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Ciplak Ayaga Meshle ilgili Rivayetlerin Tahlili*

Dr. Serdar Murat GURSES

Anahtar Kelimeler: 0z

Hadis Ehl-i siinnet ve Sia’ya mensup dlimler, tarih boyunca bircok konuda ihtilaf etmislerdir. Ihtilaf
Mesh edilen konulardan biri de ¢iplak ayaga mesh meselesidir. Ehl-i siinnet ve Siiler arasindaki bu
Yorum ihtilafin sebebi, Mdide suresindeki dyetin kiraat farkhiligi ve konu hakkinda gelen farkh
Ehl-i siinnet rivayetlerdir. Bu makalede ¢iplak ayaga meshi ifade eden hadisler, sthhat degerlendirmesine tabi
Sia tutulacaktir. Abdestte ayaklarin yikanmasi meselesi, fikih ve tefsiri ilgilendiren yanlartyla bircok

arastirmaya konu olmustur. Fakat meshi ifade eden hadislerin sihhat degerlendirmesi heniiz
yapilmamstir. Arastirmada isnddla birlikte metin tahlil ve tenkidine de yer verilerek saghkli bir
degerlendirme ortaya konulmaya c¢alisilacaktir. Abdestte ayaklarin yikanmasini ifade eden
hadisler, arastirmamizin konusuna ddhil degildir. Bu sebeple konuyla ilgili hadislere atif
yapmakla yetinilecektir. Hz. Peygamberin abdest alis sekli ilk dosnem hadis kaynaklarinda genis
bir sekilde yer almis, sahdbiler, Resilullah'in abdest alis seklini en ince ayrintilarina kadar
sonraki nesillere aktarmistir.  Abdestin farzlar1 arasinda sayilan, fakat nasil yapilacag
noktasinda Ehl-i siinnet ve Sia arasinda derin bir ihtilafa yol agan yikama/mesh rivayetlerinden
kastin ne oldugunun ortaya konmast zaruridir. Bahsedilen ilmi boslugu doldurmak igin
hazirlanan bu arastirmada konu, tefsir ve fikhi ilgilendiren boyutuyla irdelenip, abdestte
ayaklarin ytkanmasinin mi, yoksa mesh edilmesinin mi siinnet agisindan daha dogru oldugunun
tespitine ¢ahgsilacaktir. Abdestte ayaklarin yikanmas: konusunda iizerinde durulacak
konulardan biri de ka’b kelimesidir. Ehl-i siinnet ve Siiler, ka’b kelimesine farkli manalar verip,
dyet ve hadisleri verilen bu manaya gore yorumlamistir. Bu sebeple ka’b'in agiklanmast konunun
vuzuha kavusmast agisindan biiyiik bir énem arz etmektedir. Gérebildigimiz kadariyla Ehl-i
stinnet alimleri arasinda ayaklar yikamay ifade eden rivayetlerin sihhatine yénelik bir elestiri
bulunmadigi halde, baz Siiler bu rivayetlere itiraz etmislerdir. Mesh etmeyi ifade eden rivayetler
ise Ehl-i siinnet dlimleri tarafindan tenkide tabi tutulmus, en iyi niyetli ifadelere gore zayif kabul
edilmistir. Metnin degerlendirilmesi esnasinda, bu elestirilerle beraber abdestte ayaklar:
ytkamanin mi, yoksa mesh etmenin mi daha dogru olacagi ortaya koyulmaya calisilacaktr.

The Analysis of the Narrations Related to Wipe of Naked Foot

Keywords: ABSTRACT

Hadith The scholars of Ahl-al-Sunna and Shiite have been in conflict on various issues. One of these issues
Wiping is about the wipe of naked foot. The reason of this conflict between Ahl-al-Sunna and Shiite
Interpretation sources from two different recitations of a verse in Surat Al-Ma’idah and different narrations. In
Ahl al-Sunna this study, hadiths related to wiping of naked foot were analyzed in terms of document and text
Shia and validity of these hadiths was revealed. The issue of washing feet in wudi’ has been a subject

to many research in relation to its figh and tafsir sides. However validity assessment of hadiths
expressing wipe has not been carried out yet. In this study, a healthy assessment of these hadiths
is tried to be done by including the isnad with the analysis and matn criticism. Hadiths expressing

* Bu caligma 2009 tarihinde sundufumuz “Kiitiib-i sittedeki Abdest ve Ciplak Ayaga Meshle ilgili Hadislerin
Degerlendirilmesi” baslikl: yiiksek lisans tezi esas alinarak hazirlanmustir.
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the washing of the feet in wudi’ is not included in our study’s subject. Therefore hadiths related

to this subject will only be refered to.

The way the Prophet performed wudi> was widely appeared in early hadith sources and the
companions of the Prophet cherished the way Rasul Allah performed wud@’ from generation to
generation in detail. It is compulsory to reveal what is meant by the narratives about
washing/wiping which is one of fards of wudit’ leading to a deep dispute between Ahl al-Sunnah
and Shia about how it is done. To fill the mentioned scientific gap, in this study the subject will
be examined in aspect to tafsir and figh and it will be determined whether the wiping or the
washing of the feet in wudi’ is truer according to Sunnah. Another point that must be addressed
about washing of the feet in wud@’ is terms of ka’b. Ahl-al-Sunna and Shiite gave the word ka’b
different meanings and interpreted the verses and hadiths according to these given meanings.
That’s why the explanation of the term ka’b has a big importance in clarification of this subject.
As we shall see while the scholars of Ahl al-Sunna have not criticized the validity of the reports
that express the washing of the feet, some Shiites have objected to these reports. Narrations that
indicate wiping of the feet have been criticized by scholars of Ahl al-Sunna and according to the
expressions with the best intentions they have been considered to be weak hadith. With these
criticisms during the evaluation of the matn we will try to determine for certain whether washing
of the feet or wiping of the feet in wudi’ is more accurate.

EXTENDED ABSTRACT

The scholars of Ahl al-Sunna and Shiite have been in contradiction in different issues
throughout history. One of these issues is about the wipe of naked foot. The reason of this
contradiction between Ahl al-Sunna and Shiites is different recitations of a verse in Surat Al-Ma’idah
and different narrations about the subject. In this study, the authenticity of hadiths related to wiping
of naked foot will be determined. The issue of washing feet in wudi’ has been a subject to many
researches in relation to the field of figh and tafsir. However, the assessment validity of hadiths
expressing wipe has not been determined yet. In this study, a healthy assessment has been tried to be
establish by means of isnad and also matn-analysis and criticism. In our subject, hadiths expressing the
washing of the feet in wudi’ are not included. Therefore, hadiths related to this subject will only be

referred.

The way the Prophet performed wudia> was widely appeared in early hadith sources and the
companions of the Prophet cherished the way Rasul Allah performed wudi’> from generation to
generation in detail. It is compulsory to reveal what is meant by the narratives about washing/wiping
which is one of fards of wudi’ leading to a deep dispute between Ahl al-Sunnah and Shia about how it
is done. To fill the mentioned scientific gap, in this study the subject will be examined in aspect to
tafsir and figh and it will be discussed whether the wiping or the washing of the feet in wuda’ is truer

according to Sunnah.

Another point that must be addressed about washing of the feet in wud@ is terms of ka’b. Ahl
al-Sunna and Shiite gave the word ka’b different meanings and interpreted the verses and hadith

according to these given meanings. For this reason, the explanation of the term ka’b has a great
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importance in clarification of this subject. As we shall see while the scholars of Ahl al-Sunna have not
criticized the validity of the reports that express the washing of the feet, some Shiites have objected
to these reports. Narrations that indicate wiping of the feet have been criticized by scholars of Ahl al-
Sunna and according to the expressions with the best intentions they have been considered to be
weak. With these criticisms during assessments of the matn we will try to tell for certain whether

washing of the feet or wiping of the feet in wudi’ is more accurate.

In this study narrations will firstly be applied isnad-analysis and we will try to hand down a
decision about the isnad chain of transmission. Then we will try to explain the validity of the hadith
by examining the narration by means of matn criticism. One of the aims of this study is to hand down
a decision about wiping of the foot by including all the evaluations of narrations related to this

subject.

Under the title “Analysis of the Narrations Related to Wipe of Naked Foot” 17 hadiths will be examined
transmitted by ten different companions of the prophet. In this part, apart from the ones that are
considered trustworthy (sika), each transmitters of a report will be elaborated separately and
decisions about the transmitters will be as objective as possible. In the light of the conclusions on the

transmitters, a decision will be hand down about the isnad of the hadith.

In all 17 hadiths about the wipe of naked foot has been analyzed. Two of these were narrated
without isndad and three of these are interrupted (munqgati) hadiths. Four hadiths are weak in terms of
isnad. While two are good (hasan) hadiths in terms of isndd, six are authentic (sahih) hadiths. From the
six sahih hadiths narrated by Osman, Ali and Ibn ‘Umar have been concluded not to indicate directly
the wipe of foot. In the hadith narrated by Temim b. Gaziyye and whose isnad is sahth, Temim narrated
that he saw the Prophet while he was wiping his foot and beard. Two narrations that are hasan in
terms of isnad are transmitted by Rifaa b. Rafi and Evs b. Ebi Evs. In the Evs’ narration it is not clear
whether the foot or the shoe is being wiped. In the Rifaa’s narration it is doubtful whether it refers to

the hand that has to be washed or the head that has to be wiped.

Under the title “Indication to Wiping or Washing of the Verse of Wudii>” nasb and cer gira’ats will be
elaborated and the proofs of those that take nasb and cer gira‘ats as base will be evaluated in terms of
Arabic language. Hadiths related to the wiping of the foot during wudii’ were narrated by 51 different
companions in total, 24 of whom were mentioned in al-Kutub as-Sitta and 27 of whom were mentioned
in other hadith books. Since these hadiths were narrated by such a large group, the scholars of Ahl al-
Sunna accepted them as sahih and the judgement was based on these hadiths. In fact, it is argued

whether these hadiths are mutawatir or not.

When the narrations about Prophet washing his feet or wiping them were compared with each
other, it is seen that narrations of washing are more in terms of quantity and are more sahih. Seven of
the ten companions who narrated the Prophet wiping his feet also narrated that he washed his feet

as well. The other three narrations about the Prophet wiping his feet were narrated by Rifaa b. Rafj,
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Evs b. Ebi Evs es-Sakafi and Temim b. Gaziyye el-Ensari. The Evs b. Ebi Ebs’ narration is not about the
wiping of the foot but is about the wiping of the shoe. In the Rifaa’s narration it is not clear to which
part it is referred as it is the case in the verse. Temim saw the Prophet wiping his beard and feet while
performing wudi’. These narrations are sahih and hasan in terms of isndd and if they can present
clearly that they refer to wiping, it can be concluded that both wiping and washing of the foot are
mubah. However, based on the example of the Prophet warning a person who left a part of his foot, as
big as a nail, unwashed while performing wudii’ by saying “Turn back and perform your wudi’ nicely” and
the fact that the wiping is not clearly expressed in the hadiths above, we concluded that the idea of

washing the feet is more accurate.

The Shiites took the cer gira’at and the Sunnites took nasb gira’at as their base and they
interpreted the other giraat in their own way and found enough proof in the Arabic language to
present that they were right. Since both of these gira’ats are mutawatir each of them has to be accepted
as an independent verse. It does not seem possible according to Arabic language rules to interpret the
differences of gira’ats in a way binding its opponent. Also, according to the Arabic language rules,
those who interpret and give new meanings to nasb and cer gira’ats according to themselves were
accused of madhhab fanaticism. So, to prefer one of the gira’ats and to determine the verdict according

to it, one must consult the sunnah.

When we look at the hadiths related to our subject in order to reach a general conclusion, it is
clearly seen that the hadiths related to washing are more sahih. As hadiths scholars and all the
madhhabs of the Ahl al-Sunna think that the feet have to be washed and support this idea.
Consequently, hadiths of washing that are evaluated as sahih in the sources and that are used as proof
are sahih. Some of the hadiths narrated about the wiping are determined to not be related to wiping of
the feet. These hadiths related to wiping of the naked foot and that are suitable for deciding in terms

of isnad don’t directly indicate wiping.
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GIRIS

islam Tarihi boyunca Miisliimanlar arasinda us{l ve fur(i meselelerinde bazi ihtilaflar meydana
gelmistir. Ozellikle Ehl-i siinnet alimleri ve Siiler arasinda olusan ihtilaflar, Miisliimanlari derinden
etkilemistir. Alimlerin ihtilaf ettigi fikh? konulardan biri de abdestte ayaklarin yikanmasi/mesh

edilmesi meselesidir.

Abdestte ayaklarin yikanmasi konusu Maide suresinin altinci ayetinde ele alinmaktadir. Ayette
gegen «si-i lafz1 kiraat alimleri tarafindan hem mans@ib hem de mecrir olarak okunmustur. Her iki
kiraate gore ayetin manasi ve ifade ettigi hiikiim degismektedir. Kelime mansiib okundugunda ayetin
manast “Ey iman edenler namaza kalktiginiz vakit yiiziiniizi, dirseklere kadar kollarinizi yikayin. Ve basimzi
mesh edip, topuklarla beraber ayaklarimzi yikayin.” olur. Ehl-i stinnete mensup alimlerin geneli, hitkmii
bu kiraate gore belirlemis; abdestte ayaklar1 yikamayi farz kabul etmistir. Mezk(r kelime mecriir
olarak okundugunda ayaklar, mesh edilmesi gereken basa atfedilecektir. Buna gére de ayetin manasi,
“Bastnizi ve ayaklarinizi topuklara kadar mesh edin.” seklinde olacaktir. Sii alimler de bu kiraati esas almus,
abdestte ayaklar1 mesh etmenin farz oldugunu iddia etmislerdir. Hem Ehl-i siinnet hem de Sia’ya
mensup alimler, kendi goriislerini destekleyen kiraati benimsemis, diger miitevatir kiraati ise kendi
goriislerine gore yorumlamislardir. Bu sebeple bu konuda dogru bir hitkme varmak i¢in Restilullah’tan

gelen hadislerin incelenmesi zaruret arz etmektedir.

Herhangi bir konuda Kur’anin hiikkmiinde ihtilaf varsa Restlullah'in siinnetine bakma
gerekliligi asikardir. Clinkii Kur’an’1 en iyi anlayanin Hz. Peygamber oldugunda stiphe yoktur. Bu
agidan bakildiginda abdest konusunda da Restlullah'in uygulamasi vazgecilmez ve baglayic
olmaktadir. Hz. Peygamber’in abdest alirken ayaklarini mesh ettigine dair hadislerin sihhat

arastirmasi iilkemizde miistakil bir arastirmanin konusu olmamistir. Mezk(r boslugu doldurmak
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lizere hazirlanan bu makalenin amaci, Hz. Peygamber’in abdest alirken ayaklarini mesh ettigine dair

rivayetlerin sthhat durumunu ortaya koymaktir.

1. Giplak Ayaga Meshle ilgili Rivayetlerin Tahlili

Kur'an abdestle ilgili olarak dort azadan bahsetmistir. Bunlardan yiiz ve kollarin yikanmasi ve
basin mesh edilmesi konusunda ittifak vardir. Fakat ayagin hitkmii konusunda ihtilaf vardir. Bu
ihtilafin temel sebeplerinden biri ayagin hikmiinii ele ayet konusunda kiraat farkliliginin
bulunmasidir. Nasb kiraati esas alininca ayagin yikanmasi gerekirken; cer kiraati esas alininca
ayaklarin mesh edilmesi yeterli olmaktadir. Abdestte ayagin hitkmii konusundaki ihtilafin bir diger
sebebi ise, konu hakkindaki farkli rivayetlerdir. Abdestte ayaklarin yikanmasina dair hadisler, hemen
hemen her hadis kitabinda yer almaktadir. Fakat hadis kaynaklarimizda az da olsa abdestte meshin
yeterli olduguna dair rivayetler de vardir. Sonugta Ehl-i siinnet mensuplarinin ¢ogu nasp kiraatini
esas almis, 51 farkli sahabiden rivayet edilen yikama rivayetlerini sahih olarak kabul etmis, hitkmii de
buna gére belirlemistir. Siiler ise, cer kiraatini esas almis, abdette ayaklar1 mesh etmenin yeterli

oldugu sonucuna varmislardir.

1.1. ibn Abbas’tan Nakledilen Rivayetler

ibn MAce’nin “Eb( Bekr b. Ebi Seybe<ibn Uleyye<Ravh b. Kasim< Abdullah b. Muhammed b.
Akil< Rubeyyi‘ bt. Muavviz<ibn Abbas” tarikiyle naklettigine gore Rubeyyi‘ sdyle demistir: ibn Abbas
bana geldi. Rivayet ettigim “Resillullah abdest aldi ve ayaklarini yikadi.” hadisini sordu. Sonra séyle dedi:
“Insanlar abdest alirken ayaklarini yikiyorlar, fakat ben Allah'n kitabinda sadece meshi buluyorum.”

Oncelikle hadisin ravileri hakkindaki cerh-tadil bilgileri incelenecektir

Eb{ Bekir b. Ebi Seybe (6. 235/849)*

ibn Uleyye ismail b. ibrahim b. Muksim el-Esedi (6.193/808)’

Ahmed b. Hanbel, ileyhi miinteha fi’s-sebt; Yahya b. Main sika, me’mun, sadiik, miisellem; Nesa1, sika
sebt; lafizlariyla ta’dil etmislerdir. Gunder onun hakkinda “Hadis ilminde Ibn Uleyye’nin éniine gegecek

birini gsrmedim; hadis ilminde hata etmeyecek iki kisi fbn Uleyye ve Bisir b. Mufaddal’dir.”; demistir.* Halku’l-

Kur’an’i destekleyen sozler sGylese de 6mriiniin sonlarina dogru bu fikrinden dénmistiir.’

! ibn MAce, Tahare, 56.

? Eb{i Abdullah Muhammed b. Sa'd b. Meni' ez-Ziihrd, et-Tabakatii’l kiibrd, (Beyrut: ts.) 6, 413; Ebl Muhammed Abdurrahman
b. Muhammed b. idris bn Eb( Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, (Beyrut: 1952), 2, 828; Muhammed b. Hibban b. Ahmed Eb{i Hatim
el-Biisti, es-Sikdt, Nsr. Seyyid Serefeddin Ahmed, (Beyrut: Dariil-Fikr, 1975), 8, 358; Ebii'l-HaccAc Cemaleddin Yusuf b.
Abdurrahman b. Yusuf Mizzi, Tehzibii'l-kemdl fi esmdi’r-rical, nsr. Bessar Avvad Ma’r(if, (Beyrut: 1980), 16, 35; Ebli Abdullah
Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman Zehebi, Tezkiretii'l-Huffaz, (Beyrut: 1992), 2, 432; Ahmed b. Ali b. Hacer Ebu’l-
Fadl el-Askalant, Tehzibii't-Tehzib, (Beyrut: 1984), 12, 30; A. MIf., Takribii't-Tehzib, nsr. Muhammed Avvame, (Haleb, 1986),
320.

*  Mizzi, Tehzibiil-kemdl, 1, 241; Tbn Hacer, Takribii't-tehzib, 1, 105.

*  Zehebi, Tezkiretii'l-huffaz, 1, 322.

> [bn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 1, 241.
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Ravh b. Kasim et-Temim1° (6.141/758)

Ahmed b. Hanbel, Ebi Hitim, Eb{ Zur’a’ ve Yahya b. Main® sika; Nesai, leyse bihi be’s lafizlariyla
ta’dil etmislerdir’ Siifydn b. Uyeyne onun hakkinda “Yasli olmasina ragmen hadis talep edenler icinde

Ravh’tan daha hafizint gsrmedim.” demistir.”® Ibn Hibban es-Sikat'inda zikretmistir."
Abdullah b. Muhammed b. Akil Ebi Muhammed (6.140/757)"

Buhari el-EdebiiImiifred’de Ebli Daviid, Tirmizl ve ibn Mace bu ravinin hadislerini kitaplarina
almislardir.” Hz. Ali'nin kiz1 Zeynep’in ogludur. Enes b. Malik, Cabir Abdullah, Abdulluh b. Omer ve
diger bazi sahabilerden rivayetleri vardir. Ahmed b. Hanbel, " muhteccun bih; Ebi Hatim leyyinii'l-hadis;
Icli,” sika ve leyyiniil hadis lafziyla ta’dil etmislerdir. Stifyan b. Uyeyne hifz durumunu begenmedigi i¢in
hafizasinda sorun var; * ibn Huzeyme, “Hafizasinin zayifijindan dolay: onun hadisleriyle ihticdc etmem”;
ibn Sa’d, miinkerii’l-hadis; fbn Main, zaifii’l- hadis lafizlariyla cerh etmislerdir.” imam Malik, Yahya b.
Said ve Ibn Main ondan hadis rivayet etmemislerdir. "

Rubeyyi bt. Muavviz (6.7)

Hadisi “an” lafziyla rivayet eden ibn Uleyye, Ravh b. Kasim ve Abdullah b. Muhammed b. Akil
hakkinda kaynaklarda tedlis iddiasina rastlanmadig1 igin an lafz1 semaya delalet eder. Ravh b. Kasim

diger miinekkitler tarafindan sika kabul edilse de Nesai onun hakkinda leyse bihi be’s demistir. Buna

Abdullah b. Muhammed b. Akil hakkindaki elestiriler eklenince hadisin senedi i¢in zayif denilebilir.

¢ ibn Hacer, Takribii't-tehzib, 1, 211; Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 9, 252.

7 Ebt’l-Velid Siilleyman b. Halef b. Sa‘d et-Tiicibi el-BAcl, et-Ta'dil ve't-tecrih limen harrece lehu’l-Buhari fi’l-Cami’s-Sahih,

(Beyrut: Daru’l- Liv4, 1986), 2, 600.

Eb{ Zekeriyya Yahya b. Main, Tarihii Ibn Main, ngr. Ahmed Muhammed Nur, (Beyrut, 1979), 4, 237.

’  [bn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 3, 257.

1 fbn Eb(i HAtim, el-Cerh ve't-ta'dil, 3, 495; Zehebi, Tezkiretiil-huffaz, 1, 188.

" ibn Hibban, es-Sikdt, 6, 305.

2 Eb( Abdullah Muhammed b. ismail b. ibrahim el-Cu‘fi el-Buhar?, et-Tarthiil-kebir, nsr. es-Seyyid Hasim en-Nedvi, (Beyrut:
Dari/l-Fikr, ts.) 5, 183.

B {bn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 6, 13; Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 16, 78.

Eb Abdilldh Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osmén ez-Zehebi, Seyer’i a’ldmi’n-nubeld, nsr. Suayb Arnavud, (Beyrut:

1981), 6, 204.

" Ebii'l-Hasan Ahmed b. Abdullah b. Salih el-icli, Ma'rifetii’s-sikdt, nsr. Abdiilalim Abdiilazim Bestevi, (Medine: 1985), 2, 57.

' fbn Eb( Hatim, el-Cerh ve't-ta’'dil, 5, 153.

Y Abdullah b. Adiy b. Abdullah b. Muhammed Ebi Muhammed, el Kamil f duaféi’r-ricdl, ngr. Yahya Muhtar, (Beyrut: 1988), 4,
127.

' Zeheby, Siyer, 6, 204.

1 ibn Sa’d, et-Tabakatii’l kiibrd, 8, 447; Ebi Omer Cemaliiddin Yasuf b. Abdillah b. Muhammed b. Abdilberr en-Nemerd, el-
Istiab fi ma'rifeti’l- ashab, (Beyrut: Daru’l-Cil, Beyrut, 1992), 4, 1837; Mizzi, , Tehzibii'l-kemdl, 35, 173; Ahmed b. Ali b. Hacer
Ebu’l-Fadl el-Askalani, el- Isdbe, fi temyizi’s-sahdbe, (Beyrut: Daru’l-Cil, 1412, 7, 642.
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Nevevi'ye gore fbn Abbas’in ayeti mecrir okumasi sened agisindan sahih kabul edilse dahi
ayaklar1 mesh etmenin yeterli olduguna delalet etmez. Ciinkii ibn AbbAs, abdestte ayaklar1 yikamanin

gerekliligini Hz. Peygamber’den mervi uygulamadan ¢ikarmis olabilir.”

Ayrica ibn Abbas’tan mervi Maide suresindeki dyeti {istiin okuyarak yikamaya atfettigine dair
rivayetler de vardir.” Ibn Abbas’tan mervi bu rivayeti Atd’dan gelen “fbn Abbds abdest alirken ayaklarin
mesh ederdi” rivayetine uygun degildir diyerek reddetmek dogru degildir.” Ciinkii mezk{r rivayet
ciplak ayaga meshle ilgili degil, mestler iizerine meshle ilgilidir.” Ayrica At4, ikrime’nin (8. 105/723)
naklettigi ibn Abbas, mestler tizerine mesh etmezdi goriisiinii “Ibn Abbds’t mestler iizerine mesh ederken
gordiim.” diyerek reddetmistir.”* Ayrica Ahmed el-Advibu rivayetin daha sahih rivayetlere muhalefeti

sebebiyle miinker oldugunu iddia etmistir.”

Basta Buh4ri olmak iizere muteber hadis kitaplarindaki rivayetlere gore ibn Abbas, bir avug su
alip sag ayagini yikayincaya kadar azar azar doktii, bir avug su daha alip sol ayagini ayni sekilde yikadi.
Sonra “Restillullah’1 boyle abdest aliyorken gordiim.” dedi hadisinin ravisidir.”* Buna gére mezkdr rivayet,
bu hadis ve ibn Abbas’in mestler iizerine mesh ettigine dair rivayet ile nasb kiraatini tercih ettigine
yonelik rivayetler ile celiski arz etmektedir. Bundan 6tiirii isnad agisindan zayif olan bu rivayet daha

sahih rivayetlere muhalif olmas1 sebebiyle metin yoniiyle de zayiftir.

1.2. Rifaa b. Rifi’den Nakledilen Rivayetler

ibn MAce’'nin “Muhammed b. YahyA<Haccic<Hemmams< {shak b. Abdulleh b. Ebi Talha<Ali b.
Yahya b. Halldd<Babas1 Yahya b. Hallaid<Amcasi Rifaa b. Rafi” senediyle naklettigine gore Rifaa b. Rafi*
Res(ilullah’in yaninda otururken Restilullah s6yle buyurmustur. “Allah'in emrettigi gibi giizelce abdest
alinmadik¢a namaz tamam olmaz. (Abdest alan kisi) Yiiziinii ve kollarii dirsekleriyle beraber yikar, basini ve
ayaklarini topuklarina kadar mesh eder.”” Hadis Tahavi tarafindan da ayni senedle benzer lafizlarla

rivayet edilmistir.”

* Eb{ Zekeriyyd Muhyiddin Yahya b. Seref b. Nuri en-Nevevi, el-Mecmii’, nsr. Muhammed Necib Muti, (Riyad: 2003), 1, 452.
' Beyhaki, es-Siinenti’l-kiibrd, 1, 72.

2 ibn Abbas'in nasb kiraatini Atd’dan gelen mezk{ir rivayete uymuyor diyerek reddeden arastirma i¢in bkz. Ayse Ulye Ozek,

Maide suresi 6. dyeti baglaminda ayaga mesh meselesi, (Yiiksek Lisans Tezi, istanbul Universitesi, 2013), 110.

% Eb{i Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe ibrahim el-Abst el-KGfi, Musannef, (Cidde: Daru’l-Kible, 2006), 2, 256.

* ibn Ebf Seybe, Musannef, 2, 270. ibn Abbas’in mestler {izerine meshin vakit tayini ile ilgili rivayet icin bkz. Tahavi, Serhii

medni’l-dsar, 1, 84.

»  Safaii'd-Davvi Ahmed el-Advi, thddii’d-dibdce serhii siineni ibn Mdce, (Bahreyn, Mektebetu Darii’l-Yakin, 2001), 248.

% Buhari, Vud{Y’, 103; Nesai, Tahare, 84; Ebi Daviid, Tahire, 53; ibn MAce, Tahire, 54. ibn Abbas’tan mervi yikama
hadislerinin sahih oldugunu beyan eden arastirma igin bkz. Serdar Murat Giirses, Kiitiib-i sittedeki abdest ve ¢iplak ayaga
meshle ilgili hadislerin degerlendirilmesi (Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Unv. 2009)

7 fbn MAce. Tahare, 57.

% Tahavi, Serhu medni’l-dsdr, 1, 35.
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Muhammed b. Yahya (6.253/867)

Miislim, Ebu Davi{id, Tirmizi, Nesi bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. Ebu Hatim,”

salihii’l hadis; Mizz4, sadiik;® ibn Hacer,”'sadiik; Zehebi,” sika lafizlariyla ta’dil etmislerdir.”ibn Hibban
es-Sikat'inda zikretmistir.*
Haccac b. Minhal (6.217/832)

Kiitiib-i sitte mielliflerinin tamami bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. Ahmed b.
Hanbel,” Icli,* Nesal,” ibn Hacer sika; Tbn Kani’, sika me’mun fellds,” ibn Sa’d,” ¢ok hadis rivayet eden
sika; Eb(i Hatim, sika ve ma era bihi be’s; ifadeleriyle ta’dil etmislerdir.” fbn Hibban es-Sikdt'nda

zikretmistir."
Hemmam b. Yahy4 (6.164/780)"

Ahmed b. Hanbel, biitiin hocalarindan yaptigi rivayetlerinde sebt; EbQi Hatim, sika; Yahya b. Said
‘Sube’nin hadislerine ulasamayan varsa Hemmam’a gitsin.” lafizlariyla ta’dil etmislerdir.”ibn Hibban es-

Sikat'inda zikretmistir.
ishak b. Abdullah b. Ebi Talha (6.134/751)"

Kiitiib-i sitte muelliflerinin tamami bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. Ebsi Zur’a, Ebi

Hatim, ibn Main,” Icli* sika;"lafziyla ta’dil etmislerdir. ibn Hibban Sikdt'inda zikretmistir.*

»  [bn Eb{( Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 8, 124.
%0 Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 26, 623.
3t ibn Hacer, Takribii’t-tehzib, 512.

2 Ebl Abdullah Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman Zehebt, el-Kdsif fi ma'rifeti men lehu rivaye fi'l-kiitiibi's-sitte, nsr.
Muhammed Avvame, (Cidde, 1992), 2, 229.

% [bn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 9, 454.

* fbn Hibban, es-Sikdt, 9, 106.

% ibn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 2, 182.

* Icli, Ma’rifetii’s-sikat, 1, 286.

7 Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 5, 459.

3 ibn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 2, 182.

* [bn Sa’d, et-Tabakatii'l-kiibrd, 7, 301.

“ [bn Eb( Hatim, el-Cerh ve't-ta’'dil, 3, 167.

' ibn Hibban, es-Sikat, 8, 202.

2 ibn Sa’'d, et-Tabakatii'l-kiibrd, 7, 282; Buhari, et Tarthii'l-kebir, 8, 237; Icli, Ma’rifetii’s-sikdt, 2, 204; ibn Eb(i Hatim, el-Cerh ve't-
ta’dil, 9, 108; fbn Hibban, es-Sikdt, 7, 586; Mizzi, Tehzibii'l-kemadl, 30, 302; Ibn Hacer, Tehzibii't-tehzib, XI, 60.

5 Zehebi, Tezkiretii'l-huffdz, 1, 201.

*“ Buhari, et-Tarthiil-kebir,1, 393; Mizzi, Tehzibiil-kemdl, 2, 444.

* Eb( Hafs Omer b. Ahmed b. Osman el-Bagdadi, Tarihii esmai’s-sikat, nsr. Subhi es-Sdmeraf, (Beyrut: 1984), 1, 35.

" Icli, Ma’rifetii’s-sikat, 1, 219.

7 fbn Eb(i Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 2, 226.

% [bn Hibban, es-Sikat, 4, 23.
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Alib. Yahya b. Hallad (6.129/746)*

Buhari, Eb(i Daviid, Nesai ve ibn Mace bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. ibn Main,”

Nesal ve Darakutni sika lafizlariyla ta’dil etmislerdir. fbn Hibban es-Sikat'nda zikretmistir.
Yahya b. Hallad (5.7)”

Mislim'in haricindeki biitiin Kiitiib-i sitte miiellifleri bu rivinin hadislerini kitaplarina

almislardir.”® Amcasi Rifda b. Rafi‘den rivayetleri vardir. ibn Hibban es-Sikat'inda zikretmistir.*
Riffa b. Rafi*

Hadisi “an” lafziyla aktaran Ali b. Yahya b. Hallad ve Yahya b. Halldd hakkinda kaynaklarda
tedlis iddiasina rastlanmadigi i¢in an lafz1 semaya delalet eder. Yahya b. Hallad'in 6liim tarihi kesin
olarak bilinmese de amcasi Rifda’dan hadis rivayet etmesi miisellem bir durum oldugu icin hadis
muttasildir. Muhammed b. Yahya miinekkitler tarafindan sadik kabul edildigi i¢in bu hadise sened

y6niiyle hasen diyebiliriz.

Hadisin Nesii, Darimi, Darakutni, Taberini, rivayetinde ise, Res{ilullah namaz kilan kisiye
namazint abdestinden dolay1 iade etmesini emretmis, fakat bu durumun sebebini acikca
zikretmemistir.”* Hz. Peygamber’in abdest sebebiyle namaz iade ettirmesi genellikle ayaklarin tam
yikanmamast sebebiyle oldugu icin mezkir rivayette de ayni durum s6z konusu olabilir. Ayrica ayette

”»

oldugu gibi rivayette de “cuasti Ji l>” ifadesinin yikamay1 emreden yiiz ve kollara mi1 yoksa meshi
ifade eden basa mi1 atfedilecegi net degildir. Arap dili kaidelerine gore rivayetteki ayaklar, mesh edilen
basa atfedilecegi gibi yikanan eller iizerine de atfedilebilir. Rivayette ayaklara bir sinirlama
getirilmistir. Buna gore ayaklarin temizligi (yikama veya mesh) ka’b asik kemigine kadar yapilmalidir.
Asik ise ayagin st tarafinda bulunan iki sis kemigin ismidir Meshin asik kemiklerini kapsayacak
sekilde yapilmasi ayagini mesh edenlerce de uygulanan bir durum degildir. Sonucta bu hadiste atfin
nereye yapildigi net degildir. Yani ayet tizerinde yapilan atif tartismasinin bir benzeri bu hadis i¢in de

s6z konusudur.

 Buhari, et-Tarihiil-kebir, 6, 300; bn Eb( Hatim, el- Cerh ve't-ta'dil, 6, 208, Mizzi, Tehzibiil-kemdl, 21, 73; {bn Hacer, Tehzibii't-
tehzib, 7, 345.

*° fbn Main, Tarihii fbn Main; 1, 144.

** {bn Hibban, es-Sikdt, 7, 205.

%2 fbn Sa'd, et-Tabakatii'l kiibrd, 5, 72; Buhard, et-Tarthii'l-kebir, 8, 269; ibn Eb(i Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 9, 139; Mizzi, Tehzibii'l-
kemdl, 31, 294; ibn Hacer, Takribii't-tehzib, 59; {bn Hacer, Tehzibii’t-tehzib, 12, 417.

3 Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 21, 294.

> Buhard, et-Tarthiil-kebir, 8, 237; Icli, Ma'rifetii’s-sikdt, 2, 334; ibn Hibban, es-Sikdt, 5, 519; Mizz1, Tehzibii'l-kemdl, 30, 302.

5% Buhari, et-Tarihii'l-kebir, 3, 319; ibn Eb{i Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 3, 492; Mizz1, Tehzibii'l-kemal, 9, 203; ibn Hacer, el-Isdbe, 2,
486.

* Nesai, et-Tatbik, 77; Eb(i Daviid, Salat, 146; Darim1, Salat, 79; Ebu’l Hasan Ali b. Omer b. Ahmed Darekutni, Siinen, nsr.
Abdullah Hasim Yemani, (Medine: 1996) 1, 95; V Ebii’l-Kasim Siileymén b. Ahmed b. Eyy(b et-Taberant, el-Mu’cemii’l Kebir,
nsr. Hamdi b. Abdulmecid, (Beyrut: Mektebetii’l Ulim, 1983), 5, 37.
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1.3. Evs Bin Eb Evs es-Sekafi’den Nakledilen Rivayetler
Ebu Davi{id’'un “Miisedded ve Abbad b. Miisi<Huseym<Ya’la b. Ati<Babasi Abbad<Evs b. Ebi Evs”

tarikiyle nakline gore "Restilullah abdest almis, A-ayakkabilar: ve ayaklar: tizerine mesh etmistir."”’

Miisedded b. Miiserhed (6.228/842)*

Buhari, Tirmizi, Ebu Dav{id, Nesai bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. Yahy4 b. Main,
Icli,”NesAl sika lafiziyla ta’dil etmislerdir. Ebi Hitim Miiseded’in Kattin > Ubeydullah b. Omer tarikiyle
rivayetleri hakkinda “Dindr gibidir. Sanki Hz. Peygamber’i dinliyormuscasina sahihtir.* demistir. fbn
Hibban es-Sikat'inda zikretmistir.”

Abbad b. M{isa Ebli Muhammed el-Anbavi(s. 230/844)

Buhiri, Miislim, Eb(i Dav{id, Nesai bu ravinin hadislerini kitaplarina almiglardir. Ebi Zur’a,” sika;
ibn Main,* leyse bihi be’s lafizlariyla ta’dil etmislerdir. ibn Hibban sikatinda zikretmistir.*

Huseym b. Besir (5.183/799)

Ya'lab. Ata elAmirf el-Kurast (6.120/738)”

Buhdrl disinda biitiin  Kiitiib-i sitte miiellifleri bu ravinin hadislerini kitaplarina
almislardir.*Ahmed b. Hanbel'in yanindaYa’la’zikredilince onu hayirla yad etmistir. Eb(i Hatim sadiik;
Yahya b. Main,” Nesai ve Ibn Sa’'d sika; lafizlariyla ta’dil etmislerdir™. fbn Hibban es-Sikat'inda
zikretmistir.”

Ata el-Amir? et-Taiff (6.7)

Abdullah b. Abbas, Abdullah b. Amr b. el-As gibi sahabilerden rivayetleri vardir. Buhari el-

Edeb’inde onun hadislerini kaydetmis, Ebu Daviid, Tirmizi ve Nesal bu ravinin hadislerini kitaplarina

*” Ebli Daviid, Tahare, 160.

*8 Buhari, et-Tarthiil-kebir, 8, 72; Icli, Ma'rifetii’s-sikat, 2, 272; EbQ Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 2, 758; Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 27, 443;
Zehebl, Tezkiretii’l-huffdz, 2, 421; ibn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 10, 98.

* Icli, Ma’rifetii’s-sikat, 2, 272.

 Zehebi, Tezkiretii'l-huffdz, 2, 421.

¢ fbn Hibban, es-Sikdt, 9, 200.

2 ibn Sa’d, et-Tabakatii’l kiibrd, 7, 353.

% [bn Eb( Hatim, el-Cerh ve't- ta'dil, 6, 87.

¢ Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 14, 163.

% bn Hibban, es-Sikat, 8, 436.

% Buhard, et-Tarthiil-kebir, 8, 242; Icli, Ma'rifetii’s-sikat, 2, 334; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 9, 115; Mizzi, Tehzibiil-kemal,
30, 372; ibn Hacer, Tehzibii't-tehzib; 11, 53.

¢ Buhar, et-Tarthii'l-kebir, 8, 415.

% [bn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 11, 354.

% ibn Eb(i Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 9, 302.

7 ibn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 11, 354.

7 bn Hibban, es-Sikdt, 7, 652.
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almiglardir.” ibn Eb( Hatim At4’y1 zikretmis, hakkinda herhangi bir yorum yapmamustir.” fbn Hacer’™
makbul lafziyla tevsik etmistir. ibn Hibban es-Sikdt"inda zikretmistir.” Zehebi, oglundan baska ravisi

olmadigi i¢in me¢hul oldugunu séylemistir.”
Evs b. Ebi Evs”

Hadisi an lafziyla rivayet eden Huseym, Ya’'la ve babas1 hakkinda kaynaklarda tedlis iddiasina
rastlanmadig1 i¢in an lafz1 semaya delalet eder. Hadisin ravilerinden Abbad, ibn Main tarafindan leyse
bih? be’s, Ata el-Amir? ise ibn Hacer tarafindan makbul olarak vasiflandirildig icin hadis sened

y6niiyle hasendir.

Hadisi Ahmed b. Hanbel, Taberani ve Ibn Ebi Seybe, “Veki’<Serik<Ya’la b. AtA<Evs b. Ebi Evs es-
Sakafi<Babas1” tarikiyle nakletmislerdir. Rivayetin bu senedi munkatr’dir. Glinkii Ya’la b. At4, Evs b.
Evs’ten hadis isitmemistir. Senedden Ya’la’nin babasi At4 diismiistiir. Bu ti¢ tarikte de “Nalinlari iizerine
mesh etti” lafzindan sonra Evs b. Evs’e ayakkabilarini ¢ikarmayacak misin diye sorulmus, o da

Restlullah’in yaptiginin aynisini yapiyorum demistir.”

Rivayette gecen "ayakkabilart ve ayaklari iizerine meshetti" boliimiinii bazi alimler, coraba mesh
seklinde anlamislardir. Bu durumda hadis, bir mahallin i¢indeki sey zikredilip, mahallin kendisi
kastedilmis olmasi kabilinden mecaz-1 miirseldir.” ibn Kesir ise rivayeti ayaklarinda mesh oldugu

halde ayaklarina mesh etti seklinde tevil etmistir.”

Bazi alimlere gore ise bu hadis, abdestli iken alinan nafile abdest hakkindadir. Beyhaki'ye gore

“ayakkabu iizerine mesh etti” ctimlesi "ayaklart ayakkab icinde iken yikadi" manasindadir. Zira Arapcada

2 Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 20, 132.

> Buhard, et-Tarthii’l-kebir, 6, 463; ibn Eb(i Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 6, 339.

74 ibn Hacer, Takribii't-tehzib, 392.

75 [bn Hibban, es-Sikdt, 5, 202.

7¢ Zehebfl, Mizdnii'l-i'tidal fi nakdi'r-rical, nsr. Ali Muhammed Muavvad, (Beyrut: 1995), 3, 78.

7 ibn Sa'd, et-Tabakatii'l-kiibrd, 5, 511; Tbn Eb(i Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 2, 303; Ibn Hacer, el-Isdbe, 1, 143.

7 ibn Ebi Seybe, Musannef, 14, 234; Ahmed b. Hanbel, Miisned, nsr. Suayb Arnavud, (Beyrut: Miiessesetii'r- Risale, 1999), 26,
91; Taberani, el-Mu’cemii’l-kebir, 1, 222.

" ibn Kudame, Abdullah b. Ahmed b. Kudime, el-Mugni f? fikhi’l-imdm Ahmed b. Hanbel, (Beyrut: 1405), 1, 296; Halil Ahmed es-
SeharenfQir, Bezliil Mechiid, nsr. Muhammed Zekeriya b. Yahy4, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1996), 1, 39; Muhammed
b. Muhammed Hattab es-Subki, el-Menhelii’l azbii'lmevriid, (Beyrut: ts.), 1, 130.

% Ebir'l-Fida’ imadiiddin ismAil b. Sihabiddin Omer b. Kesir b. Dav’ b. Kesir el-Kayst, Tefsiru™-l Kur’ani’l-Azim, (Beyrut: Daru’l-
Ma'rife, 1992), 2, 96; Cemaleddin Muhammed b. Muhammed Said Cemaleddin el-Kasimsi, Tefsirii l-Kasimi (Mehasinii't-Te'vil),
nsr.Muhammed Fuad Abdiilbaki, (Kahire: 1957), 5, 107.
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mesh kelimesi yikama manasina da gelir.* Hadis Ayni’ye gore ise mensthtur.” Bu hadis Ebu Daviid

sarihlerinden AzZimabadi'ye gére hem seneden hem de metnen muzdariptir.*

Hadisin rivayetleri arasinda farkliliklar da vardir. Abbad rivayetinde “Hz. Peygamberi béyle
yaparken gordiim.” ifadesi vardir. Miisedded tarikinde ise rivayetin miirsel olma ihtimalini ortaya
ctkaran “Restlullah boyle yapti.” ifadesi mevcuttur.”* Bir de bu hadisin metninde 1zdirap vardur.
Hiiseym'in rivayetinde Evs, “Restlullah’t abdest alip ayakkabt ve ayaklarina mesh ederken gordiim” dedigi
halde, Hammad b. Seleme'nin rivayetinde Evs, Babasini abdest alirken ayakkabilarina mesh ederken
gormiis ve “Sen ayakkabilarinin iizerine mesh mi ediyorsun?” diye sormustur. Babasi da "Ben Restilullah’t
ayakkabilarimin tizerine mesh ederken gérdiim" demistir.” Sonugta hadiste ayagin mi1 yoksa ayakkabinin
m1 mesh edildigi net degildir. Diger tarikler de g6z 6niinde bulunduruldugunda rivayetin ayakkabilar

lizerine mesh konusunda oldugu anlasilmaktadir.

1.4. Hz. Osman’dan Nakledilen Rivayetler

ibn Ebi Seybe’nin “Muhammed b. Bisr<Said b. Ebi Ar(ibe<Katdde<Miislim b. Yesdr<Humran<Hz.
Osman” tarikiyle rivayet ettigi hadiste Hz. Osman Hz. Peygamber'den gérdiigii gibi abdest almis,
ayaklari tizerine mesh etmistir.*

Muhammed b. Bisr (203/818)

Yahy4 b. Main,” Nesai,” sika; ibn Sa’d,” ¢ok hadis rivayet eden sika; Ebi Daviid, “Kiifeliler icinde
en iyi hadis hafizi”; Osman b. Ebi Seybe, “Kitabindan rivayet ettiginde sika sebt” lafizlariyla ta’dil
etmislerdir.” ibn Hibban es-Sikdtinda zikretmistir.”

Sald b. Eb? Ar{ibe (156-157)

Hadis miinekkitleri Said b. Ebl Ar(ibe’yi, ihtilattan 6nce birinci derece tadil lafizlariyla sika kabul

etmislerdir.”

*' Beyhaki, es-Stinenii’l-kiibrd, 1, 73.

% Eb(i Muhammed (Ebii's-Sen4) Bedriiddin Mahm{id b. Ahmed b. M{is4 b. Ahmed el-Ayni, Umdetii’l-karf serhu Sahthi’l-Buhdri,
(Beyrut: Daru Thyai’t-Turasi’'l-Arabi, ts.), 2, 240.

¥ Eb{l Tayyib Muhammed Semsiilhak Azimabadi, Avnii'l-Ma’biid, nsr. Abdurrahman Muhammed Osman, (Beyrut: 1968), 1,
191.

8 Seharanftiri, Bezliil-mechid, 2, 38.

% Subki, el-Menhel, 1, 142.

% [bn Ebi Seybe, Musannef, 1, 255.

¥ fbn Eb( Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 7, 210.

% [bn Hacer, Tehzibii’t-tehzib, 9, 64.

% ibn Sa’d, et-Tabakat'iil kiibrd, 6, 394.

*  ibn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 9, 64.

' [bn Hibban, es-Sikdt, 7, 441.

%2 [bn Eb( Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 4, 65-66; Buhari, et-Tarthii’l-kebir, 3, 504; Mizzi, Tehzibii'l- kemdl,11, 5; ibn Hacer, Tehzibii't-
tehzib, 4, 56.
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Katade b. Didme (6.117/735)*

Said b. Miiseyyeb “Irak bolgesinden Katdde'den daha hafizi gelmedi”; Ahmed b. Hanbel, miifessir,
hafiz; Siifyan es-Sevri, ‘Onun gibisi yok.** lafizlariyla ta’dil etmislerdir. fbn Hibban Sikdt'inda
zikretmistir.”Miidellis bir ravi olarak maruftur. ibn Main Katdde'nin Said b. Cubeyr ve Mucahid’ten

hadis dinlemedigini belirtmis ve onlardan rivayetini miidelles olarak kabul etmistir.”
Miislim b. Yesar (6. 100-101)

Eb{ Daviid, Nesal ve ibn Mace bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. Ahmed b. Hanbel,
Icli, sika lafziyla ta’dil etmistir. Yahya b. Sald el-Kattdn’a gére Katade, Miislim b. Yesar’dan hadis

dinlememistir. Katade ile Miislim arasinda Ya’la b. Hukeym vardir.”
Humran b. Eban (6.75/694)*

Hz. Osman’in azathisi olan Humran, Hz. Eb{i Bekir ve Omer’i gérmiis; Hz. Osman ve Muaviye gibi
sahabilerden hadis rivayet etmis, zaman zaman Hz. Osman’a miiezzinlik yapmstir.” Hz. Osman, sirrini
Abdurrahman b. Avf’a agan Humran'i Kiife’ye stirmiistiir." ibn Hibban es-Sikdt' inda zikretmistir."" fbn
Sa’d, ‘Basralilarin onun hadisleriyle ihticc ettiklerini gormedim.” demis; fakat Zehebf, ibn Sa’d’tan menkul

bilgiyi verdikten sonra onu sika ve nebil lafizlariyla ta’dil etmistir.'”

Katade, Miislim b. Yesar’dan hadis dinlememistir. Onun ile Miislim b. Yesar arasinda Ya’'la b.

Hukeym vardir. Senedden Ya'la diisttigii icin rivayet seneden munkati’dir.

Ayni hadisin Bezzar tarikinde ise Hz. Osman ayaklarini mesh ederek abdest almis, sonra
glilmiistiir. Neden giildiigti soruldugunda ise, “Hz. Peygamber’i benim aldigim gibi abdest alirken gordiim.”
demistir. Hadis, Muhammed b. el-Miisenni< ibn Ebi Adiyy kanaliyla Said b. Ebi Arlibe’den
nakledilmistir. Senedin diger kismi ibn Ebi Seybe tarikiyle aynidir.'” Ahmed b. Hanbel tarikinde ise
hadis Ahmed b. Hanbel’e Muhammed b. Ca’fer< Said b. Ebi Ar(ibe kanaliyla gelmistir."” Ahmed b.

Hanbel Hz. Osman’in bu giilme rivayetini, Humrdn<Ma’bed el-Ciitheni<Avf el-A’rabi<ishak b. Yusuf

% Buhari, et- Tarthii’l-kebir, 7, 186.

* Tbn Eb{ Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 7, 133.

% [bn Hibban, el-Cerh ve't-ta'dil, 5, 321.

% Zehebi, Tezkiretii'l-huffdz, 1, 122.

7 Mizzl, Tehzibiil-kemal, 27, 554; ibn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 10, 127.

* BuhAri, et-Tdrfhiil-kebir, 3, 80; Tbn Eb{(l Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 3, 265.
*  Zehebt, Siyerii a'lami'n-nubeld, 4,122; ibn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 3, 21.
1 {hn Sa’d et-Tabakatii’l kiibrd, 7, 148; Mizz1, Tehzibii'l-kemdl, 7, 301.

ibn Hibban, es-Sikat, 4, 179.

3

10

102

Zehebf, Zikrii esmdi men tukullime fihi ve huve misikiin, nsr. Muhammed Sekdr, (Beyrut: Mektebetii’l-Menar, 1986), 1, 72.
Eb( Bekr Ahmed b. Amr b. AbdilhAlik el-Bezzar el-Basri, Miisned, nsr. Ali b. Nafi es-Suh(d, (Beyrut: ts.), 1, 93.
14 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 474.

10:

w
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tarikiyle de vermistir. Fakat bu tarikte ayaklarin mesh edilmesi zikredilmemistir."” Yahya b. Said el-

Kattan’a gére Katade'nin Miislim b. Yesar’dan rivayetleri olmadigi i¢in Katade rivayetleri munkatr’dir.

Hadisin bir diger tariki ise Ahmed b. Hanbel “ibnii’l-Esca’i<Babasi Abdullah b. Abdurrahman el-

Esca’i<Siifyan (es-Sevri) <Salim Ebu’'n-Nadr< Busr b. Said< Hz. Osman” seklindedir.
Eb{ Ubeyde b. Ubeydullah b. Ubeydurrahman el-Esca’ (?)

Eb{i Dav{id ve Ahmed b. Hanbel bu ravinin hadislerini kitaplarina almistir. ibn Hibban Sikdt'inda

ismini Abbad olarak zikretmistir.'*
Ubeydullah b. Ubeydurrahman el-Esca’? (6. 182/799)

Buhari, Miislim, Tirmizi, Nesai ve Ibn Mace bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir.

Siifyan es-Sevri’'nin en sika 6grencilerindendir."”’
Stifyan es-Sevri'®
Salim b. Ebi Umeyye el-Kurasi Ebu'n-Nadr (8. 129/747)
Ahmed b. Hanbel, Icli, Nesai tarafindan sika lafizlariyla ta’dil edilmistir.'”

Ahmed b. Hanbel'in Hz. Osman > Humran > Busr b. Said tarikiyle verdigi bu hadis sened yoniiyle
sahihtir. Fakat hadiste gecen mekdid lafz1 ayni sekilde yikama rivayetlerinde de ge¢mektedir. Hem
yikama hem de mesh rivayetlerinin sahabe ravileri de ayni olduguna gére her iki rivayetin de me’hazi
aynidir denilebilir. Su halde Hz. Osman abdest alirken ayaklarini yikamus, ravilerin biiyiik cogunlugu
olayr bu sekilde nakletmislerdir. Bir kisim raviler ise bu durumu ayaklarini mesh etti lafziyla

nakletmislerdir.

1.5. Ebl Malik El-Eg’arf’den Nakledilen Rivayetler

Hadis Taberani tarafindan “Ali b. Abdilaziz<Affin b. Miislim<Eban b. Yezid <Katide<Sehr b.
Huveysib<Abdurrahman b. Ganem<Eb{i Malik el-Es’ari” tarikiyle nakledilmistir. Rivayete gére Ebii
Malik etrafindakilere Hz. Peygamber’in namazini 6gretmek icin abdest alip, namaz kilmistir. Abdest

alirken ayaklarini mesh etmistir."
Alib. Abdilaziz (6. 286)

Hadis rivayeti icin para aldig1 gerekgesiyle Nesal tarafindan elestirilmistir. Darekutni, sika,

me’miin; Eb( Hatim, sadiik lafizlariyla ta’dil etmistir."™

1% Ahmed b. Hanbel, Miisned, 1, 486.

1% fbn Hibban, es-Sikdt, 8, 434; Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 34, 59.

197 {bn Eb(i Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 5, 324; ibn Hibban, es-Sikat, 7, 150; Mizz1, Tehzibii'l-Kemal, 19, 108.
1% {hn Eb(i Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 4,222; Mizz1, Tehzibiil-kemal, 11, 154.

19 Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 10, 127; Icli, Ma’rifetii’s-sikat, 1, 384.

1 Taberant, el-Mu’cemii’l-kebir, 3, 280.

" Zehebi, Tezkiratii’l-hiiffaz, 2, 147.
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Affan b. Miislim'*

Eban b. Yezid (6. 160)

Icli, ibn Hibban Sikat'inda zikretmistir."* Hakkinda bazi elestiriler olsa da genellikle giivenilir
bir ravi olarak kabul edilmistir."*

Sehr b. Huveysib (6. 112)

Ahmed b. Hanbel, Yahya b. Main tarafindan ta’dil edilse de Darekutni ve Beyhaki tarafindan
zayif kabul edilmistir. irsal ve teferriidleriyle maruftur."

Abdurrahman b. Ganem (6. 78)

Sahib1 olup olmadigi konusunda ihtilaf vardir."™®

Hadisin senedinde Serh b. Huveysib gibi teferriidleriyle maruf bir ravi oldugu icin hadis
seneden zayiftir denebilir.

Taberani ayni rivayeti ishak b. ibrahim > Abdurrezzak > Ma’mer > Katade > Sehr b. Huveysib >
Abdurrahman b. Ganem > Eb{i Malik el-Es’arf kanaliyla da rivayet etmistir."”” Fakat bu hadiste Ebii
Musa abdest alirken ayaklarini yikamistir. Hadisin senedinin asli ayni olduguna gére me’hazi aynidir.
Bu yorumu destekleyen bir diger delil ise iki rivayetin ayaklari yikama veya mesh etme disindaki
lafizlarin hemen hemen ayni olmasidir. Sonugta asli ayni olan senedle bize ulasan bu iki rivayet manen

birbiriyle gelismektedir. Buna gore seneden zayif olan rivayet, metin yoniiyle de zayiftir.

1.6. Abdullah b. Zeyd’den Nakledilen Rivayetler

Déarekutni ve Ibn Ebi Seybe'nin “Siifydn b. Uyeyne<Amr b Yahyi<Babasi (Yahyd b.
Umire)<Abdullah b. Zeyd” tarikiyle nakline gére Abdullah b. Zeyd, Hz. Peygamber’in abdestini tarif
etmis, ayaklarini mesh etmistir."*

Siifyan b. Uyeyne'”

Amr b, Yahy4 Eb{i Hasan el-Mazin{ (6.130/747)

Kiitiib-i sitte miielliflerinin tamami bu ravinin hadislerini kitaplarina almislardir. ibn Sa’d, ¢cok

hadis rivayet eden sika ravi; ** ibn Main, la be’se bih, sdlih; Eb(i Hatim, sdlih ve sika; ** DArakutni, Nesal

12 fhn Hibban, es-Sikdt, 8, 522; Mizzi, Tehzibii'l-kemadl, 20, 169.

15 fbn Hibban, es-Sikdt, 6, 68; Icli, Ma'rifetii’s-sikdt, 199.

4 Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 2, 24; ibn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 2, 88.

"* Mizzl, Tehzibii'l-kemdl, 12, 585; Tbn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 4, 326.

16 Buhard, et-Tarthii’l-kebir, 5, 247; ibn Eb{i Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 5, 274; Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 17, 339.

17 Taberani, el-Mu'cemii’l-kebir, 3, 280.

% fbn Ebi Seybe, Musannef, 1, 8; Darekutni, Siinen, 1, 82.

19 Siifyan b. Uyeyne (6.198) bkz. Buhard, et-Tarthiil-kebir, 4, 94; ibn Eb(i Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 4, 225; ibn Sa’d, et-Tabakatii’l-
kiibrd, 5, 497; Icli, Ma’refetii’s-sikat, 1, 417; ibn Hibban, es-Sikdt, 6, 403; ibn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 4, 104.

120 ibn Hacer, Tehzibii’t tehzib, 8, 104.

21 {bn Eb(i Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, 6, 269.
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sika lafizlariyla tadil etmislerdir.”” ibn Hibban es-Sikdt'inda zikretmistir.” ibn Adiy, Duafd isimli
eserinde zikretmis fakat cerh edici bir ibare kullanmadan “Az hadis rivayet etmis, imam Malik, Siifyan,
Su’be gibi dlimler bu raviden hadis rivayet etmislerdir ve mezkir Imamlarin bu rdviden hadis rivayet

etmelerinde bir beis yoktur.” (1a be’se bih) demistir '**
Yahy4 b. Umare b. Ebi Hasen el-Mazini (7)'*°
Sened acisindan sahth olan rivayet, metin agisindan zayiftir. Ciinkii hadisi mesh etti seklinde

rivayet eden Darekutni ayni rivayeti yikadi seklinde de vermistir.” Ayrica basta Buhari ve Miislim

olmak {izere muteber hadis kitaplarinda rivayet ayni senedle “yikadi” seklindedir."”’

1.7. Temim b. Gaziyye el-Ensir’den Nakledilen Rivayetler

Taberdni’nin “Harun b. MellQl el-Masri (6. 285/898)<Abdullah b. Yezid el-Kurasi (6.
213/829)<Said b. Ebi Eyy(ib (8. 161/778)< Muhammed b. Abdurrahman b. Nevfel (6. 100/718)<Abbad b.
Temim (?)<Temim b. Gaziyye el-Ensari” tarikiyle naklettigi hadis gére Temim, Hz. Peygamber’i
sakallar1 ve ayaklarini mesh ederken gérmiistiir.”® Rivayet ayni sened ve benzer lafizlarla Tbn
Huzeyme tarafindan da rivayet edilmistir."”” Albani’ye gore ibn Huzeyme'nin hadisi Sald b. Eyy{ib’tan

naklettigi Ebi’z-Ziibeyr disindaki biitiin ravileri sikadr.
Harun b. Mell{il el-Masr? (5. 285/898)"*
Abdullah b. Yezid el-Kurast (6. 213/829)

Kitiib-i sitte mielliflerinin tamami bu ravinin hadislerini kitaplarina almistir. Nesai, EbG Ya'la

sika lafziyla tadil etmistir."”"
Said b. Eyy(b (6. 161/829)

Kiitiib-i sitte muelliflerinin tamami bu ravinin hadislerini kitaplarina almistir. Nesa, ibn Main,

sika; Ahmed b.Hanbel ve Eb(i Hatim 14 be’se bih lafziyla tadil etmistir."

122 fbn Hacer, Tehzibii’t tehzib, 8, 104.

' {bn Hibban, es-Sikdt, 7, 215.

2 fbn Adiy, el-Kamil, 5, 139.

> BuhArd, et-Taririi’l-kebir, 8, 295; Ibn Eb(i Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 9, 175; ibn Hibban, es-Sikdt, 5, 522; Mizzi, Tehzibii'l-kemal,
22, 295; ibn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 11, 277.

126 Darekutni, Siinen, 1, 81.

127 Buhari, Vud{, 135-140; Miislim, Tahare, 7.

128 Taberani, el-Mu'cemii’l-kebir, 2, 60.

'» fbn Huzeyme, Sahih, nsr. Mustafa A’zamf, (Beyrut: el-Mektebii'l-islami, 1970), 1, 101.

1 fbn Nasiruddin Semseddin Muhammed b. Abdullah b. Muhammed el-Kaysi, Tevzihiil-miistebih, (Beyrut: Miiessesetii'r-

risale, 1993), 8, 154; ibn Hacer, Tabstru’l-miintebih bi tahriri’l-miistebih, ¢, 1316.

13

Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 1+, 323.
132 Mizzi, Tehzibii'l-kemal, 10, 342.
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Muhammed b. Abdurrahman b. Nevfel™*
AbbAd b. Temim™*

Hadisi an lafziyla rivayet eden Muhammed b. Abdurrahman ve Abbad b. Temim hakkinda tedlis
iddiasina rastlanmadig i¢in hadis muttasildir. Hadisin ravilerinin tamami miiekkitler tarafindan sika

olarak kabul edildigi hadis isnad yoniiyle sahihtir.

Rivayete gbre Temim, Reslullah’1 abdest aldiginda sakal ve ayaklarini mesh ederken
gormiistiir. Hadis ilk bakista ayaga meshi ¢cagristirsa da Restilullah’in ayak ve yiiziinii yikadiktan sonra

sakal ve ayaklarina mesh etmis olmasi da bir ihtimaldir.

1.8. Hz. Ali'den Nakledilen Rivayetler

Ahmedb. Hanbel’'in “Muhammed b. Ubeyd b. Ebu Umeyye<Muhtar<Eb{i Matar<Hz. Ali” tarikiyle
nakline gore Hz. Ali’ye “Bize Restilullah’in abdestini gosterir misin?” denilince abdest alms, ayaklarini {ic
defa mesh etmistir." 656 ¢ia&il J) 43 5 Golll e agdlss 42501 Ga Laids 1 JUES B3 4y 22a

Muhammed b. Ubeyd b. Ebu Umeyye (6. 204/820)"*

Muhtar b. Nafi’ (?)

ibn Eb{i Hatim, Buhari ve Ibn Hibban miinkerii’l-hadis lafziyla cerh etmistir."”’

Eb{ Matar el-Basri el-Ciithent (6.?)

ibn Ebl Hatim, mechul bir ravi oldugunu sdylemistir. Hafs b. Giyas bu ravinin hadislerini terk
etmistir.”

Hadis sened agisindan Eb(i Matar ve Muhtar b. Nafi’ sebebiyle zayiftir.

Ahmed b. Hanbel’in “Ishdk b. ismail > SiifyAn > ibn Abdihayr (Miiseyyeb b. Abdihayr el-
Hemdani)™ > Babas1 ** > Hz. Ali” tarikiyle naklettigi bir rivayete gore Hz. Ali, abdest almus, ayaklarina

mesh etmistir.”* Hadis sened agisindan sahihtir. Fakat Ahmed b. Hanbel bu hadisten hemen 6nce ayni

senedle Hz. Ali’nin ayaklarini yikadigina dair bir hadis nakletmistir.

Nezzal’a gore Hz. Ali 6gle namazimi kilmis, sonra insanlara 6giit vermek iizere oturmustur.

Abdest almak istemis, yiiziinii ellerini basini ve ayaklarini mesh ederek soyle demistir: “Abdesti olanin

133 Buhard, et-Tarthiil-kebir,1, 145; [bn Eb(i Hatim, el-Cerh ve't-ta’'dil, 7, 321; ibn Hibban, es-Sikat, 7, 364.

4 {bn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 5, 79.

% Ahmed b. Hanbel, Miisned, 2, 459.

¢ fbn Sa’'d, et-Tabakatii'l-kiibrd,6, 397; Zehebt, Tezkiratii'l-huffdz, 1, 243; Mizzi, Tehzibii'l-kemal, 26, 54.

7 ibn Eb{i HAtim, el-Cerh ve't-Ta'dfl, 8, 312; Ebii’l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Alf b. Muhammed el-Bagdadi, ed-Duafd
ve'l-Metriikin, nsr. Abdullah el-Kad? (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, ts.), 3, 110, Mizzi, Tehzibiil-kemdl, 27, 323.

8 {bn Eb(i Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, 9, 445.

% ibn Eb{(i HAtim, el-Cerh ve't-a’dil, 8, 293; Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 27, 588; ibn Hibban, es-Sikat, 7, 497.

1 ibn Eb{i Hatim, el-Cerh ve’t-ta’dil, 6, 37; Icli, Ma’rifetii’s-sikdt, 2, 70; ibn Hibban, Sikat, 5, 127; ibn Hacer, Takribii’t-tehzib, 1, 189.

1“1 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 2, 295.
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abdesti budur.”'*? Bu rivayette Hz. Ali ayaklarmma mesh etmis, fakat meshin sebebini kendisi

aciklamstir.

Hz. Ali’den meshle ilgili bir diger nakil ise onun “Din akla gére olsaydi ayaklarin altint mesh etmek
iistiinii mesh etmekten daha dogru olurdu. Fakat ben Restilullah’t ayaklarimin iistiine mesh ederken gérdiim”

143

soziidiir.'” Rivayeti sika raviler “Din akla gore olsaydi mestlerin altini mesh etmek iistiinii mesh etmekten

daha dogru olurdu.” seklinde aktarmiglardir.***

Goriildtigii gibi Hz. Ali'den ayaklarin meshine dair dort rivayet nakledilmistir. Bunlardan bir
tanesi isnad acisindan zayiftir. Tkincisinin isnadi sahihtir. Fakat Ahmed b. Hanbel bu hadisten hemen
once ayni senedle Hz. Ali’'nin ayaklarini yikadigina dair bir hadis nakletmistir. Her iki rivayetin
senedinin asli ayni olduguna gore iki rivayetinde me’hazi aynidir. Suayb Arnavud’a gore de bu iki
hadis ayni olaydan bahsetmektedir. Bu sebeple bu rivayet icerdigi celiski sebebiyle ihticic icin
elverisli degildir. Ayagi mesh konusunda Hz. Ali'den nakledilen tigiincii rivayet ise ilk dénem
kaynaklarinda “Ayagini mesh etti” lafziyla degil “Mestleri iizerine mesh etti” seklinde nakledilmistir. Mesh
konusunda Hz. Ali’den gelen son rivayette ise Hz. Ali ayagini mesh etmesinin sebebini abdestli kisinin

abdesti seklinde agiklamistir.

1.9. ibn Omer’den Nakledilen Rivayetler

Tahavi’nin “ibn Ebl Daviid<Ahmed b. Hiiseyin<ibn Ebi Fudeyk< bn Ebl Zi'b<Nafi’<ibn Omer”
tarikiyle nakline gdre ibn Omer abdest alirken nalinleri (sandalet) ayagindaysa elleriyle ayaklarinin
tistiinii mesh eder “Hz. Peygamber’i béyle yaparken gordiim.” derdi."* Beyhaki'nin rivayetine gore de ibn
Omer, Hz. Peygamber’in Sebti nalinlerini giydigini ve tizerine mesh ettigini gormiistiir."® Gortldiigii
gibi bu rivayet ayaklarin mesh edilmesi gerektigine delalet etmemektedir. Giinkii ibn Omer ayaklarini
yikadiktan sonra kurulama kastiyla ayaklarini mesh etme ihtimali vardir. Beyhaki'ye gore de eger bu
rivayet sahihse yikadiktan sonra ayaklarini mesh etti manasindadir."’” Bu yorumu Nafi'nin “fbn Omer
abdest alirken ayaklarimi iyice yikayp ayak ve el parmaklarm hilallerdi.” seklindeki rivayeti teyit

148

etmektedir'*® Ayrica bu hadis Buhari, Miislim gibi muteber kaynaklarda “Ayaklari tizerine mesh ederken

gordiim.” seklinde degil, “Ayaginda ayakkabilart varken abdest alirken gordiim™* seklindedir. Buhari bu

12 Tahavi, Serhii medni'l- dsar, 1. 3.

' Tahavi, Serhii medni’l-dsdr, 1, 35; Beyhaki, es-Siinenti’l-kiibrd, 1, 436.

14

=

Bu rivayet ilk donem kaynaklarinda meshleri tizerine mesh etti seklindedir. Bkz. Ebi Dav(id, Tahdre, 6.
% Tahawi, Serhii medni’l-dsdr, 1, 35.

¢ Beyhaky, es-Stinenii’l-kiibrd, 1, 430.
7 Beyhaki, es-Stinenii’l-kiibrd, 1, 430.

14

3

Eb{ Bekr Abdiirrezzak b. Hemmam b. NAfi‘ es-San‘ani el-Himyerd, el Milsdnnef, nsr: Habibii'r-rahman el AzAmi, (Beyrut:
1983),1, 24,

4 Buhari, Vud{’, 30. Miislim, Hac, 5.
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hadisi Ayakkabilar: giyiliyken ayaklart yitkama, ayakkabi (sandelet) iizerine mesh etmeme baglig1 altinda

zikretmistir.

1.10. Enes’ten Nakledilen Rivayetler

Beyhaki’nin “Muhammed b. Abdullah el-Hafiz ve Muhammed b. M{is4 b. el-Fadl<Eb(’'l-Abbas
Muhammed b. Yakub<Yahya b. Ebi Talib<Abdulvahhab b. Atd< Humeyd<Misa b. Enes(?)"tarikiyle
nakline gére Haccac insanlara hutbe irad etmis ve s0yle demistir. “Yiizlerinizi ve ayaklarinizi yikaymn bu

sizi Cennete yaklastirir.” Bu s6zli duyan Enes etrafindakilere soyle demistir. “Allah dogru sdyledi Haccac

77150

ise yalan. Bastnizi ve topuklarla birlikte ayaklarinizi mesh edin.
Muhammed b. Abdullah el-Hafiz en-Nisabfir? (6. 405/1015) (el-Miistedrek sahibi)
Muhammed b. Musa b. el-Fadl Eb{i Said es-Sayrafi (6. 421/1030)
Abdulgani el-Bagdadi tarafindan sika lafziyla ta’dil edilmistir. Beyhaki'nin hocalarindandir.”
Muhammed b. Yakub b. Yusuf Eb(’l-Abbas (5. 346)

Yazdigi hadisleri tamimadigi kisilere sattigi icin elestirilmistir. Hakim, sika lafziyla ta’dil

etmistir.””
Yahya b. Ebi Talib (5,7)
ibn Hibban Sikdt'inda zikretmistir." Ebl Hatim, mahalluhi sidk lafziyla ta’dil etmistir."
Abdulvehhab b. At4 (6. 204/820)
ibn Matn, leyse bihi be’s; yiikteb hadisuhu, Buhari, leyse bi'l-kavi lafizlariyla ta’dil etmislerdir.”*
Humeyd b. Ebf Humeyd et-Tavil (5. 143/761)
Misa b. Enes(?)"

Enes b. Malik’ten 12 hadis isitmistir. Ondan yaptig1 diger rivayetler, miidellestir. Eb( Hatim, sika

la be’se bih; Icli sika lafizlariyla ta’dil etmistir. bn Hibban es-Sikdt'inda zikretmistir."”

Hadis, Humeyd b. Ebl Humeyd, Abdulvehhab b. Atd ve Yahya b. Ebi Talib sebebiyle sened
agisindan zayiftir. Enes ayaginda tirnak biytkligiinde kuru yer birakarak abdest alan kisiye

”

Restlullah’in “Dén abdestini yeniden al” rivayetinin de ravisidir.”® Enes’in ayagini mesh ettiginde

% Beyhaki, es-Siinenti’l-kiibrd, 1, 71.

15

Muhammed b. Abdulgani el-Bagdadi, et-Takyid li ma’rifeti ruvvati’s-siinen ve'l-mesdnid, ngr. Kemal Yusuf Hlit, (Beyrut: Daru’l-
Kutubi’l-llmiyye, 1408), 1, 110.

2 Zehebt, Siyerii a’lami'n-niibeld, 15, 458.

153 fbn Hibban, es-Sikdt, 9, 270;

5 {bn Eb(i Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, 9, 134.

155 {bn Eb(i Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, 6, 72; ibn HibbAan, es-Sikdt, 7, 133; Mizzi, Tehzibiil-kemal, 18, 509.

156 Buhard, et-Tdrihiil-kebir, 7, 279; Icli, Ma’rifetii’s-sikat, 2, 303; ibn Hibban, es-Sikdt, 5, 401; Mizzi, Tehzibii'l-kemdl, 29, 230.
7 {bn Hacer, Tehzibii't-tehzib, 111, 35; ibn Hibban, es-Sikdt, 4, 148.

58 Eb{(i DAviid, Tahare, 66.
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1slatarak mesh ettigine dair rivayetler de vardir.” Beyhaki'ye gore Enes, ayaklarin yikanmasini
reddetmemistir. Enes’e gbre 4dyet mecrlr okunmali, uygulama sebebiyle ayaklar

yikanmalidir.'*Ayrica imam Nevevi’ye gére Enes’ten gelen mesh hadislerinin hig biri sahih degildir.*

Suy(ti'nin Beyhaki ve Ebi Nuaym’a nispet ederek, senedsiz bir sekilde Urve b. Ziibeyr'den
naklettigi bir rivayete gore Cebrail, abdesti 6gretmek i¢in Hz. Peygamber’e gelmistir. Abdest alirken

162

ayaklar1 iizerine mesh etmistir.'” Muhammed Yusuf Silih es-$4m1 (5. 942/1536) ise ayn1 rivayeti yine

Beyhaki ve Eb(i Nuaym’a nispet ederek ayaklarini yikadi seklinde vermistir.'

ibnii’l-Esir'in  Usdiil-gabe’de Ebli Cubeyr’den nakline gére Hz. Peygamber abdest almis,
ayaklarin1 mesh etmistir." Fakat rivayeti Isfahdni ve Tahavi senedli bir sekilde ayaklarini yikadi

seklinde nakledilmistir."*’

Ciplak ayaga meshle ilgili toplamda 17 hadis incelenmistir. Bunlardan iki tanesi senedsiz olarak
nakledilmisken; 3 tanesi munkati’dir. Dért hadis isnad acisindan zayiftir. iki hadis isnad acisindan
hasenken; alti hadis ise sahihtir. Sahih olan alti rivayetten Hz. Osman, Hz. Ali ve ibn Omer’den
nakledilen hadislerin dogrudan ayaga meshe delalet etmedigi sonucuna varilmistir. isnadi sahih olan
Temim b. Gaziyye'den nakledilen hadiste ise Temim, Hz. Peygamber’i ayag1 ve sakallarini mesh
ederken gordiigiinii ifade etmistir. isnad acisindan hasen olan iki rivayet ise Rifda b. Rafi’ ve Evs b. Ebi
Evs’ten nakledilmistir. Evs rivayetinde ayaga m1 yoksa ayakkabiya mi mesh yapildigi net degildir. Rifaa
rivayetinde ise atfin yikanmasi gereken ele mi yoksa mesh edilmesi gereken basa mi yapildig

stiphelidir.

2. Abdest Ayetinin Yikama veya Meshe Delaleti

Abdestte ayaklarin yikanmasi konusu Maide suresinin altinci ayetinde ele alinmaktadir. Ayette
gecen (st lafz1 hem manstib hem de mecrir olarak okunmustur. Her iki kiraate gore ayetin manasi
ve ifade ettigi hitkkiim degismektedir. Bu durum Siiler ve Ehl-i slinnet arasinda tartisma yaratan

konulardan biridir.

1% Abdurrezzak b. Hemmam, Musannef, 1, 19.

1 Beyhaki, es-Siineniil-kiibrd, 1, 339.

11 Nevevi, Mecmu', 1, 450.

16

&

Ebi'l-Fazl Celéliiddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Sity(it], el-Hasdisiil-Kiibrd, (Beyrut: Daru’l-

Kutubi’l-lmiyye, 1985), 158.

1 Muhammed Yusuf Salih, Siibiilii’l-Hedyi ve'r-Rasdd, nsr. Adil Ahmed Abdulmevcid (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1993),
2, 296.

' Ebii’l-Hasen izziiddin Al b. Muhammed b. Muhammed es-Seybani el-Cezerd, Usdiil-gabe fi Ma'rifeti’s-Sahdbe, nsr. Adil

Ahmed Abdulmevc(id (Beyrut: 1994), 6, 45.

15 Tahavi, Serhii medni’l-dsar, 1, 51; Eb{i Nuaym el-isbahan?, Ma'riftii’s-sahdbe, nsr. Adil b. Yusuf Gazali, (Riyad: Daru’l-Vatan,

1998), 5, 2852.

26



Ciplak Ayaga Meshle Iigili Rivayetlerin Tahlili

Ayetteki «si»,i lafzini, Nafi (8. 970/689), ibn Amir (8. 118/736), Hafs (5. 180/796), Kisai (6.
189/805) ve Yakub (8. 205/820) mans(ib okuyarak' kelimeyi yikanmasi gereken azalara atfetmistir.
Su halde ayetin manasi séyle olur. “Ey iman edenler namaza kalktigimz vakit yiiziiniizii, dirseklere kadar
kollarinizi ve basinizi mesh edip, topuklarla beraber ayaklarinizi yikayiniz.” Bu kiraat Abdullah ibn Mes'ud
ve Abdullah b. Abbas'tan rivayet edilmistir.'” Urve, At, Hasan Tkrime, Mucahit, Mukatil b. Siileyman,
Ziihri, Nehai ve Dehhak gibi alimler bu kiraate uymuslardir.”® ibn Kesir (6. 120/737), Ebu Amr (8.
134/770), Hamza (0. 156/722) ve Ebu Bekr (8. 189/805) kiraatinde ayni kelime mecriir olarak okunur.
Bu takdirde ayetin manasi s6yle olur. “Basinizi ve ayaklarinizi mesh edin.” Alkame, Ebu Ca’fer, Hasan-1
Basri ve Tkrime esre kiraatine uyan &limlerdir.'"Hasan-1 Basri’ ve A’mes b. Siileyman’dan s4z olarak

otre kiraati de vardir."”®

Taberi ise her iki kiraati birlestirerek anlami daha genis olan kiraati tercih
etmis, nasb kiraatini ayaklara su dokmek, cer kiraatini ise ayaklarin her tarafini su ile mesh etmek

seklinde anlamistir. O, bu yorumuyla iki kiraatin ihtiva ettigi anlamu, tek hiikiimde birlestirmistir.”

Ayet hakkindaki kiraat farkliliklarimi bu sekilde verdikten sonra ayeti mansiib ve mecriir
okuyanlarin delilleri tizerinde durabiliriz. Ayeti manstib okuyanlarin 6nemli delillerinden biri Hz.
Ali'den mervi rivayettir. Rivayete gore Hz. Ali'nin ogullar1 Hasan ve Hiiseyin, Maide suresindeki
abdest ayetini “erculikiim” seklinde mecriir olarak okumuslardir. Bu kiraati isiten Hz. Ali “erciilekiim”

72 Kur'an't en

kelimesini mansib okuyarak diizeltmis ve ayette takdim tehir oldugunu ifade etmistir.
iyi bilenlerden olan Hz. Ali'nin degisik okunan bir kelimeyi hemen fark ederek diizeltmesi gercekten

dikkat ¢ekici bir durum olup, nasb kiraatinin tutarh olduguna 6nemli bir delildir.

Nasb kiraatini tercih edenlere gore ayetin son boliimiinde yer alan cwasii Jiile dyet kayitlanmus,

bu kayit ile yikamaya bir sinir getirilmistir. Mesh igin bir sinir getirilemeyeceginden ayaklarin

173

yikanmasi daha dogrudur.'”” Ayette yikanmasi emredilen kollarin kayith olarak zikredilmesi bu

1 Nasiruddin Ebu Said Abdullah b. Omer b. Muhammed el-Beydavi, Envaru’t- Tenzil ve Esraru’t- Te'vil, (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l- flmiye, 2003), 1, 117.

17 Abdurrezzak b. Hemmam, Miisdnnef, 1, 20

1 fbn Kesir, Tefsirii’l- Kur'dni’l- azim, 2, 96.

16¢

&)

ibn Kesir, Tefstrii’l- Kur’dni’l- azim, 2, 97.
170 Ebii’s-Sena Sihabiiddin Mahmfid b. Abdillah b. Mahmd el-Hiiseyni el-AllisT, Rithu'l-Meant fi Tefsiri’l-Kur’ani’l-Azim ve’s-
Seb’i’l-Mesdnt, (Beyrut: 1987), 3, 73.

17

Taberi’nin Sia'nin anladig: sekilde meshe cevaz vermedigi konusunda detayl bilgi icin bkz. Abdulmecit Okgu, “Taberi
Tefsirinde Abdest Ayetinin Yorumu ve Taberi’nin Konuyla lgili Goriisleri Uzerine Baz1 Miilahazalar”, Atatiirk Unv. llahiyat
Fak. Dergisi, 19, (2003), 231.

Ebirl-Fazl Celaliiddin Abdurrahméan b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-StiyGti, Ed-Durru’l-Mensur fi't-Tefsir bi'l-Me’sur,
nsr. Ahmed Muhammed Harrad, (Dimesk: 1987), 3, 28.

17

N

173 Beydavi Nasiruddin Ebu Said Abdullah b. Omer b. Muhammed, Envdrii't- tenzil ve esraru’t- te'vil, (Beyrut: Daru’l- Kiitiibi'l-
ilmiye, 2003), 1, 117. Ehl-i siinnete gore ka'b, insanin ayaginin sag ve sol tarafindaki belirgin sekildeki ¢ikintidir. Sia’ya
gore ise ayagin ist kismindaki yuvarlak kemiktir. Ka’b hakkinda Ehl-i siinnet ve Sia'in goriislerinin kiyasi i¢in bkz.
Kocabas, Savas, “Ka’b Kelimesinin islim Hukukundaki Kullanim ve Abdest Ayetindeki Anlami”, Islam Hukuku Arastirmalart
Dergisi, 24, (2014) 371-392.
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durumu giiclendiren bir baska delildir. Sonugta ayaklarin mukayyed olarak zikredilen kollara

atfedilmesi gayri mukayyed olan basa atfedilmesinden daha dogrudur."”

Teyemmiim ayetinde de
mesh edilecek yerler mutlak olarak zikredilmis, yikanmasi gereken azalar ise kayith olarak

zikredilmistir. Bu durum da ayaklarin yikanmasi i¢in 6nemli bir karinedir.”

S e 1S 5 by Sppe 9 daly e Dsyee 3 1 <y Zeydi dovdiim, Amrin basina vurdum, Halid'i ziyaret ettim
ve Bekir'in omzuna Srneginden de anlasilacag: gibi doviilmesi gereken Amr ve Bekir mukayyed olarak
zikredilmistir. Bu kayitlar atifta karisiklig1 ortadan kaldiracak karineler oldugu i¢in Bekr kelimesinin
Amr {izerine atfi caizdir. Bu durumun Kur’an’da 6rnegi vardir. iy 65,400 6a 25 <t &1 “Allah ve Resiilil,
Allah’a ortak kosanlardan uzaktir.” (Tevbe, 9/ 3) ayetinde Resil kelimesinin Miisriklere atfini engelleyici
harici bir karine oldugu i¢in Res(l kelimesinin lafzatullaha atfi vacibtir. Abdest ayetinde de mezkiir

karineden dolay1 ayaklarin kollar {izerine atf1 gerekir.”

Mans(b kiraati tercih edenlere gore yikama ve mesh fiilleri birbirlerine yakin fiiller oldugu igin
(her iki fiilde de azaya dokunma vardir) bu fiillerin birbirlerine atfi dogrudur. st teale \ e, 5 L 1lane
154 «Ls “Kilig ve mizrak kusandi, hayvani saman ve soguk su ile besledim.” Goriildiigi gibi 6rneklerde mizrak
kusanilan kilica, soguk su ise beslemek i¢in verilen samana atfedilmistir.'” Ayrica bu lafiz temessehtii

li salat 6rneginde oldugu gibi misterek bir lafiz olup Araplar tarafindan yikama manasinda

kullanilabilir.'

Ayetin nasb kiraatine gére “Erciilikiim” lafz1 “vuctihekiim” lafzina atfedilmistir. “Vemsehdi”
climlesi ise fasiladir. iki ciimle arasina fasila girmesi ise Arap dilinde caizdir. Kur’an-1 Kerim’de bu
konunun 6rnekleri de vardir.” cisill gs Eazlis & U (&ibhs &3 fo LGS 1s3sl Gl alals Sl AKT ot a4
LSH l5hsl Gl o Szl

“Bu giin size temiz ve hos seyler helal kilindi. Kendilerine kitap verilenlerin yiyecekleri size
helal, sizin yiyecekleriniz de onlara helaldir. Mi'min kadinlardan iffetli olanlarla, daha &nce
kendilerine kitap verilenlerden olan iffetli kadinlar da ... size helaldir.” (Maide, 5/ 5) yetteki
“muhsenat” kelimesi yakinindaki ¢ 4~ la degil ondan 6nceki << J-~ le alakali olarak yukaridaki ctuwn

lizerine atiftir. Dolayisiyla matuf ile matufun aleyh arasina fasila girmis demektir. ™ Su halde

7 Ebii’l-Kasim Mahm{id b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-Zemahser?, Kessdf an hakdiki gavamidi't-tenzil ve uyiini”l- ekavil
fivichhi’t te'vil, (Beyrut: 1995), 2, 597.

' Davidb. Siileyman, Dav{id b. Siileyman b. Cercis el-Anf es-$afi en-Naksibend?, er-Red ale’r-Réfidiyye, nsr. Mecid Fahri, (Sam:
ts), 17.

' Dav{id b. Siileyman, er-Red ale’r-Rdfidiyye, 18.

77 {bnii’l-Arabi, Ahkdmii'l-Kur’an, (Beyrut: Daru’l-Kutubi'l-ilmiyye, 2003), 1, 72.

7% Eb{i Abdillsh Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr b. Ferh el-Kurtubi, el-Cami’ li ahkdmi’l-Ku'rdn, (Beyrut: Milessesetii’r-Risale,
2006), 6, 92.

3

17

°

Konuyla ilgili diger 6rnekler i¢in bkz. Remzi Kaya, “Kiraat Agisindan Abdest Ayeti”, Uludag Unv. flahiyat Fakiiltesi Dergisi, 5/
5,(1993), 257.

180

Miicteba Ugur, “Kur'an ve Siinnete Gre Abdestte Ayaklarin Yikanmasi”, islami Arastirmalar, 3/2 (Nisan 1989), 20.
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Kur’an’da matuf ile matufun aleyh arasina fasila girebilmektedir. Bu ise bir anlamda <., lafzinin
mutlaka (<., lizerine atfedilmesinin kesin bir kaide 6zelligi tasimadigini dolayisiyla «sas-s tizerine
atfedilmis oldugunu gosteren giiclii bir delil niteligindedir. Matuf ile matufun aleyh arasina fasila
girmesi abdestte ayaklar yikanirken suyun israf edilmemesi i¢in kullanilan bir niikte durumundadir.”®
Derveze ise bu durumun sebebini abdestte tertibe dikkat cekmek ve ayaklarin en son yikanmasi

gereken aza oldugunu ifade etmek i¢in oldugu kanaatindedir."®

Ayeti nasb kiraatiyle okuyanlara gore “Erciil” kelimesinin “ruils” kelimesine atfedilmesi dogru
degildir. Eger atfedilecek olsaydi «s.s,, seklinde harfi cerrin tekrari gerekirdi. Arap dili agisindan <.,
Al 5 yen @ s 1y seklinde bir climle kurmak dogru olmaz. Ciinkii bu durumda Halid kelimesinin bi

Amrin kelimesine mi, yoksa Zeyd kelimesine mi atfedilecegi belli degildir."’

Nasb kiraatini tercih edenlere gore ¢iplak ayaklara mesh etmeyi caiz gérmek ayetin sonundaki
“li yiitahhirakiim” ctimlesinin ifade ettigi temizlik hikmetine kesin olarak aykiridir.** Abdestin
hikmeti temizliktir ve bu temizligin gercek manada saglanabilmesi i¢in en fazla kirlenmesi muhtemel

organin yitkanmasi gerekir.'®

Nasb kiraatini tercih edenlere gore dyetteki atif harfine () maiyet demek dogru degildir. (vav
maiyyet icin olursa dyetin manasi basinizla beraber ayaklarini mesh edin olur.) Bu harfe maiyet
diyebilmek icin karine gereklidir. Burada karine olmadigi i¢in bu harf maiyet olamaz. Ayrica mil ayn
oldugu i¢in bu harf maiyet olarak alinirsa ayn1 anda hem ayaklarin hem de basin meshi gereklidir ki
bu muhal bir seydir." Ayrica Ehl-i siinnete mensup biitiin tefsir ve fikih limleri buradaki vav harfinin

atif vavi oldugu goriisiinde birlesmislerdir.

Ayeti nasb kiraatine uyarak okuyanlara gore ayette cer bil civar sz konusudur. Yani erciilikiim
kelimesinin esre okunmasi bir dmil sebebiyle degil, yanindaki kelimenin kesreli olusundandir.
Taninmis nahivcilerden Sibeveyh ve Ahfes, bu durumu caiz gérmiislerdir. Konunun Kur'an"
Kerimden hayli 6rnegi vardir. Biz bunlardan bir tanesini vermekle yetinecegiz. i as lic oSike calst i
“Dogrusu ben sizin adiniza elem dolu bir giiniin azabindan korkuyorum.” (H@id, 11/ 26) dyetinde elim

kelimesi azabin sifat1 oldugu halde yevm kelimesinin sifat1 gibi kesre ile okunmustur.'®

Zemahgseri. Kessdf, 1, 597; Beydavi, Envdrii't-tenzil, 1, 326.

%2 Derveze, et-Tefsirii’l- hadis, trc. Ahmet Celen, (istanbul: Ekin Yayinlari, 1998), 7, 45.

1 Ebii’l-Velld Siileyman b. Halef b. Sa‘d et-Tiicibi el-BAci, el-Miintekd serhii’l-Muvatta’, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1998),
1, 280.

18

kS

Elmalili Muhammed Hamdi, Hak Dini Kur'an Dili, 3, 171.

18

&

Tahir bir Asur, et-Tahrir ve't-tenvir, (Tunus: Daru’s-Sahniin, 1997), 4, 129.

186

Dav{id b. Siileyman, er-Red ale’r-Rdfidiyye, 14.

187

Ugur, “Kur'an ve Siinnete Gore Abdestte Ayaklarin Yikanmasi”, 20.

18 Kasim?, Mehdsinii't- te'vil, V, 108. Siirde Cerri bi’l-Civar'in 6rnekleri icin bkz. Al{isi, Ruhu'l- me’dni, 3, 76.
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Erciilikiim kelimesinin mans@ib okunmasi tek basina ayaklarin yikanmasina delalet etmese de
bazi dlimlere gére Stinnet, Kur’an't nesh ederek ayaklarin yikanmasi gerektigini ortaya koymustur.'
Bu durumu Elmalili nesh olarak gérmemis ayeti miicmel, siinneti ise miibeyyin olarak kabul

etmistir.,”

Ka’b kelimesi Ehl-i siinnete gére ayak kemiklerinde bulunan iki ¢ikintidan ibarettir. Siilere gore
ise ka'b, ayaklarin {izerindeki yuvarlak kemiktir. Numan b. Besir’in rivayetine gére Res{ilullah “Ya
saflarmizi diizeltirsiniz ya da Allah araniza tefrika koyar.” demistir. Numan soyle demistir: Bir de

baktim ki insanlar omuzlarini dizlerini ve 6kgelerini ( ka’b) birbirlerine yapistirmislar.”

Gorildugu
gibi rivayette ka’b kelimesi her ayakta bulunan iki adet ¢ikint1 igin kullanilmistir. Ayrica dyette Ka’b
kelimesinin tesniye olarak gelmesi de bu durumu gii¢lendiren diger bir karinedir. Eger Ka'b Siilerin
kabul ettigi gibi ayagin iizerindeki yuvarlak kemik olsaydi “ilel kiab” seklinde ¢ogul gelmesi
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gerekirdi.

A’mes mecrir okuyanlar hakkinda “Onlar mecriir okuyorlar fakat ayaklarini yikiyorlardi.” demistir.
Said b. Mans(ir'un Abdurrahman b. Leyla’dan yaptigi rivayete gore ashib arasinda ayaklarin
yikanmasi konusunda icma vardir. Ata ise Mesh edeni gérmedim demistir.”*Tahir b. Asur ise tabitin
neslinden sonra ayaklar1 yikama hususunda icma vardir™ diyerek abdestte ayaklari yikamanin farz

oldugunu ifade etmektedir.

Mecrfr kiraati tercih edenlere gore ibn Abbas, Enes, tkrime, Sa’bi (6. 104/722), Ebu Ca'fer (8.
460/1067) ayaklar1 mesh etmeyi farz kabul etmistir."”

Cerr kiraatini tercih edenlere gore ercilikiim kelimesi eydiyekiim tizerine degil, rudisikiim tizerine
atfedilmistir. Ciinkii eydiyekiim iizerine atif yaparsak atif ile ma’tifun aleyh arasina konuyla alakas:

olmayan bir baska climle girmis olur ki Araplarca bu durum caiz gériilecek bir sey degildir.””

Erciilikiim lafzin1 mecr@r okuyanlara gore erciil lafz1 mans(ib okunsa dahi ayetin manasi yine

ayaklarinizi mesh edin olur. Ciinkii ayetteki riiisikiim kelimesinin cimledeki yeri mef'Gldiir. Buna gére

% Muhammed b. Muslihiddin Mustafa SeyhzAde, Hésiyetii Seyhzdde, (Istanbul: Hakikat Kitabevi, 1998), 1, 197

19

3

Elmalili Hamdi Yazir, Hak Dini Kur’an Dili, 3, 172.
Eb{i Daviid, Salat, 622.

19

19

N

el-Hazin, Ali b. Muhammed b. ibrahim Alauddin, Liibdbu’t-Tevil fi Me’ani’t-Tenzil, (Beyrut: 1995), 1, 243.

1% Suy(iti, ed Durrii’l- mensir, 4, 212.

19:

S

Tahir bir Asur, et-Tahrir ve’ t-tenvir, 4,129.

19

&

Ebu Abdillah (Ebii'l-Fazl) Fahriiddin Muhammed b. Omer b. Hiiseyn er-Razi Razi, Mefatthiil-Gayb, (Beyrut: 1990), 4, 504.
Enes ve fbn Abbas’in ayaklarimi yikadiklarina dair rivayetler igin bkz. Buhard, vud{\’, 103; Nesat, Tahare, 84; NesA?, Tahare,
85; Eb{i Dav(id, Tahére, 66.

196

Siilleyman Ates, “Kur'an ve Siinnetin Isi§inda Abdestte Ayaklari Mesh Etme veya Yikamanin Hitkmii”, islami Arastimalar,
3/4,(1989), 189.

30



Ciplak Ayaga Meshle Iigili Rivayetlerin Tahlili

mansi{b okunan erciil kelimesi riiisikiim kelimesinin lafz1i {izerine degil, mahalline atfedilmistir.

Mahalle atif da Arapgada caiz goriilen bir durumdur.”

Bir climlede biri yakin digeri uzak iki 4mil olursa yakin dmile atfetmek daha uygundur.”® Bu
kaide geregi bir kisi maiyetinde olan birisine 1,5 1uls Cyals 195ec 5 1 o851 derse Zeyd ve Amr’a ikram;
Halid ve Bekir'i dovmek gerekir. Ben uzaga atif yapiyorum diyerek Bekir’e ikramda bulunamaz.'
Yakina atfetmenin daha dogru oldugunu kabul etmekle birlikte her zaman bu durumun caiz
olmayacagi goriisiindeyiz. Mesela Tevbe suresinin ti¢lincii ayetindeki s, 5 caS,all o 3 < o) “Allah ve
Restilii, Allah’a ortak kosanlardan uzaktir.” (Tevbe, 9/ 3) resiliihii kelimesinin en yakina atif gerekgesiyle

miisrikin lafzina atfi dogru degildir.*”

Allah Teald abdestte yiiz ve kollarin yikanmasini; bas ve ayaklarin ise mesh edilmesini
emretmistir. Yikayiniz emrinden sonra iki mef’(il geldigi gibi mesh ediniz emrinden sonra da iki mef’til

gelmistir. Buna gore yiiz ve eller yikanacak, bas ve ayaklar ise mesh edilecektir.*

Mecrir kiraati tercih edenlere gore Arapgada Cerr-i bi'l civar sazdir. Delil olmaksizin bu duruma

gidilemez.” Dilcilerin ittifakla naklettikleri kurala gore cerr-i bi’l civar atiflarda kullanilmaz.*”

Hafif ytkamaya gasl denmesi lugat icin dogru olsa dahi Kur’an’da bu iki kavram farkli manada
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kullanildig1 i¢in birbirlerinin yerine kullanilmasi caiz degildir.”* Abdestte yikanmasi gerekli olan
azalarin teyemmiimde mesh edilmesi gerekmektedir. Teyemmiimde ayaklari mesh etmek olmadigina

gore abdestte de ayaklar, mesh edilmelidir.””

Ka'b kelimesi ayagin {izerindeki yuvarlak kemiktir. Her ne kadar yikamay: kast etse de Hasan

es-Seybani’de ka’b’1 ayaklar tizerindeki yuvarlak kemik olarak kabul etmektedir. **

Goriildtgi gibi Siiler cer kiraatini, Siinniler ise nasb kiraatini kendilerine esas almis; diger

kiraati ise kendi goriislerine gére yorumlamis, hakliliklarini ortaya koymak igin Arap dilinde yeterli

7 Rutbuddin Ravendi, Fikhii’l Kur'dn, nsr. Mektebetii Ayet’il Marasi, (Tahran:, 1405), 1, 19.

19

3

Eb{i Feth Muhammed b. Ali KirAciki, el Kavlii'l miibin an vuciibi meshi’l kademeyn, nsr. Ali M{isa Ka'bi, (Tahran: ts.) 24.

199

Kiraciki, el-Kavlii'l-Miibin, 26. Verilen 6rnek ile ayetin akist birbirini tutmamaktadir. Ayette yikanacak azalar kayitli bir
sekilde zikredilmis, mesh edilecekler ise mutlak olarak zikredilmistir. Verilen drneklerin tamami ise mutlaktir.

2 Ugur, “Kur'an ve Siinnete Gore Abdestte Ayaklarin Yikanmasi”, 19.

20

Siileyman Ates, Kur'dn'in ¢agdas tefsiri, (istanbul: Yeni Ufuklar Nesriyat, 2002), 2, 478.
2 Razi, Mefatihiil-gayb, IV, 504.
% Razi, Mefatihii'l-Gayb, 1V, 504.

w

%4 Thir b. Asur, et-Tahrir ve’t-tenvir, IV, 130.

25 Ebii’l-Hasan Ali Halef b. Abdiilmelik ibn Battal el-Kurtubi, Serhii Buhdrf, nsr. Ebi Temim Yasir b. ibrahim, (Riyad: 2000) 1,
275.
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S

Ravendi, Fikhii’l -Kur'dn, 1, 22. imam Muhammed’e gére ka’bin pabug kayisinin hemen yanindaki eklem oldugunu sdylense
de bu durum bir yanlis anlamasindan ibarettir. imam Muhammed abdest konusunda ka'b ile buray: kastetmemistir.
thramh {istii agik pabug bulamazsa meshlerini ayaklarinin eklem yerlerinin altindan keser demistir. Abdestte ise imam
Muhammed’in kastinin ez-Ziyddat'ta tefsir ettigi tizere asik kemikleri oldugunda siiphe yoktur. bkz. Ebli Bekr Semsii’l-
eimme Muhammed b. Eb Sehl Ahmed es-Serahst, Mebsiit, (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1414), 1, 9.
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delili bulabilmislerdir. Her iki kiraatte miitevatir oldugu icin her biri miistakil bir ayet olarak kabul
edilmelidir. Muhaliflerini ilzam edecek sekilde kiraat farkliligini yorumlamak Arap dili kaidelerine
gore mimkiin gozitkkmemektedir. Ayrica Arapga kurallarina gore nasb veya cer kiraatini kendi
goriisiine gore tevil edenler mezhep taassubuyla itham edilmistir. Su halde kiraatlerden birini tercih

etmek ve hitkmii buna gére belirlemek i¢in Siinnet’e bagvurulmasi gerekmektedir.

3. Ayaklar1 Yikamayi ifade Eden Hadisler ve Mezheplerin Bu Konuya Yaklagimlari
Abdeste ayaklarin yikanmasina dair hadisler, Kiitiib-i sitte’de 24, diger hadis kitaplarinda ise 27
farkli sahabiden olmak iizere toplamda 51 sahabi tarafindan rivayet edilmistir.””” Bu kadar biiyiik bir
topluluk tarafindan rivayet edilen bu hadisler, Ehl-i siinnet alimleri tarafindan sahth olarak kabul

edilmis, hiikiim de bu hadislere gore belirlenmislerdir.

Hatta bu hadislerin miitevatir olup olmadig: tartisilmistir. Bu konudaki hadisleri miitevatir
kabul eden islam alimlerinin sayisi hi¢ de az degildir. Tah4vi,” ibn Humam® ibn Hacer”'® Azimabadi,*"'
Subki,”* Mubarekfuri,’® Miinavi,”* Sehavi*" bu hadisleri miitevatir kabul eden 4limlerden birkacidir.
Fakat buradaki miitevatirden kasit, inkar kiifrii gerektiren, zaruri ilim ifade eden gercek miitevatir
degil, konu ile ilgili biitiin hadisleri bir araya getirerek ulasilan isnad tevatiiriidiir. Ayrica Sia
kaynaklarinda da az da olsa ayaklarin yikanmasi gerektigini ifade eden hadis ve Sif alimlerinin s6zleri

bulunmaktadir.*

Hadislerin hangi konuda delil olduklarinin tespiti icin bab basliklar1 6nemli bir karine
konumundadir. Bir rivayetle ilgili konulan bab basligi, miiellifin zikrettigi rivayetle alakali genel
kanaatini ortaya koymaktadir. Bu kanaat bab basliginda ya kesin bir hiikiim olarak, ya da soru kipiyle
tereddiitler seklinde dile getirilir. Yahut bir konuyla alakali gelen rivayetlerin tespitiyle alakali

7 Abdestte ayaklari yikamay ifade eden hadislerle ilgili yapilan bir arastirmada doksan hadis degerlendirilmistir. Bu
hadislerden 64 tanesinin sahih, 23 tanesinin hasen, 3 tanesinin ise zayif oldugu sonucuna varilmistir. bkz. Giirses, Kiitiib-
i sittedeki abdest ve ¢iplak ayaga meshle ilgili hadislerin degerlendirilmesi, 165-169.

28 Tahavi, Serhii medni’l- dsdr, 1, 31.
Kemalettin b. Muhammed b. Abdurrahman es-Sivas?, et-Tahrir, (Beyrut: Darii'IKiitiibi'l-ilmiyye, 1983), 3, 7.
Ebii’'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani, Fethii’l-Bart bi Serhi Sahihi’l-Buhari, (Beyrut: 1958), 1, 320.

Azimabadi, Avnii'l-Ma’bid, 1, 172.

21

1)

21

212

Subki, el- Menhelii’l azbii’l- mevrid, 2, 12.

213

=

Muhammed b. Abdurrahman b. Abdurrahim Miibarekf(r?, Tuhfetiil-ahvezt, (Beyrut: Dari’l Kiitiibi'l- ilmiyye, ts), 1, 153.

** Zeyniiddin Muhammed Abdiirrauf b. TAcilarifin b. Ali Miinavi, Feyzii'l-kadir Serhii'l -Camii's-sagir, nsr. Hamdi ed-Demirdas,

(Mekke: 1998), 1, 146.

*® Ebii’l-Feyz Muhammed b. Abdilkebir b. Muhammed el-Kettini el-Haseni, Nazmii'l miitendsir min’el-ehddisi’l-miitevatir,

(Beyrut: 1987), 37.

*'° Eb{i Ca'fer et-T0si, Tehzibii'l-Ahkdm, ngr. (Tahran: Dari’l Kiitiibi’l islamiyye, 1365), 1, 99; 1, 107; A. MIf,, el-Istibsdr, (Tahran:
Darii'l Kiitiibi’l islamiyye,1390), 3, 35; I, 97-99; el-Amili, el-Vesdil, (Tahran: Miiessesetii Ali Beyt 1409); 1, 74; Kuleyn, el-Kdfi,
(Tahran: Darii’l Kiitiibi'l islamiyye 1365), 1, 36.
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217 218

olabilir.*” Muhaddisler ayaklarin yikanmasi ile ilgili Abdestte ayaklar yikanir mesh edilmez,*® Topuklara
kadar ayaklarin yikanmas,™® Ayaklarin yikanmas, Ayaklarin ellerle yikanmasi™* gibi goriislerini net bir

sekilde ortaya koyan ifadeler kullanmislardir.

Ayaklar1 yikamanin abdestin farzlarindan oldugu noktasinda icmd eden Hanefiler, ¢iplak
ayaklara meshin caiz oldugunu ifade eden hadislerin yorumlanmasi noktasinda ise iki gruba
ayrilmiglardir. Tahavi, Seyhzade(s. 950/1543) ve Tehanevi (6. 1392/1974) bu konuda neshin oldugunu

222

savunmugslardir.”” Diger Hanefilere gore yikamaya delalet eden riviyetlerin hem kemiyet agisindan

 Safiilere gore Hz.

fazla olmasi hem de sahih olmalari meshin caiz olmadiginin gostergesidir.
Peygamber’in abdest alirken ayaklarini siirekli yikamasi, ayaklar tizerine meshin Peygamber
efendimizden sahih bir sekilde rivayet edilmemis olmasi ve bizzat peygamberimizin abdest alirken
ayaklar1 yikamay1 emretmesi abdestte ayaklarin yikanmasinin farz oldugunun delilleridir.” Abdestte
ayaklarin yikanmasi hususunda ittifak halinde olan Malikiler, Maide suresinin besinci ayetindeki
ercilikiim lafzinin yorumlanmasi noktasinda ihtilaf etmiglerdir. fbn Arabi ve Maziri gibi bir kisim
ulemaya gore mezkir kelimenin mecr(r olarak okunmasi mestler tizerine meshe haml olunur.”” Eger
mest s6z konusu degilse o zaman nasb kiraati ile amel edilerek ayaklarin yikanmasi gerekir.”” Diger

bir kisitm Maliki alimlerine gore ise ercilikiim lafzi manstib okunur. Dolayisiyla abdestte ayaklarin

yikanmasi gerekir. Ayetin mecrir olarak okunmasi ise cerri civar sebebiyledir.””

Ehl-i siinnet mensuplari arasinda konuyla alakali farkh gériisleri olanlar da vardir. Sa’bi, krime,
Katdde gibi cer kiraatini benimseyenler hakkinda A'mes “Onlar mecriir okuyorlar fakat ayaklarin

% Hasan’i Basri ve Taberi'ye gore kisi gasl ile mesh arasinda muhayyerdir

yikiyorlardi,” demistir.
denilse de Alsi’ye gére bu goriis onlara atilan bir iftiradir. Ona gére muhayyerlik fikrini ortaya atan
meshur Taber? degil; Muhammed b. Cerir b. Rustem es-$ii’dir.””” Taberi’'nin tefsirinde muhayyerlikle

alakal net bir ifadenin olmamasi* ve ayaklarin yikamayan kisiye Restilullah’in “Dén abdestini iyi al”

27 Mustafa Ertiirk, Hadis ¢éziimlemeleri, (Istanbul: IFAV Yayinlari, 2004), 105.
28 Buhari, vud{’, 123.

2% Buhari, vud{d’, 125.

* Eb{i Daviid, Tahare, 58.

21 Nesat, Tahére, 90.

22 Tahavi, Serhii meani’l- dsar,1, 35.Seyhzade, Hasiyetii Seyhzdde, 1, 197; Tehnevi, I'ldu’s -siinne, 1, 55.
23 Cassas, Ahkdmu’l -Kur’an, 2, 480.

24 Nevevi, el-Mecmii', 1, 447; ibn Seddad, Deldilii’l- ahkam, 1, 119;

25 Karafi, ez-Zehira, 1, 261

26 fbn Arabi, Ahkam'iil-Kur'an, 2, 122.

S

27 Karafi, ez-Zehira, 1, 262.

8 Suy(ti, ed-Diirrii’l-mensiir, 3, 30.

29 Al{isQi, Rithii'l-medni, 111, 78.
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Taber?'nin goriisiiniin detaylar1 hakkinda Okgu, “Taber Tefsirinde Abdest Ayetinin Yorumu ve Taberi'nin Konuyla ilgili
Goriisleri Uzerine Bazi Miilahazalar”, 220-248.
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hadisinin Hasani Basri’den mervi olmasi bu konuda AlGslyi destekler mahiyettedir. Tbn Riisd,
“Cehennemde yanacak topuklara yazik.” hadisinden hareketle ayaklar1 yikama fikrine ulasilamayacag:
kanaatindedir. Fakat o, ayaklari yikamanin temizlik agisindan daha dogru oldugu icin ayaklar:
yikamay1 vacib olarak goriir. Cerri civari caiz gérmeyen Razi ise sonug olarak soyle demektedir:
Abdestte ayaklar1 yikama birgok hadiste farz kabul edildigi ve yikama fiili meshi icerdiginden dolay1
ayaklar ihtiyaten yikanmalidir.” Cemaliddin Kasimi, ayaklar: yikamayi farzda ziyadelik ve farzin
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hududunu genisletmek seklinde yorumlamistir.”” Ulkemizde de bazi arastirmacilar meshin caiz

oldugu sonucuna varmislardir.””

SONUC

Hem Ehl-i siinnet hem de $if 4limleri Maide suresindeki abdest ayetini kendi goriislerine gore
yorumlamis, kendi hakliliklarini ortaya koyan bazi gramer kaideleri 6ne siirmiislerdir. Fakat Ehl-i
slinnet alimlerinin dne siirdiigii abdest ayetinde ayaklarin “topuklara kadar” seklinde mukayyed olarak
zikredilmesi atif halinde olusabilecek karisikligi ortadan kaldirmaktadir. Siilerin dedigi gibi ayak
tizerindeki sis bolgeye asik kemigi demek meseleyi ¢c6zmemektedir. Zira Numan'in rivayetine gére Hz.
Peygamber doneminde ka'b ayak tizerindeki yuvarlak kemik manasinda degil; asik kemigi manasinda
kullanilmustir. Ayrica her iki grubun delillerinin de Arap dili agisindan dogru oldugu varsayilsa dahi

hakem olarak stinnete bagvurulmasi zarureti ortaya ¢tkmaktadir.

Res(lullah’in abdest alirken ayaklarini yikadig1 veya mesh ettigine dair rivayetler birbirleriyle
karsilastirildiginda yikama rivayetlerinin hem kemiyet agisindan daha fazla hem de daha sahih™
oldugu goriiliir. Hz. Peygamber’in ayaklarini mesh ettigine dair hadis rivayet eden 10 sahabiden yedi
tanesi Hz. Peygamber’in ayaklarini yikadigina dair de hadisler nakletmistir. Hz. Peygamber’in
ayaklarini mesh ettigine dair kalan ii¢ rivayetin sahabe ravileri Rifaa b. Rafi‘, Evs b. Ebi Evs es-Sakafi
ve Temim b. Gaziyye el-Ensari’dir. Evs b. Ebi Evs rivayeti ayaga meshle ilgili degil, ayakkabiya meshle
ilgilidir. Rifia rivayetinde ayette oldugu gibi atfin nereye yapildigi net degildir. Temim ise Hz.
Peygamber’i abdest alirken sakallari ve ayaklarini mesh ederken gérmiistiir. isnad agisindan hasen ve
sahih olan bu rivayetlerde meshin kastedildigini net bir sekilde ortaya konulabilirse, hem meshin hem
de yikamanin caiz oldugu sonucuna varilabilir. Fakat biz Res(illah’m ayaginda tirnak biiyiikliigiinde

bir kismi yikamadan abdest alan kisiye “Don abdestini gtizel bir sekilde al” diyerek uyarmasindan ve

23

Razi, Mefdtthiil-gayb, IV, 504

2 Kasimf, Mehdsinii't-te'vil, V1, 92.
25 Ates, “Kur'an ve Siinnetin 1s18inda abdestte ayaklari mesh etme veya yikamanin hitkmii”, 189-193; Mustafa Oztiirk, Tefsirde
Ehl-i Siinnet & Sia Polemikleri, (Ankara: Okulu, 2009), 309-334; Ozek, Mdide suresi 6. dyeti baglaminda ayaja mesh meselesi. 167-

169.
234

Glirses, Kiitiib-i sittedeki abdest ve ¢iplak ayaga meshle ilgili hadislerin degerlendirilmesi, 176.
* Miislim, Tahére, 10; Eb(i Dav{id, Tahdre, 66.
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yukardaki hadislerde meshin net bir sekilde ifade edilmemesinden 6tiirii ayaklar: yikama fikrinin

daha dogru oldugu sonucuna ulastik.

Genel bir hitkme varma gayesiyle konumuzla alakali hadislere bakildiginda yikama hadislerinin
daha sahih oldugu net bir sekilde goriiliir. Basta hadisciler olmak tizere Ehl-i siinnete mensup biittin
mezheplerin ayaklarin yikanmasi gerektigini savunmalar1 da bu fikri destekler mahiyettedir. Sonug
olarak kaynaklarda sahih olarak degerlendirilen ve delil olarak kullanildig1 anlasilan yikama hadisleri
sahihtir. Mesh konusunda rivayet edilen hadislerden bir kisminin ayaga meshle iliskisinin olmadig
tespit edilmistir. Ciplak ayaga meshle ilgili olup, sened yoniiyle istinbat igin uygun olan mesh hadisleri

ise meshe dogrudan delalet etmemektedir.
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