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TAKDIM

Muhterem Okurlar,

[slam medeniyeti sehirle 6zdeslestigi icin sehrin imar ve planlamasi bii-
yiik bir dnem arz eder. imar ve planlama, maddi kiiltiiriin en 6nemli ayaklari-
dir. Bu kiiltiiriin islam medeniyetinin sehir perspektifi dogrultusunda sekil-
lenmesi 6nemlidir. Belediyecilik hizmeti yapilirken yalnizca maddi kiiltiriin
ihdasi noktasinda ¢aba sarf edilmemeli, sehrin manevi kiltiiri hakkinda da
arastirmalar yapilmaly, ilgili ¢alismalar projelerle desteklenmelidir. Bing6l
tarihiyle alakali yapilmis calismalar sinirli diizeydedir. Dolayisiyla basta aka-
demik camia olmak tizere Bingol’e goniil vermis her arastirmacinin sahaya
inmek suretiyle Bingol'le alakali ¢alismalar yapmasi zorunluluk arz eder.
Bingol Belediyesi olarak gerek sehrin imar ve insasi gerekse manevi kiltii-
riiniin arastirilmasi hususunda 6zel bir ¢aba sarf ettik. Bingol Arastirmalari
Dergisi'ne sagladigimiz destek bu hassasiyetin 6nemli gostergesidir.

“Arkeoloji” 0zel sayisiyla yayinlanan Bingél Arastirmalart Dergisi'min bu
yeni sayisinin bende yarattigl heyecani sizlerle paylasmanin sevincini yasi-
yorum. Zira bu sayida yer alan makaleler, Bing6l'imiizlin en eski donemleri-
ne yani Eski Cag tarihine 1s1k tutacak, sehrimizin s6z konusu dénemine dair
tarihsel silirecini ilim aleminin ilgisine sunan birbirinden kiymetli ¢calismalar
ihtiva etmektedir. Bu yazilar, bize sehrimizin ne kadar eski bir gegmise ve ne
derece 6nemli bir yere sahip oldugunu géstermesi acisindan 6nemlidir.

Sehrimiz agisindan biiyik fayda ihtiva eden bu tiir calismalarin bir parca-
s1 olmak bizi ayrica mutlu etmektedir. Bize bu imkani1 sunduklar i¢in Bingél
Arastirmalari Dergisi'nin hamisi ve Onursal Editérii Sayin Prof. Dr. ibrahim
CAPAK Bey’e ve dergi editorleri ile degerli yazilariyla dergimize katki sunan
saygideger ilim adamlarina tesekkiir ediyorum.

Yiicel BARAKAZI
Bingol Belediye Baskani
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EDITORDEN

Degerli Okurlar,

Son yillarda Bing6l ilini merkeze alan ¢alismalarin sayisinda bariz bir
sekilde artis oldugu goriilmektedir. Bu cergcevede s6z konusu arastirmalari
desteklemek, akademik camianin dikkatini Bing6l hakkinda yapilacak ¢alis-
malara ¢ekmek bir vefa borcu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bing6l Arastir-
malar1 Uygulama ve Arastirma Merkezi ekibi olarak bu ilgi ve ¢calismalarin
artmasi i¢in ¢ok 6zel konularda cesitli panel, konferans ve sempozyumlar
diizenlemek suretiyle uzun zaman dilimine yayilacak olan bu ¢alismalarin
devam etmesini hedeflemekteyiz. Bu baglamda 2017 yilinin sonlarinda Ata-
tiirk Universitesi Arkeoloji Béliimii’'niin kiymetli égretim iiyeleri Prof. Dr.
Mehmet ISIKLI, Mehmet KARAOSMANOGLU, Ars. Gor. Oguz ARAS, Ars. Gor.
Aysegiil Akin ARAS ve Dr. Giilsah ALTUNKAYNAK'1n destek ve ilmi katkila-
riyla “Dogu Anadolu Arkeolojisi ve Bingol” adli bir panel diizenlenmis olup,
ilgili panelde sunulan bildiriler genisletilerek ve yeni bir takim ¢alismalarin
da eklenmesi suretiyle Bingél’iin ilk Cag ve arkeolojisi ile ilgili muteber bir
calisma ortaya ¢ikmis oldu. Bu sayimizda panel ile vasil olunan bulgular ve
fikirler yayinlanmak suretiyle akademik camianin ve toplumun istifadesine
sunulmaktadir.

Basta Universite Rektériimiiz Sayin Prof. Dr. ibrahim CAPAK ve derginin
maddi-manevi sorumlulugunu tistlenen Belediye baskanimiz Yiicel BARA-
KAZI olmak iizere, bu calismanin her asamasinda biiyiik bir gayret ve ilgi ile
yer alan Prof. Dr. Mehmet ISIKLI ve ekibine, hakem heyetine, danisma kurulu
iyelerine ve adlarini burada zikredemedigimiz kiymetli dostlara en igten di-
leklerimle tesekkiir ederim.

Dr. Ogr. Uyesi Omer TOKUS
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BINGOL iLi OBSIDIYEN KAYNAKLARININ YAKIN DOGU TICARETINDEKI
YERIi VE ONEMi

Aysegiil AKIN ARAS’

Ozet

Dogu Anadolu cografyasinin en énemli kiltiir bélgelerinden biri olan Yukari
Firat Havzasi’'nda yer alan Bingdl ve ¢evresi, her ne kadar gliniimiizde arkeolo-
jik arastirmalarin hedefi olamamissa da 6zellikle sahip oldugu obsidiyen agir-
Iikli hammadde potansiyeli sayesinde tarih 6ncesi donemlerde insanoglunun
dikkatini ¢ekmis ve yerlesim goérmiis 6zel bir alandir. Bu calisma ile Firat'in
en biiytlik kollarindan biri olan Murat Nehri'nin yan1 basinda yer alan zengin
kaynaklari ile tiim Yakin Dogu cografyasini etkisi altina alan ve kiiltiirlerle her
daim etkilesim icerisinde olmasini saglayan Bingol obsidiyen kaynaklarinin,
Neolitik Donem’den baslayip Tung¢ Caglara kadar devam eden siirecte ticari
iliskilerde ne denli 6Gneme sahip oldugunun altinin ¢izilmesi amac¢lanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Obsidiyen, Ticaret, Bing6l, Dogu Anadolu, Yakin Dogu

THE LOCATION AND IMPORTANCE OF THE BiNGOL
RESOURCES IN THE NEAR EAST OBSIDIAN TRADE

Abstract

Bingol and its surroundings, located in the Upper Euphrates Basin, which is
one of the most important cultural regions of the Eastern Anatolian geogra-
phy, although it has not been the target of archaeological researches today, is
a special area that attracted the attention of human beings in the prehistoric
period thanks to the obsidian. With this study, Bing6l Obsidian sources which
are under the influence of all the Near East geography and interacting with
cultures everywhere with the rich resources at the beginning of the Murat Riv-
er, one of the biggest branches of the Euphrates, and the resources that start
from the Neolithic Age to the Bronze Ages it is aimed to emphasize what kind
of prescription is in commercial relations in the process.

Key Words: Obsidian, Trade, Bingol, Eastern Anatolia, Near East

Giris

Dogu Anadolu’nun yiiksek platosu ile Glineydogu Toros Daglari’nin ku-
zeyi boyunca uzanan ovalardan ve ovalar arasinda kalan ¢ukur alanlardan
olusan Yukar: Firat Havzasi’'nda yer alan Bingol ve cevresi, 6zellikle cografi
konumu ve sahip oldugu obsidiyen agirlikli hammadde potansiyeli sayesin-
de tarih 6ncesi donemlerden itibaren yerlesilen, oldukg¢a 6zel bir alandir. F1-

% Ars. Gor. Aysegiil AKin Aras, Atatiirk Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Arkeoloji Béliimii,
Protohistorya ve On Asya Arkeolojisi Bilim Dali, aysegul.akinaras@atauni.edu.tr.
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BINGOL ARASTIRMALARI DERGiSI

rat ve Dicle Nehirleri, Yakin Dogu’'nun 6nemli kiiltiir bolgelerinden olan Me-
zopotamya uygarliklarinin dogmasinda 6nem rol oynamis ve dogdugu Dogu
Anadolu topraklarindan Basra Koérfezi'ne kadar uzanan bir hat boyunca fark-
i kiiltiirlere ev sahipligi yaparak, bu kiltiirlerin birbirleriyle her zaman canh
bir iletisimde olmasini saglamistir.

Bingol'iin de igcinde bulundugu bolgede 1960’11 yillar itibari ile baraj ya-
pimlari nedeniyle gerceklestirilen kurtarma kazilar1 ve ylizey arastirmala-
r1 sayesinde bolgenin arkeolojik ge¢misine dair ¢ok sayida énemli veri elde
edilmistir. Tiirkiye sinirlar1 disinda kalan bélgelerde yapilan ¢calismalar da
destekleyici nitelikte olmus, ayrica Bingdl ve ¢evresinin 6zellikle Neolitik
Donem ile baslayip Kalkolitik ve Tun¢ Caglarina kadar devam eden obsidi-
yene dayali iliski aginin degerlendirilmesi a¢isindan ne denli 6neme sahip
oldugunu gostermistir.

Paleolitik Donem! ile birlikte tarih 6ncesi donem insanlarinin hayatina
giren obsidiyenin daha ¢ok giinliik ihtiyaglara yonelik kullanildig1 ve bu do-
nemde kaynaga uzak mesafelerde yer alan yerlesimlerde goriilen obsidiyen
dagiliminin tesadiifi oldugu 6ngorilmektedir? Ancak Neolitik Donem ve
sonrasinda gorsel ¢ekiciliginin de fark edilmesi ile alet yapiminin yani sira
suis egyalarinin (ayna, vazo, taki vs) ve heykellerdeki gozlerin yapiminda da
kullanildigi gézlenmistir.® Kullanim alanlarinin degismesinin yani sira artik
bu donem itibariyle bu hammaddeye yerel kaynaginin bulunmadigi bolge-
lerde de rastlanmasi, uzak mesafeler arasindaki kiiltiirel etkilesim hakkin-
da fikir verirken, bir degis tokus ve ticaret metasi olarak da kullanildigini
gostermektedir. Iste bu noktada makalenin ana konusunu olusturan Bingél
ve cevresinde yer alan obsidiyen yataklarinin da Canak Comleksiz Neolitik
Doénem ile birlikte yogun kullanim gorerek, genis bir alana yayildig: ve Yakin
Dogu ile ticarete konu oldugu Yakin Dogu’da yer alan arkeolojik yerlesme-
lerden ele gecen obsidiyen buluntular: tizerinde yapilan analiz ¢alismalari
sonucunda ortaya konmustur.

Bolgedeki obsidiyen kaynaklarindan gerceklesen obsidiyen dagilimini or-
taya koyabilmek icin dncelikli olarak Bingol ve ¢evresinin jeolojik yapisi ice-

1 Anadolu’da obsidiyenin Alt Paleolitik Cag itibariyle kullanilmaya baslandigina dair bilgi-
lerimiz; Orta Anadolu’da Kaletepe Deresi 3 atolyesinden ele gecen Acheuleen iki ylizeyli
alete (el baltas1) dayanmaktadir. Ludovic Slimak, Berkay Dinger, “Kaletepe Deresi 3. Orta
Anadolu’da Tabakalanma Veren Bir ilk Paleolitik Cag Yerlesmesi”, TUBA-AR, X, 2007, s.
36., Ikan-Atli, N. 07). Bir i1k Paleolitik Cag Yerlesmesi”3366

2 I.Banu Dogan, Tarihéncesinde Ticaret ve Degis Tokus, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, istan-
bul, 2012, ss. 156-157.

3 Nur Balkan-Atl, “Paleolitikten Giinimiize Obsidiyen”, TEBE Haberler, 19, 2005, ss. 1-2.
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risinde obsidiyen yayiliminin ve volkanik-jeomorfolojik 6zelliklerinin ortaya
konuldugu ¢alismalara ihtiya¢ duyulmaktadir.

Bingol ve Cevresinin Jeolojik Yapisi ve Obsidiyen Yayilimi

Yukar1 Firat Havzasr’'nda yer alan Bingdl’den Iran sinirina kadar uzanan Van
Goli Havzasi boyunca degisik volkaniklerin bir arada piiskiirmiis olduklari dik-
kati cekmektedir. Cok genis alanlar kaplayan ilk volkanik aktivitenin baslangici
kabuksal kirilma ve kalinlasmay1 olusturan Anadolu ve Arap plakalarinin car-
pismasiyla Erken Miyosen evrede olustugu ileri siiriiliir* Obsidiyen hammadde
kaynaklarmin olustugu Pliyosen sonlar1 ve Kuvaterner volkanik etkinlikleriyle
Stiphan Dag1 ve Agr1 Dagi volkanlari®, Ge¢ Miyosen-Pliyosen evrede de bolge vol-
kanizmasinin en yash 6rnekleri, Bingdl ve Nemrut kaynaklar1 olusur®.

Dogu Anadolu’da obsidiyen zenginligi acisindan ayirt edilebilen alanlar
arasinda en dnemlilerden birisi de bol obsidiyen olusuklarinin yogun kulla-
nim gordigi Bingdl ili yataklaridir. Bingol ve ¢cevresinde bugiine kadar ya-
pilan ¢alismalarda en baskin ve genis yayilimi olan obsidiyen yataklarinin
Catak, Alatepe, Cavuslar, Arciik ve Solhan yakinlarinda oldugu saptanarak,
yaslandirma ¢alismalar1 yapilmistir’. Ayni alan ve ayni mostra igerisinde
peralkalin ve kalkalkalin karakterli obsidiyen olusuklar: bulunabilir. Bing6l
kalkalkalin olusuklar1 (Bingol B); Alatepe akintisi, Catak ve Cavuslar ikincil
olusuklarindan yapilan Ar/Ar yaslandirma yontemleri ile 4.6-0.1 milyon yili
vermistir. Bingol peralkalin olusuklar1 (Bingol A)® ise Orta Diiz Akintisi’'nda

4 Ali Mehmet Celal $Sengoér, Yiicel Yilmaz, “Tethyan Evollution of Turkey: A Plate Tectonic
Approach”, Tectonophysics, 75, Elsevier Scientific Publishing Company, Amsterdam 1981,
ss. 181-241.

5 Tuncay Ercan, Tatsuya Fujitani, Kenji Notsu, Selguk Tokel, Tadahide Ui, “Dogu ve Giiney-
dogu Anadolu Neojen-Kuvaterner Volkanitlerine iliskin Yeni Jeokimyasal, Radyometrik ve
izotopik Verilerin Yorumu”, MTA Dergisi, 110, 1990, s. 153; Guiliou Bigazzi, Zehra Yegingil,
Tuncay Ercan, Massimo Oddane, Mehmet Ozdogan, “Dogu Anadolu’daki Obsidiyen Iceren
Volkaniklerin “Fizyon Track” Yontemiyle Yas Tayini”, Tlirkiye Jeoloji Biilteni, Cilt 40, Say1 2,
1997 Agustos, s. 62; Ahmet Tiirkecan, “Tiirkiye’'nin Dogu Bolgelerinde G6zlenen Kuvater-
ner Yash Volkanik Etkinlikleri”, Dogal Kaynaklar ve Ekonomi Bilteni, 22, 2017, s. 70; Sirr1
Tiryaki, “Baslangi¢ctan Orta Demir Cagi’'na Kadar Daglik Dogu Anadolu'nun Sosyo - Ekono-
mik Yapist”, Tarih Okulu Dergisi (TOD), XXXVII, 2018, s. 628-629.

6 Kenan Aring, Dogal, Beseri, iktisadi ve Siyasal Yonleriyle Dogu ve Giineydogu Anadolu
Bolgeleri, Erzurum, 2016, s. 25.

7  Bigazzi, Turkiye Jeoloji Biilteni, s. 66.

8 Bilesimleri ayni olan Bingol A ile 80 km uzaklikta ve 100 bin y1l gen¢ olan Nemrut olusuk-
larmin bilesimlerinin ayni olmasi sebebiyle peralkalin olusumlu Bingél A/Nemrut kay-
nag1 karistirilabilir, ancak yapilan yaslandirma ¢alismalari ile bu iki kaynak arasindaki
farkliliklar ortaya konmustur. Detayl bilgi icin bkz. Christine Chataigner, “Les propriétés
géochimiques des obsidiennes et la distinction des sources de Bingol et du Nemrut Dag”,
Paléorient, 20/2, 1994, ss. 9-17; Eller Edward Frahm, “Distinguishing Nemrut Dag and
Bingol A Obsidians: Geochemical and Landscape Differences and the Archaeological Imp-
lications”, Journal of Archaeological Science, 39, 2012, ss. 1436-1444.
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ve Cavuslar yoresinde ikincil olarak saptanmis, Ar/Ar yontemi ile Orta Diiz
olusugu icin 4.2-0.1, Cavuslar i¢in 4.6-0.1 milyon y1l yasi vermistir.®

Bolge genelinde son donemde yapilan ¢alismalarda’® ise Bingol ve ¢evre-
sindeki volkanik alanlar taranmis, ¢calismalar sirasinda obsidiyenlerin olus-
tugu ve ylizeylendigi birincil kaynak alanlari ile islenmis obsidiyenlerin yer
aldig1 ikincil kaynak alanlari olarak nitelendirilen alanlar saptanmistir. Yapi-
lan ¢alismalar sirasinda Bingoél-Cemalan gevresinde yilizeyde tiim bir tepeye
yayilmis ve islenmis halde obsidiyenlerin yani sira Solhan ve ¢evresinde de
akarsu taracalari icerisinde obsidiyenler bulunmustur.!! Proje arastirmaci-
lari, Cemalan ve Yukari Cavuslar’da birincil kaynaklarin yaninda kesin olma-
makla beraber atélye oldugu diisiiniilen alanlara rastladiklarindan bahset-
mektedir.'?

Bingol Kaynakli Obsidiyenlerin Yakin Dogu’daki Dagilimi

Arkeolojik kanitlar arasinda giiniimiize kadar ulasabilen, sinirli kaynak-
lardan uzak mesafelere genis 6lciide mal aktarimlarinin gergeklestigi bir
hammadde olarak obsidiyenin, hem blok hem de bitmis iiriin olarak tasin-
mis tek malzeme olmasi 6nemlidir.!* Bu hammaddenin yayilimini dénemsel
bazda degerlendirirsek, her ne kadar Paleolitik Donem’de kullanim gérmeye
baslasa da, obsidiyenin genis alanlarda yayilim géstermesi ve ticaretinin ya-
pilmasi Canak Cémleksiz Neolitik Donem’e denk gelmektedir. Kalkolitik ve
Tun¢ Caglar boyunca ise ayni yogunlukta olmasa da, ayni sekilde kullanim
gordigi gozlenmektedir.

Neolitik Dénem’de Bingol Obsidiyenlerinin Yayilimi

Dogu Anadolu’'nun daglik bolgelerinden c¢ikarak, Mezopotamya'ya hayat
veren Firat ve Dicle Nehirlerinin gectikleri yol boyu olusturdugu kiltiir bol-
geleri birbirinden farklilik gosterse de bu topluluklarin obsidiyene olan ilgisi
dikkat cekici boyuttadir. Neolitik Donem ile birlikte tiim Yakin Dogu cograf-

9  Christine Chataigner, Poidevin, J.L., Arnaud, N. O., “Turkish Occurences of Obsidian and
Use by Prehistoric Peoples in the Near East from 14,000 to 6000 BP”, Journal of Volcano-
logy and Geothermal Research, 85, 1998, s. 530.

10 Geobs projesi gergevesinde yiirtitiillen obsidiyen kaynak alanlarinin belirlenmesine yonelik
calismalar, bolge geneli icin yiiriitiilen en kapsamli ¢calismalardandir. Bu projenin 2015 yili
calismalar1 da Bingol ve ¢evresinde gerceklestirilmistir. Detayh bilgi icin bkz. Ebru Akkop-
rii, Damase Mouralis, Anne-Kyria Robin, Catherine Kuzucuoglu, Mehmet Korhan Erturag,
“Dogu Anadolu’daki Obsidiyen Kaynak Alanlarinin Belirlenmesinde Jeomorfolojik ve Vol-
kanolojik Gostergelerin Onemi”, Tirkiye Jeoloji Biilteni, 60/1, 2017, ss. 49-61.

11 Akkopri, Turkiye Jeoloji Biilteni, ss. 54-55.

12 Ebru Akkoprii ile Kigisel goriisme.

13 Dogan, Tarihoncesinde Ticaret ve Degis Tokus, Arkeoloji ve Sanat Yayinlary, s. 156.
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yasl1 i¢in 6nemli bir hammadde olarak karsimiza ¢ikan obsidiyenin, ihtiyacini
Anadolu’da yer alan iki ana kaynak bolgeden karsiladigi bilinmektedir.'* Bu
kaynaklardan biri de Dogu Anadolu-Bingél ili yataklaridir. Firat-Dicle Hav-
zalari, Mezopotamya ve Levant bolgelerinde yer alan yerlesimlerde tespit
edilen obsidiyen buluntular lizerinde yapilan analizler, obsidiyenlerin bir
kisminin Bing6l bolgesinden getirildigini kanitlar niteliktedir.

Yukari Dicle Havzasi’'nda yer alan son avci toplayicilar olarak nitelendirilen
topluluklarin Canak Cémleksiz Neolitik ve Canak Comlekli Neolitik Donem’e
tarihlenen koy yerlesimlerine bakildiginda da yogunluklu grubu ¢akmaktasin-
dan aletler olustursa da, obsidiyenin de hammadde olarak kullanildig1 goriil-
mektedir.'® Botan Cayi'nin Dicle Nehri'ne kavustugu kavsakta yer alan bolge-
nin en eski koytu Gusir Hoyiik', Batman Cay1 ve Dicle’'nin temas noktasinda
yer alan Kortiktepe!’, Batman Cayi1'nin hemen kenarindaki Hallan Cemi!® ve
Demirkoy?!® yerlesimlerinde ele gecen obsidiyen buluntular, tekno-tipolojik
acidan incelendiginde aletler arasinda benzerliklerin gézlenmesi, yerlesim-

14 Mezopotamya ve Levant'in obsidiyen ihtiyacini Kapadokya ve Dogu Anadolu Boélgesi olmak
uzere iki ana bolgenin karsiladig1 goriisi kabul edilmekte ve bu durum yapilan ¢alismalarla
desteklenmektedir. Nur Balkan-Atli, Marie-Claire Cauvin, “Anadolu Obsidiyeni: Bir Done-
min Tamigl”, 12000 Yil Once “Uygarhigin Anadolu’dan Avrupa’ya Yolculugunun Baslangict”
Neolitik Dénem, (Ed.) Nezih Basgelen, Yap1 Kredi Yayinlari, istanbul 2007, s. 72.

15 Yontmatas aletlerin yapiminda yogunluklu olarak cakmaktasinin kullanildig1 gézlenmektedir.
Necmi Karul, “Eski Diinya'nin ilk Kéyleri Yerlesik Avcilar”, Atlas, 2013, s. 96; ancak hammadde
olarak obsidiyenin kullanimina sayisal agidan bakildiginda yerlesimler arasinda farklhiliklarin
oldugu g6zlenmektedir. Kimi yerlesimlerde sayisal oranlar %50’yi asarken, kimi yerlesimler-
de %10’unun altina diistiigii gézlenmistir. Hallan Cemi’deki yontmatas alet aletlerin %58’ini
obsidiyen olustururken, Demirkdy’de bu oran %9’dur. Detayh bilgi i¢cin bkz. Michael Rosen-
berg, “Demirkdy”, Tiirkiye’de Neolitik Donem: Anadolu’da Uygarligin Dogusu ve Avrupa’ya
Yayilimi, Yeni Kazilar Yeni Bulgular, (Ed.) M. Ozdogan, N. Basgelen, 2007, s. 14.

16 Gusir Hoylik’te ele gegen obsidiyen buluntular {izerinde yapilan analizler sonucunda Bin-
g6l] A, Bingol B ve Nemrut kaynak kokenli olduklar1 gériilmektedir. Ayrica yapilan ¢alisma-
lar sirasinda ele gecen tek kutuplu merkezi dilgiler, yongalar ve kiymiklar, hammaddenin
yerlesime getirilerek, yerlesim igerisinde ¢esitli amaglara yonelik aletlere donustirialdigu
diisiindiirmektedir. Ciler Altinbilek-Algiil, “The Lithic Assemblages of Gusir Hoyiik (Turkey)
The Preliminary Results”, Stone Tools in Transition: From Hunter-Gatherers to Farming So-
cieties in the Near East, (Ed.) F. Borrell, ].J. Ibanez, M. Molist, 2013, ss. 290, 292.

17 Obsidiyenler tizerinde yapilan analiz ¢alismalari sonucunda biiyiik ¢ogunlugu Bingol B,
ikinci olarak Bing6l A, ardindan Nemrut ve Mus kaynaklarinin olusturdugu gézlenmistir.
Tristan Carter, Sarah Grant, Metin Kartal, Aytac Coskun, Vecihi Ozkaya, “Networks and
Neolithisation: Sourcing Obsidian from Kortik Tepe (SE Anatolia)”, Journal of Archaeo-
logical Science, 40, 2013, ss. 558-560, 563.

18 Michael Rosenberg, “Hallan Cemi”, Tiirkiye’de Neolitik Donem: Anadolu’da Uygarligin
Dogusu ve Avrupa’ya Yayilimi, Yeni Kazilar Yeni Bulgular, (Ed.) M. Ozdogan, N. Basgelen,
2007,s.1-11.

19 Michael Rosenberg, “Demirkdy”, Tiirkiye’de Neolitik Donem: Anadolu’da Uygarligin Do-
gusu ve Avrupa’ya Yayilimi, Yeni Kazilar Yeni Bulgular, (Ed.) M. Ozdogan, N. Basgelen,
2007,s.13-19.
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lerde ya da yerlesimlere yakin mesafelerde bulunmayan bu hammaddenin
ortalama 100-150 km uzakliktaki kaynaklardan saglanmis olmasi, yerlesim-
lerin hem birbirleriyle hem de cevreleri ile iliskilerini gdostermesinin yani
sira ticaret ve tabi Ki kiiltiirel etkilesimi de gostermesi agisindan 6nemlidir.

Yerlesimlerden ele gecen obsidiyen buluntular lizerinde yapilan analiz
calismalarina genel olarak bakildiginda hammaddenin saglandigi bir¢ok ob-
sidiyen kaynagi (Bing6l A, Bingol B, Nemrut, Mus, Pasinler, Stiphan, Gollidag
gibi) bulunmasina ragmen, en ¢ok dikkati ¢ceken ve yogunlugu olusturan gru-
bun Golliidag, Bingol A, Bingol B ve Nemrut kaynaklari oldugu gézlenmek-
tedir. Mus, Stiphan ve Pasinler kaynaklari ise azinlikli grubu olusturmakta-
dir. Burada en 6nemli nokta kaynagin kullanilabilirligi ve yakin olmasidir?°.
Yakin Dogu’nun Anadolu topraklar: igerisinde kalan kisimlarinda yer alan
yerlesimlerin ortalama 100-150 km mesafede yer alan kaynaklara yonelmis
olmasi gayet normaldir.

Ayrica Cayonii, Hallan Cemi, Gusir Hoyuk?!, Cafer Hoylik?? ve Salat Cami
Yan1? gibi yerlesimlerde ele gecen obsidiyenlerin yerlesmede bulunma durum-

20 Yaklasik 150-200 km otesinde Kapadokya kaynaklarinin (Golliidag ve Nenezi gibi) yer al-
dig1 Catalhoytiik yerlesiminin Dogu Hoytigli'nde ele gecen bes adet prizmatik dilginin 600
km uzakliktaki Bingol A/Nemrut kaynakl (bu iki kaynak arasindaki benzerlikten dolay1
tam ayrimi yapilamasa da Bingdl A kaynakl oldugu distiniilmekte) olmasi sasirticidir. Bu
aletlerin Cayonii ve Tell Kashkashok II yerlesimlerinin tiretimleri oldugu diistiniilmektedir.
Catalhdyiik’te Dogu Anadolu iiriinlerinin varhigi, MO. 7. yy. ikinci yarisinda bélge ici ilis-
kilerde degisiklik yarattig1 ve toplumun belirli liyelerine yonelik toplumsal ayrimciligin
yaratilmasinda bir araci oldugu 6nerilmektedir. Tristan Carter, Stephan Dubernet, Rachel
King, Francois-Xavier Le Bourdonnec, Marina Milic, Gerard Poupeau, M. Steven Shackley,
“Eastern Anatolian Obsidians at Catalhdyiik and the Reconfiguration of Regional Interacti-
on in the Early Ceramic Neolithic”, Antiquity, 82, 2008, ss. 1-10., 82, 2008, G., Shackley, M.C.
(2008). iik and the Reconfiguration of Regional Interaction if maddeler ddmekte)

21 Balkan-Atli, 12000 Yil Once “Uygarligin Anadolu’dan Avrupa’ya Yolculugunun Baslangicy, s. 75.

22 Firat Nehri Vadisi’'nde yer alan Cafer Hoytik’te yer alan obsidiyen 6rnekleri tizerinde ya-
pilan notron aktivasyon ve emisyon spektrometri analizleri ile bu obsidiyenlerin kalkal-
kalin (Bingol B) ve peralkalin (Bingol A) kaynaklarindan saglandigi sonucuna varilmis-
tir. Bernard Gratuze, Barrandon, J.L., Isa, K. Al, Cauvin, M.C., “Non Destructive Analysis of
Obsidian Artifacts Using Nuclear Techniques: Investigation of Provance of Near Eastern
Artifacts”, Archaeometry, 35/1, 1993, s. 20; Jacques Cauvin, Aurenche, O., Cauvin, M.C.,
Balkan- Atly, N., “Cafer Hoyuk: Canak Comleksiz Neolitik Doneme Ait Bir Yerlesme”, Tiirki-
ye’de Neolitik Donem: Anadolu’da Uygarligin Dogusu ve Avrupa’ya Yayilimi, Yeni Kazilar
Yeni Bulgular, (Ed.) M. Ozdogan, N. Basgelen, 2007, ss. 107, 109., lIkan-Atli, N. 07). Bir i1k
Paleolitik Cag Yerlesmesi” Ca, Ikan-Atli, N. 07). Bir i1k Paleolitik Cag Yerlesmesi”, Ikan-Atli,
N. 07). Bir ilk Paleolitik Cag Yerlesmesi”

23 Obsidiyen agirlikli yontmatas endiistrisine sahip olan Salat Cami Yani yerlesiminde Bingol
A/Nemrut ve Bingol B kaynak kokenli olduklari ve yerlesim igerisinde tiretilmis olduklar:
goriilmektedir. Yutaka Miyake, “Salat Cami Yani: Dicle Havzasi’'nda Canak Comlekli Neolitik
Doneme Ait Bir Yerlesme”, Tiirkiye’de Neolitik Dénem: Anadolu’da Uygarligin Dogusu ve
Avrupa’ya Yayilimi, Yeni Kazilar Yeni Bulgular, (Ed.) M. Ozdogan, N. Basgelen, 2007, s. 41;
Osamu Maeda, “The Social Roles of the Use of Flint and Obsidian Artefacts at Salat Cami
Yani in the upper Tigris Valley”, The State of the Stone: Terminologies, Continuties and Con-
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lar1 da incelendiginde; dilgi ¢cekirdekleri ve kiymiklari gibi yontma artiklarinin
sayica fazla oldugunun goézlenmesi, kaynaktan saglanan hammaddenin yerle-
sime getirilerek, yontma islemlerinin yerlesim icerisinde gerceklestirildigini
distindiirmektedir; obsidiyen yataklarinin 1500 m rakimin tizerinde yer aliyor
olmasi ve yerlesmeye uygun ortamlar olusturmamasi bu durumun sebepleri
arasindadir. Belirli mevsimlerde (6zellikle yaz aylar1) bu kaynaklardan ihtiyac-
larini karsiladiklari olasi bir durum olarak goziikmektedir.?* Ancak bazi yerles-
melerde kullanilan obsidiyen teknolojilerinin yerlesime yabanci ve kaynaktan
oldukca uzak olmasi, obsidiyen aktarimlarinin géger gruplar tarafindan (blok,
yonga, dilgi veya tamamlanmis trin) gerceklestirildigi diistintilmektedir.?®

Anadolu cografyasinda yasayan topluluklarca isletilen obsidiyen, ardin-
dan kiiltiirel ve ticari iliskilerin kurulmus oldugu giineye dogru; Orta Firat
Vadisi'nden, Levant’a ve Zagros’a degin genis bir yayilim gostermistir. Orta
Firat Vadisi'nde yer alan 6zellikle Canak Comleksiz Neolitik B donemi Kuzey
Suriye yerlesimlerinde (Mureybet, Cheikh-Hassan, Jerf-el Ahmar, Dja’de ve
Halula) tarimin baslangi¢ asamasinda ¢ok az miktarlarda da olsa obsidiyen
kullanimi goriilmektedir. Yerlesimlere genel olarak bakildiginda obsidiye-
nin yogunluklu olarak Goéllidag kaynagindan saglandig gézlense de Bingol
B (Mureybet, Cheikh-Hassan?¢, Dja’de ve Halula yerlesimlerinde) ve Nemrut
kaynak kokenli obsidiyenlere de rastlanmistir.?” Ancak Orta Firat Vadisi'nde
yer alan diger 6rneklerde, Abu Hureyra?® ve Sabi Abyad I1*° yerlesimlerinde

texts in Near Eastern Lithics, (Ed.) Elizabeth Healey, Stuart Campbell, Osamu Maeda, Early
Near Eastern Production Subsistence and Environment 13, 2011, ss. 318-319.

24 Balkan-Atli, 12000 Yil Once “Uygarligin Anadolu’dan Avrupa’ya Yolculugunun Baslangici,
ss. 73-76; Cauvin, Turkiye’de Neolitik Donem: Anadolu’da Uygarligin Dogusu ve Avru-
pa’ya Yayilimy, Yeni Kazilar Yeni Bulgular, s. 109.

25 Bir¢ok yerlesmeden saglanan kanitlar (Tell Aswad, Ha-Gosherim, Akargay Tepe) obsidiyeni
yontmak icin kullanilan teknolojilerin bu yerlesimlere yabanci oldugunu géstermistir. Do-
gan, Tarihoncesinde Ticaret ve Degis Tokus, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, s. 163.

26 Frédéric Abbés, “Nouvelles Recherches sur 'Obsidienne de Cheikh Hassan (Vallée de
I’Euphrate, Syrie) au Neolithique: PPNA et PPNB Ancien”, Tome, 78, 2001, ss. 10-13.

27 Ernst Pernicka, Keller, J., Cauvin, M.C., “Obsidian from Anatolian Sources in the Neolithic
of the Middle Euphrates Region (Syria)”, Paleorient, 23, 1997, ss. 120-121.

28 Canak Comleksiz Neolitik C-Erken Neolitik Dénem evresinde ele gecirilen 171 adet obsidiyen
buluntu tlizerinde yapilan analizler sonucunda, yogunluklu grubu Bingol B kaynagi olustur-
maktadir. 98 6rnek Bingol B, 36’s1 Golliidag, 33’l Bingol A kaynagindan geldigi tespit edil-
mistir. Geriye kalan 4 6rnegin ise kaynagi “Grup 3a” olarak adlandirilan, ancak lokasyonu
tam olarak bilinmeyen kaynaktan gelmistir. Kelly Brown, Tristan Carter. “Networking in the
Neolithic: Obsidian Sourcing at Abu Hureyra (N. Syria)”, Conference: Society for American
Archaeology, California, 2011, Poster Bildiri; Tristan Carter, Aubert, D. Brown, K, Doyle, S.,
“Networking in the Neolithic: Obsidian Sourcing at Abu Hureyra (N. Syria)”, Annual Meeting
of the American Schools of Oriental Research, Chicago, 2012, Poster Bildiri.

29 Laurence Astruc, Gratuze, B., Pelegrin, J., Akkermans, P, “From Production to Use: A PAr-
cel of Obsidian Bladelets at Sabi Abyad II”, Technical Systems and Near Eastern PPN Com-
munities, (Eds.) L. Astruc, D. Binder, F. Briois, 2007, ss. 327-341.
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Bing6l B kaynaginin yogunluklu kullanildigi gorilmektedir. Bu yerlesimler
arasindan Mureybet ve Cheikh-Hassan’a yapilan ¢alismalarda ele gegen yon-
galama tiriinleri, artiklar1 ve kiymiklari obsidiyenin yerlesime briit parcalar
héalinde geldigini distindiirmektedir.3°

Neolitik siirecte Anadolu kokenli obsidiyenler arasinda 6zellikle Golliidag
kokenli obsidiyenlerin oldukca genis bir dagilim gosterdigi gozlense de Bin-
gol kaynak kokenli obsidiyenlerinin de azimsanmayacak oranda kullanim
gordigi asikardir. Orta Firat Vadisi'nden asagiya inildiginde; Levant kori-
doru boyunca yer alan (Suriye’nin giineyinde, Sam Bolgesinde yer alan Tell
Aswad ve Qdeir 13! yerlesimlerin yanm sira, Liibnan sinirlari icerisinde yer
alan Gliney Tell Labwe??) yerlesimlerinde de durumun Orta Firat Vadisi'nden
farkli olmadig1 gorilmektedir. Bingol A ve Bingol B kaynak kokenli obsidi-
yenlerin varliginin gézlendigi bu yerlesimler, kaynaga yaklasik 600-700 km
uzaklikta yer almaktadir.

Ayrica MO. 9600’den itibaren Bingdl obsidiyenlerinin dagilimi Dogu Ana-
dolu’dan Orta Zagros’a degin (Ali Kosh, Shimshara, Jarmo, Magzalia®?) ulas-
mis ve bu iki bolge arasindaki ticari iliskilerin varligini ortaya koymustur3+.

30 Balkan-Atli, 12000 Yil Once “Uygarhigin Anadolu’dan Avrupa’ya Yolculugunun Baslangici,
s.73.

31 Marie Orange, Carter, T., Le Bourdonnec, FX., “Sourcing Obsidian from Tell Aswad and
Qdeir I (Syria) by SEM-EDS and EDXRF: Methodological Implications”, Comptes Rendus
Palevol, 20,2013, s. 175. Tell Aswad yerlesiminde sadece Bing6l B kaynak kokenli obsidi-
yenlere rastlanirken, Qdeir 1 yerlesiminde Bingdl B kaynaginin yani sira Bingol A kaynak
kokenli obsidiyenin yogun olarak kullanildig: gérilmektedir. Marie Orange, Carter, T, Le
Bourdonnec, FX,, “Sourcing Obsidian by SEM-EDS and EDXRF in Neolithic Syria”, GMPCA
2013, Poster Bildiri.

32 Gliney Tell Labwe-Liibnan yerlesiminde Canak Comleksiz Neolitik A ve B, Canak Comlekli
Neolitik Donem tabakalarinin hepsinde, farkli oranlarda da olsa obsidiyen kullanimina
rastlanmaktadir. Obsidiyenlerin kaynak kokenlerine bakildiginda yogunluklu grubu yine
Golludag obsidiyenleri olustururken, ikinci sirada Bingol B, daha sonrasinda ise Bingol
A ve Nemrut Dag kaynak kokenli obsidiyenlere rastlanmistir. Lamya Khalidi, Gratuze, B.,
Haidar-Boustani, M., Ibanez, ].J., Teira, L., “Result of Geochemical Analyses of Obsidian
Artefacts from the Neolithic Site of Tell Labwe South, Lebanon”, Stone Tools in Transition:
From Hunter-Gatherers to Farming Societies in the Near East, F. Borrell, J.J. Ibanez, M.
Molist (Eds.), 2013, ss. 480, 488.

33 Jarmo ve Magzalia yerlesimlerinde baski diizelti teknigi kullanilarak yapilan 6zel bir
alet olan “Cayo6nii aleti"ne rastlanilmasi Anadolu’'nun Zagros Bolgesi ile olan iliskileri-
ni gésteren giizel bir érnektir. Asli Erim Ozdogan, “Cayénil”, Tiirkiye’de Neolitik Dénem:
Anadolu’da Uygarligin Dogusu ve Avrupa’ya Yayilimi, Yeni Kazilar Yeni Bulgular, Mehmet
Ozdogan-Nezih Basgelen (Eds.), 2007, s. 72.

34 Chataigner, Journal of Volcanology and Geothermal Research, s. 530.
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Kalkolitik ve Tun¢ Dénemlerinde Bingoél Obsidiyenlerinin Yayilimi

Anadolu’da Kalkolitik Dénem ile birlikte maden kullaniminin artmasiy-
la obsidiyen kullanimi Neolitik stirecteki kadar yogun olmamuis, iyiden iyi-
ye azalmistir. Tun¢ Dénemi icinde durum pek farkli degildir, bu nedenle iki
donemi bir baslik altina alarak, Kalkolitik-Tung Dénem’de obsidiyene dayali
iliski ve ticaret agini birlikte degerlendirmek daha dogru olacaktir.

Bu siirecte obsidiyenin dagilim haritasinda da Neolitik Donem’e kiyasla
farkliliklarin oldugu dikkati ¢ekmektedir (Harita 1). Kalkolitik Dénem ile
birlikte I¢ Anadolu obsidiyen kaynaklarinin Levant {izerindeki etkinliginin
azaldigl, daha ¢ok Dogu Anadolu (Bingo6l) kaynaklarinin kullanim gérmeye
basladigini s6ylemek yanlis olmayacaktir.

Kalkolitik Dénem’de bolgenin Halaf kiiltiiriiniin etkisine girmesi ile bir-
likte Van-Tilkitepe, Bingol, Mus, Elazi1g, Malatya ve ¢evresinde yer alan yerle-
simlerde® kiiltiire ait seramiklerin ele gegmesi ve kiilttrin var oldugu yer-
lesmelerde de obsidiyen ve madene dayali buluntularin varligi giineyli kil-
tiirlerle olan ticarete dayali iliskilerin ortaya konmasi agisindan 6nemlidir.

Yakin Dogu cografyasi ile ticari iliskileri bulunan Orta Firat Vadisi’'nde yer
alan Arslantepe?®®, Degirmentepe®’, Norsuntepe®®; Yukari Dicle Havzasi’'nda

35 Mitchell S. Rothman, “Alpaslan Baraj Golii Alaninda Mus Ovasinda Yiizey Arastirmalari1 On
Rapor, 1991” X. Arastirma Sonuglar1 Toplantisi, 1993, ss. 279-296; Mitchell S. Rothman,
“Dogu Anadolu Plato Yoresi Cevresinde Mus Ovasi Seramigi”, XII. Arastirma Sonuglar:
Toplantisi, 1995, ss. 295-304; Halil Tekin, Tarih6ncesinde Mezopotamya Yeni Yaklasimlar,
Yeni Yorumlar ve Yeni Kronoloji, Bilgin Kiiltiir Sanat Yayinlari, 2017, ss. 340-344.

36 Arslantepe yerlesiminde ele gecen obsidiyen buluntular tizerinde yapilan analiz ¢calisma-
lar1 sonucunda yogunluklu grubu Dogu Anadolu grubu (Bing6l, Nemrut, Ziyaret, Kars,
Pasinler) olusturmak iizere, i¢ Anadolu grubu (Acigdl) obsidiyenlere de rastlanmistir. M.
Fornaseri, Malpieri, L., Palmieri, A.M., Taddeucci, A., “Analyses of Obsidians from the Late
Chalcolithic Levels of Arslantepe (Malatya)”, Paleorient, 3, 1975, ss. 236-239; Katsuji Ko-
bayashi, Sagona, A., Hergt, ]., Greig, A., “Obsidian Exploitation at Eastern Anatolian Sites
in the Late Prehistoric Period”, Conference: Annual Meeting of ASOR, 2007, Paper Read.

37 Kalkalkalin Bingol B kaynakli obsidiyenlere kaynaga yakin mesafede yer alan Degirmen-
tepe yerlesiminde de 6rneklerine rastlanmistir. Chataigner, Journal of Volcanology and
Geothermal Research, ss. 530-532.

38 Yiiksel Arslantas, “Kalkolitik ve Tun¢ Cagi'nda Norsuntepe’nin Suriye ve Mezopotamya ile
iliskileri”, Firat Universitesi Orta Dogu Arastirmalar: Dergisi, V/1, 2007, ss. 2-3.
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yer alan Kenantepe?® ve Amik Gélii'niin dogusunda yer alan Tell Kurdu*® gibi
Halaf yerlesimlerinden Kuzey Mezopotamya ve iran’in iclerine kadar uzanan
bir obsidiyen yayilimi s6z konusudur.

Levant kiyilarinda yer alan Byblos ve Abu Zeruiq*!; Orta Firat’ta yer alan
Tell Halula*? ve Suriye’de Habur Havzasi ile Dicle arasinda yer alan Tell Brak,
Tell Hamoukar*?® ve Tell Mozan (ETC); Irak’ta yer alan Yarim Tepe I1** ve
Choga Mami*® yerlesimlerinde Bing6l kaynakli obsidiyenlere rastlanilmasi,
Yukar1 Mezopotamya-Zagros boyunca yayilim gosteren obsidiyen ticaretini
gostermesi acidan 6nem tasir. Ayrica bu déonemde Dicle ve Firat Nehirlerinin
ticaret amach kullanildigini ve Bing6l obsidiyenlerinin nehir tasimaciligi ile
dagilim sagladigini s6ylemek yanlis olmayacaktir.

Sonug

Bolgede ve tiim Yakin Dogu cografyasinda dolasimda olan Bing6l kaynak
kokenli obsidiyen (Bingol A ve Bingol B) miktarinin oldukg¢a fazla oldugu,
hem Anadolu sinirlari icindeki hem de Anadolu disindaki (Yakin Dogu) yer-
lesimlerde ele gegen obsidiyenler tizerinde yapilan analiz ¢alismalari ile or-
taya konmaktadir. Kaynaga yakin bolgelerde kullanim miktarlarinin arttigi
(%80’i ast181), uzak bolgelerde de bu miktarlarin azimsanmayacak seviyede
oldugu gozlenmektedir.

39 Bradley J. Parker, “Yukari Dicle Arkeolojik Arastirma Projesi (YDAAP/UTARP). Kenan Te-
pe’de On Yillik arastirmalara Kisaca Bir Bakis (The Upper Tigris Archaeological Research
Project (UTARP): A Brief Overview of a Decade of Research at Kenan Tepe)”. Ilisu ve Kar-
kamis Baraj Golleri Altinda Kalacak Arkeolojik ve Kultiir Varliklarini Kurtarma Projesi
2000-2008 Yil Calismalari (Salvage Project of the Archaeological Heritage of the Archae-
ological Heritage of the Ilisu and Carchemish Dam Reservoirs 2000-2008), 2012, s. 6.

40 Kutlu Aslihan Yener, “The Amugq Valley Regional Projects Volume 1, Surveys in the Plain
of Antioch and Orontes Delta, Turkey 1995-2002-Chapter 8: Conclusions”, Kutlu Aslihan
Yener (Ed.), 2005, ss. 193-201; C. Bressy, Poupeau, G., Yener, K.A., “Cultural interactions
during the Ubaid and Halaf Periods: Tell Kurdu (Amug Valley, Turkey) Obsidian Sourcing”,
Journal of Archaeological Science, 32, 2005, ss. 1562, 1564.

41 Chataigner, Journal of Volcanology and Geothermal Research, s. 530.

42 Chataigner, Journal of Volcanology and Geothermal Research, s. 532.

43 Her iki yerlesimden toplamda 40 tane obsidiyen lizerinde analiz yapilmis ve kaynaklarinin
Bingol A, Bingol B ve Meydan Dag kékenli oldugu gozlenmistir. Her iki yerlesimde tiretimin
yerlesimde yapildigina dair veriler bulunmaktadir. Lamya Khalidi, Gratuze, B., Boucetta, S.,
“Provenance of Obsidian Excavated From Late Chalcolithic Levels at the Sites of Tell Ha-
moukar and Tell Brak, Syria”, Archaeometry, 51/6, 2009, ss. 881-882, 884-885, 890-891.

44 Chataigner, Journal of Volcanology and Geothermal Research, s. 532.

45 Ellery Edward Frahm, “The Bronze-Age Obsidian Industry at Tell Mozan (Ancient Ur-
kesh), Syria: Redeveloping Electron Microprobe Analysis for 21st-Century Sourcing Re-
search and the Implications for Obsidian Use and Exchange in Northern Mesopotamia
after the Neolithic”, A Dissertation Submitted To The Faculty Of The Graduate School Of
The University of Minnesota By, 2010, s. 132.
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Hala da avci-toplayicilikla gecinen ve heniiz hi¢bir yiik hayvaninin ev-
cillestirilmedigi Canak Comleksiz Neolitik Donem’den-Tun¢ Caglar’a kadar,
kilometrelerce uzaktaki yerlesimlerde (iran Kérfezi'ne kadar uzanan hat bo-
yunca) bile kullanim gérmesi ve ticarete konu olmasi bu hammaddenin ne
denli 6Gneme sahip oldugunu gozler 6niine sermektedir. Ancak su da unutul-
mamalidir ki, obsidiyen hi¢bir donemde Neolitik Donem’de oldugu kadar de-
ger gormemistir (Harita 1). Ancak Kalkolitik Donem ve sonrasinda madenin
iyiden iyiye insanoglunun hayatina girmesi ile birlikte obsidiyenin etkinligini
yitirmeye basladigi, dagilim haritalarinda da goriilmektedir (Harita 2).

Ozellikle son dénem calismalarinda obsidiyenin; hem tekno-tipolojik
hem de kaynaklarin belirlenmesine yonelik analiz calismalari ile degerlen-
dirilmesi sonucunda, bu hammaddenin genel itibariyle kaynaktan yerlesime
getirilerek, yerlesim icerisinde sekillendirildigi gésterse de bazi yerlesimler-
de tamamiyla yerlesime yabanci aletlerin yer almasi bunlarin bitmis Griin
olarak yerlesimlere tasinmis olabilecegini diisiincesini de desteklemektedir.

Yakin ¢evresi i¢cin (Firat ve Dicle Havzasi) taslar yerine oturmaya basla-
missa da, Bingol ve cevresi icin bu konudaki bilgilerimiz ne yazik ki, yok de-
necek kadar azdir. Bingol ve ¢evresinde yapilacak (ya da yapilmasi gereken)
arkeolojik calismalarin gerekliligi vurgulanmalidir ki, boylelikle bu denli
zengin kaynaklara sahip bu bolgede belki de uzak mesafelere obsidiyen sag-
layan bir merkezin varlig1 ortaya konulabilir. ¢

Tarih 6ncesi donemlerde kaynaklarinin zenginligi ve islenebilirligi ile dik-
kati ¢ceken Bingol obsidiyen yataklari, Dogu Anadolu topraklarindan Basra
Korfezine kadar uzanan bir hat boyunca bircok yerlesime nehirler ve bag-
lant1 yollar1 aracigiyla hammadde saglamistir. Dogu Anadolu ve Yakin Dogu
arasindaki ticari ve en 6énemlisi de kiiltiirel iliskiyi canli tutan obsidiyenin
disiplinler arasi analizler (jeolojik ve arkeolojik ¢alismalar) ile eksikliklerin
giderilerek, Bingol'iin icinde bulundugu boélgenin kapsaml olarak incelen-
mesinin gerekliligi g6z 6niinde bulundurulmalidir.

46 Bolgede eski donemlerde (1980’li yillarda) yapilan yiizey arastirmalarinda, Elazig-Bingol
arasinda yer alan mevkide tespit edilen Cinaz Hoytik III yerlesiminde obsidiyenden ya-
pilmis aletlerin yani sira alet endiistrisine isaret eden yonga ve ¢ekirdekler bulunmustur.
Bingol Daglari’'nin bati eteklerinde yer almasi bu yerlesimin bu endiistri dalinda 6nemli
bir merkez olabilecegini diisiindiirmiistiir. Hasan Bahar, “Elaz13-Bingol ve Tunceli illerinde
Prehistorik Arastirmalar, 1987”, 6. Arastirma Sonuglar1 Toplantisi, 1988, ss. 501-527; Ece
Coksolmaz, Canak Comleksiz Neolitik Donem Yerlesmelerinin Anadolu’daki Dagilimi (Ya-
yinlanmis Yiiksek Lisans Tezi), Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 2011,
s. 28. Ayrica daha dncede bahsetmis oldugumuz Bingdl-Cemalan ve Yukari Cavuslar'da
birincil kaynaklarin yaninda kesin olmamakla beraber atolye oldugu diisiiniilen alanlara
rastlanildigindan bahsedilmesi, bu bdlgenin arastirilmasi i¢in ufak ipuglari olabilir.
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Harita 1: Neolitik D6nem’de Bingdl Obsidiyen Kaynaklarinin Yakin Dogu’daki Dagilimi
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Harita 2: Kalkolitik ve Tun¢ Donemlerde Bing6l Obsidiyen Kaynaklarinin Yakin
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