KOSBED, 2017,34 :19 -43

Yayin Gelis Tarihi: 25.05.2017 Siinni ve Alevi Zazalarin Siyasi Tercihleri Uzerine
Yayin Onay Tarihi: 20.12.2017 | Karsilagtirmali Bir Analiz 1

Yilmaz BINGOL * . . .
A Comparative Analysis on the Political Preferences of

Murat KACER ** Sunni and Alevi Zazas

Ozet

Bu calisma Tiirkiye’de yasayan Zazalarin mezhepsel farkliliklar1 cercevesinde siyasal davranislarin
incelemeyi amaglamaktadir. Calismanin temel tezi Alevi-Stinni inang farkliliklarina sahip olan
Turkiye Zazalariin mezhepsel kimliklerinin siyasal davranislarini etkiledigidir. Calismada 1950 -
2015 yillar1 arasindaki genel se¢im sonuglar1 dogrultusunda Siinni ve Alevi Zazalarin se¢men
davraniglar incelenmistir. Calismanin amaci ve kapsami diisiintilerek Siinni ve Alevi Zazalarmi
temsilen niifusunun ¢ogunlugu Stinni Zazalardan olusan Bingol ile Alevi Zazalarin niifusun
cogunlugunu olusturdugu Tunceli illeri se¢ilmistir. Bu ¢alismanin sonucunda, siyasetin sag ve sol
yelpazede gerceklestigi erken donemde sag partileri destekleyen Bingollii Stinni Zazalar, Milli
Goriis hareketinin ortaya cikmasiyla birlikte siyasal tercihlerini bu hareketin temsilcisi islamci
partilerden yana kullanmaya basladiklar1 goriilmiistiir. Geleneksel olarak sol partileri destekleyen
Tuncelili Alevi Zazalar ise etnik Kiirt hareketinin siyasallasmasiyla siyasal tercihlerini sol ve etnik
Kiirt partileri arasinda ayristirmiglardir. Alevilik mezhebini baskin kimlik olarak goren Zazalarin
sol kesimi desteklemelerine karsin, Kiirt kimligini énceleyen Zazalarin etnik Kiirt siyasal hareketini
tercih ettikleri s6ylenebilir.
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Abstract

This article aims to examine the political behaviors of Zazas of Turkey within the scope of their
sectarian differences. The basic thesis of this article is that the political behaviors of Zazas in
Turkey, primarily consisting of two different sects, Alevi-Sunni, are influenced by their sectarian
identities. In this study, voter behaviors of Sunni and Alevi Zazas in the general elections (1950-
2015) have been examined. Tunceli has been chosen as the representative of Alevi Zazas and Bingol
as of Sunni Zazas, considering the population composition ratio. This study is concluded as
follows: Sunni Zazas, who supported the right-wing parties when politics was divided between
two dominant poles, the right and left, began to use their political preferences in favor of Islamist
parties with the emergence of the National Outlook Movement. Alevi Zazas, who traditionally
supported the left-wing parties, have divided their political support between the leftist parties and
ethnic Kurdish parties after the politicization of ethnic Kurdish movement. It can be argued that
Alevi Zazas, who see the sect of Alevism as the dominant identity, have supported the left-wing
parties and Alevi Zazas, who prioritize Kurdish ethnic identity, have supported the ethnic Kurdish
political movement.
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Giris

Siyasal katilim, demokrasinin en 6nemli unsurlarindan bir tanesidir. Demokrasinin
niteligi toplumun siyasal katilim stireglerine katim diizeyleri ile dogru orantilidir.
Toplumdaki siyasal catisma boyutlar1 (political cleavages) se¢gmenin toplumsal katilim ve
siyasal davranislarini etkilemektedir. Bu baglamda dini ve mezhepsel farkliliklar da
siyasal catisma boyutlarindan bir tanesi olarak ¢ne ¢ikmaktadir. Bu ¢alisma Tiuirkiye'de
yasayan Zazalarin mezhepsel farkliliklar1 cercevesinde siyasal davranislarini incelemeyi
amaglamaktadir. Calismanin temel tezi Alevi ve Stinni inang farkliliklarma sahip olan
Turkiye Zazalarinin mezhepsel kimliklerinin siyasal davranislarmi etkiledigidir.
Calismada 1950 - 2015 yillar1 arasinda yapilan genel se¢im sonuclar1 dogrultusunda
Stinni ve Alevi Zazalarin segmen davraniglar: incelenmistir.

Bingol ve Tunceli'nin segilmesi, Tuirkiye'de Zaza kimligi ile 6zdeslesmis iki onemli
sehir olmalarindan kaynaklanmaktadir. Bu cercevede Siinni Zazalarin yogunlukla
yasadig1 Bingol ile Alevi Zazalarin yogunlukla yasadigi Tunceli illerinin segim
sonuglaria dayanan sayisal veriler kullanilarak farkli mezhepsel kimliklere sahip olan
Zazalarm siyasal tercihleri tizerinden bir analiz yapilmistir. Tiirkiye Zazalarmnin oldukca
farkli bir cografyada yasamasi, Bingol'de yasayan tim Zazalarm Siinni olmamasi ve

Tunceli’de yasayan tiim Zazalarin da Alevi olmamasi Zazalar ile ilgili genellenebilir



Stinni ve Alevi Zazalarin Siyasi Tercihleri Uzerine Karsilastirmali Bir Analiz ¢ 21

sonugclara ulasmamizi zorlastirmaktadir. Bu siirhiliklara ragmen, Alevi-Stinni mezhepsel
farkliligin en belirgin sekilde goriildiigii Bingol ve Tunceli Zazalar tizerinde yapilacak
karsilastirmali se¢im sonuglar1 analizi, mezhepsel kimliklerin siyasal davranis tizerindeki
etkisini gormek acisindan anlamlidir.

Calisma, toplam dort boliimden olusmaktadir. Kuramsal ve kavramsal gercevenin
cizildigi ilk bolimde oncelikle siyasal katilim ve oy verme davramslari kavramlari
tizerinde durulacaktir. Bu boliimde ayrica sag, sol, Islamci ve etnik Kiirt hareketi tasnif
edilerek bu dort siyasal catisma boyutu tizerinden orgiitlenen siyasal partilere Stinni ve
Alevi Zazalarin verdikleri destek baglaminda siyasal tercihlerinin siyasal yelpazede
konumlanmasi degerlendirilecektir. ikinci boliimde Zazalar; etnisite, dil, mezhep, kiiltiir
ve yagadiklar1 cografya cercevesinde ele alinacaktir. Ugiincii boliimde 1950-2015 yallart
arasinda yapilan genel secimlerde siyasi partilerin Bingol ve Tunceli 6zelinde aldig1 oylar
cercevesinde Siinni ve Alevi Zazalarin siyasal tercihleri incelenecektir. Calismanin
dordiinct bolimiinde 1950-2015 yillar1 arasinda yapilan secimlerde siyasal yelpazenin
sag, sol, Islamci ve etnik Kiirt catisma boyutlar1 gercevesinde Stinni ve Alevi Zazalarn
secmen davranislari tizerine genel bir degerlendirme yapilacaktir.

1. Kuramsal ve Kavramsal Cerceve

1.1. Siyasal Katilim ve Se¢men Davranislar1

Siyasal katilim genel olarak demokrasinin, 6zelde de temsili demokrasinin
vazgecilmez unsurudur. Demokrasinin niteligi toplumun siyasete katilim diizeyleri ile
dogrudan orantilidir. Demokratik toplumlar aym zamanda katilim kiiltiirtintin baskin
oldugu toplumlar olarak da nitelendirilir. Se¢men davranislari, siyasal davranislar ve
siyasal katilim ile yakindan iligkilidir. Siyasal katilim bir siyasal davranis sekli olarak
kabul edilirken oy verme en yaygin siyasal katilim tiirti olarak smuflandirilir. Siyasal
davraniglar bireylerin sadece siyasete dair eylemlerini degil, ayni zamanda siyasi
sistemden beklentilerini de inceleyen bir disiplindir. Siyasal katilim ise bireylerin siyasal
sistem icinde dogrudan veya dolayli bicimde yoneticilerin secimleri de d4hil olmak tizere
kendileriyle ilgili alinan kararlari etkilemeyi iceren siyasal davranislarin biittintidiir.

David Easton’in (1965) yapisalci-islevselci yaklasima bir alternatif olarak gelistirdigi
“siyasal sistem analizi”"nde siyasal katilim 6nemli bir unsur olarak degerlendirilmektedir.

Merkezde konumlanan siyasal sistem, ¢evreden gelen talepleri ve destekleri (girdi-input)
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isleyerek buna doniik karsiliklar (gikti-output) tiretir. Bu karsiliklar her zaman cevrenin
arzuladig1 dogrultuda olmak zorunda degildir. Nasil ki girdiler talep ve/ya destek olarak
gerceklesiyorsa, bu soyut modelde ¢iktilar da memnuniyet veya hosnutsuzluga yol
acabilir. Zaten bu karsiliklar (output) bir geribildirim (feedback) dongiisii icerisinde gevre
tarafindan memnuniyet veya memnuniyetsizlik olarak degerlendirmekte ve bunlar
tekrar bir girdi olarak sisteme déhil olmaktadir. Bu model bazinda siyasal katihm
araglar1 sisteme yoneltilen ve sistemden beklentileri temsil eden girdiler olarak ele
almabilir.

Siyasal katilim; dtizeyi, sekli, igerigi ve sonucu baglaminda sinflandirilir. Bu
cercevede siyasal katilim, olagan ve olagandisi olmak tizere ikili bir siniflandirmaya tabi
tutulur. Olagan siyasal katihm; oy verme, se¢cim kampanyalarna katilma, topluluk
aktiviteleri gibi kurumsal faaliyetleri ve davranislar1 kapsar. Olagandisi siyasal katilim
ise yasal gosteri ve mitingler, protestolar, grevler gibi legal ve illegal eylemleri ifade eder
(Verba, Nie & Kim, 1978: 51-54).

Bilgi ve bilisim teknolojisindeki gelismeler, 6zellikle sosyal medya ve anlik iletisim
araclarinin gelismesi siyasal katilimin smiflandirma diizeyini etkilemistir. Bu anlamda
eski smiflandirmalarin yeni kosullar1 ve mevcut gelismeleri karsilamadigimi belirtmek
gerekir. Bugiin tek bir fotograf karesi, 140 karakterli bir tweet ya da 6 saniyelik bir Vine
siyasal kurum, kurulus ve kisileri yapilan is ve islemlerden dolay1 aciklama yapmaya,
politika degistirme veya diizeltmeye zorlamaktadir. Bazi durumlarda ilgili kisilerin
biirokratik veya politik konumlarini dahi yitirmeleri de s6z konusu olmaktadur.

Siyasal katilmanin en tipik ve yaygin hali oy verme davranisidir. Oy verme davranisi
biiyiik bir maliyeti olmayan; fakat ¢ok genis ve 6nemli sonuglar doguran, bireyi siyasal
sisteme baglayan, ayn1 zamanda siyasal sistemi de mesrulastiran bir aktivite olarak
tanimlanir (Verba, Nie & Kim, 1978: 51-54; Dalton, 2008: 39). Oy verme davranislarina
doniik calismalar 1940’lardan itibaren baslamistir. Bu ¢alismalarda insanlar1 oy vermeye
ve oy vermekten kaginmaya iten dinamikler ele alinmus, cesitli kavramsallastirmalarla oy
verme davranisi agiklanmaya calisilmistir. Genel olarak oy verme davranislarim
inceleyen calismalar ti¢ farkli grupta toplanir. Columbia Okulu sosyolojik bir yaklasimla
oy verme davranisini sosyal ve smifsal bir dinamige baglar. Bu yaklasimda insanlarin

sosyo-ekonomik durumlari, yasadiklar1 mekanlar, siniflar1 temel degiskenler olarak ele
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alimmaktadir. Sosyo-ekonomik kosullar farkli siniflar yaratir, bu sinflar da kendilerini
temsil ettigini diistindtigii partilere oy verir. Sosyolojik yaklasim bu alandaki ilk
calismalarin baslangici olmasi nedeniyle énemlidir.2

Oy verme davranislarina yonelik diger 6nemli ekol Michigan Okulu’dur. 1952 ve 1956
yillarinda Amerika’da gerceklestirilen anket calismalarina dayanan bu yaklasim oy
vermenin sosyo-psikolojik faktsrlerle yakindan ilgili oldugunu iddia eder. Insanlarmn
uzun yillar bir siyasi partiye duyduklar1 bagliligi/aidiyeti ifade etmek igin kullanan
“parti kimligi” kavrami bu yaklasim tarafindan gelistirilmistir.? Oy verme davranislari ile
ilgili rasyonel tercih kuraminin ortaya koydugu ekonomi temelli yaklasimlar da kayda
degerdir. Bu yaklasimda se¢men rasyonel tercihler yapan bir varlik olarak diistintiliir, oy
verme fayda-maliyet degerlendirilmesi sonucu dogan bir olgu olarak kabul edilir. Bu
yaklasima gore se¢men genel ¢ikarlar1 cercevesinde oy kullanir. Segmen oy vermenin
kendisi icin faydali olacagini diisiiniiyorsa, oy verme maliyetine katlanir; sayet oy
vermenin kendisine bir getirisi olacagini diistinmiiyorsa oy vermekten kagimnur.*

1.2. Siyasal Partilerin Catisma Boyutlar1

Siyasal yelpazenin temel parametreleri tilkeden tilkeye farklilik gosterir. Toplumda
var olan dini, ekonomik ve mezhepsel ayriliklar gibi ¢atisma boyutlar1 belirli bir zaman
icerisinde yeni siyasal orgiitlenmeler ve partiler meydana getirir. Arend Lijphart (2012),
cagdas demokrasilerde sosyal ve siyasal boliinmenin sosyo-ekonomik, dinsel, kiilttirel-
etnik, kentsel-kirsal, rejime destek, dis politika ve post-materyalizm olmak tizere yedi
farkli catisma boyutu tizerinden tanimlar. Tiirkiye’de siyasal yelpaze veya siyasal
partilerin  zemin buldugu c¢atisma boyutlar1 ile ilgili farklh siuflandirmalar
yapilagelmistir. Bu c¢ercevede merkez-cevre, sag-sol, rejime destek, kirsal-kentsel,
ideolojik, Turk-Kiirt, Alevi-Stinni, Islamci-laik gibi bolinmeler Tiirkiye’de en yaygimn

kullanilan catisma boyutlar1 olarak 6n plana ¢ikmaktadir.

2 Columbia Okulu'nun bu konudaki ayrintili analizleri i¢in bkz. Lazarsfeld, Paul Felix, Berelson,
Bernard, Gaudet, Hazel (1968), The People’s Choice: How The Voter Makes Up His Mind in A
Presidential Campaign; B.R. Berelson, P.F. Lazarfeld and Mcphee (1954), W.N. Voting: A Study Of
Opinion Formation in a Presidential Campaign, Chicago: The University of Chicago Press

3 Michigan Okulu’'nun bu konudaki ayrintili analizleri i¢in bkz. Campbell, A., Converse, P.E.,
Miller, W.E., and Stokes, D.E. (1960), The American Voter, New York: Wiley

4 Rasyonel tercih kuramu ile ilgili ayrintili analizler i¢in bkz. Downs, A. (1957), An Economic Theory
of Democracy, New York, NY: Harper and Row
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1950-2015 yillar1 arasindaki segimleri inceleyen bu calismamizda sag, sol, Islamci ve
etnik Kiirt olmak tizere dortlii bir siniflandirmaya gidilmistir. Bu dortli tasnif, hem
Turkiye'deki siyasal partilerin catisma boyutlarmi yansitmasi, hem de ele aldigimiz
Stinni ve Alevi Zaza se¢meninin siyasal davranislarini aciklamada anlamli olacaktir.
1950-1970 yillar1 arasinda Tirkiye’de catisma boyutlar1 sag ve sol partiler olmak tizere
ikili bir diizeyde gerceklesmistir. 1970’li yillardan itibaren Milli Goriis ¢izgisindeki
MNP nin kurulmasiyla birlikte Islamci siyasal cizgi de belirginlesmeye baslamistir.
1990Li yillardan itibaren Tiirk solundan ayrilan etnik Kiirt siyasal hareketinin
eklemlenmesiyle Tiirkiye siyasetindeki catisma boyutlari doérde c¢ikmustir. Tiirkiye
siyasetinde gatisma boyutlar1 uglardan merkeze dogru bir ¢izgide, asir1 radikal, radikal,
merkez gibi ¢ok farkli yap1 ve olusumlara yol agsa da, bu dort degisken Siinni ve Alevi
Zazalarin siyasal tercihlerini agiklayacak yeterlikte ve igeriktedir.

1970 yilinda Milli Nizam Partisinin (MNP) kurulmasiyla baslayan Milli Goriis
Hareketinin sahsinda gelisen Islamci hareket, mevcut sistem icerisinde demokratik
miicadele yontemini benimsemistir. Milli Goriis Hareketinden tiireyen siyasal partiler
birbiri ard1 sira kapatilmalarina ragmen demokratik miicadele ¢izgisinden ayrilmadan
farkl isimlerle yeniden kurulmuslardir. MNP'den sonra sirastyla MSP (1972), RP (1983) ,
FP (1997) ve SP (2001) Milli Goriis gizgisini devam ettiren Islamc1 partiler olarak Tiirk
siyasal hayatindaki yerlerini almistir (Giilalp, 2003; Cigdem, 2001). FP'nin
kapatilmasindan sonra parti kendi iginde yenilikgiler-gelenekgiler olarak ikiye bolinmdis,
yenilikci kanat AK Parti’yi kurmustur.

AK Parti'nin Milli Goriis gizgisinde Islamci bir parti olup olmadigi tartisma
konusudur. Parti ile ilgili merkez sag, Islamci, dinci gibi birbirinden farkli tanimlamalar
kullanilmaktadir (Kurt, 2009). AK Parti gerek kurucu lideri Recep Tayyip Erdogan’in
soyleminde ve gerekse parti resmi dokiimanlarinda Milli Goriis ¢izgisinden ayrildigim
belirtip, kendisini “muhafazakar demokrat” bir parti olarak tanimlamakla birlikte, gerek
temsil ettigi degerler ve gerekse de se¢men tabani bakimindan Milli Goriis gelenegine
dayanmaktadir (Akdogan, 2004). AK Parti Islamciligin sembolik unsurlarna gorece daha
az yer vermesine ragmen cikis noktasi, parti iiyelerinin yasam tarzlari, sdylemleri ve
temel referanslar1 dikkate alindiginda Islami bir gizgide oldugu séylenebilir. Bu sebeple

calismada AK Parti, sag bir parti degil, Islamci bir parti olarak degerlendirilmistir. Bu
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calismaya konu olan muhafazakar Siinni Zazalarin AK Parti'ye yakinligi, sekiiler Alevi
Zazalarin ise mesafeli durusu, AK Parti’nin Islamct cizgiyle iliskili olmas1 gercevesinde
degerlendirilebilir. Bu baglamda calismada AK Parti'nin Islamci bir kategoride
degerlendirilmesi daha da anlamlidir.

Bu calismada etnik Kiirt siyasal boyutuyla Kiirt siyasal hareketi kast edilmektedir.
Turkiye’de yasayan Kiirtler, Cumhuriyetin kurulus yillarinda kurucu kadronun
soylemlerinde ayr1 bir etnik unsur olarak ifade edilmistir. Mustafa Kemal'in farkl
soylemlerinde “Kiirdistan”, “Kiirtler” gibi kelimeleri kullandigt bilinir>. Imtiyazsiz,
siifsiz, kaynasmis bir toplum insa etme hedefiyle, kurucu elit ve takipgileri Kiirtlerden

"o

gelen siyasal talep ve eylemleri genel olarak “irtica” “asiretlerin ve eskiyalarin modern ve
merkezi devlet iktidarina direnci”, “bagka devletlerin kigkirtmasi1”, “bolgesel geri
kalmislik” gibi ifadelerle nitelendirilmistir (Yegen, 1999: 20; Besikei, 2013). Bu gercevede
1937-1938 Dersim olaylar1 da dahil olmak tizere Kiirt isyanlari, CHP'nin tek parti
doneminde sert bir sekilde bastirilmistir. Bu nedenle Kiirt hareketi 1960’lara kadar
oldukga zayif ve etkisiz kalmistir. Baz1 Kirt gruplar 1960’11 yillardan itibaren ozellikle
Marxist-Leninist sol orgiitlenmeler icerisinde hareket etmeye baslamislardir. 1960’1
yillarm sonunda “Dogulular” olarak adlandirilan bir grup TIP iginde legal siyaset
yapmaya baslar. Ayni donemde kurulan Devrimci Dogu Kiiltiir Ocaklar: (DDKO) Tiirk
solundan bir ayrisma hareketi olarak degerlendirilebilir (Ozcan, 2006).

1970°li yillarin ortalarindan itibaren Tirkiye’de sol gruplar arasinda yasanan
ayrismalar benzer sekilde Kiirt soluna da yansir ve bu ayrismalar bir sonucu olarak
1978'de siddet yanlisi illegal PKK kurulur (Heper, 2007: 157). Etnik Kiirt siyasal
hareketinin ilk legal partisi Halkin Emek Partisi (HEP) 1990’da ve bu parti 1991 yilinda
SHP'nin listesinden secimlere girer. SHP listesinden Meclis’e giren 18 HEPli, 1993
yilinda Paris Kiirt Enstitisti’'ntin diizenledigi bir konferansa katilimlar: bahane edilerek

SHP’den ihrag edilir. Thrag edilenler 1992 yilinda kurulan Demokrasi Partisi'ne (DEP)

katilarak siyasal faaliyetlerine bu partide devam ederler. Milli Goriis geleneginden gelen

® Bununla birlikte, Atatiirk’iin Kiirtlere ozerklik sozii verip vermedigi konusunda ihtilaf

bulunmaktadir. Bazi tarihgiler (Olson, 1989; Issi, 2013) farkli arsiv belgelerini delil gostererek
Atattirk’tin Kiirtlere ozerklik vaat ettigini iddia ederken, bunun “cumhuriyet tarihi yalanlarindan
biri” oldugunu one stirenler de bulunmaktadir (Meydan, 2011).
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siyasal partilerle ayni kaderi paylasan etnik Kiirt siyaseti parti kapatilmalarindan nasibini
alarak farkli donemlerde farkli isimler alirlar. DEP’in kapatilmasindan sonra 1994 yilinda
Halkin Demokrasi Partisi (HADEP) kurulur, 1995 ve 1999 secimlerine katilir. Ardindan
2005 yilinda Demokratik Halk Partisi (DEHAP) ve Demokratik Toplum Partisi (DTP) ve
2008 yilinda Baris ve Demokrasi Partisi (BDP) kurulur. 2014 yilinda BDP isim degistirerek
Demokratik Bolgeler Partisi (DBP) adiru alir, ana akim etnik Kiirt siyaseti ise sol ittifakla
Halklarin Demokrasi Partisi (HDP) ¢atis1 altinda birlesir.

Etnik Kiirt siyaseti ajandasiyla faaliyet gosteren siyasal partilerin parti
programlarinda ve se¢im bildirilerinde veya parti isminde Kiirt kavramini kullanmaktan
kacindiklarini belirtmek gerekir. Bunda Tiirkiye'de etnik isimle parti kurmanin yasak
olmasinin etkili oldugunu sdylemek mtimkiindiir. Bu nedenle olsa gerektir ki etnik Kuirt
siyasal partileri programlarinda ve se¢im bildirilerinde daha ziyade demokrasi, insan
haklar1 ve kiilttirel cogulculuk gibi degerleri 6n plana ¢ikarmislardir. Ancak son tahlilde
bu siyasal partilerin eylem, sdylem ve ajandasinin en temel bashiginin Kiirt sorunu
oldugu dikkate alindiginda bu partileri etnik Kiirt siyasal boyutu (political cleavages)
icerisinde degerlendirmek yanlis olmayacaktir.

2. Zazalar: Etnisite, Dil, Mezhep, Kiiltiir, Cografya

Zazalar ile ilgili etno-sosyolojik ve kiiltiirel ¢alismalarda Zazalarin etnik kokenleri,
yasadig1 cografya, inanglar1 ve mitleri, yasam tarzlari ve ekonomik karakterleri, asiret
yapilar1 gibi konular incelenirken; dilbilimi yoniinden  Zazaca dilinin yapist
irdelenmistir. Etno-sosyolojik acidan Zazalar birbiriyle gelisen ii¢ temel eksen tizerinden
degerlendirilmektedir.

Bu eksenlerden ilki Zazalarin Kiirt olduguna iliskindir. On altinc1 ytiizyilin sonlarinda
yazilan ve Kiirt tarihiyle alakali ilk ve en 6nemli eserlerden biri olan Serefname’de
Zazalar Kiirt olarak nitelendirilmektedir. Evliya Celebi on yedinci ytizyilda yazdig:
Seyahatname’sinde Zazalar1 yine Kiirt olarak belirtmektedir (Bruinessen, 2001: 10). Ziya
Gokalp de Kirtleri; Kurmanc, Zaza, Soran, Goran ve Lor olmak {izere besli bir tasnife
tabi tutarak Zazalarm Kiirt dairesi icerisinde degerlendirmek gerektigini iddia etmistir
(Gokalp, 1992: 24). Benzer sekilde Malmisanij de Zazalarin Kird, Kirmanc, Dimili, Dimbili
gibi degisik adlarla adlandirilan Kiirtler oldugunu belirtmektedir (Malmisanij, 1996: 4;
Keskin, 2010).
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Zazalarin etnik kokeniyle alakali ikinci yaklasim Zazalarin Turani bir irk, dolasiyla
Tiirk olduklarma iliskindir. Bu iddia ilk olarak Cumhuriyet’in ilk yillarinda Hasan Resit
Tankut ve Nazmi Sevgen gibi resmi ideologlar tarafindan ileri stirtilmustiir (Tankut,
2000; Sevgen, 2003). Hasan Resit Tankut aymi zamanda Tiirk Dil Kurumu'nun
kurucularindan olup Giines Dil Teorisi ve Tiirk Tarih Tezi gibi resmi ideolojilere de
teorik katkilar saglamistir. Zazalarin Tirk olduguna dair iddialar son doénemde
aralarinda Tirk milliyetcisi bazi akademisyenlerin oldugu kisiler tarafindan da
savunulmaktadir.®

Zazalarin etnik kokeniyle alakal: tictincii yaklasim ise Zazalarin basli basina bir etnik
grup oldugunu iddia eder. Bu yaklasim sahipleri Zazalarin Kiirtlerin veya Tiirklerin bir
kolu oldugu iddialarini reddeder, bunlardan ayr1 ve bagimsiz bir irk oldugunu savunur.
Bu anlayisa gore Zazalar bagh basina bir ulustur; Kiirt degildir. Kokenleri ise, Iran’da
bulunan Deylem bolgesidir (Yazici, 2012: 408-425).

Zazalara doniik emik yaklasimlar boyle bir mahiyet arz ederken Zazalar da
kendilerini farkli tanimlamaktadir. Zazalarin biiyiik bir kismu kendisini Kiirt olarak
tanumlarken (Bruinessen, 2001: 110); Kiirtlerden ayr1 bir millet oldugunu iddia eden
Zazalar da bulunmaktadir. Bu kimseler Zazalarin Kiirtlerin bir boyu oldugu iddiasin
modern Kiirt milliyetciligiyle ilintili oldugunu belirtip Zazacanin ayr1 bir dil ve
Zazalarin da ayri bir halk oldugunu savunmaktadir. 1980 askeri darbesinin ardindan
yurt disina ¢ikan, Zazalarmn yasadig1 cografyay: tanimlamak icin Zazaistan kavramin ilk
kez kullanan ve Zaza aktivist kimligiyle bilinen Ebubekir Pamukgcu (1992), bu goriisiin en
onemli temsilcilerindendir. Ancak Zazaca konusan ve Zazalarin Kiirt oldugunu belirten
cok sayida Zazanin da bu goriisii son donemlerde yiikselen Zaza milliyetciliginin bir
tezahtirti olarak degerlendirdigi ve reddettigini belirtmek gerekir (Bruinessen, 2001: 110).
Ayse Hiir, Zazalarin bir kismi ve Kurmang Kirtlerin, Zazalarin ayri bir millet oldugu
iddiasinin devletin Kiirtler arasinda ayriik meydana getirip Kiirt siyasal hareketini
parcalamaya yonelik “icat edilen” bir propaganda olduguna inandiklarini; ancak devletin

aslinda ortaya ¢ikan yeni durumdan faydalandigini ileri stirer (Hiir, 17/03/2013).

6 Bu baglamda bkz. O. T. (2006), Etnik Sosyoloji, Istanbul: Timas Yay, 5. Basky; H. B. (1984). Iki Trirk
Boyu Zaza ve Kurmanclar. Turk Kilttirtint Arastirma Enstittisti; M. A. C. (1993). Her yéniiyle Kiirt
dosyast, Tstanbul: Bogazici Yaynlari, Kalafat, Y. (2015). Tiirk Etnolojisinde Zazalar, Ankara: Berkan



28 Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, KOSBED, 2017, 34

Zazalar yogunluklu olarak Tiirkiye'nin Dogu ve Giineydogu Anadolu Bolgesi'nde,
ozellikle Firat ve Murat nehirleri arasinda kalan bolgede yasarlar. Bu ¢ercevede Zazalarin
yogunluklu olarak yasadig: iller Adiyaman (Gerger), Bingol (Merkez, Geng, Solhan,
Karliova, Kigi, Adakli, Yayladere, Yedisu), Bitlis (Mutki), Diyarbakir (Cermik, Cinar,
Ctingtis, Dicle, Egil, Ergani, Hani, Hazro, Kocakoy, Kulp ve Lice), Elazig (Karakogan,
Maden, Aricak, Palu, Kovancilar, Sivrice ve Alacakaya), Erzincan (Cayurls, Ilic, Kemah ve
Tercan), Erzurum (Askale, Cat, Pasinler, Hinis), Mus (Varto), Siirt (Baykan), Sivas
(Kangal, Zara, Ulas, Imranli ve Divrigi), Sanlurfa (Siverek), Tunceli (Cemisgezek, Hozat,
Mazgirt, Nazimiye, Ovacik, Pertek, Piiltiimiir) olarak sayilabilir. Bu il ve ilgelerde yasayan
halkin tamaminin Zaza olmadigini belirtmek gerekir (Caglayan, 2016).

Bingol ve Tunceli, niifuslarimin gok biiyiik bir gogunlugu Zazalardan miitesekkil iki il
olarak 6ne ¢ikmaktadir. Nazmi Sevgen “Zazalik Bingol’de bir tortu, fakat Dersim’de bir
yigindir” der. Sevgen, Bingol'iin Zazalarin Anadolu’ya giris kapisi oldugunu; Zazalarin
Bingol’de kalintilar birakarak daha sonra Anadolunun iclerine dogru, o6zellikle
Tunceli'ye (Dersim) gittigini belirtir (Sevgen, 2003: 11)

Zazalar inan¢ bakimindan genelde Alevi ve Siinni’dir. Stinni Zazalar Hanefi ve Safii
olmak tizere iki farkli mezhebe mensup olmakla birlikte cogunlugu Safii mezhebinin
miintesibidir. Bunlar disinda Adiyaman’in Gerger ilcesinde Zazaca konusan az sayida
Suryani niifus da mevcuttur. Stinni Zazalar yogunlukla Bingol, Elazig, Diyarbakir,
Siverek, Adiyaman, Aksaray, Mudki, Sason bolgelerinde yasarken Alevi Zazalar
yogunlukla Tunceli, Sivas'in Zara, Kangal, Ulas ve Divrigi ilceleri, Mus'un Varto ilgesi ve
Bingol'tin Tunceli'ye smir Kigi, Yayladere, Adakli ve Yedisu'dan olusan Kuzey
ilgelerinde yasamaktadir.

Alevilerin dini inanglariyla alakali bes farkli goriis ileri siirtilmektedir. {lk goriise gore
Aleviler gercek Misliimanlardir. Ikinci goriise gore Alevilik cesitli inanislarin
karisimudir, sadece Islam degil; Zerdiistliik, Hristiyanlik gibi inanglardan da unsurlar
barmdirmaktadir. Ugtincti goriis Aleviligin dinsel bir inang degil Anadolu’ya has bir
kulttir, bir diinya gortisi, bir felsefe oldugunu savunur. Dérdiincii goriise gore Alevilik
Islam dini icinde Stinni ve Siilikten farkls; fakat onlar gibi bir mezheptir. Besinci gortis ise
Aleviligi Siilik ile 6zdeslestirir (Oran, 2006: 54-55; Massicard, 2007; Melikoff, 2006).

Ebubekir Pamukcu, Zaza Aleviliginin diger Alevi gruplardan farkli oldugunu ileri stirer.
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Pamukcu'ya (1992: 14) gore Zaza Aleviligi; Sia inanci, Zerdiustlik ile Zaza gelenek ve
goreneklerinin bilesiminden olusurken, Ttirkmen Aleviligi; Sia inanci, Samanizm ile Ttirk
gelenek ve goreneklerinin bilesiminden olusmaktadir.

Zazalarin inanglar farklilik gosterirken konustuklar: diller icin ayni sey soylenemez.
Dil Tunceli'de “Kirmancki”, Bingol’de “Kirdki”, Diyarbakir ve Sanliurfa’da “Dimili”,
Elazig’da Zazaki gibi farkli kavramlarla tamimlansa da aslinda konusulan dil aymdir.
Baz1 yoresel agiz ve sive farkliliklar1 olmakla birlikte Zazalar genel olarak birbirlerini
anlamakta zorluk ¢cekmezler.

3. Bing6l ve Tunceli Ozelinde Siinni ve Alevi Zazalarin Segmen Davraniglari

Siyasal katilim cinsiyet, sosyo-ekonomik kosullar, egitim gibi birgok farkli degiskenle
iliskilidir. Inang ve dini degerler de insanlarin siyasal tercihlerinde ve dolayisiyla
demokratik katilimlarinda ©nemli rol oynamaktadir. Arend Lijphart (2012) siyasal
partilerin ¢atisma boyutlarmi smiflandirdigl calismasinda sosyo-ekonomik, kiiltiirel-
etnik, kentsel-kirsal, rejime destek, dis politika ve post-materyalizm catisma boyutlarinin
yani sira dinsel boyutu da onemli bir sorun boyutu (political cleavages) olarak
tanumlamaktadir.

Bu cercevede Siinni Zazalar ile Alevi Zazalar arasindaki mezhepsel farkliliklar,
siyasal katilim ve tercihlerinde en &nemli belirleyicilerden biri olarak niteleyebiliriz.
Nazmi Sevgen’in (2003)“Siinni Zaza ile Alevi Zaza arasinda din ayrihi$i kokleseli hichir zaman
fikir ve maksat iizerinde birlestikleri goriilmemistir. Onlar ¢oktan beri ve olduk¢a uzun bir gelecek
icin birbirlerinden tamamen ayri, iki unsur halini almislardir” sozii bu ayrismayi ifade
etmektedir. Yine 1925 yilinda meydana gelen Seyh Said isyaru ile alakali anlatimlara
dayanan bir anekdot bu mezhepsel farkliligin ve gercekligin anlasilmasi bakimindan
kayda degerdir. Erdal Gezik'in aktarimiyla, Seyh Said, isyan oncesi Seyit Riza'nin isyana
katilmasmi ve destegini saglamak icin iki elgisini Dersim’e gonderir. Seyit Riza'nmin
misafirleri i¢in hazirlattigr et “Bir Kizilbas'in kestigi kurbanin yenmesinin dinlerince
kabul gortilmedigi” gerekcesiyle misafirler tarafindan yenilmez. Bunu tizerine Seyit Riza
kendi ellerinden yemek dahi yemeyenleri nasil olur da kendileriyle birlikte savasmalarini
bekleyebileceklerini soyleyerek Seyh Said’in teklifini reddeder (Gezik, 2004: 31).

Bir rivayet olarak aktarilan bu hikdyenin gercekligi tartisilabilir. Ama tarihsel siireg

igerisinde bir Alevi ayaklanmasi olan Koggiri Isyanlarina Siinnilerin destek olmadig1 ve
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bir Siinni Zaza ayaklanmasi olan Seyh Said isyanina da Alevi Zazalarin katilmadig:
bilinir. Ayrica bir Alevi kalkismasi olan Dersim isyanina Siinni Zazalarin destek
olmamasy; hatta bu stire¢lerde iki mezhep grubunun birbirlerine kars: devletin yaninda
saf tutmalar1 mezhepsel farkliligin siyasal tercihlere yansimasinin bir gostergesi olarak
kabul edilebilir (Kiris¢i ve Windows, 1997: 110). Siyasal tercihlere yansiyan bu farklilik
Turkiye'yle smrh degildir. Irak’ta da benzer sekilde Siiler ve Stinniler arasinda
birbirlerine destek olmak bir yana asirlardan beri siiregelen catismalarin varlig:
mezhepsel farklihigmn bir catisma boyutu oldugunu gostermektedir. Bu gruplarin siyasal
soylemleri ve eylemleri birbirinden bagimsiz, farkli ve hatta birbirleriyle catisma
halindedir. Bu durum tiim Orta Dogu’da dinin geleneksel kimligi belirleyen en 6nemli
faktorlerden biri oldugu iddiasini dogrularken Alevi Zazalar ile Stinni Zazalar arasindaki
bu mezhepsel yarilmanin kapsamini gostermesi bakimindan ilging ve ironiktir. Zazalarin
oy verme pratikleri ve siyasal davranislar: bu béliinmenin stirekliligi icerisinde bugtin de
sekillenmeye devam etmekte ve Bingol’de Stinni kimlik belirleyici olurken, Tunceli'de
Alevi kimlik politik alanda baskin gelmektedir (Cigek, 2015: 29).

Bu baglamda Sitinni Zazalarin yogunlukla yasadigr Bingol ile Alevi Zazalarin
yogunlukla yasadig1 Tunceli segmenlerinin siyasal tercihleri tizerine yapilacak bir analiz
anlamli olacaktir. Bu ¢alisma Zazalar arasindaki mezhepsel farkliligin siyasal tercihlerine
yansidig1 tezini test etmektedir. Bu gercevede Tiirkiye’de 1950-2015 yillar1 arasinda
yapillan genel secim sonuglari Bingol ve Tunceli o6zelinde temel veri olarak
kullanilacaktir.

4. Siinni ve Alevi Mezhepsel Farkliligin Zazalarin Siyasal Tercihleri Uzerine Genel
Bir Degerlendirme

1950-2015 yillar1 arasi Tiirkiye siyasi yelpazesi; sag, sol, Islamci ve etnik Kiirt hareketi
olmak {tizere dortlii bir tasnife tabi tutmak miimkiindiir. Bu tasnif ekseninde Bingol ve
Tunceli 6zelinde Siinni ve Alevi Zazalarin siyasal tercihleri tizerinde bir degerlendirme
yapilirsa 1950-1970 doneminde Tiirkiye’deki sag-sol eksende sekillenen siyasal anlayisin
Bingol ve Tunceli'nin Stnni ve Alevi Zazalari icin de gegerli oldugu soylenebilir. Siinni
Zazalarin yogunluklu olarak yasadigi Bingol'de 1950 segimi hari¢ sag kesimin oy
oraninin tiim secimlerde sol kesimden c¢ok daha fazla oldugu goriilmektedir. Bu

donemde Sitinni Zazalarin iilke genelinde muhafazakar-dindar kesimle paralel bir sekilde
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siyasal tercihlerini sag partilerden yana kullandiklar1 soylenebilir. Ayni zamanda gok
partili hayata gecis siirecinin yasandigt bu donemde Tunceli'de Alevi Zazalarin
tercihlerinde bir boliinme s6z konusu olup sag partilerin de kimi segimlerde soldan daha
fazla destek aldiklar1 goriilmektedir. 1950 seciminde Tuncelili Alevi Zazalarin birinci
tercihi CHP’den ziyade sag partiler olmustur. Tuncelili Alevi Zazalarmn bu tercihlerinde
CHP'nin tek parti iktidar1 déneminde yasanan Dersim katliaminin kendi hafizalarinda
yarattig1 travmanin etkisi oldugu soylenebilir. 1950-1970 arasinda Bingol ve Tunceli’de
partilerin aldiklar1 oy oranlar1 Tablo 1’de gosterilmektedir.”

Tablo 1:1950-1970 Aras1 Genel Se¢imlerde Siyasi Partilerin Aldiklar1 Oy Oram

1950 1954 1957 1961 1965 1969
R A R Y R A R R R R
Fl Bl g2 |22 |2 |E|D|lE|2||E|E| R
Ela|fd|lE|la|g|8|lda|lE|E|&8|E|E|&8|2|E|&]|&
K. 893 [923 [876 |886 |91,7 |898 |766 |81 79 814 |81 764 | 713 | 71,1 | 696 | 643 |789 | 722
Orani
AP - - - - - - - - - 348 |0 0 529 | 253 |268 |466 |143 |233
CHP 396 [562 |41,3 |351 |261 |488 |414 |339 |535 [367 [31,1 [352 [287 |357 |335 |274 |122 |189
DP 552 [29,9 |587 |584 |317 |425 |486 |385 |348 - - - -
GP - - - - - - - - - - - - - - - 66 |7 1,1
CKMP |- - - - - - - - - 14 1,7 |71 |22 |0 0
MP 46 |- - - - - - - - - - - 63 |38 |0 32 (03 |05
MHP - - - - - - - - - - - - - - - 3 0 -
YTP - - - - - - - - - 137 [546 |354 |37 (309 |21,8 [22 |225 |149
TIP - - - - - - - - - - - - 3 21 |58 [27 |16 [168
Birlik - - - - -
Partisi 28 |0 6,9
HP - - - - - - 35 (35 |17
CMP - - - 53 |- - 65 |64 |0
BGMZ 14 06 |28 - 178 |- 08 |26 [223 [32 [23 |12 56 |421 [176

Kaynak:Tiirkiye Istatistik Kurumu Milletvekili Secim Istatistikleri,
(http:/ /www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1061).

7 Metinde gegen bazi siyasal partilerin kisaltmalary; AK Parti: Adalet ve Kalkinma Partisi; ANAP:
Anavatan Partisi; AP: Adalet Partisi; BBP: Biiytik Birlik Partisi; BTP: Biiytik Tiirkiye Partisi; CGP:
Cumhuriyet¢i Giiven Partisi; CHP: Cumhuriyet Halk Partisi; CMP: Cumhuriyetci Millet Partisi;
DEP: Demokrasi Partisi; DP: Demokrat Parti; DSP: Demokratik Sol Parti; DTP: Demokratik Toplum
Partisi; DYP: Dogru Yol Partisi; FP: Fazilet Partisi; HEP: Halkin Emek Partisi; HP: Halkc1 Parti;
MHP: Milliyet¢i Hareket Partisi; MNP: Milli Nizam Partisi; RP: Refah Partisi; SHP: Sosyal
Demokrat Halkg1 Parti; SODEP: Sosyal Demokrasi Partisi; SP: Saadet Partisi; TIP: Turkiye Isci
Partisi
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1970-1990 doneminden itibaren Tiirkiye'deki siyasal yelpazeye sag ve sol ekseninin
yani swra Milli Goriis cizgisindeki Milli Nizam Partisinin (MNP) 1970 yilinda
kurulmastyla birlikte Islamci siyasal gizgi de eklemlenmistir. Bu donemde yapilan
secimlerde Stinni Zazalarin yogunluklu olarak yasadig1 Bing6l se¢menin siyasal tercihleri
Milli Goriis cizgisindeki Islamci eksene dogru kaymaya baslamistir. Daha once
kendilerini temsil eden bir siyasi parti olmadig1 icin sag partilere oy veren Bingol'de
Stinni Zazalar 1973 secimlerinden itibaren Milli Goriis c¢izgisindeki partileri
desteklemislerdir. Tunceli 6zelinde Alevi Zazalarin ise tek parti doneminden kronolojik
olarak uzaklastikca Cumhuriyet Halk Partisine (CHP) olan desteklerinin arttig1
goriilmektedir. 1970 6ncesi sag kesimin ii¢ secimde solu gegecek kadar giiclii oldugu
Tunceli’"de 1970 sonrasi solun ezici bir tstiinliikle tercih edildigi goriilmektedir. Bu
durum etnik Kiirt hareketinin siyaset arenasina ¢iktigr 1990’11 yillara kadar stirmiistiir.
Islamar partiler ise gerek bu donemde gerekse sonraki dénemlerde Tunceli’de herhangi
bir taban bulamamustir.

Ayse Glines-Ayata ve Sencer Ayata (2002) Alevilerin Cumhuriyet tarihi boyunca etnik
kimliklerinden (Kiirt, Zaza, Tiirkmen, Arap) ziyade sekiilerizm ve demokrasi
baglaminda sol diistince ve partileri destekleme egiliminde olduklarin iddia etmektedir.
Ancak Dersimli Alevi Zazalarin ¢ok partili hayata gecildigi 1950'li yillarda CHP’ye
mesafeli tutumlar1 CHP doéneminde vuku bulan Dersim katliamimin kollektif kimlikleri
tizerinde yarattigi travmayla agiklanabilir. Dolayisiyla Ayse ve Sencer Ayatanin
iddialarma temkinli bakmak da gerekir. Alevilerin siyasal tercihlerinde ayrica tarihsel
Stinni-Alevi ¢atismasinin etkili oldugu soylenebilir. Alevilerin daha sonraki segimlerde
laiklikle 6zdeslestirdikleri CHP'yi desteklemeleri Tiirkiye’deki Siinni ¢ogunluga kars: bir
gilivence unsuru olarak gormelerinden kaynakli olarak degerlendirilebilir. 1970-1990 aras1
genel secimlerde siyasi partilerin Tunceli ve Bingol'de aldiklar1 oy oranlar1 Tablo 2'de

gosterilmektedir.
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Tablo 2::1970-1990 Arasi Genel Secimlerde Siyasi Partilerin Aldiklar1 Oy Orani

1973 1977 1983 1987

ES B kol S = k! EX 3 S S s !

4 & g % & g = & g 4 &0 g

g & £ = & = = & = g & =
Katilim 668 |751 |758 | 724 |74 688 923 |87 |95 [933 937 |901
AP 298 206 [143 369 296 |82 - - - - - -
ANAP - - - - - - 451 |442 |[163 [363 |284 |191
DYP - - - - - - - - - 191 296 |41
DSP - - - - - - - - - 85 23 19
SHP - - : - - - : - - 248 |151 |548
HP - - - - - - 305 292 [636 |0 0 -
MDP - - : - - - 233 266 [201 |0 0 -
CHP 333 233 |70 414 |254 |663 |- - - - - -
DEMOKRATIK PARTi | 119 |105 0,9 18 0,5 0,4 - - - - - -
RP - : - - - : - - : 72 22 |14
MHP 34 03 05 6,4 1,1 4,7 - - - - - -
MSP 118 [255 |26 8,6 254 |1 - - - - - -
Diger 98 197 [11,7 |49 18 193 |11 0 0 4,1 24 1,6

Kaynak 1:Tiirkiye Istatistik Kurumu Milletvekili Segim Istatistikleri,
(http:/ /www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1061).

1990 sonrasinda etnik Kiirt hareketinin yasal zeminde ¢rgiitlii olarak siyaset sahnesine
cikmastyla birlikte sag, sol ve Islamci eksene dordiincii boyut olan etnik Kiirt siyaseti de
dahil olmustur. Bu boyut Bingol ve Tunceli 6zelinde Stinni ve Alevi Zazalarin siyasal
tercihlerinin analiz edildigi bu calisma agisindan anlamlidir. 1990-2002 doéneminde
yapilan secimlerde Siinni Zazalar ile Alevi Zazalarin siyasal tercihleri konsolide olmaya
baglamistir. Bingdl ozelinde Stinni Zazalar siyasal tercihlerini Islamci partilerde
yogunlastirmaya baslamislardir. Bu dénemde etnik Kiirt hareketi, Bingol 6zelinde kismi
bir taban bulmasma ragmen Dogu ve Giineydogu ortalamasmin ¢ok altinda bir destek
gorebilmistir. Bu donemde Tunceli 6zelinde Alevi Zazalarin ise siyasal tercihlerini biiytik
oranda sol CHP ve etnik Kiirt partilerinden yana kullandiklar goriilmektedir. 1970-1990
doneminde Kemalizm ve laiklikle 6zdeslestirdikleri CHP’de konsolide olan Tunceli Alevi
Zazalarin siyasi tercihleri 1990’1 yillardan itibaren yeniden sekillenerek etnik Kiirt siyasal
hareketiyle sol arasinda boltinmeye baglamustir. 1990-2002 yillar1 arasinda Bingol ve

Tunceli’de siyasi partilerin aldiklar1 oy oranlar1 Tablo 3'te gosterilmektedir.




34 Kocaeli Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, KOSBED, 2017, 34

Tablo 3:1990-2002 Aras1 Genel Secimlerde Siyasi Partilerin Aldiklar:1 Oy Orani

1991 1995 1999
2 &| 2| E| & & B | & | &

Katihim 83,9 83,3 75,6 85,2 78,8 70 87,1 84,2 82,4
DYP 27 27,68  |342 19,2 12,75 | 16,77 12,01 1452 |15
ANAP 24 1786  |10,72 19,65 1439 |913 13,22 9,7 8
CHP - - - 10,71 5,19 23,38 8,71 5,61 18
SHP 20,8 1793  |57,9 - - - - - -
RP 16,9 3504 |56 21,4 51,55 | 266 - - -
DSP 10,8 1,3 1,63 14,64 1,04 3,76 22,2 2,22 9
MHP - - - 8,18 5,42 5,48 17,98 11,15 |7
HADEP |~ - - 4,17 7,11 16,94 4,75 1287 |13
FP - - - - - - 15,41 2436 |2
Diger 04 0,37 1,06 1,62 2,48 5,24 4,86 8,07 1
BEMZ 0,13 0 19,64 0,48 0 16,57 0,87 11,37 |20

Kaynak 2: :Tiirkiye Istatistik Kurumu Milletvekili Secim Istatistikleri, (http//www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1061).

2002-2015 donemi Tiirkiye siyaseti acisindan ¢ok onemli degisimleri beraberinde
getirmistir. Anavatan Partisi (ANAP), Dogru Yol Partisi (DYP) gibi merkez sag partilerin
siyasi sahneden ¢ekilmek durumunda kaldiklar1 bu dénemde siyasetin merkezi Recep
Tayyip Erdogan liderliginde kurulan AK Parti tarafindan doldurulmustur. Bu dénemin
siyasal aktorleri bu galismada Islamci siyasal hareket olarak degerlendirilen Adalet ve
Kalkinma Partisi (AK Parti), sol olarak degerlendirilen Cumhuriyet Halk Partisi (CHP),
sag ve milliyetci olarak degerlendirilen Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP) ve etnik Kiirt
hareketinin siyasi partileridir.

Bu donemde etnik Kiirt hareketinin gticlii bir siyasi aktor olarak ortaya ¢ikmasinda
AK Parti'nin AB ile uyum kapsaminda baslattig1 demokratiklesme stirecinin etkili oldugu
soylenebilir. Bu doénemde Bingol 6zelinde Stinni Zazalar, geleneksel siyasi tercihlerini
devam ettirerek Milli Goriis geleneginin boliinmesiyle ortaya ¢ikan muhafazakar AK
Parti'ye Tiirkiye ortalamasmin ¢ok tizerinde bir destek saglamislardir. Etnik Kiirt
hareketi de bu donemde Bing6l’de Stinni Zazalar nezdinde bir milletvekili ¢ikarabilecek
kismi oranda taban bulmustur. Bu dénemde Tunceli 6zelinde Alevi Zazalarin siyasal

tercihleri sol ve etnik Kiirt hareketi arasinda boliinmiistiir. Cuma Cigek’in belirttigi tizere,
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Aleviligi baskin kimlik olarak goren ve Kiirt etnik kimligini 6nemsemeyen Zazalar, solu
ve dolayisiyla CHP’yi desteklerken; Aleviligi baskin kimlik olarak goren ve Kiirt etnik
kimligini nemseyen Zazalar ise etnik Kiirt siyasal hareketini tercih etmistir (Cigek, 2015:
122-123). 2002-2015 arasi1 donemde Bingol ve Tunceli’de siyasi partilerin aldiklari oy
oranlar1 Tablo 4'te gosterilmektedir.

Tablo 4: 2002-2015 Aras1 Genel Secimlerde Siyasi Partilerin Aldiklar1 Oy Oram

2002 2007 2011 2015 Haziran 2015 Kastm

N 5 N 5 E 5 5 N 5 N !

e g | % g | % 1 g | % 1 g | % | g

El& |l g2 l&a | & | |l& | a8 &8 ]& ] &]|&
Katilim 791 |783 |743 |843 |84 [777 |832 [824 |82 |89 |80 |844 786 | 80,6
AK Parti 343 31,7 |667 466 |71,1 |123 498 |671 |158 |409 |469 [106 |495 |646 |117
CHP 194 [788 [246 209 |41 |166 |26 |31 |575 |25 |12 |[206 [253 |14 |282
HDP - - - - - - - - - 131 |41  |609 |108 [295 |559
MHP 836 878 [985 |143 |25 |64 |13 |13 |21 [163 |28 |59 [119 |- -
ANAP 513 (094 [474 |- 0 0 - - - - - - - - -
DEHAP 622 222 [326 |- 0 0 - - - - - - - - -
DSP 122 (079 [125 |- - - - 06 |03 |- - - - - -
DYP 95 |65 [132 |- 0 0 - - - - - - - - -
GENCPARTI | 7,25 |1 076 [304 [02 |06 |- - - - - - - - -
Diger 415 (19 [231 |758 |162 |609 |784 |259 |231 [312 |58 |07 |079 |0 0

Kaynak 3: Tiirkiye Istatistik Kurumu Milletvekili Secim Istatistikleri, (httpy/fwww.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1061).

Grafik 1:1950-2015 Donemi Bing6l ve Tunceli'de Sag
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Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu Milletvekili Secimleri, (httpy/fwww.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1061)

Grafik 1'de Bingol 6zelinde Siinni Zazalar ile Tunceli 6zelinde Alevi Zazalarin siyasal
tercihleri sag partilere destek baglaminda gosterilmektedir. Grafik’ten de goriilecegi

tizere Bingol'de Stinni Zazalarin Tunceli’deki Alevi Zazalara oranla sag partileri daha
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fazla desteklemektedir. 1950°li yillarda Grafik'ten de goriilecegi tizere ilging bir sekilde
cok partili hayata gecildigi 1950 secimlerinde Tuncelili Alevi Zazalarmin sag partiye
destegi Bingolli Stinni Zazalardan daha yiiksektir. 1950 secimi disinda 1950liler ve
1960’larda yapilan secimlerde saga destek baglaminda Bingollii Stinni ve Tuncelili Alevi
Zaza se¢menler arasinda c¢ok biiytik bir fark bulunmamaktadir. Diinyada ve Tirkiye'de
sol riizgarlarin estigi 1970li yillarda her iki ilde de sag partilerin oylar1 diismekle birlikte
Bingolliti Stinni Zazalar Tuncelili Alevi Zazalara oranla daha buyiik bir olciide sag
partilere destek vermislerdir. 1980’li yillarda Stinni Zazalarin sag partilere destegi %70’ler
civarinda dramatik bir sekilde yiikselirken Alevi Zazalarin sag partilere destegi
ylikselmekle birlikte %30 seviyelerinde kalmustir. 1990'li yillarda sag partilere verilen
destek diismekle birlikte hala sagin Bingol'de aldig1 oy orani Tunceli’de aldig1 oranin
oldukga tizerindedir. Islamci-muhafazakar AK Parti'nin siyaset sahnesine ¢iktig1 ve etnik
Kiurt siyasal hareketinin gtiglendigi 2000’li yillardan itibaren sag gittikge eriyerek

marjinallesmeye baslamis ve 2010°1u yillarda her iki ilde de %5'ler seviyesine inmistir.

Grafik 2:1950-2015 Donemi Bingol ve Tunceli'de Sol
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Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu Milletvekili Secim Istatistikleri, http //www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1061)

Grafik 2'de Bingol 6zelinde Siinni Zazalar ile Tunceli 6zelinde Alevi Zazalarin siyasal
tercihleri sol partilere destek baglaminda gosterilmektedir. Grafik’ten de goriilecegi tizere
Tunceli’deki Alevi Zazalar tartismasiz bir sekilde Stinni Zazalardan yiiksek oranda sol
kesimi desteklemektedir. 1950 secimi disinda 1950-1970 doneminde Alevi Zazalarin
Tunceli’de sol partilere destek orami ortalama %45 civarinda gerceklesirken Siinni
Zazalarin Bingol’de sol partilere destek orami %35'in altinda kalmistir. 1970-1990
doneminde ise Tunceli’de Alevi Zazalarin sol kesime destegi %60-%70 seviyesinde
gerceklesirken Bingodl'de Stinni Zazalarin sol kesime destegi ise %20 ve altinda
gerceklesmistir. 1970-1990 doneminde Tuncelinin CHP'nin “kalesi” haline geldigini
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soylemek muimkiindiir. 1990’11 yillardan itibaren etnik Kiirt hareketinin ortaya ¢ikmasiyla
birlikte Alevi Zazalarin sol kesime olan destegi diistise ge¢mis, daha 6nce sola verilen
oylar etnik Kiirt hareketi 6zelinde paylasilmaya baslanmistir. 1990-2002 doneminde Alevi
Zazalarm siyasal tercihlerini etnik Kiirt hareketiyle boliistlirmesi neticesinde sol kesime
destegi %30 diizeyine kadar inmistir. Bu donemde sol Stinni Zazalarmn nezdinde giderek
marjinallesmis ve %10'nun altinda diismiistiir. 2002 sonrasinda etnik Kiirt hareketinin
gliclenmesi hem Sunni hem de Alevi Zazalarin siyasal tercihlerini onemli 6lgtide
etkilemistir. Alevi Zazalarin sola destegi 2002 sonrasinda 2011 se¢imi hari¢ %30’ un altina
inmigtir. Ozellikle 2015 secimlerinde sol kesimin oylari Cumhuriyet tarihi boyunca
Tunceli’deki en diisiik oranlara diismiistiir. Siinni Zazalarin nezdinde ise sol kesimin
oyunun ortalamasi %4’e diismiis ve gittikce marjinallesen sol Bingol'de erimistir.

Grafik 3:1950-2015 Donemi Bingol ve Tunceli'de Islamcilik
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Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu Milletvekili Secim Istatistikleri, (http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt _id=1061)

Grafik 3'te Bingol 6zelinde Siinni Zazalar ile Tunceli 6zelinde Alevi Zazalarin siyasal
tercihleri 1970'li yillardan sonra gelisen Milli Goriis cizgisindeki Islamet partilere destek
baglaminda gosterilmektedir. Grafik'ten de goriilecegi tizere Bingol'deki Siinni Zazalar
Tunceli’deki Alevi Zazalara oranla Islamci partilere her donemde gok daha fazla destek
vermiglerdir. Milli Gortis’tin temsilcisi partilerin siyasi arenaya girmeye basladig: 1970’1i
yillardan 2000°li yillarin baslarina kadar Stinni Zazalarmn bu partilere destegi Tiirkiye
ortalamasinin oldukga {izerinde %30’lar seviyesinde gerceklesmistir. Ayni donemde
Alevi Zazalarm Milli Gortis hareketinden gelen siyasal partilere hicbir sekilde tevecciih
etmedikleri goriilmektedir. Bu donemde Tuncelili Alevi Zazalarin bu hareketten gelen
Islamct partilere destek orani %2 gibi ¢ok diisiik bir seviyede kalmistir. AK Parti'nin
kurulmasiyla birlikte Bing6l 6zelinde Stinni Zazalarmn destegi cok daha artarak %60

seviyesine ¢ikmistir. Bu donemde Bingol adeta AK Parti'nin Tiirkiye ve bolge genelinde
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kalesi haline gelmis, kimi secimlerde AK Parti'ye Tiirkiye'deki en yiiksek destegi
vermistir. Bu donemde de Tunceli 6zelinde Alevi Zazalarin Islamci partilere pek ragbet
gostermedikleri goriilmekte olup, destek oran %10 civarinda gerceklesmistir. Ilging bir
sekilde AK Parti, Tuirkiye'deki en ytiiksek destegi Bingolli Stinni Zazalardan alirken en

diistik destegi de Tuncelili Alevi Zazalardan almustir.

Grafik 4:1950-2015 Donemi Bingol ve Tunceli'de Etnik Kiirt
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Kaynak: Tiirkiye Istatistik Kurumu Milletvekili Secim Istatistikleri, (http://www.tuik.gov.tr/PreTablo.do?alt_id=1061)

Grafik 4'te Bingol 6zelinde Stinni Zazalar ile Tunceli 6zelinde Alevi Zazalarin siyasal
tercihleri etnik Kiirt partilere destek baglaminda gosterilmektedir. Grafik'ten de
goriilecegi tizere etnik Kiirt hareketi Tiirkiye siyasetinde 1990’11 yillardan itibaren etkili
olmaya baslamistir. 1990-2002 yillar1 arasinda Alevi Zazalarin etnik Kiirt partilere destegi
Stinni Zazalardan daha yiiksek oranlarda gerceklesmistir. Bu donemde etnik Kiirt
partilerinin Alevi Zazalar nezdindeki oy potansiyeli ortalama %15 civarinda iken Stinni
Zazalarm destegi %10 civarinda kalmigtir. 2000°li yillarda Alevi Zazalarin etnik Kiirt
hareketine destegi artarak %30lar seviyesine yiikselmis, hatta 2015 segimleriyle birlikte
bu destek daha da artarak %60’lar seviyesine ulasmistir. 1970'li yillarda ok biiyiik
oranda sola destek verip, 1990'l1 yillarda oylarmi sol ve etnik Kiirt hareketi arasinda
bolustiiren Tuncelili Alevi Zazalar 2015 segimleriyle birlikte ¢ok biiyiik oranda etnik Kiirt

hareketinde yogunlasmaya baslamistir. 2000°1i yillarda Bingol 6zelinde Stinni Zazalarin



Stinni ve Alevi Zazalarin Siyasi Tercihleri Uzerine Karsilastirmali Bir Analiz ¢ 39

etnik Kiirt hareketine destegi onceki donemlere gore artmasina ragmen, Alevi Zazalarin
seviyesine ulasmamustir. 2000°li yillarda Bingolli Stinni Zazalarm etnik Kiirt siyasal
partilerine verdigi destek %20’ler seviyesinde gerceklesmis, en yiiksek oranina 7 Haziran
2015 secimlerinde %41’e ulasmistir. Genel olarak degerlendirildiginde etnik Kiirt
hareketine Stinni Zazalarin Alevi Zazalara oranla daha mesafeli oldugu ve daha az
destek verdikleri soylenebilir.

Sonug

Siyasal katilim, demokrasinin en 6nemli unsurlarindan bir tanesidir. Demokrasinin
niteligi toplumun siyasal katilim stireclerine katihm ditizeyleri ile dogru orantilidir.
Toplumdaki siyasal ¢atisma boyutlar1 (political cleavages) se¢cmenin toplumsal katilim ve
siyasal davraniglarini etkilemektedir. Bu galismada Sitinni ve Alevi inang farkliliklaria
sahip olan Zazalarin mezhepsel kimliklerinin siyasal davramslarini etkiledigi tezi, 1950-
2015 yillar1 arasinda yapilan se¢im sonugclar: verileri 1s1g1nda test edildi. Stinni Zazalarin
yogunlukta yasadiklar: Bing6l ve Alevi Zazalarin yogunlukta yasadiklar: Tunceli illerinin
bu donemindeki genel secim sonuglar: analiz edildiginde Tuirkiye'de yasayan Zazalarin
siyasal parti tercihlerini mezhepsel farkliliklar1 ekseninde sekillendirdiklerine yonelik
hipotezin dogrulandig goriilmektedir. Bu calismada Alevi ve Stinni inang farkliliklarinin
siyasal tutum ve tercihleri belirleyen en 6nemli faktor oldugu ortaya cikmuistir.

1950-1970 doneminde, 1950 secimi istisna olmak {iizere, Bingol'de Stinni Zazalarin
biiyiik oranda sag partileri desteklemelerine karsin Tunceli’de Alevi Zazalarin siyasal
tercihleri buiyiik oranda sol partilerden yana olmustur. Ancak, hafizalarda hentiz
tazeligini koruyan ve CHP'nin tek parti iktidar1 doneminde gergeklesen Dersim
katliaminin etkisiyle olsa gerek, basta 1950 segimleri olmak tizere ve 1960’11 yillarda
yapilan se¢imlerde Tuncelili Alevi Zazalarin CHP disindaki DP, AP ve YTP gibi sag
partilere daha sonraki donemlerde goriilmeyecek oranda yoneldikleri bu dénemin en
dikkat ¢ekici unsuru olarak éne ¢tkmaktadr.

1970-1990 doneminde Bingol’de Siinni Zazalar sol partilerle mesafesini koruyarak
siyasal tercihlerini biiyiik oranda sag ve Islamci partilerde yogunlastirirken, Tunceli’de
Alevi Zazalarin siyasal tercihi sol CHP olmustur. CHP doéneminde yasanan Dersim
katliamindan dolayr CHP’yi 1950°li yillarda yapilan ilk demokratik segimlerde

cezalandiran Dersimli Alevilerin 1970°li yillarda CHP’ye yonelmis olmalar:t bu dénemin
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en dikkat cekici olayidir. Bunda Diinya’da ve Tiirkiye’de genel anlamda sol siyasetin
yiikselmesi, yeni bir sol soylemle c¢ikan ve karizmatik bir kisilige sahip Biilent Ecevit
etkisiyle birlikte, 1930'lu yillarin sonlarinda gergeklesen olaylarm 1970’li yillardaki yeni
nesil tarafindan unutulmasi veya goz ardi edilmesinin de etkili oldugu sdylenebilir. 1980
sonrasinda Bingdl'de Siinni Zazalarin siyasal parti tercihleri sag ve Islamci partiler
olurken, Alevi Zazalar darbe sonrasinda geleneksel siyasal tercihlerini devam ettirerek
sol partileri desteklemislerdir.

1990-2002 doneminde Bingtl 6zelinde Stinni Zazalarm siyasal tercihi gok biiytik
oranda Milli Goriis geleneginden gelen Islamci partilerden yana olurken, siyaset
sahnesine bu donemde ¢ikan etnik Kiirt partileri de Stinni Zazalardan kismi bir destek
gormistiir. Sol ise Bingdl'de bu donem araliginda tamamiyla marjinallesmistir. Bu
donemde de Tunceli 6zelinde Alevi Zazalar geleneksel siyasal tercihlerini devam
ettirerek sol partilerde yogunlasmislardir. Bu dénemde etnik Kiirt siyasal hareketi Alevi
Zazalardan nispeten daha fazla ragbet gormiis, siyasal tercihler CHP ile HADEP arasinda
dagilmistir. Yasal Kiirt siyasi hareketinin ortaya ¢ikmasi, daha ¢nce Alevi Zazalarin tek
adres olarak gordugii ve biiylik gogunlukla destekledigi CHP'nin konumunu da
Tunceli’de degistirmistir.

2002-2015 donemi Islamci gelenekten gelen karizmatik lider Recep Tayyip Erdogan
baskanligindaki AK Parti'nin Tirkiye siyasetine tilke genelinde ve Bingol 6zelinde
damgasmi vurdugu bir dénem olmustur. Bu donemde ANAP ve DYP gibi merkez sag
partiler ile DSP gibi sol partiler siyaset arenasindan silinmistir. Etnik Kiirt siyasal hareketi
ise bu donemde gii¢lenmistir. Bu donemde Stinni ve Alevi Zazalar 6zelinde sag gittikce
eriyerek marjinallesmeye baslamistir. Stinni ve Alevi Zazalar nezdinde solun konumu da
sagdan farkli degildir. Tunceli 6zelinde Alevi Zazalarin sol CHP’ye destegi 2000'li
yillardan itibaren daha da diiserek, 2015 segimlerinde CHP'nin oy orami Cumhuriyet
tarihindeki en diistik oranina diismiistiir. 2010 yilindan itibaren CHP'nin parti liderligini
Tunceli dogumlu Kemal Kiligdaroglu'nun yaptig1 diistiniiliirse, bu durum daha da 6nem
kazanmaktadir. Stinni Zazalarin nezdinde ise sol bu donemde marjinallesen, Bingol'de
tamamuiyla erimistir.

2002-2015 dénemde Stinni Zazalar AK Parti'nin sahsinda Islamci kesime olan destegi

ise ¢ok daha artarak %60’lar seviyesine ¢ikmis, AK Parti icin Bingol Tiirkiye ve bolge
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genelinde kale haline gelmis, kimi segimlerde AK Parti'ye Tiirkiye genelinde en yiiksek
oy orani Bingol’den cikmustir. Alevi Zazalarin ise geleneksel olarak hicbir zaman Islamci
partilere ragbet gostermedikleri goriilmektedir. Ilging bir sekilde AK Parti, Tiirkiye’deki
en yiiksek destegi Bing6l den alirken, en diistik destegi Tunceli’den almistir. Bu dénemde
Stinni Zazalarin etnik Kiirt siyasal partilerine %20'ler seviyesinde, kismi bir destek
vermislerdir. Son tahlilde etnik Kiirt hareketine Siinni Zazalarin Alevi Zazalara oranla
daha mesafeli oldugu ve daha az destek verdikleri sdylenebilir. Alevi Zazalarin etnik
Kiirt siyasal hareketine destegi 2000°1i yillarda %30’lar seviyesindeyken 2010'lu yillarda
%60’lar seviyesine ulasmistir. 1970°li yillarda ¢ok biiyiik oranda sola destek verip, 1990'l1
yillarda oylarimi sol ve etnik Kiirt hareketi arasinda bolistiiren Alevi Zazalar 2015
secimleriyle birlikte cok biiyiik oranda etnik Kiirt hareketinde yogunlasmaya baslamustir.

Siyasetin sag ve sol yelpazede gerceklestigi erken doénemde sag partileri destekleyen
Bingollti Stinni Zazalar, Milli Goriis hareketinin ortaya ¢ikmasiyla birlikte siyasal
tercihlerini baskin bir sekilde bu hareketin temsilcisi Islamc1 partilerden yana kullanmaya
baslamislardir. Geleneksel olarak CHP 6zelinde sol partileri destekleyen Tuncelili Alevi
Zazalar ise etnik Kiirt hareketinin siyasallasmasiyla siyasal tercihlerini sol ve etnik Kiirt
partileri arasinda ayristirmuslardir. Alevilik mezhebini baskin kimlik olarak goren
Zazalarin solu ve dolayisiyla CHP'yi desteklemelerine karsin, Kiirt etnik kimligini
onceleyen Zazalarin etnik Kiirt siyasal hareketini tercih ettikleri soylenebilir. Bununla
birlikte Alevi Zazalarin genel segimlerde sol partiler arasinda oncelikli tercihlerinin CHP
olmasinda, Avrupa’daki en yiiksek se¢im barajini éngoren Tiirkiye’deki se¢im sisteminin
etkili oldugunu soylemek gerekmektedir. Belediye secimlerinde CHP disindaki sol

partilerin de Alevi Zazalardan 6nemli oranda oy aldig1 gortilmektedir.
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