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MAKALE BIiLGIiSi OZET

Bu c¢ahsmada, Ahi Evran Universitesi Merkez Kiitiiphanesindeki bilgi
kaynaklarimin  kataloglama islemlerindeki tutarliigi  degerlendirilmektedir.
Calisma kapsaminda, kiitiiphanenin ¢evrim igi katalogu incelenerek rastgele
belirlenen bilgi kaynaklar: raftan segilerek katalog kayitlar: incelenmigtir.
AAK?2’de izlenen temel giris, baslik ve sorumluluk bildirimi, basim ve yayin,
dagitim vb., ISBN, fiziksel niteleme, dizi ve ek girig alanlart MARC standartlart
DOI: wiginda degerlendirilmistir. Bulgular gostermektedir ki; erisim uglarinda bir
10.26809/j0a.2018548688 takim yanlsliklar s6z konusudur.
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ARTICLE INFO ABSTRACT

In this study, the consistency of the information sources in the Central Library of
Ahi Evran University in the cataloging process is evaluated. Within the scope of
the study, the catalog catalogs were examined by selecting the randomly
determined information sources from the shelf by examining the online catalog of
the library. The basic introduction, title and responsibility statement, publication
and publication, distribution, etc., ISBN, physical characterization, sequence and
DOI: additional entry areas monitored in AAK2 were evaluated in the light of MARC
10.26809/j0a.2018548688 standards. The findings show that; there are some errors in the access ends.
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1. GIRIS

Tarihin baslangicindan bu yana toplumsal anlamda bilgiyi kullanicisina ulastirmada
koprii roliinii iistlenen kiitiiphanelerin giiniimiizdeki roldi, dijital kiiltliriin hayatimiza kattig1
kolayliklarla birlikte evrimselleserek siirmektedir. Kiitiiphaneler bilgiye erisimde belirli
kurallar1 ve standartlar1 kendilerine rehber edinerek, kullanici ile bilgiyi bulusturmayir amag
edinmektedirler. Kiitiiphaneye gelen her bilgi kaynagi bu kurallar ve standartlar gozetilerek
kayit altina alinmaktadir. Ulusal ve uluslararast bibliyografik denetimin saglanabilmesi ve

bilgiye erisimin daha da kolaylastirilabilmesi bu standart ve kurallara ne kadar uyulduguyla
paralellik gostermektedir.

Uluslararasi boyutta bibliyografik denetimin saglanabilmesi i¢in yapilan ¢alismalardan
bazilar1 sunlardir: Uluslararasit Siiregen Veri Sistemi (ISD), Uluslararasi Standart Kitap
Numarasi (ISBN), Makinece Okunabilir Kataloglama Projesi (MARC), Uluslararas1 Standart
Bibliyografik Niteleme (ISBD).

Uluslararas1 6l¢ekte, kullanict agisindan bilgiye erisimde hiz kazanilmasi ve
kiitliphaneler agisindan bibliyografik denetiminin saglanmasi gibi kolayliklar1 barindiran bu
standartlar1 gelistirme ¢alismalar1 siirdiiriilmektedir.

Gelisen teknoloji ile birlikte dijital kiiltiiriin getirisi, hayatimizin her alanina sirayet eden
bilgisayarlarin katalog kartindaki bilgileri kolayca okuyamamasi devaminda MARC
kayitlarinin ortaya c¢ikarilmasinda etkili olmustur. Bugiin itibari ile bu standart kayitlar
kataloglama da kiitiiphanecilere yol gdsterici olmaktadir.

Veri degisim formatlar1 bilgisayarlarin ve diger elektronik depolama araglarinin
gelismesine paralel olarak gelismis ve bibliyografik veri aktarimini kolaylastirmak igin
gelistirilmiglerdir. Bunlarin kullanimi farkli kiitiiphanelerde ayn1 kaynagi kataloglamak icin
emegi en aza indirerek ekonomi saglamistir (British Library, t.y.).

Bir kaydin MARC formatindaki goriiniimii su sekildedir;
Tablo 1. MARC formatinda bilgi kaynagi gériintimii

Tanimlayici Veri
100 1# $a Yasar Kemal
$d 1923
245 10 $a Ince Memed/
$c Yasar Kemal
250 idid $a 30. bs.
260 ## $a [stanbul:
$b Yapikredi Yay.,
$c 2002.
300 #HH# $a 450 s.:
$b Res. yok.;
$c 19 cm.
650 ## $a Tiirk Edebiyati -- Roman
900 H# $a PL 248 Y37 I5

Bu veriler 151g1nda ¢alismanin gelisim seyri MARC kayitlarinin gerekli alanlari tizerinde
yiiriitiilen uyumluluklarla ilgili olacaktir.

2. KATALOGLAMADA TUTARLILIK

Kataloglama; bir kaynagin sorumlu ve emegi gecgenlerinin son kullanilan bi¢imlerini
belirtmek, eldeki kaynagin disiplini ve konularini belirlemektir (Keseroglu, 2006: 25).
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Kiitiiphanecilik hizmetlerinde kuramsal birikim ve deneyime dayanan bir uzmanlik gerektiren
kataloglama, bibliyografik denetim yoluyla yiiriitiilmektedir. Bunun i¢in gerekli sistem ve
kurallar degisen ve gelisen ortamlarla (yaymn tiirii ve sayisinin artmasi, teknik bilimdeki
gelismeler vb.) birlikte yeterince olusturulup var olanlar hizla yenilenmektedir (Baydur, 2005:
106). Anglo Amerikan Kataloglama Kurallari, ona dayanilarak olusturulan RDA (Resource
Description and Access-Kaynak Tanimlama ve Erisim) ve 6zellikle son dénemde 6nemi
giderek artan {ist veriye yoneligle birlikte yayinlarin bibliyografik tanimlanmasinda
kiitiiphanecilik hizmetlerinde bibliyografik denetimde kiitiiphaneciye yeni yollar agmaktadir.
Ust veriyle birlikte e- yayinlarinda da bibliyografik denetimi saglanabilmektedir.

Kataloglamada tutarlilik ile ilgili literatiir tarandiginda iilkemizde kiitliphane
kayitlarinin standart bir sekilde girilmesi ve bu kayitlarin uyumunun kontrolii ile ilgili
arastirmalarin eksikligi 6n plana ¢ikmaktadir. Kiitiiphaneler son yillarda orijinal kayit girmek
yerine kopya katalog yaparak diger kurumlarin ortak havuzlardaki kayit bilgilerini kendi
blinyelerine aktarma yoluna gitmektedirler. Bu durum zamandan tasarruf saglamakla birlikte
yanlis kayitlarin da ¢cogalmasina zemin hazirlamaktadir. Kayitlarin aktarilmasinda emekten,
zamandan saglanan tasarruf yerini bir bagka soruna birakabilmektedir. Bu sorun bir cok nedene
bagli olmakla birlikte kiitiiphanecilerin alanlinda yetkin olmamasi, kayit aktarim isini
gerceklestiren personelin isini yeterince onemsememesi, kiitiiphanelerin {izerindeki is yiikii ve
bu karsilayacak yeterli isttihdamin saglanamamasi gibi etkenlerin de varlig1 asikardir.

Giliniimiizde ¢evrimici kataloglama isinin yaygin olarak yiiriitiilmesi, kullanicilarin
aradiklari bilgi kaynaklarina farkli bilgi merkezlerinden veya bu kaynak elektronik ortamda ise
zaman ve mekan sinir1 olmadan ulagmalarini kolaylastirmistir. Bu nedenle bir kaynaga iliskin
tiim erigim uglarinin katalogda tam olarak bulunmasi ve bu erisim u¢larinin, kaynagin aslinda
belirtildigi bi¢imiyle dogru olarak katalog kayitlarina yansitilmasi, o kiitiiphanedeki
kaynaklarin tiimiine eksiksiz erisim olanagini saglar. Boylece kullanicinin basvurdugu
kiitiiphanede, aradig1 kaynak bulunuyorsa o kaynaga erisememe olasilig1 ¢ok diisiik bir diizeyde
kalacaktir. Diger yandan, hangi kiitiiphanede olursa olsun farkli otomasyon sistemlerinden
girilen bibliyografik kayitlarin bicim ve icerik yoniinden uyumlu olmasi, bu kayitlarin
paylasilmasina da izin verecektir. Bu nedenle geleneksel kataloglamada oldugu gibi ¢evrimici
kataloglamada da standart kurallara uyulmasi, gerek kullanicinin bilgiye erisimi gerekse
kiitiiphanedeki kataloglama isinin verimliligi agisindan 6nemlidir (Atilgan ve Bayram, 2006:
64). Son donemde hizla yayilan kopya kataloglama uygulamasi bir takim sorunlar1 biinyesinde
barindirmasina ragmen iilkemizde ve diinyanin diger ilkelerinde oldukca yaygin olarak
yiiriitiilmeye devam etmektedir.

20. yiizyilda bibliyografik kayitlarin elektronik ortamda olusturuluyor olabilmesi,
alanda standartlasmaya 6nem kazandirmistir. Yiizyilin son on yilinda web ortamindaki bilginin
istveri ile denetlenebilmesi, kiitliphanecilikte cagin yakalanmis olmasi bakimindan énemlidir.
(Baydur, 2010: 528). Kataloglama da standartlasma kadar 6nemli bir diger konu da kataloglama
da tutarhiliktir. Ayni kiitliphane igerisinde ayni bilgi kaynagina farkli katalog kayitlar1 verildigi
gibi birgok kayit alaninda da tutarligin olabilecegi bilinmektedir.

Lam (2005: 114) tarafindan Amerika Birlesik Devletleri ve Kanada’daki iiniversite
kiitiiphanelerine Library of Congress (LC) ve OCLC- WorldCat veri tabanlarindan aktarilan
katalog kayitlarina iligskin yapilan degerlendirmede tutarsizlik oraninin %2 den az oldugunu
ortaya koymaktadir. Bu durumun “orijinal kataloglama” nin uygulandigi LC ve OCLC-World-
Cat sistemlerinden kopyalama yontemi ile alinan katalog kayitlarinda, hata oraninin ¢ok daha
az oldugu saptanmistir. Yine bir tiniversite kiitiiphanesi ile Kongre Kiitiiphanesi’nde bulunan
5000 bibliyografik kayit i¢in belirlenen kontrollii terimlerin karsilastirdigi bir ¢alismada,
tutarlilik oraninin oldukea yiiksek oldugu ortaya ¢ikmistir (Arsenault, 2004).

Journal of Awareness, Cilt / Volume:3, Sayt / Issue: Special, 2018, 787-796

789



KOC | Ahi Evran Universitesi Kiitiiphanelerinde Bilgi Kaynaklarimin Kataloglamada Tutarliliginin
Degerlendirilmesi

Son yillarda konuyla ilgili yapilan en Onemli arastirmalardan birisi de Ankara
Universitesi Saglik bilimleri fakiiltelerinin ¢evrimigi kataloglarmin kataloglamada uyumun
irdelenmesi amaciyla incelenmesidir. Caligmada, AAKK?2’de izlenen temel giris, baglik ve
sorumluluk bildirimi, basim ve yayin, dagitim (vb.) bildirimleri ile fiziksel niteleme, dizi ve ek
girig alanlar1 karsilagtirllmistir. Arastirma verilerine gore en yiiksek oranda uyumsuzluk baslik
ve sorumluluk bildirimi alanlarindadir (Atilgan ve Bayram, 2006).

Kataloglamada tutarsizlig: etkileyen faktorleri ii¢ sinifta toplamak miimkiindiir:

e Pragmatik Faktorler; mesleki egitim ve deneyim, psikoloji kosullar ve motivasyon

e Semantik Faktorler; kaynagin konusu, kaynaga yonelik okuma, kontrollii dizine bagl
kalma, kullanilan yontem ve araglar

e Cevresel Faktorler; calisma alaninda giiriiltii, iklim, aydinlik kosullar1 gibi unsurlar
(Zunde ve Dexter 1969: 321).

3. AHI EVRAN pNiVERSiTESi KUTUPHANELERINDE KATALOGLAMA
TUTARLILIGIN OLCULMESI

3.1. Yontem

Ahi Evran Universitesi 17 Mart 2006 tarihinde 5467 Sayili kanunla kurulmus olup, 7
fakiilte, 3 Enstitii,4 yiiksekokul, 5 meslek yiiksekokulu ve 5 arastirma ve uygulama merkeziyle
19026 6grenci, 647 akademik personele sahip bir tiniversitedir (Ahi Evran Universitesi, 2018).

Ahi Evran Universitesi’nde 2’si fakiilte, 5°i yiiksekokul ve 1°i merkez kiitiiphane olmak
tizere toplam 8 kiitiiphane bulunmaktadir. Bu kiitliphanelerdeki toplam kayitl bilgi kaynagi
26427 tiir. Bu ¢alismani alanmm digerlerinden sayica daha biiyiik olan Ahi Evran Universitesi
Merkez Kiitiiphanesi kayitlar1 olusturmaktadir. Merkez kiitliphanede bulunan 21295 kayittan
benzer olan 100 eser kaydi inceleme kapsamina alinmistir. Calisma kapsaminda, kiitliphanenin
cevrim i¢i katalogu incelenerek rastgele belirlenen bilgi kaynaklari raftan secilmis olup;
AAK2’de izlenen temel giris, baslik ve sorumluluk bildirimi, basim ve yayimn, dagitim vb.,
ISBN, fiziksel niteleme, dizi ve ek giris alanlar1 MARC formati 1s18inda degerlendirilmistir.
Arastirma verilerinin dogrulu ve giivenilirligi 6n plana alinarak 6rnekleme secilen her eser
katalog kayitlart ile karsilastirilmistir. Kayitlarin kataloglama kurallarina uyumu ve tutarlilig
incelenmistir. Degerlendirme kapsaminda ele alinan kayitlar incelenirken otorite olarak
AKK2’de belirtilen kurallar ISBD alanlar1 ve MARC standartlar1 goz Oniine alinmistir.
Degerlendirme sonucunda elde edilen veriler ayr1 ayri tablolar halinde arastirmaya dahil
edilmistir. Tablolar, temel giris alani, eser adi ve sorumluluk bildirimi alani, basim bildirimi
alani, yayin bildirimi alani, fiziksel niteleme alani, dizi bildirimi alan1 ve ek giris alanindan
olusmaktadir.

3.2. Bulgular ve Degerlendirme

Ahi Evran Universitesi Merkez Kiitiiphanesinde ye alan bilgi kaynaklarinin temel giris
alani, ISBD alanlar1 ve ek giris 6gesi temel alinarak, AKK2’de belirtilen kurallar rehberliginde
degerlendirilmistir. Secilen 100 eser, genel konulu, felsefe, psikoloji, din, tarihe yardimci
bilimler, tarih, Amerikan tarihi, Bolgesel Amerikan Tarihi, cografya, turizm, atlaslar, haritalar,
sosyal bilimler, siyasal bilimler, hukuk, egitim, miizik, sanat, dil ve edebiyat, tarim, ormancilik,
balikeilik, av sporlari, bilim, tip bilimleri, teknoloji, mithendislik, askeri bilimler, bibliyografya
ve kiitiiphanecilik olmak {izere her alan1 kapsayacak sekilde belirlenmistir.

Kataloglamanin yanlis uygulanmasi/yorumlanmasindan kaynaklanan yiizdelik oranlar
asagidaki sekildedir.
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Tablo 2. Temel Giris Alani

2-3 Yazarh % | Tiizel Kisi % | Eser Ad1 % | Kongre- Konf. %

Merkez

Kiitiiphane 10,00 20,00 13,33 25,00

Degerlendirilmeye alinan kayitlar kaynak tiirii agisindan temel giris alanina gore
incelendiginde yapilan hatalarin biiyiik ¢ogunlugunun (%25,00) kongre—konferans gibi temel
girisin belirlenmesi zor olan eserlerde yogunlastigi goriilmektedir. Bununla birlikte diger bilgi
kaynaklarina gore temel girisin belirlenmesi karmasik olan tiizel kurulus altinda giris
konusunda da sikintilar oldugu belirlenmistir (20,00). Bu durum temel giris 6gesinin
saptanmasinin zorluguna baglanabilir. Ayn1 zamanda temel giris alaninda biiylik oranlarda
yapilan hatali girisler bilgi ile kullanicinin bagin1 ortadan kaldirmaktadir. Bilgi kaynaginda
erisimde sikintilar olusturmaktadir. 2-3 yazarli bilgi kaynagi ile eser adi altinda giris yapilan
bilgi kaynaklarinda hatali girig oran1 biraz daha diisiik oranda kalmaktadir. Burada yapilan
hatali kayitlar bilgi kaynaklari ile karsilastirildiginda, ya editorlii kaynaklarin girisinden, ya da
ikinci ve ti¢lincii yazarlarin yaziminda kurala uyulmamasindan kaynaklandigi belirlenmistir.

Temel giris alaninda yapilan en 6nemli hatalardan birisi de kayitlarda yazar isim ve soy
isim yazimlarin soy isim, isim seklinde olmamasidir.

Basliktan sonra incelenen 6nemli alanlardan birisi de eser ad1 ve sorumluluk bildirimi
alanidir. Bu alan AKK2 kurallar1 rehberliginde, her kayit raftan bulunarak sistemdeki MARC
alanlarma gore degerlendirilmistir. Her eser; 6z eser adi, paralel eser adi, baska eser ad1 ve
sorumluluk bilgileri agisindan degerlendirilmistir.

Tablo 3. Eser Adi ve Sorumluluk Bildirimi Alani

2-3 Yazarh % | Tiizel Kisi % Eser Adi % | Kongre- Konf. %

Merkez

Kiitiiphane 40,00 30,00 43,33 15,00

Nitelemenin en 6nemli alan1 olan eser ad1 ve sorumluluk bildirimi alaninda yiiksek
oranlarda hata yapildig1 belirlenmistir. Sorumluluk bildirim alaninda yapilan hatalarin baginda
paralel eser adlarinin g6z ard1 edilmesinden kaynaklandigi saptanmistir.

Ayrica alt eser adlar1 zaman zaman degerlendirilmemis olup, ¢eviri eserlerde ve iki dilde
yazilmis eserlerde paralel eser adinin yaziminda da sikintilar gozlemlenmistir.

Hatali kayitlarin en yiiksek oldugu tiirlerden birisi temel girisin eser adina gore yapildigi
kaynaklardir % 43,33.

Eser ad1 ve sorumluluk bildirimi alaninda genel olarak en ¢ok hatali kayit girisi yapilan
bir diger tiir, 2 ve 3 yazarli eserlerde rastlanmistir % 40,00. Yapilan hatalar ¢ogunlukla eserin
ortaya ¢ikmasindan sorumlu olan kisilerin 6nem sirasina gore degerlendirilmemesinden
kaynaklanmaktadir.

Bu boéliimde uyulmasi gereken kurallardan “katalog kaydinda yazilan bilgiler 6zel isim
ve bolim baslangici olmadik¢a biiylik harfle yazilmazlar,” kuralina da zaman zaman
uyulmadigi, gozlemlenmistir.

Bazi kayitlarda farkli sorumluluklarin bildirimi icin noktali virgiil (;) kullanilirken
bazilarinda iki nokta (:) kullanildig1 da tespit edilmistir.
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Kongre- konferans ve tiizel kisi tiiriine gore giris yapilan kayitlarda hata oranin diisiik
oldugu da tespitler arasindadir. Bu girislerdeki hatali bazi kayitlarda kongre-konferans ve tlizel
kisi baz alinarak giris yapilmasi1 gerekirken hazirlayan ve ya komisyon baskanlarinin yazar
kabul edilerek yazar adina gore giris yapilmasindan kaynaklandig tespit edilmistir.

Tablo 4. Basim Bildirimi Alani

2-3 Yazarh %

Tiizel Kisi %

Eser Ad1

%

Kongre- Konf. %

Merkez
Kiitiiphane

16,66

15,00

13,33

10

Basim bildirimi alaninda en ¢ok hatali giris 2-3 yazarli eserlerde goriilmiistiir. Bunu
takiben sirasiyla diger hatali giris oranlari; tiizel kisi %15, eser ad1 %13,33 ve kongre- konferans
% 10 seklindedir.

Basim bildirim alaninda yapilan hatalar diger alanlara gore az olmakla birlikte kayitlar
incelendiginde bu alanda son donemde girilenlerde kaynak dili g6z ard1 edilmeksizin kaynagin
kacinct basim oldugu kisaltma yoluna gidilmeyip 2.bs. yerine 2. Basim veya 2.ed. yerine 2.
Edition seklinde giris yapildig1r goriilmektedir. Bu degisikliklerin RDA’ya geg¢is amaciyla
yapildig1 diistintilmektedir.

Bununla birlikte kaynak basim bildirimlerinde yabanci eser kaynaklarin bir kaginda
basim bildirim alan1 kaynagin dilinde degil Tiirkge girilmistir. Bu da bir diger yanlisligi
olusturmaktadir.

Tablo 5. Yayn Bildirimi Alan1

2-3 Yazarh %

Tiizel Kisi %

Eser Adi

%

Kongre- Konf. %

Merkez

6,66

5,00

3,33

5,00

Kiitiiphane

Bu alanda bilgi kaynagi nerede, kim tarafindan (yayinci) ve ne zaman yayimlandigi
bilgisine gore degerlendirilmistir. Yazim diizent;

Yayn yeri: yayinci, tarih seklinde olan bu alana ait veriler incelendiginde;

Bu alanlardan i¢ kapakta yer almayan bilgilerin yaziminda yanlisliklar yapildigi,
kaynagin kendi dilinde kisaltmalara yer verilmedigi (6rnek: Ingilizce eserde yayin tarihi yok
ise [n.d.] yerine [t.y] kullanilmis) belirlenmistir.

Bu alanda yapilan hatalarin da diger alanlara oranla daha diisiik oldugu saptanmustir.
Her kaynak tiiriine gore giris hatas1 %7 nin altinda kalmaktadir. En biiyiik hatali kayit oran1 %
6,66 ile 2-3 yazarli eserlerde karsilagilmigtir.

Tablo 6. Fiziksel Niteleme Alani

2-3 Yazarh % | Tiizel Kisi % | Eser Ad1 % | Kongre- Konf. %

Merkez
Kiitiiphane

10,00 20,00 16,66 10,00

Bu alandaki en ¢ok hata oranina tiizel kisi giris tiiriine ait kayitlarda belirlenmistir % 20.
Bunu sirasiyla eser ad1 % 16,66, 2-3 yazarli ve kongre-konferans %10 takip etmektedir. Bilgi
kaynaginin fiziksel bilgilerinin verildigi kayit alanlari incelendiginde yapilan hatalarin son
donem kayitlarda kisaltma kullanilmamasindan kaynaklandig: tespit edilmistir. Bu alandaki
veriler girilirken Ornegin resimli bir kaynak res. kisaltmasi yerine direkt olarak resimli
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ibaresinin yazimi ile karsilasilmistir. Bu durumun da son dénemde girilen bilgi kayitlarinin
RDA kapsaminda girisi yapilmaya ¢alisilmasindan kaynaklandigi diisiintilmektedir.

Bununla birlikte en biiyiik hatali kayit oran1 yazim diizeninden kaynaklanmaktadir.
Kurala gore yazim diizeni;

cilt, onsayfa, sayfa: res.; 24 cm. seklindedir.
Ancak girisi yapilan kayitlarda bu siralamanin zaman zaman karistirildigr gézlenmistir.
Tablo 7. Dizi Bildirimi Alani

2-3 Yazarh % | Tiizel Kisi % | Eser Ad1 % | Kongre- Konf. %

Merkez

Kiitiiphane B S B S

Genel anlamda bilgi kaynaginin yayin numarasi olan her eserde bulunmayan dizi
numarasinin degerlendirildigi alandir.

Eldeki mevcut verilere yiliksek oranlarda bir hata ile karsilagilmadigi tespit edilmektedir.
Temel girise gore tiizel kisi ve kongre-konferans tiiriinde yer alan bilgi kaynaklarinda diisiik
oranlarda hata yapildig1 tespit edilmistir %5. 2-3 yazarli ve eser adina gore giris yapilan
kayitlarda hata ile karsilagilmamis olmasi sevindirici bir durumdur.

Kayitlarin bu alanlar1 degerlendirildiginde; genelde karsilasilan hata iki diziye sahip
olan eserlerde sadece bir dizinin kayit altina alinirken digerinin géz ardi edilmesinden
kaynaklandig1 gézlenmistir.

Tablo 8. ISBN Alani

2-3 Yazarh % | Tiizel Kisi % | Eser Ad1 % Kongre- Konf. %

Merkez

Kiitiiphane - - 3,33 -

Aragtirma verilerine gore en az hata ile karsilasilan alan ISBN alanidir. Bilgi kaynaginin
ISBN veya ISSN numaralarinin verildigi boliimde sadece 1 kayitta hata ile karsilagilmig olup
bu hatalarin da yanlis yazimdan kaynaklandigi tespit edilmistir.

Tablo 9. Ek Giris Ogesi

2-3 Yazarh %

Tiizel Kisi %

Eser Ad1

Y%

Kongre- Konf. %

Merkez

66,66

66,66

Kiitiiphane

Arastirma kapsaminda en biiyiik hata oraniin ek giris 6gesi alaninda yapildig: tespit
edilmistir. Kaynak tiiriine gore,2-3 yazarl ve eser adina gore girig yapilan kayitlarda % 66,66
gibi yliksek oranlarda hatali giris sz konusudur. Tiizel kisi ve kongre-konferans tiiriine gére
kayitlarda hata oraninin olmamasinin sebebi bu tiir kayitlarda emegi gecenlere ait verilere zaten
az rastlanmasidir.

Bu alanda, kayitlarin MARC standardindaki 700 alaninda yer alan ek giris 68eleri
degerlendirilmistir. Ek giris 6gesinin genel olarak kayitlarda degerlendirilmeye alinan hemen
her eserde sorunlu oldugu tespit edilmistir. Bunun temel nedeni bazi bilgi kaynaklariin ek giris
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Ogesine yer verilmemesi, bilginin ana kaynagindaki sorumluluk ibaresinin yanlis aktarimi ve
yazim yanliglaridir.

Ek giris 6gelerinin bu denli hatali kaydedilmesi veya hi¢ kaydedilmemesi bilgiye
erisimde sikintilar1 da beraberinde getirecektir.

Tablo 10. Genel Degerlendirme

.. . Ek
Eser ady/ o o Fiziksel Dizi ISBN | —. .
Bashk sorumluluk%o Basim % | Yaym % Niteleme % | % % §/‘0‘"5
Merkez
Kiitiiphane 16 24 14 5 14 2 1 40

Ahi Evran Universitesi Merkez Kiitiiphanesinde yer alan bilgi kaynaklarinin katalog
kayitlari, temel giris alani, ISBD alanlar1 ve ek giris 6gesi temel alinarak, AKK?2’de belirtilen
kurallar rehberliginde incelenmesi sonucunda; tiim alanlarda hata yapildig1 saptanmistir (Bkz.
Tablo 10).

Bu hatalarin biiyiik oranini ek giris alaninda yapilan hatalar olusturmaktadir. Ek giris
kapsaminda degerlendirilen 100 kayittan 40’inda ya ek giris yapilmadigi, ya da yapilan ek
girislerde yazim yanlisi, uygulama hatasi ile karsilasilmistir. Bununla birlikte eser adi ve
sorumluluk alan1 gibi direkt olarak kullanici ile bilgi kaynagini bulusturma da en 6nemli alanda
yapilan hatalar oldukga yiiksek oranlarda belirlenmistir.

Bulgular g6z onilinde bulundurularak yapilacak olan degerlendirme kapsaminda;
tiniversite kiitiiphanesi katalog kayitlarinda, MARC standarti ve AKK?2’in 6ngordiigii kurallarin
uygulanmasinda sorunlar oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Uygulamadan kaynakli bu hatalar genel
olarak, bilginin ana kaynagindaki bi¢cime bagli kalinmamasi, bilgilerin eksik alinmasi (paralel
eser adi, sorumlular, alt dizi gibi), noktalama isaretlerinin yanls kullanimi, biiyiik harf
kullanimi1 konusunda yogunlagmustir.

4. SONUC

Kiitiiphanecilik alaninda son yillarda gelisen teknoloji ile birlikte gergeklesen bircok
yenilik yiiriitilen hizmetleri de etkilemekte, standart ve kurallara dayanan kataloglama
islemlerini degisime zorlamaktadir. Kataloglama islemleri acisindan AAKK2’ye bagh
kalinarak bibliyografik denetim saglayan Ahi Evran Universitesi Merkez Kiitiiphanesinden
secilen 100 eser lizerinde yapilan incelme sonucunda, beklenilenin iizerinde tutarsizliklarla
karsilagilmistir. Uyumsuzluk oranlar eser tiirlerine gore ayr1 ayri ortaya ¢gikarilmistir. Yapilan
inceleme sonucunda kiitiiphane katalogunda en cok hata ek girisler ile eser ad1 sorumluluk
alaninda yapilirken, en az hatanin ISBN ve dizi alanlarinda yapildig: tespit edilmistir.

Bilgi ile kullanici arasinda koprii roliinti iistlenen, Ozellikle bilgiye direkt erisim
istegindeki arastirmacilara hizmet tasarlayan bir liniversite kiitliphanesinin katalogunda bu
denli biiylik oranlarda hata yapiliyor olmasinin bir¢ok nedeni s6z konusudur. Bu nedenleri su
sekilde siralamak miimkiin olabilmektedir;

e Oncelikle iiniversite kiitiiphanesinde kataloglama biriminde gérevli personelin
kiitiiphanecilik egitimi almamis olmasi. Bu durumun 2007 kurulan bir iiniversite i¢in
oldukea ilging oldugu asikardir. Ik katalog kayitlar1 tamamen alanla ilgisi olmayan
personeller tarafindan yapilmis olup, bu kayitlarin diizeltilme calismalar1 halen
stirdiiriilmektedir.

e Kiitiiphanecilik egitimi alan personellerin alandaki kurallar ve standartlara gerekli
hassasiyeti gostermeyisi. Kiitiiphanecilik mezunu mevcut ii¢ personel bulunmasina
ragmen, kiitiiphanecilik bilgileri elestiriye aciktir. Daha Once baska birimlerde
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memur olarak degerlendirilen personelin alandan uzak kalis1 alanla ilgili giincel
gelismelere yetisememesine ve bununla birlikte kataloglama kural ve standartlarini
tam anlamiyla bilmemesine olanak sagladig: diisiiniilmektedir.

e Kiitiiphane personelinin niceliksel olarak yetersizligi ve buna ragmen birimin
tizerindeki is yiikiiniin fazlalig

e Kiitiiphanenin ilke ve politikalar1 igerisine AAKK2 ve MARC standartlarinin
alinmasi ve tiim kiitliphanecilerle bu durumun paylagiminin yapilmamis olmasi

e Farkli kiitiiphanecilerin girdigi ortak eserlerde bile tutarsizliklarla karsilagiyor olmasi,
kiitliphaneciler arasinda bilgi paylasgiminin olmadigin1 gosterdigi gibi, personelin
kataloglama bilgisini de sorgulamamiza sebep olmaktadir.

e Ayrica yonetici kadronun kiitiiphanecilik egitimi almamis olmasi ve buna bagli olarak
katalog kayitlarimin  denetimini yapamamasi mevcut katalog kayitlarinda
yanligliklarin siirebilecegine isaret etmektedir.

Mevcut sorunlarin ortadan kaldirilabilmesi ve yeni sorunlarin olugsmasina engel
olunabilmesi i¢in Oncelikle yapilmasi gereken, iniversite kiitliphanesinin kataloglama
biriminde gorevli personellerin kiitliphanecilik egitimi alan bireylerden olusturulmasi, bununla
birlikte tiim kiitiiphaneyi kapsayan bibliyografik denetimin 6nemi vurgulayan kataloglama
kurallarin1 ve standartlarin1 igeren hizmet i¢i egitimlerin diizenlenmesi, diger iiniversite
kiitiiphanelerindeki gorevli personellerle stirekli etkilesim ve is birligi calismalarinin
yiriitiilmesi gerekmektedir. Her kayit belirli araliklarla gézden gegirilerek uyumsuzluklar ve
hatalar yeniden degerlendirilmelidir. Kataloglamada standart ve kurallar birimin politikalari
icerisine alinarak kiitliphane personeliyle paylagilmalidir. Kataloglama kurallarina ve
standartlarina bagli kalinarak yapilan her kayit kiitiiphane katalogunun iyilesmesine ve
kiitiiphanenin kullanici ile bilgiyi bulusturma amacina hizmet edecektir.
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