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OzZET

Bu calismanin ana temasi; “kiyi canlandirma’dir. Liman, tersane,
endustri islevlerinin kent merkezlerindeki konumlarindan g¢ekilmesi sonucu
atil kalan kiy1 arazilerinin; ekonomik, toplumsal, ¢evresel, mekansal, imgesel
acilardan yeniden kentin bir pargasi haline getirilebilmesi igin, yeni islevler
kazandirilarak donustiriimesi sireci olarak tanimlanabilecek bu olgu, diinya
deneyimlerine kiyasla Turkiye igin yeni bir kentsel gindemdir. Turkiye’deki
kiyi canlandirma olgusunu, istanbul Salipazari ve Haydarpasa liman
alanlarinin iglevsel donisim senaryolari drneginde ele alan bu makalenin
temel tartisma konusunu; s6z konusu kiyi canlandirma vizyonlarinin salt
ekonomik amagli islevlerin gelisimi Uzerine odaklanmasi olusturmaktadir.
idealde, farkli ¢ikarlarin catistigi uzun-soluklu bir kiyi canlandirma siirecinde,
cesitli kurumlar arasinda es-gidim saglayacak ve ¢ok aktorli bir katilima
olanak verecek bir yeniden-gelistirme o6rgltlenme birimi olusturularak;
ekonomik, ekolojik, toplumsal yararlari dengeleyebilen surdurulebilir bir
canlandirma c¢alismasi yaratma vizyonuna, goéristine dayanan bu
galismanin gikis noktasi; istanbul’da tartismali bir kent giindemi yaratan bu
temel mesele olmustur. Bu baglamda, niteliksel arastirma yontem tirleri ve
araclari kullanilarak, surdurdlebilir bir kiyi canlandirmanin ajandasini
olugturan anahtar konu ve kavramlarin saptandidi g¢alismada; sureci
olusturan asamalardan vizyon ve hedeflere, érgitlenmeye, kamusal mekan
uretimine iliskin bir temel ilkeler seti olusturulmustur. Geligtirilen bu
kavramsal cerceve; Turkiye’de kiyida kamusal mekanlar yaratabilmenin
lehine bir kiyl canlandirma surecini, kendi yerel stzgecinden gegirerek
orgutleyebilmek icin gerekli temel bilesenleri ortaya koymakta ve Tark liman
kentlerindeki olasi kiyl canlandirma calismalarina 1sik tutacak dlgutler sunan
kilavuz bir kaynak saglamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kentsel kiyi canlandirma, Surdurulebilirlik, Salipazar ve
Haydarpasa kiyi déntsum senaryolari.
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CONCEPTUAL AGENDA OF A SUSTAINABLE WATERFRONT
REVITALIZATION: CASE OF ISTANBUL

EXTENDED ABSTRACT

The main theme of this study is the waterfront revitalization which emerged firstly the
main industrial cities of Europe and North America and then has became the global
phenomenon all over the world, evolving in the fifty years up to now. Waterfront revitalization
can be defined as the transformation of urban lands, confronted decay and decline due to
the retreat period of the industry from downtown waterfronts, in terms of economical,
ecological, social, spatial, cultural aspects by bringing new functions to be able to become a
part of the city again. That is, waterfront revitalization is basically the process of re-producing
the social and physical relationship between the water and the city, which had been
traditionally existed but then interrupted by industrial uses for a long time, as a way of being
renewed by the necessities of the era. The general tendency of the projects realized all over
the world is to revitalize the waterfront by bringing mixed uses which combine residential,
commercial, business, and recreational areas. Generally, the catalyst of the projects offering
mixed uses is the production of public spaces along the waterfront, making this interface be
the main destination of the city for all citizens again. Although, there are extreme cases in
which one of these functions dominance others, it is generally accepted that the projects
which realize sustainability by balancing the economical, ecological, social benefits are
regarded as successful waterfront revitalization projects. In realized projects all over the
world, it can be observed that local governments establishing the re-development
organization unit which can enable participation of several actors by coordinating public and
private institutions, non-governmental organizations, and academia have achieved the
successful waterfront projects. In this point of view, it is approached to the subject within the
framework of two fundamental issues. Firstly, the waterfront areas became marketing object
in the competing cities of global world to advertise themselves, causing revitalization projects
to be marketing tools. Thus, the production of projects based on economical benefits are to
be the case, shunting the social and environmental aspects. Secondly, in spite of realized
different cities, the usage of the organization models of successful pioneering revitalization
projects by city authorities have led to the standardization of waterfronts all over the world,
bringing the concepts of placelessness and lack of identity. This issue of fact causes
disregarding the local characteristics of a waterfront from others in the context of geography
and culture in revitalization schemes. In comparison with the developments and experiences
all over the world, Turkey has been newly confronting with waterfront revitalization
phenomenon. Beginning from the 2000’s, with the necessity of the functional transformation
of port zones situated at the old city center, namely the “Salipazari” and “Haydarpasa’,
waterfront re-development has been put on the agenda of Istanbul, leading to considerably
controversial process still continuing at the present day. Due to the privatization of these
public properties owned by central government; the re-organization of waterfront zones with
residential, business, hotel, cruise port functions which will be developed solely with
economical purposes; and thus, the local authority’s out-of-service to produce any policy and
program, the transformation of these port zones became the focus of sharp reactions,
objections, and legal struggles by public opinion, academical, non-governmental, and
professional organizations. The starting point of the article is this issue existing in Istanbul
cases. In this context, within the scope of this study, it is aimed to determine key concepts
necessarily included in the agenda of a sustainable waterfront revitalization scheme,
regarding and balancing the economical, environmental, social benefits. These key concepts
have been developed by having coded through integrating the qualitative datas,
informations, findings obtained from relevant literature and case study analyses, using an
inductive reasoning; then have been expressed in the form of fundamental principles.
Refering this theoretical and conceptual framework, revitalization scenarios of Salipazari and
Haydarpasa port zones have been evaluated. In the final section, the reasons which prevent
experiencing an ideal waterfront revitalization in Turkey and the proposals developed by
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evolving out of these reasons are expressed in general terms. In this way, drawing upon
learnings from these world experiences, this study displays components needed for the
organization of waterfront revitalization process in Turkish port cities, providing a guiding
source which will light the way for further revitalization schemes.

Keywords: Waterfront revitalization,

redevelopment scenarios.

1. GIRIS

Bu makalenin ana temasi; 1960l
yilllarda Avrupa ve Kuzey Amerika'nin
Onde gelen liman kentlerinde ortaya
¢lkan ve gunUmuze kadar olan yarim
asir iginde evrilerek  klresel bir
fenomene donisen kiyi canlandirmadir.
Kiyida yer alan liman, tersane ve
endustri iglevlerinin kent merkezlerindeki
konumlarini terk etmesi ile bosalan kiyi
boélgelerinin, yeniden kentin bir pargasi
haline getirilebilmesi igin yeni islevler
kazandirilarak donUstirtlmesi  olarak
tanimlanabilecek Kiyi canlandirma
olgusu; basarii 6ncu 6rneklerin  de
etkisiyle, tim kiyi kentlerin-de énemli bir
“‘planlama ve  tasarim  glndemi”
olusturan kiresel bir akim haline
gelmistir.

Dinya deneyimleri incelendiginde, liman
islevine dayal terkedilmis endustriyel
tesislerin, isletmelerin, binalarin (depo,
antrepo vs.), ulasim baglanti tesislerin
bulundugu, suyu ve topragi kirlenmis,
sosyo-ekonomik ve mekansal olarak
cokuntiye ugramis Kkiyr bdlgelerinin,
Ozellikle kent merkezinde “ekonomiyi
yeniden canlandirma” temel amaciyla;
konut, ticaret, is, rekreasyon ya da
turizm islevleri getirilerek, su-bazli ve
kara-bazli aktivitelerle yeniden gelistiril-
digi goérulmektedir. Bu iglevlerden birinin
daha baskin oldugu u¢ o&rnekler de
bulunmakla birlikte, ginimuzde basaril
olarak nitelendirilen kiyr canlandir-
malarin; ekonomik, ekolojik, toplumsal
yararlari dengeleyerek surdurilebilirlik
kavramini gerceklestirebilen galismalar
oldugu genel bir kabulddr. Farkl
cikarlarin gatistigi  uzun soluklu kiy
canlandirma ¢alismalarinda, bu yararlari
dengeleyebilmek icin kamu, 6zel sektor,
sivil toplum, akademi kurumlari arasinda
esgudim saglayarak ¢ok aktorld bir
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katilima olanak verecek bir yeniden
gelistirme &rgutlenme birimi olusturabi-
len kentsel ybnetimler, basarili kiyi
canlandirma projelerini hayata gegire-
bilmektedir. Dinya c¢apinda gercekles-
tirilen projeler incelendiginde, atil kiyi

alanlarina karma kullanim islevleri
getiren canlandirma  stratejilerindeki
genel yaklasimin; yeniden gelisimin

katalizéri olarak, kiyr seridine fiziksel

olarak erisim saglayabilecek olan
kamusal acik mekanlar yaratmak
aracihgiyla, kiytlyi  yeniden kentsel

dokunun ve yasamin bir pargasi haline
getirmek oldugu gorilmektedir. Ancak;
kent-su etkilesiminin fiziksel ve sosyal
anlamda “geleneksel” olarak “kendiligin-
den” var oldugu 6zel bir kentsel gevre
olan kiyl seridinde, gunimuizde yeni
kamusal mekanlar ve etkinlikler sunula-
rak yeniden kurulmaya calisilan bu iliski;
bu kez “Uretilen” olmakta, c¢agin
gerektirdigi toplumsal gereksinimlere ve
kent gergeklerine karsilik verebilmek
icin; kent, kultir, doga, guindelik yasam,
rekreasyon kavramlarinin  degisimleri
karsisinda  yorumlanarak  yenilenen
bicimde bir yeniden “Uretiime”yi gerekli
kilmaktadir. Kent-su arasindaki bu yeni
iliskiyi  kurmak ise; kiyr  sgeridini/
arayuzund, kiyr canlandirma surecinin ilk
adimindan baslayarak toplumsal
kullanima tahsis etmek ve ilerleyen
adimlar boyunca kamusal agik mekan
organizasyonunu ve kentle buttnlestiri-
Imesini, surecin tim asamalarinda tarif
ederek ve planlama-tasarim-uygulama-
yonetim ilkeleri olusturarak garantilemek
ile etkin kilinabilecektir.

2. MATERYAL VE YONTEM

Bu makaleyi bicimlendiren temel bakis
acisl; kdresel deneyimden yola ¢ikarak,
ekonomik, ekolojik/cevresel ve toplumsal
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yararlari dengeleyen surdurdlebilir bir
kiyl canlandirma surecinin formile edile-
bilmesi icin gereken temel bilesenleri
ortaya koyarak kuramsal bir cergeve
gizmek olmustur. Bu cergeve iginde;
kiyinin  “cografya”sindan ve  “kultdr”
Unden kaynaklanan o6zgin kentsel ve
dogal degerleri ortaya gikararak kiyiya
yeni bir kimlik ve imaj kazandirmaya
galisan ¢agdas kamusal mekanlar ve
etkinlikler dizisi programlama ve tasarla-
mada o©One c¢ikan anahtar konu ve
kavramlarin saptamasina odaklaniimig-
tir. Bu bakis agisiyla, konuya iki “temel
mesele” ekseninde yaklagiimistir:

e Ozellikle 20. yiizyiin son ceyregine
damgasini vuran ve tUm dinyayi
ilgilendirdigi icin “kiresellesme” olarak
tanimlanan siyasal ve ekonomik “yeni
dizen”in  kurallari icerisinde  var
olabilmek ve uluslararasi yatirmlar
cekebilmek amaciyla gelecege yonelik
kent-sel vizyonlar gelistirme konusun-
da birbirleri ile yarisir hale gelen
kentler igin kiyl arazileri bu vyarista
kullanilan bir nesne olmakta; buyuk
Olcekli kiyr donisim projeleri ise
kentsel yonetimler tarafindan ekonomik
canlanma saglamanin etkin araglari
olarak gorulmektedir. Bu ¢ergevede;
kiyinin, kentlerin kendilerinin reklamini
yaptigi bir “pazarlama malzemesi”
haline gelmesi ve kiyr canlandirmanin
da bu durumu gercgeklestirmenin bir
aracl olarak kullanilmasi kaginilmaz
olmaktadir. Kiyinin yeniden canlandiril-
masli surecinde ekolojik ve toplumsal
yarar saglama konusunun goézetiime-
digi bu durum; kiyida kamusal kullanim
hakkinin ve toplumsal etkinlikler igin
olanak saglayacak ortamlarin, mekan-
larin Uretimi konusunun da arka plana
atilmasina yol agabilmektedir.

Dinyanin  farkh  kitalarinda  farkli
kentlerinde gergeklestiriimelerine rag-
men, bazi kiyl canlandirma projelerin-
de, basarili olarak kent ekonomisine
getiri  saglayan  Oncu  projelerin
organizasyon modellerinin aynen kulla-
nilmasi; dinya c¢apinda aynilasan
dolayisiyla “standartlasan” kiyilara yol
acmaktadir. Kiresel baglamda bu tir
bir aynilagma; yeniden gelistirilen kiy
alanlarinda “yersiz’lik ve “kimliksiz’lik
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kavramlarini da beraberinde getirmek-
tedir. Bir kiyr alanini “cografya” ve
“kaltar’ baglaminda digerlerinden farkh
kilan yerel O&zelliklerinin g6z ardi
edilmesine neden olan standartlasan
kiyr dondsimleri, Bruttomesso tarafin-
dan; dunyanin neresinde oldugunu
bilmenin zorlastigi dejavu hissi olarak
ifade edilmektedir (Bruttomesso,
1993).

Dunyadaki gelismeler ve deneyimler ile
karsilastirildiginda, Turkiye'de kiyr can-
landirma olgusunun yeni bir kentsel
gindem oldugu sdylenebilir. Bu makale
kapsaminda, 2000’li yillardan baslayarak
istanbul  kent giindemini  olusturan
Salipazari ve Haydarpasa liman bolgesi
déniistimleri ele alinacaktir. Islevini
yitiren  “Salipazari” liman alaninin
yeniden gelistiriimesi ve “Haydarpasa”
Garindan Harem’e kadar uzanan henilz

islevini  yitrmemis olan liman ve
gevresinin donlsim senaryolari ekse-
ninde yasanan suregler; kamuoyu,

akademik cevreler, mesleki o6rgitler ve
sivil toplum kuruluslari arasinda oldukga
tarismali bir gliindem vyaratmistir. Bu
durumun  temel nedeni; merkezi
ydnetime badli kurumlara ait olan bu
kamusal alanlarin 6zellestiriimek isten-
mesi, elde edilecek gelirin merkezi
bltceye aktarilacak olmasi ve kentsel
yonetimin istanbul icin stratejik konuma
ve tarihsel dneme sahip bu alanlarin
déntisimd konusunda bir politika ve
program  gelistirmede devre disi
kalmasidir. Su 6gesinin Halic ve Bogaz
gibi 6zel olugumlarinin kente birgok
Ozellik, guzelik ve deger kattig
istanbul'un kent-su iligkisinin yeniden
kurulmasi baglaminda énemli firsatlar ve
potansiyeller saglayan; dogal, kulturel,
tarinsel degerleri barindiran bu kiy
zonlarinin, bu calismada mesele olarak
isaret edildigi sekilde; salt ekonomik
amagclarla kruvaziyer liman ve is
merkezi, konut, otel islevlerinin geligimini
saglayarak “kamu kullanimini kisitlayan”
bir bicimde diizenlenmesi ve “pazarlama
aracl” hali-ne gelmesinin ve “standart’
bir  kiyi  gelisimini  destekleyerek,
istanbul'un 6zgiin yerel kiyi degerlerini
g6z ardi eden “kimliksiz” bir kiyr seridi
olusumuna yol agmasinin s6z konusu
olmasi, bu makalenin c¢ikis noktasini
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olusturmustur.
kapsaminda;

Bu baglamda makale

e Dlnya ¢apinda sayisiz uygulamalar ile
kire-sel bir gindem haline gelen kiyi
canlandirma olgusunu ¢ézimleyerek;
ekonomik, eko-lojik, sosyal boyutlari
dengelemeye ¢alisan bir kiyi canlandir-
ma ¢alismasinin ajandasinda yer
almasi gereken anahtar konu ve kav-
ramlari, kiyi araylzinde kamusal
mekan Uretimi ekseninde, bir temel
ilkeler dizisi formatiyla ortaya koymak;

Olusturulan bu kuramsal ve kavramsal
cerceveye referansla, istanbul Salipa-
zarl ve Haydarpasa liman alanlarinin
dénlisim senaryolarinin bir degerlen-
dirmesini yapmak;

Dinya deneyimlerinden elde edilen
bulgulara dayanarak, Turkiye’deki olasi
kiyi canlandirma cgalismalarinin 6rgut-
lenmesi igin yapilmasi gerekenler
acgisindan ulasilan sonuglara ve bu
sonuglara dayanarak getirilen dnerilere
deginmek hedeflenmistir.

3. BULGULAR

Kavramsal olarak kiyi: kent ve su
arayuzii

Bir “su” 6gesinin varlidi, kente ayirt edici
bir o6zellik katmakta, su ve kent
etkilesimine aracilik eden yiizey olan
“kiyi”’ya o6nemli ve gizli bir potansiyel
saglamaktadir. Yan yana olan kara ve su
arasindaki kontrastin karakterize ettigi
ve tanimladidi kiyi, boylece, kent ve su
etkilesiminin cografya ve kiiltiir bagla-
minda 6zgun iligkisinin  kuruldugu
mekansal bir arayliz olmaktadir. Bu iki
kontrast yapiyla ikili iligkisi olan Kkiyi;
Fisher (2004) tarafindan; insanlari bu
kentsel hat boyunca c¢eken gugli bir
manyetik nitelige sahip bir “glc¢ gizgisi”
olarak tanimlanmaktadir.

Bu iliskinin tarihte olduk¢a yogdun
oldugunu, herkese ag¢ik olan Kkiyinin
kentin guzelligi ve zenginligini
simgeleyen ve cesitli aktivitelerle dolu
canli bir zon sagladigini vurgulayan
Bruttomesso, endustri iglevinin kiyida
konumlanmasini; kent-su etkilesiminde
Onemli bir dénim noktasi, rollerin
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ayirimini getiren bir yarik, bir sansur
olarak nitelendirmekte ve bundan sonra
su ile dogrudan temas halinde olan
uzmanlagsmis vyapilari ile limanin ve
limanin c¢evresini sinirlayan ve siklikla
kiyidan ve limanin 6n tarafindaki suyun
aynasinin goérinimuinden yoksun biraki-
lan kentin iki farkli diinya, iki farkli bolge,
iki farkli yetki alani olarak gelistigini ifade
etmektedir (Bruttomesso, 1993).

Kentsel doniisiimde kiiresel giindem:
kiyi canlandirma

Kent-Su iligkisinde o6nemli bir tarihsel
dénum noktasi da; kent ve su arasinda
bir sireligine sinir olusturan ve kiyida
yasanan geleneksel etkilesimin kopma-
sina neden olan endustri iglevinin kent
merkezindeki kiyr konumlarindan cekil-

mesi ile, Kkentlerin yeniden suya
ybnlendiriimesi  igin  yeni islevler
getirilerek canlandiriimasi  olgusunun

gundeme gelmesiyle yasanmistir. Hoyle,
endustri islevinin kiyr alanindan c¢ekilme-
sinin, mekansal ve islevsel bir bosluk
yaratarak, orijinal kara-su arayuz kusagi
olan kiyida terkedilmis esik fenomenini
ortaya cikardigini (Hoyle, 1988) ve kiyi
arazilerinin en avantajli  konumlarinin
yeniden geligtiriimesi igin bir yarisin
basladigini (hem konut, restoran ve alis-
veris kompleksleri gibi kara-bazli islevier
hem yat limanlari, rekreasyon gibi su-
bazli iglevler igin); bu durumun da “kiyiya
dénug” olarak adlandirlan olguyu temsil
ettigini belirtmektedir (Hoyle, 1988). Bu
“kiylya donus” hareketi ile; liman kentleri
1960’lardan baslayarak, liman bélgeleri-
nin fiziksel planlarini, islevlerini ve
kullanimlarini  dénlstliren radikal bir
yeniden dlzenleme slrecine girmis-
lerdir. GUnimuze kadar, dinya c¢apinda
Uretilen sayisiz projeler ile, bir cok kent,
su kiyisina erigsimi yeniden saglaya-
bilmek i¢in ele gecirdigi bu blylk sansi,
genellikle kent merkezinin genis bir
kesimini kaplayan “su kiyisi” ile kugatilan
tim  kentsel alanin  rolinin ve
dizenlenmesinin yeniden disindlmesi
kapsaminda ele alarak kullanmig; kiyinin
kente en iyi sekilde nasil yeniden dahil
edilecegini belilemek Uzere stratejiler,
planlar, projeler gelistirmistir. Bu baglam-
da, Kiyi bdlgesinin yeniden
canlandiriilmasi, birgcok kentsel islevi
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yeniden tanimlayan stratejik bir islem
olmus, merkezi ve yerel yonetimler,
siyasetgiler, girisimciler, yatirnmcilar,
cesitli meslek odalari ve meslek gruplari
(basta plancilar, mimarlar, peyzaj
mimarlari, muhendisler, restoratorler,
cevresel tasarimcilar, sanatgilar,
ekolojistler, kent tarihgileri, kent sosyo-
loglari olmak Uzere ilgili diger meslek
disiplinleri), akademisyenler, koruma
kurullari (dogal, kulturel, tarihi koruma
vd.), sivil toplum o6rgutleri ve ekonomik
varliklar (6zellikle “kentsel turizm” odakli
firmalar) gibi bircok “gl¢” ve kentsel
aktdr tarafindan yonetilmistir.

Millspaugh (2001)'un “toplumun arka
kapisi” olarak ifade ettigi kbhnemis kiyi
alanlarinin, gesitlenen kullanimlar getiri-
le-ek (konut, rekreasyon, ofis, turizm vb.)
yeniden gelistirmesi olgusu Feldman
(2000) tarafindan “bati kentlerinde yerel
ekonomik kalkinmanin kése taslar”
olarak degerlendiriimektedir. Samperi,
diger kentsel dontsuim bigimleriyle
karsilastinldi§i zaman, kiyinin, yeniden
gelistirmek igin en zor ve kompleks alan
oldugunu belirtmekte ve bir kiyi canlan-
dirma surecinde, Ustesinden gelinmesi
gereken  6nemli  sorunlarin  altini
cizmektedir (Samperi, 1986). Kiyi
alanlari, yénetimler arasi iligkilerden ve
rekabetten c¢abuk etkilenmekte; ¢ok
sayida idarenin bir arada bulundugu kiyi
alanlarinda farkh gugclere ve vyetkilere
sahip devlet daireleri arasinda ya da
devletin herhangi bir dairesinin kendi i¢
yapisindaki subeler arasinda bile Ust
Uste binen goérev ve sorumluluklar bir
yetki uyusmazhgina neden olabilmekte-
dir (Tunbridge, 1988).

Kiyl canlandirma; birbiri ile baglantili ve
es-gudumli asamalardan (karar alma,
hedef ve strateji belirleme, 6rgutlenme,
planlama-tasarim, uygulama, uygulama
sonrasi yonetim) olusmasi gereken
uzun-dénemli bir siregtir. Wreen (1983),
donisim gegirecek bir kiyr alani igin
detaylandirilmis  bir  “gelisim  dncesi
planlamanin”  6nemini  vurgulayarak,
titizlikle yapilan aragtirmalar ve kapsamli
analizler olmadan; bir kiyt alaninin
yeniden gelistirme potansiyelinin gergek-
lestirilemeyecegine ya da gerekli idari
eyemlerin hepsini tesvik etmek ve sevk
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etmek icin gerekli motivasyonun yeteri
kadar saglanamaya-cagina isaret etmek-
tedir.

Siirdiiriilebilir bir kiyr canlandirma
ajandasini olusturan anahtar konu ve
kavramlar

Sirdurdlebilirlik  kavrami  gliinimUzde;
kentlerin gegmisten gelen birikimlerinin,
mevcut ve potansiyel kaynaklar ile

birlikte en akilci sekilde gelecege
tasinmasi olarak tanimlanmakta; bu
birikim ve kaynaklarin icinde; kent

mimarisi, tarihi yapilar, arkeolojik miras,
cevresel degerler, sosyo-kiltirel ve
ekonomik profil, kent icinde bulunan
dogal kaynaklar yer almaktadir (Ozden,
2008). Bu baglamda, bir kentin liman ve
endUstri iglevini yitirmis kiyisini yeniden
canlandirmada surdurtlebilir bir proje
uretme hedefi; etkin bir toplumsal
kullanim, canli bir kentsel ekonomi ve
saglkh bir gevre konularini birlestirmede
mukemmellik gostererek yiksek kalitede
bir kentsel doénusim saglayabilmek
olmahdir. Bu calismada; kent kiyisinin
yeniden gelistiriimesi Uzerine yazilmig
literatlirden elde edinilen bilgilerden ve
dinya projelerinden segilen “6rnek olay”
incelemeleri sirasinda yapilan saptama-
lardan ve bulgulardan yola cikilarak; kiyi
canlandirma fenomeninin ortaya ¢ikisin-
dan gunumize kadar olan elli yillik
surecteki gelisimi ¢ozimlenmeye ¢alisil-
mistir. Bu ¢ézimlemeler sirasinda; ait
olduklari kentin yasal ve yodnetim-sel
yapilarina gére bir slire¢ gecirseler de;
diinya ¢apinda gergeklestirilen projelerin
her birinin; strateji olusturma, &rgutlen-
me, planlama, tasarim konularinda
birgok “ortak unsur’u da paylasmakta
oldugu gdzlenmistir. Bu baglamda,
calismada elde edilen niteliksel verilerin,
bilgilerin, bulgularin “timevarim
uslamasi” (inductive reasoning) ile bir
araya  getirilerek  kodlanmasi ile
surdurilebilir bir kiyr canlandirma c¢alig-
masinin ajandasini olugturan anahtar
konu ve kavramlar saptanmig; ve bir
“temel ilkeler” (frame of reference) seti
formatinda ortaya konmustur. Kentsel
kiyi tasarimini yénlendirdigi saptanan bu
ilkeler, “benzersiz degildir’; ancak her bir
kiyt kentinin, bu ilkelere dayanarak,
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kendi cografya ve kultirid baglaminda
dénugum gerektiren kiylr alanina 6zgi
gelistirdigi  stratejiler ile olugturmaya
cahstigi kiyi mekanlari “benzersiz’ ol-
maktadir.

Hedeflere iligkin konu ve kavramlar

e islevsel déniisimi zorunlu hale gelen
atil kiyr bolgesinin; ¢agin kosullari ve
gereksinimleri baglaminda yenilenen
bir yorumla yeniden kentsel dokuya ve
sosyal yasama adapte edilmesi,
“kentsel bir politika” olarak
benimsenmelidir;

e Uzun vadede gerceklestirilecek
amaglara da-yanan kiyr canlandirma
vizyonu; kiyida saglanacak ekolojik,
toplumsal, ekonomik yararlari
dengelemeye c¢alisan surdurdlebilirlik
kavrami gergevesinde olusturulmaldir;

e Canlandirma politikasinda, yeni Kkiyi

gelisi-mi icin  “toplumsal hedefler’in
birincil olmasi garantilenmelidir. Bu
hedef icin; yeni kiyil gelisiminin

¢ozici/katalizor temasinin, kiyr seridi
boyunca kesintisiz kamusal mekan
Uretimi olmasi saglanmalidir;

¢ Bu toplumsal hedefler, kiyinin var olan
6z-guin degerleri ve baglamlar Gzerine
kurul-mali ve ¢okuntlu kiyr arazilerinin

ekonomik, ekolojik, sosyal ve
mekansal olarak yeniden
canlanabilmesine katkida

bulunabilecek he-deflerin belirlendigi
bir “kentsel kiyl gelistirme stratejisi”
formile edilmelidir; bu bag-lamda, o

kiylya 0zgl bir stratejinin
geligtirilmesinde referans olmasi
gereken kiltirel ve dogal mirasin

aciga cikarilmasi, korunmasi ve
toplumsal  hedefler  dogrultusunda
kullaniimasi i¢in gerekli dizenlemelerin
yapilmasi saglanmalidir;

e Bu stratejiyi gerceklestirmeyi
saglayabilecek kararlarin alindigi, kiyi
alanina 6zgu bir “Master Plan”
geligtirilebilmeli; bu master plan
kararlarina dayanarak, yeni kiyi gelisi-
mi icin; ayirt edici, belirleyici 6zellikte
bir atmosfer yaratarak “yer’in kendine
has, 6zgl olma durumunu acgiga
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¢ikarabilecek en uygun projelerin
hazirlanmasi garanti altina alinmaldir;

Kiyr alaninda var olan eski kullanimlar
ve korunmasi gereken dokular ile
canlandirma g¢alismalariyla getirilecek
yeni kullanimlar arasinda baglantilar
kuran ve toplumun Kkiylya erigimini
gOzeten bir “Arazi Kullanim Plani”; ve
bu hedefleri gercgeklestirebilmek igin,
piyasa analizi ve fizibilite galismalari
sonucuna dayanan bir “isletme Plani”
hazirlanmali; bu planlar Gzerinde kamu

ve Ozel sektdérin uzlasmasi kosulu
saglanmalidir;
Yeniden gelistirme, canlandirma

programlarinda, suya dayali temel Kkiyi
kullanimlarina imtiyaz verilmelidir;

Su o6gesinin ve kiyl alaninin dogal
yapisinin ve karakteristiklerinin,
ekosisteminin, ayrintili olarak analiz
edilmesi; ve korunmasi, onarilmasi,
Islah  edilmesi gerekli  kisimlarin
belirlenerek  “yeni  kiyi  gelisiminin
hassas alanlar”” olarak ayrilmasi
planlama kararlari ve tasarim ilkeleriyle
garanti altina alinmahdir;

Kiyi alaninda kultirel miras 6zelligi
tasiyan degerler, tarihi yapilar, binalar,
bolgeler, mahalleler, dokular ve izler
kiyt canlandirma calismalarinin kritik
konulardan biridir; endustriyel mirasi
da igeren bu mirasin agida cikariimasi
ve korunmasi, kiymin yeni kimliginin
olusturulmasinda 6nemli bir referans
kaynag! oldugu icin planlama kararlari
ve tasarim ilkeleri ile garanti altina
alinmahdir;

Bir kiyt canlandirma bilgi akigi
saglamak igin olusturulmus
uluslararasi  aglardan vyararlanarak
dinyadaki gelismeler izlenmeli,

kazaniimis deneyimlerin olumlu ve

olumsuz sonuglarindan
yararlaniimahdir. Dinya ¢apinda
basarili  olmus kiyt canlandirma
projelerinin  gelisim  slregleri  ve

modelleri iyice kavranmali; ancak taklit
etmek yerine kiyinin kendine 6zgu
baglami ¢ergevesinde uyarlanmalidir.
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Organizasyona konu ve

kavramlar

iligkin

e Canlandirma politikasiyla belirlenen
vizyon ve hedefler dogrultusunda
geligtirilen  stratejilerin  gergeklestiril-
mesi igin; Kkiylr alaninin yeniden ele
alinarak projelendiriimesini, uygulan-
masini ve proje hayata gectikten sonra
izlenerek guncellemesini yapabilecek
bir “6rgitlenme” kurgulanabilmeli; ve
kiyinin gelistiriimesi kalitesinde
mukemmellik  sadlamak icin  bu
orgutlenmeyi yonetmek lzere yetki ve
sorumluluga sahip bir kiyi canlandirma
birimi olusturulabilmelidir;

Bu orgltlenme, s6z konusu Kiyi
alaninin  benzersiz, kendine 6zgu
dogal, kdiltirel, mekansal, imgesel
ozelliklerinin kesfedilmesini, saptanma-
sini ve alan icin geligtirilecek kiyi
canlandirma surecinin tim asamalarin-
da belirleyici olmasini saglayabilmeli;
“‘kapsamli bir kiy1 yénetimi” gelistirebil-
melidir;

S6z konusu kiyli alanina 6zgl bir
canlandirma projesi Uretilmesine
olanak verecek sekilde bir yaklagim
yaratabilmek i¢in gergeklestiriimesi
gereken baslangic eylemleri; olasi
projeyi etkileyebilecek olanaklari ve
kisitlayicilar belirleyecek olan temel
ekonomik ve fiziksel kogullarin analizi
olmalidir. Bu galismalardan elde edilen
on bulgular, s6z konusu kiyr alaninin
déndsumine iligkin “kavramsal yeni-
den gelistirme alternatifleri’nin hazir-

lanmasi icin onemli girdiler
saglayacaktir;

e Bu alternatifler/segcenekler Uizerinde
yapilan daha ayrintih incelemeler
sonucunda, Kkiyl yenileme projesine
dahil olabilecek c¢ikar gruplar ve

aralarindaki iligkileri belirleyecek olan
bir “canlandirma konsepti”’ olusturulma-
hdir;

Tdm bu Dbilgilere ve bulgulara
dayanarak, donisimu s6z konusu olan
kiyr alanina 6zgu bir “kiyr canlandirma
stratejisi” formule edilmelidir. Bu strate-
jinin yapilabilirligi ise, alanda yapilacak
piyasa, maliyet ve planlama-tasarim
analizleri sonuglarina baghdir;
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¢ Olusturulan Kiyl canlandirma

stratejisini gergeklestirmek Uzere kiyi
alani ile ilgisi olan “baglica islevlerin ve
anlamlarin® detayli  bir analizine
dayandirilan bir “Master Plan” hazirlan-
masli; ve Kkiyinin, niteligi geregi
kamusal bir deger, bir varlik oldugu
nosyonu-nu kabul eden bu Master
Planin, birbirini izleyerek ilerleyen
asamalar serisi seklinde tamamlan-
masli saglanmalidir;

¢ Olduk¢a maliyetli olan kiyr dénugum

projelerini finanse etmek ve slreci
hizlandirmak igin kamu-6zel sektor
ortakhgi olanaklari maksimize
edilmelidir.

Kamusal mekan iretimine iligkin
konu ve kavramlar

e Yeniden gelistirilecek kiyi alanlari,

yatirirm maliyetlerini riske etmemek igin
kentsel tasarim dlgeginde yaklasiimayi
gerektirmekte; alinan planlama
kararlari ve tasarim ilkeleri ile,
tasarimcilar tarafindan bigimlendirile-
cek olan kitle ve nasil ele alinacagi
tanimlan-makta ve son urin tasarlama
slrecine birakiimaktadir;

Kiyr arayuzinde kiyinin yerel kimligini
aciga cikaracak tasarimlar gelistirilebil-

mesi icin  kiyinin  cografyasi ve
kulturinden kaynaklanan kimlik
Ozelliklerini  ortaya koyan ayrintili

analizler yapilmali; bu araylzun kimlik
yapisi ile ortusen bir tasarim dili
geligtiriimesi  igin  kentsel tasarim
rehberleri hazirlanmalidir;

Kiyida yer alan tarihi, kultirel ve
endustriyel “miras”i koruyarak kullan-
mak kavrami baglaminda; c¢alisma
alani icinde tescil edilmis yapilarin,
hazirlanan  planlar  dogrultusunda
uygun etkinlik tdrleri secilerek birer
kulturel aktarim araci olarak yeniden
iglevlendirilmesi icin birbiriyle baglantih
projeler Uretilmelidir;

¢ Kiyi canlandirma ¢alismasinin kataliz6-
ri olarak uretilecek kamusal
mekanlarda, toplumsal vyararlar ile
cevresel yararlar dengelenebilmelidir;
bu baglamda, kiy1 alaninin dogal
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karakteristikleri yapilacak tasarimda
belirleyici olmali; disiplinler arasi tasa-
rim ekiplerinin ¢ok yonli tasarim
¢ozimlemeleri ile kiyinin karakteristik
ve 0Ozgun dogal degerleri, uretilen
kamusal mekan ve etkinlik program-
larina dahil edilmeli; bu sayede hem
topluma o “yer’e ait Ozellikler ile bir
iliski kurma deneyimi firsati verilmeli
hem de kiyi alaninin dogal g¢evresinin
yeniden bir ekolojik dengeye ulasmasi
desteklenmelidir.

Sardurdlebilir bir kiyr alani canlandirma
projesinin, arzu edilen toplumsal yarari
saglamasinin temel kosulu; suya ve su
boyunca toplumsal olarak erisilebilirligi
azami olarak etkin kilabilmesidir. Bu
baglamda Ustesinden gelinmesi gerekli
temel konu; kent merkezi ve eski liman
boélgesi arasinda 6zellikle yaya erisimi-
ni gozeten fiziksel baglantilarin
kurulmasini saglayacak bir ulagim ve
dolasim aginin gelistiriimesi ve alterna-
tif ulasim tirleri icin gerekli altyapinin
ve donatilarin saglanmasidir;

Kiyr araylzinde, kiyi seridi boyunca
birbiri ile baglantili odak yerleri, nirengi
noktalari, programlar ve etkinlikler
serisi araciligiyla kiyida surekliligi olan
bir “hareketlilik” olusturulmali, kiyinin
kentin yeni bir varig yeri (destinasyon)
olmasi saglanmalidir;

Kiyinin yeniden kentsel yagsamin bir
diguim noktasi olabilmesi igin; kentsel
toplumun cesitliligine karsilik verebile-
cek kullanimlar ve etkinlikler iceren bir
“rekreasyonel programlama” ile, her
anlamda “engelsiz”, toplumun tim
kesimlerince erisilebilir bir kiyr seridi
yaratilabilmelidir;

Bu rekreasyonel program; pasif agik
alanlardan aktif kullanimlara kadar
cesitlenen islevleri, etkinlikleri barindi-
rabilmeli, yilin her gnd ve gunin her
saati kullanima olanak saglayabilmeli;
her yastan, irktan ve gelir grubundan
insanlari  farkh nedenler icin farkl
zamanlarda kiyiya c¢ekecek olan
cesitlilikte kullanim ve etkinlik segenek-
leri (is kollarinin yan 1sira konut,
rekreasyon, perakende ticaret, sanayi,
bilim ve denizcilik muzeleri, sanayi
parklari, tiyatro, sinema, konser
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salonlari gibi kulttr yapilar vs. gesitli
kullanimlar) sunmaldir;

e Bu rekreasyonel  programlamanin
6zind, kent ve su etkilesiminin
yenilenen sekliyle kurulmasinda,

“su”yu kentlinin gindelik yasaminin bir
parcasi olarak kullanma olasiliklarinin

arastirlmasi  olusturmahdir; “su”yun
mekansal boyutunun kullanildigi
yaratict  fikirler  dretilmeli, “su”yun
saglayacagl potansiyel kullanimlari

icerecek tematik bir programlama ile,
suya dayall ulasim, eglence, kultir,
egitim gibi spesifik iglevler etkin
kiinarak kiyr ile iligkilendirilmeli; bu
saye-de kentin su égesinin, kentsel bir
mekan olarak islev gbérmesi saglan-
malidir;

Yeni kiyr gelisim vizyonu ile belirlenen
yeni iglevlerin getirecedi kullanim
tiplerinin ve yapilarinin, mevcut tarihi
altyapi ile glgli mekansal baglantilari
“batlncul  bir  tasarim  yaklasimi”
gergevesinde kurulmalidir;

Kiyl arayluzini mekansal, toplumsal,
ekonomik agilardan yeniden mevcut
kentsel dokuya dahil edebilecek
projelerin  Uretiimesini  saglayacak
tasarim bilesenleri belirlenmelidir. Su
o6gesi ve kiyi arayuzinin mevcut
degerlerinden kaynaklanan bu bilesen-
ler dogrultusunda kiyr alaninin dogal
karakteristiklerine ve tarihi gecmisine
referans veren bir tasarim buatinu
kurgulanmali, kiyr alanini ayirt edici,
belirleyici 6zellikte bir atmosfer yarati-
larak “yer’in kendine 6zgli olma
durumu acgiga cikarilarak yerel bir kiyi
kimligi olusturulmalidir.

istanbul’da bir tartisma giindemi:
Salipazann ve Haydarpasa Iliman
alanlari donilisimii

Dinyadaki neo-liberal ekonomik yapilan-
manin getirdigi gelismelere paralel
olarak, Turkiye’de 1980°lerden beri,
‘kentsel mekanin rant saglanarak
kapitale  donuUsturdimesi”  yénindeki
politik tutum; merkezi yonetim, vyerel
yonetim ve Ozel sektor pratigini
bicimlendirmektedir. 2000°li  yillardan
baslayarak ise, bu mekansal donigimiin
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“mega projeler” adi altinda, yerel
Olgekten  c¢ikarak  kiresel  Olcekte
gerceklestiriimeye calisildigr gorilmek-
tedir. istanbul Salipazari ve Haydarpasa
liman bdlgelerinin doéntsumleri ile ilgili
yasanan suregler bu durumun en garpici
ornekleridir.

Salipazan liman bdlgesinin déniigiim
siireci

Tophane, Salipazari, Findikli kiyillarinda
yer alan atil durumdaki yik ve yolcu
liman alaninin  dénisimuine iligkin
2000’li  yillarin  basindan ginimuze
kadar gelen tartismali slreg; Karakdy
Meydani'ndan Tophane'ye kadar olan
yaklasik 10 hektarlik kiyr bélima igin
geligtiriimesi planlanan islevsel déntsim
projesinin, alanin mdalki-yetine sahip
Turkiye Denizcilik  igletmeleri  (TDI)
tarafindan acik ihale usuli ile 6zel bir
firmaya verilmesiyle baslamistir.
Kamuoyunda Galataport olarak bilinen
projenin muellifi Tabanlioglu, istenilenler
dogrultusunda hazirladiklari Master Plan
ile; bes tanesi ikinci derece tarihi eser
olan on adet 6nemli yapiyi barindirmakta
olan proje alaninda, kruvaziyer liman ve
turizm kompleksi ve gevresinde aligveris,
eglence merkezleri, oteller ve konut
alanlari insa edilmesini 6ngdrdiklerini
belirtmistir. Tabanlhoglu, gelistirdikleri
mimari projeler ile kiyi seridinin gimrukli
alan disinda kalan bolimlerinde; hem
kentlilerin hem turistlerin yilin her gini
ve ginlin her saati yararlanabilecekleri
oteller, restoranlar, barlar, aligveris ve
turistik esya magazalari, biro katlari,
sergi ve fuar alanlari, muzeler,
otoparklar vb. ticari gelir saglayacak
islevler getirdiklerini; oldukca karli bir
olusum saglayacak olan proje ile Tarihi
Galata Rihtiminda, istanbul'a yeni bir

kaltdr, turizm ve ticaret merkezi
sunduklarini ifade etmistir (Tabanlioglu,
2004). Projenin yapim ihalesi

asamasinda ise; TDI tarafindan proje
alaninin  yap-islet-devret modeli ile
Ozellestiriimesine ve projenin uluslar-
arasi bir boyut kazanmasi icgin yerli-
yabanci sermaye ortakliginin uygun
olduguna karar verilmis ve Galataport
Projesi icin 16 Eylul 2005 tarihinde
acilan ihale sonucunda, kiyi bdlgesinin
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kullanim hakki, 49 yilligina Global-Ofer
grubuna verilmigtir.  Ancak, milyar
dolarlik teklifin 49 yillk 6deme plani;
ihalenin, istanbul Biyiksehir Belediye-
si'nin devreden cikartilarak Bayindirlik
ve Iskan Bakanh@ tarafindan yiiritil-
mesi; Temmuz 2005 de gikartilan yasa
paketinin®, bu alanlarin imarinin Kiyi ve
Sit Yasasr’ndan badimsiz hale gelme-
sine neden olmasi ve hukimetin
degismesi gibi gesitli nedenler yiziinden
dikkat ¢eken Galataport Projesi; basta
sivil toplum kuruluslari olmak UGzere pek
¢ok Kkisi, kurum, kurulug tarafindan
yapilan elestiriler, itirazlar, agilan dava-
lar sonucu oldukga tartismali bir kent
giindemi yaratmistir. istanbul Bilyiiksehir
Belediye Baskanhdrnin, Kultir ve
Turizm Bakanli§i tarafindan onaylanan
imar planlarinin iptali igin agtigi dava
sonucu Danistay yuritmeyi durdurma
karari almis; Sehir Plancilani Odasi
istanbul Subesinin Galataport Ozelles-
tirme ihalesi ile ilgili agtigi dava sonucu
ise Danigtay Global-Ofer grubunun
kazanmis oldugu ihaleyi 2006 yilinda
iptal etmistir. Ancak, gunimize kadar
devam eden suregte gelinen nokta; yapi-
lan elestiriler, itirazlar, hukuki micadele-
lere ragmen, Galataport Projesinin
gerceklestiriimesi icin hikimet tarafin-
dan gerekli yasal dizenlemelerin
yapilarak, projenin Onindeki engellerin
ortadan kaldiriimaya calisiimasi
olmustur.

Haydarpasa liman bolgesi
cevresinin donlisim siireci

ve

Haydarpasa Gari ve Harem Otogarini da
icine alan henuz iglevini yitirmemis olan
Haydarpasa limani ve g¢evresinin donu-
siml konusu ise; istanbulun ulasim
projesi olan Marmaray Projesi ile iligkili
olarak gindeme gelmistir. Gar ve guim-
ruk bolgesi disinda, Selimiye Kislasi gibi
Onemli tarihi yapilarin da yer aldigi
yaklasik 100 hektarlik genis bir alani
kapsayan Haydarpasa limani ve

111 Galataport ihale siirecindeki en garpici gelisme, “Torba Ozellestirme
Kanunu” olarak bilinen bu ozel yasa ile, imar planindaki her tiirli
diizenleme ve degisiklik yetkisinin Ozellestirme idaresi Bagkanligi'na
verilmesi ve bu sayede belediye ve diger kurumlarmn disarida birakilmasi

olmustur.
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gevresinin dontsimi konusunda
yaganan en 6nemli gelisme; 17 09 2004
tarihli 5234 sayili kanunun gegici 5.
maddesi ile, Haydarpasa Liman ve gar
alaninda bulunan tasinmazlarin bedelsiz

olarak Tuarkiye Cumbhuriyeti Devlet
Demiryollarina  (TCDD) terkedilmesi
olmus; tasinmaz mallarla ilgili olarak

‘imar mevzuatindaki kisitlamalar ile plan
ve parselasyon islemlerin-deki aski, ilan
ve tirazlara dair slrelere iliskin
hiikiimlere tabi olmaksizin, her blgekteki
imar planini  yapmaya, yaptirmaya,
degistirmeye, onaylamaya ve her tiirli
ruhsati vermeye” Bayindirlik ve iskan
Bakanhgi yetkili kilinmistir. Bu karara
bagli olarak alinan 5335 sayili torba
kanununun 32. maddesiyle de tim bu
tasinmazlarin satis ve devir vyeftkisi,
“Ozellestirme YUksek Kurulu”’nca
Ozellestirme programina alinan TCDD
isletmesi Genel Midurliigii  Yénetim
Kuruluna birakilmigtir. Bu kanun ve
kararlarla, hem yerel yonetimler hem de
istanbul halki, Haydarpasa liman bolgesi
donudsimd ile ilgili konularda devre digi
kalmistir. Bu gelismeden sonra, TCDD
Genel Mdudurligu tarafindan bolgenin
kruvaziyer liman ve dlnya ticaret
merkezi islevi kazanarak déntsimu igin
Ozel bir firmaya projeler hazirlatiimistir.
Bu islev cergevesinde, bu uzun Kkiyi
seridine yat limani (marina), bes yildizh
oteller, kongre merkezleri, fuar alanlari,

alisveris merkezleri, ofis ve konut
alanlari getiren Oneri proje, bdlgesel
kultirel ve dogal degerleri koruma

kurulundan onay alamamistir. Gerekge
olarak; bu alanin, tarihi sit alani oldugu
belirtilerek; dneri projenin bolgeye asiri
bir nufus tasiyacak ve buyuk bir trafik
problemi getirecek olmasi, yat limaninin
tren istasyonunun tarihi dokusuna zarar
verecek olmasi, proje baglaminda
yapimi dusunutlen gokdelenlerin, Kkiyi
alaninin siluetini degistirecegi, tarihsel
ve kiltirel simgelerini yok edecegdi
gosterilmistir (Erbas, 2007).

istanbul Salipazari ve Haydarpasa
orneklerinde, aslinda kamu miulkid olan
bu degerli kiy1 arazilerinin; yiksek rant
getirecek is  merkezleri, alig-veris
merkezleri, turizm vb. kullanimlarla 6zel
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sektdére tahsis edilmesi i¢cin imar
planlarinda arazi kullanim ve yogdunluk
kararlarini degistirmeye yonelik mevzi
dizenlemeler yapilmaktadir. Malkiyetleri
merkezi yonetime bagli kurumlara ait
olan istanbul'un bu iki dnemli kamusal
alanindan elde edilecek 6zellestirme ge-
lirlerinin merkezi butceye aktarilacagi,
ancak bu gelirlerin yine kamu yarari igin
kullanilacagdi (6rnegin, TCDD’nin “Hizli
Tren” gibi yatinmlarini finanse etmek
icin) ifade edilmektedir. Ancak; burada
bahsedilen kamu yarari, kiylyl toplumun
kullanimina acan toplum yarari
kavramindan farkli olmaktadir.

Bu o6nemli liman alanlarinin déndsu-
muinde kent yonetimi inisiyatif kullanma-
da ve politika, program gelistirmede
devre digi kaldigi icin merkezi otorite bu
doénlsimde karar verici bir hale gelmis
ve bir bakima, istanbul’daki arazilerini
degerlendirmek i¢in projeler hazirlat-
maya baslamistir  (Gimuas, 2005).
istanbul’'un tarihsel doku-sunun, kiiltirel
mirasinin, ortak belleginin izlerini tagiyan
ve yasalarda belirtildigi sekilde buyuk
oranda topluma agik olmasi gereken kiyi
seridi Uzerinde planlanan her ki
doénlsim senaryosu da, kent mekani ve
dokusu Uzerinde birakacaklari ya da
silecekleri izler nedeniyle ve kiyinin tarihi
ve ekolojik degerleri Uizerinde baski
yaratacak  olmalarinin  yani sira
toplumsal ortak kullanim olanaklarini da
kisitlayacak dayatma projeler olduklari
gerekcgesiyle kamuoyunda sert elestirile-
re maruz kalmig, olduk¢a tartigmali

konular haline gelmistir.  Ozellikle
1980’lerden beri, merkezi ve vyerel
yonetim tarafindan bir dinya kenti

olmasi hedeflenen istanbul’'un, hem ilgi
cekecek yerel bir kdltire, hem de
sermayenin ve turistlerin  kendilerini
glvende hissedebilecegi konfora, altya-
piya ve guvenlik sistemlerine sahip
olmasi  gerektigine karar verilerek
kentsel donusim projeleri ile Oncelikle
bu durumun gergeklestirmek istendigini
ifade eden Yardimci (2005); istanbul’un,
kiresel ekonomiye eklemlenmesi igin
“uluslararasi sermaye, vasifli isglcu ve
A sinifi turistlere hitap edecek sekilde
pazarlanmasi” amaciyla hazirlanan
Galataport ve Haydarpasa benzeri
projeler ile, yalnizca buyuk olcekli kiyi
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bdlgelerinin, islevleri kesin bir bigimde
belirlenmis ve genellikle tiketime yonelik
olan yari kapali alanlara dénugstirul-
mekle kalmayacagini, ayni zamanda bu
alanlarin gevresindeki yerlesimlerde de
kayda deger bir toplumsal degisimi
tetikleyecegini vurgulamaktadir (Yardim-
cl, 2005).

SONUCLAR

idealde, vizyon ve hedefler belirleme,
strateji olusturma, planlama, projelen-
dirme, uygulama, uygulama sonrasi
yonetimi  iceren; birbiriyle  ¢atisan,
¢elisen birgok ¢ikar grubunun, kentsel
aktoriin, meslek disiplininin dahil oldugu;
uzun bir zaman ve maliyetli isler
gerektiren  “kiyt  canlandirma”, her

sektérden genis bir katilim gerekti-ren
galismalar yarutecek olan kamu ve 6zel
sektér kurumlari, kuruluslari, birimleri,
Universiteler, meslek, sanayi ve ticaret
odalari, sivil toplum organizasyonlari,
medya arasinda, kiyi i¢in isbirligi icinde
¢alisilabilmesi igin gerekli yakimlulUkleri
belirlemek, esgudim saglamak amaciyla
orgutlenmesi gereken bir siregtir. Bu
makale kapsaminda; kiresel deneyim-
den yola c¢ikilarak, surdurilebilir bir kiyi
canlandirma g¢alismasinin ajandasinda
yer almasi gereken anahtar konu ve
kavramlarin ortaya kondugu kuram-sal
bir cerceve cizilmigtir. Bu cergeveden
yararlanarak, bu idealden uzak, Ustelik
kent yonetiminin de U(zerinde siyasi
aktdrlerin karar verdigi ve bicimlendirdigi
bir siirecin yasanmakta oldugu istanbul
Salipazari ve Haydarpasa Ornekleri
degerlendirilmis, Turkiye’de ideal bir kiyi
canlandirma slreci yasanamamasina
neden olan birtakim saptamalar yapil-
mistir. Bu baglamda, bu son bdlimde,
dinya deneyimlerinden elde edilen
bulgulara dayanarak, Turkiye'de olasi
kiyr canlandirma calismalarinin érgutlen-
mesi i¢in yapilmasi gerekenler agisindan
ulasilan sonucglara ve bu sonuglara

dayanarak getirilen O6nerilere genel
hatlariyla yer verilmistir:
e Turkiye’de kentsel kiyi mekaninin

bicimlenigini; “yasal ve ydnetimsel
duzeydeki celiski ve yetki uyusmazligi
ortaminda, butincil ve kapsamli bir

ORNEGI
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planlama olmaksizin gergeklestirilen
uygulamalar”in belirledigi gortlmekte-
dir.

Tarkiye’de mevcut kiyr mevzuati ve
kiyilar ile ilgili plan, proje ve uygulama
konularini ilgilendiren yasalar, strdiru-
lebilir bir kiyl canlandirma ¢alismasinin
orgutlenmesini, plan ve projelerin
Uretilmesini ve denetlenmesini sagla-
ma konusunda yetersiz kalmak-ta,
hatta, kiyinin 6zgin kimligini olusturan
dogal, Kkdultirel, mekansal, imgesel
“degerler”inin korunmasinin saglanaca-
g1 6zel bir kentsel tasarim alani olarak
yaklasiimasini desteklemesi gerekir-
ken, birbiriyle c¢eligski yaratan 0zel
yasalar, yasa tasarilari ve ek maddeler
yuzinden bu degerlerin zedelenme-
sine bile yol agabilmektedir. Bu
yuzden, temelde, Turkiye’de Kkiyiyi
ilgilendiren mevzuatin yeniden gézden
gegcirilmesi; bu mevzuatta bir “kentsel
kiyi” tanimlamasinin yer almasinin
saglanmasi ve ele alinis esaslarinin
belirlenmesi icin gerekli duzenlemelerin
yapilmasi gerekmektedir.

Yasal boyutta yasanan celiskilerin yani
sira, kiyt alanlarinin farkli devlet
kurumlarinin yénetiminde ve inisiyati-
finde, yetkisinde olmasi; bu kurumlarin
uyumlu ve etkilesimli bir gorus birligi ve
yap! sergileyememeleri, kentsel kiyila-
rin ele alinmasi, dizenlenmesi ve
gelistiriimesi konularinda bir kontrol
mekanizmasi olmamasina yol agmak-
tadir.

Tarkiye'deki mevcut sistemde, arazi
kullanimina ve fiziki mekan dizenle-

meye iligkin kararlar dogrultusunda
imar  planlari  Uretiimekte; ancak,
uygulamada, Uust oOlgekli mekansal

gelismeyi yonlendiren bu planlardan
bagimsiz, parcacil ¢ézimlerin uretildigi
kentsel projeler yapilabilmekte, yani
plan-proje birlikteligi g6z ardi edilebil-
mektedir. Oysa gunUimuizin c¢agdas
planlama yaklasimlari; dzellikle kentsel
dénisim  projeleri  igin, stratejik
kararlarin alindigi bir planlama anlayisi
gergevesinde, ilgili her sektérden genis
bir katilima ve disiplinlerarasi ¢alisma-
lara izin veren, miizakere ve tartisma
firsatt  sunarak projenin toplumsal
yararlarinin  sorgulanabilirligini sagla-



Simgsek IThan

yan ve bu sayede projelere seffaflik
getiren esnek bir yap! icermektedir. Bu
tur bir planlama anlayisi ¢ergevesinde,
sorunlu kentsel alt bdlgeler icin kentsel
tasarim projeleri hazirlanmakta ve
gercgeklestiriimektedir. Tlrkiye'de, sehir
planlamanin  pratige  dénlsmesini
saglayacak uygulama araglarinin,
yasal ve ybnetimsel dizeyde “ayrintili”
olarak tanimlanmamis olmasi, uygula-
mada yasanan sorunlarin  temel
kaynagidir. Bu yuzden, planlama, kent-
sel yenileme ve kentsel tasarim
sureclerini tanimlayacak ve bu uygula-
ma araglarinin muadahale alanlarini
“‘batinlesik ve es-gudimli bir yapr”

dahilinde belirleyecek bir bigimde,
gereken dizenlemelerin  yapilmasi
saglanmalidir.

eBu tlr bir yapr iginde, kiyillarin
dizenlenmesi konusunda yasanan

yetki uyusmazlhiginin Ustesinden gelin-
mesi igin, kiyllar icin 6zellesmis bir
orgltlenme yapisinin olusturulmasi ve
kentsel bir kiyida yapilmasi gerekli
calismalarin hangi sektérden hangi
kurum ve Kkuruluglarin sorumluluk ve
yetkisinde oldugunu ve gereken es-
gudimu tanimlayan, yasal dayanaklari
olan bir kentsel kiy1 yonetim ve
denetim biriminin ya da mekanizma-
sinin olusturulmasi gerekmektedir.

Sirdlrulebilir ~ bir  kiyi  canlandirma
vizyonu, her kentin kendi i¢ dinamik-
lerine ve kuresel dinyada 6ne c¢ikmak
istedigi role gore degismekle beraber,
temelde, kiyl alaninda ekonomik canlan-
may! saglamasinin yani sira, Kkiyinin
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