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SiiR DiLi VE TURK SiiR DILINDE LEKE

Hasan AKAY™

"Siir"'in Kavram Olarak Kokeni Uzerine

Siir, gerek soze doniigtirme ve icerik agisindan, gerekse sunulus acisindan
orjinal, etkilemeye, duygulandirmaya yonelik, yarat: niteligi tagtyan bir s6z sanati
tiriinlidiir. Burada igerik ve 6z deyimiyle sairin duygu, diisiince diinyasinda dog-
mus imajlar, tasarimlar, cogkular, sunulug terimiyle de bu imaj ve tasarilarin igten,
tesirli, okuru kavrayan bir anlatim bagarisina ulagma kastedilmektedir. Siir dilinin
degisik yonleri bu sunulug tarz: icinde -kisa eksiltili anlatimdan, aktarmalara,
sapmalara, ses tekrarlarina, vezin ve kafiye vs. Bicim 6zelliklerine varincaya ka-
dar-! degerlendirilebilir. Siirde duygu, diiiince, imaj ve tasarimlar kadar bunlarin
dile getirilis bicimi de ¢ok onemlidir. Clinkii "siir, bir s6yleyis sanati"dir ya da
"imaj, duygu, diisiince, hayal ve coskulan etkileyici bir bicimde soze doniistiirme
yolu"dur denilebilir2. Bu nitelik, hi¢ kuskusuz, her ¢agda begenilen ve unutulmaz-
lar arasina giren gercek siir 6rnekleri igin gecerlidir.

Degisik dillerde siiri kargilayan bu kelimelerin herbiri ona bir seyler aktar-
makta ve siirin bir yoniinii yansitmaktadir. Siir kavramim karsilamak tizere Bati
dillerinde kullanilan poeme (fr.), poem (Ing.) gibi kelimelerin Yunancadaki "yap-
mak, imal etmek, yaratmak, uydurmak” anlamina gelen poieo kokiine dayandigini
ve bunun tiirevi olan bir kelimeden (poie:ma'dan ki bu kelime yapilmis sey, eser/
yapit, siir, manzume demektir) ¢iktigin1 goriiyoruz. Latince (poeta) kanaliyla bati
dillerine gegen ve yarati biciminde aktarilan bu kelimenin, siirin 6ziinii aciklar ni-
telikte oldugu goriilmektedir. Eski Yunan'da (Homeros doneminde), siirle miizi-
gin siki iligkisini gosteren bir adlandirma goriiliir: aoidos, hem ozan hem de sar-
kici demekti. Ode ise hem sarkicidir, hem de nagmeyle okunan siir anlamindadir.
Cince'de siir kavrami, s6z anlamina gelen g1 kelimesiyle karsilanmistir. Siirin
sozden geldigi, "6zlemlerin iriinii" oldugu, "kalbimizdeyken 6zlem, s6zlere do-

Yard. Dog Dr., M.S.U. Fen-Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili Edebiyati Boliimii.
1 Dogan Aksan, Suir Dili ve Turk Siir Dili, Ankara 1993, s. 8.
2 a.ge.,s 8.
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kiildiigiinde siir" admi aldig1 agiklanmistir3. Bu, 1.S. L. yiizyilda béyle imis. Xii
Sheng'in kokenbilim sozliigiine gore.). Siiri bastaci etmis Arap edebiyatinda siir
(si'r), "hissetmek, sezmek, sezgiyle bilmek™ kavramindan yararlanilarak anlatil-
migtir4,

Siir kelimesinin semantik alanina gair-suur-siar kelimeleri girmektedir ki bu,
siirin niteligi acisindan oldugu kadar anlam dairesi ve ¢agrisim alani agisindan da
¢ok onemlidir.. Siir kelimesi yerine oztiirkgesini (kosuk, yir kelimelerini, hatta
manzume kelimesini) kullandiginiz takdirde bu anlam demeti dagilmaktadir. Se-
mantik alan daralmisg oluyor. Bu kelimelerin, yani anlam alanina giren her bir ke-
limenin tek tek siir tanimini tam anlamiyla karsiladigim rahatlikla soyleyebiliriz.
Sozlik anlamlari gozoniine alindig: takdirde sunlar ortaya ¢ikmaktadir. Siir: zen-
gin sembollerle, ritimli sdzlerle, seslerin uyumlu kullanimiyla ortaya ¢ikan edebi
anlatim bi¢imi; manzume; mec. diiggiiciine, hayale, imgeye, gonle seslenen, ant,
duygu, cosku uyandiran, etkileyen yon3. Yakin anlamlisi yir igin ise su kargilik-
lar verilmistir: Yir, 1r, iru: nagme, hava anlamindadir.Yirla-: teganni etmek, sark:
soylemek demektir®. Suur: biling, insanin kendisini ve ¢evresini tanima yetenegi;
bir topluluktaki ruhi etkinligin veya ruhi durumlarin biitiinii’. Siar: duyus, diisii-
niig ve inanigta ayiric1 Ozellik; bir seyi benzerlerinden ayiran 6zellik, nisan,
alamet?.

Osmanh Tiirk¢esinde bu demet dagilmiyor, (bu yakin kavramlarin goster-
dikleri seyler arasindaki) baglantilar, aninda kuruluyordu. Bu baglantilarin canl
tutulmast son derece 6nemliydi ve 6nemlidir. Ayn1 durum Arap edebiyatt icin de
gecerlidir. Islam medeniyetine dahil biitiin milletlerde durum boyleydi; tipki bati
milletlerinin, siirin 6zde ne olup olmadigini -biitiin semantik alani icine alacak
tarzda- kiiltiir ve medeniyet dairesi i¢ine girdikleri Eski Yunan'da (poieo) ve Latin-
ce'de (poeta) bulunan kavramlarla idrak etmeleri gibi. Bu durum Batili milletler
icin, hala gecerlidir. Ancak iilkemizde ve benzeri iilkelerde ¢cogunlukla gecersizdir
(Durum gergekten vahimdir. Temel malzemesi dil olan sanat¢ilarin ve yazarlarin
kopardiklar ¢igliklar bosuna degildir). Siir kelimesinin akrabalik kurdugu bagka
anlam o6bekleri de vardir (Sair kelimesi biiyiicii, kdhin, mecnun gibi kelimelerle
-0zneleri agisindan- tarihi baglar kurarken; siir ile, ilim, hayal, riiya, kehanet,
biiyii gibi kelimelerle de-yiiklemleri agisindan- semantik baglar kurmaktadir. Siir-
'in, ayrica, muhayyile, hafiza, akil, suur ile de-aralarindaki isleyis acisindan-
baglantis1 vardir. Bu birimler arasindaki biyolojik isleyis, kelimeler aras:
baglantilarda da s6zkonusudur), bunlarin da hesaba katilmas: gerekir.

a.g.e.,s. 9.

F. Krenkow, "Sair" maddesi, Islam Ansiklopedisi Il ,1979, s. 291-292.
TDK, Tirk¢e Sozlik, Ankara 1988, s. 1386.
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Bu baglantilarin giiclii olmas, dili de dili kullanarak gergeklestirilen sanatin
da gii¢lii olmasi demektir. Ciinkii siir, dilden dogan bir s6z sanatidir. Dil, sadece
insanlar arasinda bir anlagma,ve iletisim saglayan sosyal bir ara¢ degildir; onun
kendi biinyesinde de bir hayati ve hayatiyeti vardir. Siiphesiz en 6nemli sey, dil-
deki hayatiyettir, bunu, kelimeler arasinda yillarca, yiizyillarca emek verilerek
Oriilmiis anlam baglari sayesinde canli baglantilar kurulabilir. Ciinkii kelimeler,
anlamlarin sembolik gostergeleridir. Kelimeler arasindaki baglantilar -6zellikle
yeni baglantilar - kurabilmek i¢in zihnin, o kelimelerin yapisina goére ayarlanmig
olmasi gerekir. Bir baska deyisle, dil, onu kullanan (kisi veya toplum) un zihin
isleyis tarzina da tesir eder. Toplumlan ydnlendiren, etkileyen, duygulandiran en
milli sanat dal1 -T. S. Eliot'a gore- siirdir; ¢iinkii bir milleti baska milletler gibi dii-
stindiirmek nisbeten kolay oldugu halde, ona baska milletler gibi hissetmeyi 6g-
retmek miimkiin degildir.

Sunu da belirtmek gerekir ki, bu baglantilari, XX.yy.in 6viindiigii dilbilimi
ve onun tirevleri (anlambilimi, gostergebilimi, metinbilimi vs.) ile tam olarak
tespit etmek miimkiin degildir. Ciinkii her donemde (ki bu donem tamimlar bile
degismekte, degisiklik arzetmektedir) farkli bir dil (siir dilleri ve iisluplarin ortak
goriinimil) ve dolayisiyla bagintilar, anlam 6rgiisii ve i¢ sistemi ortaya ¢ikmakta-
dir. Divan, Tanzimat, Servetifiinun, Fecriati, Mesrutiyet, Cumhuriyet donemlerini
diisiiniin: Herbirinde farkli bir dil, anlam ve baglam s6zkonusudur. Ama bunlart
bir dilbilimcisi degil, o dili yaratict bicimde kullanan sanatgi gerceklestirmektedir.
Bunlar hicbir zaman pozitif incelemelerin nesnesi olmamistir, olamaz. Bu du-
rumda biitiin mesele, kelimeler arasinda yillarin emegiyle tesis edilmis olan
-etimolojik, semantik, kiiltiirel, sosyal, metafizik - baglar1 canli tutmak ve biitiin
zenginligiyle devam ettirmektir. Dilin mucizevi tazelenig/yenilenisle varligini siir-
diirebilmesi buna baghdir. Tiirk¢e'nin eklemeli bir dil olusu, yeni kelimelerle ve
bunlarin sagladigi anlam &bekleriyle zenginlesmesine son derece uygun bir yete-
nek olarak gdziikmektedir...

Siir ve Siir Dili
"Siir dilinin dogasinda s6z olmayan bir dil vardir." (Ilhan Berk)

Siir, sairin kendini kendine has ifade edebildigi, kendini gerceklestirdigi bir
ortamdir. Siir, -formundaki gesitlilikten dil birimlerindeki orjinal, saire has yara-
tict bulug ve icatlara, lingtiistik sapmalarla elde edilen yepyeni kelime ve terkiplere
kadar- bigim olarak da, 6z olarak yenilenebilir. Ozde séyleyisi, sadece dilin yapisi
lizerinde oynamak saglamaz, fakat daha ziyade duygu ve diisiince, hayal ve ruh
diinyasinda dogan imajlar, coskular... kisaca bakis acis1 saglar. Bu ise, sairin ge-
nel dil i¢inde kendince olusturdugu -belki de dogustan getirdigi, kendisinin de pek
bilmedigi bir dil'i, bir siir dili'ni gerceklestirmek iizere ortaya attigi- séz'lerde ifa-
desini bulmaktadir. Bu noktada her sairin kendince bir siir dili konustugu -hatta
boyle bir dilin medyumu oldugu - s6ylenmistir. Bu durumda, sanatc¢ilarin siir dil-
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lerinin, "dil"e katkilar yaninda, bir lisana ait siir dilini de katkilariyla zenginles-
tirdikleri bir gercektir. Bu baglamda, az da olsa, farkli dillerin siir dilleri arasinda
yapilan mukayeseli aragtirmalar misal olarak anilabilir. (Burada konunun ayrinti-
sina girilmeyecegi icin sadece siir dilinin ayirdedici nitelikleri tizerinde durulmak-
tadir).

Siir dilini diger metin dillerinden ayiran yonlerden biri, gesitli 6gelerden
(kafiye, vezin, ses tekrarlar1 vs) yararlanarak bir dhenk veya miizikalite saglamak-
tir. *Siir dilini giinliik dilden ayiran niteliklerinden biri de akildan ¢ok duyguya
baghligidir."9.. . Siir dilinde temel anlam digindaki 6geleri, yan (tdli) anlamlarin
da dogru bigcimde ele almak gerekir. Meseld, Yahya Kemal siirinde belirgin
ozelliklerden biri, onun, baz1 kelimeleri temel anlami diginda kullanmasidir™.

Siir dilinde nitelendirmeler,diigiiniilmesi pek miimkiin olmayan ; en uygun
kelimelerin secilmesi ve ciimle yapis1 vasitasiyla erigilen bir tecriibeyi belirgin ve
canli ifadeyle verir. Meseld, -daha 6nce kullandigimiz bir misali hatirlatarak s6y-
lersek- Irns Murdoch'un Ag Altinda eserindeki gibi, "Hafizanin "agir agir, sakin
sakin akan bir...sel" olarak tanimlanmasi, suur seli,biling akis1 ve diisiince akinti-
lari,diigiince seli gibi ibarelerde bulunan fazla kullanilmig bir mecazi taptaze ve
yeni bir tarzda yeniden yaratmaktadir.

Siir dili, dilin yaratic1 bir bicimde kullanilig1 demektir. Yeni bir duyarlik ve
yeni bir bakis agis1 olmaksizin -sadece dil ve dildeki tasarruflarla- gerceklestirile-
mez. Siirin rengarenk kelebegi ortak dilin tirtilindan ¢ikar, mucizevi bir islemle.
Sirf dil ve s6z oyunlarniyla, tasarimlarla, gézlemle vs. gerceklestirilemez. Ama siir
bunlarsiz da olmaz. Siire, siir diline biiyiik bir tasavvuf adaminin deyisini 6diing
olaraka kullanirsak, biitiin bu dgelerle ulasilamaz, ancak ulasanlar ancak bunlan
ustalikla kullanabilenlerdir. Miidahale fazla olur veya zorlama ile olursa millet,
Umran'in "Kirkayak " siirindeki!! paradoks durumuna diiser : Oldugu yerde sa-
yar, tek adim bile atamaz, ¢iinkii hangisini atacagim sasirir; distan miidahale dili
bu hale getirir. Siir dili, dile i¢ten miidahaledir, hem de estetik miidahale.

Siir Dilinin Yaraticihktaki Yeri

Dil halkin ortak malidir. Siir ise, bu ortak miilkiyetin icinden hususi bigimde
¢rkartlmis hususi bir miilk; genel dil i¢inde 6zel bir dildir. Sair, "s6z" ile kendine
mahsus bir mekan ve yap1 olusturur bu genelin i¢inde.Dolayisiyla siir, siir dili sa-
yesinde halkin mah olmaktan ¢ikmug ve ancak seckin bir ziimrenin estetik begeni-
sine seslenen yapay bir sey durumuna gelmistir. Siir dili, siir icinde "ikinci bir dil"
oldugu i¢in eskimekten kurtulabilmekte ve yeni kalabilmektedir. Clinkii giinliik

9 Nuket Guz, "Siirsel islev ve yapisal ¢oziimleme", Dilbilim VII, 1987, s. 83-99; D. Aksan,
Siir Dili ve Turk Siir Dili, Ankara 1993, 5.96.

10 p. Aksan, a.g.e, $.9091.
11 Sedat Umran, Kara Isildak , Istanbul 1993.
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hayatta, gazetelerde, televizyonlarda kullanilarak eskiyen, kullanila kullanila agi-
nan dil, ancak siirin sihirli diinyasinda bir mahfaza igindeki miicevher gibi degerini
koruyabilir. Siir, bu kendine mahsus dilin de yardimiyla, zamanin ve mekanin
kusattig1 diinyadan koparak -bir nevi masal diinyasi olarak adlandirabilecegimiz-
kendi zamansiz ve mekansiz diinyasini kurmustur. Siirin masala yaklastig
oranda, degeri yiikselen bir sey haline geldigi kabul edilmektedir.

Siirin amac1 kendisine yoneliktir. Bu yiizden pratik hayattan uzaklasarak
kendine has bir dil prensibi iginde hayatiyetini siirdiirebilmektedir. Siir dilindeki
bu hususiyet, eski siirlerden farkli bir konumda yeni siir kategorisinin ortaya ¢ik-
masina yol agmistir. Eski Yunan siirindeki estetigin, romantik-sembolist-modern
siir estetigi ile kiyaslanmasi durumunda siirdeki bu kokli degisme kendiliginden
agiga cikacaktir (Modern siirde, dil icinde bir ikinci dil olan siirin ¢evrilemezligi
sozkonusudur. "Manyetik alanlar"in kesfi ile, kelimelerin i¢indeki niianslar1 yaka-
lama sans1 artmig ve insan ruhunun girdi ¢iktilarinin ayrintisiyla iglenmesi -yani
"islip"- sans1 dogmustur. Insanin saf giizellige olan ihtiyaci, seckin bir ziimreye
hitap eden siirlerin iltifat gormelerine yol agmistir. Ileri sanayi toplumlarinda, in-
sanlarin ruhlarinda dogan aci yalmizlik hissi,giire siginma ihtiyacim da arttirmis-
tir. Siirin, toplumun ortak mal olmaktan cikarak bir nevi sifinma odag: haline
gelmesi ise, toplumda "Acaba siir 6liiyor mu?" siiphesinin dogmasina sebep ol-
mustur. Ciinkii herkese mal olmayan bir ey, ihtiyaca cevap veremez. Sinif farkla-
rimn bulundugu toplumlarda halk siiri ve elit siiri (sanat siiri) ikiliginin siirmesi
kacinilmazdir)...

Siir dilini inkar etmek, dilin yaratict kullaniligim, dil ile sahsiyetlerini ortaya
koyan ve iislplarin belirleyen biiyiik sairleri, mesela Fuzili'yi, Baki'yi, Nedi-
m'i, Hamid'i, Fikret'i,Yahya Kemal'i, Necip Fazill, Nazim'1, Karakog¢'u, Dag-
larca'yr veya Goethe'yi, Moricke'yi, Holderlin'i, Mallarme'i, Baudelaire'i, Rim-
baud'yu, Verlaine'i veyahut Keats'i, T.S. Eliot'l, Ezra Pound'u inkar etmek de-
mektir. Dilin yaratici kullanihgindan bahsetmek, temelde, sairlerin kullanmig ol-
dugu yapay dilin 6nemini vurgulamakla estir. Ustelik bu, sadece siirlerde degil,
fakat hikaye ve romanlarda da koklii bir degismenin araci olarak kullanima yol
acmistir. Bu durumda, hi¢ kimsenin bdyle bir dil'i inkira hakki bulunmadigim
soylemek durumundayiz. Diisiinelim ki, Divan sairlerimiz i¢inde, birbirlerine ne
kadar benzerse benzesinler, yine de bu benzerlikler i¢inde -bu birtakim kliseler,
kaliplar iginde- farklilik gosteren nice sair vardir. Her sairin genel ifade vasitasi
icinde -Yahya Kemal'in nerdeyse her seyin iistiinde saydigi- "ses"ini, kendi sesini
sanat eseri haline getiren seydir. Siirin sanat tarafi ne kadar agir basarsa, siir dili-
nin 6nemi de o kadar artar. Siir dili olugturmak demek, dilin imkanlarimi zorlaya-
rak onun biinyesinden yeni tesekkiiller, yeni kompozisyonlar, yeni cazibe birimleri
iiretmek; dili, genis anlamda, yaratici bicimde kullanmak demektir. Mesela, Ah-
med Hasim'in "kurbaga"yi, "biilbiil-i 4b" olarak gostermesi ya da, 18. yy. sairle-
rinden Macar asilli Nicolaus Lenau'nun, bahara dair bir siirinde "tarla kuslar1"ni,
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"baharin goge firlattig: sark: fisekleri" olarak gostermesi gibi. Aslinda siirin bu
tarzdaki yeni mecazlarla zenginlesmesi, onu yalinliktan uzaklastirmakta, apayr bir
dil haline getirmektedir. Fakat siirin, -girift bir ruh halinin ifadesi oldugu oranda-
siir dilinin yenilenmesi ile gii¢ kazandi81 da bir gercektir.

Burada, Orhan Veli'nin siir diline karsi tavrina, daha dogrusu, bunun bir iti-
raz olarak One siiriilmesine de deginmek lazimdir. Orhan Veli'nin siir dilini inka-
rint ¢ok dikkatli bicimde degerlendirmek mecburiyetindeyiz. Denilebilir ki O, Tiirk
siir dilinde meydana getirdigi degisikligi farkettirmek icin bdyle bir yola bagvur-
mus; siirden kafiye, vezin, tesbih, istiare, mecaz gibi unsurlan atmak suretiyle,
siirin bu unsurlara bagvurmadan da yazilabilecegini ispat etmigtir. Burada siirin
gercegiyle ilgili oldugu kadar, gercek siir'le de ilgili olan bir hususa isaret vardir:
Siir bu sayilan ve sayilmayan unsurlarla olusturulan bir sey degildir, onlarla veya
onlarsiz daha 6te bir seydir. Ben bunlan kullanmadan da yaziyorum ve bu siir
oluyor. O halde gergek sair, teknik seyleri, ara¢ sayilan malzemeyi amag yerine
koymaz. Yoksa biiyiik bir yanilgiya diiger. Orhan Veli'nin siirini taklit eden bir-
¢ok sairin diistigii ve silinip gittigi gibi. Oysa bugiin de yarin da -Tiirk siir tarihi
acisindan diisiiniildiigii takdirde- Orhan Veli adinda bir sair ve ona has siir dili
daima kendini ispat ve hissettirecektir. Onun, bdyle bir inkara ihtiyac1 yoktur;
¢linkii siir dilini inkar, zayiflarin yoludur.

Siir dili, "dil dili"nin aciklamaya giiciiniin yetmeyecegi seyleri aciklama gii-
cline sahiptir. Yahya Bey, Sultan Murad Han icin s6yledigi bir siirde, "Hagsre dek
serh itmege kadir degiildiir dil dili/ Kadrini unvanini ahkdmint dsarint” 12 di-
yordu. Kullandi§1 imaj son derece anlaml ve isabetlidir, bugiin i¢in de kapsayici
bir ¢agrisima sahiptir. Burada Sultan Murad'in iistiin meziyet ve hizmetlerinin
takdirlerin ¢ok ¢ok iistiinde olduguna oldugu kadar, bizce, siir dilinin, giinliik ha-
yatta kullanilan dilin iistiinde olduguna da isaret edilmektedir. Fakat goniil dilinin,
goniillerin hal dilinin takdir ve degerlendirme bakimindan dilin dili'nden daha
onemli olduguna dair isaret ise belki digerlerinden -en azindan Sultan icin- ¢ok
daha gereklidir. Ama sair s6zkonusu oldugunda, kullamlistaki dilden, onun iis-
tiinde bagka bir dil veya iisliip vb. kurmak birinci derecede 6nem kazanir; bu dil,
sun'l bir dildir.. Anlatilamazlar1 dile getirme giicii ve enerjisi olan bir dil ile ko-
nusmak ve yazmak. Buna lisan-1 dil (a. Dilin dili, b. Goniil dili c. Hal dili) de di-
yebiliriz. Dil'i zenginlestiren en 6nemli kaynaklardan biri de budur. Ancak bu sa-
yede dil yenilenerek varligin siirdiiriir.

Siir Dili ve Tiirk Siir Dilinde Leke

Siir dilini yenileyen sey, sairin egya ile insan arasindaki miinasebetlere baka-
rak -hayat tecriibesini kullanarak- yeni baglamlar, yeni durumlar, yeni iligkiler or-
giisii, yeni baglantilar kesfetmesidir. Bu, kurallan ve kategorileri yeniden diizen-
lemekle de gerceklestirilebilir.. Sairin kullandigi kelimeler, dilin her giin kullandi-

12 Yahya Bey, Divan-Tenkidli Basim (haz. Mehmed Cavusoglu), Istanbul 1977, s. 146.
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gimiz 6geleridir; fakat iyi sair bunlan yepyeni baglantilarla bir araya getirip siir-
lestirebilir. Bu basari, bazen yakin ve uzak ¢agrigimlar saglayan kelimeler segile-
rek birarada kullanilmasi; bazen gesitli tasavvurlar uyandiran, duygu degerleri
yiiksek olan 6gelerin se¢imi; bazen de alisilmamig bagdastirmalara gidilerek elde
edilebilir. Biitiin bunlara, 6gelerin ses degerlerinin, birarada olusturduklan miizi-
kalitenin, rahat sdyleyisin eklenmesi s6zii siire doniistiiriir. Ahmed Hasim, Yahya
Kemal gibi sairlerin siiri tamamlanana kadar beg alt1 y1l hatta daha fazla bekleme-
leri bu yiizdendir. Paul Valery, "dil igcinde ayr bir dil" olarak (bu, bir anlamda
"ikinci dil" sayilan, gostergebilimcilerin "s6z" ile karsiladig1 dil ile, Yahya Bey'in
"dilin dili" ifadesini karistrmamak lazimdir. Yahya Bey'in dil ile ilgili ifadesi,
gostergebilimdeki "dil" karsiligi olarak algilanabilir) gérdigii siirde, uyum ve
ol¢ii igin der ki:

"Bu unsurlarin o kadar gizli ve gizemli bir bigimde birlesmis olmalar: gere-
kir ki, ses ve anlam birbirlerinden hi¢ ayrilmasinlar" 13

Siirde giinliik yagantinin geregi sayilan dilden biitiiniiyle ayrilan ve yiiksek
nitelik gosteren bu dil, biinyesinde yer alan kelimeleri de bir bakima adeta riihani
ve minevi bir hale sokar. Dahiyane bir yapim ve ameliyedir bu. Siir diline yiikse-
len dil artik dirilmig, can iiflenmis, ya da Hizir'in eli ayag1 degmis toprak gibi ye-
sermis, daha bagka bir tiirlii hayat bulmus demektir. Seyhoglu'nun -ilhan Berk'in
de pek begendigi- su enfes misrainy, siir dili igin bir yorum olarak kullanabiliriz:

"Yeni, bastan ayaga cana benzer"

Boyle bir yiiksek degere ermistir. Insan da, miikemmel bir yaratihsa erdi-
rildikten sonra artik balgik veya camurda bir sey olmaktan ¢cikmustir. Ama seyta-
nin gozi, ilahi islerden bir ig olan "ruh" tiflenmis ve olgunluga erdirilmis olan "es-
ref-i mahlikat"i gormemis, gozii maddeye takilip kalmistir. Besiktash Seyh
Yahya Efendi'nin dedigi gibi,"Tecerriid lezzeti nidiigiinii Isa biliir derler" 4. Seyh
Galib, giizel bir beyti diinyaya degismezdi. O her zaman galib'dir. Hi¢ kimse ana
dilinde, giinliik yasantisinda siir dili ile konugmaz. Ciinkii bu el isi gibi, yapma bir
dildir. Hi¢ kimse bu dil ile duygu veya diigiincesini arzetmez. 17. yy.in biiyiik
sairlerinden biri, bugiin i¢in bile imge ve sdyleyis bakimindan taze veya yepyeni
diyebilecegimiz "Ates Bocekleri" siirinde:

Canli simgekler ve yolunu sagirmis mes'aleler
en kor golgeleri aydinlatarak incitirler
Sanki kanath sihirbazlar

kacist simsege, ucusu 113a cevirirler!5

13 p. Aksan, a.g.e, s.67.
14 Nazmi Sergen, Begiktagl Seyh Yahya Efendi, Istanbul 1965, s. 11.

15 Giacome Lubrano'nun bu siiri icin bkz. Gustav Rene Hocke, Manierismus in der Literatur,
Hamburg 1959, p. 278. Giacome Lubrano'nun "Ates Bocekleri" adh siiri, -ricamiz lizerine-
sair S. Umran tarafindan -Almanca'dan- terciime edilmistir. Kendisine tesekkiir ederiz.
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demektedir. Hi¢ kimse ates bocegini boyle bir imge dili ile anlatmaz ve tabii gor-
mez. Ama bu siir dilinin arzettigi seyi hayaline naksettikten sonra bakiginda ve dil
acisindan zevklenisinde yepyeni bir kavrayis tarzi yer edinecektir. Ciinkii burada
sairin dil aracilifiyla, daha dogrusu (siir)dili araciligiyla icat ettigi yeni baglantilar
s6z konusudur. Gergek sairin ya da her ¢cagdaki gercek sairin yaptig1 sey de boyle
bir ameliyedir.

Mesela, Sedat Umran "Montaj" siirinde santiye ile insan hayatinin olusumu
arasinda bagka sairlerce farkedilmeyen bir baginti bulmustur. Su ifadelerde bunun
ipuclan goriilmektedir: Buradaki"Makinanin dagilan pargalart”, " o monte ede-
medigimiz sey", "gengligimizin dagilan parcalari"dir'®. Bunu bulmada sairin a)
yasantist b) kiiltiirii ¢) psikolojik hayati rol oynamaktadir. Sair, 6ksiiz bir hayat
yasamis, yillarca teknik terciiman olarak ¢aligmis, teknik malzemelerle, modern
hayatin triinleriyle icli digh olmus, sonunda onlar1 sevmis ve dolayisiyla sevdigi
nesne ile iligskiye girmistir.. Bu sevgi ve yakinlikta sliphesiz sembolizm, kisisel
psikolojisi ve gozlem giicii de 6nemli rol oynamustir. Bu nesneyle yakindan temas
sebebiyle sairin teshisli bir siir dili gelistirdigi goriilmektedir. Esya ile insan ruhu
arasindaki gizliden gizliye kurulan bu yakinhigi, ancak 6ksiizliik hissini yagayan
bir kisi, yarim kalan anne sevgisini tadamamanin yalmzlig: i¢cinde 1ztirapla hem-
dem olan bir kisi yakalayabilir. Umran da 6yle yapmis, kendi his diinyasiyla onlar
arasinda yepyeni baglantilar (anlamlan sembolik olarak yansitan kelimeler aracih-
giyla yepyeni baglar, baglamlar) kesfetmis ve 600'den fazla teknik kelime, Tiirk
Siir diline sokmay1 bagarmugtir. Ustelik bu kelimelerin -siir duyarhiligim zedele-
meden- siire sindirildigi goriilmektedir. Bu kadar teknik kelime, siiphesiz siirin
hem i¢ hem de dig yapisina tesir etmis, dolayisiyla siir dilinin olugumunda belir-
leyici olmustur. Bu, siir dilinin bir tiir yenilenisi demektir. (Mesel4, "Soba",
"Soba Borular1" siirlerinde, -sembolizmi hognut edici bir eda ile-terkedilmislik ve
ortada kalmighk anlatilmaktadir. "Mankenlerin Yalnizlig1" adl siirde, bir melan-
koli sézkonusudur: Sair, 4deta bir mankenin duyarsizligin1 arzulamakta, insanlar
arasinda silik ve kimliksiz yasamak istemektedir. Siiphesiz bu, ac1 ¢ekmenin do-
gurdugu bir arzudur ve bir bunalimin yasandigini1 gostermektedir.

Ozde yenileme sadece yeni veya kullanilmamus kelime getirmekle olmaz; fa-
kat bunlarin katildig1 yeni imajlar, tasavvurlar(tasarimlar), coskular ile olur.
Ciinkii kelimeler, anlamlarin sembolik gostergeleri demektir. Kelimeler arasindaki
baglantilar -6zellikle yeni baglantilar - kurabilmek i¢in zihnin, o kelimelerin yapi-
sina gore ayarlanmis olmasi gerekir. Bir bagka deyisle, dil, onu kullanan (kisi
veya toplum) un zihin igleyis tarzina da tesir eder. Toplumlar y6nlendiren, etkile-
yen, duygulandiran en milli sanat dali -T. S. Eliot'a gére- siirdir; ¢iinkii bir milleti
baska milletler gibi diistindiirmek nisbeten kolay oldugu halde, ona bagka milletler
gibi hissetmeyi 6gretmek miimkiin degildir.

Sayisal agidan oldugu kadar modern hayatin 6gelerinin, hatta giire zit sani-
lan 6gelerinin siire sokulmasi (bunlarin, yagantinin iginde sairin i¢ zorunluluguyla
kaynastirilarak modern bir siir yapisina kavusturulmasi) agisindan da 6nemli olan

16 Sedat Umran, Leke, Istanbul 1970, 5.156.
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bu islem, Umran'in kendine ozgii yanim tespit edecek ve ayirdedici ozellik olus-
turacak niteliktedir. Leke kitab1 bu bakimdan 6nemlidir. Sedat Umran'in gelistir-
ketmigtir. Soyut dergisinde yayimlanan kisa konugmasinda -Leke kitab1 dolayi-
styla, - bunu su sozlerle ifade etmistir:"Yeni bir duyarlig1 deniyor Leke, bu da
yetmeli. Ham bir dili kullaniyor Sedat Umran, bu dil siirin yapisina da uzanmyor,
siire kars1 bir siir deneyine giriyor bile denebilir. Bagkalarini bilmem, bu beni
korkung ilgilendiriyor."17.

Bu su demektir: A) Umran, dili yaratici bicimde kullanmay tecriibe ediyor,
daha 6nce denenmemis, yogrulmamig, ham bir dil kullaniyor, adeta umrini bir
dil. Bu yeni bir duyarligin denenmesi siir dilini yenilenmesidir. Demek ki siir di-
lini degistirmek ayn1 zamanda yeni (orjinal)bir duyarhik (hassasiyet; duyu ve du-
yumlar: algilayabilme yetenegi) ile miimkiin, (yeni bir bakis ile) ve iislip(yapt) ile
miimkiin. B) Bu kelimelerin kullanilig1 giirin yapisina tesir etmektedir (mesela,
"montaj" siirinde). Adeta siire kars1 bir siir deneyi. Makine ve teknik siir karsiti
hatta diismam bir sey olarak algilanirken umran, siirdis1 sanilan bir¢ok seyi hem
siire sokmug hem de insan trajedisinin onlarda yepyeni vechelerini goriip gosterme
yoluna gitmistir. Leke'nin yayimlanisindan bu yana 25 yil gegmistir. Sair, bu do-
nemde hem cansiz maddelerle ilgilenmistir, hem de canli maddelerle. Bu yolda tek
baginadir diyebiliriz.. Gergi bu siir dilinin bir tiir otomasyona dogru giden tehlikeli
bir gidisi de sezilmektedir. Ancak sair bunu telafi etmek igin insana y6nelmis ve
lirik iiriinler ortaya koymay: denemistir. Agk siirlerinden olusan iki kitabi bunun
tamgidir: Gittin Tas Atarak Denizlerime, Parmak Ug¢larimdaki Yangin!8. Umran,
icerik agisindan ve nesneyi telakki agisindan da bir yenilik getirir siir diline. Me-
seld Ahmed Hasim, aksam giinesi i¢in "kesik bag" diyor, bu o devir igin ¢ok yeni
ve orjinal bir imgedir; yeni bir bakis, yeni tarzda gosteristir. Umran ise basgka bir
ifade sekli buluyor ki bu, giiniin yeni bakis1 ve yeni ifade bigimidir.

"Giin, geceyi tekmeledi
Yuvarlady a- grya ucurumdan.”

Bu durumda denilebilir k.: Siir dilini gerceklestiren asil sey, sairin duyarlig
ve bakis agisidir. Bu bakis olmazsa siir dili en azindan yeni siir dili kurulamaz.
Siir dilini neredeyse inkar eden Orhan Veli gibi birtakim sairlerin yaptig1 sey,
neydi? Halk dilinden yararlandilar, s6z ve deyim ve sarki sozlerinden. S6z dizi-
minde, sozciiklerin siralaniginda 6yle bir degisiklik yapildi ki hemen herkes bu
sOylenen seylerin halk dili veya filanin dili degil, fakat O.Veli'nin dili oldugunu
soylemeden edemiyor. O halde? Sair s6zii diye bir sey var; bu sairin ortak dil'den
kendince bir usulle ¢ikartip yetistirip kendisine has kildig1 bir seydir, bir yeni ag1-
dir ki dile zenginlik katar.. Biz buna sairlerin kendine has siir dili diyoruz. Siir di-

17 llhan Berk, "Leke dolayisiyla"”, Soyut, 30 Mayis 1970.

18 Sedat Umran, Gittin Tas Atarak Denizlerime , Istanbul 1990; Parmak Uglarimdaki Yangin,
Istanbul 1995.
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linin yenilenmesi ortak dille de olsa nesneye insana tabiata olaylara bakigin yeni-
lenmesi demektir. Bu bakis, dil i¢inde -devrin elit ziimresinin de kabul edebilecegi
seviyede- yeni bir sozdizimiyle sdyleyis, yeni ve ortak dilden daha iistiin bir dil
yaratir: Ust Dil. Buna ancak seckinler aginadir.

Sair de, en hakir goriilen nesnelerden siir degeri ¢ok yiiksek eserler meydana
getirebilir. Istiridyenin en degersiz kum tanesini inciye doniistiirme yetenegi sa-
irde, en siradan bir nesneyi altina doniistirme yetenegi biciminde ortaya ¢ikmak-
tadir. Fransiz sairlerinden Francis Ponge, diizyazi ile bir nesneler diinyasi mey-
dana getirmistir. Tiirk Dili biinyesinde Sedat Umran da, Francis Ponge'nin diiz-
yazi diinyasindaki nesneler bahgesine benzer bir bahge -bir nevi esyaistan- ve yeni
bir kavrayis demeti ortaya koyabilmeyi basarmistir. Bu, en hakir seylerden siir
degeri yiiksek seyler meydana getirebilme basarisinin arkasinda elli yillik bir gay-
retin yattig1 sdylenebilir. Umran'in daha ilk kitabindan itibaren nesneler diinya-
styla bir yakinlik kurdugu gézden kagmamaktadir. "Kiigiik esyalardan yola ¢ika-
rak soyutlamalarla 6rdiigii siirlerinden olusan Leke adli kitabi"19 bunun en canh
kanitidir. Bunda sairane egilimlerin yaninda bagka temel saiklerin (Mesel4, kiiglik
yasta annesini kaybetmesi, annesiz babasiz biiyiimiis olmasinin; sembolizmin;
g6zlem ve sevgi gliciiniin) de rol oynadigini belirtmek lazimdir. Ancak 6ksiizliigii
sebebiyle derinlesen aci yalnizlik hissi, denilebilir ki, onun ruhunu inceltmis ve
nesnelerle hemdert eylemistir. Ruhunda dogan bu aci ve biiyiik boglugu doldura-
cak nesnelerden daha baska bir varlik bulamamasi onun nesneyle iinsiyetine sebep
olmustur. Bu boslugun yarattig1 dengesizligi boyle nesnelerle gidermek, tizerinde
-hem kisisel hem de sosyal bir hadise olarak- durulmas: gereken bir meseledir.
Siiphesiz bu, nesnelere bir tiir siginmadir. Ama bu tiir bir insiyet olmasaydi, bu
teknik malzemelere insani sicaklik ve trajedi verilemezdi. Ciinkii sair, tatmin ol-
mamis anne sevgisini adeta -artik varhiginin bir pargasi haline gelmis olan- nesne-
lerden aynen almaktadir.

Sair, -Baudelaire'in ifadesine gore- "her konuda bagaril siirler yazabilen"
kisidir. Bir misal olarak aldigimiz Sedat Umran da bdyle sairlerden biridir. Insan-
lara, durumlara, nesnelere, makinelere, ev aletlerinden teknik malzemelere, hatta
agir makina malzemelerine kadar bir¢ok sey'i siir konusu yapmustir.. Tiirkce'ye
kazandirdigr siirlerin adlarina g6yle bir géz atmak bile, onun, hakkinda siir ya-
zilmasi pek diisiiniilemeyen nice konulara el attigin1 géstermeye yeterlidir.

Iste Leke ve Kara Isildak adl siir kitaplarinda gegen siir adlarindan bazilari:
:Miknatis, termos, daktilo, makinasinin yakingasi, tebesir, arsiv, radyografi,
halat, ving, asansor, montaj, depo, bombalar, disliler, balatalar, fren'ler, ¢ivi'ler,
ucaklar, pistler, pervaneler, havaaporu,telefon, kilig, kapi, pencere, anahtar, ves-
tiyer, berber salonu, tarak, vantilator, lokanta, otel, mahkeme, plaj, fiskiye, zamk,
siinger, tuz, seker, toz, ¢ekirdek, sofra, terlik, top, gizli pence, oliiniin ayakka-
bisi, kopga, fermuar, igne, delik, makas,kirbag, pergel, prizma, ampul, gece
lambasi, kara kutu, piyano, kibrit, firlldaklar, bataklik, kuleler, dalgakiran, du-
rak, alan, yarasa, karinca, kirkayak, kedi, ar1, sinek, hamambdocekleri, hindiler,
manda, dilenci, cambaz, bunak,topal, sokakta kalanlarin tiirkiisii, mankenlerin

19 Ihsan Isik, Yazarlar Sozlugu, Istanbul 1990, s. 441.
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yalnizlig, kent insanlari.. Bunlarin arasinda de vardir. Bu siirlerin biiyiik bir
kisminda sair, bir nevi sondajlama yaparak birbirine zit cagrisimlar elde etmekte-
dir. Mesela "Hindiler"20, sevilmek istemekte, ancak ¢irkin olduklan igin melanko-
lik diisiincelere dalmaktadirlar.Yine bir "Vida"2! siiri, melankolik bir adamin bu-
nalimdan kurtulabilmek i¢in kendi kendini didiklemesinin bir anlatimidir; Syle ki
bunalimdan kurtulabilmesi i¢in onun ters yonde sonuna kadar gitmesi lazimdir.
"Pergel"?2 siiri, inangsiz, modern insanin kuruntularim, kendi agisindan, baganh
bigimde yansitmaktadir. "Siinger"23 siirinde, insanin evrensel bir yani, insani 6zii
ortaya konulmak istenmistir: Stingerin binlerce gézii vardir, bu yiizden ¢ok agla-
maktadir.

Goriildiigii gibi, modern sairler, "zerrittan sumisa...her seyin siire konu
olabilecegine" dair icazet veren Recaizade Ekrem'in ya da Kiigiik Seyler'in "Mu-
kaddime"sinde, "Diinyada bir zerre yoktur ki giizel yazilmak sartiyla bir mevzu-i
miihim addedilmesin?" diyen Sami Pagazade Sezai'nin24 belki de hayalinden bile
gecirmedigi seyler'e nazar kilmakta, onlarla bir, beraber ve hemhal olarak, onlarla
birlikte hissetmektedir. Sairin bu tamamen bes duyuya hitap eden seylerde, bes
duyunun getirdigi gercegin otesine gectigini ve bir tiir metafizik gercege ulastigini
sOyleyebiliriz. Ciinkii sairin/ insanin olgunlagabilmesi ancak beg duyuyu asabil-
mesiyle miimkiindiir. Stiphesiz bu yaklagim tarz1 bugiin -postmodern diisiince,
postmodern durum, postmodern imkanlar vs. agisindan- durum ¢ok daha farkli
bir boyut kazanmustir. Ancak modern diinyanin tam bir sembolii niteligindeki te-
levizyon ¢agt heniiz gecmis degildir. Teknik ve bilim, ilerleme ve yiikselme gibi
mitlerin yerine artik bagka mitler gegmektedir. Nesnelere ve seyler'e bakig da mo-
dernitenin dtesine gecmistir. Fakat bu gecisin bizdeki versiyonu bir tiir sicrama
halinde gerceklesmektedir. Bu bakimdan diyebiliriz ki, modern nesneler siire gir-
meden moderndtesinin sanal seyler'i arzienddm etmistir. -Sedat Umran, Ilhan
Berk gibi birkag ismin ortaya koydugu iiriinler istisna bile sayilabilir-. Biitiinliigiin
parcalanmasi, ben'in parcalanmasi, baglantisiz seylerin birarada bulunma du-
rumu... bakig'lar da degistirmistir. Aslinda birbiriyle higbir anlam bagintisi bu-
lunmayan varliklarin/seylerin pespese gelmeleri, tipki modernitenin sembolii te-
levizyonun temel mantigindaki (mantiksiz mantigindaki) gibi bir hayat tarzini
yenimodernizm hesabina dayatmaktadir. Bu gegisteki korkung kayitsizlig: deger-
lendirebilmek igin, modernitenin hesabini ¢ok iyi gormek gerekmektedir. Siiphe-
siz siir de bundan kurtulamayacaktir.

Tekrar misalimize donelim: Sair Umran bu canh ve/veya cansiz maddeleri
yiizeysel olarak tanimlayip (tasvir edip) birakmamakta, onlara duygu katmakta ve

20 s Umran, Leke, s. 161.
21

22 a.g.e., s. 166.

23 a.g.e., s. 22.

24 "Diinyada bir zerre yoktur ki giizel yazilmak sartiyla bir mevzu-i mithim addedilmesin?"
diyen Sami Pagazade Sezai'nin Kiigiik Seyler'indeki bu ""Mukaddime" ve digerleri igin bkz.

Zeynep Kerman, Sami Pasazade Sezai'nin Hikaye-Hatira-Mektup ve Edebi Makaleleri,
istanbul 1981, s. 1-38.

a.g.e.,s. 167.
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boylelikle nesneyi hassas ve hissi kilmaktadir. Sair, gozlem ve sezgi giiciiyle kav-
radig1 esya-insan iliskileri arasindaki baglantilan: yine kendine gore bir soz dizi-
miyle -ve tabii olarak kullandigi nesnelerin gosterdigi anlam dairesine dahil ¢agri-
stmlarin da katkisiyla- hususi bir eda ve uslup ile aktarmay1 basaran sair, bu sa-
yede yepyeni ifade birimleri ve yeni imgeler de olusturmaktadir. Bunca yeni ve
modern esya, yeni tasavvur imkanlarin1 da beraberinde getirmistir. Mesel4,"Kig
Dortliikleri" adli siirinde, "kig", "kar", "hayat", yeni baglantilarla anlatilmaktadir.
"Ugurum" adh siirinde gecen "ucurum-uykusu" imgesi orjinaldir. Bu siirde ge-
¢en"ugurum”, ancak kendisine has bir uykuyu uyumaktadir. Sair bu nesnel goriin-
tiiye, derin ve orjinal bir misal dlemi eklemistir. Bagka bir misal de, Ova adl si-
irinde gegen "yiizeyin-krali" imajidir5 Sairin, nesnede insanin trajik yanini gor-
mektedir. Mesela,"Paspas"” siirinde Sedat Umran, paspasi tasvir etmez, anlattigi
bi¢imsel goriiniig degildir. Bu gibi siirlerde sozciikler, ardindakileri gosteren -ama
vitrindeki gibi albenili bigimde gosteren- saydam cam gibidirler. "Paspas"a26 bak-
tiginizda sozciikleri ve bigimsel 6zellikleri degil, ezilen bir yiiregi goriirsiiniiz. Bir
de siliiet halinde sairin ideolojik bir renksizlige boyanmis trajik ben'i, kendi!
Toplumsal 6zii olan siirlerde (mesela, "Balya" siirinde vb.yde sair, nesne icinden
konusur.

Siirleriyle bir nesne demeti getirmez ; yeni bir algi bigimi, taze bir alg1 de-
meti getirir. Biyiileyici formiilii, ¢ok defa, cansiz veya canli nesnelere kendi ru-
hunu temessiil ettirmekten ibarettir. Sair, her nesnede degisen halleriyle ben'ini ve
sanatkar ben'ini agiga ¢ikarmaya caligmaktadir. Bu bakimdan diyebiliriz ki Um-
ran'in siir dili, teshisli intakli bir dildir. Bu tarz eski siirimizde de vardir, fakat
Umran, bu mevcut s6z sanatim ¢ok daha genis ve denenmemis bir alana uygula-
migtir. Sairin, boyle bir seyi kesfederek buradan siirdeki icada yiikselisinde kug-
kusuz derin bir gézlem ve sezgi glicii; hayalgiicii; zeka, ruhi atitlim giicii; kiiltiirel
birikim gibi birden fazla etken vardir. Fakat hepsinin iistiinde ve temelinde duyar-
lik yatmaktadir. Sair i¢in, nesneyi yazmak da, aski yazmak daduyarlik ve tutku
ister.Yoksa, en kiigiik nesneleri bile tutkusunun bir goriintiisii haline getirebilmesi
miimkiin olamaz. Bunca nesne (siiri) arasinda ask siirlerinin yer almasi, bunun
acik bir gostergesidir.

Buraya kadar so6zii edilen 6zellikler arasinda, sairin esyada -duyus ve diisii-
niig tarzina, kiiltir ve Tman atmosferine, duyarligina, tutkusuna, mizacina vs.
bagli olarak- yeni baglantilar kesfetmesi meselesi -digerlerine nispetle- biiyiik
onem arzetmektedir. Bu durumda, Ahmet Hamdi Tanpinar'in,Gol Saatleri'nin ba-
sinda yer alan ve "empresyonist resim etiidlerini andiran” kii¢iik manzumeler vesi-
lesiyle ifade ettigi gibi?’, "esyadaki gizli mutabakatlan yakalayan ve tabiatin cev-
herini sizdiran Hasim" gibi sairlere ddima ihtiyag vardir.

25 Sedat Umran, Leke, s. 85. "Ugurum" giiri hakkinda bkz. S. Umran, Kara Isildak, s. 119.
26 sedat Umran, Kara Isuldak, s. 79.

27 " Ahmet Hasim'e Dair, Miilkiye Mecmuast, nr. 27, Haziran 1933, s. 18-22; Edebiyat Uzerine
Makaleler', 1977, 5.285.



