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SOVYET TURKOLOJISI’NDE “TURK DIiLLIi” MESELESI
(Osman YORULMAZ)~
Ozet

Tiirkoloji ¢alismalar1 denince ilk akla gelen iilkelerden biri kuskusuz Rusya’dir.
Tarihi Carlik donemine kadar giden bu tlilkedeki Tiirk tarihiyle ilgili ¢alismalar,
Sovyetler doneminde hiz kazanmis, Tiirkolojinin hemen her sahasinda pek c¢ok
caligma yapilmistir. Ancak Sovyet donemi Tiirkoloji ¢aligmalarinda tarihi gerceklere
aykirt olarak “tarih yazimi” yerine “tarih yapimi1” bir anlayisin benimsendigi ve Tiirk
halklar1 tarihinde etkileri giiniimiize kadar gelen tahribatlar yapildigi goriilmektedir.
Sovyet Tiirkolojisi’ndeki suni tarth yazimina dair pek ¢ok drnek vermek miimkiindiir,
ancak bunlar arasindan bu calismada konu edilen Tiirk halklarinin kokenlerine dair
gelistirilen yaklasim, Tiirkliik sahasindaki etkileri bakimindan digerlerinden ¢ok daha
onemlidir. Turkliigii tehdit olarak goren Sovyet yoOnetimi, Sovyet rejiminin
kurulmasint miiteakip Sovyet cografyasindan Tiirkliigii silip atacak kapsamli
caligmalar baglatmistir. Ana hedef olarak soy birliginin ifadesi olan “Tiirk” kavrami
secilmis, “Tiirk” kavrami {izerinde yapilan tahribat ve “Tirk dilli” seklinde literatiire
sokulan yeni bir kavramla Tirk halklar1 arasinda soy birligi ortadan kaldirilmaya ve
tasidiklar1 isimler iizerinden Tiirk dilli ayr1 etnik yapilar iiretilmeye calisilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Sovyet Turkolojisi, Tarih yazimi, Tark, Tirk Dilli,
Tiirkistan, Tiirk halklar

The Turkic Matter in The Soviet Turcology

Russia is undoubtedly one of the first countries that comes to mind when the
subject is Turcology studies. Studies on Turkish history and culture in this country,
which goes back to the historical Tsarist period, accelerated during the Soviet period
and, many studies were conducted in almost every field of Turcology. However, in the
studies of Soviet period Turcology, it is seen that, contrary to the historical facts,
history-making approach was adopted rather than historiography and destruction in the
history of Turkish people has been led until today. It is possible to give many
examples of the artificial history writing in the Soviet Turcology, but the approach
developed for the origins of the Turkish people, mentioned in this study is more
important than the others in terms of its effects in the field of Turkishness. The Soviet
government, which saw Turkish as a threat, initiated extensive studies to eradicate
Turkishness from the Soviet geography following the establishment of the Soviet
regime. As the main target, the concept of “Turkish” was selected as a lineage unity
expression, with the destruction of “Turkish” and the new concept introduced into the
litterateur as “Turkic” language, the unity between the Turkish peoples was destroyed,
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that is, the Turkish peoples were detached from Turkishness and separate ethnic
structures in Turkic language over the names they carry were produced.

Keywords: Soviet Turcology, historiography, Turkish, Turkic, Turkestan,
Turkish peoples

Giris

Tarih, insanoglunun biiyiik oranda dille tasinan hafizasidir ve asirlar i¢inde elde
edilen ¢ok kiymetli tecriibelere dayanir. Giiniimiizii anlamada ve gelecege yonelik
saglikli degerlendirmeler yapmada en ¢ok tarihten faydalanildigi gibi tarih, modern
donemde milli kimlik ingasinda da ilk miiracaat kapis1 olarak goriilmustiir. Demek ki,
gecmisin miras1 lizerinde kendine gelecek arayan insanoglu icin tarih, siradan bir
merak giderme arzusunun Otesinde anlamlar tasimaktadir. Bununla birlikte tarihin
biitiinliyle bilinmesi imkansizdir ve bir dereceye kadar anlasilmasi i¢in dahi, ciddi
anlamda uzmanlagmaya ihtiya¢ vardir. Iste bundan dolayidir ki zamanla “tarih
aragtirmalar1” adiyla ayri bir disiplin ortaya ¢ikmis, gelistirilen kendine has arastirma
usulleri ile 19. ve 20. yy.larda yogun bir sekilde tarih arastirmalar1 yapilmistir. Ancak
bu arastirmalar daha ¢ok somiirgeci tilkeler tarafindan yapildigi i¢in amag¢ her zaman
gercegi ortaya c¢ikarmak ve insanli@in ge¢misteki tecriibelerinden faydalanmak
olmamistir. Aksine modern donemde daha ¢ok ¢esitli gerekgelerle gergeklerin kasitl
olarak carpitildigi, gelistirilen arastirma usulleriyle uyusmayan, yanli ve yapay
tarihler ortaya c¢ikmistir. Bunun en dikkat ¢eken Ornekleri Tiirk halklari tarihi
yaziminda 20. yy.da Sovyetlerde goriilmektedir.

Bilindigi iizere Rusya, Tiirkoloji calismalariyla 6n plana ¢ikmis tlkelerden
biridir. Bu iilkedeki Tiirkoloji ¢aligmalarinin tarihi Carlik donemine kadar gider. 18. ve
Ozellikle de 19. yy.da yazili kaynaklar ve saha aragtirmalarina dayali olarak Tiirk
halklarinin tarihi, dili ve kiiltiiriiyle ilgili ¢cogu kaynak degerinde epeyce eser kaleme
alimmisgtir. Sovyet doneminde calismalar daha da artmis, Rusya’y1 Tiirkolojinin en
onemli merkezlerinden biri haline getirecek pek ¢ok aragtirma yapilmistir. Ancak,
zengin kaynak kullanimi ve son derece detayli oluslari gibi olumlu yonlerinden
bahsedebilecegimiz Sovyet donemi calismalarinda; Tiirk halklarindan her birinin ayri
etnik yapilar olarak ele alinmasi, mevcut isimlerin ortaya ¢ikisindan 6nceki tarihlerinin
bulunmamasi, Rus isgalinin goniillii birlesme seklinde sunulmasi ve Tiirk tarihinde
meydana gelen hadiselerin Marksist-Leninist anlayis geregi feodalizmle izah edilmesi
gibi daha bagka pek ¢ok problem dikkat ¢ekmektedir.*>! Kuskusuz, Sovyet tarih
yazimindan kaynaklanan bu problemlerden her biri ayr1 ayr1 ele alinmay1 gerektirecek
kadar onemlidir. Ancak, bu calismanin da konusu olan bunlardan ilki, yani Tiirk

! Kazak tarihi yazimindaki problemlerden hareketle Tiirk halklar1 tarihinde Sovyet tarih
yazimindan kaynaklanan problemler igin bkz. O. Yorulmaz, ”Otkennen Bastap Bugingi Kunge Deyingi
Kazah Tarihimin Jaziluna Sini Kozkaras”, Kazakstan Respublikasi Tavelsizdiginin 20 Jildigina
Arnalgan “Tavelsiz Kazakstan-Bizdin Tagdirimiz” Halikaralk Gilimi-Tejiribelik Konferensiyanin
Materialdart, Semey, 2011, s. 3-6.
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halklarinin ayr1 etnik yapilar olarak sunulmasi hususu digerlerinden ¢ok daha
onemlidir. Zira bununla soy, tarih, kiiltiir gibi Tiirk halklarini birbirine baglayan ortak
degerler hedef alinarak Tirklik sahasinda tarifi miimkiin olmayan tahribatlar
yapilmustir.

Kisaca orneklendirmek gerekirse, mesela Kazaklarla ilgili olarak Rusya ve
Kazakistan’da yazilmis ¢ok sayidaki Kazakistan tarihleri “ilk insan ve ilk kavimler
donemi” ile baslar, “Saklar donemi”, “Hunlar donemi”, “Tiirkler donemi”, “Mogollar
donemi” seklinde devam eder ve ancak bu asamadan sonra "Kazak halkinin etnik
olusumu" seklinde bir konuyla Kazak tarihine giris yapilir. Anlasilmaz ve ¢eliskili
ifadelerle Kazaklarin etnik olusumu verildikten sonra XV. asrin ikinci yarisinda Kazak
adinin ve Kazak Hanligi'nin tarih sahnesine ¢ikisiyla da Kazaklarin tarihi baslatilir

', Adeta gokteki bulut gibi asili duran ve “Tiirk dilli” yeni bir etnik olusum seklinde
sunulan Kazaklarin, kokenleri gibi bu calismalarda yer alan onceki siyasi yapilarla
iligkileri de belli degildir.

Kazak tarihi yazimindaki bu durum, Sovyetler Birligi icerisinde yer almis diger
Tiirk devlet ve topluluklar igin de gegerlidir. Ozbek, Kirgiz, Tiirkmen vd. Tiirk soylu
halklarin tarihleri de Kazak tarihinde oldugu gibi kendi isimlerini tasiyan
cumhuriyetlerin siyasi sinirlari i¢inde kalan cografyanin tarihinden ibaret olup, ayni
sekilde ilk insan ve ilk kavimler donemiyle baslar, sonrasinda kisaca s6z konusu
iilkelerde ortaya ¢ikmis ya da buralari ele gegirmis olan siyasi yapilardan segmeler
verilir. Mogol donemi ve sonrasinda “etnik olusum siirecleri” diye ifade edilen
anlasilmaz devirler baslar. Buna gore; Kirgizlarin etnik olusumu 13-14.,
Turkmenlerinki 13-15., Ozbeklerinki ise 15-16. yy.larda gerceklesmistir.” Burada
isimleri zikredilmeyen diger Tiirk soylu halklar i¢cin de benzeri etnik olusum siire¢leri
s0z konusudur. Dahasi, izah1 miimkiin olmayan bu anlayis isi daha da ileri gotiirerek
Tiirk halklarina yonelik bir Tiirk asimilasyonundan bahseder ve Tiirk halklar1 igin
“Tirk dilli halklar” seklinde bir tanimlama yapar.

Burada agikca goriildiigii lizere, Tiirk halklar1 tasidiklari isimlerle Tiirk’ten
ayrilmig, “etnik olusum siiregleri” adi altinda tarih sahnesine ¢ikmig Tiirk dilli ayr
etnik olusumlar olarak ele alinmislardir. Ge¢gmis tarihlerinin verilememis olmasi ve
cografi sinirlar iizerinden bir tarth yazimina gidilmesi de bu yiizdendir. Ciinkii, her biri
tarthin farkli donemlerinde tarih sahnesine ¢ikmis boy ve boy birliklerini ifade eden
Kazak, Ozbek, Nogay gibi isimleri takip etmek suretiyle mustakil tarihler yazmak
miimkiin olamadigindan, {izerinde yasadiklari cografyanin tarihini yazmak gibi bir
yaklagim benimsenmistir.

! Sovyet doneminde yazilan Kazak tarihlerine 6rnek olarak bkz. Istoriya Kazahskoy SSR, I-Il,
Alma-Ata 1977-79.

? Burada sozii edilen Ozbek, Kirgiz ve Tiirkmen tarihleri yazimma birer 6rnek olarak bkz.
Istoriya Kirgizskoy SSR, 1-ll, Frunze 1984-86; Istoriya Uzbekskoy SSR, 1-11, Taskent 1967-68; Istoriya
Turkmenskoy SSR, I-11, Asgabat 1957.
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Peki, neden bdyle bir tarih yazimina gidilmis ve neden her biri Tiirkliigiin birer
subesi olan Kazak, Kirgiz, Ozbek, Tiirkmen, Nogay, Baskurt vd. Tiirk halklarindan
ayr1 etnik yapilar meydana getirilmek istenmis olabilir? Hemen belirtelimki neden
sorusunun cevabi tek ciimle ile ifade edilecek olursa Tiirkliigiin Sovyetler tarafindan
blylk bir tehdit olarak gorulmesidir. Bunu anlamak icin Sovyetlerin hemen
oncesindeki gelismeler ile Sovyet cografyasina ve Sovyetlerin demografik yapisina
bakmak yeterli olacaktir.

Kabul edilecegi iizere Sovyet Rusya, Girci ve Ermeniler gibi kicik birkac etnik
yap1 disarida tutulacak olursa, esas itibartyla hakim durumdaki Ruslar ile onlarin
idaresindeki Tiirk halklarindan olusan bir devlet hiiviyetinde idi ve Carlik’tan intikal
eden topraklarin (Idil’in dogusu yani Asya Rusyasi ile Karadeniz’in kuzeyi) biiyiik
cogunlugu da Tirk halklarinin tarihi yurtlarindan ibaretti. Carlik doneminde iggal
politikalartyla sindirilen bu devasa cografyada, 19.yy.n ikinci yarisindan itibaren
yayginlagsmaya baslayan egitim faaliyetlerine bagli olarak milli bir uyanigin kapilari
aralandi. 20. yy.in hemen basinda I. Rus devrimiyle (1905) gelen kismi yumusamanin
da etkisiyle Rusya Tirklerinin siyasi ve kiiltiirel faaliyetleri hiz kazanirken, ayni
zamanda din (Islam) ve soy (Tiirkliik) temelli ortak bir tavir da gelismeye basladi.
1906 ve 1907 yillarinda Duma'ya giren Miisliiman-Tirk milletvekillerinin ekseriyetle
birlikte hareket edip, dini ve milli meselelerine birlikte ¢oziim aramalari, 1916'da
Tiirkistan cografyasinin bagimsizlik talebiyle topyekun ayaklanmasi ve 1917 Bolsevik
Devrimi’ni miiteakip kurulan milli hiikiimetler ve bunlar arasindaki temaslar ve
talepler siradan bir uyanisin degil, islam ve Tiirkliik gibi iki ortak degerin besledigi
“birlikte uyanisin” neticesiydi. S6z konusu faaliyetler siyasi ve askeri tedbirlerle
onlendi, ancak 20. yy.in basindaki olaylarla iyice gelisen ortak suur hala ayaktayd: ve
Sovyet yoneticilerini ciddi oranda rahatsiz ediyordu. Iste bu nedenle Rus I¢ Savasi’ni
kazanarak Carlik mirasin1 devralan Sovyetler, rejimin kurulmasini1 miiteakip ilk olarak
Tirkistan'da “milli-devlet sinirlarini belirleme" calismalariyla Turkistan Tiirklerini
parcalama, ardindan da Tirkliigii Sovyet cografyasindan silip atacak, Tiirk soylu
halklarin Tiirk ve Tirkliikle baglarini koparacak kapsamli ¢aligmalara giristiler.

Hemen belirtelim ki Rusya’da bu istikametteki calismalarin tarihi Carlik
donemine kadar uzanmaktadir. Bu nedenle Sovyet donemine gegmeden Once kisaca
bundan bahsetmek, hem Sovyet donemindeki caligmalarin kaynagina isaret edilmesi
hem de genel olarak Rusya’nin Tiirk halklarima yonelik kiltiir politikalarinin
anlagilmasi acisindan 6nem arz etmektedir. Carlik doneminde Rusya Tiirklerine
yonelik bdyle bir anlayisin giindeme gelmesinde, Sovyet doneminde oldugu gibi,
Tiirkliglin tehdit olarak goriilmesinin etkisi vardi ve bu da Tatarlarin egitim
faaliyetlerine bagli olarak bozkirli Tiirklerin din ve dil temelli tek bir yapi haline
gelmelerine dayandirilmisti. Rusya’ya ve Ruslara kars1 olumsuz yaklasimlar da buraya
baglanmisti. Miisliiman Tiirk halklar1 arasindaki Rusya’ya kars1 olumsuz bakisi sadece
bununla izah etmek giicse de, Tatarlarin egitim faaliyetleri kapsaminda 6nemli isler
yaptiklar1 bir hakikatti. Yukarida, 19. yy.n ikinci yarisindan itibaren yayginlasmaya
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basladig1 belirtilen egitim faaliyetleri ve bu faaliyetlerin sonucunda ortaya ¢ikan
uyanigin bas aktorleri Tatarlardi. Bunlar bozkirh Tiirkler arasinda kdy kdy gezerek bir
taraftan Islamiyet’i yayarken diger taraftan da yiiriittiikleri egitim faaliyetleri ile
Tatarcay1 (Tiirkge) egitim dili haline getiriyorlardi. ° Iste bu siirecte egitim
faaliyetlerine bagli olarak Tiirk halklarmin Tatarlar eliyle din ve dil temelinde
birlestirildikleri fark edildi. Bunu ilk fark edenlerden biri Misyoner N. Ilmisnkiy’di.

[lminskiy’e gore bu durum, misyonerlik faaliyetleri i¢in oldugu kadar Rusya’nin
gelecegi acisindan da oldukca tehlikeliydi ve mutlaka engel olunmaliydi. 19. yy.in
ortalarindan itibaren biitiin mesaisini bu istikamette harcayan ilminskiy, hazirladig
projelerini ve fikirlerini 6grencilerine ve Rus devlet adamlarina kabul ettirmeye calist.
Onun disiincelerinin 6zlinl, ortak degerleri asindirmak ya da yok etmek suretiyle
Rusya’da yasayan Miisliiman Tiirkleri birbirinden ayirmak olusturuyordu. Ilminskiy’in
hedefindeki ortak degerlerden biri, misyonerlige engel teskil ettigi kadar Rusya’daki
Miisliiman Tiirkleri Rusya karsisinda din temelli tek bir yapi haline getiren islam,
digeri ise dogrudan konumuzla ilgili olan ve Islamiyet gibi Tiirklerin ortak
degerlerinden biri olan Tiirkge idi. Islamiyet’in yayilmasi engellemek igin ¢cok yonlii
bir Islam karsit1 propaganda vyiiriitiilmesi gerektigini diisiinen IIminskiy’e gore, dil
kapsaminda ise, Tiirk¢enin agiz ve lehgelerinden her biri miistakil bir yazi dili haline
getirilmeli, Islam’1 hatirlatan Arap alfabesi yerine farkli Kril alfabeleri hazirlanarak
Tiirk halklarindan dil temelli ayr etnik yapilar olusturulmaliydi.*

[lminskiy’in fikirleri dogrultusunda gerek kendisi gerekse talebeleri tarafindan
Ogrenci yetistirilmesi, alfabe ¢alismalari, gramer ve okuma kitaplarinin hazirlanmasi,
kitap cevirileri gibi énemli ¢alismalar yapildi.® Fikirleri baz1 bolgelerde uygulama
alan1 buldu. Ozellikle 20. yy.in bagindan itibaren her biri ayr1 bir yola evrilecek olan
Tiirk lehgelerinin yazi dili haline gelmelerinde onun katkis1 biiytiktiir. Buna ragmen
denilebilir ki, Ilminskiy’in projeleri gesitli sebeplere bagl olarak doneminde bir devlet

3 Tatarlarin bozkirli Tiirkler arasindaki faaliyetleriyle ilgili olarak genis bilgi icin bkz. A. V.
Remnyov, “Tatar1 v Kazakskoy Stepi: Sorakniki i Soperniki Rossiyskoy Imperii”, Vestnik Yevrazi, S. 4,
2006, s. 5-32.

* Ilminskiy’in faaliyetleri ve fikirleriyle ilgili olarak genis bilgi i¢in bkz. D. Kydyraliyev,
Tiirkistan'da Cedidcilik Hareketi ve Bunun Tiirkiye Ile Miinasebeti, TU Sosyal Bilimler Enstitiisii
basilmamis doktora tezi, Istanbul, 2001, s. 33-40; T. Somuncuoglu, Tiirkistan’da Egitim (1865-1917) ve
Carlik Rusyast 'nin Sosyo-Politik A¢idan Egitime Yaklasimi, GU Sosyal Bilimler Enstitiisii, doktora tezi,
Ankara, 2006, s. 66-73; A. Kolgerin, “Pravoslavnaya Missiya Cerez Prosvesceniye: Skoli N. 1.
[lminskogo Vo Vtoroy Polovine XIX-Nagale XX vv.”, Hristianskoye Gteniye, No: 1, 2013, s. 114-135.

° Sozii edilen caligmalarinin hepsini burada verme imkani yoktur. O nedenle sadece {Iminkiy’in
kendi eserlerini vermekle yetiniyoruz. Onun tespit edebildigimiz eserleri sunlardir: Iz Perepiski po
Voprosu O Primenenii Russkago Alfavita K Inorodgeskim Yazikam, Kazan 1883; Iz Perepiski Ob
Udostoenii Inorodtsev Svyascennoslujitelskih Doljnostey, Kazan 1885; Opit: Perelojeniya Hristianskih
Verougitelnih Knig Na Tatatskiy I Drugiye Inorodgeskiye Yaziki V Nacale Tekuscago Stoletiya, Kazan,
1885; Perepiska O Treh Skolah Ufimskoy Gubernii. K Harakteristike Inorodceskih Missionerskih
Skolah, Kazan, 1885; Sistema Narodnago [ V Casnosti inorodceskago Obrazovaniya V Kazanskom
Kraye, Sanktpeterburg, 1886; O Perevodah I Sogineniyah Na Inorodceskih Yazikah, Kazan, 1871,
Pisma N. I. Ilminskago K Krescenmim Tataram, Kazan, 1896; Neizdannoye Pismo N. I. Ilminskago O
Sposobah Obugeniya Inorodtsev, C.-Peterburg, 1900.
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politikast halini alamamistir. Ancak kisa bir siire sonra Sovyet doneminde hayata
gecirilecek olan calismalarin onun fikirleri iizerinde insa edildigini ya da onun
caligmalarinin devami oldugunu belirtmek gerekir.

[Iminskiy’in ¢alismalarmin devami mahiyetinde olan Sovyet dénemine gelince,
bu donemde de gerekce, ama¢ ve yontem aynidir. Farkli olan, konunun ¢ok daha
kapsamli ve sistemli bir sekilde ele alinmasi ve bir devlet politikasi olarak siyasi ve
kiiltiirel sahada yiiriitiilmesidir. Bu donemde tarih basta olmak iizere Tiirkolojinin her
sahasinda ayr1 ayr yiiriitiilen ¢alismalar1 genel olarak, sadece Tiirkistan Tiirkleri i¢in
degil, diinya Turkliigii i¢in de ortak vatan bilincine isaret eden "Tiirkistan" kavraminin
kullanimdan ¢ikarilmasina, Tiirk halklar1 arasindaki soy ve tarih birliginin ifadesi olan
"Turk" kavramimin tahrip edilmesine yonelik kapsamli faaliyetler olarak ifade
edebiliriz. Sovyet doneminde Tiirklik biitiiniiyle hedef alinmig, bdylece Tirk ve
Tirkliiglin Sovyet cografyasindan silinip atilmasi, Tirk soylu halklarin Tiirk ve
Tiirkliikle baglarinin koparilmasi amaglanmistir.

Sovyet doneminde bu istikamette yiiriitiilen ¢alismalar1 1924 yilinda, Tiirkistan
ASSR'in (Tiirkistan Muhtar Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti) lagv edilmesiyle
baslatabiliriz. 1918 yilinda Taskent'te ilan edilmis olan Tiirkistan ASSR'in ilgasi,
“Orta Asya Sovyet Cumhuriyetlerinin milli-devlet sinirlarinin olusturulmasi”, yani
kurulmasi1 planlanan yeni devletlere ait siyasi sinirlarin belirlenmesi amaciyla, 1922-
1924 willar1 arasinda yliriitilen calismalara dayandi. Bu c¢alismalar sonucunda
Tiirkistan ASSR kaldirilirken yerine Turkmenistan Sovyet Cumhuriyeti, Ozbekistan
Sovyet Cumbhuriyeti, Tacikistan Muhtar Sovyet Cumhuriyeti, Karakalpak Muhtar
Eyaleti ve Kara Kirgiz Muhtar Eyaleti olmak {izere zamanla her biri Sovyet
cumhuriyetine doniisecek (Karakalpak muhtar cumhuriyet olacak) olan devletler
kuruldu.® Bu hadise, bir taraftan glinimiz Turk cumbhuriyetlerini tarih sahnesine
cikaran olumlu bir gelisme olarak degerlendirilebilecekse de, 6te taraftan Tiirkistan,
tarihin farkli donemlerinde ortaya ¢ikmis olan boy ve boy birliklerini ifade eden farkli
isimler altinda parcalanmig oldu. Artik Tirkistan yoktu; onun yerinde, Tiirkistan
Tiirklerinin gururlarini oksayan ve “milli” statiide sunulan cumhuriyetler vardi. Ancak
buradaki “milli” ibaresinin gercek manadaki millilikle izahi miimkiin degildir.
Meseleye boyle yaklasilmasinin sebebi, Ozbek milli devleti, Kirgiz milli devleti,
Tiirkmen milli devleti seklinde bir algiy1 yerlestirmek ve Tiirkmen, Kirgiz, Ozbek gibi
isimler iizerinden farkli milli kimlikler insa edecek siireci baglatmakti. Elbette bu
zamanla olacak ve diger calismalarla desteklenecekti.

Kisaca bahsedilen siyasi sahadaki caligmalar, “Orta Asya ve Kazakistan”
(srednyaya Aziya 1 Kazahstan) ile “Merkez Asya (tsentralnyaya Aziya)” seklinde
uretilen iki yeni kavramla desteklendi. Turkistan ifadesi yerine kullanilmak {izere
literatiire sokulan bu yeni kavramlarla kullanim alani biitiiniiyle ortadan kaldirilan

® Bolsaya Sovetskaya Entsiklopediya, T. 11, Moskva, 1973, s. 381; T. 12, Moskva, 1973, s. 161;
T. 26, Moskva 1977, s. 339, 341, 346, 492 vd.
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Tiirkistan, siyasi baskilarla 1930’lardan itibaren agiza bile alinamaz oldu ve biisbiitiin
unutturuldu.

Burada konu edilen Tirkistan; Rus, Cin ve ingiliz isgallerine bagh olarak iic
parcaya ayrilmis olan Ulu Tiirkistan’in Rusya tarafinda kalan ve Bat1 Tirkistan/Rus
Tiirkistan1 diye bilinen kismidir. Rus literatiiriinde Tiirkistan’in diger parcalari igin
zaman zaman Dogu Tiirkistan/Cin Tiirkistan1 ve Gliney Tiirkistan/Afgan Tirkistani
ifadelerine rastlamak miimkiinken, erken doneme ait birkac istisna disinda Bati
Tiirkistan ya da Rus Tiirkistan1 ifadeleri ile karsilasmak pek miimkiin degildir. Bunun
her halde tek istisnasi, tarihi cografya adi olarak birka¢ satirla yer verilen birkag
ansiklopedidir.

Bahsedilen ve bahsedilemeyen daha pek cok calisma neticesinde Tiirkistan,
Tiirkistan Tirklerinin hafizasindaki anlamini biiyiik oranda yitirmistir. Bugiin
Tiirkistan ya da Tiirkistan cografyasi/bolgesi denildiginde bolge insaninin aklina, ya
isgal sonrast 1867 yilinda Carlik Rusya tarafindan kurulan Tiirkistan Genel Valiligi ile
1917 sonunda kurulan ve ancak uzmanlarin bildigi Tiirkistan / Hokan Hiikiimeti ya da
yakin zamana kadar Kazakistan'm giineyinde Cimkent'e bagli bir sehir olan ve
giinlimiizde eyalet merkezine (Tirkistan Eyaleti) donistiiriilen Tirkistan (Yesi)
sehrinin gelmesi, Tiirkistan cografyasi ve kavrami iizerinde yapilan c¢alismalarin
neticesini gostermesi bakimindan énemlidir.

Tiirkistan cografyasi ve kavrami {izerinde yapilan c¢aligmalar, Tiirkliikle ilgili
yapilacak ¢aligmalarin bir safhasini olusturmaktaydi. Asil hedef, ortak vatan
Tiirkistan’a ismini veren ve Tiirkiye Tiirkleri ile diinya Tirkligii arasindaki soy ve
tarih birliginin ifadesi olan "Tiirk" kavrami olup, yapilacak c¢aligmalar bu kavram
iizerinde kurgulandi. Bu kapsamda Tiirk kelimesinin anlami {izerinde oynanarak
coktan beri var olan es anlamli “Turok-Tyurk” (Tiirk) kavrami tizerinden yeni
kavramlar {iretmek gibi hileli bir yola bagvuruldu ve “Turok/Turki” (Turkiye
Turkd/Tuarkleri), “Turetskiy” (Tlrkiye Turkgesi veya Turkiye Turkleriyle ilgili),
“Tyurk, Tyurki” (Tirkiye Tirkleri disinda kalan Tiirk(ler)) ve “Tyurskiy” (Turkiye
Tiirkleri disinda kalan Tiirk halklarmin Tiirkgesi veya Tiirkiye disindaki Tiirklerle
ilgili) seklinde suni kavramlar retildi.

“Turok” ve “Tyurk” kavramlart “Tirk” ifadesinin karsiligi olarak Rus
literatiiriinde Sovyet dncesinde de kullanilan kavramlardi. Bu kavramlara 19. yy.dan
itibaren Tiirkiye Tiirkii ve digerleri seklinde farkli anlamlar yiliklemeye calisanlar
olmakla birlikte, onlarin c¢abalarmin bireysel kaldigin1 ve ciddi tenkit aldigini
belirtmek gerekir. “Tiirk” ifadesinin karsilig1 olarak Rus literatiiriinde 1930’lara kadar
kimi arastirmacilarin “Turok”, kimilerinin “Tyurk”, kimilerinin de her ikisini birlikte
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ya da birini digerinin yerine kullandiklar1 gériiliir.” “Turok™ ifadesinin sadece Tiirkiye
Tiirklerini, “Tyurk™in ise dis Tirkleri ifade edecek bir sekilde kullanilmaya
baslanmasi, siyasi baskilarin artmaya bagladigi ve Tirkliigiin biiyiik bir tehlike olarak
goriildiigii 1930’lardan itibarendir. Ozellikle 1936 yilinda kabul edilen Sovyetler
Birligi Anayasasi ile 1936-1938 arasinda zirve yapan ve katliama doniisen siyasi
baskilar bu siiregte milat olarak kabul edilebilir.

Tirkliik sahasindaki tahribat; Tiirkleri, Tiirkiye Tiirkii (Turok) ve dis Tiirkler
(Tyurk) seklinde ayirmakla smnirli kalmadi. Sovyet Tiirkologlar (daha dogrusu
ideologlar) daha da ileri giderek tam anlamiyla bir sosyal miihendislik marifeti olan
"Tyurkoyazigniy narod)” (Turk dilli halklar) kavramini literatiire soktular.

Kazak, Kirgiz, Ozbek, Tiirkmen vs. Tiirk halklarin1 ifade etmek igin Gretilen
“Tyurkoyazignty narod” kavrami, "Tiirkiin dilinde konusan halklar" manasiyla soy
birligini ortadan kaldirtyor, Tiirk soylu halklari Tirkiin dilinde konusan farkli etnik
yapilar haline getiriyordu. Dahasi, bu diizenlemeyle Tiirkler, sadece Tiirkiye Tiirkleri
ve digerleri seklinde ikiye ayrilmakla da kalmiyor, ayn1 zamanda kendi iclerinde de
ortak yonleri Tiirk dilinde konusmak olan farkl: etnik yapilara boliinmiis oluyorlardi.

Bundan boyle istenilse bile, biitiin Tiirkleri ifade etmek i¢in "Tiirk halklari, Tiirk
diinyasi, Tiirk tarihi, Tirk medeniyeti" gibi ifadeler kurmak miimkiin olamayacakti.
Rusca "Turok, Turki" yani Tiirk¢e deyisle "Tiirk(ler)", dogrudan Tirkiye Tiirklerine
ait ya da ondan olan1 ifade ettigi i¢in, onunla kurulacak ciimle de hep Tiirkiye ve
Tiirkiye Tiirkleriyle iligkili hale gelmis; bundan dolayr da Sovyetlerin dagilmasindan
sonra Tiirkiye ile Tiirk Diinyas1 arasindaki iligskilerde yanlis anlasilmalara yol agmustir.
S6z konusu ifadeleri, Rus¢a’nin yapisindan dolayr ya “Turetskiy” (Tiirkiye Tirkgesi
ve Tiirkiye Tirkleriyle ilgili), ya da “Tyurskiy, Turkoyazigniy” (Tirk dilli ve Turk
dillilerle ilgili) ile kurmak miimkiindiir. Bunlardan “Turetskiy” ile kuruldugunda
“Tuirkiye Tirklerinin diinyas: / tarihi / medeniyeti” anlami ¢ikarken, “Tyurskiy” ile
kuruldugunda “Tiirk dilli halklarin diinyasi / tarithi / medeniyeti” gibi tamamiyla farkl
anlamlar kazanmaktadir. Sovyet sonrasi donemde Tiirkiye tarafindan, aradaki
akrabaligi ve yakinhigi ifade etmek i¢in iyi niyetle kullanilan "hepimiz Tiirkiiz"
ifadesinin Tiirk diinyasinda tepkiyle karsilasmasi, iste bu nedenle, bu ifadenin
"hepimiz Turkiye Turkiiyiiz" seklinde anlagilmasindan kaynaklanmaktadir. Tiirk
Cumhuriyetleri devlet baskanlar1 arasinda yapilan zirvenin admin “Tirk
Cumbhuriyetleri/Devletleri” degil de "Tiirk Dili Konusan Ulkeler" seklinde olmasi,
aynt sekilde 1990'larda biiyliik bir hevesle baslanan “Ortak Tiirk Tarihi” yazimi
asamasinda karsilagilan sikintilar ve daha baska pek ¢ok sikintinin arka planinda da bu
terminoloji ve buna bagli olarak gelistirilen tarih yazimi yatmaktadir.

" Genis bilgi igin bkz. G. F. Blagova, “Variantniye Zaimsvovaniye Turok-Tyurk i Ih
Leksigeskoye Obosobleniye v Ruskom Yazike (K Stanovleniye Obobscayuscego Imeni Tyurkoyazignih
Narodov)”, Tyurkologiceskiy Sbornik 1972, Moskva, 1973, s. 93-140.
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Tiirkleri, Tiirkiye Tirkleri ve dig Tiirkler seklinde ifade eden benzeri bir ayrim
Anglo-Sakson ve Alman literatirinde de s6z konusudur. Anglo-Saksonlar, aslinda
Rus literatiiriinden esinlenerek ya da onun tesiri altinda kalarak Tiirkiye Tirkleri i¢in
"Turk", digerleri icin "Turkic" tabirlerini kullanirlar. Ancak Ingilizcede, Rusya
Tirklerini ifade etmek ic¢in kullanilan "Turkic" tabirini kullanmada, gerek ilim
adamlar1 gerekse yazarlar ve gazeteciler arasinda ortak bir goriis mevcut degildir.®
Alman literatiiriinde bu ayrim o kadar gili¢li degildir. Onlar Tiirkiye Tiirklerini
"Tirke(n)", digerlerini ise Tiirk halklar1 manasinda "Tirk-vOlker" olarak ifade
ederler.’

Tirk Cumhuriyetleri ve Rusya Tirklerinde ise, dogrudan Sovyet tesiriyle
Tiirkiye Tiirkleri i¢in "Tirk, Tiirik" digerleri i¢inse "Tiirki, Tirki halklar/devletler"
ifadeleri kullanilir. Tiirkiye'de boyle kesin bir ayrim s6z konusu degildir. Ancak bazi
kesimlerce dis Tirkler (biiyiilk Ol¢iide Rusya egemenliginde kalmis olanlar) igin
kullanilan ve son zamanlarda basin yayin organlart ve halk arasinda yayginlasmaya
baglayan "Turki halklar, Turki cumhuriyetler" gibi ifadeler, her ne kadar "Turki"
kelimesinin anlamindan hareketle farkli sekilde yorumlanmaya calisilsa da, bu
ifadeleri kullananlarin bilerek ya da bilmeyerek bir ayrim yaptiklar1 agiktir ve son
derece tehlikelidir. Zira Rusya'da da siireg boyle baslamistir. Once kavramlar
olusturulmus, sonrasinda ise, kavramlar iizerinden ayrim gerceklestirilmistir.

Rus Tiirkologlarin icadi olup, Tiirklik sahasinda tarifi miimkiin olmayan
tahribatlara yol acan “Tiirk dilli halklar” ifadesi izaha muhta¢ bir kavramdir. Ancak
acik bir izahi yapilmamistir. Kimi aragtirmacilarin diisiindiigii gibi, dis Tiirkler ile
Tiirkiye Tiirkleri arasindaki cografi ve siyasi farklilikla ya da ancak belirli donemleri
yansitan kiiltiirel niianslarla izah etmeye ¢alismak anlamli goriinmemektedir. Ciinkii
Tiirk dilli kavrami diinya Tirkliglinii sadece Tiirkiye Tiirkleri ve digerleri seklinde
ikiye ayirmakla kalmaz, ayn1 zamanda dig Tiirkleri de kendi i¢lerinde Tiirkiin dilinde
konusan farkli yapilara ayirir. Dolayisiyla burada bir ihtiyact gidermeye yonelik iyi
niyetli bilimsel bir faaliyetten s6z edemeyiz. “Tiirk dilli halklar” ifadesine dikkatli
bakildiginda bir “Tiirk asimilasyonu”na isaret ettigi goriilecektir. Tarih yaziminda bu
asimilasyon ince ince islenmis; Kazak, Kirgiz, Ozbek, Tiirkmen vd. Tiirk halklarinin
Tiirkler tarafindan asimile edilmek suretiyle bir Tiirklesme siireci yasadiklari
verilmeye caligilmistir.

Tiirk tarihiyle ilgilenenlerin bilecegi lizere Avrasya boyutlarinda bir Tiirk
asimilasyonundan s6z etmek miimkiin degildir. Aksine Tirklerin asimilasyonu s6z
konusu olup, tarihin ¢esitli donemlerinde Cin, Hindistan, Yakindogu, Afrika ve
Avrupa’ya giden Tiirklerin ¢ogu yok olmustur. Ote yandan asimilasyon kabul edildigi
takdirde “Tirk dilli halklar” diye ifade edilen Tiirk halklarmin gercek dillerinin ne
oldugu hususunun izah edilmesi gerekirdi. Bir asimilasyondan s6z edildigine gore,

8 N. Devlet, Cagdas Tiirk Diinyast, Istanbul, 1989, s. 1-2.
° Devlet, s. 2.
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asimilasyon oncesinde kullanilan baska bir dilin ya da dillerin varligini da kabul etmek
gerekir. Bu durumda, asimilasyon dncesinde Tiirk halklarinin kullandig: dil veya diller
hangisidir ya da hangileridir? Bu dillere ait herhangi bir yazi s6z konusu mudur? Ya
da onlarin farkli bir dile sahip olduklarina dair herhangi bir kaynakta gecen bir ifade
mi vardir? gibi hakli sorular dogmaktadir. Elbette bu sorularin muhatabi, “Tiirk dilli
halklar” ifadesini literatiire sokan Sovyet Tiirkolojisi’dir ve onun bu ve benzeri
sorulara verebilecegi cevabi1 yoktur. Cilinkii bu ifade, Tiirk halklar1 arasindaki soy
birligini yok etmek amaciyla iiretilmis, tarihi gergeklerle bagdasmayan biitlnuyle
ideolojik bir anlayisin {iriiniidiir. Dolayisiyla asimilasyon vurgusu, iiretilen kavramlar
kadar ideolojik ve yapaydir.

Tirk kavrami {izerinde yapilan c¢alismalar, Tirkolojinin her sahasinda
uygulamaya konuldu. Her bir Tiirk toplulugunu ayr1 etnik yapilar olarak ele alan ciltler
dolusu tarih kitabi yazildi. Tiirkgenin agiz ve lehgelerinden her biri i¢in ayr1 gramer
kitaplar1, sozliikler ve Kril alfabeleri hazirlandi; edebiyatlar olusturuldu. Tarih gibi
etnografyaya 6zel onem verildi, kiiltiirel calismalar 6n plana ¢ikarilmaya calisildi.
Kisacasi sosyal bilimlerin her alaninda ayr1 ayr1 ¢calismalarla “Tiirk dillilik” islendi ve
Tiirk halklar1 tasidiklart isimler ilizerinden ayr1 etnik yapilar haline getirilmeye
calisildi.

Kiilttirel sahadaki caligsmalara hazirlik mahiyetinde, 1936-1938 yillar1 arasinda
yogun olmak {izere 1920’lerin sonundan 1930’larin sonuna kadar okur-yazar kesim;
devrim karsithigi, ajanlik ve burjuva mensubu gibi ithamlarla yok edildi; yayinlar
toplattirilip yasaklandi. Aydinlarin yok edilmelerinde ve eserlerinin yasaklanmasinda
en dikkat ¢ceken suglamalardan biri de Tiirkgiiliiktii. Birakin Tiirkliikle ilgili bir seyler
yazip ¢izmeyi, itham edilmek bile dldiiriilmek i¢in yeterli sayildi. Binlerce Tiirk aydini
ya agir siirgiin ve hapishane kosullarinda can verdi ya da kursuna dizildi. Kazakistan
eski devlet baskani N. Nazarbayev’in bir konusmasinda belirttigi gibi, yok etmek
amaciyla koy koy gezilip okur-yazar arandi. Iste bu nedenle Tiirkliik agiza bile
almamaz oldu. Bdylece hafizalar silinerek devlet eliyle yeni yiiklemeler yapildi.
Kisacasi, siyasi ve kiiltiirel sahada yiiriitiilen ve Nazarbayev’in, “Sovyetlerin en biiylik
basaris1 Tiirkoloji sahasinda olmustur” climlesiyle ifade ettigi calismalarla, Tirk ve
Tiirkliik Sovyet cografyasindan silinip atilmak istendi. Biitiin bunlarin sonucunda ise,
Tirklik, Tirkiye Tirkleriyle (genel olarak Osmanli bakiyesi olan Bat1 Tirkleri) sinirl
kalirken, her biri Tiirkliigiin birer subeleri olan Kazak, Kirgiz, Ozbek, Baskurt, Tatar
gibi Tiirk halklar1 “Tiirk dilli” seklinde ifade edilen ayr1 halklar haline getirildi.

Oysa Sovyet Tiirkolojisi’nin Tirkliikten ayirip farkli etnik yapilar haline
getirmeye calistign Kazak, Kirgiz, Ozbek, Turkmen, Baskurt, Tatar gibi Tlrk halklari
farkli cografyalarda, degisik isimler altinda karsimiza ¢ikmalarina ve ¢esitli sebeplere
bagl olarak bir takim farkliliklar gdstermelerine ragmen, esasinda her biri benzer
ozellikler gosteren ayni milletin temsilcileridir. Zira bunlar1 olusturan boy ve boylar
birligi tarihte farkl siyasi olusumlar icerisinde bulunmuslar, bazen ayni devletin bazen
de farkli devletlerin catis1 altinda yer almiglardir. Birligi olusturan boylar
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ayrildiklarinda devlet yikilmis ve Oncekinden farkli bir isimle yeni devletler
kurulmustur. Tarihin farkli donemlerinde Sak, Hun, Uysin, Tabgag, Tingling, Téles,
Kangli, Goktiirk, Avar, Uygur, Karluk, Tiirgis, Kimek, Kuman-Kipgak, Karahanli,
Selguklu, Altin Orda, Cagatay, Timur, Tatar, Ozbek, Nogay, Kazak vs. olmuslardir.
Bunlarin her birisi farkli siyasi tesekkiil olmakla birlikte, farkli etnik yapilar
degillerdir. Ciinkii tarihte kurulan Tiirk devletleri ve boy birlikleri Hun, Uygur, Kirgiz
gibi hakim boyun; Tiirkiye Cumhuriyeti ve Goktiirkler gibi mensup oldugu milletin;
Gazne, Hive, Buhara gibi kuruldugu sehir veya cografyanin; Ozbek, Nogay, Selcuklu,
Osmanli gibi devleti kuran veya etkili devlet adamlarinin; Kangli, Kazak ve Bulgar
isimlerinde oldugu gibi de sartlara bagl olarak ortaya ¢ikan ve sosyo-kulturel mana
iceren isimler almiglardir. Kazaklar1 olusturan boylar Kazak olmadan 0Once
Ozbektirler, Nogaydirlar, Seybanidirler, Cuci ve Cagatay ulusudurlar. Biraz daha
geriye gidersek Kipgak, Kimek, Karluk, Uygur, Goktiirk, Avar, Tabgac, Kangl,
Uysin, Hun, Sak vs. gibi farkli siyasi organizasyonlarda farkli isimlerle karsimiza
¢ikarlar. Digerleri i¢in de benzeri durum s6z konusudur. Dolayisiyla bunlart TUrk
degil de, “Tiirk dilli halklar” seklinde farkli etnik olusumlar seklinde gosteren ifadeler,
glinimuzde de etkisini surdliren Sovyet Tiirkolojisi’nin tarihi gergeklerle
bagdasmayan ideolojik yaklasimindan baska bir sey degildir.
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