1950-1960 donemi se¢im sistemlerinin
meclise yansimasi

Sanser VURGUN’

Ozet

Secim sistemi ayni zamanda bir oylama sistemi olup, yapilacak
secimsel isleme iligskin kisilerin yada vatandaslarin memnuniyetini
gosterir. Se¢im sisteminin dogru bir bi¢cimde uygulanmasi ve
objektifligin maksimum diizeyde olusmasi, toplumun iradesiyle
ortaya ¢ikan sonucun kitleler tarafindan hem hazmedilmesi, hem
de sonucun topluma derinlemesine niifuz edebilmesi ile ilgilidir.
Bir se¢im sistemi ne kadar dogru uygulanirsa kisilerin devlete
olan giiveni de o denli artmaktadir. Bu bakimdan uygulanan se¢im
sistemlerinin toplumca benimsenebilir bir nitelikte olmasi ve
giiven saglamasi gerekir. Tiirkiye secim sistemlerinin degistirildigi,
uygulamalarin belirli donemlerde degistigi iilkelerden biridir. Se¢im
sistemlerinin degisiminde gerek sistemsel farkliliklar, gerekse
yasanan siyasi yapinin bu konuda etkili oldugu bilinmektedir. Ciikii
secim sistemleri, lilkedeki siyasi yapinin ve ozgiirliikkler rejiminin
donemsel de olsa yonetime iligkin bir geri doniislidiir ve onlardan
farklh diisiiniillemez. Bu makalede; 1950-1960 doneminde yasanan
secim sistemlerinin ortaya ¢ikisi, sonrast ve donemin genel yapisina
iliskin bilgiler verilmeye ¢aligilacaktir.
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The electoral systems which reflected to the parliament
between 1950 1960 period

ABSTRACT

The electoral system is a voting system at the same time. It shows
individual or citizen satisfactions about the electoral process.
Implementation of the electoral system correctly and objectivity
to occur at the maximum level, the results indicated the will of
society and to be digested by the masses, as well as the community
is related to the depth penetration. If an electoral system is properly
implemented by the government, the confidence of the people will
increase at the same level. In this respect, the electoral system may
be adopted by the community and is a qualified trust must provide.
Turkey is a country in which Electoral system is changed during
a certain period. Systematic differences and the political structure
causes the electoral system changing. Because the electoral system
can’t be different the country political structure and the feedback
of the freedom ideas. In this article; the emergence of the electoral
system that occurred in 1950-1960, and the period after the general
information on the structure will be studied.

Keywords: Electoral, Electoral System, Turkey.

GIRIS

1950-1960 donemi; siyasal agidan lilkemizde onemli degisikliklerin
yasandigi, c¢esitli kavramsal sonuclarin tartigildigi, se¢im sistemleri
acisindan hep daha “optimum” un arandigi bir donem olmustur.
Ozellikle 27 yillik Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) iktidarinin son
bulmasi, Demokrat Parti’nin kurulmasi ve yiikselisi, 14 Mayis
1950 se¢imlerinde segmenlerin oylarinin yarisindan fazlasini alarak
iktidara gelisi her zaman ¢ok fazla irdelenmis, Demokrat Partinin 10
yillik iktidar siireci gerek se¢im sistemleri, gerekse takindigi politik
tutum acgisindan her zaman merak kaynagi olmustur.
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Ele aldigimiz konu agisindan oncelikle: 1950 yili ve dncesindeki
donem; 1950-1960 Demokrat Parti iktidarina zemin hazirlamis
oldugundan, gelisen olaylar ve yasanan siyasi durumlarin neticeleri
acisindan belirtilmis, 1950-1960 arasindaki donem; esas gelismelere
acik olan donem oldugundan irdelenmis ve sonrasinda 27 mayis
1960 ihtilali’'nden sonraki donemde se¢im sisteminde yapilan
degisiklikler tartisilmis, yasanan gelismelerin meclise yansimasi
iizerinde durulmus ve Demokrat Parti iktidarinin son bulmasina
kadar olan siire¢ ve 1961 yili se¢imlerine kadar olan donem
anlatilmaya calisilmistir.

1950 yili 6ncesi donem

1946 yil1 segimleri 6ncesinde 18 Temmuz 1945 tarihinde Cumhuriyet
Halk Partisi(CHP)’den ayrilan bir grup vekil Tiirkiye Kalkinma
Partisini kurmustu. 7 Ocak 1946 yilinda ise tgiincii parti olarak
Demokrat Parti(DP) kurularak Tiirkiye hayatinda {i¢iincii kez ¢ok
partili hayata gegmeyi denemistir.

Bu déonemde DP yoneticileri, iktidar1 elinde tutan CHP den bir dizi
degisiklik yapilmasini istemis ve eger istedikleri yapilmazsa se¢ime
girmeyeceklerini sOylemislerdir. DP nin degismesini istedigi noktalar
ozellikle; secimlerin tek dereceli olmasi, nispi temsil sisteminin
benimsenmesi ve se¢imlerinin yliriitmenin denetimi yerine yargi
denetiminde olmasi olmustur.

5 Haziran 1945°de cikarilan 4918 s. Milletvekili Se¢imi Kanunu
ile, 4320 sayili Mebus Se¢imi Kanunu yiiriirliikten kaldirilmis ve
bunun bir sonucu olarak da ilk kez demokratik anlamda sec¢im
niteligine sahip bir se¢im yasasi olusturulmustur. Bu yasanin temel
degisiklikleri;

* Secimler iki dereceli olmaktan ¢ikarilmasi

* Aday olmak icin parti listesinde bulunma zorunlulugu ortadan

kaldirilmasi
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Olmustur. Bu farkliliklar haricinde ortaya ¢ikan 4918 s. Yasa, 4320
s. Yasa ile biiyiik oranda benzesmektedir. Pozitif yonlerine ragmen
ortaya konan yasanin 2 negatif yonii bulunuyordu. Bunlar;

* Secimlerde gizliligin saglanamamasi

* Secimlerin yargi denetimi yerine yiiriitmenin denetiminde

Bulundurulmasi idi. 21 Temmuz 1946 secimlerinde muhalefet
partilerinin yeterince orgiitlememesinin de vermis oldugu etki ile
CHP iktidar partisi olarak se¢cimden galip olarak ¢ikmistir. Se¢im
sonrasinda yapilan itirazlar ve elestiriler 15181inda  6zellikle DP
tarafindan se¢im sonuglarina itiraz edilmistir.? Ayrica yapilan
itirazlardan kendi lehine her hangi bir sonug¢ alamadigindan dolay1
1946 se¢im sonuglarina ve uygulanan yasanin antidemokratikligine
kars1 protestosunu, 1950 secimlerine kadarki hi¢gbir mahalli ve ara
secime katilmayarak gostermistir.

1950 donemi, secim sistemi ve ozellikleri

1950 donemi Oncesinde yapilan se¢imler ve gelismeler 1s1ginda
sOylenebilir ki: donemin hemen oOncesinde tartisilan en Onemli
konu ve husus; secimlerin giivenilirligi olmustur. Ozellikle dnceki
donemde secimlerde uygulanan gizli sayim ve degerlendirme
esaslar1 oldukega tartisilmis ve giivenilirligi derinden sarsmistir. Bu
durumun bir sonucu olarak hiikiimetge; muhalefet ve kamuoyundan
gelen tepkiler neticesinde 16 Subat 1950 tarihinde yeni bir se¢im
yasasi olan 5545 Sayili Milletvekili Se¢im Kanunu ¢ikarilmistir.

Bu yasaya gore; milletvekili secimleri tek dereceli, ¢ogunluk
yontemine gore genel, esit, gizli oyla yapilir. Oylar serbest ve
kisiseldir. Oylarin sayim ve dokiimii agiktir. Bu kanunun en 6nemli
niteligi ise; se¢imin yargi denetimi ve gozetimi altinda yapilmasi
ile se¢cim anlagmazliklarinin 6zel yargi mercilerince giderilecek
olmasidir.

2Cem EROGUL, Cok Partili Diizenin Kurulusu: 1945-71, Gegis Siirecinde Tiirkiye, Belge Yaynlari,
Oxford University Press, 1987. S.116
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Yeni kanunda muhalefetin istegi {lizerine se¢im denetimi yargi
organlarina birakilirken, yine muhalefetin istegi olan nisbi temsile
yer verilmemistir. Yapilan bu kokli degisiklikler neticesinde 1950
yilinda yapilan se¢ime %89,8 gibi bir oranda katilim saglanmis ve
DP oylarin biiyiik bir ¢ogunlugunu alarak 27 yillik CHP iktidarina
son vermistir.

Bu donemde yapilan diger se¢im kosullarina baktigimizda her birinin
bir dncekinden daha gelismeye doniik oldugunu gorebilmekteyiz.

1960 donemi, sonrasi ve ozellikleri

27 Mayis 1960 tarihinde gergeklesen askeri darbe sonrasinda fesholan
parlamentonun yerini Milli Birlik Komitesi devralmisti. Komitenin
ilk adimi; yeni bir anayasa ile se¢im kanunu hazirlayip en kisa siirede
se¢im yapilmasini saglamak olmustur.’ Bu baglamda olusturulan
komisyon ilk olarak 1950, 1954 ve 1957 se¢imlerinde uygulanan
sistemin aksakliklar1 konusunda bir rapor hazirlamis, dolayisiyla da
se¢im sisteminin degistirilmesi yoniinde bir goriis bildirmistir. Bu
konudaki goriisiinii: “... adalet ve hakkaniyete uygun diisen, vatandas
oyuna deger veren ve biitlin diisiincelerin mecliste temsiline olanak
veren ve iktidarlarin parlamentoda denetlenmesini kolaylastiran nisbi
temsil sisteminin yasada yer almasi kararlastirilmistir.”™  seklinde
aciklamigtir. Nispi temsil veya oransal temsil sistemi de denilen bu
sistemin esas Ozelligi; se¢imlerde oylarin ¢ogunluguna sahip olan
parti disindaki partilerin de kuvvetleri oraninda iiye se¢melerini
saglayan se¢im bigimi olmasindan ileri gelmektedir.

Yapilan ¢aligmalar1 sonrasinda se¢im sistemi ile ilgili olarak kurucu

meclis tarafindan 3 adet se¢im kanunu kabul edilmistir. Bunlar;

* 26 Nisan 1961 tarih ve 298 sayili Se¢imlerin Temel Hiikiimleri
ve Secmen Kiitiikleri Hakkinda Kanun

« 24 Mayis 1961 tarih ve 304 say1li Cumhuriyet Senatosu Uyeleri
Se¢imi Kanunu

3 Bilgi TBMM Enformasyon Merkezi Dergisi, Diinyada ve Tiirkiye.de Segim Sistemleri, TBMM
Basimevi, Ankara, 1994, s. 23
‘Ad.ge.,s 23
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» 25 Mayis 1961 tarih ve 306 sayili Milletvekili Se¢im Kanunu
‘dur.
Donemin ilk se¢im yasasi olan 26 Nisan 1961 tarih ve 298 sayili
Sec¢imlerin Temel Hiikiimleri ve Segmen Kiitiikleri Hakkinda Kanun;
tiim se¢imler ile ilgili genel kurallar1 saptamaktadir. Bu kanuna gore
secimler; serbest, esit, tek dereceli genel oy esaslarina gore yapilir.
Se¢men oyunu kendisi kullanir, oylar gizli verilir, oylarin sayimi,
dokiimii ve tutanaklara baglanmasi ise acgik bir bigimde yerine
getirilir.

Ikinci secim yasasi olan 24 Mayis 1961 tarih ve 304 say1li Cumhuriyet
Senatosu Uyeleri Se¢imi Kanunu’na gore ise; parlamentonun iki
meclisten kurulu olmasi, her iki meclis i¢in de ayr1 ayr1 uygulanacak
bir se¢im sistemi tartismasini beraberinde getirmistir.’ Bu yasa
ile secim yoluyla sec¢ilecek 150 senato iiyesi icin; her bir se¢im
cevresinden c¢ikarilacak iiyelerin azlig1 dikkate alinarak ¢ogunluk
sistemi ongorilmiistiir.

Uclincii secim yasasi olan 25 Mayis 1961 tarih ve 306 sayili
Milletvekili Se¢im Kanunu’nun getirdigi en biiylik yenilik ise; ilk
kez se¢imlerde nisbi temsil sistemi i¢eren yasa olmasidir. Yasada:
Milletvekilligi se¢imi tek derecelidir, se¢cim nisbi temsil yontemine
gore, genel, esit, gizli oyla biitlin yurtta aym giinde yapilir”
denmektedir.®

Uygulanan se¢im sistemi sonrasinda DP’nin iktidar1 sona ermis, CHP
173 milletvekilligi ile iktidar partisi olurken ¢ogunluk sistemine gore
yapilan senato se¢imlerinde ise sadece 36 senator ile 71 senatorliik
kazanan DP’nin gerisinde kalarak se¢imlerin galibi olmustur.

SErdogan TEZIC, Se¢im Sistemleri, Istanbul, 1967, 5. 62
® Mehmet Ali YALCIN, Siyasi Partiler Kanunu ve Seg¢im Kanunlari, Vatan Gazetecilik ve
Matbaacilik, Istanbul, 1965, s. 122
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Secim Sistemlerinin Meclise Yansimasi

1950 donemi Oncesinde; 6zellikle 1946 se¢imini baz alarak se¢im
sistemine baktigimizda; uygulanan sistemin liste usulii basit
cogunluk sistemi oldugunu goriiyoruz. Bu sistem dahilinde yapilan
secimlerde; iktidar partisinin rakibi olarak heniiz orgiitlenmesini
tamamlayamamis iki yeni partinin bulundugunu goériiyoruz. Bu
duruma acik oylama, gizli sayim ve degerlendirme kosullarini da
ekledigimizde durumun vahametinin ne denli yanli oldugu agikca
ortadadir. Cilinkii degerlendirme sekline bakildiginda tabiri caizde son
sozilin iktidar kanadinda oldugunu séylemek hi¢ de zor olmamakla
birlikte maruz kalinan durum tamamen se¢im giivenliginin disinda bir
durum olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayisiyla yapilan se¢imlere
kars1 olas1 bir miidahalenin uygulanabilirliginin olma ihtimalinin
dahi demokrasi kavramina yeterince halel getirecek diizeyde oldugu
asikardir. Keza yapilan se¢im sonrasinda bu durumun farkinda olan
DP kanadi1 s6z konusu hususta olabilecekleri gérmiis ve bu durumu
lehine ¢evirerek ¢ok partili hayata sekme vurulmasini1 dahi goz ardi
etmeyerek 1950 yilma dek yapilan sec¢imlere istirak etmeyerek
durumdan nemalanmay1 bilebilmistir.

Yukarida da degindigimiz gibi DP 1950 secimlerine kadar higbir
secime girmeme karari almistir. Ve akabinde yapilan 5545 sayili
Milletvekili Se¢im Kanunu ile birlikte ortaya konan degisiklikler
ile birlikte; secimlerin yargi organlarinin denetiminde olmasi,
se¢im uyusmazliklarinin 6zel yargi mercilerine birakilmasi gibi
yenilikler hayatimiza girmistir. Yenilikler baglaminda nisbi temsil
ilkesi de tartisilmis olmakla beraber bu duruma yer verilmemistir.
Boylece hayatimizda bir ilk olarak tek turlu basit cogunluk ve yargi
denetiminde yapilan bir se¢im ile karsilasmis olmusuzdur.

1950 secimlerinde; hiikiimeti oylarin ¢ogunluguna sahip olan DP
kurmustur. Cogunluk sistemi her se¢im bolgesinden en yiiksek oyu
alan partiye tim temsilcilikleri verdiginden dolay1 asir1 bir askin
temsil olanagina kavusan DP, 420 milletvekilligi kazanarak iktidar
olurken CHP ise yiizde 40 a yakin bir oy almasina ragmen bu oranin
cok altinda bir oranda milletvekilligine sahip olabilmistir.

ABMYO Dergisi. 37, (2015)-(1-14) 7
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Tablo 1. 1950 yilr milletvekili genel secim sonuglart’

oaryi | ALINAN| OY | KAZANILAN M“—;:;‘;';ﬂ':"‘“
oY |YUZDESi| MILLETVEKILLIGi rDeel
DP 2.241.393 53,3 420 86,2
CHP 3.176.561 39,8 63 13
MP | 250414 | 3,1 1 0,2
Bagimsizlar| 383282 | 4,8 3 0,6

Bu donemde tartisilan en 6nemli konu; 1950 secimlerinden Once
iktidarda kalacagini tahmin eden ve muhalefetin nisbi temsil sistemi
istemini reddeden CHP nin, yapilan se¢im sonucunda parlamentoda
ylizde 13 oraninda temsilinin akabinde yapilan sec¢imin adil
olmadigini, hakli bir temsil bulunmadigini ve is bu sebepten dolay1
da nisbi temsil sisteminin kabul edilmesini istemesi olmustur. 1950
den Once iktidar partisine nisbi temsil sistemi i¢in baski yapan DP ise
bir daha bu sistemin adin1 dahi anmamuistir.

1954 sec¢imlerinde; baglayan Kore Savagi, Tiirkiye’nin Nato’ya
girme girisimleri ve savas nedeniyle tarim iriinlerinin degerinin
artmas1 ile birlikte olusan demokratik ortam DP ye verilen degeri
arttirmistir.® Bir 6nceki segimlerle ayni 6zelliklerde yani Liste Usulii
Basit Cogunluk Sistemi’ne dayanarak yapilan se¢imler sonucunda
da DP yine biiyiik bir ¢ogunlukla iktidarda kalmay1 basarabilmistir.

ALINAN | OY KAZANILAN | MILLETVEKILLIGI
PARTI oY |YUZDESi| MILLETVEKILLIGi KAZANMA
YUZDESi
DP |5.151.550| 57,6 505 93,2
CHP |3.161.561| 35,4 31 5,8
Diger | 491.096 5,5 5 0,9
Bagimsizlar| 137.318 1.5 1 0,02

Tablo 2. 1954 yili milletvekili genel se¢im sonuglart ’

7 Hikmet Sami TURK . Erol TUNCER, Tiirkiye I¢in Nasul Bir Secim Sistemi, TESAV Yayinlari,
Yayin No.: 6, Ankara, 1995, 5. 62
8 Erding TOKGOZ, Tiirkiye nin Iktisadi Gelisme Tarihi, Hacettepe Universitesi Iktisadi ve Idari
Bilimler Fakiiltesi Yayinlari, No: 16, Ankara, 1995, s. 79
9 Hikmet Sami TURK . Erol TUNCER, Tiirkiye I¢in Nasil Bir Segim Sistemi, a.g.e., s. 62
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5545 sayili kanun’a gore milletvekili sayis1 niifusa bagli olarak
arttigindan dolay1 bazi illerdeki ve buna bagli olarak da toplamdaki
vekil sayisi artmig olmaktadir. 1950 yilinda 487 olan milletvekili
sayisi bu baglamda 1954 yilinda 542 olmustur. Se¢ime katilim orani
%88,6 olmasina ragmen se¢im sonuglarina gére; muhalefetin oylarin
%42.,4 line sahip olmasina ragmen meclisteki sandalyelerin sadece
%6,72’sine sahip olabilmesi buna karsin olarak da iktidar partisinin
oylarinin %57,6’sim1 alarak meclisteki sandalye sayisinin %93.2
sini kazanmasi se¢im sistemindeki adaletsizlige acik ornek olarak
gosterilebilmektedir.

1957 se¢imlerinde; DP icinde baslayan muhalefet ve fikir ayriligi,
DP’den ayrilan kimi vekil ve gorevlilerin Hiirriyet¢i Parti’yi
kurmasiyla sonuglanmistir. Se¢imler oncesinde CHP, CMP ve HP
se¢im Oncesinde gii¢ birligi yapmis, buna karsin ise DP iktidar
yapilan bu isbirligini engellemek i¢in bir¢ok antidemokratik
yonteme bagvurmustur. Muhtemel oy kaybini engellemek igin
yapilan bu tutumlar ve sec¢im sisteminin DP ye sundugu tek parti
diktatorliigli 27 mayis darbesine davetiye ¢ikarmistir. Yapilan
secimler gostermektedir ki; katilim ortant %76,6 olan bu se¢im yine
DP lehinedir. Fakat takinilan tutumlardan dolayr DP’nin oylarinda
azalma ve buna karsin CHP nin oylarinda ise artis olmustur.

Tablo 3. 1957 yili milletvekili genel se¢im sonuglary *°

oarri | AUINAN| OY | KAZANILAN M'Lﬁgﬁﬂfﬁ'
oY |YUzDEsi| MiLLETVEKiLLIGI| eI
DP | 4372621| 47.9 424 69,5
CHP |3753.136| 41 178 29,2
Diger | 1.002.666| 11 8 1,32
Bagimsizlar|  4.994 0.1 - -

0 Hikmet Sami TURK . Erol TUNCER, Tiirkive Icin Nasil Bir Se¢im Sistemi, a.g.e., s. 63
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Tokgoz’e gore; “Ak Devrim” yaparak iktidara gelen DP on y1l sonra
27 mayis 1960 da silahli kuvvetlerin miidahalesi ile iktidardan
uzaklastirilmis oldu.!!

Tablo 4. 1950-1954 ve 1957 milletvekili genel segcim sonuglarinin d’hont
sistemine gore degerlendirilmesi 2

COGUNLUK SISTEMINE d’HONT SISTEMINE
GORE GORE
1950 Secimleri
Parti | Oy Orani | Milletvekili| Parti | Oy Orani | Milletvekili
DP 53,3 420 DP 53,3 275
CHP 39,8 63 CHP 39,8 200
1954 Secimleri
DP 57,6 505 DP 57,6 328
CHP 35,4 31 CHP 35,4 196
1957 Segimleri
DP 47,9 424 DP 47,9 312
CHP 41 178 CHP 41 258

Yukaridaki sonuglardan da goriilecegi iizere gogunluk sistemine gore
degerlendirildiginde DP’nin toplum igerisinde sahip oldugundan
sistemsel olarak daha fazla bir oranda temsil edilmesi ve sonuglarinin
vahameti sistemdeki adaletsizligin bi¢imi ortadadir.

27 Mayis 1960 darbesinden sonra parlamentonun gdrevlerini
bir siire i¢in devralan milli birlik komitesi ilk adim olarak se¢im
kanunu hazirlamis ve bu baglamda da daha adil ve gergekei bir
sistem olusturmak ic¢in 6zellikle 1950 ve oOncesindeki secimleri
incelemis, ortaya ¢ikan sonuglar dahilinde de nisbi temsil sisteminin
uygulanmasi1 yoniinde bir goriis birligine varmistir. Fakat burada

I Erding TOKGOZ, a.g.e., s. 91
2 Murat GUVENIR, “Secim Sistemleri ve Ulkemizdeki Uygulama” Ankara Un. Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 37, Sayi: 1
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da temel sorun nisbi temsil sisteminde partilerin elde edecekleri
millet vekili sayilarinin hangi yontemle hesaplanacagi olmustur. Bu
konu da da daha ¢ok biiyiik partilerin yararina olacak olan d’Hont
yonteminin uygulanmasi yoniinde karar alinmistur.

Yapilan yasada klasik d’hont usuliiniin yani sira baraj(kota)
sinirlamas1 da getirilmistir. Ancak bu durum kiiclik partilerin
parlamentodaki az da olsa muhtemel olan temsil kabiliyetinin daha
fazla azalmasma sebep olmustur. Tezi¢ ¢ gore; “yar1 ¢ogunluk”
sistemi seklinde nitelendirmenin daha uygun olacagi'® bu durum
aslen d’Hont gibi nisbi bir sistemin, nisbilik dl¢iisiinii ne yazik ki
yitirmesini saglamistir. Asagidaki tabloda barajli d’Hont nisbi temsil
sistemine gore 1961 se¢im sonuglari belirtilmistir.

Tablo 5. 1961 yili milletvekili genel se¢im sonuglary ™

. | ALINAN | oY KAZANILAN MILLETVEKILI
PARTI | oy |vUzDEsi| miLLETVEKiLLIGI| KAZANMA
YUZDESi
CHP |3.724.752| 36,8 173 38,4
AP* |3.527.435 34,7 178158 35,2
Diger [2.811.324] 1117,7 8119 26,4
Bagimsiz| 81.732 0,8 - -

*DP 27 mayis 1960 ihtilali sonucunda kapatilmis olup, ayn1 parti
mensuplarinca AP kurulmustur.

Secimler sonucunda higbir parti tek basina hiikiimet kurabilecek
kadar oy alamadigindan dolayr CHP-AP koalisyon hiikiimeti
kurulmustur. Ancak bu koalisyon ¢ok da uzun Omiirlii olmayinca
3 kez daha farkli partilerden ve bagimsizlardan olusan koalisyon
hiikiimetleri kurulmus olup, giivenoyu alarak kisa siireli de olsa
gorev yapmislardir.

3 Erdogan TEZIC, Se¢im Sistemleri, a.g.e., s. 67
' Hikmet Sami TURK . Erol TUNCER, Tiirkiye I¢in Nasil Bir Secim Sistemi, a.g.e., s. 63
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Sonu¢

Genel bir degerlendirme yaparsak; 1950, 1954 ve 1957 yillarinda
yapilan se¢imlerde uygulanan liste usulii ¢ofunluk sistemi oy
orani, meclisteki sandalye sayis1 arasindaki fark ve milletvekili
basina diisen oy sayisi kriterleri bakimindan incelendiginde genel
olarak yonetilebilirlik(istikrar) anlayisinin bu sistemde 6ne ¢iktigini
goriiyoruz. Daha 6nceden de belirttigim gibi bu se¢im sisteminin
Ozellikleri irdelendiginde son soziin adeta iktidarda olmasi; hem
sisteme duyulan giliven, hem sonuglar, hem de sonuglara etki
edilebilmesi agisindan nisbi se¢im sistemine gore biiytlik farkliliklarin
ortaya ¢ikmasini engelleyememistir. Ayrica partiler arasindaki bir
milletvekili farkinin ortaya ¢ikmasinin dahi ne denli biiyiik bir oy
oranina denk geldiginin istatistigi de durumun vahametini bliyiik
bir bigimde ortaya ¢ikarmaktadir. Hele ki asil paradoks; kuvvetle
muhtemel, 1950 secimlerinden 6nce CHP nin iktidarda kalacagini
diistinerek nisbi temsil sistemini reddetmesi ve fakat sonrasinda
iktidar1 kaybetmesi sonucunda bu reddetmis oldugu bu sistemi
overek iktidar partisi diktatorliglinii elestirmis olmasidir.

Sahsi olarak degerlendirmem gerekirse de kanimca demokrasinin
gelismesi agisindan donemsel agidan uygulanabilecek en iyi sistem
Nisbi Temsil Sistemidir. Bu sistemde partiler kendi oylar1 oranlar1
kadar milletvekili ¢ikarirlar. Nispi temsil sistemi, se¢menlerin
parlamentoda diisiincelerine daha uygun bir bigcimde temsil
edilmelerini saglamaktadir. Ciinkii bu sistemle birlikte degisik fikir ve
siyasi gorlsler parlamentoya girer. Azinliklarin veya farkli diisiince
taraftarlarinin, meclislerde temsili ancak bu sistemle miimkiin olur."
Ve bu sistemle birlikte tlilkedeki demokrasi desteklenmis olmakla
beraber, lilkedeki parti sayis1 da gogalir. Dolayisiyla farkli goriislerin
desteklenmesi de pek tabii degisik diisiinceleri, fikir zenginligini
ortaya c¢ikarir. Bu durum aslen insanin dogasinda bulunan fakat
sistemlerce Ortbas edilen bir durumdur. Aristoteles’e gore insan
“zoon politikon” bir varliktir ve dolayisiyla icinde yasadig1 toplumun
bir {iriiniidiir.'s Is bu sebeptendir ki; insan ancak siyasal karar alma

3 http://trwikipedia.org/wiki/Nispi_temsil_sistemi
16 Murat OZGEN, Gazetecinin Etik Kimligi, Set-systems, 2006, Istanbul, 5.35
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mekanizmasina katilmasi ile toplumsallasabilecektir.

Sonug olarak belirtmeliyim ki; her iki donemin ortak paydasini
olusturan en Onemli nokta ise ¢Ozilim ve degerlendirmelerin
o donemin ic¢inde bulundugu toplumsal ve siyasal olaylarinin
da dikkate alinarak yapilmasi gerektigidir. Ben de bu yazimda
1950-1960 yillarindaki se¢im sistemlerinin meclise yansimasini
irdelemeye caligtim.
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