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LYKOS LAODIKEIASI’NDAN BİR GRUP  
YEREL ÜRETİM KANDİL

 Celal ŞİMŞEK – Bahadır DUMAN*

ABSTRACT
A group of locally produced lamps from Laodikeia ad Lycum
Asopos Hill, where the earliest levels of Laodikeia exists, is situated in the 

northwestern part of the city, in a high altitude, in the eastern bank of the Asopos 
River. During the excavations of the Asopos Hill, in Level III, a workshop complex 
dating from Late Hellenistic-Early Roman Empire period, which consisted of a pot-
tery kiln, water channels and walls were unearthed. A group of lamps, which has 
been found inside the pottery kiln, is one of the most important proofs for the local 
pottery production in the city.Examples of the same type of lamps have been found 
in the North Agora, in the Eastern Portico area and the Northeastern Necropolis. 

Analysis on sherds and also on complete examples of lamps derived from the 
kiln have shown that the paste and slips of them are very similar to each other and 
proved that the kiln has been destroyed during the firing process. These lamps 
are mould-made and in the middle of their double convex shaped discus the ring 
shaped oil hole with ribbed contours is situated. Around this oil hole in the dis-
cus, there are three air holes and on the end of the rostrum part, which is curving 
upwards, there is the oval wick hole.

Complete examples of these lamps are bearing a relief decoration of masque in 
their discus parts. On most of the examples, under the chin of these masques, there 
is a rectangular hole. Rectangular shaped ears on both lateral sides of the body are 
decorated with string of pearls on the inside and with ionic-kymathion on the upper 
side. On top of the strap handle, which has been modeled as a double strap with a 
groove in the middle, there is a string. In each example, a raw of ionic-kymathion is 
seen on the shoulder, and sometimes this motif is bordered with rows of dotes near 
to discus. Laodikeian lamps which have been named as the Ephesos or Pergamon 
Type in previous publications, have some similarities with those types and also 

OLBA XXI, 2013

*	 Prof. Dr. Celal Şimşek, Pamukkale Üniversitesi, Fen Edebiyat Fakültesi, Arkeoloji Bölümü, Kınık-
lı Kampüsü-Denizli. E.posta: csimsek@pau.edu.tr

	 Yrd. Doç. Dr. Bahadır Duman, Pamukkale Üniversitesi, Fen Edebiyat Fakültesi, Arkeoloji Bölü-
mü, Kınıklı Kampüsü-Denizli. E.posta: bduman@pau.edu.tr



Celal Şimşek – Bahadır Duman152

with Knidian lamps. However, some differences in details, which are due to the 
local workshop production, prove that they have been produced in Laodikeia. 

The fact that similar examples of this type have densely been found in 
Hierapolis, Aphrodisias, Tripolis and other cities close to Laodikeia indicate that 
the production center is not far from this region. Considering these facts, pot-
ters from Laodikeia have been inspired by lamps produced by the Pergamonian, 
Ephesian and Knidian workshops and created local lamps, special to the city. The 
earliest and latest production date fort these lamps should be the last quarter of the 
2nd century BC and the 1st quarter of 1st century BC. 

Keywords: Lamp, Laodikeia, Asopos, Lykos, Phrygia

ÖZET

Laodikeia’nın kuzeybatısında kente hakim yüksek bir noktada, Asopos 
Nehri’nin hemen doğu bitişiğindeki Asopos Tepesi olarak adlandırılan erken 
dönem yerleşim alanı yer alır. Asopos Tepesi’nde gerçekleştirilen kazı çalışmala-
rında Geç Helenistik- Erken Roma İmparatorluk Dönemi’ne tarihlenen III. taba-
kada, içerisinde seramik fırını, su kanalları, künkler ve çeşitli duvar kalıntılarının 
yer aldığı bir işlik kompleksi ortaya çıkartılmıştır. Bu seramik fırını içerisinde 
pişirilmiş halde toplu olarak ele geçirilen kandiller, kentte lokal seramik üretiminin 
varlığını ortaya koyan en önemli verilerdir. 

Asopos Tepesi’nde fırın içerisinde ele geçirilen bu örneklerin dışında aynı 
tipteki kandiller Kuzey (Kutsal) Agora, Doğu Portik alanında ve Kuzey Doğu 
Nekropolü’nde de ele geçirilmiştir.

Fırın içerisinde ele geçirilen parça ve tam profil veren kandillerin yapılan ana-
lizler sonucu hamur ve astar özelliklerinin birbirine oldukça yakın olduğu tespit 
edilmiştir. 

Söz konusu kandiller kalıp yapımı olup çift konveks formlu yuvarlak diskusla-
rının ortasında, kenarları yükseltilmiş halka şekilli yağ deliği bulunur. Kandillerin 
tamamına yakınında yağ deliğinin çevresinde üç küçük havalandırma deliği açıl-
mıştır ve alttan yukarıya doğru kıvrım yapan uzun biçimli burnun uç kısmında, 
etrafı çevrili oval şekilli fitil deliği yer alır.

Sağlam olarak ele geçirilen kandillerin yağ deliğine yakın, burnun üst kısmında 
kabartma olarak yapılmış mask betimlemesi bulunur. Maskın çene kısmının hemen 
altında ince, dikdörtgen formlu küçük bir delik kandillerin büyük bir kısmında 
görülür. Gövdenin her iki yanında yer alan dikdörtgen biçimli kulakçıkların iç kıs-
mında inci dizisi, üzerlerinde ise İon-kymationu yer alır. Ortasında yer alan derin 
bir yivle çift şerit haline getirilen kulpun üst kısmında şerit bir bağ yer alır (kulp 
atacı). Omuz üzerinde İon-kymationu dizisi kandillerin hemen hepsinde standart 
bir şekilde takip edilebilir, bazı örneklerde bu süsleme tipi diskusa doğru kabartma 
şekilli nokta dizileriyle sınırlandırılmıştır. 

Daha önceki yayınlarda Ephesos ya da Pergamon Tipi başlığı altında değer-
lendirilen Laodikeia Kandilleri aslında adı geçen her iki kentte üretilen kandillerin 
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yanı sıra Knidos Kandilleri’nin de çeşitli özelliklerini gösterir. Ancak detayda 
Laodikeia Üretimi kandillerde lokal atölyeye özgü görülen bazı özellikler, bu tip 
kandillerin üretimlerinin Laodikeia’da yapıldığını Asopos Tepesi’nde ortaya çıkarı-
lan fırın ve içinde tespit edilen kandiller net bir şekilde ortaya koymaktadır.

Laodikeia dışında benzer tipte tespit edilen kandillerin sayısal olarak Hierapolis, 
Aphrodisias, Tripolis ve Laodikeia’ya yakın yerleşimlerde yoğun bulunması, bu 
tipteki kandillerin üretim merkezinin fazla uzakta olmadığını ortaya koymaktadır. 
Dönemin modası olarak Pergamon, Ephesos ve Knidos Atölyeleri’nde üretilen 
kulakçıklı kandiller Laodikeia Atölyesi’nde de genel form itibariyle benzer ancak 
detayda lokal özellikler gösterir şekilde üretilmiştir. Laodikeia üretimi kandiller 
için en erken tarih M. Ö. 2. yy.ın son çeyreği en geç tarih ise M. Ö. 1. yy. ilk çey-
reği olmalıdır. 

Anahtar Kelimeler: Kandil, Laodikeia, Asopos, Lykos, Frigya

Laodikeia’nın Kısa Tarihi Coğrafyası
Antik Phrygia Bölgesi’nin batı ucunda yer alan Laodikeia, Denizli 

İlinin 6 km. kuzeydoğusunda ve İl merkezine bağlı Eskihisar, Goncalı, 
Bozburun, Korucuk Mahallesi sınırları içinde kalmaktadır1. Lykos 
(Çürüksu) Vadisi’nin bu metropolü, Seleukoslar Kralı II. Antiokhos (M.Ö. 
261-246) tarafından eşi Kraliçe Laodike adına, M.Ö. 3. yy.ın ortalarında 
(M.Ö. 261-253) kurulmuştur2. Antik kaynaklara göre (Plinius, N.H. V. 105; 
Strabon, XII. 8.16) Hellenistik kent, Diospolis ve Rhoas olarak adlandırı-
lan eski kutsal bir köy yerleşiminin üzerinde bulunur3. 

1	 Dönem’de birden çok Laodikeia kurulduğundan, kent yanında bulunan ırmakla ayırt edilerek, 
Laodikeia ad Lycum (Lykos üzerindeki Laodikeia) olarak adlandırılmıştır. Bk. Ruge 1924, 722; 
Gagniers 1969, 1; Traversari 2000, 11; Weber 1898, 178–179; Sevin 2001, 203.

2	 Ramsay 1895, 32; Head 1906, lxxiii; Head 1911, 678; Ruge 1924, 722; Gagniers 1969, 1-2; Texier 
2002, 383; Bejor 2000, 15-16; Bean 1980, 213; Magie 1950, 127, 986-987, (no.23); Anderson 
1897, 409-410; Buckler - Calder 1939, x; Belke - Mersich 1990, 323. 

3	 Texier 2002, 383-384; Head 1906, lxxiii; Ruge 1924, 722; Ramsay 1895, 35; Gagniers 1969, 1; 
Belke - Mersich 1990, 323; Bean 1980, 213. Diospolis, Zeus kenti anlamında olup, kentin baş ve 
kurucu tanrısı Zeus Laodikeus’dur. Rhoas ise eski bir Anadolu adıdır. Antik kentin batısında Aso-
pos Tepesi I-II’de yapılan kazı çalışmaları sonunda Geç Kalkolitik (M.Ö. 3500)-Eski Tunç Çağı’na 
(M.Ö. 3000) kadar inen seramikler, çakmaktaşı ve obsidyen aletler ele geçirilmiştir (bk. Şimşek 
2007b, 455-456, Res. 2; Şimşek 2009, 409-411; Şimşek 2010, 101-105, Res. 1-3; Şimşek 2011, 
447-450, Res. 1-3; Şimşek 2012, 569-570, Res. 1-2). Diğer taraftan 2010 yılı kazı çalışmalarında 
Asopos Nehri’nin batı yakasında ilk kez Eski Tunç Çağı nekropol alanı tespit edilmiş ve burada Er-
ken Kalkolitik Dönem’e (M.Ö. 5500) tarihlenen astarlı, kırmızı aşı boyasından yapılan geometrik 
süslemeli ve boyasız kap parçaları ele geçmiştir. Şimdilik Lykos Vadisi’nin en erken yerleşimlerine 
ait bulgular, bu alanda ortaya çıkarılmıştır (Şimşek 2012, 586-590, Res. 13-14). 
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Laodikeia; Batı, İç ve Güney Anadolu’yu birbirine bağlayan ana yol 
kavşağındadır. Kentin en önemli gelirleri arasında ticaret, özellikle de teks-
til ticareti yer alır4. Hippodomik planda kurulan5 kentin üç tarafı ırmaklarla 
çevrilmiştir. Kuzey doğusunda Lykos (Çürüksu), güneydoğusunda Kapros 
(Başlıçay) ve güneybatı-batısında Asopos (Gümüşçay) ırmakları akar6. 
Antik kent, bu ırmakların arasında kalan yüksek bir düzlük üzerinde ku-
rulmuştur. Kent en parlak dönemini, M.S. 1.ve 3. yy.’lar arasında, ikinci 
parlak dönemini ise Hıristiyanlığın bölgede hızlı yayılmasıyla yaşanmıştır. 
M.S. 4. ve 6. yy.’lar arasında Phrygia Metropolisi olan kent, Anadolu’nun 
en eski Yedi Kilisesi’nden birine sahip olmasıyla, bir Hıristiyanlık merkezi 
haline gelmiştir. 

Yüzyıllar içinde sürekli depremlerle yıkılan ve ayağa kaldırılan kent, 
İmparator Focas (M.S. 602–610) Dönemi’nde meydana gelen son büyük 
deprem arkasından, Denizli-Kaleiçi ve yakınlarındaki Hisarköy, Asartepe 
gibi Babadağ (Salbakos)’ın eteklerindeki suyu bol alanlara taşınmıştır7.

Laodikeia Üretimi Kulakçıklı Kandiller
2003 yılından bu yana Laodikeia antik kentinde devam eden kazı ça-

lışmaları farklı sektörlerde sürdürülmekte olup bu makalede ele alınan 
“Laodikeia Üretimi Kulakçıklı Kandiller”, şimdilik Orta Tunç Çağı’na 
kadar inen erken verilerin ortaya çıkartıldığı ve Asopos Tepesi olarak ad-
landırılan höyük yerleşmesinde Hellenistik tabakada yoğun olmak üzere; 
Kuzey Agora, Doğu Portik, Kuzey Doğu Nekropolü’nde bulunmuştur8. 

Asopos Tepesi II olarak adlandırılan höyük, Laodikeia’nın kuzeybatı-
sında kente hakim yüksek bir noktada, Asopos Nehri’nin hemen doğu biti-
şiğindeki erken dönem yerleşim alanıdır (fig. 1). Bu alanda gerçekleştirilen 

4	 Laodikeia’da devam eden kazı çalışmaları tekstilin yanında, mermer, şarap ve gıda ürünlerine bağlı 
ticaretin de önemli olduğunu ve kente büyük gelirler sağladığını ortaya koymuştur.

5	 Suriye Caddesi’nin iki yanında ara sokakların böldüğü insulalar 42x51m. dir, insula derinliği ara 
bölümlerde 54m’ye kadar çıkar.

6	 Asopos ve Kapros Irmakları, Korucuk Kasabası yakınında kuzeyde Lykos Irmağı ile birleşmekte-
dir. Daha sonra Lykos Irmağı, batıda Büyük Menderes Irmağı’na katılmaktadır.

7	 Şimşek 2005, 310, 312-313; Şimşek 2006, 420-424, 426; Şimşek – Ceylan 2003, 155; Şimşek – 
Büyükkolancı 2006, 91. Bu taşınmada en büyük etkilerden birisi de Batı Anadolu’da yer alan ova 
ortasındaki kentlerin, M.S. 5. yy.dan itibaren Sasani, M.S. 7. yy.dan itibaren ise Arap akınlarına 
maruz kalmasıdır. 

8	 Bk. Şimşek 2007b, 455-456, Res. 2; Şimşek 2009, 409–411; Şimşek 2010, 101-105, Res. 1-3; 
Şimşek 2011, 447-450, Res. 1-3; Şimşek 2012, 569-570, Res. 1-2.



Lykos Laodikeiası’ndan Bir Grup Yerel Üretim Kandil 155

kazı çalışmalarında Geç Helenistik- Erken Roma İmparatorluk Dönemi’ne 
tarihlenen III. tabakada, içerisinde seramik fırını, su kanalları, künkler ve 
çeşitli duvar kalıntılarının yer aldığı bir işlik kompleksi ortaya çıkartılmış-
tır. İşlikte tespit edilen dairesel formlu seramik fırını 0.91 m. çapa sahiptir. 
Merkezinde bir destek ayağının yer aldığı fırın güneybatı yönde 0.77 m. 
uzunluğunda ince uzun bir koridor ile sonlanır. Fırının girişini oluşturan 
koridorun önünde ise tuğla ve dere taşlarının kullanımı ile yapılmış bir 
taban yer alır9 (fig. 2).	

Laodikeia’da 2008 yılı kazı sezonunda, Asopos Tepesi II’de tahrip ol-
muş bir seramik fırını içerisinde pişirilmiş halde toplu olarak ele geçirilen 
kandiller, kentte seramik üretiminin yapıldığına dair en önemli arkeolojik 
buluntuların başında gelir (fig. 3-5). 

Aynı yıl, Asopos Tepesi II D3 plan karesinde 286.97- 286.76 m. kodda, 
seramik fırını içerisinde sekizi tam olan (LK1-LK4, LK6-LK10) ve elli-
nin üzerinde kırık parçalar halinde ele geçirilen (LK11-LK29) kandillerin 
tamamı aynı formda olup diskusları üzerinde yer alan süslemeler de aynı 
kalıptan çıkmışçasına birbirine benzemektedir (fig. 6). Asopos Tepesi’nde 
fırın içerisinde ele geçirilen bu örneklerin dışında aynı tipteki kandillere 
ait iki gövde parçası, Kuzey (Kutsal) Agora, Doğu Portik alanında da ele 
geçirilmiştir (LK30).

Fırın içerisinde ele geçirilen parça ve tam profil veren kandillerin 
hamur ve astar özellikleri birbirine oldukça yakındır. Kandillerin hamur 
rengi kahverengi tonlarında, sarımsı kırmızı ve kırmızımsı sarı renkte olup 
hamurun içindeki mika ve kireç gözle görülebilir niteliktedir. İnce kumlu, 
sık dokulu yumuşak hamur, ele geçen tüm kandillerde gözlemlenmek-
tedir. Mat ve pürüzlü yüzeyli kandillerin % 70’inde astar rengi kırmızı,  
%20’sinde koyu gri ve %10’unda ise kırmızımsı-sarı renktedir. Kandillerin 
tamamına yakınında astar renkleri bir bütünlük içerisindedir. 

Fırın içerisinden ele geçirilen kandillerin ortak tanımı kısaca şöyledir; 
kalıp yapımı çift konveks formlu kandillerin yuvarlak diskuslarının orta-
sında, kenarları yükseltilmiş halka şekilli yağ deliği bulunur (LK1-LK4), 
sadece bir örnekte bu bölüm düz bırakılmıştır (LK7). Kandillerin tama-
mında olmasa da (LK1, LK5-LK8) büyük bir kısmında diskus ortasında 
yer alan etrafı yükseltilmiş halka şekilli yağ deliğinin çevresinde üç küçük 

9	 Şimşek 2010, 104.
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havalandırma deliği açılmıştır (LK2, LK3, LK5, LK9, LK10). Alttan yu-
karıya doğru kıvrım yapan uzun biçimli burnun uç kısmında, etrafı çevrili 
oval şekilli fitil deliği yer alır.

Sağlam olarak ele geçirilen kandillerin yağ deliğine yakın, burnun üst 
kısmında kabartma olarak yapılmış mask betimlemesi bulunur (LK1- 3, 
LK6- LK10). Maskın çene kısmının hemen altında ince, dikdörtgen formlu 
küçük bir delik kandillerin büyük bir kısmında görülür. Gövdenin her iki 
yanında yer alan dikdörtgen biçimli kulakçıkların iç kısmında inci dizisi, 
üzerlerinde ise İon kymationu yer alır. Ortasında yer alan derin bir yivle 
çift şerit haline getirilen kulpun üst kısmında şerit bir bağ yer alır (kulp 
atacı) (LK1, LK2, LK5, LK7). Omuz üzerinde İon-kymationu kandillerin 
hemen hepsinde standart bir şekilde takip edilebilmektedir, bazı örneklerde 
ise bu süsleme tipi diskusa doğru kabartma şekilli nokta dizileriyle sınır-
landırılmıştır (LK10). 

Yukarıdaki verilen morfolojik özellikler, Laodikeia Kandilleri’nin ka-
rakterini belirleyen en önemli unsurlardır.

Fırın içerisinde ve etrafında ortaya çıkarılan kandillerin omuz kısmında 
görülen süslemelerin aşınmamış olması, fitil deliklerinin etrafında yanık 
izine rastlanmaması bunların üretildikten sonra kullanılmadan burada kal-
dıklarını göstermektedir. 

Daha önceki yayınlarda Ephesos ya da Pergamon Tipi başlığı altında 
kararsızlıkla değerlendirilen Laodikeia Kandilleri aslında adı geçen her iki 
kentte üretilen kandillerin yanı sıra Knidos Kandilleri’nin de çeşitli özel-
liklerini gösterir10. 

Kısaca bu özelliklerden bahsedecek olursak; geniş diskusun çift kabart-
ma daire ile çevrili olması ve yağ deliğinin etrafında üç küçük hava deli-
ğinin bulunması, Ephesos Kandilleri’nin bir özelliği olarak gösterilirken11, 

10	 Bailey, bu tipteki kandillerin kökenini tam olarak saptayamamış ancak “ Doğu Yunan Kandille-
ri” başlığı altında değerlendirmiştir bk. Bailey 1975, 202-203, Pl. 89, Q474; İstanbul Arkeoloji 
Müzesi’nde yer alan benzer kandil için bk. Kassab-Tezgör – Sezer 1995, 124-124, Kat. 337; “İo-
nia Bölgesi Kandilleri” başlıklı Doktora Tezinde araştırmacı tarafından M.Ö. 2. yy. son çeyreği- 
M.Ö. 1. yy. arasına tarihlenen bu tipteki kandiller için bk. Günay – Tuluk 1996, 46- 47, Kat. 45: 
Lev. 8b, Çiz. 9b, Kat. 361-363, 365: Lev. 65 a-d ve Günay – Tuluk 2003, 23-24, Pl. 23. 2; Aydın 
ve Milet Müzesi’nde yer alan M.Ö. 1. yy.- M.S. 1. yy. a tarihlenen Laodikeia Üretimi kandiller 
için bk. Barın 1995, 11-12, Lev. 3: a-c; Rijks Müzesi koleksiyonunda yer alan ve Küçük Asya 
orijinli olduğu belirtilen aynı tipteki bir kandil için bk. Brants 1913, 9, Pla. I: 85.

11	 Kassab-Tezgör – Sezer 1995, 125, 338.
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Laodikeia Kandilleri’nde diskusu çevreleyen çift kabartma daire arasın-
daki silme oldukça incedir. Yağ deliğinin etrafındaki delikler ise bazen 
açılmış (LK2, LK3, LK5, LK9, LK10), bazen de bu alan düz bırakılmıştır 
(LK1, LK7, LK8). 

Araştırmacılar tarafından Pergamon Kandilleri’nin özelliği olarak, göv-
denin her iki yanında birer kulakçığın yapılması, omuz üzerinde sarmaşık 
bezemesinin bulunması, burnun gövde ile birleşme noktasına yakın bö-
lümde bir maskın yer alması gösterilir12. Dönemin modasına uygun olarak 
farklı kentlerde üretilen benzer tipteki kandillerde yerel ustaların detayda 
kendilerine has bazı özellikleri eklemeleri doğal olup bu Laodikeia kandil-
lerinde de görülmektedir. 

Laodikeia Kandilleri’nde gövdenin her iki yanında yer alan kulakçıklar 
oldukça çıkıntılı ve genelde kareye yakın dikdörtgen şekillidir. Kulakçıklar 
üzerinde gövdeye yakın bölümde inci dizisi, bunun hemen yanında ise 
İon- kymationu sırası görülür. Pergamon’da omuz üzerinde görülen mey-
veli sarmaşık bezemesi, Laodikeia Kandilleri’nin büyük bir kısmında 
İon kymationu olarak karşımıza çıkar13. Laodikeia Kandilleri’nde omuz 
üzerinde yer alan bezemeler gövdenin her iki yanında yer alan kulakçıklar 
üzerine ana kompozisyonun bir parçası olarak yansır (LK3, LK4, LK6, 
LK8-LK10).

Pergamon örneklerinde zaman zaman İon-kymationu dizisi görülür, 
ancak bu tipteki kandillerin Laodikeia örneklerinden farkı, Pergamon 
tipinde diskus üzerinde görülen süsleme dizini, Laodikeia Üretimi 
Kandillerde omuz üzerinde karşımıza çıkar. Laodikeia Üretimi kandillerde 
görülen omuz üzerindeki İon-kymationu sırası benzer bir özellik olarak 
Ephesos tipi Kandiller’de de kullanılır, ancak son iki örnekte verilen tipler 
(Laodikeia-Ephesos), birbirinden tutamak kısmında yer alan şerit bant ve 
Laodikeia Kandilleri’nde standart olarak gövdenin her iki yanında birer 
kulakçığın yapılması ile ayrılır. Bunun yanı sıra Laodikeia Kandilleri’nde 
burnun gövde ile birleşme noktasına yakın bölümünde bir mask yer alırken, 
Ephesos Tipi Kandiller’de söz edilen bölümde rozet, üzüm salkımı ve spi-
ral gibi çeşitli bitkisel süslemeler görülür14. Bu gibi genelde benzer ancak 

12	 Kassab-Tezgör – Sezer 1995, 125, 338.
13	 Heimerl 2001, 44-45, Taf. 1: 2.
14	 Laodikeia ve Ephesos Tipi Kandiller arasındaki benzer ve farklı özellikler için bk. Bailey 1975, 

Pl. 30: Q159-Q161; Pl. 31- Pl. 38
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detayda görülen farklılıklar, değişik kent atölyelerinde üretilen kandillerde, 
ustaların kendi yorumlarına göre kalıp üretmelerinden kaynaklanmaktadır.

Laodikeia Üretimi Kandiller’in omuz üzerinde burun başlangıcına 
yakın bölümde tek örnekte Satyr başı betimlenirken (LK5), kalan tüm 
örneklerde mask betimlemesi standarttır (LK2, LK3, LK6, LK7, LK9, 
LK10). Derin bir yivle çift şerit haline getirilen kulpun üst kısmında yer 
alan şerit bir bağ, daha çok Pergamon ve Knidos Kandilleri’nin15 bir özel-
liği olarak karşımıza çıkmasına rağmen, sağlam olarak ele geçen Laodikeia 
Kandilleri’nde de görülür (LK1, LK2, LK7, LK5).

Mineralojik Sonuçlar16 
Asopos Tepesi’nde ele geçirilen kandillerin altısında XRF (X-ray 

fluorescence) analizi yapılmış ve bu örneklerin killerinin içerdiği nicel 
element konsantrasyonun ve oranlarının bir bütünlük içerisinde olduğu 
tespit edilmiştir. Kandil örneklerinden yapılan analizler sonucunda elde 
edilen ortalama kimyasal analiz sonuçları Figür 7’de verilmektedir.

Ana element oksitlerinin birbirlerine göre değerlendirilmesi sonucunda, 
2 numaralı kandil örneğinin SiO2 içeriğinde fazlalık göze çarpmaktadır. 
Al2O3 oranı düşük olan örneklerde, CaO oranları yüksek olup arasında 
ters ilişki gözlenmektedir (Örnek No: 3 ve 5). Fe2O3, MgO ve toplam 
alkali (Na2O+K2O) değerleri genel itibariyle birbirine yakın değerler 
göstermekte olup genel itibariyle yüksek değerlere sahiptir. İz element içe-
riklerinde de benzer özellikler gözlenmektedir. En yüksek Cl ve Sr içeriği 
6 numaralı kandil örneğinde, Co ve Zn içeriği 2 numaralı örnekte, Y ve 
Zr içeriği ise 1 numaralı örnekte gözlenmektedir. Bu sonuçların değer-
lendirilmesiyle tüm kandil örneklerinin benzer kimyasal bileşimlere sahip 
oldukları tespit edilmiştir.

Özpınar ve Semiz’in Denizli Bölgesi’ndeki killerin genel özellikleri-
ni belirledikleri çalışmalarında kullandıkları kil analizleri ile Laodikeia 
Kandilleri’nin killeri karşılaştırıldıklarında birbirlerine yakın karakterde 

15	 M. Ö. 2. yy. a tarihlenen şerit bağlı Knidos Kandilleri için bk. Kassab-Tezgör – Sezer 1995, 93, 
Kat. No. 241-245 ve Bailey 1975, Pl. 62: Q326-Q331. 

16	 XRF analizleri Pamukkale Üniversitesi, Mühendislik Fakültesi, Jeoloji Mühendisliği Bölümü, 
XRF Laboratuvarı’nda yapılmıştır. Analizlerin yapılmasında yardımları için Doç. Dr. Tamer 
KORALAY’a ve analiz verilerinin değerlendirmesini yapan Dr. Barış SEMİZ’e teşekkür ederiz.
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oldukları tespit edilmiştir17. Denizli Bölgesi’ndeki kil gruplarına göre kıs-
men Fe2O3 ve MgO değerlerinde yükseklik belirgindir.

Kandil örneklerinin kimyasal analiz sonuçlarının değerlendirilmesi ya-
pıldığında, SiO2 ve Al2O3 değerlerinin saf kil örneklerine göre az oldukla-
rı, bu yüzden de sadece kil grubu minerallerden oluşmadıkları bünyelerin-
de başka minerallerin de olabileceği düşünülmektedir. Bünyelerinde tespit 
edilen Fe2O3 ve MgO zenginleşmesi yapılarında mafik mineral grupların-
dan mikaların da olabileceğini ve hatta CaO zenginleşmesinin kaynağı da 
kalsit grubu minerallerden kaynaklanmış olabileceğini düşündürmektedir. 

Buluntu Merkezleri ve Üretim
İstanbul Arkeoloji Müzeleri’ndeki kandilleri inceleyen D. Kassab-

Tezgör ve T. Sezer, söz konusu yayında, Kat. 337’ninde içinde bulundu-
ğu bir grup kandil için “331- 338 grubundaki kandilleri, Ephesos veya 
Pergamon’a kesin olarak bağlamak mümkün değildir. Çünkü bu kandiller-
de, her iki atölyeye ait emareler vardır. Geniş küvetin çift kabartma daire 
ile çevrili olması, küvetin ara yerinde, sivri kesitli şerit veya kabartma 
dairelerin yer alması, Ephesos kandillerinde görülen özelliklerdir. Diğer 
taraftan, gövdenin iki yanında birer kulakçığın bulunması, omzunda 
meyveli sarmaşık bezemesinin yer alması, burunda kabartma maskenin 
görülmesi, çift bölümlü kulpun küvet etrafında iki kola ayrılarak omuza 
bağlanması Pergamon kandillerinde görülen özelliklerdir. Bununla birlikte, 
örneğini verdiğimiz bu son kandillerde, yağ deliğinin etrafında üç küçük 
deliğin yer alması, Ephesos kandillerinde daha çok görülür. Bu durumda, 
bu gruptaki bazı kandiller, iki ünlü atölyenin karşılıklı olarak birbirinden 
etkilendiğini gösterir. Kandillerin bu merkezlerden hangisinde üretildiği 
veya bunların etkilerini birleştiren üçüncü bir atölyenin olup olmadığını 
şimdilik bilecek durumda değiliz18” ifadesini kullanırlar. D. Kassab-Tezgör 
ve T. Sezer yıllar önce yaptıkları bu çalışmada aslında üçüncü bir atölye 
tespitine çok yaklaşmışlar, ancak eldeki veriler dâhilinde kesin bir yargıya 
varamamışlardır.

Laodikeia’da 2003 yılından itibaren günümüze kadar devam eden 
kazı çalışmalarında bulunan kandillerin dışında, G. Traversari başkanlı-
ğında Venezzia Üniversitesi’nden bir ekibin 2000 yılında Laodikeia’da 

17	 Özpınar – Semiz 2002, 76 vd.
18	 Kassab-Tezgör – Sezer 1995, 125.
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gerçekleştirdiği yüzey araştırmaları sırasında da Laodikeia üretimi bir 
kandile ait diskus parçası ele geçirilmiştir19. 2003 yılından itibaren 
C.  Şimşek’in başkanlığında gerçekleştirilen kazı çalışmalarında Asopos 
Tepesi’nde seramik fırını içerisinde ortaya çıkartılan kandiller haricinde 
kentin farklı noktalarında da aynı form ve süsleme özeliğine sahip kandil-
ler bulunmuştur. LK6 no.lu kandil Kuzeydoğu Nekropolü’nde ele geçiril-
miştir. Yine Kuzeydoğu Nekropolü’nde ortaya çıkarılan ve tabanında daire 
içerisinde “X” harfinin yer aldığı LK4 no.lu kandil Laodikeia’da üretim 
yapan kandil atölyelerinden birinin işareti olarak yorumlanabilir 20. 

Yukarıdaki satırlarda bahsedilen çeşitli özellikler nedeniyle dönemin 
modasına uygun olarak Laodikeialı çömlekçilerin Pergamon, Ephesos ve 
Knidos Atölyeleri’nin ürettiği kandillere genelde benzer detayda farklı bir 
tip olarak Laodikeia’ya özgü üretim yaptıklarını göstermektedir 21. 

Laodikeia Atölyesi’ne özgü bu tipteki kandiller Laodikeia dışında çevre 
kentlerden Hierapolis, Aphrodisias, Tripolis ve bu kentlerin civarındaki 
yerleşimlerde de tespit edilmiştir. Coğrafi olarak kandillerin yayılım alan-
ları da göz önüne alındığında üretim merkezinin Laodikeia olduğu anlaşıl-
maktadır 22 (fig. 8. 9). 

Tarihleme
Laodikeia’da yüzey araştırması yapan İtalyan araştırmacılar tarafından 

bulunan Laodikeia Üretimi kandil, Küçük Asya Tipi olarak değerlendiril-
miş ve Geç Hellenistik Dönem’e yaklaşık olarak M.Ö. 2. ve 1. yy.’lara 
tarihlendirilmiştir 23. 

19	 Gelichi – Negrelli 2004, 250, Fig. 32, 7. 
20	 Kuzeydoğu Nekropolü’nde bulunan Laodikeia Üretimi kandiller için bk. Şimşek 2007a, 80; Şim-

şek – Okunak – Bilgin 2011, 79-80, Kat. No, 787, 571, Lev. 74: 139-140.
21	 Şimşek 2010, 104; Duman 2010, 189, dn. 486.
22	 Hierapolis’te bulunan iki farklı Tümülüs mezarda ele geçen kandiller için bk. Schneider 1972, Pl. 

XXVIIb; Denizli’nin Sarayköy İlçesi’ne bağlı Beylerbeyi Köyü sınırları içerisinde kalan Tümülüs 
mezarda, Denizli Müze Müdürlüğü arkeologları tarafından gerçekleştirilen çalışmalarda bulunan 
benzer tipteki iki kandil için bk. Karabay 1995, 231, Res. 14; Aphrodisias yakınlarındaki bir yer 
altı oda mezarda niş içerisinde ele geçen benzer bir kandil için bk. Ayabakan vd. 1997, 300, Res. 
9 (sağdaki kandil); 2012 yılı Tripolis kazı çalışmalarında da söz konusu kandillerden üç adet 
bulunmuştur.

23	 Gelichi – Negrelli 2004, 250.
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Laodikeia dışında çevre kentlerde gerçekleştirilen kazı çalışmalarında 
da ele geçen benzer tipteki kandiller için birbirine yakın çeşitli tarihleme-
ler önerilmiştir. Hierapolis’te M.Ö. 1. yy.a tarihlenen bir tümülüs mezarda 
bulunan kandil, Laodikeia Üreti Kandiller ile çok yakın özellikler göster-
mektedir. Laodikeia’nın batısında yaklaşık 15 km. mesafedeki Beylerbeyi 
Tümülüsü’nde gerçekleştirilen kurtarma kazılarındaki buluntular genel 
olarak Hellenistik, Geç Hellenistik ve Erken Roma Dönemi’ne tarihlen-
miştir24. Aphrodisias yakınlarında bulunan bir mezarda gerçekleştirilen 
çalışmalarda, Laodikeia üretimi bir kandil ele geçirilmiştir. Mezar, kazıda 
ortaya çıkartılan cam unguentariumlar ve diğer buluntular dikkate alınarak 
M.Ö.1. yy.’ın ikinci yarısı ile M.S. 1. yy.’ın başlarına tarihlenmiştir25. 

Laodikeia’nın konumlandığı bölge dışında ise buluntu sayısı sınırlıdır. 
Pergamon’da form ve süsleme repertuarı açısından Laodikeia Üretimi 
kandillerle benzer özellikler gösteren tipler M.Ö. 1. yy.’ın ikici yarısı ile 
M.S. 1. yy.’a tarihlenir26.

Kazı ve yüzey araştırmaları haricinde çeşitli şekillerde yurtiçi ve yurt-
dışındaki müze koleksiyonlarında yer alan Laodikeia üretimi kandillerden; 
Rijk Müzesi koleksiyonunda yer alan ve Küçük Asya üretimi olduğu be-
lirtilen kandil için önerilen tarih M.Ö. 2. ve 1. yy.’dır27. British Museum 
koleksiyonundaki bir başka kandil, M.Ö. 2. yy. sonu ile M.Ö. 1. yy. sonu-
na tarihlenir28. Günay-Tuluk, Batı Anadolu Bölgesi müzelerinde yer alan 
Laodikeia üretimi kandilleri, M.Ö. 2. yy. sonu-M.Ö. 1. yy.’ın ilk yarısına 
tarihlendirir29. 

Bir diğer kandil, Fethiye Arkeoloji Müzesi’nde sergilenmektedir30. 

Tüm bu buluntuların dışında Laodikeia’da başta Asopos Tepesi olmak 
üzere, Kuzey (Kutsal) Agora, Doğu Portik ve Kuzey Doğu Nekropolü’nde 

24	 Karabay 1995, 233. 
25	 Ayabakan v.d. 1997, 300. 
26	 Heimerl 2001, 44, Taf. 1: 2.
27	 Brants 1913, 8, Pl. I: 85.
28	 Bailey 1972, 203, Pl. 89: Q474.
29	 Günay – Tuluk 1996, 46-47, Kat. 45: Lev. 8b, Çiz. 9b, Kat. 361-363, 365: Lev. 65 a-d.
30	 Fethiye Arkeoloji Müzesi’nde sergilenen kandil, müze kayıtlarına göre Fethiye civarında bulun-

muş ve müzeye 1979’da satın alma yoluyla kazandırılmıştır. Söz konusu kandil form ve astar 
özelliklerinin yanı sıra ölçüleri bakımından da Laodikeia Üretimi kandillerle yakın benzerlik 
içindedir. U: 11, Y: 2.6, G: 8.1. Bu kandille ilgili bilgileri paylaşan Fethiye Arkeoloji Müzesi 
Müdürü İbrahim Malkoç’a teşekkür ederiz.
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ele geçen kandillerden; LK1-LK3, LK5, LK7-LK10 no.lu kandillerle  
aynı tabaka içerisinde M.Ö. 133- Erken İmparatorluk Dönemi arasına 
tarihlenen Pergamon şehir sikkesi31 ile Augustus Dönemi’ne tarihlenen 
iki sikke bulunmuştur32. Fırın içerisinde bulunan kabartmalı bir kâseye ait 
tondo-gövde parçası da tarihleme açısından önemli verilerden bir diğe
ridir33. 

Yukarıdaki buluntular göz önüne alındığında Laodikeia’da Asopos 
Tepesi II’de ortaya çıkartılan fırın içerisindeki Laodikeia üretimi kandiller 
için en erken tarih M.Ö. 2. yy.’ın son çeyreği en geç tarih ise M.Ö. 1. yy.’ın 
ilk çeyreği olmalıdır.

Laodikeia Üretimi Kandiller, Ephesos, Pergamon ve Knidos kandilleri 
kadar geniş bir coğrafyada görülmese de şu ana kadar yayımlanan örnek-
ler birkaç istisna dışında daha çok Laodikeia ve çevresinde ele geçmiştir. 
Dolayısıyla Laodikeia’da yapılan üretim öncelikli olarak kentin kendi 
ihtiyacını karşılamak üzere, bir kısmının da yakın çevreye dağıtımının 
yapıldığı söylenebilir. Laodikeia’da yapılan kandil üretiminin potansiyeli 
ve yayılımı ileride yapılacak kazılar ve yüzey araştırmalarıyla tespit edi-
lecek olan yeni bulgular bu üretimin ticarete bağlı olarak dağılım alanını 
ortaya koyacaktır.

31	 L 09 AT2 D3 S01, bk. Tekin 2003, 33, Lev. X: 185.
32	 L 08 AT2 D3 S04 (Augustus Dönemi) ve L 08 AT2 D3 S05 (Augustus Dönemi).
33	 Laodikeia’da farklı sektörlerde bulunan benzer betimlemeli madalyon süslemeleri için bk. 

Duman 2010, Lev. XLVI: F64-F65. 
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Katalog
Katalogda verilen ölçüler aksi belirtilmedikçe santimetre cinsinden olup, metinde 
yer alan LK. Katalog Numarasını, Y. Yükseklik, U. Uzunluk, K. Ç. Kaide Çapı, 
G. genişliği ifade etmektedir. Renk şablonu olarak Munsell Soil Color Chart 2000 
versiyonu kullanılmıştır.

LK1 
	 Y: 4.6 cm., U:10.5 cm., G: 7.8 cm., K.Ç: 4.3 cm., 286.80 m.
	 Tama yakın; kulakçıklardan birisi kırık, burun uç kısmında hafif aşınma, as-

tarda yer yer dökülmeler mevcut. Kalıp yapımı çift konveks formlu, yuvarlak 
diskus ortasında kenarları yükseltilmiş halka şekilli yağ deliği. Diskus ortasın-
da yer alan etrafı yükseltilmiş disk şekilli yağ deliğinin çevresinde üç küçük 
havalandırma deliği yer alır. Alttan yukarıya doğru kıvrım yapan uzun burnun 
uç kısmında etrafı çevrili oval şekilli fitil deliği yer alır. Yağ deliğine yakın 
burnun üst kısmında kabartma olarak yapılmış mask betimlemesi bulunur. 
Maskın çene kısmının hemen altında ince, dikdörtgen formlu küçük bir delik 
vardır. Omuz üzerinde İon-kymationu dizisi, gövdenin her iki yanında yer 
alan dikdörtgen biçimli kulakçıkların iç kısmında inci dizisi, üzerlerinde ise 
İon-kymationu sırası yer alır. Ortasında yer alan derin bir yivle çift şerit haline 
getirilen kulpun üst kısmında şerit bir bağ bulunmaktadır (kulp atacı). Mika ve 
kireç katkılı, ince kumlu sık dokulu, yumuşak hamurlu. Mat ve pürüzlü yüzeyli 
hamur 7.5 YR 6/4 light brown; astar 2.5 YR 5/8 red.

LK2
	 Y: 3 cm., U: 11 cm., G: 8.4 cm., K.Ç: 4.4 cm.,	 286.80 m.
	 Tanım için bkz. LK1.
	 Mika ve kireç katkılı, ince kumlu sık dokulu, yumuşak hamurlu. Mat ve pürüz-

lü yüzeyli hamur 5 YR 7/6 reddish yellow; astar 2.5 YR 5/8 red.

LK3
	 Y: 3.4 cm., U:11 cm., G: 7.8 cm., K.Ç: 4.4 cm.,	 286.76 m.
	 Tanım için bkz. LK1.
	 Mika ve kireç katkılı, ince kumlu sık dokulu, yumuşak hamurlu. Mat ve pürüz-

lü yüzeyli.
	 Hamur 7.5 YR 6/4 light brown. Astar 2.5 YR 5/8 red.

LK4
	 Y: 3.6 cm., U: 9.7 cm., G: 8.4 cm., K.Ç: 4.2 cm., 286.76 m.
	 Tanım için bkz. LK1.
	 Mika ve kireç katkılı, ince kumlu sık dokulu, yumuşak hamurlu. Mat ve pürüz-

lü yüzeyli.
	 Hamur 10 YR 7/4 very pale brown. Astar 2.5 YR 4/8 red ve 2.5 YR 2.5/1 red-

dish black.
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LK5
	 Y: 6.9 cm., U: 15 cm., G: 10.6 cm., K.Ç: 5.4 cm., 286.76 m.
	 Omuz üzerinde bir sıra kabartma nokta şeklinde yapılmış inci dizisi altında 

Ion kymationu yer alır. Burun köprüsü üzerinde kabartma şeklinde yapılmış 
başında asma yapraklarından bir çelenk bulunan genç Satyr betimi yer alır. 
Diskus ortasında yağ deliğini çevreleyen kabartma şeklinde yapılan halkanın 
etrafında üç adet hava deliği yer almaktadır. Bir adet kazıma yiv ve bir adet ka-
bartma bantla sınırlandırılan diskusun içinde sığ bir kanal yapılmış ve kanalın 
içi bir sıra kabartma nokta ile doldurulmuştur. Gövdenin her iki yanında uca 
doğru hafifçe genişleyen dikdörtgen formlu kulakçıklar yer alır. Kulakçıkların 
gövdeye yakın bölümünde iki sıra kabartma çizgi ile sınırlandırılarak oluştu-
rulan ince ve sığ kanalın içi bir sıra kabartma şeklinde nokta ile doldurulurken, 
kulakçıkların uç kısımlarında herhangi bir bezeme yer almaz. 

	 Mika ve kireç katkılı, ince kumlu sık dokulu, yumuşak hamurlu, mat ve pürüz-
lü yüzeyli.

	 Hamur 5 YR 6/8 reddish yellow. Astar 2.5 YR 5/6 red ve 5 YR 4/1 dark gray.

LK6
	 Y: 3.0 cm., U:10.2 cm., G: 10.1 cm., K.Ç: 4.4 cm., 286.76 m.
	 Tanım için bkz. LK1.
	 Mika ve kireç katkılı, ince kumlu, sık dokulu, yumuşak hamurlu, mat ve pü-

rüzlü yüzeyli.
	 Hamur 7.5 YR 7/4 pink. Astar 5 YR 5/6 reddish yellow.

LK7
	 Y: 2.6 cm., U: 10.9 cm., G: 7.1 cm., K.Ç: 4 cm., 286.76 m.
	 Tanım için bkz. LK1.
	 Mika ve kireç katkılı, ince kumlu, sık dokulu, yumuşak hamurlu, mat ve pü-

rüzlü yüzeyli.
	 Hamur 10 YR 7/4 very pale brown. Astar 2.5 YR 5/6 red. 

LK8
	 Y: 3.0 cm., U: 10.1 cm., G: 8.3 cm., K.Ç: 4.4 cm., 286.97 m.
	 Tanım için bkz. LK1.
	 Mika ve kireç katkılı, ince kumlu, sık dokulu, yumuşak hamurlu, mat ve pü-

rüzlü yüzeyli.
	 Hamur 7.5 YR 6/4 light brown. Astar 5 YR 6/6 reddish yellow 5 YR 4/1 dark 

gray.

LK9 
	 Y: 3.0 cm., U: 9.0 cm., G: 7.8 cm., K.Ç: 4.2 cm., 286.97 m.
	 Tanım için bkz. LK1.
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	 Mika ve kireç katkılı, ince kumlu, sık dokulu, yumuşak hamurlu, mat ve pü-
rüzlü yüzeyli.

	 Hamur 7.5 YR 5/6 strong brown. Astar 2.5 YR 5/6 red ve 5 YR 5/6 yellowish 
red.

LK10
	 Y: 3.0 cm., U: 9.0 cm., G: 8.1 cm., K.Ç: 4.5 cm., 286.97 m.
	 Mika ve kireç katkılı, ince kumlu, sık dokulu, yumuşak hamurlu, mat ve pü-

rüzlü yüzeyli.
	 Hamur 7.5 YR 6/4 light brown. Astar 5 YR 4/1 dark gray yer yer 2.5 YR 5/8 

red.

LK11	
	 Y: 2.8 cm., U: 8.0 cm., G: 7.0 cm., 286.97 m.
	 Kandil burun ve gövde parçası.
	 Mika katkılı, orta-sert hamurlu sıkı dokulu, iyi pişirimli, yarı mat-hafif pürüzlü 

yüzeyli. 
	 Hamur 10YR 6/4 light yellowish brown. Astar 2.5YR 5/6 red (aşınmış).

LK12
	 Y: 1.4 cm., U: 6.5 cm., G:3.5 cm., 283.65 m.
	 Kandil gövde parçası.
	 Mika, taşçık katkılı, orta-sert hamurlu, mat-pürüzlü yüzeyli.
	 Hamur 7.5YR 6/4 light brown. Astar 2.5YR 4/8 red (yer yer aşınmış).

LK13
	 Y: 2.8 cm., U: 6.2 cm., G: 3.0 cm., 282.90- 80 m.
	 Kandil gövde parçası.		
	 Mika ve kireç katkılı, sert hamurlu sıkı dokulu, iyi pişirimli.
	 Hamur10YR 7/4verypale Brown. İç astar 7.5YR 6/4light Brown, dış astar dis-

kus üzerinde 2.5YR 5/6red- gövde üzerinde 10YR 7/4 very pale brown, 7.5YR 
2.5/1 black.

LK14
	 Y: 2.2 cm., U: 5.7 cm., G: 4.4 cm., 283.65 m.
	 Kandil gövde parçası.		
	 Mika, kireç ve mineral katkılı, orta-sert hamurlu, iyi pişirimli. 
	 Hamur 10YR 7/4 very pale brown. İç astar hamur renk, dış astar 7.5YR 2.5/1 

black (aşınmış).
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LK15
	 Y: 2.5 cm., U: 7.0 cm., 286.76 m.
	 Kandil diskus ve burun parçası. 
	 Mika ve kireç katkılı, ince kumlu sık dokulu, yumuşak hamurlu, mat ve pürüz-

lü yüzeyli.
	 Hamur 7.5 YR 6/4 light brown. Astar 2.5 YR 5/6 red ve 5 YR 4/1 dark gray.

LK16
	 Y: 2.7 cm., U: 5.7 cm., 286.76 m.
	 Kandil diskus ve burun parçası. 
	 Mika ve kireç katkılı, ince kumlu sık dokulu, yumuşak hamurlu, mat ve pürüz-

lü yüzeyli.
	 Hamur 7.5 YR 6/4 light brown. Astar 5 YR 4/1 dark gray.

LK17
	 U: 6.7 cm., 286.76 m.
	 Kandil diskus parçası. 
	 Mika ve kireç katkılı, ince kumlu sık dokulu, yumuşak hamurlu, mat ve pürüz-

lü yüzeyli.
	 Hamur 7.5 YR 6/4 light brown. Astar 2.5 YR 4/8 red.

LK18
	 Kandil gövde parçası, 286.76 m.
	 Mika ve kireç katkılı, ince kumlu sık dokulu, yumuşak hamurlu, mat ve pürüz-

lü yüzeyli.
	 Hamur 5 YR 5/6 yellowish red. Astar 2.5 YR 4/8 red.

LK19
	 Kandil burun parçası, 286.76 m.
	 Mika ve kireç katkılı, ince kumlu sık dokulu, yumuşak hamurlu, mat ve pürüz-

lü yüzeyli.
	 Hamur 5 YR 5/6 yellowish red. Astar 2.5 YR 4/8 red.

LK20
	 Kandil omuz parçası, 286.76 m.
	 Mika ve kireç katkılı, ince kumlu sık dokulu, yumuşak hamurlu, mat ve pürüz-

lü yüzeyli.
	 Hamur 5 YR 6/6 reddish yellow. Astar 5 YR 4/1 dark gray.
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LK21
	 K.Ç: 4.5 cm., G: 5.8 cm., 286.76 m.
	 Kandil kaide parçası.	
	 Mika ve kireç katkılı, ince kumlu sık dokulu, yumuşak hamurlu, mat ve pürüz-

lü yüzeyli.
	 Hamur 5 YR 5/6 yellowish red. Astar 2.5 YR 4/8 red ve 7.5 YR 5/4 brown.

LK22
	 Kandil tutamak parçası, 286.76 m.
	 Mika ve kireç katkılı, ince kumlu sık dokulu, yumuşak hamurlu, mat ve pürüz-

lü yüzeyli.
	 Hamur 5 YR 5/6 yellowish red. Astar 2.5 YR 5/8 red.

LK23
	 Kandil tutamak parçası, 286.76 m.
	 Mika ve kireç katkılı, ince kumlu sık dokulu, yumuşak hamurlu, mat ve pürüz-

lü yüzeyli.
	 Hamur 7.5 YR 4/2 brown. Astar 5 YR 4/1 dark gray.

LK24
	 Kandil tutamak parçası, 286.76 m.
	 Mika ve kireç katkılı, ince kumlu sık dokulu, yumuşak hamurlu, mat ve pürüz-

lü yüzeyli.
	 Hamur 7.5 YR 6/6 reddish yellow. Astar 5 YR 4/1 dark gray.

LK25
	 Kandil tutamak parçası, 286.76 m.
	 Mika ve kireç katkılı, ince kumlu sık dokulu, yumuşak hamurlu, mat ve pürüz-

lü yüzeyli.
	 Hamur 7.5 YR 7/4 pink. Astar 5 YR 6/6 reddish yellow ve 5 YR 4/1 dark gray.

LK26
	 Kandil tutamak parçası, 286.76 m.
	 Mika ve kireç katkılı, ince kumlu sık dokulu, yumuşak hamurlu, mat ve pürüz-

lü yüzeyli.
	 Hamur 7.5 YR 5/4 brown. Astar 2.5 YR 5/6 red ve 5 YR 4/1 dark gray.

LK27
	 Kandil tutamak parçası, 286.76 m.
	 Mika ve kireç katkılı, ince kumlu sık dokulu, yumuşak hamurlu, mat ve pürüz-

lü yüzeyli.
	 Hamur 5 YR 5/6 yellowish red. Astar 10 YR 4/8 red.
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LK28
	 Kandil tutamak parçası, 286.76 m.
	 Mika ve kireç katkılı, ince kumlu sık dokulu, yumuşak hamurlu, mat ve pürüz-

lü yüzeyli.
	 Hamur 5 YR 5/6 yellowish red. Astar 2.5 YR 4/8 red.

LK29
	 Kandil tutamak parçası, 286.76 m.
	 Mika ve kireç katkılı, ince kumlu sık dokulu, yumuşak hamurlu, mat ve pürüz-

lü yüzeyli.
	 Hamur 5 YR 5/6 yellowish red. Astar 2.5 YR 4/8 red.

LK30
	 Kandil tutamak parçası, 286.76 m.
	 Mika ve kireç katkılı, ince kumlu sık dokulu, yumuşak hamurlu, mat ve pürüz-

lü yüzeyli.
	 Hamur 5 YR 5/6 yellowish red. Astar 10 YR 4/6 red.
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Fig. 1 Laodikeia Kent Planı Üzerinde Asopos Tepesi’nin Konumu.

ASOPOS
TEPESİ
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Fig. 2	 Asopos Tepesi’nde Ortaya Çıkartılan Fırın ve Atölye’nin Planı.



Celal Şimşek – Bahadır Duman174

Fig. 3	 Kandillerin Bulunduğu Seramik Fırını.

Fig. 4	 Seramik Fırını İçerisinde Kandillerin Buluntu Hali.



Lykos Laodikeiası’ndan Bir Grup Yerel Üretim Kandil 175

Fig. 5	 Kandillerin Bulunduğu Seramik Fırını.

Fig. 6	 Asopos Tepesi II’de Fırın İçerisinde Bulunan Kandiller.
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Element Na2O MgO Al2O3 SiO2 P2O5 SO3 K2O CaO TiO2 MnO Fe2O3
Dimension % % % % % % % % % % %

1 0.501 6.977 15.18 36.83 0.146 0.125 1.767 15.03 0.664 0.098 6.489
2 0.622 7.404 12.73 40.17 0.218 0.084 1.878 14.87 0.598 0.152 7.747
3 0.495 7.423 10.26 32.8 0.152 0.228 1.458 18.17 0.477 0.110 6.196
4 0.55 5.366 13.99 35.45 0.140 0.156 2.202 16.79 0.621 0.091 6.002
5 0.474 7.925 10.37 32.28 0.196 0.113 1.459 18.12 0.508 0.133 6.52
6 0.493 8.288 13.01 35.62 0.129 0.118 1.884 12.2 0.575 0.113 7.241

Cl V2O5 Cr2O3 CoO NiO CuO ZnO Ga As2O3 Se Rb2O
ppm ppm ppm ppm ppm ppm ppm ppm ppm ppm pp

1   35.2 221.6 657.8   85   634.1 39.7 130.1 15.4 8.7 0.2 56.3
2   82 194.8 918.4 129 1008 41.5 174.5 10.8 2.9 0.3 64.9
3   87.4 198.4 712.2 103   863.5 38 94.5 9.2 13.1 0.3 51.6
4   82.7 236.1 513.4   82.1   593.6 44.7 106.3 15.4 9.9 0.4 79.3
5   35.1 157.5 761.3 103   912.3 43.6 115.2 10.1 6.1 0.3 48.1
6 111.4 204 681.2   95   873.9 44.5 129.5 13.2 13.1 0.5 57.3

SrO Y ZrO2 Nb2O5 SnO2 Ba Nd Hf WO3 PbO Th
ppm ppm ppm ppm ppm ppm ppm ppm ppm ppm pp

1 715.2 21.8 197 19.7 17 474 70.3 5 64.5 22.2 11.6
2 604.7 16.2 154 15.2 18.2 632 48.2 4.6 75.1 9.1 8.3
3 476.1 13.9 121 11.9 14 301.8 44.5 6.8 70.2 18 7.1
4 447.2 20 189.5 18.5 16.8 479 70.1 4.3 65.2 23.1 11.2
5 638.5 14.9 128.6 12.3 20.4 528 30.5 4.9 63.3 13.4 7
6 734.7 16.3 142.6 15.6 22.2 345.4 45.9 4.3 46.1 35.8 8.7

Fig. 7	 XRF Analiz Sonuçları.

Fig. 8	 Laodikeia Üretimi Kandillerin Kentlere Göre Buluntu Oranları.
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Fig. 9	 Metinde Adı Geçen Yerleşimleri ve Buluntu Yerlerini Gösteren Harita.
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Fig. 10	 Laodikeia Üretimi Kandillerin Fotoğraf ve Çizimleri.
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Fig. 11	 Laodikeia Üretimi Kandillerin Fotoğraf ve Çizimleri.
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Fig. 12	 Laodikeia Üretimi Kandil Parçalarının Çizimleri.


