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L Selim zamaminda uygulanmaya konmus olan yurtluk-ocaklik sistemi 19.
yiizyila gelindiginde tamamen iglevini yitirmisti. Bu nedenle Tanzimat'in hayata
gecirilmesiyle birlikte baslayan merkezilesme politikalar: siirecinde yurtluk-ocaklik
sistemi yeniden diizenlenmisti. Bu amacla ilk énce dogu eyaletlerindeki giiclii
beylerin tamami bélgeden uzaklagtirilmisti. Bundan sonra bu beylerin asil giic

kaynagi olan yurtluk-ocakliklara devlet tarafinda el konularak karsiliginda bunlara
bir miktar maas baglanmis ve devlete bagimli hale getirilmislerd;.
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Abstract

The system of yurtluk-ocakltk which was set to implement during the reign of
Selim I, completely lost its function in the 19" century. This system was therefore
regulated in the process of centralization policies which started with Tanzimat. For
this purpose, firstly, all the powerfull notables in the eastern provinces were moved
away from these areas. Afterwards yurtluk-ocaklik, which was the real source of
power for these powerful notables, was confiscated and, they were put on a salary
and became dependent on state
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Osmanlilar fethettikleri bolgelerin durumuna gdére mutlak bir merke-
ziyetcilik fikriyle hareket etmemisler, pragmatik davranarak ihtiyaca gore
farkli 6zelliklere sahip cesitli idare sekilleri tesis etmislerdi'. Bu anlayisin
sonucu olarak Adana’, C11d1r3, Trabzon, Sam, Rakka, Tunus, Bosna, Sehrizor4
ve daha ¢ok Iran sinirma yakin bolgelerde, Ekrad sancagi (Yurtluk-Ocaklik)
ve hiikiimet diye adlandirilan bir tiir irsi sancak beylikleri olusturmuslards’.
Biiyiik ol¢iide yerel hanedanlarin, ozellikle Kiirt beylerinin niifuzundan
faydalanmaya dayanan bu idari sistem, Yavuz Sultan Selim'in talimatlar
dogrultusunda hareket eden Idris-i Bitlisi'nin onciiliigiinde gerceklestirilmisti®.

Hiikiimet ve Ekrad sancaklarinin varligina miisaade edilmesinin baslica
nedeni yeni fethedilmis olan Firat Nehrinin dogusundaki topraklari merkezi
otoriteye baglamakt1’. imparatorluk ordusunun seferber edilmesinin maliyetinin
yiiksek oldugu bu donemde, bu idare bigimi hem etkili hem de ekonomikti®.

Hiikiimet ve Ekrdd sancaklari ocaklik yoluyla tasarruf edilirlerdi.
Ocaklik ise hizmet karsilig1 olarak verilen topraklarin gelirlerinin babadan
ogla miras kalmasiydr’. Bu sistemden yararlanan biri, su¢ isleyip idam
cezasina carptirilsa bile sahip oldugu haklarm tamami ogluna miras kalirdi'”.
Ancak arazisini satamaz, bagislayamaz ve vakfedemezdi''.

Serafettin Turan, “XVIL Yiizyilda Osmanh Impratorlugu’nun Idari Taksimati”, Atatiirk
Universitesi 1961 Yilligi, Erzurum 1963, 5.201; Mehmet Oz, XVI. Yiizyilda Bitlis Sancag::
Y énetim, Niifus ve Vergilendirme”, IX" International Congress Of Economic And Social
History Of Turkey, T.T.K., Dubrovnik 2002, s. 31.

Yilmaz Kurt, XVI VYiizyilda Adana Tarihi, Basilmamis Doktora Tezi, Hacettepe
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 1992, s5.27.

*  M.H. Svanidze, “Ahisha (Cildir) Eyaleti'nde Defter-i Caba-i (1694—1732) Verilerine Gore
Timarlarin Yillik Gelirleri”, XII. Tiirk Tarih Kongresi, I1l, Ankara 1999, s.866.

Omer Toraman, Tanzimat'n Yurtluk-Ocaklik ve Hiikiimet Sancaklarinda Uygulanmas:
(1839-1864), Basilmamis Doktora Tezi, Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Elaz1g 2010, s.6.

5 Orhan Kilig, “Yurtluk-Ocaklik ve Hiikiimet Sancaklar Uzerine Bazi Tespitler”, OTAM,
Say1 10, Ankara 1999, 5.119; Mehmet Ali Unal, “Osmanl Devleti’nde Merkezi Otorite ve
Tagra Teskilat1”, Osmanli, 6.Cilt, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 1999, s.117.

Bayram Kodaman, Osmanli Devrinde Dogu Anadolu’nun Idari Durumu, Anadolu Basin
Birligi Yayinlari, Ankara 1986, s.13.

7 Orhan Kilig, a.g.m., s.122.

§  David McDowall, “Kiirt Sorunu: Tarihsel Bir Bakis”, Kiirtler, Ed. Philip G. Kreyenbroek-
Stefan Sperl, (Cev. Yavuz Alagon), Cep Kitaplari, Istanbul 1992, s. 18.

Sofyali Ali Cavus Kanunndmesi Osmanli Imparatorlugu'nda Toprak Tasarruf Sistemi'nin
Hukuki ve Mali Miieyyede ve Miikellefiyetleri, Hazirlayan Midhat Sertoglu, Marmara
Universitesi Yaynlari, Istanbul 1992, s.15.

1% Nejat Goyiing, “Yurtluk-Ocaklik Deyimleri Hakkinda”, Prof. Dr. Bekir Kiitikoghi 'na
Armagan, Istanbul 1991, s. 271.

Yilmaz Kurt, a.g.e., s.27.



Merkezilesme Politikalar Siirecinde Yurtluk-Ocaklik Sisteminin Degisimi 77

Gerek kanunnamelere, gerekse bu sistem iizerine yapilan g¢alismalara
gore iki sancak sekli arasindaki temel fark tahrire tabi olup olmamadan ileri
gelmekteydi. Ekrad sancaklari tahrire tabi oldugundan iginde timar erbabi
bulunurdu'?. Hiikiimet sancaklar1 ise beylerine miilkiyet yolu ile verilmis
oldugundan tahrire tabi olmayip i¢inde timar ve zeameti barindirmazlardi.
Bunlar “mefrizii'l-kalem ve maktiii'l-kadem” (sayim yapilmayan ve Osmanl
yoneticilerinin miidahale etmedigi) olduklarindan sancagin gelirlerinin tamami
yoneticilerine aitti"’. Hem hiikiimet hem de Ekrad sancagmin beyleri bagh
olduklar1 beylerbeyi ile seferlere katilmak zorundaydilar'®. Gérevlerini
yerine getirmezlerse azledilirler ve sancak ogullarindan veya akrabalarindan
uygun gorillen birine verilirdi. Degisiklik teklifi beylerbeyinin arzi ile
Divan-1 Himayunda gorisiiliir, uygun gorildiigii takdirde teklif edilen sahis
sancaga yonetici olarak atanirdi".

Kanuni doneminde Diyarbakir Eyaleti’nde Cizre, Egil, Geng, Palu, Hazro
olmak iizere bes hiikiimet, sekiz de yurtluk-ocaklik sancag bulunmaktaydi'®.
Ancak Osmanli-Safevi rekabeti nedeniyle bu tarz sancaklarin sayisinin
zamanla arttig1 gdzlemlenmistir'”.

Bu tarz sancaklarin beyleri gorevleri geregi Osmanli-iran savaslarinin
tamamina katilmiglardi. Bunlar savaslarda gdsterdikleri cesaret ve
kahramanlikla daima 6n planda yer almislardi. Zaten yasadiklari cografya ve
edindikleri hayat tarzi geregi bu gibi 6zelliklere sahip olmak zorundaydilar.
Nitekim Serefndme’de ifade edildigine gore 1578 yilindaki Giircistan ve
Sirvan seferine katilan Kiirt beyleri, kendilerini bilerek &liime atarcasina
savasmislardi. Bu yiizden Cizre Hakimi Mir Mehmet, Hazro Hakimi Saruhan
Bey, Zirki Beyi Duman Bey ve Finikli Mir Mehmet savas meydaninda
hayatlarini kaybetmislerdi'®,

Donemin teknolojik ve ekonomik sartlar1 géz oniine alindiginda sinir
bolgelerinin muhafazasi i¢in boyle bir sistemin olusturulmasi zorunluydu.
Ancak bu sistemin iyi bir sekilde iglemesi devletin giicii ile de dogru
orantiliydi. Devletin giiclii oldugu donemlerde bolgedeki beyler merkezi
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yonetimin buyruklarina itaat etmislerdi. Ancak merkezi otoritenin giiciini
yitirmesiyle birlikte bu sistemde de ¢esitli sorunlar ortaya ¢ikmaya baslamisti.
Ozellikle 19. yiizyilin baslarinda bu tarz sancaklarin beyleri basma buyruk
hareket eder hale gelerek gorevlerini yapmamaya baslamislardi. Ornegin
ylzyilin baslarinda sefere katilmasi emredildigi halde, donemin Cizre Beyi
seferden affin1 isteyecek duruma gelmisti'. Bu donemde s6z konusu
beylerin devlete bagliligi sadece kagit iizerinde oldugundan 1828-1829
Osmanli-Rus Harbi’'ne Bohtan, Revanduz, Baban ve Hakkari beyleri
katilmanuslardi®. Savasin yikict sonuglari bu sézde baghigi da tamamen
ortadan kaldirmis ve Bagdat ile Istanbul arasindaki baglant: kesilmisti*'.
Boylece Sivas’tan, Iran ve Arabistan hudutlarina kadar olan bélgenin énemli
bir kismu fiilen Kiirt beylerinin denetimine ge¢misti**.

Inceledigimiz belgelerden anlasildig1 kadariyla, 19. yiizyilin baslarinda
fillen varligin1 siirdirmekle birlikte, hiikiimet sancagi tabiri artik
kullanilmamaktaydi. Aslinda topraktan yararlanma seklini ifade eden yurtluk
ve ocaklik tabiri genel olarak bu sistemi ifade eder hale gelmisti. Ornegin
1737 tarihinde Hikiimet-i Hakkari tabiriyle Tahvil Kalemi’nde kayith
oldugu belirtilen Hakkari Sancagi, 1827 tarihinde yurtluk-ocaklik olarak
tanimlanmisti®®. Ayni sekilde Kanuni déneminde hiikiimet olarak tanimlanan
Palu Sancagi, 1841 yilinda miilknamesi yenilenirken bu kez yurtluk-ocaklik
olarak ifade edilmisti**. Ayrica Mehmet Hursit Pasa, yurtluk-ocakliklari tarif
ederken, bir bolgenin yurtluk-ocaklik sekliyle mutasarrifinin bulunmasi
durumunda devletin oraya miidahale edemedigini ve bu durumun vazifelerin
yapilmasma engel teskil ettigini dile getirmisti”. Dikkat edilirse bu tanim
klasik dénem hiikiimet sancaklarini ifade etmekte ve ayni zamanda bizim
konu ile ilgili kanaatimizi dogrulamaktadir.

Yurtluk-ocakliklar genellikle sarp daglik bdolgelerde yani Palu'dan
baslayarak Diyarbakir'in daglik bdlgelerinin 6nemli bir kismu ile Bitlis, Mus,
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Van, Hakkari, Bayezid ve Cildir gibi yerlerde yogunlagsmiglardi. Yurtluk-
ocaklik sahibi beylerin aslinda Osmanli idari sistemi igerisindeki resmi yetki
alanlarn olduk¢a dardi. Ancak fiiliyatta durum bunun tam tersiydi. Bunlar
ylizyillardir varligimi siirdiiren hanedanlara mensuplardi. Bu nedenle bdlge
halki iizerinde 6nemli dl¢iide niifuz sahibi olmuslardi. Ozellikle gdgebe
agiretleri hiikiimleri altina alip bunlarin askeri giiciinden faydalaniyorlardi.

Bolgedeki ahali, ozellikle Kiirt asiretleri, beylerine son derece
bagliydilar. Bu bagliligin ayn1 zamanda manevi bir yonii de bulunmaktaydi.
Mesela Cizre Beyi Seyfettin’in Halit bin Velid’in soyundan geldigine
inaniliyordu. Bunlar gittikleri her yerde saygi goriir, bolge halki kadin-erkek
toplanarak eteklerine kapanip ellerini Operlerdi. Sahip olduklar niifuz
sayesinde agiretler arasindaki ¢atigmalara son verdikleri gibi yeni bir savasi
da baslatabilirlerdi®*. Bu beyler devletin bolgede fiilen var olmasini
istemediklerinden vergi ve asker toplanmasina her zaman karsi cikmuslardi?’.
Ayrica gerektiginde siginmak i¢in genellikle sarp ve daglik bolgelere ¢ok
saglam kaleler yaptirmislardi®®. Ahali iizerindeki niifuzlari ve sahip olduklar
imkéanlar onlarin giinden giine daha ¢ok giiglenmelerini sagliyordu.

Osmanli-iran smir bdlgesinde bulunan yurtluk-ocaklik sahibi beyler
bazen zorla da olsa Iran’a tabi olmuslardi. Mesela iranlilar H.1238 (1822-
1823) senesinde Hakkari bolgesinde bulunan Somali ve Biradost’a asker
sevk ederek bolgedeki ileri gelenleri ele gecirmislerdi. Boylece bunlarin
sahip olduklari topraklar da fiilen Iranlilarin denetimine ge¢mis oluyordu.
Bolgede o donemde hicbir Osmanli memuru bulunmuyordu. Ayrica
Kiirtlerin, askerin bdlgeye gelmesini istemeyip susmasi nedeniyle bu
durumun anlasilmasi da epey zaman almisti®”. Ote yandan beylerin sorumsuz
davranarak kanunlara aykir1 olmasina ragmen yurtluk-ocakliklarini Iranlilara
sattiklart da olmustu®. Ornegin Mahmudi Beylerinden Musa Bey ¢ok fazla
bor¢lanmis ve borglar1 karsihiginda iizerinde olan kdylerin ¢ogunu Iranlilara
satmisti. Ayrica bir kisim kdylerini de hizmetkarlarina vermisti. Bunlar da
ellerinden alinir korkusuyla bu koyleri Iranllara satmisti. Bu sekilde Kotur
nahiyesinin biitlin koyleri yani; Kdtnevar, Ruyuvan, Geveran, Tersava,
Istiran, Sekeryazi, Genzelehuk, Habes-i Ulya, Habes-i Siifla, Ketl, Mehin,
Ziri, Kiikiirt, Kaskabulak, Elmali, Gayelik, Hindivan, Piranoglu iranlilarin
eline gecmisti. Boylece Osmanli Devleti, sinirlar1 igerisinde bulunan bir
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nahiyeyi kaybetmisti’'. Daha sonra bu durum anlasildiginda iranlhlarla
buralarin iadesi icin miizakereler yapilmis ve Iran elgisi gerekirse satis
islemlerinin belgelerini gosterebilecegini yetkililere iletmisti. Bunun nasil
oldugu elciye soruldugunda, padisah fermaniyla buralar bizim yurtluk ve
ocakligimizdir, diyerek kendilerine sattiklarin1 anlatmis ve 6denen paralarin
iadesi durumunda s6z konusu kdylerin geri verilecegini belirtmisti’>. Bu gibi
olaylar nedeniyle Osmanli Devleti’nin sinirdaki topraklari iizerinde Iran
Devleti hak iddia eder hale gelmisti™’.

Yurtluk ocaklik sahibi beylerin bu dénemde sahip olduklar1 topraklari
genisletme egiliminde olduklar1 gézlemlenmistir. Mesela yiizyilin basinda
Mus Mutasarrifi Selim Pasa Bitlis Beyligi'ni ortadan kaldirmig ve bundan
sonra Bitlis onun ailesi tarafindan idare edilmisti**. Daha sonra akrabalarmin
yurtluk-ocakligi olan Hiis ve Tekman kazalarimi zorla alarak kendi
iizerlerine gegirmeyi basarmisti®™. Ayrica Selim Pasa, diismani olan
Adilcevaz ve Ahlat Miidiirii Seyh Ahmet’e saldirmis ve idaresindeki
topraklari ele gecirmis,’® bununla da yetinmeyerek Sirvan iizerine yiiriiyiip
koylerini yagmalamist:®’.

Tim olumsuzluklara ragmen bu sistem bazi zorunluluklar nedeniyle
devam etmekteydi. Bir defa bolgenin merkezden atanan memurlar tarafindan
yonetilmesi ¢ok zordu. Ciinkii buralar genellikle ¢ok sarp ve gecit vermez
daglardan olusmaktaydi. Ayrica buralarda yasayan ahali asiretler halinde ve
genellikle gogebe tarzi hayat siirdiirmekteydi. Dolayisiyla buralari idare
etmek i¢cin bolgeye miistahkem mevkiler kurup, bunlarin i¢ine ¢ok sayida
asker yerlestirmek gerekmekteydi. Bu askerlerin asayisi saglama ve vergi
toplama gibi isleri yapabilmesi icin siirekli hareket halinde bulunmasi
kagimilmazdi. Ancak Osmanli merkezi yonetiminin etkisizligi ve bolgenin
arazi yapisi goz oniine alindiginda bdyle bir diislincenin hayata gecirilmesi
neredeyse imkansizdi. Bu nedenle Osmanli yonetimi; niifuz sahibi, agiretler
istli otoritesi olan, soylarmi bir sekilde dini yonii ile 6n plana g¢ikmig
sahislara baglayan ve halk tarafindan da bu sekilde kabul gdren bolgesel

3! Dervis Pasa, Tahdid-i Hudiid-i Iraniyeye Me'miir Dervis Pasa Ldyihasi, Matbaa-i Amire,
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s. 381.
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liderler vasitasiyla buralar1 idare etmek zorunda kalmigti. Bu zorunlulugu,
Bayezid Sancagi’na Behliil Paga’nin atanmasiyla ilgili 3 Nisan 1824 tarihli
bir belge agikca ortaya koymaktadir. Buna gore yurtluk-ocaklik {izere
verilmis olan Bayezid sancaginin yine ayni sekilde idare edilmesi gerek-
mekteydi. Bu diisiincenin gerekgeleri siralanirken, Behliil Paga’nin o tarafin
onde geleni oldugundan bahsedilerek, bagka birinin gorevlendirilmesi
durumunda bélgenin idare edilemeyecegine dikkat ¢ekilmisti. Ote yandan bir
diger yoneticinin atanmasi durumunda buraya ¢ok sayida asker yerlestirilmesi
gerektigi ve bunlarin masraflarinin da ¢ok olacagi 6zellikle belirtilmisti. S6z
konusu zorunluluklar nedeniyle eski yonetime miidahale edilmemis, Behliil
Pasa gorevine devam etmisti*®,

Yurtluk-ocakliklarin bdlge ekonomisi iizerinde dolayli ve dogrudan
onemli etkileri bulunmaktaydi. Buralarin mutasarrifi olanlar imtiyazlarindan
faydalanip vergi 6demeden halkin sirtindan bedavaya geciniyor, bu nedenle
devlet ekonomisine onemli 6lgiide zarar veriyorlardi®. Mesela yetkililerin
ifadelerine gore yurtluk-ocaklik olan Bayezid Sancagi'ndan vergi alindigi
vaki olmamusti®®. Ayrica beylerin hizmetlerinde bulunan c¢ok sayida kisi,
onlardan aldiklar ticretlerle gegimlerini sagliyordu. Sadece bu boyutuyla ele
alimirsa bu sistemin kendi i¢inde ¢ikmazlarmi yarattigi da sdylenebilir.
Nitekim yurtluk-ocakliklara son verilmesi durumunda beyler ve hizmetkérla-
riin bir anda her seylerini kaybedecegi, bu durumun belki de 6nii alinama-
yacak sosyal tepkilere yol acacagi donemin raporlarma yansmust*'. Zaten
devletin bdyle bir girisim i¢in yeterli giicii de yoktu®.

Osmanl: yetkilileri, devlet kaynaklarinin israf edildigi gerekgesiyle Kiirt
Beylerinin imtiyazlarindan ve bazi sancaklarin bunlar tarafindan idare
edilmesinden hi¢ de hosnut degillerdi. Bu konuda da haksiz sayilmazlardi.
Nitekim topraklarinin 6nemli bir kismi yurtluk-ocaklik olan Mus
Sancagi'ndan Redif-i Mansure i¢in ancak yiiz elli bin kurus toplanabilmisti.
Oysa ki Mus'un yillik geliri iki bin kesenin iizerindeydi®. Yetkililer Kiirt
beylerinin yerine merkezden atanan memurlarin gérevlendirilmesi durumunda,
bolge gelirlerinin dogrudan hazineye akmasinin yolunun agilacagini ve bu
sekilde devletin giiglenecegini diisiiniiyorlardi*.
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Bu donemde yurtluk-ocaklik sisteminin diizenlenmesi amaciyla c¢esitli
raporlar hazirlanarak merkeze sunulmustu. Mesela Cildir Beylerbeyi ve Kars
Muhafizi Ahmet Pasa, Kars ve Cildir eyaletleri sinirlarinda bulunan bu tarz
topraklara, Mansure Hazinesi’'nce el konulmasini Onermisti. Bu Oneriyi
degerlendiren yetkililer, boyle bir uygulamanin yiiriirliige konmasi halinde
Erzurum-Van ¢evresindeki yurtluk-ocakliklara da el konmasi gerektigine
dikkat cekmislerdi. Yurtluk-ocaklik sahiplerinin tek ge¢im kaynaklarinin
ellerinden alinmasi bazi sorunlara sebep olacagindan, bu tarz topraklarin
senelik gelirlerinin ticte ikisinin Mansure Hazinesi’ne gonderilmesini,
kalaninin da kaydi hayat sartiyla mutasarriflarina verilmesini tavsiye
etmislerdi*’. Ancak tepkilerden gekinen Osmanli yonetimi boyle bir uygulamayi
hayata gecirmeye cesaret edememisti’®. Bu nedenle eski usulin devam
ettirilmesine karar verilmisti. Yani yurtluk-ocakliklar, sahiplerinin liimii
durumunda eyalet valilerinin arzlar1 ile varislerine devredilecekti®’.

Dogu eyaletlerinin kétii durumu ve bu donemde Suriye'ye yerlesmis
olan Misir kuvvetlerinin bolgeye sarkma ihtimali nedeniyle Osmanlt
yetkilileri buralar1 bir an evvel kontrol altina almaya karar vermislerdi.
Ayrica Padisah II. Mahmut'un reform hareketlerinin uygulamaya konmasi da
boyle bir merkezilesme hareketini zorunlu kiliyordu. Bu amagla hem Misir
tehdidini onlemek hem de bolgedeki beyleri kontrol altima almak igin
silahsorlugu ve cesaretiyle meshur olan eski sadrazamlardan Resit Mehmet
Pasa 1833 yilinda Sivas Valiligi'ne atanmist*®.

Resit Pasa 1833-1836 yillar1 arasinda Revanduzlu Mehmet Pasa’y1
ortadan kaldirmig, Mardin’de patlak veren ciddi bir isyan1 bastirmig, Milli
agireti onderligindeki konfederasyonu dagitmis, biiyliik Samar Asireti reisi
Sufuk’u yakalayarak Istanbul’a géndermis, Sincarli Yezidileri ve Telaferli
Tiirkmenleri cezalandirmis, Sason-Mafkan bolgesini kontrol altma almusti®.
Bu siirecte devlete kafa tutan beylerin imtiyazlarina da son vermisti. Ornegin
kendisine direnen Cizre Beyi Mir Seyfettin iizerine yiirlimiis ve onu kagmak
zorunda birakmisti™. Bundan sonra da adamlarindan birini Cizre'ye
miitesellim olarak atamis ve bu sekilde Cizre Beyi biitiin ayricaliklarini
kaybetmisti’'. Devlete itaat edenlerin ise miilklerine dokunmamusti. Mesela

4 BOA, HAT, 490/24028-C, 3 Z.1250 (2 Nisan 1835).

% BOA, HAT, 490/24028, 29 Z.1250 (1835); BOA, HAT, 490/24028-B, 29 Z.1250 (1835).

47 BOA, HAT, 490/24028-A, 29 Z.1250 (1835).

B Takvim-i Vekayi, Defa 71.

% Wadie Jwaideh, Kiirt Milliyet¢iliginin Tarihi Kokenleri ve Gelisimi, (Cev. Ismail Cekem-
Alper Duman) letisim Yayinlari, istanbul 1999, s.105.

% BOA, HAT, 448/22335-A, 3 N. 1254 (20 Kasim 1838).

31 BOA, 1.MSM 48/1225-13, 21 Za.1257 (4 Ocak 1842).
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Carsancak Kazasi'min Karacor nahiyesinde Ismail'in elinde bulunan yirmi
kadar koye el konulmus, Ismail Bey buralarin kendisinin yurtluk ve ocaklig1
oldugunu ispat edince topraklar kendisine iade edilmisti’”. Ancak kardes ve
cocugu olmayip da 6len yurtluk-ocaklik sahiplerinin arazilerine el konularak
Mansure Hazinesi devredilmisti®.

Resit Pasa'nin 6liimiinden sonra Sivas Valiligi'ne Hafiz Pasa atanmuisti.
O da Resit Paga gibi Malatya'dan Telafer ve Musul'a kadar bolgelere seferler
diizenlemisti. Ancak gerek Resit Pasa ve gerekse Hafiz Pasa donemindeki
faaliyetlerin tamami Misir tehdidini 6nlemeye yonelikti. Bu nedenle bdlgede
kalici reformlar yapilmamisti. Zaten Nizip Savasi sonrast bdlgedeki
merkezilesme faaliyetleri son bulmus ve dogu eyaletleri 1839'dan 1847'ye
kadar kaosa siiriiklenmisti.

Bolgedeki merkezilesme cabalarinin ikinci asamasi Erzurum ve
Diyarbakir Eyaletlerinin Tanzimat'a dahil edilmesiyle baglamisti. Bilindigi
gibi Tanzimat’in uygulanmasina oOncelikle merkeze yakin eyaletlerde
baslanmisti. Erzurum ve Diyarbakir eyaletlerinde ise 1845 Mart’indan
itibaren uygulanmasina karar verilmisti. Buralarda devletin ilk amact bir
bakima iktidar ortaklar1 olan Kiirt beylerini bdlgeden uzaklastirmakti. Her
iki eyalette de ¢ok sayida yerel bey ve sahip olduklar1 yurtluk-ocakliklar
bulunmaktaydi. Mesela sadece Mus’un dort yiizden fazla koyii yurtluk ve
ocaklik hiikmiinde idi**. Giiglii beylerden, agalara ve onde gelenlere kadar
cok sayida kisi bunlarin mutasarriflar1 arasinda yerlerini almigti. Bu tarz
topraklar ahalinin ezilmesinin sebeplerinden biri oldugu gibi ayn1 zamanda
devlete baskaldiran beylerin temel gii¢c kaynaklarini teskil etmekteydi™. Bu
nedenle Tanzimat'n uygulanmasina karar verildiginde Diyarbakir ve
Erzurum Eyaletlerinde bulunan yurtluk-ocakliklarin feshedilmesi igin
hazirliklar yapilmis, Tanzimat'in ilanindan sonra da bu bolgedeki vali ve
defterdarlara bu konuda talimat verilmisti’’. Buradaki temel amag, topragin
asil sahibi olan devletin denetimine ge¢mesini saglamakti. Ancak yasadiklari
bolgelerin Tanzimat'a dahil edilmesi s6z konusu beyleri hic memnun
etmemigti. Clinkii bunlar tiim ayricaliklarim kaybedeceklerinden korkuyorlardi.
Ayrica devletin buralar1 her tiirli emri kayitsiz sartsiz yerine getirecek
memurlar vasitasiyla yonetmek istedigini biliyorlardi. Yani devletin
nazarinda bu gibi beylerin varligi artik gereksizdi.

2 BOA, A.MKT, 29/3-3, 1261 (1845).

33 BOA, LMVL, 199/6225-2, 27 Ca.1266 (10 Nisan 1850).
3 BOA, HAT, 381/20579-A, 29. Z.1254 (1838).

55 BOA, A.MKT, 230/26, 29 Za.1265 (16 Ekim 1849).

% BOA, MAD d., Nr. 7698, s.10-11.
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Tanzimat reformlarinin hayata gecirilmesi siirecinde menfaat kaybina
ugrayacak olan niifuzlu kimseler Tanzimat’in ilan edildigi her yerde
reformlara kars1 ¢ikmiglardi. Halki kigkirtarak Tanzimat’in basarisiz olmasi
icin ellerinden gelen her seyi yapmuslardi®’. Erzurum bélgesinde ise 6zellikle
yurtluk-ocaklik mutasarriflari, timar sahipleri ve diger dnde gelen Miisliiman
ahali Tanzimat'm uygulanmasmi istememislerdi’®. Gosterilen tepkiler Van
Sancagi’nda siddetli bir isyana doniismiistii. Van esnaf ve ¢iftgisinin biiyiik
¢ogunlugu Ermenilerden olusuyordu. Miisliimanlara gelince bunlarin bir
kism1 timar ve zeamet sahibi iken, 6nemli bir kismi1 da yerli pasalara, beylere
ve Onde gelenlere hizmet ile geginiyorlardi. Hiristiyanlarin kazanglarinin
biiyiik boliimii de bir sekilde beyler ve pasazadeler gibi 6nde gelenlerin eline
ge¢mekteydi”. Eger Tanzimat gercek anlamiyla uygulanip timar, yurtluk-
ocaklik sistemi diizene konulup, Hiristiyanlarin mal ve canlar1 garanti altina
almirsa dnde gelenler, toplumsal statiileri ile birlikte biitiin ayricaliklarini
kaybedeceklerdi.

Van isyanin arkasinda Cizre Miitesellimi Bedirhan Bey, Miikiis Sancagi
Beyi Han Mahmut ve Hakkari Beyi Nurullah bulunmaktaydi. Bunlar Vanlilari
ve bolgedeki asiretleri kiskirtarak isyan ettirmiglerdi. Boylece Tanzimat
uygulamalarimi 6grenmek i¢in Erzurum'a talimat almaya giden Kaymakam
Sirrt Pasa'nin geri doniisiinde Van'a girmesine engel olmuslardi. Erzurum
Valisi Bekir Sami Paga'nin tiim girisimlerine ragmen bunlarla uzlasila-
mam1§t160.

1845 Temmuz’unda Kars ve Cildir’dan gelen haberler Tanzimat’a karsi
hosnutsuzlugun giderek yayildigini gosteriyordu. Her biri bulunduklari
kazalarda yurtluk-ocaklik sahibi olan Posof Beyi Kamil, Tavasger Beyi
Dursun, Ardahan Beyi Hasan, Gole Beyi Arslan, Mirho Beyleri Osman ve
Hiseyin, Ahmetpasazade Serif Bey, Livaneli Yusuf Bey ve Abdi Bey bir
araya gelerek Tanzimat’a karsi direnmeye karar vermislerdi®’. Bunlarin
Tanzimat'in uygulanmasini engellemek icin kuvvetlerini toplayarak hep
birlikte Erzurum tizerine yiiriiyecekleri haber verilmisti®’. Bekir Sami Pasa
gerginligi ortadan kaldirmak igin yurtluk-ocakliklara dokunulmayacagina

7 Ahmet Uzun, Tanzimat ve Sosyal Direnisler Nis Isyami Uzerine Ayrintili Bir Inceleme

(1841), Eren Yayinlari, [stanbul 2002, s.11.

Musa Cadirci, Tanzimat Déneminde Anadolu Kentleri’nin Sosyal ve Ekonomik Yapisi,
TTK, Ankara 1997, s.193.

% Mehmed Hursid Pasa, ag.e.,s. 237.

80 BOA, L.MSM, 49/1234-1,9 L. 1261 (11 Eyliil 1845).

1 BOA, I.MSM, 49/1232-13, 19 B.1261 (24 Temmuz 1845).

2 BOA, MVL, 3/20-14, 11 N.1261 (13 Eyliil 1845).
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dair bunlara haber gondermek zorunda kalmisti. Bu sirada Van’a asker sevk
edilmesi distiniilmekteydi. Bu amagla da Ferik Bahri Pasa Eleskirt’te
bulunmaktaydi. Ancak Cildir bolgesinin de karismasi yetkilileri endigelen-
dirmisti. Ciinkii iki tarafa birden miidahale i¢in yeterli sayida asker
bulunmamaktaydi®.

Bolgedeki karigikliklar mali sikintilart da beraberinde getirmisti. 1845
Mart'indan beri Cildir ve Van'dan bir akge vergi toplanamadigindan Erzurum
Eyaleti'nin gelirleri masraflarini karsilamaya yetmemisti®. Bu nedenle maas
alamayan askerler arasinda da hosnutsuzluk giderek artmisti. Ama hiikiimet
ne olursa olsun Tanzimat’i uygulamaktan vazge¢cmek niyetinde degildi.
Ciinkii bu konuda atilacak bir geri adim ya da kararsizlik Diyarbakir
Eyaleti’nde de benzer sorunlarin ortaya ¢ikmasina sebep olabilirdi®.

Cildir ve Acara bolgesindeki muhalifler ile Vanli asilerin birlesme
ihtimali Osmanli yonetimini olduk¢a endiselendirmisti. Gelen bilgilere gore
Cildir civarinda niifuz sahibi olan Kor Hiiseyin Bey, Bedirhan Bey ve
Vanlilarla isbirligi yapmaya ¢alismaktaydi®. Ancak bu hosnutsuzluklari
birlestirip devlete karsi toplu bir sekilde tepkileri ortaya koyacak yetenege
sahip birisinin olmamasi yetkilileri rahatlatmisti.

Anlasildigr kadariyla yurtluk-ocakliklara el konulmayacagina dair
haberlerin Cildir’a ulasmasi bolgenin sakinlesmesini saglamisti®’. Cildir
meclisinin bir yazisinda ifade edildigine gore yurtluk-ocaklik, malikane ve
timar arazilerinin Tanzimat usuliince hasilatinin bilinmesi amaciyla bu
senelik devlet tarafindan isletilecegi asari alindiktan sonra hasilatinin
sahiplerine iade edilecegi halka iyi bir sekilde anlatilmisti. Bdylece beyler
yaptiklarindan pisman olmuslar ve Cildir’da durum sakinlesmisti®.

Ancak Van isyani tiim ¢abalara ragmen hala devam etmekteydi. Ustelik
bu siiregte Bedirhan Bey, Han Mahmut ve Nurullah Bey 1846 yilinda ikinci
kez Hakkari'deki Nasturiler lizerine saldirarak biiyiik bir katliam ve yagma
hareketine girigmislerdi. Bunun iizerine Osmanli merkezi yonetimi ne
pahasina olursa olsun basta Bedirhan Bey olmak iizere bu beyleri ortadan
kaldirmay1 karar vermisti. Bunun i¢in 1846 yilinda hazirliklara baglanmis ve
1847 baharinda Anadolu Ordusu Miisiri Osman Pasa kumandasindaki

8 BOA, I.MSM, 49/1232-14, 21 B.1261(26 Temmuz 1845).
8 BAO, .MSM, 49/1232-15, 1 S.1261 (5 Agustos 1845).

5 BOA, C.DH, 45/2208, 28 L.1261(30 Ekim 1845).

% BOA,A.MKT, 249/33, 29 R.1262 (26 Nisan 1846).

57 BOA, I.MSM, 49/1233-2, 25 S.1261 (29 Agustos 1845).
% BOA, I.MSM, 49/1233-1, 1261 (1845).
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Osmanli birlikleri Cizre {izerine yiirimisti. Meydana gelen birkag
catisgmadan sonra Cizre Miitesellimi Bedirhan Bey 1847 Temmuz'unda
yakalanmisti. Ayni ay igerisinde Van {izerine yiiriiyen Osmanl birlikleri Han
Mahmut'u yakalayarak Van isyanina son vermislerdi®.

Bedirhan ile diger beylerin ve Vanlilarin isyani yaklasik ii¢ yila yakin
stirmiisti. Osmanli hiikiimeti bu isyam bastirdiktan sonra Erzurum ve
Diyarbakir Eyaletlerinde Tanzimat1 uygulamaya gegcirebilmisti. Bolgede
asayis saglandiktan hemen sonra Diyarbakir Eyaleti ile Van, Mus, Hakkari
sancaklar1 ve Cizre, Bohtan, Mardin kazalar birlestirilerek Aralik 1847'de
Kiirdistan Eyaleti kurulmustu’’. Bundan sonra Kiirt beylerinin kaymakam
olmalarinin yolu kapanmisti”'. Bu nedenle bolgeden uzaklastiriimayan
beylerin bulunduklari sancaklar olan ayni zamanda yurtluk-ocaklik statiisiinde
bulunan Mus ve Hakkari bir siireligine miidiirliikkle idare edilmisti.

1848 yilinda ise bu kez eski Hakkari Beyi yeni Hakkari Miidiirii
Nurullah Bey ve Miikiis Kazas1 Miidiirii Abdal Bey isyan etmisti. Bu beyler
de Osmanl yetkililerini epey ugrastirmigsa da yaklasik bir buguk yil sonra
her iki isyan da bastirilmist:’*.

Boylece 1833 yilinda baslayan merkezilesme hareketlerinin oniindeki
en biiyiik engeller olan beylerin bdlgeden uzaklastirilma siireci 1849 yilinda
tamamlanmisti. Yukarida ifade edildigi gibi Tanzimat ilan edildikten hemen
sonra devlet, yurtluk-ocakliklara el koymay1 planlamis ancak Bedirhan Bey
isyan1 ve sonra ortaya ¢ikan Nurullah Bey meselesi bu planin bir siireligine
ertelenmesine neden olmustu. Yurtluk-ocakliklarin diizenlenmesi 6niindeki
biitiin engeller Nurullah Bey’in ele gegirilmesiyle ortadan kalkmis ve ilk
once Nurullah Bey’in yirmi bes kadar kdyiine el konularak s6z konusu plan
uygulanmaya konmustu”. Daha sonra Hakkari iimerasmin tasarrufunda
bulunan kéylere el konularak, buralar 50905,5 kurusa ihale edilmis ve bu
meblag yurtluk-ocakliklarina karsilik mutasarriflarina  maas olarak
baglanmisti’*. Maas baglanan kisiler asagidaki tabloda gosterilmistir:”

% Fatih Gencer, Merkeziyet¢i Idari Diizenlemeler Baglaminda Bedirhan Bey Olay,

Basilmamis Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara 2010,
5.195-196.

 BOA, A.MKT, 103/64, 27.Z.1263 (6 Aralik 1847).

' BOA, I.MSM, 52/1346-1, 9 L.1264 (8 Eyliil 1848).

72 Fatih Gencer, a.g.e., s.229-237.

3 BOA, AMKT.DV, 176/22, 11 Ca.1277, (25 Kasim 1860).

™ BOA, I.MVL, 284/11195-2, 15 Z.1269 (19 Eyliil 1853).

> BOA, ML.VRD, Nr. 1778, 3 Za 1269 (8 Agustos 1853).
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Yillik Geliri
Maas Alan (kurus) Ayhk Maas1
Seyh Seyyid Mehmet bin Abdurrahman 1150 95 kurus 30 para
Muhyiddin Efendi 1785 148 kurus 30 para
Seyh Nureddin Efendi 1839 153 kurus 30 para
Mustafa Beyzade Abdullah Bey 1623 135 kurus 35 para
Timurbeyzade Yusuf Bey 3410 284 kurus 20 para
Mahmut Efendizade Abdiilkadir Efendi 567 47 kurus 40 para
Mustafa Aga 1572 131
Mahmut Agazade Halil Aga 1525 127 kurus 10 para
Mustafa Agazade Serif Aga 1652 137
Abdiilaziz Agazade Mehmet Aga 1861 155 kurus 15 para
Abdullah Agazade Hiiseyin Aga 903 75 kurus 35 para
Sero Beyzade Ishak Bey 2850 287 kurus
Molla Halil oglu Molla fbrahim 325 27 kurus 10 para
Molla Abdullah ve kardesi Molla Sadullah 325 27 kurus 10 para
Molla Abdullah hissesi 13 kurus 5 para
Molla Sadullah hissesi 13 kurus 5 para
Seyh Mahmud Efendi 450 37 kurus
Abdurrahman ve Timur Beyler 635 52 kurus 50 para
Abdurrahman Bey'in hissesi 26 kurus 55 para
Timur Bey'in hissesi 26 kurus 55 para
Bekir Agazade Abdurrahman Aga 225 18 kurus 30 para
Mehmet Agazade Ahmet Aga 1200 100 kurus
Abdullah Beyzade Giilali Bey 175 14 kurus 10 para
Abdiilhamit, Molla Hac1 ve Hasan beylerin 750 62 kurus
Abdiilhamit'in hissesi 20 kurus 40 para
Molla Haci'nin hissesi 20 kurus 40 para
Hasan'in hissesi 20 kurus 40 para
Mahmut Beyzade Sado 450 Aylik 37 kurus
Mehmet Agazade Keles Aga 225 18 kurus 30 para
Abdiilganizade Abdiilhamit 200 16 kurus 20 para
Ali Nebati ve Sahin Beylerin 270 22 kurus
Ali Nebati'nin hissesi 11 kurus 10 para
Sahin'in hissesi 11 kurus 10 para
Semdin bin Mehmet ve Hasan bin Yusuf 150 12 kurus
Semdin bin mehmet'in hissesi 6 kurus 10 para
Hasan bin Yusuf'un hissesi 6 kurus 10 para
Keles bin Abdurrahman 450 37 kurus
Serkar ve Bayezid Agalarin 285 23 kurus 30 para
Serkar Aganin hissesi 11 kurus 10 para
Bayezid Aganin hissesi 11 kurus 10 para
Abdal bin Abdiilhalil 430 25 kurus 40 para
Sakir Agazade Mehmet Aga 710 59 kurus 20 para
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Orper Nebati ve Behram?'in 250 20 kurus 40 para
Omer Nebati'nin hissesi 10 kurus 50 para
Behram'in hissesi 10 kurus 50 para
Hiiseyin bin Omer 750 62 kurus
Musa ve Timur Beylerin 810 67 kurus
Musa Bey'in hissesi 33 kurus 10 para
Timur Bey'in hissesi 33 kurus 10 para
Hiiseyin bin Hakk: 800 66 kurus 20 para
Memo veled-i Aro ve Katal? veled-i Ebuzid? 200 16 kurus 20 para
Aro'nun hisesi 8 para 40 kurus
Ebuzid'in hissesi 8 para 40 kurus
Hasan Aga bin Halid ve Mehmet bin Seyyid 520 43 kurug
Hasan Aga'nin hissesi 21 kurus 20 para
Mehmet Aga'nin hissesi 21 kurus 20 para
Ahmet bin Mustafa ve Piri bin Mola Zekeriyya 550 45 kurus 40 para
Piri'nin hissesi 22 kurus 50 para
Ahmet'in hissesi 22 kurus 50 para
Memo bin Hact Abdullah 140 11 kurus 20 para
Osman Beyzade Abdiilhamit Bey 1065 88 kurus 30 para
Musa Bey 2150 189 kurus 20 para
Rustem Bey 1851 154 kurus 30 para
Yesr? Ve Mir Nebati Abdullah 450 37 kurus 50 para
Yesr Aga'nin hissesi 18 kurus 10 para
Mir Nebati Abdullah'm hissesi 18 kurus 10 para
Han Iran bin Hasan 1400 112 kurus 20 para
Ali Agazade Mirza Aga 4025 335 kurus 50 para
Keles bin Keles 600 50 kurus
Hazarbeyzade Ahmet 750 26 kurus
Evliya bin Abdurrahman 350 29 kurus 20 para
Abdullah Agazade Kazim Aga 550 45 kurus 40 para
Mirza bin Mehmet 400 33 kurus 40 para
Omer Agazade Nezir Aga 1100 91 kurus 20 para
Omer Aga, Osman Aga ve Abdiilaziz Aga 250 20 kurus 40 para
Omer Aga'nin hissesi 6 kurus 53 para
Osman Aga'nin hissesi 6 kurus 53 para
Abdiilaziz Aga'nin hissesi 6 kurus 53 para
Kel Mehmet bin Abdullah 700 57 kurus 40 para
Sero Agazade Gelhun? 400 33 kurus 40 para
Abdurrahman Agazade Keles Aga 200 16 kurus 20 para
Abdiillatif Agazade Abdi Bey 600 50 kurus
Colemerik kazasi sakini Bekir 1000 83 kurus 40 para
Sakir Agazade Mehmet Aga 250 20 kurus 40 para
Molla Mehmet Abdiilbaki 275 22 kurus 50 para
Toplam 50.905 4.242 kurus 15 para
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Nurullah Bey yakalandiktan sonra her ne kadar isyan etmemis olsalar
da yetkililer Muslu Serif Bey ve kardeslerinin de aileleriyle birlikte
istanbul'a gonderilmesine karar vermislerdi’®. Daha sonra da Serif Bey'in
istegi iizerine Istanbul'dan vazgecilerek onun ailesiyle birlikte Sam'da
yasamasina miisaade edilmisti’’. Bunlarin arazilerine el konulduktan sonra
1265 (1848) senesi gelirlerinin 52.298,5 kurus oldugu hesaplanmisti. Ancak
bunlara uygun bir maas baglanmasi i¢in 1266 (1849) senesi gelirinin de
belirlenmesi istenmisti. Bu amagcla yapilan tahkikata gére 1266 yil1 Serif Bey
ve kardeslerinin koylerinin hasilat: asagidaki sekilde hesaplanmisti”:

Serif Bey'in lizerindeki kdylerin hasilati 43.145
Kardesi Murat Beyin koylerinin hasilatt 25.870
Diger kardesi Hursit Bey'in kdylerinin hasilati 31.010
e

100.025

iki sene hasilatinin arasinda bu kadar fark olmasi nedeniyle iki senelik
gelirin ortalamasi almip masraflan ¢ikarildiktan sonra kalan miktarm maas
olarak baglanmasina karar verilmisti”’. Bu islem sonucu baglanacak yillik
maasin toplami masraflar dahil 76.161,75 kurus olmustu. Elimizdeki bir
belge Serif Bey'in kardesleri Murat ve Hursit Beylere aylik 2000 kurus maas
baglandigim gostermektedir®™. Bu durumda Serif Bey'e de 2000 kurus maas
baglandig1 sdylenebilir. Ug kardesin maasinin toplami senelik 72000 kurus
yapmaktadir. Demek ki 4165,75 kurus masraf olarak kesilmis, kalan1 da
bunlara maas olarak baglanmigti.

Anlasildigr kadariyla yurtluk-ocaklik sahiplerine baglanan maasin
hesaplanmasinda belirli bir sistem izlenmiyor, duruma goére hareket
ediliyordu. Mesela Hizan Kazasi’nin yiiz kadar kdyii yurtluk-ocaklik olarak
Serefettin Bey’in tasarrufundaydi. Bu kdyler devlet tarafindan zapt edilmis
ve 121.000 kurusa ihale edilmisti. Karsiliginda 1849 Haziran’inda itibaren
Serefettin Bey’e 2.000, kardesleri Dervis ve Nurullah beylere 500’er kurus
maas baglanmist:®. Boylece bu koylerden elde edilen yillik gelirin 36.000
kurusu yani yaklagik {icte biri maas olarak &dendikten sonra geri kalan

® BOA, I.DH, 193/10876-6, 3 Ca.1265 (27 Mart 1849).

7 BOA, A.MKT, 225/82, 3 Za.1265 (20 Eyliil 1849); BOA, i.DH, 197/11181, 10 S$.1265 (1
Temmuz 1849); BOA, 1.DH, 202/11557, 20 Za.1265 (7 Ekim 1849).

8 BOA, I.MVL 198/6184-1, 1267(1850)

" BOA, .MVL 198/6184-10, 27 Ra.1267 (30 Ocak 1851); BOA, A.AMD 29/16, 23 Ra.
1267 (26 Ocak 1851).

8 BOA, MADd., Nr, 7910 s.1.

81 BOA, A.DVN, 58/89, 27 Ca.1266 (10 Nisan 1850).
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85.000 kurusun dogrundan devlet hazinesine gitmesinin yolu agilmisti. Bu
miktar 1849 senesi Kiirdistan Eyaleti’nin gelir artis1 arasinda yerini almisti**,

Benzer islem Erzurum Eyaleti'ne bagh bolgelerde de uygulanmisti.
Mesela Cildir Sancaginda bulunan otuz bes kisinin yurtluk-ocaklik
statiistindeki koylerine 1268 (1851) tarihinden itibaren el konulmustu.
Buralarin  senelik hasilatinin 126800 kurus oldugu hesaplanmig ve
sahiplerine aylik toplam 10567,5 maas baglanmist’™. Ancak yurtluk-
ocakliklarimn belirli bir kaydi bulunmadigindan el konulma islemi yaklasik on
bes yila yakin bir siiregte tamamlanmis ve bu siire zarfinda el konulan
yurtluk-ocaklik sayisi siirekli artmisti. Ornegin 1851 tarihinde Cildir'da
baglanan maas 126800 kurusken, bu miktar 1884 yilinda 273000 kurusa
kadar yiikselmisti. Asagidaki tablo 1884 yilinda Cildir Sancagi'nca verilen

yurtluk-ocaklik maaslarin1 gostermektedir:*

Maas Alan Aylik maasi

Cildir Hanedanindan Hiiseyin Bey 76 Kurus 9 Para

Mehmet Bey 76 Kurus 9 Para

Siileyman Bey 76 Kurus 9 Para
Miiteveffa Osman Mahdumu Ali Seyfettin Bey 114 Kurus 43 Para
Diger Mahdumu Siileyman Bey 114 Kurus 43 Para
Mehmet izzet Bey 281 Kurug 45 Para
Arslan Bey 281 Kurus 45 Para
Siileyman Bey 281 Kurus 45 Para

Hasan Bey 78 Kurus 15 Para

Hiiseyin Bey 78 Kurug 15 Para

Dervis Hamza Bey 78 Kurus 15 Para
Tahir Bey 1280 Kurus 15 Para
Selim Dede Bey 610 Kurus 13 Para
Ahmet Sakir Bey 610 Kurug 13 Para

Salih Bey 68 Kurus 45 Para

Galip Bey 68 Kurus 42 Para

Hasan Bey 68 Kurus 42 Para

Osman Bey 68 Kurus 42 Para

Siileyman Bey 68 Kurus 42 Para

Yusuf Tayyar Efendi 68 Kurug 42 Para

Mehmet Bey 68 Kurus 42 Para

Siileyman Bey 68 Kurug 42 Para

Ali Bey 68 Kurus 42 Para

8 BOA, .LMVL, 188/5680-94, 1265 (1849).

$ BOA, I.MVL, 303/12420-2, 19 N. 1270 (15 Haziran 1854).

8 BOA, MAD d., Nr.,7910 s.2.
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Mehmet Atif Bey 1061 Kurus 49 Para
Mehmet Abdurrahman Bey 1061 Kurus 49 Para
Mehmet Sakir Bey 1042 Kurus
Mehmet Sadik Bey 1042 Kurus

Murtaza Bey 26 Kurug 37 Para
Mehmet Tosun Bey 26 Kurus 37 Para
Meded Mustafa Bey 26 Kurus 37 Para

Hamza Yasin Bey 26 Kurus 37 Para
Siileyman Sani Bey 26 Kurus 37 Para
Yusuf Tayyar Bey 26 Kurus 37 Para

Ali Turuk? Bey

457 Kurug 5 Para

Cildir Ahalisinden Hiiseyin Bey

488 Kurus 6 Para(9969,25)

Siileyman Bey

488 Kurus 6 Para

Mehmet Sefer Bey

488 Kurusg 6 Para

Acara Ahalisinden Siileyman Bey

790 Kurug 25 Para

Acara Ahalisinden Ali Seyfettin Bey

790 Kurus 25 Para

Arslan Ali Bey 446 Kurus 48 Para
izzet Bey 446 Kurus 48 Para
Siileyman Kamil Bey 446 Kurus 48 Para
Mehmet Dursun Bey 921 Kurus 30 Para
Siileyman Sani Bey 552 Kurus
Siileyman Bey 41 Kurus 38 Para
Hiiseyin Bey 41 Kurus 38 Para
Mehmet Bey 41 Kurus 38 Para

Miiteveffa Abdullah Bey mahdumu Mehmet Serif Bey

233 Kurug 12 Para

Yusuf Tayyar Bey

552 Kurug 15 Para

Ahmet Beyzade Siileyman Bey

50 Kurusg 30 Para

Mehmet Serif Beyzade Meded Mustafa Bey

206 Kurusg 27 Para

Hamza Yasin Bey

206 Kurug 27 Para

Hasan Bey 1741 Kurus 45 Para
Hiiseyin Bey 1741 Kurus 45 Para
Dervis Hamza Bey 1741 Kurus 45 Para
Mehmet Salih Bey 12 Kurug 7 Para
Mehmet Galip Bey 12 Kurug 7 Para
Hasan Bey 12 Kurug 7 Para
Osman Bey 12 Kurug 7 Para
Hasan Bey 250 Kurus 30 Para
Hiiseyin Bey 250 Kurus 30 Para
Dervis Hamza Bey 250 Kurus 30 Para
Toplam® 22754 Kurus 14 Para

Para olmasi gerekir.

8 Toplami yanlis verilmis. Eger biz de yanhs toplamadiysak dogrusunun 22237 Kurus 79
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El konulan yurtluk-ocakliklara karsilik tahsis edilen maaslarin miras
birakilmasma miisaade edilmisti*®®. Baslangigta sadece erkek cocuklar bu
maaglardan faydalanmislardi. Daha sonra Arazi Kanunnamesi'nin yiirtirliige
girmesiyle birlikte kiz ¢ocuklar da varis olarak kabul edilmis ve onlara da
maas baglanmist1®’.

Asagidaki tablo eski Bayezid Kaymakami Behliil Paga'nin varislerine
baglanan maaslar da gosterilmektedir:*®

Mehmet Bey 642 Kurus 14 Para
Mahmut Bey 642 Kurus 14 Para
Abdiilhamit Bey 642 Kurus 14 Para
Ibrahim Bey 642 Kurus 14 Para
izzet Bey 642 Kurus 14 Para
Serife Hanim 642 Kurus 14 Para
Badisaba Hanim 642 Kurus 14 Para
Toplam 4494 Kurus 98 Para

Tabloya bakildiginda Arazi Kanunnamesi'nin ilgili hiikiimleri geregi
kadinlarin da erkekler gibi yurtluk-ocaklik maagindan faydalandigi
gorlilmektedir. Ayrica aylik toplam 4495, 98 kurus maas gz Oniine alinirsa,
Behliil Paga'ya yurtluk-ocakliklarmma karsilik baglanan maasin  yillik
toplaminin 53.940 kurus oldugu sdylenebilir.

Yukaridaki bilgiler 1s18inda Cildir, Hakkéri, Mus, Hizan ve Bayezid
sancaklarindaki belli bash kisilere baglanan maaslar toplaminin bes yiiz bin
kurusu astig1 goriilmektedir. Siiphesiz bu sancaklarda bu beyler disinda ¢ok
sayida kisi yurtluk-ocaklik sahibiydi. Nitekim buna dair elimizde bazi
bilgiler mevcuttur®. Elimizde diger bolgelerle, 6zellikle Van, Diyarbakir,

% BOA, A.AMD, 85/63, 1276 (1859).

8 BOA, 1.ML, 1311.Z2.29/24, 3 Temmuz 1894. 1858 tarihli Arazi Kanunndmesi'nin intikal ile
ilgili hikkmii soyledir: “Arazi-i miriye ve mevkiife mutasarrif ve mutasarrifelerinden biri
fevt oldukda uhdesinde olan arazi erkek ve kiz eviadina gerek arazinin oldugu mahalde
bulunsunlar ve gerek diyar-i dherde olsunlar meccanen ve bild-bedel miitesdviyyen intikal
eyler yalniz erkek veyahud yalmz kiz evladi olur ise kezalik bild-bedel miistakilen intikal
ider...” Bkz. Diistur, Cilt 1, s. 186, 7 N. 1274 (21 Nisan 1858)

* BOA, MAD d., Nr, 7910 s.1.

% Mesela yukaridaki listede yer almayan ancak bagka bir belgede yurtluk-ocakliklarina
karsilik maas baglanan Hakkari Beylerinden Miiftizade Molla Taha adli bir sahistan
bahsedilmektedir. Bkz. BOA, .MVL 336/17259-6, 14 Za.1274 (26 Haziran 1858). Ayrica
bir diger belgede de Seyfi ve Resit Beylerin Mus'ta bulunan yurtluk-ocakliklarina karsilik
maas baglandig1 ifade edilmektedir. Bkz. BOA, I.MVL, 316/13303-2, 22 M.1271 (15
Ekim 1854)
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Harput ile ilgili veriler olmasa da buralarin da dahil edilmesi durumunda
yurtluk-ocaklik sistemine giden paranin milyonlarca kurusa ulastigini
sOyleyebiliriz. Boyle bir meblagin hicbir is yapmadiklar1 halde beylere ve
onde gelenlere gittigi gbz Oniine alinirsa bu sistemin devletin sirtinda nasil
bir kambur oldugu net olarak anlasilabilir.

19. ylizyilin sonuna dogru devletin ekonomik durumunun giderek
kotiilesmesi nedeniyle yurtluk-ocakliklara karsilik 6denen maaglarin yeniden
diizenlenmesi giindeme gelmis ve maaslarin intikalini sinirlandiran 1894
tarihli bir oneri hazirlanmisti. Buna gore maaglar sadece evlada intikal
edecek, ¢ocugu olmadan 6lenlerin haklar1 hazineye devredilecekti. Ancak bu
talebe sicak bakilmamis, yurtluk-ocakliklara karsilik 6denen maaslarin aile
efradma intikal etmesi tekrar karara baglanmisti”’. Boylece yurtluk-ocaklik
sistemi bu sekliyle imparatorlugun sonuna kadar varligini siirdiirmiistii.

Sonug olarak sunu soyleyebiliriz ki Tanzimat'in uygulanmasiyla birlikte
giiclii beylerin biiyiik bir kismu siirgiin edilmisg, bunlarin ve siirgiin edilmeyen
diger beylerin yurtluk ocakliklarinin tamamina maas karsiliginda el
konulmustu. Béylece donemin en 6nemli gii¢ kaynagi olan toprak, asil sahibi
olan devletin denetimine gegirilmisti. Yurtluk-ocaklik sisteminin dogrudan
feshedilmesi yerine sahiplerine maas baglanmasinin nedeni ise kanaatimizce
sayilar1 binlere varan dnde gelenlerin tepkisini bir anda ¢ekmemekti. Devlet,
bunlara maas baglayarak bir gegis siireci yaratmaya calismisti. Zaten bu
maaglar varislere intikal ede ede zamanla eriyip bitecekti. Maas baglanan
kigiler calismaya aligmadiklarindan ve ticareti de bilmediklerinden tamamen
bu aylklara bagimh hale gelmislerdi. Bdylece modernlesme ve
merkezilesme politikalarina muhalefet edebilecek olan en 6nemli kesim
etkisiz hale getirilmisti.

% BOA, I.ML, 1311.Z.29/24, 3 Temmuz 1894.
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