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Giris

Insanin diinya ve ahiret mutlulugunu elde etmek i¢in bilmesi/inanmasi ve
amel etmesi zorunlu olan hiikiimlere dini/ser‘i hiikiimler denir. Bu hiikiimlerin
bir kismi1 amele iligkin olup ameli-fer? hiikiimler diye isimlendirilirken, diger bir
kasmu ise inanca iligkin olup asli-itikadi hiikiimler adini alir. Islami ilimler iceri-
sinde birinci tiir hiikiimleri fikih ilmi, ikincisini ise kelam ilmi inceleme konusu
yapmustir. Gayesi bakimindan kelam ilminin “kendisiyle hiiccetler serdetmek
ve slipheleri gidermek suretiyle dini akaidi ispat etmeye giic yetirilen bir ilim”
olarak tarif edilmesi, yukarida bahsettigimiz ikinci tiir hiikiimleri korumak icin
tedvin edildigini gostermektedir.?

Miiteahhirtin kelamina gére nefsani nitelikler nefiste bazen zdtlar: ile (bi-
a‘yaniha) bazen de stiretleriile meydana gelir. Zatlariile meydana gelmesi duru-
munda nefis onlarla nitelenirken (ittisaf), suretleriile meydana gelmesi halinde ise
nefis onlar sadece tasavvur eder. Ornegin bir kimsenin nefsinde cémertlik niteligi
zdatiylameydana gelirse kisi comertligi tasavvur etmedigi halde comert adini alir.
Bazen de o kimsede s6z konusu nitelik zdziyla degil de suretiyle meydana gelir ve

*  Ar. Gor., Yalova Universitesi Islami Ilimler Fakiiltesi.
el-Aka’idii’'l-Adudiyye literatiiri ile ilgili derledigi listeyi benimle paylastigi icin Yrd. Dog. Dr.
Ahmet Siiruri’ye tesekkiir ederim.

1  Ebii'l-Fazl Adudiiddin Abdurrahman b. Ahmed b. Abdiilgaffar el-Ici, el-Mevakif fi ilmi’l-
kelam, Beyrut: Alemii’l-Kiitiib, [t.y.], s. 7.

2 Ebii'l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali Seyyid Serif el-Ciircani, Serhu'l-Mevdk:f, Kostantiniyye:
Darii’t-Tibaati’l-Amire, 1239, s. 11.
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kisi comert diye nitelenmemesine ragmen comertligi sadece tasavvur eder. Su
husus aciktir ki her bir ilmin hakikati bircok tasavvur ve tasdikten ibarettir ve o
ilim icerisinde nazar ve istidlal yoluyla s6z konusu tasavvur ve tasdiklerin zdtlariyla
meydana gelmesi amagclanir.® S6zii kelama tasidigimizda, bu ilim icerisinde de
kendisinin hakikatini olusturan bir¢ok tasavvuri ve tasdiki bilginin ilk olarak
suretiyle akabinde ise nazar ve istidlali derinlestirerek zatiyla meydana gelmesi
ve boylece kelam ilmini kelam ilmi yapan bilgilerin insan nefsinde birer meleke
haline gelmesi amaclanmaktadir. Zaten bu sayededir ki kelam ilmini tahsil eden
kimse “miitekellim” seklinde nitelenir. $u halde bir ilmin 6grenilmesi ve 6gre-
tilmesinde iki durum karsimiza ¢ikmaktadr: [i] Ilmi tahsil eden kiside o ilmin
hakikatini olusturan tasavvuri ve tasdiki bilgilerin suretleriyle meydana gelmesi,
[ii] Nazar ve istidlalin ileri bir seviyeye ulasmasiyla s6z konusu bilgilerin zatlar:
ile meydana gelmesi. Yapilan s6z konusu ayrimin dikkate alinmasi sebebiyledir
ki kelam ulemas: degisik hacimlerde kelam eserleri yazmalar1 yaninda herhangi
bir meseleyi tahkik etmeyen, aksine kelam ilminin sadece mesailini bir araya
getiren akaid risaleleri de yazmiglardir. Daha acik bir ifade ile soylemek gerekirse,
ilk olarak kelam ulemas: pedagojik nedenlerle kelam ilminin hakikatini olusturan
tasavvuri ve tasdiki bilgilerin talebe tarafindan icmalen idrak edilip o bilgilerin
suretleriyletalebede meydana gelmesi icin akaid risalelerini kaleme alirken, ikinci
olarak talebede o bilgilerin zdtlariyla meydana gelmesi icin nazar ve istidlal yoluyla
s6z konusu bilgileri tahkik eden kelam eserlerini telif etmislerdir.

Biz ise bu ¢alismada ilk olarak s6z konusu nedenlerle kaleme alinan akaid
risalelerinin genel 6zelliklerini Omer en-Nesefi'nin (6. 537/1142) el-Akd’idii'n-
Nesefiyye'si ile Adudiiddin el-Ici’nin (6. 756/1355) el-Akd'idii'I-Adudiyye'si 6zelinde
ele aldiktan sonra bu risalelerin ve bunlar tizerine yazilan baz literatiiriin Osmanl
egitim sistemindeki yerine temas edecegiz. Yine mezkir akaid metinlerinin otorite
haline gelmesi ve s6hret bulmasina neden olan gerekceleri tespit etmeye calisa-
cagiz. Son olarak ise bu ¢alisma ayni1 zamanda bir literatiir tanitimini1 amacladig
icin her iki akaid risalesi {izerine yapilan ¢alismalarin bir dokiimiinii ¢ikarmay1
hedeflemektedir. Ancak bunu yaparken ici'nin el-Akd’idii'lI-Adudiyye'si {izerine
gelisen literatiir kronolojik olarak hem matbu hem de mahttt eserler dikkate
alinarak verilirken, Omer en-Nesefi'nin el-Akd'idii'n-Nesefiyye'sinin literatiir
incelemesi sadece matbu eserlerle sinirli tutulacaktir. Clinkii s6z konusu risale
tizerine gelisen matbu literatiir dahi oldukca biiytik bir yektn tuttugu i¢in birkac
eser miistesna mahtt literatiire deginilmeyecektir. Yine el-Akd’idii'n-Nesefiyye
iizerine yazilan matbu serh ve hasiyelerin gerek miiellifleri gerekse bizzat kendi-
leri hakkinda kisa bilgiler vermeye calisirken, el-Akd’idii’l-Adudiyyeliteratiiriiniin
birkac eser disinda sadece dokiimii ¢ikarilacaktir.

3 Sa‘deddin Mesud b. Omer b. Abdullah et-Teftazani, Serhu’l-Makdsid, Istanbul: Darii’t-Tibaati'l-
Amire, 1277, c. 1, 5. 4-5.
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I. Akaid Risalelerinin Genel Ozellikleri

Akaid literatiirii incelendiginde ilk olarak goze carpan husus, bu risalelerin
ihtisar telif tarzi ile kaleme alindiklaridir. Nitekim $aban 768’de (Nisan 1367)
Harizm’de iken Omer en-Nesefi’nin akaid metni iizerine serh yazan Teftazani,*
(6. 792/1390) soz konusu metin icin “el-Akd ‘id diye isimlendirilen bu muhtasar”
tabirini kullanmaktadir.® Yine Kuzey Afrika’nin en biiyiik kelam alimlerinden biri
olan Imam Sendisi (6. 895/1490) de ibn Ebi Zeyd (6. 386/996) ve Ibnii’l-Hacib (6.
646/1249) gibi alimlerin yazdiklar1 akdid metinlerinin ihtisar telif tarzi ile kaleme
alindiklarini acik bir sekilde belirtmektedir.’ O halde ihtisar telif tarzi tam olarak
neyi ifade etmektedir? Thtisar telif tarzi ile ilgili olarak genel anlamda su séyle-
nebilir ki s6z konusu telif tarzi her donemde gelisen ve giincellenen ilim dalinin
diliyle 6nceki ilmi birikimi yeni nesillerin icmélen kusatmasini saglamak icin
pedagojik gayeler giiderek yeniden ifade etme faaliyetidir.” Yoksa ihtisar faaliyeti
sadece bir eserin daha acik ve 6z bir sekilde yeniden kaleme alinmasi demek de-
gildir. Aksi takdirde bize ulasan her bir akaid metninin 6nceki bir eserden ihtisar
edilmesi gerekirdi. Oysa akaid risaleleri incelendiginde ihtisarin bu tiiriiyle telif
edilmedikleri agik bir sekilde goriiliir, ¢linkii akaid risalelerinin giris (mukaddime)
béliimlerinde besmele, hamdele ve salveleden olusan hutbe béliimleri bulunsa
da genelde eserin 6zellikleri ve yazilig sebebi gibi konularin anlatildig: dibace bo-
liimleri yoktur.? Bundan dolay1 da akaid risalelerinin telif gerekcelerini dogrudan
tespit etmek zorlagmaktadir. Ornegin Omer en-Nesefi akaid risalesine “Hak Ehli
dedi ki:” diye baslamakta ve sonrasinda belli bir tertip izleyerek tek tek itikadi
onermeleri siralamaktadir. Teftazani tizerine meshur serhlerden birini yazan
Ramazan Efendi'nin (6. 979/1571-2 ?), Omer en-Nesefi'nin “Hak Ehli” ifadesi ile
Ehl-i stinnet’in kastedildigini séylemesi® ise s6z konusu risalede aktarilan itikadi

4 Siikrii Ozen, “Teftazani”, DIA, Istanbul 2011, c. 40, s. 304.

5 Teftazani, Serhu’'l-Akd’idi’n-Nesefiyye, (el-Mecmii‘atii’s-seniyye ald Serhi’l-Akad’idi’n-Nesefiyye
icerisinde) Liibnan: Daru Nuri’s-Sabah, 2012, s. 53.

6 Muhammed b. Yasuf es-Sentsi, Serhu’s-Senilsiyyeti’l-kiibrd, nsr. Abdiilfettah Abdullah
Bereke, Kuveyt: Darii’l-Kalem, 1402/1982, s. 59.

7  Fikih ilmi cercevesinde ihtisarin 6zel bir telif tarz1 olduguna yonelik bkz. Eyyiib Said Kaya,
“Mubhtasar (Fikith)”, DIA, Istanbul 2006, c. 31, s. 61-62.

8  Bu hiikiimden Ibn Ebi Zeyd el-Kayrevani'nin yazdigi akaid ve fikih sahasin birlikte i¢ine alan
Risaleisimli eseri istisna edilebilir. Zira kendisi eserin girisinde Ebtit Mahftiz Muharrez b. Halef
adinda birinin istegi tizerine Imam Malik’in mezhebi iizere dillerin sdyleyecegi, kalplerin ina-
nacagl ve organlarin amelde bulunacagy, dini hususlari ve bunlar icerisinden vaciple iliskili olan
miiekked, nafile ve regéib siinnetler ile bir kisim adab1 muhtasar bir eser olarak kaleme ala-
cagini soylemektedir. Bkz. Ebt Muhammed Abdullah b. Ebi Zeyd Abdirrahman el-Kayrevani,
Risdle, (Seyfullah Oztiirk, “Ibn Ebi Zeyd el-Kayrevani ve Akaid Risalesi”, Yiiksek Lisans tezi, Do-
kuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, 1991 igerisinde), s. 54.

9 Ramazan b. Muhammed el-Hanefi Ramazan Efendi, Hdsiyetii Ramazan Efendi, (el-
Mecmil‘atii’s-seniyye ala Serhi’l-Akd’idi'n-Nesefiyye icerisinde) Liibnan: Daru Niri’s-Sabah,
2012,s.87.
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kabullerin Ehl-i siinnet’in inan¢ esaslarini ifade ettigini gostermektedir. Ici ise
yetmis ti¢ firka hadisi ile risalesine baslamakta ve hadiste kurtulacag: bildirilen
firka-i naciyenin Es‘ariler oldugunu séylemektedir. Sonrasinda ise risalede aktara-
cagl itikadi konularda muhaddis selef alimlerinin, Miisliimanlarin imamlarinin ve
Ehl-i siinnet’in icma ettigini belirtmektedir.’® Bunlar da gsteriyor ki ici 6ncelikle
bu risalede Es‘ari akaidinin bir dékiimiinii ¢cikarmakta ancak s6z konusu akaid
esaslarini selef alimlerinin ve Miisliimanlarin imamlarinin ittifakla kabul ettikleri
hususlarla sinirh tutmaktadar.

[htisar tiirii telif tarzinda kaleme alinan eserler bazen bir ilmin sadece meséilini
icerirken bazen de o ilmin delilleriyle birlikte gerekcelendirilmis mesailini iger-
mektedir. Bu acgidan akaid literatiiriine bakildiginda kelamin inceleme konusu
kildig1 mesailin delillerden ve tartismalardan uzak bir sekilde aktarildig goriiliir.
Nitekim Teftazani Serhu'l-Akd’id de Omer en-Nesefi nin metninin lemin hudiisuna
yonelik delillere deginmemesini soyle izah etmektedir: “Bu konu uzundur ve bu
muhtasara uygun degildir. Zaten nasil uygun olsun ki? Bu muhtasar delillerle degil
sadece mesdille sinirhdir.”!! Bir ilim, konusunun zati arazlar tizerinde arastirma
yapar ve bu arazlan delilleriyle birlikte olumlu veya olumsuz bir sekilde konusuna
yiiklem yaparak kesbi/nazari 6nermelere ulagir. iste bu kesbi 6nermeler o ilmin
mesailidir.’> Benzer sekilde kelam ilmi de konusunun zati arazlari tizerinde yap-
tig1 arastirma neticesinde bir takim itikadi-nazari 6nermelere ulasarak, bunlari
kendisine mesail kilmakta ve bunlar1 kelam ilminin 6gretiminde ilk basamagi
olusturmast icin delillerden uzak bir sekilde akaid risalelerinde bir araya getir-
mektedir. Boylece kelam ilmi, akaid risaleleri sayesinde kendisinin hakikatini
olusturan mesailin suretleriyle talebede meydana gelmesini amaclarken, nazar ve
istidlal yoluyla bu mesaili temellendiren eserler vasitasiyla s6z konusu mesailin
zdtlariyla talebede meydana gelmesini hedeflemektedir.

Akaid risalelerinin bize kelam ilminin sadece mesailini verdigi kabul edilmekle
birlikte bu mesailin mutlak anlamda islam akaidini verdigi vehmedilmemelidir. Zira
béyle oldugu varsayilsaydi, drnegin Ici'nin el-Akd’idii’'l-Adudiyye sinde zikri gecen
itikadi meselelerden herhangi birini kabul etmemek kisiyi dinden ¢ikarirdi. Oysa
tarihi tecriibe bize gosteriyor ki Ici'nin metninde yer alan bir¢ok itikadi 6nerme
bazi firkalar tarafindan kabul edilmemis hatta tam tersi olan fikir savunulmus
ancak bu firkalar tekfir edilmemistir. O halde sunu s6ylememiz gerekir ki, akaid
risaleleri bize mutlak ve tartisgmasiz Islam akaidini vermek i¢in degil, islam’in
tartismasiz inang esaslarini vermenin yaninda, tarih icerisinde Islam toplumunda
ortaya ¢ikan itikadi konularda mezheplerin kendi usulleri ¢ercevesinde verdikleri

10 Ici, el-Akd’idii'l-Adudiyye, (Sihabiiddin el-Kilani'nin Serhu’'l-Akd’idi’l-Adudiyye'si igerisinde),
thk. Nizar Cltimadi, Beyrut: Miiessesetii’l-Ma‘arif, 2011, s. 17.

11 Teftazani, Serhu'l-Aka’id, s. 174.

12 Teftazani, Serhu’l-Makdsid, c. 1, s. 6.
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hiikiimleri yani mezhep akaidinin de dokiimiinii ¢ikarmak icin yazilmaktadir. Bu
sayede akaid risaleleri bir taraftan bir mezhebe intisap etmek isteyen halkin inang
kimligini dogru bir sekilde insa etmesine yardimci olurken, diger taraftan 6gretimde
icmalden tafsile dogru bir sistem 6n goriildiigii icin kelam ilmine yeni baglayan
talebenin giris seviyesinde konular1 icmélen gérmesine de imkan saglamaktadir.

II. Osmanh Egitim Sisteminde Nesefi’'nin ve ici'nin Akaid Risalelerinin Yeri'*

Osmanl egitim sistemi agisindan kelam 6gretiminde genelde akaid risaleleri,
ozelde ise Nesefl ve Ici'nin metinlerinin ne tiir bir iglev gordiigiinii anlamak igin
oncelikle nasil bir egitim modeli 6ngoriildiigiiniin tespit edilmesi, akabinde ise
mezki{ir metinlerin ve bu metinler {izerine gelisen literatiiriin bu model igerisinde
nerede durdugunu tespit etmek gerekmektedir. Genel bir ifade olarak Osmanh
egitim modelinin her ilim i¢in icmalden tafsile, kolaydan zora dogru kademeli bir
egitim On gordiigli soylenebilir. Nitekim XVIII. yiizyilin ilk yarisinda (muhtemelen
1741 veya hemen 6ncesi) Fransiz hiikiimetinin istegi ile Tiirklerde bulunan ilim-
lerin neler oldugunu ve nasil okutuldugunu agiklamak tizere ismi bilinmeyen bir
Osmanlh miiderrisinin kaleme aldig1 Kevdkib-i seb‘aisimli metne gére Osmanh’da
her ilim i¢in ti¢ mertebe gozetilmektedir: [i] Iktisar, [ii] iktisad ve [iii] istiksa. iktisar
mertebesi her ilmin en meshur mesailini kusatmay, iktisad mertebesi birinci
mertebeye ek olarak en meshur mesailin yaninda meshur mesaili de zikretmeyi
ve istiksd mertebesi ise ikinci mertebeye ek olarak nadir mesaili de zikretmeyi
ifade etmektedir. Bagka bir ifadeyle bu metne gére muhtasar metinler icin iktisar,
miitevassit metinler icin iktisdd ve mutavvel metinler icin istiksa denilmektedir.
Yontem itibariyle baktigimizda metnin yazaria gore iktisar mertebesinde hic
delil zikredilmeden sadece mesail verilirken, iktisid mertebesinde mesaile dair

13 Hemen belirtmek isteriz ki biz bu baslik altinda genis bir cografyaya yayillmis olan Osmanli’da
egitim sisteminin nasil oldugunu ve oldukga biiyiik bir donemi kapsayan bu siirec igerisinde
Nesefi’'nin ve Ici’nin metinlerinin nerelerde ve ne siireyle okutuldugunu ortaya koymay1 amag-
lamamaktayiz. Zira bu amacin gerceklestirilmesi tarih kaynaklari yaninda bu doéneme iliskin
ilimler tasnifine dair eserlerin incelenmesine ve tiim bunlara ek olarak ulema biyografileri,
icazetnameler vb. unsurlarin incelenmesine ihtiya¢ duyar. Bu ise bir makale igerisinde deger-
lendirilmesi neredeyse imkansiz bir istir. Biz bu baslik altinda sadece 6zellikle resmi bir belge
hiiviyeti tastyan ve Osmanli’da ilimler tasnifine dair oldukc¢a detayl bilgi veren Kevdkib-i seb‘a
isimli eser {izerinden genel olarak Osmanh egitim sistemi hakkinda bilgi verip Nesefi ve Ici’nin
metinlerinin bu sistem igerisinde okutulup okutulmadigina veya bunlar {izerine gelisen litera-
tlirlin bu sistem icerisinde hangi diizeylerde okutulduguna temas etmeyi amaclamaktayiz. Bu
metinler tizerine gelisen literatiir icerisinden hangilerinin bu sistem icerisinde okultuldugunu
tespit etmek, dolayli da olsa s6z konusu metinlerin sistem icerisinde ne derece dikkate alindi-
g1 gormemiz bakimindan 6nemlidir. Zira sadece bu metinlerin degil bunlar {izerine gelisen
literatiiriin okutulmasi sayesindedir ki Nesefi ve Ici'nin metinleri baska Osmanh alimleri tara-
findan da serhe veya hasiyeye konu yapilmustir. Su hususu da eklememiz gerekir ki, Nesefi ve
Ici’nin metinleri {izerine geligen literatiir icerisinden herbiri iizerinde ayr ayr durmayacagiz.
Ozellikle birgok Osmanli alimi tarafindan hasiyeye konu olan Teftazani ve Devvani serhlerinin
genelde Islam cografyasinda 6zelde ise Osmanl’da neden bu denli 6ne ¢iktigina yonelik birkag
gerekceyi temellendirmeye calisacagiz.
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bir takim deliller serdedilir. Istiksd mertebesinde ise mesailin lehinde ve aleyhinde
olan delil ve itirazlar ortaya konularak bir yandan meseleler tahkik edilirken, diger
yandan mubhalif diisiinceler redde ¢aligilir. Ilimlerin s6z konusu {i¢ mertebeye gore
okutulmasina ek olarak yazara gore her bir mertebe icerisinde de asag1 (ednd), orta
(evsat) ve list (a‘la) seklinde {i¢ riitbe daha dikkate alinmakta ve béylece her bir
ilim dokuz riitbede okutulmaktadir. Ancak ilimler okutulurken zikri gecen “dokuz
mertebenin bazen tamamina riayet edilirken, bazen de bir kismina riayet edilir.**

Kevakib-i seb‘a yazarinin verdigi bilgiler dikkate alindiginda ilk gbze ¢arpan
husus her bir ilmin okutulmasinda icmalden tafsile dogru katmanh bir yap1 6n
gortildiigtidiir. Buna gore iktisar mertebesinde her ilmin en meshur mesaili talebeye
delillerden ve itirazlardan uzak bir sekilde icmalen okutulmak suretiyle talebede o
ilimin hakikatini olusturan tasavvuri ve tasdiki nermelerin suretleriyle meydana
gelmesi amaclanirken, iktisad ve istiksa mertebelerinde en meshur mesaile ek
olarak meshur ve nadir mesailin deliller ve itirazlanyla birlikte istidlali bir tarzda
ele alinmastyla da s6z konusu tasavvuri ve tasdiki 6nermelerin zdtlariyla meydana
gelip, talebede o ilme yonelik bir meleke olusmasi1 amaglanmaktadir.

Son olarak yazar belli olmayan bu metin, zikri gecen ti¢ mertebeyi dikkate
alarak o donemde her ilim dal icin bu mertebelerde okutulan eserlerin isimlerini
vermektedir. Ornegin kelam ilmi i¢in iktisar mertebesinde kelam ilminin mesailinin
asillarini toplayan Omer en-Nesefi'nin Akd'id'ini verirken, iktisdd mertebesi icin
asagi-orta-iist seklinde tic riitbe daha gozetmektedir. Bu baglamda iktisadin
asag riitbesinde Teftazani'nin Serhu’l-Akd’idi ve Hayali'nin (6. 875/1470 [?]) bu
serh {izerine yazdig1 Hdgiye'sini, orta riitbesinde sadece isbat-1 vacib icin yazilan
Devvani'nin (6. 908/1502) Isbat-1 Vacibrisalesi ile kendisinin Akd’id-i Celdli diye ifade
ettigi Adudiiddin el-ici’nin Akd'idi iizerine Devvani'nin yazdig1 Serhu’l-Akd’idi’l-
Adudiyye'yi ve onun {izerine yazilan Ta Tikdt1 ve iist riitbede ise Ici'nin el-Mevdkifinm
zikretmektedir. Son olarak ise istiksa rtitbesinde Seyyid Serif'in Serhu’l-Mevdkif inin
okutuldugunu, ancak bazi miiderrislerin Serhu’l-Mevdkifm hacim bakimmdan
biiyiik olmasi sebebiyle istiksa mertebesinde Teftazani'nin Serhu’l-Makdsid'ini da
tercih edebildiklerini ifade etmektedir.'®

14 [Miellifi Mechul], XVIIL. asrin ortalarina kadar Tiirkiye'de ilim ve ilmiyeye ddir bir eser, haz.
Nasuhi Unal Karaarslan, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, 2015, s. 69-70.

15 Kevdkib-i seb‘a risalesi, s. 76-77. Burada Cevat Izgi'nin Kevdkib-i seb‘a’dan yaptigi hatal bir
aktarima igsarette bulunmak yerinde olacakutir. izgi, Kevakib-i seb‘a’ya atif yaparak iktisar mer-
tebesinde Omer en-Nesefi'nin Akd'id’i, Teftazani'nin Serhu’l-Akd’id’i ve Hayali Hasiyesinin
okutuldugunu, iktisad mertebesinde ise el-Mevdkifin ve Serhu’l-Makasid'in okutuldugunu
stylemektedir. Bkz. Cevat Izgi, Osmanli Medereselerinde [lim: Riyazi Ilimler, istanbul: iz Ya-
yincilik, 1997, c. 1, s. 72-73, 165. Oysa s6z konusu metinde durum tam da béyle degildir. Zira
metin tam olarak soyledir: “...ilm-i kelima sur‘ ider. Anda dahi iktisadin asag riitbesinde
ru’Gs-i mesaili cami‘ olan Omer Nesefi Risalesini, ba‘deha iktisadin asag riitbesinde serhi
Serh-i ‘Aka’id'’i, hasiyesi Hayaliile me‘an okur. Ebhas-1kesire ile okundugundan iktisadin a‘la
riitbesine karib olur. Hayali Hasiyesi etraf-1 memalik-i Islam’da dikkatle sohreti vardir. Hatta ¢
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Gortildiigii lizere Kevdkib-i seb‘amiiellifi iktisar mertebesinde Omer en-Nesefi'nin

Akd’id Risalesinin okutuldugunu ifade etmektedir. Acaba Osmanh kelam egitimi
icerisinde diger akaid risalelerinin degil de'® Omer en-Nesefi'nin Akd’idinin éne

¢ikma gerekcesi nedir? Bu soruya verilecek en genel cevabin; Osmanl’'nin itikadda
Matiiridi oldugunu sdylemek olabilir. Bu cevap belki dogrudan iktisar mertebesinde
el-Akd’idii’l-Adudiyye gibi Es‘ari akaidinin dokiimiinii ¢cikarmak icin kaleme alinan
Es‘ari metinlerin okutulmama gerekgesi olarak gosterilebilirse de'” Omer en-Nesefl

16

17

dért-bes yiiz hasiyesi vardir. Ba‘dehi yalniz vuctd-i Bari’yi isbatta olan Isbat-i Vécib kitabini
ve ‘Akd’id-i Celdli ma‘a miiteallikatihi okur. Ba‘deht iktisadin a‘la riitbesinde otuz-kirk ciiz-
den ibaret Mevakif1 yahud istiksa riitbesinde Serh-i Mevdkif kitabini okur. Yetmis clizden
ibaret bir kitaptir. Lakin siirgiince okur, agra agra okumaga 6mriin tahammdilii yoktur. Ba-
zilar1 o riitbeden ciiz-i asag Serh-i Makasid okudurlar.” Bkz. Kevakib-i seb‘a risdlesi, s. 76-77.
Metinde agikca goriildiigii tizere iki kere “iktisadin asag riitbesi” ifadesi gegmektedir. Ancak
kanaatimizce ilk ifadede yazim hatas olarak “iktisar riitbesi” yerine “iktisadin asag riitbesi”
yazilmistir. Zira bizzat eserin yazar, iktisar mertebesine en meshur mesaili delilsiz olarak ifa-
de eden muhtasar metinlerin girdigini, iktisdd mertebesine ise en meshur mesaile ek olarak
meshur mesaili de icine alan ve bir kisim delillere deginen miitevassit metinlerin girdigini
sdylemistir. Bkz. Kevdkib-i seb‘a risdlesi, s. 69-70. Buna gore Omer Nesefi metni ancak iktisar
riitbesine girebilir. Zira yazarin bizzat kendisi Omer Nesefi metni igin “ru’tis-i mesaili cami'
olan Omer Nesefi Risalesi” ifadesini kullanmaktadir. Mesailin asillar ifadesinden en mesg-
hur mesailin anlasilacag: agik olduguna gore ve s6z konusu risale delilleri icermedigine gore
iktisar riitbesine girmelidir. Buna karsilik ayrinti meseleleri ve delilleri icermesi bakimindan
Serhu’l-Akd’id ve Hayali Hagiyesi ise iktisar degil, iktisdd mertebesine girmelidir. Ancak Izgi
birinci “iktisadin asag riitbesi” ifadesinin yanlig yazim oldugunu fark edip “iktisar merte-
besi” seklinde diizeltirken, bu hatali yazima kiyasla ikinci “iktisadin asag riitbesi” ifadesini
de hatali olarak iktisar seklinde diizeltmistir. Cevad Izgi’den farkl diisiindiigiimiiz bir bagka
husus da sudur: izgi Kevakib-i Seb‘a miiellifinin Teftazani’nin Serhu’l-Makdasid adli eserini
iktisad mertebesinde okuttuklarini sdyledigini aktarmaktadir. izgi’nin bu sekilde diisiinme-
sine neden olan tabir “o riitbeden ciiz-i asag1” ifadesidir. izgi bu ifadeyi istiksa riitbesinin bir
mertebe asagis1 seklinde anlayarak Serhu’l-Makdsid'in iktisad mertebesinde okutuldugunu
soylemektedir. Bkz. Cevat izgi, Osmanli Medreselerinde Ilim, c. 1, s. 73, 165. Oysa kanaati-
mizce Teftazani'nin bu eseri iktisad degil, istiksa mertebesinde olmalidir. Zira ifadenin 6n-
cesine bakilirsa Serhu’l-Mevdkifn fazla ciize/boliime sahip oldugu ve buna talebenin 6m-
riiniin tahammiil etmeyecegi sdylenmekte, sonrasinda da bazilarinin o riitbeden ciiz-i asag1
olan Serhu’l-Makasid'1 okuttuklar dile getirilmektedir. ifadenin siyak sibakina bakildiginda
Serhu’l-Makdasid'n iktisad mertebesinde degil, Serhu’l-Mevdkiftan hem hacim olarak hem
de belki icerik olarak daha hafif bir metin oldugu ve bu 6zellikleri sebebiyle bazi miiderris-
ler tarafindan istiksa mertebesinde okutuldugu ifade edilmektedir. Zaten Serhu’l-Makasid'in
icerik ve yontem itibariyle Serhu’l-Mevakif taki konu ve yontemle ortiismesi de onun istiksa
mertebesinde okutulmasini gerektirir.

Osmanh doéneminde iktisdr mertebesinde okutuldugunu diistindiigtimiiz tek akaid met-
ni Nesefi'nin el-Akd’idii'n-Nesefiyye'si degildir. Zira bu dénemde Ali b. Osman el-Usi'nin (6.
575/1179 [?]) el-Emali’sinin, EbGi Hanife'nin el-Fikhu'l-Ekber inin vb. baska akaid risalelerinin
de okutuldugunu bilmekteyiz. Bkz. Osman Demirci, “Osmanli Medreselerinde Kelam Ogretimi
(Iznik, Bursa, Edirne, Istanbul)”, Doktora Tezi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
2012, s. 144, 234, 256.

Oldukga genis bir cografyay igine alan Osmanli'nin egitim sisteminde bir Es‘ari akaid risale-
sinin hi¢ okunmadiginin sdylenmesi dogru degildir. Zira Osmanli cografyasi cogunlugu Es‘ari
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disindaki Matiiridi metinlerin 6ne ¢cikmama gerekcesini tam olarak ortaya koymaz.
Bu durumda diger Matiiridi metinler arasindan Omer en-Nesefi’nin ayrismasi igin
baska gerekgelere daha ihtiya¢ duyariz. Kanaatimizce herhangi bir akaid metninin
kelam egitimine girmesi ve tizerinde ciddi bir literatiiriin olugsmasi icin iki husus
birlikte diistiniilmelidir: [i] S6z konusu metnin bizzat kendisinin sahip oldugu
ayrici ozellikleri ve [ii] o metni ilim dleminde miitedéavel kilacak, hatta egitim ku-
rumlarnda keldm 6gretiminde 6nemli bir yer almasina imkan saglayacak biiyiik
bir alim tarafindan nitelikli bir serhe ya da hasiyeye konu olmas.

Omer en-Nesefl iizerine en meshur serhi yazan Teftazani s6z konusu metni
diger akide metinlerinden ayristiracak ve kendisini o metin tizerine serh yazmaya
sevk eden gerekceleri sOyle ifade etmektir:

“... ve Biiyiik imam, Islam alimlerinin 6nderi, Necmii'l-mille ve’d-din
Omer en-Nesefi’nin -Allah cennette onun derecesini yiikseltsin-
el-Akad’id diye isimlendirilen [bu] Muhtasar1 din igin kaide ve asil
mesabesinde olan fasillari ve yakin icin cevher ve yiiziik tasi mesabe-
sinde olan naslari igerisinde bu ilmin en degerli incilerini ve essiz inci
gibi faydalar igcerdiginden -bununla birlikte o son derece tenkih ve
tehzib lizeredir ve son derece giizel tanzim ve tertibe sahiptir- onu
serh etmek istedim.”'®

Bu ifadelerde Teftazani dért hususu 6ne ¢ikarmaktadir: Ilkine gore risale bazi
fasillar icermekte ve bu fasillar icerisinde dile getirilen meseleler dinin kaide ve
asillarini olusturmaktadir. O halde burada “fashin” ne oldugu ve bu fasillarin
icerisinde dile getirilen meselelerin niteligini incelemek 6nem arz etmektedir.
Genel olarak faslin iki manada kullanildig1 sdylenebilir: [i] Oncesi ve sonrasi ile
baglantisi kalmayan tam soz ve [ii] hak ile batil birbirinden ayiran s6z. Teftazani
tizerine 6nemli serhlerden birini yazan Ferhari burada ikisinin de kastedilmesinin
céiz oldugunu soylemektedir.’ Bu durumda birinci anlama gore fasil ashinda
kitaplarin ana béliimlerinin alt baghklarina verilen isim iken, ikinci anlama gére
hakki ortaya ¢ikaran acik s6z demektir. Omer en-Nesefi'nin Akd’id metninin birinci
anlamda fasillardan olusmadig1 acik olduguna gore, yani s6z konusu risale ne ana
béliimlerden ne de onlarin alt baghiklarindan olustuguna gore Teftdzani’'nin “din
icin kaide ve asil mesabesinde olan fasillari [...] icerisinde” ifadesini nasil dogru
anlayabiliriz? Bir diger ifade ile acaba burada “fasil” kelimesiyle sadece akaid

olan bir¢cok bolgeyi de i¢cine almakta ve her ne kadar devlet destekli resmi egitim kurumlarinda
Matiiridi akaid risaleleri 6ne ¢ikmissa da, vakiflar ve 6zel tesebbiislerle kurulan medreselerde
Es‘ari akaid metinlerinin de okundugu séylenebilir. Yine kendisi Es‘ari olan Ici'nin akaid metni
tizerine yazilan Devvani'nin serhinin devlet destekli egitim kurumlarinda okutulmasi da Es‘ari
metinlerin dolayh dahi olsa bu kurumlarda da okutuldugunu gostermektedir.

18 Teftazani, Serhu’'l-Aka’id, s. 53-56.

19 Abdiilaziz b. Ahmed b. el-Hamid el-Ferhari, en-Nibrds serhu Serhi’l-Akd’id, Istanbul: Asitane
Kitabevi, 1430/2009, s. 27.
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risalelerinin icerdikleri her bir itikadi 6nermenin hak ile batilin arasini ayiran
ve tartismali inan¢ meselelerinde halkin dogru bilgilenmesini saglayan hak s6z
oldugunu mu séylemeliyiz, yoksa faslin her iki anlaminin birden dikkate alindig
bir tist yorum getirebilir miyiz? Tam da bu noktada Hizir Bey’'in (6. 863/1459)
onde gelen talebelerinden biri olan ve Serhu’l-Akd’id {izerine 6nemli bir hasiye
kaleme alan Kesteli (6. 901/1496), “fasil” kelimesinin her iki anlamini da dikkate
aldigindan olsa gerek s6z konusu kelimeyi soyle aciklamaktadir:

“Sarih Teftazani “fasillar” kelimesiyle her biri, ilim dalimin meselelerin-

den biriyle ayrismis/teklesmis olan (yenferidii) ibareleri kastetmektedir.”?

Kelam ilmi cercevesinde diisiiniildiigiinde Kesteli’den yaptigimiz bu alinti
fasillari, her biri miistakil bir kelam meselesini iceren ibareler olarak gérmekte
ve meselelerin miistakil olmasi her birinin bir 6nceki ve bir sonraki mesele ile
dogrudan baglantis1 olmadigini gostermektedir. Bu itibarla Kesteli'nin “fasil”
kelimesinin birinci anlamini dikkate aldigini ve el-Akd’idii'n-Nesefiyye icerisindeki
her bir ibarenin miistakil bir kelam meselesini ifade etmesi nedeniyle mutavvel
bir kelam eserinde fasil (alt boliim) yapildigi/yapilabilecegi séylenebilir. Diger
taraftan miistakil keldam meselelerini iceren bu ibareler 6ncesinde tartisilmig
bir konuda ulasilan dogru sonucu dile getirmesi itibariyle hak ile batili ayiran
bir gorev de tistlenmektedir. Sonugta ise stz konusu fasillar Islam dininin inang
temellerini olusturan keldam mesailini icermesi nedeniyle dinin kaideleri ve din
onlarla kdim oldugu icin de dinin asillar1 olmaktadir.

Teftazani'nin ifadesinde 6ne ¢ikan ikinci husus el-Akd’idii'n-Nesefiyye nin
bir kisim naslar igerdigi ve bu naslar icerisinde dile getirilen seylerin bizi akaid
konusunda yakine ulastirdigidir. O halde burada “nas” kelimesiyle ne kaste-
dilmektedir? Nas liigatte ortaya cikarmak, izhar etmek ve acik sey demektir.
Seriat orfiinde ise seriat sahibinin (sari‘) s6zii demektir, ciinkii seriat sahibinin
sozlinlin hakikati aciktir. Bu anlamiyla nas Kur’an ve siinneti ifade etmektedir.
Ustl-i fikih alimleri ise nas kelimesini, s6ziin kendisi icin sevk edildigi manaya
delaleti [zahir lafizdan daha] acik olan lafza tahsis etmislerdir. Delaleti acik her
soze de “nas” denilebilir. Yine Ferhari, Teftdzani'nin buradaki “nas” ifadesiyle
hem seriat sahibinin s6z{inii hem de manaya delaleti acik olan s6z anlamini kas-
tedebilecegini soylemektedir. Nitekim Nesefi “Allah, kendisine sirk kosulmasini
asla bagislamaz, bunun disindaki [giinahlar] diledigi kimse icin bagislar” gibi
ayetlerden ve “Hilafet otuz senedir”* gibi hadislerden iktibaslar yaptigindan nas
kelimesiyle seriat sahibinin s6zii kastedilebilirken, Nesefi'nin biitiin ifadelerinin
manaya delaleti acik oldugundan s6z konusu kelimeyle manaya delaleti agik s6z

20 Muslihuddin Mustafa el-Kesteli, Hagsiye ald Serhi’l-Akd’id, (el-Mecmii ‘atii’s-seniyye ald Serhi’l-
Akd’idi’n-Nesefiyye igerisinde) Liibnan: Daru Niri’s-Sabah, 2012, s. 55.
21 en-Nisa, 4/48.

22 Ebt Davad, “Stinne”, 9; Tirmizi, “Fiten”, 48.
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de kastedilebilir.? Her iki anlam birlikte diistintild{iglinde bunlar nasil oluyor da
bizi akaid konusunda yakine ulastirtyor? Seriat sahibinin s6zii anlaminda oldu-
gunda* dogrulugu mucize ile sabit peygamberin getirdigi haberin dogrulugunda
stiphe edilmedigi icin yakin bildirmesi makul iken, a¢ik s6z anlaminda oldugunda
her agik s6ziin yakin bildirmesi pek muhtemel degildir. Genelde muhassiler ise
burada nas kelimesi ile acik soziin kastedildigini ifade etmektedirler.?> O halde
acik s6z anlaminda Nesefi’'nin ibareleri nasil oluyor da yakin bildiriyor? Bu so-
runun cevabi da akaid mesailinin her mezhebin kendi usulii cercevesinde kat‘?
delillere dayanmasi nedeniyle yakini olmasinda aranmalidir. Daha acik ifadesiyle
Nesefi'nin bu risalede bir araya getirdigi nermeler kelamin mesailidir ve nastir
yani manaya delaleti aciktir. Kelamin mesaili de mezhebin usulii ¢ercevesinde
temellendirilerek yakin bildirdigi icin bu 6nermeleri/mesaili bilen kimse her ne
kadar o konularda biitiin temellendirmeyi bilmese de yakini elde etmis olur.

Serhu’l-Akad’id den yaptigimiz alintida dikkat ¢eken ticiincii husus, Nesefi'nin
metninin akaid mesailini son derece tenkih ve tehzib iizere ele aldigidir. Burada
aciklanmaya ihtiya¢ duyan iki kavram bulunmaktadir: Tenkih ve tehzib. Tenkih
liigatte kemigin icerisinden 6ziinii/iligini cikarmaktir. Agaci tenkih etmek, faydadan
uzak olan dikenlerini ve dallarim kesmek demektir. Burada ise 1stilahi anlamda,
matltibu fazlalik olan seylerden arindirmak manasinda kullanilmaktadir. Tehzib
ise bir seyi diizeltmek/1slah etmek demektedir. Yine bir seyi ona uygun olmayan
seylerden uzak kilmak anlamina da gelir.?6 O halde Teftazani bu ifadeleri ile
Nesefi'nin metninde mesaili dile getiren lafizlarin son derece muhtasar oldugunu
ve 0 mesaille alakas1 bulunmayan ya da onlara uygun olmayan konulara neredeyse
hi¢ deginilmedigini, mesaile en kisa ve acik olarak gotiiren ibarelerin secildigini
kastetmektedir. Bu da Nesefi’'nin metnini olustururken ne kadar secici ve hassas
davrandigini ortaya koymaktadir.

Nesefl metniyle ilgili olarak Teftazani'nin 6ne cikardig son 6zellik ise s6z
konusu risalenin sistematik acidan son derece tanzim ve tertibe sahip oldugudur.
Tanzim liigatte incileri iplige dizmek demektir. Burada ise aklin gerektirdigi sekilde
manalari birbirine dayanan ve delaletleri birbiriyle uyum icerisindeki lafizlar1 bir
araya getirme kastedilmektedir.?” Tertib ise 6zel lafizlardan her birini kendisine

23 Ferhari, en-Nibrds, s. 27.

24 Nitekim Serhu’'l-Akd’id tizerine serh yazan Ramazan Efendi burada nas kelimesiyle ayetlerin ve
hadislerin kastedildigini soylemektedir. Bkz. Ramazan Efendi, Hdsiyetii Ramazan Efendi, s. 55.

25 Ebl Yahya Zeyniiddin Zekeriyya b. Muhammed b. Ahmed Zekeriyya el-Ensari, Hdsiyetii
Seyhii'l-Islam Zekeriyya el-Ensari el-miisemma Fethii'l-ilahi’l-mdcid bi-izahi Serhi’l-Akd’id,
Kuveyt: Darii’'z-Ziya, 2013, s. 131; Kesteli, Hasiye alda Serhi’l-Akd’id, s. 55; Isamiiddin Ibrahim
b. Muhammed b. Arabsah el-isferayini, Hdgiye ald Serhi’'l-Akd’id 1i'l-Fazil el-Isam, Istanbul:
Matbaa-i el-Hac Muharrem Efendi el-Bosnevi, 1288, s. 9.

26 Ferhari, en-Nibrds, s. 28.

27 Ramazan Efendi, Hagiyetii Ramazan Efendi, s. 56.



el-Akd’idii'n-Nesefiyye ve el-Ak&’idii’l-Adudiyye Orneginde Osmanlrda Akaid Risaleleri 51

uygun olan yere koymaktir.?® Bu aciklamalar da gosteriyor ki Nesefi'nin metni,
icerdigi mesaili sadece en giizel bicimde tenkih ve tehzib {izere ifade etmekle
kalmayip, bu mesaili art arda getirirken her bir meseleyi digerleriyle olan iliskisini
dikkate alarak siralamakta ve boylece her bir mesele, olmas: gereken yerde dile
getirilmektedir. Boylece el-Akd’idii'n-Nesefiyye'nin kendi icerisinde son derece
sistematik bir yapiya sahip oldugu da ortaya ¢ikmaktadir.

Nesefi'nin metninde durum béyle iken acaba Ici'nin el-Akd'idii’l-Adudiyye'sinde
durum nasildir? Yaptigimiz taramalarda Ici’nin akaid risalesinin dogrudan iktisar
mertebesinde Osmanli’da, devlet destekli resmi egitim kurumlarinda okutulduguna
yonelik bir bilgiye rastlayamadik. Ancak gerek Kevdkib-i seb‘a miiellifinin verdigi
bilgileri olsun gerekse de bagska eserlerin verdigi bilgileri dikkate aldigimizda,
Devvani, Halhali (6. 1014/1605) ve Gelenbevi (6. 1205/1791) gibi alimlerin bu eser
tizerine yazdiklan serh ve hasiyelerin bu kurumlarda dogrudan okutuldugunu
gormekteyiz. Bu da bize zikri gegen serh ve hasiyeler vasitasiyla da olsa, Ici’nin
metninin bu kurumlarda okutuldugunu géstermektedir.2? Su halde Ici'nin metninin
genel olarak ulema arasinda 6zel olarak ise Osmanh alimleri arasinda® diger akaid
risalelerinden ayrisip 6ne ¢ikmasini saglayan ne tiir 6zelllikleri bulunmaktadir?
Onun {izerine en meshur serhlerden birini yazan Devvani, onu diger metinlerden
ayristirdigin diistindiigi 6zellikleri su s6zlerinde dile getirmektedir:

“el-Akd’idii’'l-Adudiyye dini akaidin asillarindan hic bir kaide birakma-
mis, aksine onu ortaya koymustur ve dini akaidin asillarindan ana ve
onemli hicbir meseleyi birakmamais, aksine ya onu acikca ifade etmis
ya da ona isarette bulunmustur.”*

Bu ifadeler her ne kadar Teftazani’de oldugu kadar detayh bilgi vermese de
Ici’nin metninin iki temel 6zelligini 6ne ¢ikarmaktadir. Birincisi s6z konusu me-
tin dini akaidin asillarindan hig¢bir kaideyi yani dini akaidin kendisine dayandig:
higbir ash disarida birakmamus, bir sekilde hepsini icine almistir. Buna karsilik
diger akaid metinleri ise dini akaidin asillarini ifade ederken bu tiir bir siimul
yakalayamamasi nedeniyle Ici’nin metninden ayrismaktadir.®2 fkinci 6zellik ise bu

28 Ferhari, en-Nibras Serhu Serhi’l-Aka’id, s. 28.

29 Doktorasinda Osmanli’da kelam egitimini konu edinen Osman Demirci, calismasinda birgok
akaid metninin Osmanlr’da degisik yerlerde okutulduguna deginmesine ragmen Ici'nin met-
ninin resmi bir medresede iktisar mertebesinde dogrudan okutulduguna yo6nelik bir bilgi ak-
tarmamaktadir. Bkz. Osman Demirci, “Osmanli Medreselerinde Kelam Ogretimi (Iznik, Bursa,
Edirne, Istanbul)”.

30 Calismanin sonunda gerek Osmanl icerisinden gerekse disindan bircok alimin bu esere serh
veya hasiye kaleme aldig1 detayl olarak verilecegi icin burada 6zel olarak isim ve kaynak
zikretmedik.

31 Devvani, Celdl: Serhu’l-Akd’idi’l-Adudiyye, istanbul: Matbaa-i el-Hac Muharrem Efendi el-
Bosnevi, 1290, s. 2.

32 Ebii'l-Feth Ismail b. Mustafa el-Gelenbevi, Hdgsiyetiin li-Ismail el-Gelenbevi ala Celal mine’l-
Akd’id, Istanbul: el-Hac Muharrem Efendi Matbaasi, 1300, s. 4-5.
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metnin dini akaidin ana ve 6nemli meselelerinin bir kismini acikca ifade ettigi, bir
kismina da isarette bulundugudur. Burada dini akaidin asillarinin ana meseleleri
ile kelam ilminde maksiid bizzat olmas1 bakimindan arastirma konusu kiliman
meseleler kastedilirken, onemli meselelerle maksud bilaraz olmasi bakimindan
ispata konu yapilan meseleler kastedilmektedir.®* O halde Devvani'nin ifadeleri
dikkate alindiginda Ici'nin metninin dini akaidin asillarinin hepsini dile getir-
mesinin ya acik bir sekilde ifade etme ya da isarette bulunma yoluyla oldugunu
soyleyebiliriz.

Devvani'nin ifadeleri cercevesinde ilk bakista yukarida Nesefi'nin metni bagla-
minda Teftazani nin 6ne gikardig1 dort 6zelligin tamarmuimn ci’nin metninde bulun-
madig1 zannedilebilir. Fakat kanaatimizce bu kan1 dogru degildir. Zira Devvaninin
oncelikle Ici’nin metninde kendisinin dikkatini ceken ozellikleri dile getirdigi
soylenebilir. Bu baglamda yukarida zikri gecen dort 6zellige mutlaka deginmesi
zorunlu goriilmemelidir. Bununla birlikte Devvani'nin sozlerinin Teftdzani'nin
one cikardig birinci 6zelligi dogrudan, tiglinciisiinii ise dolayh olarak ifade ettigi
soylenebilir. Daha agcik bir ifade ile Devvani'nin dini akaidin asillarindan her bir
kaidenin bu metinde dile getirildigini soylemesi, bu metnin bazi meseleler icerdigi ve
bu meselelerin din i¢in asil konumunda oldugunu dogrudan ifade ederken, ici’nin
metninin dini akaidin asillarindan ana ve 6nemli meseleleri ya acikca ifade ettigi
ya da isarette bulundugunu séylemesi bu metnin tenkih ve tehzib {izere oldugunu
dolayl bir sekilde ifade etmektedir. Zira baz1 meseleleri acik¢a ifade etmeyip onlara
getirilen kayitlar vasitasiyla isarette bulunulmast ilk olarak Ici'nin metninin muh-
tasar bir sekilde meseleleri ele aldigim gosterirken, muhtasar eserlerde genellikle
gozlemlenen konuyla dogrudan alakasi olmayan fazlalik kabilinden seylere temas
edilmedigine isarette bulundugu diistintilebilir. Teftazani'nin dile getirdigi ikinci
ve dordiincii 6zellige gelince bu 6zelliklerden ikincisi yani risalede yer alan 6ner-
melerin bizi akaid konusunda yakine ulastirdigi hususu kelam ilminin mesailinin
dokiimiinii ¢ikaran akaid risalelerinden beklenen en temel 6zelliktir. Zira bilindigi
tizere bir itikadi meselenin akaid konusu olmasi i¢in mezhep katinda yakin bildir-
mesi sarttir. Dolayistyla Devvani acikca ifade etmese de bu sart, Ici’nin metninde
zimnen bulunmaktadir. Metnin sistematik yanini gosteren tanzim ve tertibe sahip
olmasi 6zelliginin Nesefi'nin metniyle ayni derecede olup olmadig tartisilabilirse
de, el-Aka’idii’l-Adudiyye incelendiginde kelam mesaili dokiim edilirken meseleler
arasidaki baglantilarin g6z 6niinde bulunduruldugu gézden kagmamaktadar.

Mubhtasar akaid risalelerini, Teftazani'nin dile getirdigi dort 6zelligi tasiyip tasi-
madig, sayet tasiyorsa, digerlerine oranla bunlari ne kadar iyi yerine getirdigi gibi
nitelikleri dikkate alarak derecelendirmek de miimkiindiir. Elbette bu ozellikleri

33 Ebu’l-Hasen Sihabiiddin Harin b. Bahaiddin b. Siibhan el-Mercani, Hasiye ala Serhi’l-
Aka'idi’l-Adudiyye, (Hasiyetii'l-Fazil Ismail el-Gelenbevi ale’l-Celdl kenarinda), Istanbul: Der-
saadet, 1326, c. 1, s. 8.
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en miikemmel sekilde yerine getiren akaid metinleri kelam ulemasi tarafindan
itibar gormekte ve farkli diizeylerde kelam egitiminde okutulmak {izere serhe veya
hésiyeye konu yapilmaktadir. Serhu'l-Akd’id bilindigi gibi Saban 768’de (Nisan 1367)
Harizm’de iken Teftazaninin kelama dair telif ettigi ilk eserdir. Bu eserden sonra
Zilkade 784’te (Ocak 1383) Semerkand’da Serhu’l-Makdsid'1 ve Recep 789’da (Tem-
muz/Agustos 1387) muhtemelen yine Semerkand’da Tehzibii'l-mantik ve'l-kelani
kaleme almustir.** Teftazani'nin Serhu'l-Akd’id in mukaddimesindeki ifadelerinden
o donemde bir kelam metni yazmayr amagladig1 anlagilmaktadir. Zira mukaddi-
mede, onu bu serhi yazmaya sevk eden gerekcenin sadece Nesefi'nin metninin
bahsi gecen dort 6zelligi tasimasi olmadigini, yukarida alinti yaptigimiz metinden
once yer alan su ifadeleri gostermektedir:

“Imdi; seriat ve ahkdm ilminin temeli ve Islam akaidinin kaidelerinin

esas1 kelam diye isimlendirilen -ki [bu ilim kisiyi] sekk ve vehmin

karanliklarindan kurtarir- Tevhid ve sifat ilmi oldugunda ...”*

Bu ifadelerde, Teftdzani'nin s6z konusu eseri yazma gerekgesini agiklarken,
kelam ilminin fikih ilminin temeli ve islam akaid kaidelerinin esas olduguna dikkat
cekmesi, bu ilme dair bir metin telif etme amacinda oldugunu gostermektedir.
Nihayetinde Nesefi'nin metninin -kendisinin ifadesiyle- bu dort 6zelligi tastyan
en iyi metinlerden olmasi, onu bu serhi yazmaya itmistir.

Tam da burada ele alinmasi gereken bir baska husus, Nesefi metninin Teftazani
zamaninda ne kadar yaygin bir metin oldugu konusudur. Acaba bu metin Teftazani
oncesi Semerkand ve Harizm gibi bolgeler disinda ne kadar tanintyordu? Bu soruya
cevap vermenin en iyi yolu Nesefi metninin Teftazani’den 6nce serh veya hasiyeye
konu olup olmadigini, ve olduysa da bunu kimlerin, hangi boyutta yaptigini
arastirmaktir. Katib Celebi’nin (6. 1068/1657) eserinin ve onun iizerine yazilmis
en son ve en meshur zeyillerden biri olan Bagdath Ismail Paga’'min verdigi bilgiler
incelendiginde, Teftazani 6ncesinde, Nesefi metnine Semseddin el-isfahani’nin (6.
749/1349) ve Cemaleddin el-Konevi'nin (6. 770/1369) serh yazdig: ifade edilmek-

tedir.** Ancak hemen belirtmek gerekir ki Konevi'nin yazdig1 séylenilen el-Kald'id

34 Ebi'l-Hayr [samiiddin Ahmed Efendi Taskoprizade Ahmed Efendi, Miftahu’s-sa‘ade ve
misbahiis’s-siydde fi mevzuati’'l-ulim, Beyrut: Dari’l-Kiitiibi’l-Iimiyye, 1985/1405, c. 1, s. 192.

35 Teftazani, Serhu'l-Akd’id, s. 51-53.

36 Haci Halife Mustafa b. Abdillah Katib Celebi, Kesfii’z-ziiniin an esami’l-kiitiib ve'l-fiintin, tsh.
M. Sereddin Yaltkaya, Kilisli Rifat Bilge, Beyrut: Daru fhyai’t-Tiirasi’l-Arabi, [ty], c. 2, s. 1148; Bag-
dathi Ismail Pasa, [zdhu'l-meknin fi’z-zeyli ala Kesfi'z-ziinin an esami’l-kiitiib, thk. Kilisli Rifat
Bilge, Beyrut: Daru fhyai't-Tiirasi’l-Arabi, [ty], c. 2, s. 104. Burada su hususa isarette bulunmak
gerekir ki Abdullah Muhammed el-Habesi'ye gore Teftazani éncesi ilk serh ibnii’'n-Nefis diye bi-
linen Ali b. Ebi'l-Hazm’a (6. 687/1288) aittir. Habesi'ye gore bir ihtimal olarak Katib Celebi bu
zatn Ibn Hazm (5. 456/1064) oldugunu soyleyerek isimleri kanstirmustir. Bkz. Abdullah Mu-
hammed el-Habesi, Cdmi‘u’s-siirith ve'l-havasgi, Eblizabi: el-Mecmaii’s-Sekafe, 2004, c. 2, s. 1183.
Hemen belirtmek gerekir ki Katib Celebi, Habesi'nin soyledigi gibi el-Akd’idii'n-Nesefiyye tizerine

serh yazanin Ibn Hazm oldugunu séylememekte, aksine bu zatin ismini ibn Harem el-Endeliisi =
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fi serhi’l-Aka’id isimli serh, Nesefi metni tizerine degil el-Akidetii’t-Tahaviyye tize-
rine yazilmis bir serhtir. Katib Celebi sehven bu eseri Nesefi metnine yazilmis bir
serh olarak ifade etmektedir.*” Dolayisiyla geriye sadece Isfahani’ye nispet edilen
serh kalmaktadir. Eger soz konusu serhin Isfahani’ye nispeti dogru ise Isfahan’da
dogmus, Tebriz’de egitim gérmiis, Dimagsk ve Misir’da ise ders vermis olan bir
alimin* Nesefl metnine serh yazmis olmasi bu metnin en azindan o cografyada
bir sekilde tanindig1 ve bir yere kadar tevecciih gordiiglinii géstermektedir. Fakat
her ne kadar Katib Celebi Kesfii’z-ziinin'da Isfahani’ye boyle bir serh nispet etse de
Isfahani’nin biyografisini yazan ve eserlerine temas eden tabakat kitaplarinda -en
azindan ulagabildiklerimizde- béyle bir bilgiye rasttanmamaktadir.®® Ozellikle de

olarak vermekte ve bu zatin yazdig1 serhin isminin ise ed-Diirre oldugunu belirtmektedir. Hatta
0, bu serh iizerine Bedruddin Muhammed b. Muhammed Ahmed b. ibn Hatib el-Lahri’nin (h.
893) bir hasiye kaleme aldigim da eklemektedir. Dolayisiyla Habesi, Ibn Harem ifadesindeki “ra”
harfini “ze” okumasi nedeniyle bu ifadeyi Ibn Hazm seklinde okuyarak ilk hatasim yapmakta,
ardinda bu zatin bir ihtimal Ibnii’'n-Nefis oldugunu soyleyerek de ikinci hatasim yapmaktadir.
Zira Ibnii'n-Nefis'in eserlerini olduk¢a detayh bir sekilde ele alan ¢alisgmalarda ona ait béyle
bir serhten bahsedilmemektedir. Bkz. Ebii’l-Hasen Aldeddin Ali b. Ebi’l-Hazm Ibnii’n-Nefis, el-
Mubhtasar fi ilmi usiili’l-hadisi'n-nebevi (muhakkikin girisi), thk. Yusuf Zeydan, Kahire: ed-Darti’l-
Misriyyeti'l-Liibnaniyye, 1991/1412, s. 15-80. Bununla birlikte yaptigimiz taramalar neticesinde
ne ibn Harem el-Endeliisi ne de Bedruddin el-Lahri hakkinda tabakat literatiiriinde bir malumata
rastlayabildik. Fakat Katib Celebi’nin Kesfii’z-ziiniin’da ibn Harem el-Endeliisi’nin serhini Sem-
seddin Ebti Abdillah Muhammed b. es-$eyh Zeyniddin Ebi’l-Adl Kasim es-$afi‘’den (6. [?]) sonra
ifade etmesi en azindan ibn Harem'’in serhinin h. 871’den sonra yazildigini gosterebilir. Zira bu
¢ikarimda 6ncelikle Katib Celebi’'nin serhleri siralarken kronolojiye bir yere kadar riayet ettigi var-
sayimina ve akabinde bizzat Katib Celebi'nin es-Safi‘I'nin el-Kavlii'l-vefi adindaki serhini h. 871
yilinda tamamladigini ifade etmesine dayanmaktayiz. Sonug olarak su soylenebilir ki Teftazani
oncesi Ibn Harem el-Endeliisi serhinden bahsetmek zor goriinmektedir.

37 Yusuf Sevki Yavuz, “Akaidii'n-Nesefi”, DIA, Istanbul 1989, c. 2, s. 218.

38 Ebt Nasr Taciiddin Abiilvehhab b. Ali b. Abdilkafi es-Stibki, Tabakatii’s-Sdfiiyyeti’l-kiibra,
thk. Mahmad Muhammed et-Tanahi, Abdiilfettah Muhammed el-Hulv, Kahire: Daru Thyai’l-
Kiitiibi'l-Arabi, [ty], c. 10, s. 383-384; Ebii’s-Safa (Ebt Sa‘id) Salahuddin Halil b. izziddin Aybeg
b. Abdillah es-Safedi, A‘ydnii’l-asr ve a‘vanii'n-nasr, thk. Ali Eba Zeyd, Mahmtid Salim Mu-
hammed, Nebil Ebti Amse, Muhammed Mev‘td, Dimagk: Daru’l-Fikr; Beyrut: Daru’l-Fikri'l-
Mu'‘asir, 1998/1418, c. 5, s. 400-405; Ebtt Muhammed Cemaliiddin Abdiirrahim b. el-Hasen
el-Isnevi, Tabakatii’s-Safiiyye, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1987/1407, c. 1, s. 80-81; Ebu’s-
Sidk Takiyyiiddin Ebti Bekr b. Ahmed Ibn Kadi Siihbe, Tabkdtii’s-Safiiyye, Haydarabad: Matba-
atii Meclisi Daireti’l-Mearifi'l-Osmaniyye, 1978/1399, c. 3, s. 94-96.

39 Taciiddin Siibki, Tabakatii’s-Safiiyye, c. 10, s. 383-384; Safedi, A ‘yanii'l-asr, . 5, s. 400-405; Isnevi,
Tabakatii’s-Sdfiiyye, c. 1, s. 80-81; ibn Kadi Siihbe, Tabakatii’s-Sdfiiyye, c. 3, s. 94-96; Ebu’l-Fazl
Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Suytti, Bugyetii'l-vu‘dt fi tabakati’l-lugaviyyin ve'n-
niihat, thk. Muhammed Ebii’'l-Fazl ibrahim, Beyrut: Daru’l-Fikr, 1979/1399, c. 2, s. 278; Ebii’l-
Felah Abdiilhay b. Ahmed b. Muhammed ibnii’l-imad, Sezerdtii’z-zeheb fi ahbdri men zeheb,
thk. Abdiilkadir Arnatit, Mahmad Arnait, Beyrut: Daru ibn Kesir, 1996/1413, c. 8, s. 281; Ebt
Muhammed Abdullah b. Es‘ad b. Ali b. Siileyman el-Yafi‘l, Mir'atii’l-cindn ve ibretii’l-yakzdn fi
ma'rifeti havadisi’z-zaman, thk. Halil el-Mansar, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-limiyye, 1997/1417,
C. 4, s. 247-248; Ebii’'l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed Ibn Hacer el-Askalani, ed-
Diirerii’l-kamine fi a‘yani’l-mieti’s-samine, Beyrut: Daru’l-Cil, 1993/1414, c. 4, s. 327-328; EbQi =
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hem Isfahani ile goriismiis biri olarak hem de onun terceme-i haline olduk¢a uzun
bir yer ayiran Safedi dahi Semseddin el-isfahani'nin el-Akd’idii n-Nesefiyyeiizerine
bir serh yazdigindan bahsetmemektedir.** Fakat bir ihtimal olarak su s6ylenebilir
ki Katib Celebi, Semseddin el-Isfahani’nin Burhaniiddin Nesefi'nin (6. 687/1289)
el-Fusil fi ilmi’l-cedel isimli hilaf ilmine dair eserine yazdig1 serhi sehven Omer
en-Nesefi'nin el-Akd’idi lizerine yazilmis bir serh olarak ifade etmis olabilir."!
Sonugta ise elimizdeki veriler 15181nda el-Akd idii'n-Nesefiyye'nin Teftazani 6ncesi
Semerkand disindaki bolgelerde pek taninmadigi ya da taniniyorsa da en azindan
serh ve hasiyeye konu yapilmadig1 soylenebilir. Bir baska ifadeyle bu durumun
ozellikle Teftazanti ile birlikte degistigi yani onunla birlikte Semerkand disinda da
sohret bulmaya ya da sohrete sahipse de en azindan onunla birlikte serh ve hasiyeye
konu yapilmaya baslandig1 ve kelam 6gretiminde medrese sistemine dahil edildigi
soylenebilir. Zira cagdasi olan alimlerin verdigi bilgilere gore heniiz daha hayatta
iken Teftazani'nin kelam, usul ve dil bilim alanindaki eserleri Semerkand disin-
daki bolgelerde de oldukga yaygin bir sekilde okunuyor ve okutuluyordu. Nitekim
Teftazani’'nin cagdasi olan ve kendisinden on alt1 yil sonra vefat eden Ibn Hald(in
(6. 808/1406) gibi bir alim Misir’da iken Teftazani’'nin kelam, ustil-i fikth ve beyan
ilmi ile ilgili eserlerini miitalaa ettigini ve bu eserlerde bulunan tahkikat ve tetkikatin
onun bu ilimlerde ne derece koklii bir melekeye sahip olduguna sahitlik ettigini ve
onun felsefi ilimlere ne kadar muttali oldugunu ve diger akli ilimlerde de ne kadar
biiylik bir konuma sahip olduguna delalet ettigini soylemektedir.*?

Abdillah Muhammed b. Ali b. Muhammed es-Sevkani, el-Bedrii't-tdli* bi-mehdsin men ba'de’l-
karni’s-sabi’, Kahire: Daru’l-Kiitiibi’l-islamiyye, [ty], c. 2, s. 298-299.

40 Safedi, A'ydnii'l-asr, c. 5, s. 400-405.

41 DIA’'da Semseddin el-isfahani maddesini yazan Muhsin Demirci, isfahani’ye bdyle bir serh
nispet etmekte ve bu nispetle yetinmeyip “Stileymaniye Ktp., nr. 740” seklinde kiinye bilgisi
dahi vermektedir. Bkz. Muhsin Demirci, “Mahmud b. Abdurrahman isfahani”, DIA, Istan-
bul 2000, c. 22, s. 509. Fakat tarafimizdan yapilan inceleme neticesinde Demirci’'nin verdigi
kiinye bilgisinin Ibrahim Hakki’'nin Marifetname isimli eseri oldugu tespit edildi. Yine Sii-
leymaniye Kiitiiphanesi'nde bizzat kendimiz tarafindan yapilan taramada da boyle bir eser
nispetine rastlanmadi. Bununla birlikte Isfahani ve tefsirdeki metodunu ¢alistigi doktora te-
zinde Demirci, isfahani’nin eserlerini anlatirken Katip Celebi'nin Omer en-Nesefi’nin metni
tizerine yazildigini s6yledigi bu serhin diger kaynaklar tarafindan Serhu Fusilli'n-Nesefi ola-
rak kaydedildigini de sdylemektedir. Bkz. Muhsin Demirci, “Eb(i’s-Sena Mahmiid ibn Abdi’r-
rahman el-Isfahani (6. 749/1348) ve Tefsirdeki Metodu”, Doktora tezi, Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, istanbul 1987, s. 32. Demirci’nin bu ifadelerinin bu nispet bizzat
kendisinin de sorunlu karsiladigina isarette bulundugu sdylenebilir.

42 Eba Zeyd Veliyytiddin Abdurrahman b. Muhammed Ibn Haldan, Mukaddimetii ibn Haldin,
thk. Abdullah Muhammed ed-Dervis, Dimask 2004/1425, c. 2, s. 251-252. Benzer sekilde
Hanefi fukahasinin biyografisine dair yazdig1 Keta ‘ibii a‘lami’l-ahydr min fukuhdi mezhebi'n-
Nu'‘mani’l-muhtdr adli eseriyle taninan Mahmd b. Siileyman el-Kefevi (6. 990/1582) de
Teftazani’nin eserlerinin Islam beldelerinde oldukga yaygin ve meshur oldugunu belirtmek-
tedir. Bkz. Ebii’l-Hasenat Muhammed Abdiilhay el-Leknevi, el-Fevaidii'l-behiyye fi teracimi’l-
Hanefiyye, thk. es-Seyda Muhammed Bedruddin Ebt Firas en-Nu‘man, Kahire: Darii'l-
Kitabi'l-islami, [ty], s. 135-136.
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Kanaatimizce Teftazani'nin eserlerinin bu derece sthret kazanmasi ve medrese
egitimine sokulmasinda iki onemli fakt6r gozden kagmamalidir. Bu faktorlerden
ilki Teftazani'nin sarf, nahiv ve belagat gibi dil ilimleri basta olmak tizere tefsir,
kelam, ustl-i fikih ve mantik gibi alanlarda derin bilgisiyle teméayiiz etmesi ve
yasadig1 dsnemde Dogu Islam diinyasinda ilmin zirvesi kabul edilmesidir.** An-
cak bu faktor belki bir alimin ilim diinyasinda tevecciih gérmesini izah etse de
bu derece eserleriyle medrese sistemine niifuz etmesini tam olarak aciklamaz.
Bundan dolay1 bu faktor altinda iki 6zellik daha dikkate alinmalidir ki bunlar sa-
yesinde Teftazani'nin s6z konusu ilimlerdeki yetkinligi medrese sistemine niifuz
edebilsin: [i] Timur'un Semerkand’1 biiyiik bir ilim merkezi haline getirmesi ve
Teftdzani'nin Ciircani ile miinazarasia kadar burada ilmiye smifinin basinda
bulunmasi, [ii] eserlerinde anlatim ve mantik 6rgiisiiniin oldukca giiclii olmasi.

Bilindigi tizere Timur, imparatorlugunun baskenti yaptig1 Semerkand’1 bir
ilim sehri haline getirmek icin, fethettigi yerlerin 6nemli alimlerini Semarkand’a
gonderiyordu. Bu gerekceyle Harizm'i fethettiginde orada bulunan Teftazani'yi
de Semerkand’a yolladi. Teftazani orada ders okutup bazi eserler kaleme ald1 ve
Ciircani ile miinazara yapip maglup sayilincaya kadar ihtisamh bir hayat siirdii.
Bu zaman araliginda Timur, imparatorlugun en degerli alimi olan Teftazani'ye
iltifat ediyor, meclislerinde kendi yanina oturtuyor ve eve dénerken onu bizzat
ugurluyordu. Hatta Timur, onu protokolde bas siraya oturtup Kazaskerlik maka-
mina dahi tayin etmisti.* Teftdzani'nin yazdig1 eserlere baktigimizda genelde ya
medreselerde bizzat okutulmak tizere yani ders kitabi olarak kaleme alindiklarini
ya da medreselerde okutulan eserlere serh ya da hasiye konumunda olduklarini
goriiyoruz.*® Bu tiir bir telif faaliyetine gerekce olarak Semerkand’da ilmiye
sinifinin baginda bulunup egitim sistemini yonlendiren bir pozisyonda olmasi
gosterilebilir. Zira Teftazani’nin déneminden heniiz bir asir ncesinde Mogol
istilas1 nedeniyle yikima ugramis Semerkand’da islami ilimlerin yeniden giiclii
bir sekilde tedris edilmesi, medreselerde okutulacak ders kitaplarinin ya yeniden
yazilmasina ya da hali hazirdaki kitaplarin serhe ya da hasiyeye konu yapilarak
mevcut ilmi birikimin ytikseltilmesine baghdir.

Teftazani'nin eserlerinde anlatim ve mantik 6rgiisiiniin giicliiliigiinii gdsteren
en giizel 6rneklerden biri Serhu’l-Akd’id de bizzat kendisinin Omer en-Nesefi'nin
akaid risalesini serh ederken ne tiir bir ilmi iscilik yaptigina dair su ifadeleridir:

43 Siikrii Ozen, “Teftazani”, DIA, Istanbul 2011, c. 40, s. 303.

44 Siikrii Ozen, “Teftazani”, DIA, c. 40, s. 300.

45 Teftazani'nin ders kitab olarak kaleme aldig1 miistakil eserlere 6rnegin kelam ve mantik ala-
ninda yazdig1 Tehzibii'l-mantik ve'l-kelam’1ile el-Makasid ve onun Serh’i 6rnek olarak verilebi-
lirken, medrese eserlerine yazdig1 serhe ve hasiyeye ise Kazvini'nin mantik alaninda telif ettigi
ve medreselerde ders kitabi olarak okutulan es-Semsiyye isimli esere yazdigi serh ile ustl-i fikih
alaninda Ibn Hacib'’in kaleme aldigi Muhtasar isimli metin {izerine Ici'nin yazdig1 serh igin ka-
leme aldig1 hasiye 6rnek olarak verilebilir.
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“[Bu serh el-Aka’idii'n-Nesefiyye'nin] miicmel taraflarini tafsil eder,
muglak yonlerini (mu‘dilat) beyan eder ve diiriilii taraflarini
(matviyyat) acar. Bununla birlikte [bu serh Nesefi'nin] soziinti tenkih
icerisinde tevcih eder, meramina acik bir sekilde tenbihte bulunur,
meseleleri takrir etmesinin akabinde tahkik eder, delilleri tahrir etme-
sinin akabinde tedkik eder, maksatlar1 temhid ettikten sonra tefsir
eder ve miicerred bir sekilde faydalar teksir eder. Tiim bunlar1 yapar-
ken de s6zii uzatmadim ve biktirmadim; iktisadin iki ucu olan itnab ve
ihlalden de kagindim.”¢

Bu ifadelerde yer alan miicmel taraflar tafsil, muglak yonleri beyan ve diiriili
taraflar agma 6zelligi zaten bir serhten beklenen asgari 6zelliklerdir, fakat bir
serhin [i] sozii tevcih etmede, [ii] merama tenbihte bulunmada, [iii] meseleleri
tahkik etmede, [iv] delilleri tedkik etmede, [v] maksatlar tefsir etmede ve [vi]
faydalan artirmada gosterdigi basar1 ayni zamanda o serhin yetkinligini gésteren
en dnemli gostergelerdir. O halde Nesefi akaidi tizerine yazilan serhlerden nicin
Osmanl egitim sisteminde 6zellikle Teftdzani'nin serhinin 6ne ¢iktigini ve med-
rese literatiiriine girerek {izerine biiyiik bir literatiiriin gelistigini anlamak bu alt1
ozelligin dogru bir sekilde anlagilmasina baghdir.

[k 6zellige baktigimizda Teftazani, Nesefi'nin soziinii tenkih igerisinde tevcih
edecegini soylemektedir. O halde tevcih nedir? Istilahta tevcih iki anlamda kul-
lanilmaktadir. Birincisi s6zii matluba yonelik kilmak, ikincisi soziin sthhat yon-
lerinden birini ¢ikarmaktir. Eger burada tevcih birinci anlaminda alinirsa “s6zii
tevcih” ifadesinde, Teftdzani'nin s6zliniin kastedildigini s6ylemek gerekir. Ciinkii
burada s6zii matluba uygun bir sekilde dile getirecek olan kisi Teftazani'dir.
Eger tevcih ikinci anlaminda alinirsa “s6zii tevcih” ifadesinden Nesefi'nin s6zii
anlagilmalidir. Ciinkii Sarih Teftazani, Nesefi'nin sozlerindeki sthhat yonlerini
gosterme gorevini tistlenmistir.*”

Ikinci 6zellikte ise merama yani sozii sdyleyen kisinin matlubuna agik bir
sekilde tenbihte bulunulacag ifade edilmektedir. Acaba merama nasil tenbihte
bulunulur? Daha genel bir ifade ile ne tiir seylere tenbihte bulunur? Tenbih lafz1
wstilahta iki yerde kullanilir ve bu iki yer aynm1 zamanda ne tiir seylere tenbihte
bulunulacagini da gostermektedir. Birincisi hiikmiin bedihi-i celi oldugu yerlerdir.
Bedihi-i celi biitiin insanlarin ortak tecriibesine acik olan ve insanlarin énerme-
nin sadece konu ve yiiklemini tasavvur etmelerinin hiikmii olumlamalarinda ya
da olumsuzlamalarinda yeterli oldugu hiikiimlerdir. Bu tiir hiikiimlere apacik
olmalar1 nedeniyle delil getirilmez. Fakat gaflet icerisinde olunmasi nedeniyle
bedihi-i celi, bir hiikmiin kabul edilmemesi durumunda disaridan birinin gaflet
icerisindeki kimseyi uyarmak ve onun dikkatini hitkkme cekmek i¢in dile getirecegi

46 Teftazani, Serhu’l-Akad’id, s. 56-57.
47 Ferhari, en-Nibrds, s. 28.
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her sey tenbih kabilinden olur. Tenbihte bulunulabilecek ikinci yer ise s6ylenen
bir s6zden sarih bir sekilde degil de istilzam yoluyla anlasilan hiikiimlerdir. Her
soziin sarih/acik bir sekilde dile getirdigi bir hiikiim vardir ve bu sekilde acikca
ifade edilen hiikiimlere tenbihte bulunulmaz, ancak bir sézden istilzam yoluyla
anlagilan hiikiimlere yani o s6ziin bir 1azimi/geregi olarak ondan ¢ikardigimiz
hiikiimlere tenbihte bulunulabilir. Burada hiikmiin bedihi ya da nazari olmasi
tenbihte bulunmaya engel degildir, aksine dnemli olan o s6zden istilzam yoluyla
o hitkmiin anlasilmasidir.”® Ozellikle de ihtisar tarzinda kaleme alinan metinler,
soylemeyi amacladiklar1 hiikiimlerin bircogunu istilzam yoluyla ifade ederler.
Ciinkii az s6zle ¢ok mana ifade etmek ancak istilzdm yolunu kullanmakla olur.
Neticede ise Teftazani’'nin tenbihte bulunacagini séyledigi meramin bir¢cogunun
bu tiirden oldugu sdylenebilir.

Teftazani {iclincii ve dordiincii 6zellikte, el-Akd’idii'n-Nesefiyye'de yer alan
meseleleri takrir etmesinin akabinde tahkik edecegini ve delilleri tahrir ettikten
sonra tedkik edecegini bildirmektedir. Bilindigi gibi her ilim, konusunun zati
arazlarmi konusuna delilleriyle olumlu ya da olumsuz bir sekilde yiiklem yaparak
mesailini ispat etmeye caligir. flimlerin gergeklestirdigi bu ispat girisiminde iki
kavram one ¢ikmaktadir: Tahkik ve tedkik. Her iki kavram da 1stilahta iki farkl
anlama sahiptir. Birinci anlamlari itibariyle tahkik, nazari bir meseleyi delille is-
pat etmeyi ifade ederken, tedkik o meselenin delilinin nazari 6nermelerini ispat
etmek demektir.* Bu tamimlara gore ilmin yaptig1 bu ispat girisimi meselelere
iliskin oldugunda tahkik adini alirken, o meselelerin delillerine iliskin oldugunda
tedkik ismini alir. Sonucta ise aralarinda tesaduk bulunmadigindan yani her iki-
sinin birden dogru olarak yiiklendigi ortak fertleri bulunmadigindan s6z konusu
iki kavram arasinda ayriklik (miibayenet) iliskisinin bulundugu soylenebilir.
Zaten Teftazani'nin tahkiki meselelerle, tedkiki ise delillerle sinirlamasi1 mezkar
kavramlar1 bu anlamda kullandigini gostermektedir. ikinci anlamlarn itibariyle
ise tahkik, dikkat icerecek sekilde olsun ya da olmasin meseleleri delille ispat
etmek anlamina gelirken, tedkik sadece dikkat icerecek sekilde meseleleri delille
ispat etmek demektir. S6z konusu dikkatin, meselenin delilini baska bir delille
ispat icin olmasi ile icerisinde dikkat bulunan bagka bir sey icin olmasi arasinda
herhangi bir fark yoktur.* Ispatin dikkat icerecek sekilde olmast ile kastedilen ise
ispat yaparken miisamahadan uzak durulmasi ve anlasilmasi zor olan yonleri

48 TIbrahim b. Muhammed el-Leysi es-Semerkandi, Serhu'l-Risdleti’l-Adudiyye (Hdgiyetii't-
Destiki ale’l-Vaz'iyyeti Serhi’r-Risaleti’l-Adudiyyeigerisinde), Liibnan: Daru Nri Sabah, 2012,
s. 132-134.

49 Ebii'l-Meali Kemaleddin Muhammed b. Muhammed b. Ebi Bekr ibn Ebi Serif, Hdsiye ald
Serhi’l-Aka’idi’n-Nesefiyye, Bursa Bolge Yazmalar Ktp., Haraccloglu, nr. 1270, vr. 8b.

50 Ibn Ebi Serif, Hdsiye ald Serhi’l-Akd’id, vr. 8b; Zekeriyya el-Ensari, Hdsiyetii Seyhii’l-Islam
Zekeriyya el-Ensari, s. 132-133.
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cikarmaktir. Neticede ise tahkik hem dikkat iceren ispat1 hem de icermeyen ispati
kapsadig icin dikkat icermeyen ispat1 icine almayan tedkikten daha geneldir.

Son olarak besinci ve altinci 6zellikler Teftazani'nin, Nesefi’'nin metninin
maksatlarini temhid ettikten sonra tefsir edecegini ve miicerred bir sekilde
faydalarini artiracagini ifade etmektedir. Daha acik bir ifade ile Teftazani mak-
satlarin kendisine baglh oldugu 6nermeleri dile getirdikten sonra (temhid)>
Nesefi'nin hangi itikadi 6nermeyi soylerken neyi kastettigini, o 6nermeyi dile
getirirken maksadinin ne oldugunu aciklayacagini ve fazla derine dalmadan
(tecrid) Nesefi'nin metnindeki faydalar1 okuyucu icin artiracagini, béylece
kitab1 daha faydali bir hale getirecegini vaat etmektedir. Teftazani tiim bunlar
yaparken de iktisadin iki ucu olan itnab ve ihlalden yani meseleyle dogrudan
alakasi olmayan konulara girip okuyucuyu sikacak kadar metni uzatmaktan ve
meseleyi 6zet bir sekilde anlatmak isterken cok fazla miicez ifade kullanmasi
nedeniyle anlatmak istedigini tam olarak ifade edememekten kacindigini ve
boylece muhtasar bir metin kaleme almayr amacladigina isaret etmektedir.
Neticede Teftazani'nin metni de muhtasar olmasi nedeniyle kendisinden sonra
serhe ya da hasiyeye konu yapilmis ve anlatim ve mantik 6rgiisii oldukca giicli
oldugundan ulemanin kelam ilmindeki birikimini aktardig bir metin eser olma
ozelligini kazanmuistir.

Teftazani’nin eserlerinin bu derece sohret kazanmasi ve medrese egiti-
mine sokulmasinda dikkate alinmasi gereken ikinci faktor ise Semerkand’da
Teftazani’'nin yetistirdigi biiylik talebelerin sadece burada kalmayip diger ilim
merkezlerine dagilmalaridir. Ornegin Teftazani’nin akli ilimlerde derinlesmis
talebelerinden Hiisameddin b. Al el-Ebiverdi (6. 816/1413) Teftazani’de egitim
gordiikten sonra, Bagdat, Kazvin, Isfahan ve Yemen gibi bolgelere gitmis ve
ozellikle Yemen’de Nasir'in kendisine tedrisle ilgili 6zel bir sorumluluk vermesi
ile burada egitim faaliyetlerinde bulunmustur.®* Beyan, meani ve Arap dilinde
oldukg¢a derinlesmis olan ve Sadru’l-Herevi diye bilinen Burhantiddin Haydar
b. Muhammed b. Muhammed el-Herevi (6. 820/1417 sonrasi) ise Anadolu’da
(Rim)* ve Siraz’da® miiderrislik yapmistir. Yine Ebii’l-Hasen Aldeddin Ali b.
Musa er-Rami (6. 841/1437) de ilk olarak Kahire'ye sonrasinda da Anadolu’ya
(Rtim) giderek buralarda dersler vermistir.®® Bu 6rnekler de gosteriyor ki Teftazani
hentiz hayatta iken veya vefat ettikten sonra bircok talebesi kendisinden ders
aldiktan sonra ya Semerkand’da kalip orada tedris faaliyetleri yiirtitmiis ya da

51 Ferhari, en-Nibrds, s. 29.

52 Ebii’'l-Hayr $emseddin Muhammed b. Abdirrahman b. Muhammed es-Sehavi, ed-Dav’ii’l-
lami li ehli’l-karni’t-tasi’, Beyrut: Daru’l-Cil, 1992/1412, c. 3, s. 109-110.

53 Suylti, Bugyetii’l-vu‘dt, c. 1, s. 549. Bu kisi ayn1 zamanda Kafiyeci'nin de hocasidir.

54 Sehavi, ed-Dav’ii’l-lami, c. 3, s. 169.

55 Suyuti, Bugyetii'l-vu‘dt, c. 2, s. 208.
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Siraz, Misir, Anadolu ve Isfahan gibi ilim merkezlerine dagilmis ve buralarda
egitim vermislerdir. Gittikleri bolgelere Teftazani'nin eserlerini de gotiirmelerinin
ve buralarda okutmalarinin® eserlerinin o bélgelerde yaygin bir hal almasinda
katlkada bulundugu séylenebilir.

Nesefi metninin s6hret bulup {izerine serh ve hasiye literatiiriiniin gelismesinde
Teftazani'nin yazdig serhin konumu béyle iken acaba Ici’nin metninde durum
nasildir? Kaynaklarin verdigi bilgiye gore Ici egitimini genelde Siraz’da almig
ve ozellikle ilhanlilar’in bir ilim sehri haline getirmeye c¢alistiklar1 Sultaniye’de
dersler vermistir. Semseddin el-Kirmani, Teftazani, Ciircani ve Ibn Kadi-i Kirnm
gibi biiyiik talebeler yetistiren Ici, el-Akd’idii'I-Adudiyye'yi vefatindan on iki giin
once kaleme almigtir.® Her ne kadar Ici’nin metni iizerine yazilmis en meshur
serh Devvani’nin serhi olsa da, gerek Ici’nin ilmi yetkinligi gerekse talebeleri
vasitastyla eserlerinin ve diislincelerinin diger bolgelere tasinmasi nedeniyle,
Nesefi'nin metninin aksine onun metni Devvani oncesinde, ilim merkezlerinde
oldukga s6hret bulmus ve birgok serhe konu yapilmistir. Nitekim Katib Celebi,
[smail Pasa, Brockelmann ve Habesi'nin verdigi bilgilere gére Devvani dncesi
ici’nin el-Akd’idii’l-Adudiyye’si lizerine Damegani (6. 775/1374), Cliircani (6.
816/1413), Kéfiyeci (6. 879/1474), Celaleddin Siiytiti'nin babas1 Ebti Bekr b.
Muhammed (6. 885/1480) ve Sihabiiddin Kilani (6. 889/1484) serh yazmistir.”
Ancak yine de Devvani'nin serhi bu serhlerden daha fazla 6ne ¢ikmais ve tizerine
oldukca biiyiik bir literatiir gelismistir. Devvani’'nin serhini 6ne ¢ikaran gerekceleri
incelendigimizde Teftazani'nin Serhu’l-Akd’id'inde ifade ettigimiz niteliklerin
benzerlerinin onun serhi i¢in de s6z konusu oldugunu soéyleyebiliriz. Nitekim
Devvani Serhu’'l-Akd’idi’'l-Adudiyye de Ici'nin metninin 6zelliklerini saydiktan
sonra bu metnin maksatlarini acan ve faydalarin artiran bir serhe rastlamadigini,
hatta onun icin serh sayilabilecek herhangi bir metin dahi gérmedigini soyle-
mekte ve bunun gerekgesini gercekte hicbir serhin yazilmamis olmasina degil,
kendisine ulasan serhlerin hepsinin itiraza (makdtih) ve cerhe konu (merctih)
olmasina baglamaktadir. Akabinde ise kendisinden 6nce yazilan serhlerin bu
zayif yonleri tagimasinin onu bu metnin {izerine su 6zellikleri tasiyan bir serh
kaleme almaya sevk ettigini ifade etmektedir: [i] Coziim bekleyen diigiimlii

56 Hatta baz talebeleri Teftazani’'nin eserlerine hasiye dahi kaleme almistir. Buna 6rnek olarak
Alaeddin Ali b. Musa el-Koghisari'nin Teftazani'nin Miftdh serhine yazdig1 hasiyeyi érnek
olarak verebiliriz. Bkz. Babanzade Bagdath ismail Pasa, Hediyyetii'l-arifin esmai’l-miiellifin
ve dsarii’l-musannifin, Kahire: Daru Thyai’t-Tiirasi’'l-Arabi, [ty], c. 1, s. 731.

57 Tahsin Gorgiin, “Adudiiddin el-ici”, DIA, Istanbul 2000, c. 21, s. 410-411.

58 Iftiharuddin Muhammed b. Nasrullah b. Muhammed ed-Damegani, Serhu’l-Akd’idi’l-
Adudiyye, Siileymaniye Ktp., Ayasofya, nr. 2307, vr. 2a.

59 Katib Celebi, Kegfii'z-ziinin, c. 2, s. 1144-1145; Ismail Pasa, Izdahu’l-meknin, c. 2, s. 103;
Karl Brockelmann, Tdrihu'l-edebi’l-Arabi, ¢ev. Seyyid Ya‘'kub Bekir, Abdiilhalim en-Neccar,
[Kahire]: el-He’yetii'l-Misriyyeti’l-Amme 1i'lI-Kitab, 1993, c. 7, s. 275-79; Habesi, Cami‘u’s-
stirtih ve'l-havdsi, c. 2,s. 1178-1183.
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meseleleri halletmede ve kapali taraflarin1 agiklamada yeterli olan, [ii] mak-
satlar tahkik etmede ve sikintili yerlerinden kurtulmada kafi olan, [iii] istidlal
yolunu tutmaktan aciz olan Ehl-i cedelin adeti oldugu tizere kil u kal yollarina
dalip s6zii uzatmayan, [iv] her ne kadar meshur olana aykiri olsa da acik hakka
uyan ve [v] her ne kadar cumhurun sozleri onu desteklemese de delilin gere-
gini alan.®® S6z konusu 6zellikler icerisinden dordiincii 6zellik disindaki biitiin
ozellikler Devvani’nin mantik 6rgiisiiniin gii¢liliigiinii ve muhakkik kisiligini
gosterirken, dordiincii 6zellik anlatim tarzini yani meseleleri anlatirken konuyla
dogrudan baglantis1 olmayan konulara dalmadan muhtasar bir metin kaleme
alma diislincesi igerisinde oldugunu gostermektedir.

Devvani’'nin eserlerinin diger bélgelere yayilmasinda dikkate alinmasi ge-
reken faktorlerden bir digeri -Teftazani’de oldugu gibi- yetistirdigi talebelerin
degisik nedenlerle bir¢ok ilim merkezine yayillmis olmasidir. Nitekim tabakat
kitaplarinin verdigi bilgilere gore Devvani’'nin tinii 6ylesine yaygindi ki Siraz’da
yuriittiigli tedris faaliyetine katilip ondan ders almak icin Anadolu, Horasan ve
Maveraiinnehir gibi bolgelerden bircok talebe Siraz’a gelmekte,* sonrasinda
da bir¢ogu memleketlerine geri désnmekteydi. Ozellikle Devvani'nin eserlerinin
Anadolu’da yayginlasmasini saglayan talebeleri arasinda su isimleri sayabiliriz:
Miieyyedzade Abdurrahman Efendi (6. 922/1516), Muzafferiiddin Ali es-Sirazi
(6. 922/1516), Hakim Sah Muhammed el-Kazvini (6. 926/1521), Ismail es-Sirvani
(6. X/XVL asrn ilk ¢eyreginden sonra) ve Ibnii'l-Kethuda el-Germiyani (6. X/
XVI. astin ilk geyreginden sonra). Bu isimler arasinda Devvani'nin 6grencilerinin
Anadolu’ya gelmelerinde ve burada gérev almalarida Miieyyedzade Abdurrahman
Efendi'nin yeri olduk¢a 6nemlidir. Zira Miieyyedzade Abdurrahman Efendj, II.
Bayezid heniiz Amasya’da sancakta iken onunla arkadaslk etmistir. Fakat bazi
kimseler onu Sultan Fatih’e sikayet etmis, Sultan da onun 6ldiirtilmesini emret-
mistir. Haberi duyan II. Bayezid ise emir kendisine ulasmadan arkadasin Halep
diyarina yollamistir. Bu kacis sonrast Devvani'nin {iniinii duyan Abdurrahman
Efendi $iraz’a gitmis ve orada kendisinden yedi yil ders almistir. II. Bayezid'in
tahta ¢ciktigini 6grendikten sonra Anadolu’ya geri donmiis ve II. Bayezid’den
biiyiik bir tevecciih gérmiistiir. Oyle ki II. Bayezid, Miieyyedzade Abdurrahman
Efendi’yi Hatibzade'nin (6. 901/1496) de hiisn-i sahadetiyle 6nce Istanbul’daki
Kalanderhane Medresesi'ne sonra da Sahn-1 Seméan medreselerinden birine tayin
etmistir. Miieyyedzade Abdurrahman Efendi sadece bu medreselerde miiderris
olarak kalmamis Anadolu ve Rumeli kazaskerligi de yapmustir.®

60 Devvani, Celal: Serhu’'l-Aka’idi’l-Adudiyye, s. 2.

61 Sehavi, ed-Dav’ii’l-lami, c. 6, s. 133; Sevkani, el-Bedrii’t-tali', c. 2, s. 130.

62 Ebii'l-Hayr isamiiddin Ahmed Efendi Taskdprizade Ahmed Efendi, es-Sekd'iku’n-nu‘maniyye
fi ulemai’d-devleti’l-Osmdniyye, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Arabi, 1975/1395, s. 177-178.
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Miieyyedzade Abdurrahman Efendi, Devvani'nin 6nde gelen talebelerini
degisik sebeplerle Anadolu’ya davet etmistir. Ornegin Devvani’'nin hem da-
madi hem de biiyiik talebelerinden olan Muzafferiiddin Ali es-Sirazi, Devvani
vefat ettikten sonra Acem bilddinda Safeviler'in hakimiyet kurmasi nedeniyle
Siraz’dan ayrilip Anadolu’ya gelmistir. Bu esnada kazaskerlik yapan Abdurrah-
man Efendi, Devvani'nin biiyiik talebelerinden olmasi nedeniyle ona ikramda
bulunmus ve onu II. Bayezid’e takdim etmistir. Bunun {izerine II. Bayezid de
onu dnce Istanbul’daki Mustafa Paga Medresesi'ne sonrasinda da Sahn-1 Seman
medreselerinden birine miiderris olarak atamistir.® Yine Abdurrahman Efendi,
Devvani'nin talebelerinden olan ve onun Serhu’l-Akad’idi’l-Adudiyye’si tizerine
hasiye kaleme alan Hakim $ah Muhammed el-Kazvini'yi II. Bayezid'in yaninda
anmus ve II. Bayezid de o esnada Mekke’de bulunan Kazvini'yi Istanbul’a ca-
girmustir. Bu ¢agn iizerine Kazvini de Istanbul’a gelmistir.5*

Ismail Sirvani’nin de Devvani’den ders aldiktan sonra Anadolu’ya geldigi
bilinmekle birlikte Abdurrahman Efendi ile iliskisi hususunda agik bir beyana
rastlayamadik.® [bnii’l-Kethuda ise nisbesinden de (Germiyani) anlagilacagi iizere
koken itibariyle Anadolulu bir alimdir ve uzun siire Devvani’den ders almistir.
Hatta Anadolu’ya donerken Devvani onunla birlikte Molla izari’ye Isbdr-1 Véacib
risalesini gondermis, Molla izari de bu durumdan memnun olup onu ders olarak
okutmustur. Hatibzade her ne kadar bu risalenin okutulmamasini istemisse de
Molla izari bu talebi reddetmis ve boylesine faydal bir eseri okutmaktan geri
kalamayacagin ifade etmistir. Bu hadise de gosteriyor ki Devvani’'nin eserleri
heniiz daha Devvani hayatta iken Anadolu’ya talebeleri vasitasiyla gelmis ve
dénemin ulemas: tarafindan bir sekilde tedriste kullamilmuistir.

II1. el-Akd’idii’n-Nesefiyye Uzerine Gelisen Matbu Literatiir

Bu baghk altinda Omer en-Nesefi'nin el-Akd’idii'n-Nesefiyyeisimli akaid risa-
lesinin tizerine yazilan -birka¢ mahtut eser miistesna- matbu serh ve hasiyelerin
bir listesini sunmak amagclanmistir. Bununla birlikte gerek yazarlar1 gerekse
yazdiklar eserler hakkinda kisa bilgiler verilmis ve 6zellikle eserler hakkindaki
bilgiler -eger dibaceleri varsa- dogrudan miielliflerinin ifadelerinden alinmis-
tir. Bir eserin birden fazla matbu hali varsa hepsini kusatma amaclanmaksizin
bazilarina isarette bulunulmus ve literatiir siralanirken yazarlarin vefat tarihleri
dikkate alinmistir, ancak el-Akd’idii’'n- Nesefiyye lizerine yazilan serhler tizerine
de hasiye literatiirii gelistigi icin bir biit{inliik olustursun diye serhlerin hasiyeleri
veya o hasiyelere yazilmis hasiye veya ta‘likler yine aralarinda kronoloji dikkate

63 Taskoprizade, es-Sekd’iku’n-nu‘maniyye, s. 199-200.
64 Taskoprizade, es-Sekd'iku’n-nu‘mdniyye, s. 200.
65 Taskoprizade, es-Sekd’iku'n-nu‘maniyye, s. 214.
66 Taskoprizade, es-Sekd’iku'n-nu‘madniyye, s. 280-281.
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aliarak alt alta verilmistir. Eger eserler miiellifleri tarafindan dogrudan isimlen-
dirilmedi ise yazmalardaki degisik isimlendirmeler dikkate alinmaksizin hangi
serhin veya hangi hasiyenin hasiyesi oldugu anlasilsin diye eser isimlerinde
standart bir imlaya yer verilmistir. Vefat tarihi bilinmeyen miielliflerin eserleri
o siralama icerisinde en sonda verilmistir. Son olarak el-Akd’idii’'n-Nesefiyye
iizerine gelisen literatiirden bahseden kaynaklar igerisinde, yanlis nispette bu-
lunma s6z konusu oldugundan bunlara en sonda actigimiz “Nispet Yanliglar1”
bashigi altinda deginilmistir.

A. Serh: Sa‘deddin Mes‘tid b. Omer b. Abdillah et-Teftazani (6. 792/1390),
Serhu’l-Aka’idi’'n-Nesefiyye:s

1. Hasiyetii’s-Serh: Semseddin Ahmed b. Musa el-Hayali (6. 875/1470),
Hagiye ala Serhi’l-Akd’idi’'n-Nesefiyye:®® Hizir Bey'in biiyiik talebelerinden biri
olan Hayali bu héasiyeyi h. 862 senesinin Ramazan’inda Filibe miiderrisligi
yaptig1 esnada yazmis ve vezir Mahmud Pasa’ya ithaf etmistir. Hasiyenin mu-
kaddimesinde uzun bir miitalaa déneminden sonra istirahat zamaninda kaleme
aldigini bildirmektedir. Bununla birlikte hasiyesinde icaz yolunu tuttugunu, fakat
ifadelerini gizemli ve anlasilmaz kilmadigin ifade etmektedir.®® Katib Celebi
Hayali’nin bu hasiyesinin ibnii’l-Hiimam’in (6. 861/1457) talebelerinden ibn
Ebi Serif'in (6. 906/1500) Serhu’l-Akd’id {izerine yazdig1 hasiyeden istifade ile

67 Kalkuta 1244; Istanbul 1260, 1360; Leknev 1293; Kahire 1297, 1331; nsr. W. Cureton, London
1843; ngr. Claude Salame, Dimask 1974; nsr. Ahmed Hicazi es-Sekka, Kahire 1407/1987; nsr.
Adnan Dervis, Beyrut 1411/1991; nsr. Taha Abdurratf Sa‘d, Kahire 2000). Eserin {izerine ya-
zilmis hagiyelerle birlikte bir¢ok baskis1 daha yapilmistir. Ayrica eseri Muhammed Rasim el-
Malati (Kesfu'l-Akd’id), Sar1 Abdullah Efendi (Terciime-i Serh-i Akd’id, Siileymaniye Ktp., Fatih,
nr. 2918), Mustafa Manevi (Liibbii'l-Akd’id, Stleymaniye Ktp., Hact Mahmud Efendi nr. 1303),
Omer Ziyaeddin (Serh-i Akd@’id Terciimesi, Istanbul 1307) ve Giritli Surr1 Pasa (Serh-i Akd’id Ter-
ciimesi, Rusguk 1292; yer yer kisaltma ve ilavelerle Nakdii'l-kelam fi akd’idi’l-Islam, istanbul
1310) tarafindan Tiirkgeye terciime edilmistir. Siileyman Uludag, Keldm ilmi ve Islam Akadidi:
Serhu’l-Akdid adiyla giiniimiiz Tiirk¢esine ¢evirmistir. (Istanbul 1980, 1982). Kitabin bazi bé-
ltimlerini Ignatius M. d’Ohsson Tableau general de 'Empire ottoman i¢inde Fransizcaya (Paris
1787-1820), J. T. Plant Birgilu Risale oder Elementarbuch der Muhammedanischen Glaubensleh-
reicinde Almancaya (istanbul-Cenevre 1790) ¢evirmistir. Tamami Earl Edgar Elder tarafindan
A Commentary on the Creed of Islam ismiyle Ingilizceye terciime edilen eseri (New York 1950,
1980) Muhammed Yusuf Taalvi Urduca serh ve terciime etmistir. (Cevdhiru’'l-ferd’id, Karaci
2001). Buraya kadar verdigimiz terciime bilgileri hakkinda bkz. Siikrii Ozen, “Teftazani”, DIA,
c. 40, s. 304-5. Bu terctimelerin disinda Ali Haydar Dogan (Serhu’l-Akaid-i Nesefi Terciimesi, Is-
tanbul: Yasin Yayinevi, 2014) ve Talha Hakan Alp (Serhu/'l-Akdid, Istanbul: Yasin Kitapevi, 2008)
kendileri tarafindan eklenen izahatlarla birlikte Serhu/'l-Akd’id’i yeniden giintimiiz Tiirkgesine
cevirmislerdir.

68 Soz konusu hasiyenin birgok baskisi yapilmustir. Bazilari sdyledir: Istanbul 1260, 1279, 1287,
1321; Kahire 1297.

69 Hayali, Hdsiye ald Serhi’l-Aka’idi'n-Nesefiyye, (el-Mecmil'atii’s-seniyye ald Serhi’l-Akd’idi'n-
Nesefiyyeigerisinde), Liibnan: Daru Ntri’s-Sabah, 2012, s. 39-42.
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yazildiginin séylendigini aktarmaktadir. Yine Katib Celebi zeki talebelerin bu
hagiye ile imtihan edildiklerini de soylemektedir.”

a. Hagsiyetii'l-Hasiye: Kara Kemal Kemaleddin Ismail b. Bali el-Karamani (6.
920/1514), Hagiye ald Hdsiyeti'l-Hayali ala Serhi’l-Akd’idi'n-Nesefiyye:" Hayali'nin
ve Molla Hiisrev'in talebelerinden olan Kara Kemal, Edirne medresesinde mii-
derrislik yapmuis biridir.”? Hasiyesine dibace yazmadigi icin eser hakkinda yazilig
gerekgesi vb. malumata sahip degiliz.”

b. Hagsiyetir’l-Hagiye: Siica‘uddin Ilyas er-Rami el-Dimetokavi (6. 929/1523),
Hagiye ala Hdgsiyeti'l-Hayali ald Serhi’l-Akd’idi'n-Nesefiyye:™ Siica‘uddin lyas,
Edirne’nin Dimetoka kasabasindandir. Ali et-T{si'nin mu‘idlerinden Muham-
med ibnii’l-Esref'den ve Sinan Paga’dan ders almigtir. Dimetoka, Filibe, Hale-
biyye ve Sahn-1 Seman medreselerinde miiderrislik yapmustir. Edirne ve Bursa
kadihigina kadar getirilmistir.” Hayali’'nin hasiyesi {izerine yazdig1 bu hasiyede
dibace boliimii bulunmadigindan eserin yazilis nedeni vb. bilgiye sahip degiliz.

c. Hasiyetii’'l-Hasiye: Kul (Kavl) Ahmed b. Muhammed b. Hidir (6. 950/1543
civarl), Hdasiye ala Hasiyeti’'l-Haydli ald Serhi’l-Akd’idi'n-Nesefiyye:"® Hakkinda
fazla bilgiye rastlayamadigimiz Kul Ahmed’in hasiyesinde dibace b6liimii bu-
lunmadigindan eserin 6nemi ve telif gerek¢esi hakkinda bir malumata sahip
degiliz. Ancak Katib Celebi bu hésiye icin acemler arasinda yaygin ve dakik
bir hasiye oldugunu séylemektedir. Hatta Hasan b. Hiiseyin b. Muhammed’in
(6. 900/1494) Teftazani ve Hayali tizerine yazdig ve Iyas Pasa’ya ithaf ettigi
Bahru’l-efkar isimli hasiyeden daha zor ve dakik oldugunu ifade etmektedir.”

d. Hasiyetii’l-Hasiye: Ramazan b. Abdiilmuhsin el-Bihisti (Bihisti Ramazan
Efendi) (6. 979/1571), Hdsiye ald Hasiyeti'l-Hayali ald Serhi’l-Akd’idi'n-Nesefiyye:™
Molla Sinan, Merhaba Celebi ve Seyhiilislam Sadi Efendi gibi alimlere talebelik

70 Katib Celebi, Kegfii'z-ziiniin, c. 2, s. 1145.

71 Eserin gorebildigimiz kadariyla tek matbu baskisi bulunmaktadir: Istanbul: [y.y.] 1310.
Ancak biz eserin mikrofilm goriintiileri hentiz ¢ekilmediginden dogrudan matbu niishaya
ulasamadik. Ancak matbu niishanin bulundugu kiinye bilgileri soyledir: Siileymaniye
Tirnovali 001175; Millet, Ali Emiri Arabi, 001221.

72 Leknevi, el-Fevdidii'l-behiyye, s. 49.

73 Kara Kemal Kemaleddin Ismail b. Bali el-Karamani, Hdgiye ala Hasiyeti'l-Hayali ala Serhi’l-
Akad’idi’n-Nesefiyye, Siileymaniye Ktp., Laleli, nr. 2194, vr. 2b.

74 Bu hasiye, Mecmii‘atii’l-havasi’l-behiyye ald Serhi’l-Akd’idi'n-Nesefiyye (Fercullah Zeki el-
Kiirdi (diizenleyen), Misir: Mabaatii Kiirdistan el-ilmiyye, 1329) icerisinde basilmistir.

75 Taskoprizade, es-Sekd'iku’n-nu‘mdniyye, s. 214.

76 Bu hasiye Mecmil‘atii’l-havdsi’l-behiyye ald Serhi’l-Akd’idi'n-Nesefiyye isimli mecmua
icerisinde basilmistir. Bunun diginda su baskisi da yapilmigtir: Istanbul: Yahya Efendi
Matbaasi, 1287.

77 Katib Celebi, Kesfii'z-ziiniin, c. 2, s. 1146-1147.
78 Istanbul: Matbaa-i Osmaniye, 1308; Istanbul: [y.y.], 1320; Istanbul: Sahfiye-i Osmaniye
Matbaasi, 1326.
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yapmuis biri olan Bihisti Ramazan Efendi”™ hasiyesinin girisinde eserin yazilis
gerekgesi olarak “kardesim ve goz aydinhgim” seklinde niteledigi Ibrahim
ismindeki birinin, zihinlerin anlamakta oldukca zorlandig1 Hayali hasiyesini
okumaya baslamasinmi gostermektedir. Bihisti, eserinde Hayali hasiyesinde
buldugu niikteleri topladigini, olumlanmas: uygun olmayan seyleri ondan
kaldirdigini ve Kesteli hasiyesine bakip oldukea iyi bir sekilde idrak ettigini ve
sonunda sabah gibi aydinlik bir kitap ortaya ciktigini ifade etmekte ve eserini
biitiin zeki talebelere hediye etmektedir.®

e. Hasiyetii’l-Hasiye: Abdiilhakim b. Semseddin Muhammed es-Siyalkti (6.
1067/1657), Hasiye ald Hdsiyeti'l-Hayali ala Serhi’l-Akd’idi'n-Nesefiyye (Ziibdetii'l-
efkar):®' Siyalkati Hindistanh alimlerden olup Kemaleddin el-Kesmiri ve imam
Rabbéani’nin talebelerindendir. Fahreddin er-Razi sonrasi1 donemde gelisen
tahkik geleneginin XVII. yilizyildaki en énemli temsilcisidir.®? Hasiyeye yazdigi
dibacede Teftazani'nin Serhu’l-Akd’id'inin ilim erbabi arasinda s6hret bulup
kabulle karsilandigini ve ilim erbabinin ondaki kapali noktalar kaldirmak icin
bircok hasiye kaleme aldiklarini séylemektedir. Bu hésiyelerden birini de mu-
hakkik ve miidakkik bir alim olan Hayali'nin yazdigini, oldukca ilgi gérdiigiinti
ve lizerine bircok hasiye/talik yazildigini, fakat hicbirinin bu hasiye konusunda
susuz kimsenin susuzlugunu gidermedigini, hastaya sifa olmadigini belirtmektedir.
Kendi dénemine kadar Hayali tizerine yazilmis hasiyelerin/taliklerin hastaya sifa
olamama gerekcesini ise bu hasiyenin el degmemis noktalarinin (ebkar) herkese
yliz vermemesi ve perde arkasinda kalmis taraflarinin (muhadderat) herkese
kendini agmamasi seklinde tespit etmektedir. Bu nedenle gengliginin en giizel
zamanlarini Hayali'nin hasiyesinin ibarelerini (mebani) ¢ozmekle gecirdigini ve
manalarini tahkik etmesinin ise ¢ok fazla zamanini aldigini ama neticede essiz
yonlerini kayitladigini, sikintili taraflarini rahatlattigini, maksatlarim tahkik ve
kaynaklarini beyan ettigini ifade etmektedir. Yazdig1 hasiyeyi donemin Babiirlii
sultanlarindan “Ebii’'l-Muzaffer Sihabiiddin Muhammed Sahib-Kiran” invanh
Sah Cihan’a ithaf etmistir.®* Baz1 matbu baskilarda Siyalkati hasiyesine Ziibdetii'l-

efkdr ismi de verilmistir.?

79 Mustafa Uzun, “Bihisti Ramazan Efendi”, DIA, Istanbul 1992, c. 6, s. 145.

80 Bihisti Ramazan Efendi, Hdsiye ald Hasiyeti'l-Hayali ald Serhi’l-Akd’idi'n-Nesefiyye, Istanbul:
Seriket-i Sahaif-i Osmaniye Matbaasi, 1326, s. 2

81 Bu hasiye Mecmil‘atii’l-havdsi’l-behiyye ald Serhi’l-Akd’idi'n-Nesefiyye icerisinde basilmistir.
Bunun yani sira su baskilar1 da yapilmigtir: istanbul: [y.y.], 1235; Istanbul: Daru’t-Tibaati’l-
Amire, 1273; Istanbul: Daru’t-Tibaati’l-Amire, 1275; Istanbul: Tan Matbaasi, [t.y.].

82 Mustafa Akgay, “Siyalkati”, DIA, Istanbul 2009, c. 37, s. 292.

83 Abdiilhakim b. §emseddin Muhammed es-Siyalkati, Hasiye ala Hasiyeti'l-Hayali ala Serhi’l-
Aka’idi'n-Nesefiyye, Istanbul: Daru’t-Tibaati’l-Amire, 1275, s. 2-3.

84 Siyalkati, Hasiye ald Hdsiyeti'l-Hayali, s. 335.
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i. Ta‘likatii Hasiyeti’l-Hasiye: Ebii’l-Feth ismail b. Mustafa el-Gelenbevi (6.
1205/1791), Ta'likat ala Hasiyeti’s-Siydalkiti:* Devrinin tinlii miiderrislerinden biri
olan Yasincizdde Osman Efendi’den Arapca ve nakli ilimleri, “ayakli kiitiiphane”
diye meshur olan Miiftizade Mehmed Emin Efendi’den de akli ilimleri okuyan
Gelenbevi, daha ¢ok matematik, mantik ve kelam sahasindaki calismalarryla
taninan biridir.®® Bu calismasi oldukca kiiciik bir ta‘liktir ve musannifin baska
eserlerinden alintilarla birlikte basilmistir.

ii. Ta‘likatii Hasiyeti’l-Hasiye: Ebii’l-Beha Ziyatiddin Halid b. Ahmed b. Hiiseyn
(Halid-i Bagdadi) (6. 1242/1827), Ta'likat ald Hdsiyeti’s-Siyalktiti ale’l-Hayali:*
Naksibendiyye tarikatinin Halidiyye kolunun kurucusu olan Halid-i Bagdadi
mantik ve kelam ilimlerinde derinlesmis ve Seyh Abdiilkerim el-Berzenci’nin
vebadan 6lmesinin akabinde yaklasik yedi y1l onun medresesinde miiderrislik
yapmus biridir.®® Bu ta‘lik Halid-i Bagdadi'nin, Siyalk(ti hasiyesini okuturken kendi
niishasi tizerine aldig1 notlarin sonrasinda kendisinin emri ile talebesi tarafindan
bir araya getirilmesiyle meydana gelmistir.?® Ta‘likine dibace yazmadigindan
eserin yazilig nedeni vb. bilgilere sahip degiliz.

iii. Ta‘'likatii Hasiyeti’l-Hasiye: Ibn Resul Muhammed (6. 1246/1830), Talik
ala Ta'likati’s-Siyalkuti ala Hagiyeti’l-Hayadli ald Serhi’l-Akd’id:*° Eserinin bas
kismina konulan tercemesine gore Ibn Resul, Bagdat miiftiisit Muhammed/
Mehmet Efendi, Molla Muhammed Ibnii’l-Miiezzin, Seyh Abdurrahim ve Molla
Lutfullah gibi kisilere hocalik yapmus biridir. Amelde safii ve itikadda Es‘arf’dir.!
Eserin girisinde verdigi bilgilere gore kendisi Bagdat'ta sakin bulunan evliyay1
ziyaret etmek istemis ve h. 1243’de buna muvaffak olmustur. Oraya gittiginde
ise vezir Mahmud Pasa ile goriismiis ve o da Ibn Resul’iin ¢ok énceden Siyalkati
tizerine yazdig ta‘likati géndererek kendisine Siyalkiiti {izerine yeni bir ta‘likat
yazmasini istedigine isarette bulunmustur. ibn Resul de bu isareti vacip addederek
bu ta‘likati kaleme almistir. Yazdig ta‘likatin Siyalkéiti'nin miiskil ve kapal nok-
talarini agmasini umdugunu ve igerisine daha dnce yazdigi ta‘likatin bir kismin

yine koydugunu ifade etmektedir.*

85 Bu ta‘lik Siyalkati hasiyesi basilirken hamise eklenerek basilmistir. Bkz. Siyalkati, Hdsiye ald
Hagiyeti’l-Hayali ala Serhi’l-Akd'idi'n-Nesefiyye, Istanbul: Daru’t-Tibaati’l-Amire, 1275.

86 Serafettin Golciik ve Metin Yurdagiir, “Gelenbevi”, DIA, Istanbul 1996, c. 13, s. 552.

87 Istanbul: Matbaa-i Amire, 1259.

88 Hamid Algar, “Halid el-Bagdadi”, DIA, Istanbul 1997, c. 15, s. 283-284.

89 Halid-i Bagdadi, Ta'likat ala Hasiyeti’s-Siyalkiti ale’l-Hayali, s. 1.

90 Istanbul: Civilkiyan Matbaasi, 1302.

91 Ibn Resul Muhammed, Ta'lik Ibn Restil ala Siyalkuti, istanbul: Civilkiyan Matbaasi, 1302, s. 5-6.

92 ibn Resul Muhammed, Talik [bn Resiil ald Siyalkiti, s. 4-7.
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f. Hasiyetii’'l-Hasiye: Sacaklizade Mehmed b. Ebubekir el-Mar‘asi (Sacakhizade
Mehmed Efendi) (6. 1145/1732), Hdsiye ala Hasiyeti'l-Hayali ald Serhi’l-Akd’idi'n-
Nesefiyye® Hasan Mar‘asi, Darendeli Hamza Efendi ve Tibyan Tefsirinin miitercimi
Ayintabi Mehmed Efendi ve 6zellikle de Abdiilgani en-Nablusi'nin 6grencilerinden
olan Sagaklizade Mehmed Efendi bu héasiyesini Mahrtise-i Haleb’de yaklasik h.
1100’de Saban Aga kiilliyesindeki Sabaniye Medresesi'nde kendisine tedris gorevi
verildiginde yazmustir. Sacaklizdde nin kendi ifadesine gore bu héasiye daha 6nce
hi¢ kimseden Hayali ve Kul (Kavl) Ahmed hasiyelerini okumadan, ilk tedrisinde
s6z konusu iki hasiye tizerine karalama/miisvedde olarak kaleminden ¢ikmistir.
Sonra memleketi Maras’a dondiikten sonra kendisine bir kez daha tedris gorevi
verildigini Hayali ve Kul (Kavl) Ahmed hésiyeleri tizerine baska karalamalarin/
miiseveddelerin daha kaleminden ciktigini séylemektedir. Ortaya ¢ikan bu kara-
lamalarn diizenlemek kendisine kolay gelmediginde onlar1 diizenlemesi ve temize
¢cekmesi icin 6grencisi Abdurrahman el-Ayintabi’'ye gondermis, o da bunlar
kagitlara dokiip kendisine tekrar geri gondermistir. Kendisinin ifadesine gére bu
karalamalarla eserin temize ¢ekilmesi arasinda yaklasik yirmi sene bulunmaktadir.
Son olarak Sagaklizade hasiyede Hayali'nin ismini acikca soyledigini ancak Kul
(Kavl) Ahmed’in ismine zamir getirerek isaret ettigini soylemektedir.”* Bu sebeple
Sacaklizade'nin hasiyesi ashinda hem Hayali hem de Kul (Kavl) Ahmed héasiyesi
iizerine oldugu halde sadece Hayali iizerine hasiye olarak bilinmektedir. Katib
Celebi ise bu hasiyenin zikri gecen iki sahsa ek olarak Teftazani serhi {izerine de
hasiye oldugunu soylemektedir. Ona gore Sacaklizdde Kul Ahmed’i “d 5 ifadesi ile
Hayali'yi “ sl J6” seklinde ve Teftazani serhini “- L2) Js” ifadesi ile gostermigtir.”

g. Hasiyetii’l-Hasiye: Abdullah b. Hasan el-Kankuri (6. 1239/1823), Hdsiye ala
Hasiyeti’l-Hayali ald Serhi’l-Akd’idi'n-Nesefiyye=Hdsiyetii'l-Kankir?:* Devvani'nin
Serhu'l-Akd’idi’l-Adudiyye’si izerine de hasiye kaleme alan ve bagska bir nisbesi de
“Uskiidari” olan Abdullah el-Kankiri rivayetlere gore hasiyesini h. 1225 senesinde
tamamlamistir.”” Kankiri eserine hutbe boliimiinden sonra tiiriin kemalinin ona
0zgii ve onu baskalarindan ayrnstiran eserlerle gerceklestigini sdyleyerek baslamakta
ve insan tiiriiniin yetkinliginin ancak ilim ve irfanla gerceklesecegini sdylemekte-
dir. Ona gore 6zellikle insan tiirtiniin yetkinligi ilm-i tevhid ve sifatla gerceklesir,
¢linkii bu ilim, ilimlerin en yiicesi ve en faydalisidir. Bunun nedeni ise bu ilmin,
Yaraticinin ispatini ve tevhidini, O'nu cisimlere benzemekten tenzih etmeyi, celal
ve ikram sifatlar1 ile O’nu nitelemeyi, islam’in esasi olan peygamberligin ispatini

’e g

93 Bu hasiye Mecmii‘atii’l-havagi'l-behiyye ala Serhi’l-Akd’idi’n-Nesefiyye icerisinde basilmistir.

94 Sacaklizade Mehmed Efendi, Hdgsiye ald Hdsiyeti'l-Hayadli ala Serhi’l-Aka’idi'n-Nesefiyye
(Mecmil‘atii’l-havdsi’l-behiyye ala Serhi’l-Akd’idi'n-Nesefiyye icerisinde), Misir: Mabaatii
Kiirdistan el-ilmiyye, 1329, c. 2, s. 2.

95 Katib Celebi, Kesfii'z-ziiniin, c. 2, s. 1147.

96 Misir: Bulak Matbaasi, 1254.

97 Bagdath Ismail Pasa, Hediyyetii'l-drifin, c. 1, s. 490.



68 TALID, 14(28), 2016, M. A. Koca

tekeffiil etmis olmasidir. Yine bu ilim sayesindedir ki kisi ahirete iman hususunda
taklid derecesinden yakin derecesine terakki eder. Bu ilim dalinda pek cok ulema
mutavvel veya muhtasar bircok muteber kitap kaleme almistir. Ulema bu eserler
icerisinde Islam akaidini tahkik edip, kendilerine muhalefet eden bid‘atgileri de
redde calismustir. Teftazani'nin Serhu’l-Akd’id’i de veciz yapisiyla bu eserlerden
biridir. S6z konusu eser faydali incilerle ve Islam akaidi ile doludur. Teftazani
bu eserinde ustlii’d-dini delillerle saglamlastirmis ve bununla birlikte igerisine
bir¢ok tahkik, tedkik, takrir ve temhid de koymustur. Bu sebepledir ki bir¢cok
alim onun eserini nazarlarina ve fikirlerine konu yapmis ve onun iizerine tahrir
ve ta‘lik kaleme almistir. Bunlar arasinda Hayali’nin hasiyesi 6zellikle 5nemlidir.
Ciinkii Hayali'nin hasiyesi ihtisar yolunu tutarak mficez ibareler, iistiin tahkikler
ve derinlikli tedkikler barindirmaktadir. Bu 6zellikleri sayesinde her tarafta oldukca
meshur olmustur. Kankirf gencliginin en giizel yillari Hayali’nin hasiyesi {izerinde
nazar ederek ve miizakere ile gecirdigini bildirmektedir. Kendi ifadesine gore o
zamanlar Hayali'nin hasiyesinin zor taraflarini kolaylastiran, el degmemis nok-
talarindan ortiiyii kaldiran, fikirlerin neticelerini degerlendiren ve gizli hazineleri
ortaya ¢ikaran bir hasiye yazmak aklina gelmis, ancak dmriiniin yarisina gelinceye
kadar bu diisiincesini yerine getirememistir. Yar1 6mriine geldiginde ise artik bu
hasiyeyi yazmanin vaktinin geldigini diisiinerek eserini yazmaya girigsmistir.”
h. Hagiyetir'l-Hasiye: Abdullah b. Muhammed Salih b. Ismail Reisiilkurra
el-Eyytibi (Abdullah el-Eyytibl) (6. 1252/1836), Hdsiye alda Hdsiyeti'l-Hayadli ala
Serhi’l-Akad’idi’n-Nesefiyye= Hasiye-i Haydli-i Eyyibi:* Abdullah el-Eyytbi reisii’'l-
kurradir ve Eyyiib Sultan Camii'nde imamlik yapmus biridir.!®® Eserinin girisinde
kendisiyle Hazret-i Kudsiyye'ye tevessiil edilmesi evla olan seyin itikad: tashih
oldugunu, goniil bahcesine ulastiracak en giiclii seyin ise ictihadi tenkih oldugunu
soylemektedir. Ona gore hak akaid hususunda telif edilen kitaplar sayllamayacak
kadar ¢oktur, ancak muteber kimseler katinda bu kitaplar arasindan en meshur
olany, el-Akd’idii’n-Nesefiyye dir. S6z konusu eser iizerine yazilan en harika serh
ise Sadeddin et-Teftazani'ye ait Serhu’l-Akd’id ve bu serh tizerine yazilmis en
muhtasar hasiye ise Mevla Hayali'nin hasiyesidir. Eyytibi bircok degerli alimin bu
hasiye tizerine ta‘lik yazdigini, ancak bunlarin ¢ogunun baslangic seviyesindeki
kimseye boyun egmeyebildigini ve kabulle karsilanmadigini séyleyerek Hayali'nin
ifadelerini ¢ozecek bir hasiye kaleme almay istediginden bahsetmektedir. Eseri
telif gerekcelerinden bir digerini Eyytbi, bir grup arkadasiyla birlikte Hayali
hasiyesini miizakere etmesinden sonra onlarin kendisinden bir hasiye kaleme
almasimi istediklerini ve buna kendisini tesvik ettiklerini gostermektedir. Ona gére

98 Abdullah b. Hasan el-Kankari, Hagiyetii’l-Kankiri, Misir: Bulak Matbaasi, 1254, s. 2-4.
99 Istanbul: Bolulu Ibrahim Efendi Matbaasi, 1307.
100 Bagdath Ismail Pasa, Hediyyetii'l-drifin, c. 1, s. 489.



el-Akd’idii'n-Nesefiyye ve el-Ak&’idii’l-Adudiyye Orneginde Osmanlrda Akaid Risaleleri 69

yazdig1 hasiye ile Hayali hasiyesinin manalar1 kendilerinde kapalilik kalmayacak
sekilde ortaya ¢ikacaktir.!!

i. Hasiyetii’l-Hagiye: [brahim b. Muhammed el-Kayseri Goziibiiyiikzade
(6. 1253/1838), Risale fi Serhi Kavli’l-Hayali “el-Hamdii li-miiste’hilihi™:
Goziibiiyiikzade ibrahim Efendi devrinin taninmig alimlerinden Eba Said el-
Hadimi ve onun halefi Biiyiik Hiiseyin Efendi’den akli ve nakli ilimleri okumus
biridir.! Bu risalesinde Goziibiiyiikzade, Hayali'nin “aali.J 1w s6zii tizerinden
hamd mefhumunu incelemektedir.

j- Hasiyetii’l-Hasiye: Mehmed Serif Efendi (6. [?]), Hdsiye ala Hasiyeti'l-Hayali
ald Serhi’l-Akd’idi’'n-Nesefiyye:'** Hakkinda fazla bilgiye rastlayamadigimiz Meh-
med Serif Efendi'® hasiyesine dibace yazmadig icin eserin yazilis gerekcesi vb.
bilgiye sahip degiliz.

k. Minhiivatii’l-Hasiye: Omer Lutfi b. Muhammed el-Bodrumi (6. 1314/1897),
Minhuvatii Hagiyeti'l-Hayali ala Serhi’l-Akad'id:"* Omer Lutfi Efendi, Aksehirli Omer
Efendi'nin 6grencisi olup Fatih Medresesi'ndeki miiderrisligi siiresince Arapgirli
Hiiseyin Avni gibi kisilere hocalik yapmig bir Osmanli seyhiilislamidir.'*” Oncelikle
belirtmek gerekirse minhuvat literatiirii, genellikle musanniflerin yazdiklarn eserlere
yonelik bizzat kendileri tarafindan ya o eseri okuturken ya da eseri yeniden gozden
gecirirken esere yaptiklari ilave notlarin toplamina verilen bir isimdir. Bu notlar
ya kendileri tarafindan ya da 6grencileri vasitasiyla eserin kenarina eklenir veya
Omer Lutfi Efendi’'nin bu ¢calismasinda oldugu gibi “minhu” notlar miistakil bir
eserde bir araya getirilir. Dolayisiyla Omer Lutfi Efendi notlarin bizzat yazari degil,
aksine Hayali hasiyesi hakkinda Hayéli'ye nispet edilen notlarin derleyicisidir.
Zaten bu hususu kendisi de eserin dibacesinde acik bir sekilde ifade etmektedir.
Omer Lutfi Efendi dibacede Hayali'nin Serhu'l-Akd’id hasiyesini okurken ulemanin
elinde s6z konusu eser haklinda Hayali’den aktarilan notlarin bulundugunu ve
bu notlarin elimizdeki matbu Hayali hasiyesindeki kapali noktalar ortadan kal-
dirdigini sdylemektedir. Yine Hayali hasiyesi tizerine eser kaleme alan ulemanin
da Hayali’den s6z konusu hasiyede bulunmayan notlar aktardiklarini gérmdiis

101 Abdullah b. Muhammed Salih b. Ismail Reisiilkurra el-Eyytbi (Abdullah el-Eyyabi), Hdgiye-i
Hayali-i Eyyabi, Istanbul: Bolulu ibrahim Efendi Matbaasi, 1307, s. 2.

102 istanbul: Matbaa-i Amire, 1259 (s. 48-51 arasi).

103 Ibrahim Nesimi Goziibiiyiik, “Goziibiiyiikzade Ibrahim Efendi”, DIA, istanbul 1996, c.14, s. 160.

104 Bu hasiye, Mecmii‘atii’l-havasi’l-behiyye ald Serhi’l-Akd’idi’n-Nesefiyyeicerisinde basilmistir.

105 Ahmed Ferid el-Mezidi, Serhu’l-Akad’id tizerine yazilmis bazi hasiyeleri nesrederken Mehmed
Serif Efendi’yi Kemaleddin ibn Ebi Serif ile karistirmustir. Oysa Ibn Ebi Serif’in Hayali {izerine
degil, dogrudan Serhu’l-Akd’id tizerine hasiyesi bulunmaktadir. Bkz. Ahmed Ferid el-Mezidji,
Surtith ve Havagi'l-Akd’idi'n-Nesefiyye li-Ehli’s-siinne ve'l-cemd‘a el-Esd‘ire ve'l-Matiiridiyye,
Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2013, c. 1, s. 61.

106 Istanbul: Matbaa-i Amire, 1293.

107 Tahsin Ozcan, “Omer Lutfi Efendi”, DIA, Istanbul 2007, c. 34, s. 73.
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ve bu notlar bir araya getirmek i¢in girisimde bulunmustur. Bu notlar1 bir araya
getirirken hasiyelerde Hayali’den aktarilan notlarin hangisinin dogru olduguna
ve hangisinin ona nispet edilmesinin dogru olmadigina da isarette bulunmustur.
Nihayetinde onun ifadesine gére Hayali'nin el degmemis noktalarini agmada ve
kapali noktalarini ortaya ¢ikarmada yeterli olan bir mecmua meydana gelmistir.1%

2. Hagiyetir’s-Serh: Ebii’'l-Hasen Burhaniiddin Ibrahim b. Omer b. Hasen
el-Bika‘1 (6. 885/1480), en-Niiket ve'l-feva’id ald Serhi’l-Akd’id:*® Liibnan’in Bika
bolgesine nispetle anilan Bikai, ibnii’l-Cezeri, ibn Hacer el-Askalani ve Ibn Kadi
Siithbe gibi alimlere talebelik yapmis ve Tenbihu'l-gabi ila tekfiri Ibn Arabi ve
Tahziru'l-ibad min ehli’l-indd bi-bid‘ati’l-ittihdad isimli eseriyle Ibnii’l-Arabi ve
[bnii’l-Fariz'1 huldl ve ittihad isnadiyla tekfir etmesiyle bilenen bir kisidir.''° Yazdig
hasiyenin mukaddimesinde s6z konusu hasiyenin Serhu'lI-Akd’id’ in bazi yerlerini
tahrir ve izah sadedinde oldugunu ve koydugu bu hasiyeleri h. 840 civarinda hocasi
Semseddin Muhammed b. Ali el-Kayati’den (6. 850/1446) Serhu'l-Akd’id’i okurken
belledigini, ancak ondan duyduklar ile yetinmeyip ihtiya¢ duyulan menkl, ma-
kul ve faydalar1 da ilave ettigini ifade etmektedir. Bizzat kendisi eserine en-Niiket
ve'l-fevd’id ald Serhi’l-Akd’id ismini vermistir. Eserin miisvedde halini Nureddin
Ali b. Ahmed b. Omer el-Bisi h. 850’den sonra miitalaa etmek iizere istedigini,
akabinde insanlari bu eseri onun elinde gérdiigiinii ve yazmaya basladiklarin,
sonunda ise elden ele dolasip meshur oldugunu séylemektedir. Kendisi eserini
temize cekerken tekrar bazi seyler ekledigini ve ¢ikardigini, daha giizel oldugunu
diisiindiigii seylerle eski ifadelerini degistirdigini, dolayisiyla eski miisveddede
bulunan ifadelerin kendisine nispet edilmesinin helal olmadigini s6ylemektedir.!!!

3. Hasiyetii’s-Serh: Muslihuddin Mustafa b. Muhammed el-Kesteli (6.
901/1496), Hdsiye ald Serhi’l-Akd’idi’n-Nesefiyye:''? Kesteli, Hizir Bey’'in 6nemli

108 Omer Lutfi el-Bodrumi, Minhuvatii Hésiyeti'l-Haydli ald Serhi’'l-Akd’id, Istanbul: Matbaa-i
Amire, 1293, s. 2-3. Burada Tahsin Ozcan’nin DiA’da Omer Lutfi Efendi’nin bu eseri hakkinda
verdigi bazi bilgileri tashih etmek gerekir: Soyle ki 6ncelikle Ozcan, eserin ismini “Miinehhevat”
seklinde yanhs zapt etmistir. Ikinci olarak eserin girisinden yaptigi aktarim da hatalidir. Ona gore
Omer Lutfi Efendi eserinin girisinde Hayali'nin eserinin mevcut niishalarinda birtakim hatalara
rastladigini, hasiyede bulunmasi gereken bazi ibarelerin mevcut niishalarda yer almadigin, bir-
takim ifadelerin ise metne sonradan ilave edildigini belirledigini, bu sebeple hatalar diizeltme
amacryla bu eseri kaleme aldigini séylemektedir. Bkz. Tahsin Ozcan, “Omer Lutfi Efendi”, c. 34,
s. 74. Oysa yukarida eserin dibacesini dikkate alarak yaptigimiz aciklamalar eserin telif gerekce-
sinin bunlardan hig biri olmadigin1 agik¢a géstermektedir. Yani Omer Lutfi Efendi mevcut niis-
halarda ne hata bulundugundan, ne baz ibarelerin eksik oldugundan ne de birtakim ifadelerin
metne sonradan eklendiginden bahsetmektedir. O sadece Hayali'ye nispet edilen “minhu” not-
larinin dogru bir sekilde bir araya getirmis ve yanlis “minhu” nispetlerine isarette bulunmustur.

109 Beyrut: el-Mektebetii’'l-Asriyye, 2012/1433.

110 Suat Yildirim, “Bikai”, DIA, istanbul 1992, c. 6, s. 149.

111 Bikai, en-Niiket ve'l-feva’id, s. 157-158.

112 istanbul: Matbaa-i Amire, 1302; istanbul: Matbaa-i Amire, 1308; Istanbul: Yeni Osmanli Mat-
baasi, 1315; Istanbul: Sahafiye-i Osmaniye Matbaas, 1320; Istanbul: Matbaa-i Amire, 1326.
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talebelerinden biridir ve doneminde kazaskerlik makamina kadar getirilmistir.
Hasiyesinin girisinde eseri yazma gerekgesi olarak bir grup dostunun ondan béyle
bir eser yazma isteklerini gostermektedir.!

4. Hasiyetii’s-Serh: Ebii’'l-Meali Kemaleddin Muhammed b. Muhammed b.
Ebi Bekr Ibn Ebi Serif el-Makdisi (6. 906/1500), Hallii'l-ferd’id fi Serhi’l-Akd'id=
Hasiyetii Ibn Ebi Serif ald Serhi’l-Akd’id:""* 1bn Ebi Serif, ibn Hacer el-Askalani ve
Ibn Hiimam gibi alimlere talebelik yapmig Es‘ari bir alimdir. Hasiyesinin girisinde
Allah Teala’dan gerceklestirmesini istedigi bu hasiye ile fayda elde etme timidi-
nin kendisini bu eseri yazmaya sevk ettigini bildirmektedir. Ayrica bu hasiyenin
Serhu’l-Akd’id’in gizli sirlarini aciga ¢ikaracagini ve ona tetimme ve faydalar ihsan
edecegini soylemektedir.!'®

5. Hasiyetii’s-Serh: Eb(i Yahya Zeyniiddin Zekeriyya b. Muhammed b. Ahmed
Zekeriyya el-Ensari (6. 926/1520), Hdsiyetii Seyhi'l-Islam Zekeriyya el-Ensdri=Fethu'l-
ilahi’l-macid bi-izahi Serhi’l-Akd’id"®: Ibnii’l-Hacer el-Askalani, Ibnii’'l-Hiimam,
Ibn Sthne ve Kéfiyeci gibi alimlerden ders almig biri olan Ensari, sadece Islami
ilimlerde degil, tip, astronomi ve cebir gibi fizik ve matematik bilimlerde de de-
rinlesmis bir alimdir.!’” S6z konusu eseri yazma gerekgesi olarak, deger verdigi ve
cokca kendisine gelip giden birinin kelam sahasinda yazilan en harika eserlerden
biri olan Serhu’l-Akd’id’ e onun miiskil yerlerini aciklayan, kapal noktalarini acan
bir hasiye yazmasini taleb etmesini gostermektedir. Bununla birlikte eserine
ragbet sahibi kimselerin gozilinii aydinlatacak faydalar ve kaideler ekledigini de
belirtmektedir. Bu hasiyeye Fethu'l-ilahi’l-mdcid bi-izahi Serhi’l-Akd’id ismini
bizzat kendisi vermistir.!'®

6. Hasiyetii’s-Serh: Eb0i Ishak isamiiddin Ibrahim b. Muhammed b. Arabsah
el-Isferayini, (6. 945/1538), Hasiye ala Serhi’l-Aka’idi'n-Nesefiyye=Fevaidii'l-
Mevdid:""® Abdurrahman el-Cami’nin talebesi olan Isaimiiddin el-isferayini dil,
mantik, felsefe ve kelamda derinlikli eserleriyle temaytiiz etmis biridir. Hasiyenin
girisinde bu ¢calismasinin fayda (fevaid) hatta degerli kimseler icin kurulmus bir
sofra (meva’id) oldugunu ve bu calismayla Serhu’l-Akd’id i miitalaa etmek isteyen

113 Kesteli, Hasiye ald Serhi’l-Akad’idi'n-Nesefiyye, (el-Mecmil‘atii’s-seniyye ala Serhi’l-Akd’idi'n-
Nesefiyyeigerisinde) Liibnan: Daru Niri’s-Sabah, 2012, s. 39-42.

114 Internet iizerinde yaptigimiz taramalarda bu hagiyenin Irak’taki el-Enbar Universitesi imam-1
Azam Fakiiltesi'nde Firas Fadil Ferhan tarafindan -ne zaman tamamlandigini tespit edeme-
dik- doktorasimin bir kismi olarak tahkik edildigi bilgisine ulastik. Ancak biz s6z konusu tahkike
ulasamadigimizdan hasiye hakkindaki bilgileri dogrudan elimizdeki yazmalardan aktaracagiz.

115 Ebii'l-Meéli Kemaleddin Muhammed b. Muhammed b. Ebi Bekr ibn Ebi Serif, Hdsiye ala
Serhi’l-Aka’idi’n-Nesefiyye, Bursa Bolge Yazmalar Ktp., Haragcioglu, nr. 1270, vr. 3b.

116 Kuveyt: Darii'z-Ziya, 2013/1434.

117 Ahmet Ozel ve Cengiz Kallek, “Zekeriyya el-Ensari”, DIA, Istanbul 2013, c. 44, s. 212.

118 Zekeriyya el-Ensari, Fethu'l-ilahi’l-mdcid, s. 120-121.

119 Istanbul: Takvim-i Vekayi Matbaasi, 1249; Istanbul: Tahir Bey Matbaas1, 1265.
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kimseyi yaklastiracagini, fayda ve karlar1 onda bir araya getirecegini sdylemektedir.
Kendi ifadelerine gore bu calismasi sahih nakille drtiisen saf akli meseleleri bir
araya getirmekte, hayalat ve vehmiyyat tiirii seylerden uzak durmay: adet edinen
kimse icin faydalar barindirmaktadir.!?® Katib Celebi bu eser haklkinda tam bir
hasiye oldugunu, muhassilerin adeti oldugu tizere ibarelerinin latif ve isareti-
nin dakik oldugunu ve hacim itibariyle Hayali ve Kesteli hasiyelerinden biiyiik
oldugunu soylemektedir.””! Son olarak bizzat kendisi dibacede eser hakkinda
“Xsl5s Js 155 odgs” ifadesini kullanmasindan olsa gerek bazi baskilarinda hasiyeye
Fevaidii’l-Mevdid ad1 da verilmistir.?

a. Hasiyetii’l-Hasiye: Veliyyiiddin Carullah b. Mustafa b. Ali (6. 1151/1738),
Hagsiye ala Hasiyeti Isamiiddin ala Serhi’l-Akd’id:'* Otuz iki yaginda Mekke’ye
giderek orada yedi y1l kalmasi nedeniyle “Carullah” lakabinm alan Veliyyiiddin
Efendi miiderrislik ve kadilik yapmus biridir.'** Isimiiddin hasiyesi tizerine yazdig
hésiyeye dibace boliimii yazmadigi icin eserin telif gerekgesi vb. bilgiye sahip degiliz.

b. Hasiyetii’l-Hasiye: Muhammed b. Mustafa Hamid el-Kefevi el-Akkirmani
(6. 1174/1760), Hdsiye ald Hagiyeti Isamiiddin ald Serhi’l-Akad’id:'* Kefevi akli
ilimlerde derinlesmis ve bir ¢ok kez kadilik gérevi almis biridir.'*® Eserine dibace

boéliimii yazmadigindan eserin telif gerekcesi vb. bilgiye sahip degiliz.

7. Hasiyetii’s-Serh: Muhammed Hasan b. Zuhtir Hasan b. Sems Ali es-
Senbehli (6. 1305/1887), Nazmii'l-ferd’id ala Serhi’l-Akd’id:**” Muhammed Hasan
es-Senbehli ilk muhtasar eserleri kendi sehrindeki dlimlerden okumus, akabinde
Rampur’a giderek Sedidiiddin ed-Dihlevi’den ders almis biridir. Mantik, kelam
ve fikih ilmine dair bircok eser kaleme almistir.'®® Ancak s6z konusu héasiyenin

matbu niishasina ulasamadigimiz i¢in hakkinda bilgi elde edemedik.

120 Eb Ishak fsamiiddin Ibrahim b. Muhammed b. Arabsah, Hdsiye ald Serhi’l-Akd’id li'l-Fazil
el-Isam, Istanbul: Matbaa-i el-Hac Muharrem Efendi el-Bosnevi, 1288, s. 2-3.

121 Katib Celebi, Kesfii'z-ztiniin, c. 2, s. 1146.

122 Istanbul: Bosnali Hact Muharrem Matbaasi, 1304.

123 Bu hasiye, Mecmii‘atil’l-havasi’l-behiyye ald Serhi’l-Akd’idi'n-Nesefiyye icerisinde basilmistir.
Bunun yani sira su baskisi da vardir: Istanbul: Matbaa-i Amire, 1274.

124 Tahsin Ozcan, “Veliyyiiddin Carullah”, DIA, Istanbul 2013, c. 43, s. 38.

125 Bu hasiye, Mecmii atii’l-havasi’l-behiyye ald Serhi’l-Akd’idi'n-Nesefiyyeicerisinde basilmistir.
Bunun yani sira su baskisi da vardir: fstanbul: Matbaa-i Amire, 1274.

126 Sakib Yildiz, “Akkirmani”, DIA, Istanbul 1989, c. 2, s. 270.

127 Habesi bu hasiyenin Kahire’de h.1254’de ve Leknev'de m. 1888’de basildigin1 séylemektedir.
Bkz. Habesi, Cami‘u’s-stirtih ve’l-havasi, c. 2, s. 1192.

128 Abdiilhayy b. Fahreddin el-Haseni, el-I'lam bi-men fi tarihi’'l-Hint mine’l-a‘lam el-miisemma
bi-niizheti'l-havanr ve bebceti'l-mesami‘ ve'n-nevazir, Beyrut: Daru ibn Hazm, 1999/1420, c. 8,
s. 1354-55.
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8. Hasiyetii’s-Serh: el-Mevlevi Muhammed Hadim Hiiseyin el-Muzaffer el-
Azimabadi (6. [?]), Hdsiye ald Serhi’l-Akd’id:'*® Hindistan’daki Bihar vilayetinin
Muzafferpur beldesinde diinyaya gelen Hiiseyin Azimabadi, Abdiilhay el-Leknevinin
(6. 1304/1886) babasinin talebelerindendir. Leknevi'ye ilm-i hisab okutmus biri-
dir.’*® Hatta Leknevi'nin ve babasinin kitaplarim1 basmaya oldukca 6nem veren
biri oldugu da bilinmektedir. Yazdig1 hasiyede dibace bulunmadigindan eserin
yazilig amaci vb. bilgiye sahip degiliz.

9. Hasiyetii’s-Serh: Molla Ahmed el-Ciindi (6. [?]), Hdsiye ald Serhi’l-Akd’idi'n-
Nesefiyye:'*! Hakkinda fazla bilgiye rastlayamadigimiz Molla Ahmed el-Ciindi
hasiyesine dibace boliimii yazmadigi icin eserin yazilis gerekgesi vb. bilgiye
sahip degiliz. Ancak s6z konusu hésiye basilirken miiellifine ait “minhu” notlar
da Minhuvat baghgl alinda Mecmil ‘atii’l-havdsi’l-behiyye ald Serhi’l-Akd’idi’n-
Nesefiyye isimli mecmua igerisinde eserle birlikte basilmistir.

10. Hagiyetii’s-Serh: Sadru’l-vera el-Kadiri el-Misbahi (6. [?]), Hdsiye ala Serhi’l-
Akd'id=Cem‘u’l-ferd’id bi-indreti Serhi’l-Akd’id:'3? Miibarekptr’daki Esrefiyye tini-
versitesi hocalarindan biri olan Misbahi her ne kadar eserine mukaddime béliimii
yazmamis olsa da esere takriz yazanlar s6z konusu eserin Serhu’l-Akd’id in zor
ibarelerini talebelere rahatlatmak ve kolay bir {islupla anlatilarak kavranmasini
saglamak oldugunu ifade etmektedirler.'s®

11. Serhw’s-Serh: Ramazan b. Muhammed el-Hanefi (6. 979/1571-2 [?]),
Hasiye ala Serhi’l-Akd’id=Hasiyetii Ramazan Efendi:*** Hakkinda fazla bilgiye
rastlayamadigimiz Ramazan Efendi’'nin hasiyesi hakkinda Katib Celebi, aslinda
serh oldugunu ancak Hadsiyetii Ramazan Efendi diye bilindigi soylemektedir.'s
Zaten bizzat kendisi de Teftazani'nin Serhu’l-Akd’id inin basiret ve nazar erbabi
arasinda dolasan, lafizlar1 veciz bir eser oldugunu ve oldukca degerli manalar
tasidigini gordiigiinde onun iizerine serh yazmayi istedigini séylemektedir. Kendi
ifadelerine gore yazmis oldugu bu serh Serhu’l-Akd’id in terkiplerinden zorluklar
kaldirmakta, manalarinin yiiziinden peceleri agmakta ve sabahin kandile ihtiyag
birakmadig gibi izahta bagka serhlere ihtiya¢ birakmamaktadir. Yine serhini

129 Kalkdita: el-Matba‘u’l-Alevi li-Muhammed Ali Bahshan el-Leknevi, 1260.

130 Ebii’l-Hasenat Muhammed Abdiilhay b. Muhammed el-Leknevi, er-Ref'u ve't-tekmil fi’'l-cerh
ve't-ta‘dil, Kahire: Darii’s-Selam, 1421/2000, s. 21.

131 Bu hasiye, Mecmii‘atii’l-havasi’l-behiyye ald Serhi’l-Aka’idi’n-Nesefiyye icerisinde basilmistir.

132 Pakistan: Mektebetii'l-Medine, 1433/2013.

133 Teftazani, Serhu'l-Akd’idi'n-Nesefiyye (Giris), Pakistan: Mektebetii’l-Medine, 1433/2013, s. 39.

134 Istanbul: Daru’t-Tibaati’'l-Amire, 1265; Istanbul: Matbaa-i Amire, 1277; Istanbul: Bosnali Haci
Muharrem Matbaasi, 1293.

135 Katib Celebi, Kesfii'z-ziiniin, c. 2, s. 1145.
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yazarken manaya zarar verecek sekilde sozii kisaltmaktan ve biktiracak sekilde
sozii uzatmaktan kacindigini ifade etmektedir.’*

12. Serhu’s-Serh: EbG Abdurrahman Abdiilaziz b. Ahmed b. el-Hamid el-
Ferhari (6. 1239/1824 sonrasl), en-Nibrds Serhu Serhi’l-Akad’idi’'n-Nesefiyye:>
Geng yasta vefat etmis Hint ulemasindan biri olan Ferhari akli ve nakli ilimlerde
bircgok telif vermis bir isimdir. en-Nibrds adli Serhu’l-Akd’id serhini h. 1239’da
kaleme almistir.’®® Ferhari eserinin mukaddimesini nazim seklinde kaleme almis
ve Serhu’l-Akd’id literatiiriinii ve kendi serhi hakkinda bazi degerlendirmelerde
bulunmustur: Oncelikle ona gére kendi serhi Serhu’l-Akd’id in biitiin miigkil
yerlerini ¢c6zmektedir. Ferhari’ye gore Teftazani'nin serhinin sirlarim desifre et-
mek icin bir¢ok alim hasiye kaleme almus, fakat kendisi yeni baslayan kimse icin
onun anlasilmasini kolaylastiracak yardimci bir eser kaleme almistir. Kendisinin
ifadesiyle istifade edecek kimselere kolaylik sagladigi icin hi¢ adeti olmadig halde
bu serhi fazlasiyla hacimli hale getirmistir. Eser icerisinde Serhu’l-Akd’idin garip
noktalari icin nice niikteler dile getirdigini, ancak bunlarin serh sahasinda bir
girdisi bulunmadigini ve kendi yazdig1 bu serh ile insanlarin yetinecegini soyle-
mektedir. Buna karsilik insanlarin biitiin uzun metinlerden yiiz ¢evirdiklerini, bu
sebeple de zeki kimselerin uzun metinlerde dile getirilen bir¢ok bilgiden mah-
rum kaldiklarini ifade etmektedir. Teemmiil sahibi talebe de nazarda bulunsun
diye bu bilgilerden uygun olanlarin bir kismini mfiicez bir sekilde metne aldigim
ve bilerek mezc sanatin1 kullanmadigini séylemektedir. Son olarak su hususu
belirtmek gerekir ki Ferhari eserin telif tarihini kelam metinlerinde az rastlanir
sekilde ebced hesabiyla vermektedir. $6yle ki h. 1239'a karsilik gelen “» & > ~ &
xlzl” ifadesi veya daha kolay sayilabilmesi icin anlamsiz bir ibare olan LS ¢ |57
ifadesini eserin telif tarihi olarak vermektedir.*

13. Tahricii’s-Serh: Ebu’l-Fazl Celaleddin Abdurrahman b. Ebi Bekr es-Suytti
(6. 911/1505), Tahricu ehddisi Serhi’l-Akd’id:*° Bilebildigimiz kadariyla Serhu’l-
Aka'id deki hadisleri tahric etmek icin ilk defa eser kaleme alan kisi ibn Kutluboga'dir
(6. 879/1474). Suyiti ise Ibn Kutluboga'min vefatindan yedi yil kadar sonra h.
886’da Serhu’'l-Akd’id de gegen hadisleri tahric ettigi bu eseri kaleme almistir.

14. Tahricii’s-Serh: Ebii’l-Hasen Nureddin Ali b. Sultan Muhammed el-Kari (6.
1014/1605), Ferd'idii’l-kald’id ala ehddisi Serhi’l-Aka’id:**' Ibn Hacer el-Heytemi
ve Allame Kutbiiddin el-Mekki gibi alimlerden ders almuis biri olan Ali el-Kari

136 Ramazan Efendi, Hdsiyetii Ramazan Efendi, s. 40-41.

137 Ebtt Abdurrahman Abdiilaziz b. Ahmed b. el-Hamid el-Ferhari, en-Nibrds Serhu Serhi’l-
Aka’id, Istanbul: Asitane Kitabevi, 1430/2009.

138 Abdiilhayy el-Haseni, el-Ilam, c. 7,s.1018-19.

139 Ferhari, Nibrds, s. 5-6.

140 Bu eser Muhammed Adnan Dervig’in tahkik ettigi Serhu’lI-Akd’idi’n-Nesefiyye'nin ([y.y.], [t.y.])
niishasi icerisinde Suytti'nin hadis tahricleri ayr1 bir ¢izgi ile altta verilerek nesredilmistir.

141 Beyrut: el-Mektebii’l-Islami, 1410/1990.



el-Akd’idii'n-Nesefiyye ve el-Ak&’idii’l-Adudiyye Orneginde Osmanlrda Akaid Risaleleri 75

doneminde basta fikih ve hadis olmak iizere kiraat, tefsir ve kelam gibi alanlarda
devrinin 6nde gelen alimlerinden birisidir.!** Eserin girisinde bir kimsenin ken-
disine gelerek Serhu’l-Akd’id de gecen bir hadis hakkinda sordugunu ve bu zatin
bununla da kalmayip s6z konusu hadisi déneminde hadis ilminde derinlestigini
iddia ettigi birine daha sordugunu ve bu kisiden s6z konusu hadis hakkinda
“sahih degildir, hatta sabit degildir” cevabini aldigini séylemektedir. Ali el-Kari
ise s6z konusu hadisin Miislim’in es-Sahil’inde bulundugunu ve herhangi bir
Miisliimanin Miislim’in tashihine ta‘nda bulunmasinin dogru olmadigini séylerek
talebenin Serhu’l-Akd’id deki hadisler hakkinda genel bir bilgisi olsun diye ondaki
biitiin hadisleri tahric etmeye karar vermistir. Esere Ferd'idii’l-kald’id ald ehddisi
Serhi’l-Akd’id ismi de bizzat kendisi tarafindan verilmistir.'**

15. Tahricii’s-Serh: Vahidii’z-zaman b. Mesihi’z-zaman el-Haydarabadi
(6. 1338/1920), Ahsenii’l-feva’id fi tahrici ehddisi Serhi’l-Akd’id:*** Abdiilhayy
el-Leknevi'nin biiyiik talebelerinden biri olan Vahidii’z-zaman el-Haydarabadi
daha cok hadis, dil ilimleri ve tefsirde derinlesmis biridir. Cogu eseri hadis ki-
taplarinin tercemelerine dairdir.'*> Bu eserinde Teftazani'nin Serhu'l-Akd’id’inde
gecen hadislerin tahricini yapmustir.

B. Serh: ibrahim b. Muhammed el-Kayseri Goziibiiyiikzade (6. 1253/1838),
Risdle fi Kavli't-Teftazani “ve hiive hasbi ve ni‘me’l-vekil”*** Goziibiiyiikzade bu
risalesinde Teftazani'nin Serhu'l-Akd’id deki “ |s ) w5 > 525 ifadesini kullandig:
halde yine kendi eseri olan el-Mutavvel de s )i " ifadesinin “ ..~ ,»" ifadesine
atfimi batil gormesi sorununu ele almaktadir.

C. Serh: Muhammed Nurii'l-Arabi (6. 1888), Serh-i Akd'id-i Nesefiyye: Ugiincii
devre Melamiliginin piri olarak taninan Muhammed Nirii'l-Arabi’'nin'*® bu eseri,
kendisinin Selanik vilayetinin Usturumca kasabasindaki Melami dergahinda
halka acik olarak el-Akd’idii'n-Nesefiyye dersleri yapmasi ve miiridlerinden
Usturumcah Sahkultiszade Omer’in Nairii’l-Arabi’nin anlattiklarim zapta gegme-
siyle viicuda gelmis bir serhtir. Eserin vuciida gelis siireci ve gerekcesi hakkinda
Sahkultiszade Omer el-Akd’idii’'n-Nesefiyye lizerine bircok mutavvel serh veya

142 Ahmet Ozel, “Ali el-Kari”, DIA, istanbul 1989, c. 2, s. 403.

143 Ebii’l-Hasen Nureddin Ali b. Sultan Muhammed el-Kari, Ferad’idii’l-Kald'id ald Ehddisi Serhi’l-
Aka’id, Beyrut: el-Mektebii’l-Islami, 1410/1990, s. 15-16.

144 Ahmed Han ve Habesi bu eserin Kanpur'da 1284’de basildigini sdylemektedir. Bkz. Ahmed
Han, Mu'cemii’l-matbiiati’l-Arabiyye fi siibiihi'l-karreti’l-Hindiyye el-Bakistaniyye miinzii
duhtli’l-matbaa ileyha hatta am 1980, Riyad: Mektebetii’'l-Melik Fayd el-Vataniyye, 200/1421,
s. 516; Habesi, Cami‘u’s-suriih, c. 2,s. 1192.

145 Abdiilhayy el-Haseni, el-I'lam, c. 8, s. 1398-99.

146 Istanbul: Matbaa-i Amire, 1259 (51-53 arasi)

147 Muhammed Nurii'l-Arabi, Serh-i Akd'id-i Nesefiyye, Istanbul: Manziime-i Efkar Matbaasi,
[t.y.]. Ayrica bu eser Mehmet Serhan Taysi tarafindan Muhammed Ntrii'l-Arabi’nin Serhu’l-
Mahmiudi adl akaide dair risalesiyle birlikte de yayimlanmustir (Istanbul 1993).

148 Nihat Azamat, “Muhammed Nrii’l-Arabi”, DIA, Istanbul 2005, c. 30, s. 562.
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hasiye yazildigini, ancak talebelerin bu eserleri tedris i¢in nice seneler verdigini
soylemektedir. Bununla birlikte s6z konusu serh ve hasiyelerin Arapca olmast ise
faydalarinin genele yayillmasini engellemekte ve halktan ¢ok az1 bu eserlerden
yararlanabilmektedir. Boylesi kiymetli bir eserin umumun istifadesine sunulmasi
ve her bir kisinin bizzat miiracaat edip sorununu c¢ozecegi Tiirkce muhtasar bir
akaid serhinin vuciida gelmesi Selanik’teki Melamiler arasinda takarrur etmis
bir istektir. Bu maksadi yerine getirmek icin Muhammed Nurii’l-Arabi’den istir-
hamda bulunulmus, o da memnuniyetle kabul edip ikindi namazini1 miiteakib
melami miiritlere Tiirkce olarak ders yapmustir. Bu derslerin zapt etme gorevi
ise Sahkultiszade Omer’e deruhte edilmistir.'*?

D. Serh: Abdiilmiite‘al es-Sa‘idi (6. 1971), Ziibdetii'l-Akd'idi'n-Nesefiyye me‘a
serhihd ve havdsihi:'>° Ezher {iniversitesi hocalarindan biri olan Abdiilmiite‘al
es-Sa‘ldi bu eseri hentiz 6grenci iken kaleme almistir. Eserde el-Akd’idii’'n-
Nesefiyye metni tizerine yazilan ve ibareleri zor olan bir kisim serh, hasiye
ve takriri telhis etmis ve bu calismadan es-Sehadetii’l-Alemiyyeti'l-Ezheriyye
ogrencileri faydalanmistir.

E. Serh: Abdullah el-Hereri el-Habesi (6. 1429/2008), el-Metdlibii'l-vefiyye
serhi’l-Akideti'n- Nesefiyye:'>* Habesli hadis ve kelam alimlerinden biri olan
Abdullah el-Hereri, Habeg’te tedris faaliyeti yliriittigii gibi Liibnan’daki Ezher
Universitesi'nde kelam dersleri de vermistir. Eserinin girisinde telif gerekcesi
vb. bilgi vermemekte, dogrudan kelam ilminin tanimi, 6nemi ve kelam ilminin
yerilmesinin yanhshgimni ele alarak esere baslamaktadir.

F. Serh: Ebt Muhammed Abdiilkadir Re’isti’s-Silhat (6. [?]), el-Fevd'idii’l-
kadiriyye fi serhi’l-Akd’idi’n- Nesefiyye:'>* Abdiilkadir el-Silhati, Kadi Fazlullah'in
ogrencisi olan Mevlevi Ramazanullah’in talebesidir. Eserlerinin ¢cogu fikih ve
kelama dairdir.’*® Ancak s6z konusu eserin matbu niishasini elde edemedigi-
mizden hakkinda detayl bilgiye ulasamadik.

G. Serh: Abdiilmelik Abdurrahman es-Sa‘di, Serhu’n-Nesefiyye fi'l-akideti’l-
Islamiyye:'>* 1356/1937 yilinda Irak’taki Hit sehrinde diinyaya gelen Abdiilmelik
es-Sa‘di, 1974 yilinda Irak Universitesi'nde yiiksek lisansini, 1984 senesinde de
Mekke’deki Ummii’l-Kura Universitesi'nde doktorasim tamamlamus biridir. Eserini

149 Muhammed Nrii'l-Arabi, Serh-i Akd’id-i Nesefiyye, s. 3-4.

150 Musir: Darii’l-iman li't-Tab‘ ve'n-Nesr ve't-Tevzi, 2007. Ayrica Habesi’'nin verdigi bilgilere
gore bu eser Misir’da el-Matbaatii’l-Rahmaniyye’de basilmigtir. Bkz. Habesi, Cami‘u’s-suriih,
c.2,s.1194.

151 Beyrut, Daru’l-Mesari‘ li't-Tiba‘ati ve'n-Nesri ve’-Tevzi‘, 1417/1997.

152 Ahmed Han ve Habesi bu eserin Kanpur’da h. 1304’de basildigini séylemektedir. Bkz. Ahmed
Han, Mu‘cemii’l-matbiati’l-Arabiyye, s. 297; Habesi, Cdmi‘u’s-surith, c. 2, s. 1194.

153 Yusuf Mar‘asli, Nesru'l-cevahir ve'd-diirer fi ulemai'l-karni'r-rabi‘ ager, Beyrut: Dari’l-
Ma'rife, 2006/1427, c. 1, s. 789-90.

154 [y.y] 1430/2009.
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ozellikle islami ma‘hedlerdeki altinci sinif 6grencileri icin kaleme almistir. Zira

kendi ifadelerine gore bu seviyedeki bir 6grencinin Nesefi metnini anlamasi zordur

ve vakit darlig1 ve ibarelerinin zorlugu sebebiyle serhlerini okumasi da miimkiin

degildir. Bu sebeple kendisi Nesefi metni tizerine modern, ibareleri kolay, usliibu

basit ve metni aciklamada yeterli olan bir serh yazmay1 uygun gérmiistiir.*®
IV. el-Akd’idii’n-Nesefiyye Literatiiriine Dair Nispet Yanhslar1

Nazmii’s-Serh: Sihabiiddin Ebii’l-Abbas Ahmed b. Muhammed el-Makarri
(6. 1041/1632), Ida’etii’d-diiciinne fi i ‘tikadi Ehli’s-siinne: Maliki Es‘ari ulemadan
biri olan Makarri'nin bu eserini Habesi dogrudan el-Akd’idii’'n-Nesefiyye'nin
nazmi olarak verirken,'® Yusuf Sevki Yavuz, Teftazani serhinin nazm oldu-
gunu soylemektedir.’” Oysa eseri ve serhlerini alip inceledigimizde eserin ne
Omer en-Nesefi’'nin ne de Teftazani serhinin nazmi olmadig), bilakis miistakil
olarak Ehl-i siinnet akaidini nazm tarzinda ele almak iizere telif edildigi anla-
silmaktadir. Idd’etii’d-diiciinnenin énemli sarihlerinden biri olan Abdiilgani
en-Nablusi'nin (6. 1062/1652) verdigi bilgiler 15181nda diistindiigiimiizde sz
konusu eseri herhangi bir metnin nazmi olarak goreceksek eger, bir ihtimal
olarak Kuzey Afrika’da XV. ylizyihn miiceddidleri arasinda kabul edilen Mu-
hammed b. Yusuf es-Sentisi’nin (6. 895/1490) Akd’idii’s-Seniisiyye’sinin veya
serhlerinden birinin nazmi olarak gorebiliriz. Zira Nablusi lda etii'd-diiciinne nin
Akd’idii’s-Sentisiyye'yi icine almakla birlikte kelamdaki semiyyat bahislerini de
buna ekledigini s6ylemektedir.'s®

V. el-Ak&’idii’l-Adudiyye Uzerine Gelisen Literatiir

Bu baglik altinda el-Akd’idii’l-Adudiyye isimli akaid risalesi tizerine gelisen
literatiiriin ister matbu ister mahtfit olsun bir listesinin sunulmasi amaclanmis-
tir. Literatiir oldukga biiytik bir yektin tuttugu icin eserlerin tamamina ulagsmak
miimkiin olmamuistir. Ancak bizzat ulastigimiz eserler tek tek incelenmis ve
yanlis nispetler elenerek miiellife ait dogru eser ve kiinye bilgisi verilmistir.
Bu literatiir icerisinde gerek matbu gerek mahtfit olsun bircok baskis1 veya
niishasi bulunan eserlerin biitiin baski ve niishalarini kusatma amaclanmamuis,
aksine bir veya birkac baski veya niisha ile yetinilmistir. Liste olusturulurken el-
Akd’idii’'n-Nesefiyye' de yaptigimiz gibi miielliflerin vefat tarihleri dikkate alinmis
ve serhler veya hagsiyeler {izerine gelisen literatiir bir biitiinliik olustursun diye
alt alta verilmistir. Bizzat ulasamadigimiz ya da giiniimiize gelmeyen eserlere

155 Abdiilmelik Abdurrahman es-Sa‘di, Serhu'n-Nesefiyye fi'l-akideti’l-Islamiyye, [y.y.] 1430/2009,
s. 5.

156 Habesi, Cami‘u’s-suriih, c. 2, s. 1194-95. Habesi Ida etii'd-diiciinne {izerine yazilmig bazi mat-
bu serhler daha verse de Makarri'nin bu eseri Omer en-Nesefl {izerine olmadigindan ayrica
serhlerine deginmedik.

157 Yusuf Sevki Yavuz, “Akaidii'n-Nesefi”, DIA, c. 2, s. 219.

158 Abdiilgani b. Ismail en-Nablusi, Rad'ihatii’l-cenne serhu Ida’eti’d-diiciinne fi i‘tikadi Ehli’s-
siinne, Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, [t.y.], s. 6.
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ise (*) isareti konulmus ve ilgili eserin zikredildigi bibliyografik kaynaklara'*
atf yapilmakla yetinilmistir. Eger eserler miiellifleri tarafindan dogrudan isim-
lendirilmedi ise el-Akd’idii'n-Nesefiyye'de yaptigimiz gibi, yazmalardaki degisik
isimlendirmeler dikkate alinmaksizin hangi serhin veya hangi hasiyenin hasiyesi
oldugu anlasilsin diye eser isimlerinde standart bir imlaya yer verilmistir. Vefat
tarihi bilinmeyen yazarlarin yazdig1 eserlere altinda bulunduklar1 basghiklarin
en sonunda yer verilmistir. Son olarak el-Akd’idii’l-Adudiyye tizerine gelisen
literatiirden bahseden kaynaklar icerisinde yanlis bir nispette bulunma s6z
konusu oldugunda, bunlara da en sonda actigimiz “Nispet Yanliglar1” bashg:
altinda deginilmistir.

A. Serh: Iftihariiddin Muhammed b. Hindusah ed-Damegani (6. 775/1374),
el-Kavd‘idii’s-Semsiyye fi Serhi’l-Akd’idi’l-Adudiyye.'*

B. *Serh: Ebii’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif el-Ciircani
(0. 816/1413), Serhu’l-Aka‘idi’l-Adudiyye.'*!

1. *Hasiyetii’s-Serh: $emseddin Ahmed b. Musa el-Hayali (6. 875/1470),
Hagiye ald Serhi’l-Akad’idi’l-Adudiyye.'%

159 el-Akd’idii’l-Adudiyye literatiiriinii gikarmak icin 6ncelikle ISAM'1n Tiirkiye Kiitiiphaneleri Veri Ta-
banindan tarama yaptik. Her ne kadar ISAM’'m veri taban Siileymaniye Kiitiiphanesi'ndeki veri
tabanimu igine alsa da Siileymaniye Kiitiiphanesi'ndeki bilgisayarlardan bir kez daha taramada bu-
lunduk. Ciinkii bazen ISAM'1n veri tabaninda ¢ikmayan eserler Siileymaniye Kiitiiphanesi'ndeki
bilgisayarlardan cikabilmekte ya da tersi de olabilmektedir. Bununla birlikte su bibliyografik kay-
naklar da 6zel olarak tarandi: Katip Celebi, Kegfii'z-ziiniin an esami’l-kiitiib ve'l-fiiniin; Bagdath
Ismail Pasa, Hediyyetii'l-drifin esmdii'l-miiellifin ve asarii'I-musannifin; a.mlf., lzahu'l-mekniin fi’z-
zeyli ald Kegsfi'z-ztiniin an esami’l-kiitiib ve'l-fiiniin; Brockelmann, Tarihu'l-edebi’l-Arabi, Dirayeti,
Fihristvdre-i destniivisha-y fran (DENA); Abdullah Muhammed el-Habesi, Cami‘u’s-siirih ve'l-
havasi, Ali Riza Karabulut, Ahmet Turan Karabulut, Mu‘cemii't-tarihi't-tiirdsi'l-Islami, fi mektebati’l-
alem: El-mahtitd ve'l-matbidt= Diinya Kiitiiphanelerinde Mevcut Islam Kiiltiir Tarihi ile I1gili Eser-
ler Ansiklopedisive Mu'cemii't-tiirasi'l-kelami.

160 Siileymaniye Ktp., Ayasofya, nr. 2307; Esad Efendi, nr. 3584.

161 Katib Celebi, Kesfii'z-ziintin, c. 2, s. 1144; Habesi, Cami‘u’s-surtih, c. 2, s. 1178. Tiirkiye kiitiipha-
nelerinde yaptigimiz taramalar neticesinde Ciircani’ye nispet edilen Serhu’l-Akd’idi’l-Adudiyye
niishalarinin hi¢birinin dogru nispet olmadigi anlasilmustir. Tespit ettigimiz kiinyeler arasin-
dan sadece Kayseri Rasid Efendi Ktp., nr. 479 kiinyeli niishaya ulasip dogru nispet olup olma-
digin1 dogrulayamadik. Ciircani’ye nispet edilen diger kiinyelerin durumu ise su sekildedir: [i]
Konya Bolge Yazma Eseler Ktp., nr. 96/1: Ciircani, Hdsiye ald Serhi’l-Muhtasari’l-Miinteha. [ii]
Ankara Milli Ktp., Samsun il Halk Ktp., nr. 748/3: Ciircani, Serhu Adabi'l-Adudiyye. [iii] Top-
kap: Saray1r Ktp., III. Ahmed Kit. nr. 1886: Ciircani, Hdgiye ald Serhi’l-Muhtasari’l-Miintehd.
[iv] Atuf Efendi Ktp., nr. 1333: Serhu Cevahiri’l-kelam (Ict’'nin Cevdhiru’l-kelam’1 iizerine yazi-
lan bir serh). [v] Ankara Milli Ktp., Adana Il Halk Ktp., nr. 956/4: Ciircani, Hdgiye alda Serhi’l-
Muhtasari’'l-Miintehd. [vi] Ankara Milli Ktp., Adana il Halk Ktp., nr. 964/1: Ciircani, Hdsiye ald
Serhi’l-Muhtasari’l-Miinteha.

162 Katib Celebi, Kesfii'’z-ziiniin, c. 2, s. 1144; Brockelmann, Tarihu'l-edebi’l-Arabi, c. 7, s. 277.
Yaptigimiz taramalarda Tiirkiye kiitiiphanelerinde Hayali'ye nispet edilen Hdsiye ald Serhi’l-
Akad'idi’l-Adudiyye niishalarmin durumu su sekildedir: [i] Ankara Milli Ktp., Samsun Il Halk
Ktp., nr. 542/1: Hayali, Hdsiye ala Hdasiyeti's-Seyyid li-Serhi’l-Adud ale’l-Muhtasari’'l-Miintehd.
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2. *Hagsiyetii’s-Serh: Alatiddin Ali b. Muhammed et-TGsi (6. 887/1482), Hasiye
ala Serhi’l-Aka’idi’l-Adudiyye.'®

3. *Hasiyetii’s-Serh: Molla Hiisrev (6. 885/1480), Hdsiye ald Serhi’l-Aka’idi’l-
Adudiyye.'*

4. *Hasiyetii’s-Serh: Muslihuddin Mustafa b. Muhammed el-Kesteli (6.
901/1496), Hdsiye ala Serhi’l-Aka’idi’l-Adudiyye.'

5. *Hasiyetii’s-Serh: Halil b. Ahmed el-Konevi (6. 1224/1810), Hdsiye ald
Serhi’'l-Akd’idi’l-Adudiyye.*®

[ii] Kiitahya Vahidpasa I1. Halk Ktp., nr. 1981: Mahmud b. Hasan, Hdsiye ald Serhi’l-Akd’idi’l-
Adudiyye (Devvani'nin serhi iizerine hasiye). [iii] Kiitahya Vahidpasa il Halk Ktp., nr. 1984/1:
Hayali, Hasiye ald Serhi’l-Akd’idi’'n-Nesefiyye (Teftazani serhine hasiye). [iv] Kiitahya Vahid-
pasa il Halk Ktp., nr. 1494/1: Farsga bir eser bulunmakta, ancak Hayali'nin Serhu'l-Akd’idi’l-
Adudiyye'si tizerine yazdig1 hasiye degildir.

163 Katib Celebi, Kesfii'z-ziintin, c. 2, s. 1144; Habesi, Cami‘u’s-surtih, c. 2, s. 1178. Mu'‘cemii’t-
tiirasi’l-kelami ise Alatiddin et-TGsi'nin bu eserini Devvani {izerine hasiye olarak vermektedir.
Bkz. Mu'‘cemii't-tiirasi’l-kelami, c. 4, s. 77. Turkiye kiitliphanelerinde Alatiddin Tasi'ye nispet
edilen Hagiye ala Serhi’l-Akd’idi’l-Adudiyye niishalarmin hicbirinin dogru nispet oldugunu
dogrulayamadik. Ulasabildigimiz niishalarin durumu ise su sekildedir: [i] Konya Yusuf Aga
Ktp., nr. 7160: Muhammed Téahir, Hdgiye ala Serhi’l-Akd’idi’l-Adudiyye (Bu eser Ciircani'nin
degil, Devvani'nin Serhu'l-Akd’idi’'l-Adudiyye izerine hasiyesidir.) [ii] Konya Yusuf Aga Ktp., nr.
7160/2: Halebi, Miintehab mine’l-Fetdva't-Tatarhdniyye. [iii] Konya Yusuf Aga Ktp., nr. 7160/3:
Kadi lyaz, es-Sifd; [iv] Siileymaniye Ktp., Carullah, nr. 2087, vr. 55-68: Alaeddin Tasi, Hdsiye ald
Serhi Muhtasari’l-Miinteha (Ici'nin Muhtasaru’l-Miinteha serhine hasiye).

164 Katib Celebi, Kegfii'z-ziiniin, c. 2, s. 1144. Yaptigimiz kiitiiphane taramalarinda Molla Hiisrev'e
ait boyle bir eser nispetine rastlayamadik.

165 Katib Celebi bu eseri Ciircani'nin serhi iizerine yazilmis bir héasiye olarak takdim etmektedir.
Bkz. Katib Celebi, Kesfii’z-ziinin, c. 2, s. 1144. DIA’da Kesteli maddesini yazan Salih Sabri Ya-
vuz ise soz konusu eseri Hdsiye ald Hagiyeti'l-Aka'idi’l-Adudiyye seklinde el-Akd’idii’l-Adudiyye
tizerine yazilan bir hasiyeye hasiye olarak aktarmaktadir. Yavuz bu eseri nispet ederken Bursal
Mehmet Tahir'in Osmanli Miiellifleriisimli biyobibliyografik eserine atif yapmakla yetinmekte-
dir. Fakat Bursali Mehmet Tahir zikri gecen eserde sadece Kesteli'nin Hagiye-i Adud’a Hdsiye'si
oldugunu sdylemektedir. Bkz. Bursali Mehmet Tahir, Osmanii Miiellifleri, c. 2, s. 3. Buradaki
“Adud” ifadesinden dogrudan el-Akd'idii’l-Adudiyye'nin kastedildigini ¢cikarmak kanaatimizce
dogru degildir. Zira bu ifadeyle bircok kez Ici'nin er-Risdletii’'l-Adudiyye diye bilenen vaz ilmine
ait eseri lizerine veya [bn Hacib’in Muhtasaru’l-Miinteh@s: lizerine yazdigi serh tizerine kale-
me alian serh ve hasiyeler de ifade edilebilmektedir. Brockelmann ve Habesi, Kesteli'nin bu
eserini el-Aka'idii’l-Adudiyye’ye dogrudan serh olarak aktarmakta ve Siileymaniye Ktp., nr. 754
seklinde bir kiinye bilgisi vermektedirler. Bkz. Brockelmann, Tarihu'l-edebi’l-Arabi, c. 7, s. 279;
Habesi, Cami‘u’s-surtih, c. 2, s. 1178. Ancak biz zikri gegen kiinyeyi inceledigimizde Kesteli'nin
Teftazani tizerine yazdig hasiye oldugunu gordiik.

166 Yusuf Sevki Yavuz, “el-Akaidii’'l-Adudiyye”, DIA, c. 2, s. 216. Yavuz her ne kadar boyle bir eser
nispet etse de bibliyografik kaynaklarda boyle bir nispete rastlayamadik. Ancak Bagdath is-
mail Pasa’nin verdigi bilgilere gore bu zatin Seyyid Serif'in Hdgsiye ald Serhi’l-Muhtasar isimli
eserine bir hasiyesi oldugu gibi yine Hdsiye ala dibdceti Akd’idi'n-Nesefiyye ve Hdsiye ale’l-
Hayali li-Serhi’l-Akd’id isimli bir eseri bulunmaktadir. Bkz. Bagdatl ismail Pasa, Hediyyetii'l-
arifin, c. 1, s. 356.
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6. *Hasiyetii’s-Serh: Abdiinnebi b. Abdillah es-Sitari el-Kicrati (6. [?]), Feyzu'l-
habir hasiye ala Serhi’s-Seyyid ale’l-Adudiyye.'s

C. *$erh: Ebu Bekir b. Muhammed b. Ebi Bekir es-Suyfti (6. 855/1451-2) (Celal
es-Suylti'nin babasi), Serhu’l-Akd’idi’l-Adudiyye.**®

D. *Serh: Muhyiddin Muhammed b. Siileyman el-Kafiyeci (6. 879/1474),
Serhu’l-Aka’idi’l-Adudiyye.'®

E. Serh: Hiiseyin Sihabiiddin el-Kilani (6. 889/1484), Serhu/'l-Akd’idi'I-Adudiyye.*

F. Serh: Ebi Abdillah Celaliiddin Muhammed b. Es‘ad b. Muhammed ed-
Devvani es-Siddiki (6. 908/1502), Serhu’l-Aka’idi’l-Adudiyye.'™

1. *Hagsiyetii’s-Serh: Muhyiddin Mehmed/Muhammed b. Taciiddin ibrahim
(ibnii’'l-Hatib/Hatibzade) (6. 901/1496), Hdsiye ala Serhi’l-Akd'idi’l-Adudiyye.'™

2. *Hasiyetii’s-Serh: Hafidii't-Teftazani Ahmed b. Yahya (6. 916/1510), Hdsiye
ald Serhi’l-Akd’idi’l-Adudiyye.'™

167 Habesi, Cami‘u’s-surtih, c. 2, s. 1178. Burada Habesi boyle bir eser nispetini Abdiilhayy el-
Haseni'nin es-Sekdfetii’l-Islamiyye fi'l-Hind isimli eserine dayanarak yapmaktadir. Bkz. Ab-
diilhayy b. Fahreddin el-Haseni, es-Sekdfetii’l-Islamiyye fi'l-Hind (Madrifii'l-avarif fi envai’l-
ultim ve'l-madrifj, Dimesk: Matbuatii Mecmai’l-Lugati’l-Arabiyye, 1983/1403, s. 235.

168 Katib Celebi, Kesfii’z-ziintin, c. 2, s. 1144; Habesi, Cami‘u’s-surith, c. 2, s. 1178. Katib Celebi
bu serhin, el-Akd’idii’l-Adudiyyenin bas kismi i¢in yazildigimi bildirmektedir. Yaptigimiz
taramalarda niisha nispetine rastlayamadik.

169 Katib Celebi, Kegfii'z-ziiniin, c. 2, s. 1144. Ulasabildigimiz niishalarin durumu su sekildedir:
[i] Ankara Milli Ktp., Milli Kiitiphane Yazmalar Kol. nr. 4651: Kimligini tespit edemedigimiz
bir miiellifin, Hayali'nin Hdsiye ald Serhi’l-Aka’idi’n-Nesefiyye'si tizerine yazdig1 bir hasiye.
il Corum Hasan Pasa il Halk Ktp., nr. 4036/2 kiinyeli niishaya ise ulasamadigimiz i¢in atfin
dogrulugunu tespit edemedik.

170 Beyrut, Miiessesetii’l-Mearif li't-Tiba‘a ve'n-Nesr, 1432/2011.

171 Istanbul: Haci Muharrem Efendi el-Bosnevi Matbaasi, 1290; Istanbul: Hiiseyin Efendi
Matbaasi, 1305. Devvani’nin bu eseri farkli hasiyelerle birlikte bircok kez basilmigtir.

172 Brockelmann, Tarihu’l-edebi’l-Arabi, c. 7, s. 277; Ali Riza Karabulut, Ahmet Turan Karabulut,
Mu'‘cemii’'t-tarihi’t-tiirdasi’l-Islami, c. 4, s. 2459; Mu‘cemii’t-tiirdasi’l-kelami, c. 4, s. 78. Karabu-
lut her ne kadar Stileymaniye Ktp., Carullah, nr. 2087/2, vr. 35-124 seklinde bir kiinye bilgisi
verse de s6z konusu kiinyeye ulasip inceledigimizde eserin Hatibzade'nin Hdsiye ala Serhi’l-
Muhtasari’l-Miintehd's1 oldugunu gordiik. Dogrusu biz Hatibzade'nin Devvani {izerine boy-
le bir serh yazma olasihigini zayif buluyoruz. Zira bilindigi {izere Devvani, serhini h. 904’de
Cerin adasinda iken yazmistir. Hatibzade nin vefati ise h. 901’dir. Her iki tarih dogru oldugu
taktirde Hatibzade’nin Devvani iizerine hasiye yazmasi zor goriinmektedir.

173 Katib Celebi, Kesfii'z-ziintin, c. 2, s. 1144. Habesi bu eseri el-Akad’idii’l-Adudiyye lizerine serh
olarak gosterirken, Mu ‘cemii’t-tiirdsi’l-kelami Devvani tlizerine hasiye olarak vermektedir.
Bkz. Habesi, Cami‘u’s-suriih, c. 2, s. 1179; Mu'cemii’t-tiirasi’l-keldmi, c. 4, s. 77. Eserin ula-
sabildigimiz niishalarinin durumu su sekildedir: [i] Manisa Il Halk Ktp., nr. 5778: Hafidi't-
Teftazani, Serhu Tehzibi’'l-mantik ve'l-kelam, [ii] Ankara Milli Ktp., Samsun il Halk Ktp., nr.
541/2: gerisinde bas tarafi eksik oldugundan dolay1 yazarini ve ismini tespit edemedigimiz
bir eser ile Mahmud b. Hasan’'in Devvani hasiyesi bulunmaktadir. [iii] I[II. Ahmed, nr. 1897:

Devvani, Serhu’'l-Akad’idi’'l-Adudiyye; [iv] Siileymaniye Ktp., izmirli I. Hakki, nr. 112: Siddik ¢
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3. Hasiyetii’s-Serh: Hakim Sah Muhammed b. Miibarek el-Kazvini (6.
929/1523’ten sonra), Hdsiye ala Serhi’l-Aka’idi’l-Adudiyye™

4. Hasiyetii’s-Serh: Ebii’'l-Fazl el-Kuresi es-Siddiki el-Hatib el-Kazertni (6.
945/1538), Hdsiye ala Serhi’l-Akd’idi’l-Adudiyye.'™

5. *Hasiyetii’s-Serh: Vecihiiddin el-Alevi el-Kicrati (6.998/1590), Hdsiye ald
Serhi’l-Akd’idi’l-Adudiyye.'™

6. Hasiyetii’s-Serh: Hiiseyin b. Hasan el-Hiiseyni el-Halhali (6. 1014/1605),
Hasiye ald Serhi’l-Akd’idi’l-Adudiyye.\™

Hasiyetii’'l-Hasiye: Ebii’l-Felah Halil b. Hasan el-Aydini (6. 1171/1756), Hdsiye
ale’l-Halhali\™

7. Hasiyetii’s-Serh: Yusuf b. Muhammed Han el-Karabagi el-Muhammedsahi
(6. 1035/1626), Hdsiye ala Serhi’l-Akd’idi’l-Adudiyye.'™

a. Hasiyetii’l-Hasiye: Yusuf b. Muhammed Han el-Karabagi el-Muhammedsahi
(6. 1035/1626), Tetimmetii'l-havasi fi izaleti’l-gavdsi:** Katib Celebi’ye gore
Karabagi, hasiyesini yazdiktan sonra Halhali'nin hasiyesiyle karsilasmis ve soz
konusu hasiyenin kendi yazdiklarina yonelik kaleme alindigini fark etmistir. Bunun
tizerine ilk yazdig1 hasiyeye ta‘likat kaleme almis ve buna Tetimmetii'l-havasi fi

izaleti’l-gavdsi adin1 vermistir. %!

Han, Fethu'l-Beydn. Su niishalara ise ulasamadigimiz i¢cin dogru nispet olup olmadigini tah-
kik edemedik: [v] Amasya Beyazt il Halk Ktp., nr. 906/5; [vi] Ankara Milli Ktp., Nevsehir Da-
mad Ibrahim Pasa Il Halk Ktp., nr. 402.

174 Haci Selim Aga, nr. 605. Katib Celebi, Kazvini'nin bu eserini Devvani'nin serhi tizerine
hasiye olarak aktarirken (Katib Celebi, Kegfii'z-ziiniin, c. 2, s. 1144), Bagdath ismail Pasa ve
Habesi dogrudan Ici’nin metni iizerine serh oldugunu belirtmektedir (Bagdatli Ismail Paga,
Hediyyetii’l-arifin, c. 2, s. 229; Habesi, Cami‘u’s-surith, c. 2, s. 1182.). Hac1 Selim Aga nr. 605
kiinyeli niisha incelendiginde ise eserin dogrudan Devvani tizerine hasiye oldugu anlasil-
maktadir.

175 Stileymaniye Ktp., Amcazade Hiiseyinpasa nr. 35/2; Stileymaniye Ktp., H. Hiisnii Pasa nr.
1129; Siileymaniye Ktp., Laleli nr. 2200; Siileymaniye Ktp., $ehit Ali Pasa nr. 1661.

176 Habesi, Cdmi‘u’s-surith, c.2,s. 1179. Ayrica bkz. Abdiilhayy el-Haseni, es-Sekdfetii 'l—Islémiyye,
s. 235.

177 [Istanbul]: Esad Efendi Matbaasi, 1291 [Devvani serhi ve Mercani hasiyesi ile birlikte],
Istanbul: Matbaa-i Amire (Darii’t-Tibaati’l-Amire), 1317 [Devvani serhi, Mercani ve Gelenbevi
hasiyeleri ile birlikte].

178 Nuruosmaniye, nr. 2125, vr. 25-42.

179 Ankara Milli Ktp., Ankara Adnan Otiiken 11 Halk Ktp., nr. 4527. Brockelmann ve Habesi bu
hasiyenin Delhi’de h. 1289’da ve Leknev’de h. 1314’de basildigini sylemektedir. Bkz. Broc-
kelmann, Tarihu’'l-edebi’l-Arabi, c. 7, s. 276; Habesi, Cami‘u’s-surith, c. 2, s. 1179. Ayrica Ed-
ward Fendik de bu hasiyenin Kazan’da m. 1888’de basildigini séylemektedir. Bkz. Edward
Fendik, Iktifaii’l-kani‘ bima hiiva marbu’, Kum: Ayetullahii’'l-Uzma el-Mar‘asi, 1998, s. 168.

180 Ankara Milli Ktp., Adana il Halk. Ktp., nr. 102.

181 Katib Celebi, Kesfii'z-ztiniin, c. 2, s. 1144.
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b. Hasiyetii’l-Hasiye: Muhyiddin Mir Buhari es-Serif (6. [?]), Hdsiyetii'l-Hagiye
ala Serhi’l-Akd’idi’l-Adudiyye.'®

c. Hasiyetii’l-Hasiye: Muhammed Serif b. Muhammed el-Hiiseyni el-Alevi
(6. [?]), Hdsiyetii'l-Hagiye ald Serhi’l-Akad’idi’l-Adudiyye.'®®

8. *Hasiyetii’s-Serh: Muhammed Hasim Geylani (6. 1061/1651), Hdsiye ald
Serhi’l-Akd’idi’l-Adudiyye..'®*

9. Hagsiyetii’s-Serh: Abdiilhakim b. Semseddin Muhammed es-Siyalkati (6.
1067/1657), Hasiye ald Serhi’l-Aka’idi’l-Adudiyye.."®

10. Hasiyetii’s-Serh: Ahmed b. Haydar el-Kiirdi el-Hiiseyinabadi (6.
1070/1659 [?]), Hagiye ala Serhi’l-Akd’idi’l-Adudiyye:*® Haklkinda fazla bilgiye
ulasamadigimiz Ahmed b. Haydar el-Kiirdi yazmis oldugu hasiyenin Devvani'nin
Serhu’l-Akd’idi’l-Adudiyye’ sine ta‘likat oldugunu, hatta sayfalar1 arasinda gizli
olan tahkiklere tenbihat oldugunu séylemektedir. Bununla birlikte hasiyesini
Serhu’l-Aka’idi’l-Adudiyye’ nin isaretlerini izah etmek, ibarelerini beyan etmek
ve muglak yerlerinde nazarda bulunan alimlerin farkli diistinceleri arasinda bir
muhakemede bulunmak amaciyla kaleme aldigini ifade etmektedir.’*” Ahmed b.
Haydar’in biiyiik ihtimalle oglu olan Haydar b. Ahmed el-Kiirdi el-Hiiseyinabadji,
Devvani tizerine yazdig ta‘likatta/hasiyede kendileri katinda Devvani iizerine
yazilan ta‘likatlardan ancak Halhali'nin ve babasinin bu héasiyesinin meshur
oldugunu ifade etmekte ve babasinin hasiyesinin el-Muhdkemdt diye isimlen-

dirildigini belirtmektedir.'®

182 Ankara Milli Ktp., Adana il. Halk Ktp., nr. 178/3.

183 Ankara Milli Ktp. Adana Il Halk Ktp. nr. 201/2. Bu hagiye Muhammed Serif’in Serhu’l-Aka’idi’l-
Adudiyye tzerine yazmis oldugu ikinci hasiyedir. Aslinda dogrudan Karabagi tizerine
oldugunda stiphe etmekle birlikte kendisi hasiyenin girisinde Karabagi'nin hasiyesinin
o6nemine deginmekte ve onun ifadelerini dikkate alarak hasiyeler diismektedir. Bu sebeple
biz s6z konusu hasiyeyi Karabagi'nin tizerine hasiye olarak degerlendirdik.

184 Brockelmann, Tarihu’'l-edebi’l-Arabi, c. 7, s. 278.

185 Istanbul: Ali Riza Efendi Matbaasi; Istanbul: Mahmud Bey Matbaasi, 1306.

186 Ankara Milli Ktp., Afyon Gedik Ahmet Pasa i1 Halk Ktp., nr.17870; Ankara Milli Ktp., Ankara
Adnan Otiiken 11 Halk Ktp., nr. 1175.

187 Ahmed b. Haydar el-Kiirdi el-Hiiseyinabadi, Hdsiye ald Serhi’l-Aka’idi’l-Adudiyye, Ankara
Milli Ktp., Ankara Adnan Otiiken Il Halk Ktp., nr. 1175, vr. 1b-2a.

188 Haydar b. Ahmed el-Kiirdi el-Huiseyinabadi, Hdsiye ala Serhi’l-Akd’idi’l-Adudiyye, Ankara
Milli Ktp., Adana 11 Halk Ktp., nr. 1139/2, vr. 123b. Habesi, Ahmed b. Haydar'in Serhu’'l-
Akad’idi’l-Adudiyye tizerine iki tane eseri oldugunu, birinin Serhu'l-Akad’idi’l-Adudiyye tizerine
hasiye digerinin ise ayni serh {izerine muhakemat oldugunu ifade etmektedir. Bkz. Habesi,
Cami‘u’s-surith, c. 2, s. 1179-80. Fakat biz iki tane hasiyesi oldugunu dogrulayamadik.
Aksine oglunun da sahitligiyle el-Muhdkemadt diye isimlendirilen tek bir hasiyesi oldugu
kanaatindeyiz.
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a. Hasiyetii’l-Hasiye: Ebii’l-Felah Halil b. Hasan el-Aydini (6. 1171/1756),
Hagiye ale’l-Hdsiye elleti hiye’l-miisemma bi’l-Muhdkemdt ald Serhi’l-Aka’id.*®

b. *Hagiyetii’l-Hasiye: Sibgatullah el-Haydari [Sibgatullah b. Ibrahim b.
Haydar b. Ahmed el-Kiirdi] (6. 1187/1773), Havdsin ale’l-Muhdkemat.'*

c. *Hagiyetii’l-Hasiye: Ibrahim Fasih el-Haydari/ [Ibrahim b. Sibgatullah b.
Muhammed b. Es‘ad b. Abidillah b. Sibgatillah el-Haydari] (6. 1299/1882), et-

Telmihdt ale’l-Muhdkemat.'!
11. *Hasiyetii’s-Serh: Muhammed Kaim b. S4hmir b. Muhammed Sa‘id b.
Ebi’l-Abbas el-llahabadi (h. IX. y.y.), Hdsiye ald Serhi’l-Akd’idi’l-Adudiyye.'”
12. *Hasiyetii’s-Serh: Ebii’l-irfan Burhaneddin Ibrahim b. Hasan el-Kiirdi
el-Giirani (6. 1101/1690), Miicella’l-meani bi-Serhi’d-Devvani.'*?

13. *Hasiyetii’s-serh: Muhammed es-Siranisi (6. 1016/1607’den sonra),
Hdsiye ald Serhi'r-Risdleti’l-Adudiyye fi'l-akad’id:"**

14. *Hasiyetii’s-Serh: Muhammed b. Abdiilaziz (h. 1118’den sonra), Ta'lika
ale’l-Celal ed-Devvani.'®

15. Hagsiyetii’s-Serh: Haydar b. Ahmed el-Kiirdi el-Hiiseyinabadi (6. 1129/1717);
Ta'likat/Hasiye ala Serhi’l-Aka’idi’l-Adudiyye:**® Kendisi hakkinda fazla bilgiye
ulasamadigimiz Haydar b. Ahmed el-Kiirdi, Serhu’l-Akd’idi’l-Adudiyye tizerine
Halhali ve kendi babast Ahmed b. Haydar el-Kiirdi'nin hasiye yazmalarindan
sonra dahi perde arkasinda kalmis ve gozden ka¢gmis yanlar1 bulundugunu,
bundan dolay1 Serhu’l-Akd’idi’l-Adudiyye'nin bu taraflarimi aydinlatan bir ta‘likat
kaleme aldigini s6ylemektedir. Kendi ifadesine gore bu ta‘likat, Halhali ve Ah-

med b. Haydar’'in hasiyeleri icin tetimme ve onlarin miicmel biraktig: taraflar

189 Nuruosmaniye, nr. 2125, vr.54-69; Siileymaniye Ktp., nr. 763, vr. 1-23.

190 Omer Riza Kehhale, Mu'‘cemii’l-miiellifin: terdcimu musannifi’l-kiitiibi’l-Arabiyye, Beyrut:
Miiessesetii'r-Risale, 1414/1993, c. 1, s. 837; Hayreddin Zirikli, el-A‘lam: kamiisu terdcim: el-
hutit ve's-suver, Beyrut: Daru’l-Ilm li'l-Melayin, 2002, c. 3, s. 200.

191 Habesi, Cami‘u’s-surtih, c. 2, s. 1180.

192 Habesi, Cami‘u’s-surtih, c. 2, s. 1180.

193 Habesi, Cami‘u’s-suriih, c. 2, s. 1180.

194 Mucemii’t-tiirasi’l-keldmi, c. 4, s. 77. Her ne kadar bu kisi adina Siileymaniye Ktp. Bagdath
Vehbi nr. 2104 kiinyeli bir niisha Serhu’l-Akd’idi’l-Adudiyye’ye hasiye olarak kataloglanmigsa
da, eseri alip inceledigimizde Isamiiddin el-Isferayini'nin Serhu Risdleti'l-Adudiyye isimli,
Ici’nin vaz risalesine yazmis oldugunu serhe hasiye oldugunu gordiik.

195 Brockelmann, Tarihu'l-edebi’l-Arabi, c. 7, s. 279; Habesi, Cami‘u’s-surtih, c. 2, s. 1180. Broc-
kelmann bu eserin el-Akad’idii’'lI-Adudiyye tizerine serh oldugunu sdylerken Habesi, Devvani
tizerine hasiye olarak vermektedir.

196 Ankara Milli Ktp., Adana il Halk Ktp., nr. 1139/2.
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izah ve bu baglamda yazmis oldugu ta‘likatin sanki s6z konusu iki hasiyenin
hasiyesi gibi oldugunu ifade etmektedir.'"”

16. *Hasiyetii’s-Serh: Eméanullah b. Nurillah el-Benarisi el-Hanefi (6.
1133/1720-21), Hdsiye ala Serhi’l-Akd’idi’l-Adudiyye.'*

17. *Hasiyetii’s-Serh: Keremullah el-Alevi el-Keyhtlevi (6. 1134/1721-22),
Hagiye ald Serhi’l-Akd’idi’l-Adudiyye.'%

18. Hasiyetii’s-Serh: Muhammed/Mehmed Emin b. Sadruddin el-Hiiseyni
Mollazade el-Sirvani (6. 1136/1627), Hdsiye ala Dibdceti Molla Celdl ed-Devvini
fiilmi'l-kelam.>*®

19. *Hasiyetii’s-Serh: Yasin b. Salahuddin el-Biladi el-Buhrani (h. 1145 civar),
Hagiye ald Serhi’l-Akd’idi’'l-Adudiyye.®®

20. Hasiyetii’s-Serh: Muhammed Emin b. Abdiilhay el-Uskiidari Sadreddin-
zade (0. 1149/1736), Serhu Mebhasi’l-ilm min Serhi’l-Aka’id:***

21. *Hasiyetii’s-Serh: Nureddin Ahmed b. es-Seyh Muhammed Salih el-
Ahmedabadi el-Hindi (6. 1155/1742), Hdsiye ala Serhi’l-Aka’idi’l-Adudiyye.*®

22. Hasiyetii’s-Serh: Muhammed Ismet b. Ibrahim (6. 1160/1747 ?), Hdsiye
ald Serhi’l-Akd’idi’l-Adudiyye.?*

23. *Hasiyetii’s-Serh: Nizamiiddin b. Kutbuddin es-Sehalevi el-Leknevi (6.
1161/1748), Hasiye ald Serhi’l-Akd’idi’l-Adudiyye®

24. Hasiyetii’s-Serh: Ebii’l-Felah Halil b. Hasan el-Aydini (6. 1171/1756),
Hasiye ald Serhi’l-Akd’idi’l-Adudiyye.2*

197 Haydar b. Ahmed el-Kiirdi el-Hiiseyinabadi, Ta'likdat/Hdasiye ala Serhi’l-Aka’idi’l-Adudiyye,
Ankara Milli Ktp., Adana Il Halk Ktp., nr. 1139/2, vr. 123b.

198 Brockelmann, Tarihu’l-edebi’l-Arabi, c. 7, s. 278; Habesi, Cami‘u’s-suriih, c. 2, s. 1180. Ayrica
bkz. Abdiilhayy el-Haseni, es-Sekdfetii'l-Islamiyye, s. 236; Abdiilhayy el-Haseni, el-Ilam, c. 6,
s. 700.

199 Habesi, Cami‘u’s-surith, c. 2, s. 1180. Habesi bu eserin Hindistan’da h.1313’de basildigim
soylemektedir.

200 Siileymaniye Ktp., Laleli, nr. 2203, vr. 20-21; Stileymaniye Ktp., nr. 752, vr. 47-49; Ankara Milli
Ktp., Ankara Adnan Otiiken 11 Halk Ktp., nr. 2981/3.

201 Habesi, Cami‘u’s-surtih, c. 2, s. 1180.

202 Haci Selim Aga Ktp., Kemankes, nr. 323, vr. 33-49, Haci Selim Aga Ktp., Kemankes, nr. 280.

203 Bagdath Ismail Pasa, Hediyyetii’l-arifin, c. 1, s. 173; Mu'cemii’t-tiirdsi’l-kelami, c. 4, s. 78.

204 Auf Efendi, nr. 2797, vr. 118-134.

205 Brockelmann, Tarihu'l-edebi’l-Arabi, c. 7, s.277; Abdiilhayy el-Haseni, es-Sekdfetii'l-Islamiyye,
s. 235; Abdiilhayy el-Haseni, el-Ilam, c. 6, s. 751-52. Habesi bu hasiyeyi Nizamiiddin b.
Fazlillah es-Sehalevi seklinde vermektedir. Ancak dogrusu bizim zapt ettigimiz sekildedir.
Zira Nizamiiddin b. Kutbiddin’in Fazlullah diye babas1 ya da dedesi yoktur. Bkz. Habesi,
Cami‘u’s-suriih, c. 2,s. 1181.

206 Nuruosmaniye, nr. 2125, vr. 1-24.
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25. Hasiyetii’s-Serh: Muhammed b. Mustafa Hamid el-Kefevi el-Akkirmani
(6. 1174/1760), Hdsiye ala Serhi’l-Aka’idi’l-Adudiyye.*”

26. *Hasiyetii’s-Serh: Kemaleddin el-Fetihptri es-Sehélevi (6. 1175/1761),
el-Urvetii'l-vuska hasgiye ala Serhi’l-Akad’idi’l-Adudiyye li’l-Celal ed-Devvdni®

a. *Hasiyetii’l-Hasiye: Veliyyullah b. Habibillah el-Leknevi (6. 1270/1853),
Hagiye ale’l-Urveti’l-vuskad.*®

b. *Hasiyetii’l-Hasiye: Abdiilhakim b. Abdirrabb el-Leknevi (6. 1286/1869),
Hagiye ale’l-Urveti’l-vuskd.**

c. *Hagiyetii’l-Hasiye: Abdiirresid el-Ctinptri (6. [?]) Hdsiye ale’l-Urveti'l-vuska.*!

27. *Hasiyetii’s-Serh: Muhammed Muhsin el-Kesmiri (6. 1181/1767-8), el-
Mevahibii'l-aliyye hdsiye ala Serhi’l-Akd’idi’l-Adudiyye li'l-Celdl ed-Devvani.2*?

28. Hasiyetii’s-Serh: Isamiiddin Ismail b. Muhammed b. Mustafa el-Konevi
(6. 1195/1781), Hdsiye ala Serhi’l-Akad’idi’l-Adudiyye:*"® Konevi, muhassilerin
bazisinin Allah’in ilminin tasdik yoniinden sonsuz seylere taalluk etmedigini,
bazisinin ise Allah’in ilminin ister tasavvur ister tasdik olsun mutlak anlamda
sonsuz seylere taalluk etmedigini sdylediklerini aktarmaktadir. Devvani’'nin ise
hudis ve ilim bahsinde muhakkik alimlere, hatta miictehid imamlara karalamada
bulundugunu, ancak kimsenin bu iki konuda ona reddiyede bulunmadigini gor-
diigtinden, bu iki konuda dogru olani agiklamayi istedigi icin bu hasiyeyi kaleme
aldigini sdylemektedir.?*

29. *Hasiyetii’s-Serh: Ebii’l-Hayr b. Senaullah el-Omeri el-Clnpari (6.
1198/1783-4), Hagiye ald Serhi’l-Akd’idi’l-Adudiyye:**®

30. Hasiyetii’s-Serh: Ebii’'l-Feth Ismail b. Mustafa el-Gelenbevi (6. 1205/1791),
Hasiye ald Serhi’l-Akd’idi’l-Adudiyye:'¢

207 Beyazid Ktp., nr. 2858; Ankara Milli Ktp., Milli Kiitiiphane Yazmalar Kol. nr. 2609; Manisa il
Halk Ktp., nr. 932/2; Manisa Il Halk Ktp., nr. 912.

208 Brockelmann, Tarihu'l-edebi’l-Arabi, c. 7, s. 276-7; Habesi, Cami‘u’s-surith, c. 2, s. 1180. Broc-
kelmann ve Habesi bu hasiyenin Hindistan’da 1313’te basildigin1 sdylemektedir. Ayrica bkz.
Abdiilhayy el-Hasent, es-Sekdfetiil-Islamiyye, s. 235; a.mlf., el-I'lam, c. 6, s. 789-90.

209 Abdiilhayy el-Haseni, es-Sekdfetii’l-Islamiyye, s. 236; a.mlf., el-Ilam, c. 7, s. 1135.

210 Abdiilhayy el-Haseni, es-Sekdfetii'l-Islamiyye, s. 236; a.mlf., el-I'lam, c. 7, s. 1003-4.

211 Abdiilhayy el-Haseni, el-I'lam, c. 6, s. 749.

212 Brockelmann, Tarihu’l-edebi’l-Arabi, c. 7, s. 277, Habesi, Cami‘u’s-surith, c. 2, s. 1180. Ayrica
bkz. Abdiilhayy el-Haseni, es-Sekafetii’l-Islamiyye, s. 235.

213 Ankara Milli Ktp., Milli Kiittiphane Yazmalar Kol. nr. 7333.

214 Isamiiddin Ismail b. Muhammed b. Mustafa el-Konevi, Hdsiye ald Serhi’l-Aka’idi'l-Adudiyye,
Ankara Milli Ktp., Milli Kiittiphane Yazmalar Kol. nr. 7333, vr. 1b.

215 Habesi, Cami‘u’s-suriih, c. 2, s. 1180-81. Ayrica bkz. Abdiilhayy el-Haseni, es-Sekdfetii’l-
Islamiyye, s. 236; a.mlf., el-I'lam, c. 6, s. 686.

216 Istanbul: [y.y.], 1260; Istanbul: Matbaa-i Amire, 1286; Istanbul: Sirket-i Sahafiye-i Osmaniye,
1307.
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*Hagiyetiv'l-Hasiye: Abdiilhamid b. Omer el-Harpiti (6. 1320/1902), el-Feyzu'r-
ravi fi hdsiyeti Havagi'l-Celal li’l-Gelenbevi?"

31. *Hasiyetii’s-Serh: Tatzade Seyyid Hiiseyin b. Seyyid Ali el-Aydini (6.
1213/1799), Hdsiye ald Serhi’l-Akd’idi’l-Adudiyye.'®

32. Hasiyetii’s-Serh: Abdullah b. Hasan el-Kankuri (6. 1239/1823), Hdsiye ald
Serhi’l-Aka’idi’l-Adudiyye.**®

33. *Hagiyetii’s-Serh: Ebii'n-Nakib et-Tantavi (6. 1243/1827), Misbdahu'l-
havasi=Hagiye ald Serhi’d-Devvani.?*

34. Hasiyetii’s-Serh: Abdiilhalim b. Eminillah b. Muhammed Ekber el-Leknevi
(6. 1252/1836), Hallii'l-me‘dkid fi Serhi’l-Akd’id.**

35. Hasiyetii’s-Serh: Abdiirrahim Said b. Yusuf Mentesevi Miiftizade (6.
1252/1836), Hdsiye ald Serhi’l-Akd’idi’l-Adudiyye.?*

36. *Hasiyetii’s-Serh: Abdurrahman b. Abdirrestl (6. 1265/1848 [?]), Hdsiye
ala Serhi’l-Aka’idi’l-Adudiyye.?*

37. Hagiyetii’s-Serh: Inayetullah b. Abdullah el-Buhari (6. 1176/1762), Hasiye
ald Serhi’l-Akd’idi’l-Adudiyye.?**

217 Bagdath Ismail Pasa, [zdhu'l-mekniin, c. 2, s. 214; a.mlf., Hediyyetii'l-drifin, c. 1, s. 507.

218 Bagdath Ismail Pasa, Hediyyetii'l-arifin, c. 1, s. 328; Bursall Mehmet Tahir, Osmanl Miiellifleri,
c. 1, s. 350; Mu'‘cemii’t-tiirdsi’l-kelami, c. 4, s. 78.

219 Kiitahya Vahidpasa il Halk Ktp., nr. 1144.

220 Brockelmann, Tarihu'l-edebi’l-Arabi, c. 7, s. 277; Habesi, Cami‘u’s-surith, c. 2, s. 1181.
Brockelmann ve Habesi bu hasiyenin m. 1899’da Kazan’da basildigini sdylemektedir. Yusuf
flyan Serkis de séz konusu eserin Kazan’da ayni tarihte basildigini teyit etmektedir. Bkz. Yusuf
Ilyén Serkis, Mu‘cemii’l-matbii‘dti’l-Arabiyye ve’l-mu'arrebe, Kahire: Mektebetii’s-Sekafeti’t-
Diniyye, [t.y.], c. 2, s. 1243.

221 [Hindistan]: Matbaatii’l-Aleviyyeti’l-Menstbeti ila Ali Bahshan, 1270. Habesi, bir hata sonucu
eserin adin1 Hallii'l-me‘ani ald hasiyeti’l-Celdl ed-Devvdni seklinde vermektedir. Oysa hem
zikri gecen kiinyeli baskisinda hem de diger bibliyografik kaynaklarda, eserin ismi bizim zapt
ettigimiz sekildedir. Bkz. Abdiilhayy el-Haseni, es-Sekdfetii’l-Islamiyye, s. 236; a.mlf., el-I'lam,
c.7,s.1004.

222 Kayseri Rasid Efendi Ktp., nr. 468.

223 Brockelmann, Tarihu'l-edebi’l-Arabi, c. 7, s. 277; Habesi, Cami‘u’s-suriih, c. 2,s. 1181; Mustafa
Dirayeti, Fihristvare-i destniivistha-y1 Iran (DENA), Tahran: Kitabhane, Miize ve Merkez-i
Isnad Meclis-i Stra-y1 islami, 2010/1389), c. 4, s. 270; Mu‘cemii't-tiirasi’l-kelami, c. 4, s. 77.

224 Ankara Milli Ktp., Milli Kiitiiphane Yazmalar Kol. nr. 66; Kiitahya Vahidpasa Il Halk Ktp., nr.
1932. Habesi bu hasiyenin dogrudan Karabagi'nin hasiyesi tizerine yazildigini séylemektedir.
Bkz. Habesi, Cami‘u’s-surith, c. 2, s. 1179. Ancak eseri inceledigimizde dogrudan Karabagi
tizerine olmadigimi gordiik. Aksine miiellifin ifadesine gore kendisi el-Akd'idii’l-Adudiyye’yi,
Devvani serhini, Karabagi'nin iki hasiyesini, Halhali hésiyesini ve daha birgok hasiyeyi ince-
lediginde aklina baz: seyler -ki bunlarmn bir kismu siiphe, bir kismu itiraz, bir kismu salt izah, bir
kism farkh diistinceler arasindan tercihtir- geldigini, sonrasinda bunlar bir araya getirdigini
stylemektedir. Bkz. Kiitahya Vahidpasa Il Halk Ktp., nr. 1932, vr. 1b. Bundan dolay1 biz bu eseri
Devvanti {izerine hasiye olarak aldik.
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38. Hagiyetii’s-Serh: Ebii’'l-Hasen Sihabiiddin Harun b. Bahaiddin b. Stibhan
el-Kazani el-Mercani (6. 1303/1889), Hasiye ala Serhi’l-Akd’idi’'l-Adudiyyelel-Azbii'l-
furdt ve'l-ma’ii’z-ziilalii'n-ndfi‘ li-gulleti revammi’l-ibrdz li-esrdri Serhi’l-Celal?*

39. *Hasiyetii’s-Serh: Abdiilkadir el-Muhacir b. Seyh Muhammed Said et-Tahti
es-Senendeci (6. 1304/1887), Hasiye ald Serhi’l-Akd’idi’l-Adudiyye.?*®

40. Hasiyetii’s-Serh: Muhammed Abduh b. Hasan Hayrillah et-Tiirkmani
el-Misri (6. 1323/1905), Hdsiye/Ta'lik ala Serhi’l-Aka’idi’l-Adudiyye*” Bu eser
Abduh’a nispet edilerek basilmissa da eserin Abduh’a m1 yoksa Efgani’ye mi ait
oldugu tartismalidir. Eserin Abduh’un Efgani’den aldigi dersler sirasinda tuttugu
notlardan hareketle ilk donem calismalarindan oldugu diistintilmektedir.?*

41. Hasiyetii’s-Serh: Mahmud b. Hasan (6. [?]), Hdsiye ala Serhi’l-Akd’idi’l-
Adudiyye??

Hasiyetii’l-Hasiye: Ebii’l-Felah Halil b. Hasan el-Aydini (6. 1171/1756), Hasiye
ald Havdsi Mahmiid Hasan ald Serhi’l-Celdal 1i’l-Aka’idi’l-Adudiyye.?*

42, Hasiyetii’s-Serh: Muhammed Serif b. Muhammed el-Hiiseyni el-Alevi (6.
[?1), Hasiye ald Serhi’l-Akd’idi’l-Adudiyye.?®

43. Hasiyetii’s-Serh: Kemaleddin Ebu Muhammed Ahmed b. Ali el-Hariri (6.
[?1), Hasiye ald Serhi’l-Akd’idi’l-Adudiyye.?s?

44, Hagiyetii’s-Serh: ibrahim b. Hasan el-Erzurumi Canbolatzade (6. [?]),
Hasiye ald Serhi’l-Akd’idi’l-Adudiyye

45. Hagsiyetii’s-Serh: Muhammed b. ibrahim el-Amidi (6. [?]), Hasiye ald
Serhi’l-Aka’idi’l-Adudiyye.®*

225 Istanbul: Matbaa-i Amire (Darii’t-Tibaati’l-Amire), 1317 (Devvani serhi, Halhali ve Gelenbevi
hagiyeleri ile birlikte).

226 Mucemii't-tiirdsi’l-kelami, c. 4, s. 78.

227 Istanbul: Matbaa-i Hayriyye, 1322.

228 M. Sait Ozervarl;, “Muhammed Abduh”, DIA, Istanbul 2005, c. 30, s. 486.

229 Siileymaniye Ktp., Laleli, nr. 2201; Ankara Milli Ktp., Ankara Adnan Otiiken i1 Halk Ktp., nr.
3137; Ankara Milli Ktp., Samsun Il Halk Ktp., nr. 134/1; Manisa il Halk Ktp., nr. 927/1.

230 Nuruosmaniye, nr. 2125, vr. 71-80; Siileymaniye Ktp., nr. 763, vr. 35-45.

231 Ankara Milli Ktp., Adana il Halk Ktp., nr. 201/1; Auf Efendi Ktp., nr. 1300. Habesi, Muham-
med Serif el-Hiiseyni'nin bu hasiyesini bir hata sonucu hasiye degil, serh olarak vermekte-
dir. Bkz. Habesi, Cami‘u’s-suriih, c. 2, s. 1182. Oysa eseri inceledigimizde tam bir serh degil,
miiellifinin kendi ifadesiyle erhu'l-Aka’idii’l-Adudiyye igin serh gibi olan bir ta‘lik oldugu go-
riilir. Bkz. Muhammed Serif b. Muhammed el-Hiiseyni el-Alevi, Hdsiye ala Serhi’l-Akad’idi’l-
Adudiyye, Ankara Milli Ktp., Adana il Halk Ktp., nr. 201/1, vr. 1b.

232 Siileymaniye Ktp., Yozgat, nr. 370; Ankara Milli Ktp., Adana il Halk Ktp., nr. 1150/2.

233 Konya Karatay Yusuf Aga Ktp., nr. 4717.

234 Corum Hasan Pasa il Halk Ktp., nr. 4003.



88 TALID, 14(28), 2016, M. A. Koca

46. Hasiyetii’s-Serh: el-Cami el-Firtzi (6. [?]), Hdsiye alda Serhi’l-Aka’idi’l-
Adudiyye®® el-Cami el-Fir(izi, isim benzerligi nedeniyle kataloglarda Abdurrahman
el-Cami ile karistinlmistir. Abdurrahman el-Cami’'nin 898/1492’de vefat ettigi ve
Devvani'nin ise Serhu’l-Akad’idi’l-Adudiyye’yi h. 904 senesinde Cer(in adasinda
yazdigl bilindigine gore Abdurrahman el-Cami'nin Devvani tizerine hasiye yaz-
mas! miimkiin degildir.

47. Hagiyetii’s-Serh: Mevla Cami el-Mervezi (6. [?]), Hasiye ala Serhi’l-Akd’idi’l-
Adudiyye® Hayat1 hakkinda bilgiye rastlayamadigimiz Mevla Cami el-Mervezi
biiyiik ihtimalle daha 6nce gecen el-Cami Firizi’den baska bir kisidir. Zira her
iki hasiyeyi karsilastirdigimizda ayr1 hasiyeler oldugunu gérdiik.

48. Hasiyetii’s-Serh: Seyyid Bakir b. Gulam Mustafa el-Esrefi el-C4’isi (6. [?]),
Hagiyetii'l-Fadil el-Ca'ist [ald Serhi’l-Akd’id] "

49. Hasiyetii’'s-Serh: Fadil el-‘Ataki (6. [?]), Hdsiye ald Serhi'l-Akd'idi'I-Adudiyye.*®

50. Hasiyetii’s-Serh: Kasim Efendi (6. [?]), Hasiye ala Serhi’'l-Akd'idi’l-Adudiyye.®®

51. Hasiyetii’s-Serh: Muhammed Téahir (6. [?]), Hdsiye ald Serhi’l-Akd’idi’l-
Adudiyye?*

52. Hasiyetii’s-Serh: Kara Yusuf Efendi (6. [?]), Hdsiye ald Serhi’l-Akd’idi’l-
Adudiyye"!

53. Hasiyetii’s-Serh: Muhammed b. Abdullah Risi (6. [?]), Hasiye ala Serhi’l-
Akad’idi’l-Adudiyye.>*

54. Hasiyetii’s-Serh: Hasan es-Siirtici (?) (6. [?]), Hasiye ala Serhi’l-Akd’idi’l-
Adudiyye?*

55. Hasiyetii’s-Serh: Hact Muhammed en-Neyrizi (?) (6. [?]), Hdsiye ald Serhi’l-
Aka’idi’'l-Adudiyye.?*

235 Siileymaniye Ktp., Ayasofya, nr. 2344; Kayseri Rasid Efendi Ktp., nr. 465/3.
236 Stileymaniye Ktp., Laleli, nr. 2203; Stileymaniye Ktp., nr. 752.

237 [Hindistan]: Matbaatii’l-Aleviyyeti’l-Menstbti ila Ali Bahshan, 1270.

238 Corum Hasanpasa il Halk Ktp., nr. 4030/1.

239 Ankara Milli Ktp., Afyon Gedik Ahmet Pasa Il Halk Ktp., nr. 18356/1; Ankara Milli Ktp., Cebeci
flge Halk Ktp., nr. 832

240 Konya Yusuf Aga Ktp., nr. 7160 ve nr. 7163.

241 Siileymaniye Ktp., Tirnovali, nr. 1134.

242 Atf Efendi, nr. 1249.

243 Siileymaniye Ktp., Sehid Ali Pasa, nr. 1720, vr. 133-179. Biyobibliyografik kaynaklarda
ratlayamadigimiz ve diger hasiyelerden farkli bir hasiye olan bu eserin yazarmim nisbesi
yazmada biraz silik oldugundan onu “Stirtici” seklinde okuyabildik.

244 Siileymaniye Ktp., H. Hiisnii Pasa, nr. 1179, vr. 10-36. Yazarin nisbesi yazmada net

an

yazilmadigindan biz “Neyrizi” seklinde okuduk.
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56. *Hasiyetii’s-Serh: Muhammed b. Yusuf b. Emir Muhammed (6. [?]), Hdsiye
ald Serhi’l-Akd’idi’l-Adudiyye.**

57. *Hasiyetii’s-Serh: Ebii'l-Feth b. Mahdum el-Hiiseyni (6. [?]), Hdsiye ald
Serhi’l-Aka’idi’l-Adudiyye.**s

58. *Hasiyetii’s-Serh: Han Molla (6. [?]), Hdsiye ala Serhi’l-Akad’idi’l-Adudiyye?*

59. *Hasiyetii’s-Serh: Muhammed Bereke b. Abdirrahman b. Abdirrestl el-
llahabadi (6. [2]), Hasiye ala Serhi’l-Akad'idi’l-Adudiyye*

60. *Hasiyetii’s-Serh: Molla Ahmed el-Ciindi (6. [?]), Hdsiye ala Serhi’l-
Aka'idi’l-Adudiyye?*

61. *Hagiyetii’s-Serh: Mevliid b. Ibrahim (6.[2]), Hdsiye ald Serhi’l-Akd’idi’l-
Adudiyye®°

62. *Hasiyetii’s-Serh: Mirza Can Habibullah b. Abdullah es-Sirazi (6. 994/1585-
6), Hdsiye ala Serhi’l-Akd’idi’l-Adudiyye.®!

63. *Hasiyetii’s-Serh: es-Seyh Muhammed Said et-Tiirkistani es-Semerkandi
(6. [2]), Hasiye ala Serhi’l-Aka’idi’l-Adudiyye.**

64. *Hasiyetii’s-Serh: Molla Sadik (6. [?]), Hasiye ala Serhi’l-Aka’idi’'l-Adudiyye®®

65. *Hasiyetii’s-Serh: Veliyyullah el-Ensari (6. [?]), Hasgiye ald Serhi’l-Aka’idi’l-
Adudiyye.?>*

66. Hasiyetii’s-Serh: (Miellifi belirsiz), Hasiye ald Serhi’'l-Akd’idi’l-Adudiyye:*>
Yaklasik 270 varaklik oldukca genis bir hasiye olan calismanin kime ait oldugunu
tespit edemedik.

67. Serhu’s-Serh: Muhammed/Mehmet Fevzi Efendi Sabik Edirne Miiftiisii
(6. 1318/1900), Cemal ale’l-Celdl=el-Cemalii’d-Deyydni ale’l-Celdli'd-Devvani?>®

245 Brockelmann, Tarihu'l-edebi’l-Arabi, c. 7, s. 277, Habesi, Cami‘u’s-surith, c. 2, s. 1181.

246 Habesi, Cami‘u’s-suriih, c. 2, s. 1181.

247 Brockelmann, Tarihu'l-edebi’l-Arabi, c. 7, s. 277; Habesi, Cami‘u’s-suriih, c. 2, s. 1181.

248 Abdiilhayy el-Haseni, es-Sekdfetii’l-Islamiyye, s. 236; a.mlf., el-I'lam, c. 6, s. 811.

249 Mu'‘cemii’t-tiirdsi’l-kelami, c. 4, s. 77; Suat Atbas, “Adudiddin el-Ici'nin Metni Uzerine Yapilan
Serh ve Hasiyeler”, Yiiksek Lisans tezi, Sakarya Universitesi, 2007, s. 50. Atbas, Molla Ahmed
el-Ciindi'ye ait boyle bir eser nispetinde bulunmakta ve Konya Karatay Yusufaga Ktp., nr.
510/3 seklinde bir kiinye bilgisi de vermektedir. Ancak biz zikri gecen niishaya ulasip bakti-
gimizda eserin Ici’nin miinazara risalesine serh oldugunu gordiik. Biz bu eserin bir sekilde
Molla Ahmed el-Ciindi’'nin Teftazani tizerine yazdig: hasiye ile karistirlldigimi diistiniiyoruz.

250 Mu'‘cemii't-tiirdsi’l-keldmi, c. 4, s. 77.

251 Brockelmann, Tarihu'l-edebi’l-Arabi, c. 7, s. 278; Mu'‘cemii’t-tiirdsi’l-keldmi, c. 4, s. 78.

252 Mu'cemii’t-tiirdsi’l-keldmi, c. 4, s. 78.

253 Brockelmann, Tarihu'l-edebi’l-Arabi, c. 7, s. 278.

254 Brockelmann, Tarihu'l-edebi’l-Arabi, c. 7, s. 278.

255 Ankara Milli Ktp., Milli Kiittiphane Yazmalar Kol. nr. 1103.

256 Istanbul: Rifat Efendi Matbaasi, 1325; Istanbul: Matbaa-i Amire, [t.y.].
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68. Muhtasaru’s-Serh: Ali b. Hiisam (6. [?]), Muhtasaru Serhi’d-Devvani Ii’l-
Akad’idi’l-Adudiyye.>>

G. *Serh: Muhsin b. Burhan el-‘Acemi (6. 938/1531-2’den sonra), Serhu'l-
Aka’idi’l-Adudiyye.?>®

H. *Serh: Eb( ishak Isamiiddin Ibrahim b. Muhammed b. Arabsah el-isferayini,
(6. 945/1538), Serhu’'l-Akd’idi’l-Adudiyye.?>®

I. Serh: Siileyman Fazil b. Ahmed b. Mustafa el-Rami el-Istanbuli (6. 1134/1721),
el-Fevd'idii’s-seniyye fi serhi’l-Akd’idi’l-Adudiyye.**

J. *Serh: Tarikat¢i Emir Mustafa b. Abdullah (6. 1143/1730), Serhu’l-Aka’idi’l-
Adudiyye.*!

K. Serh: Muhammed/Mehmet Fevzi Efendi Sabik Edirne Miiftiisii (6. 1318/1900),
Kenzu'l-ferd’id fi serhi’r-Risdleti’l-Adudiyye mine’l-Akd’id >

L. *Serh: Ebii'l-Beha Ziyaiiddin Halid b. Ahmed b. Hiiseyin es-Sehreziri (6.
1342/1827), Serhu’'l-Akd’idi’l-Adudiyye.*®

M. *Serh: Muhammed b. Abdiilaziz b. Fahreddin (6. [?]), Serhu’l-Akd’idi’l-
Adudiyye?%

N. *Serh: Nizamiiddin b. Bahri’l-ultim (6. [?]), Serhu’'l-Aka’idi’l-Adudiyye.*
0. *Serh: Hakim Serif b. Nasir el-Husayni (6. [?]), Serhu’l-Akd’idi’l-Adudiyye.2%

257 Siileymaniye Ktp., Lala Ismail, nr. 689.

258 Bagdath Ismail Pasa, Izdhu'l-mekniin, c. 2, s. 103; Habesi, Cami‘u’s-suriih, c. 2, s. 1182.

259 Katib Celebi, Kesfii’z-ziinin, c. 2, s. 1144. Tiirkiye kiitiiphanelerinde Isferayini’ye nispet edi-
len niishalarin durumu su sekildedir: [i] Ankara Milli Ktp., Milli Kiitiiphane Yazmalar Kol. nr.
225/8: 1sferﬁyini, SerhuAddbi 'I-Adudiyye, [ii] Vakaflar Genel Miidiirliigti Ankara Bolge Miidiir-
liigii Ktp., Safranbolu izzet Mehmet Pasa Kol. nr. 262/3: Isferayini, Serhu'r-Risaleti’'l-vaz iyye,
[iii] Stileymaniye Ktp., Carullah, nr. 471, vr. 122-126 Isferayini, Hdsiye ala Serhi’'l-Muhtasar
(Ict'nin Ibn Hacib’in Muhtasaru’l-Miintehd's {izerine yazdig1 serhine hasiye).

260 Kopriilii Ktp., Ahmed Pasa, nr. 152; Kayseri Rasid Efendi Efendi Ktp., nr. 350/1. Bagdath Is-
mail Pasa her ne kadar Siileyman Fazil Efendi'nin bu serhinin adin el-Ferdidii’s-seniyye fi
serhi Aka’idi’l-Adudiyye seklinde verse de yazmalar incelendiginde dogru olanin bizim zapt
ettigimiz isim oldugu gériilmektedir. Bkz. Bagdatli Ismail Pasa, Izdhu'l-meknin, c. 2, s. 182.

261 Bursali Mehmet Tahir, Osmanl Miiellifleri, c. 1, s. 349. Bagdath Ismail Pasa ise bir yandan bu
zatin vefatini h. 1186 olarak verirken diger yandan eseri el-Akd’idii’l-Adudiyye tizerine serh
degil hagiye olarak vermektedir. Bkz. Bagdath ismail Pasa, Hediyyetii'l-arifin, c. 2, s. 452.

262 Istanbul: Matbaa-i Amire, 1305.

263 Bagdath Ismail Pasa, Hediyyetii'l-drifin, c. 1, s. 344; Habesi, Cami‘u’s-surith, c. 2, s. 1182.

264 Brockelmann, Tarihu'l-edebi’l-Arabi, c. 7, s. 277; Habesi, Cami‘u’s-suriih, c. 2, s. 1182.

265 Brockelmann, Tarihu'l-edebi’l-Arabi, c. 7, s. 279; Habesi, Cami‘u’s-surith, c. 2, s. 1182.

266 Yusuf Sevki Yavuz, “el-Akaidii’l-Adudiyye”, DIA, c. 2, s. 216. Yavuz bu isme ait el-Akd’idii’l-
Adudiyye serhi oldugunu sodylese de biz yaptigimiz taramalarda s6z konusu isme ait boyle bir
eser nispetine rastlayamadik.
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P. *Nazm: Salih b. Siddik en-Nemazi el-Yemeni (6. 949/1542), el-Feridetii’l-
cami‘a fi nazmi’l-akd’idi'n-ndfi'a®’

*Serhu'n-Nazm: Salih b. Siddik en-Nemazi el-Yement (6. 949/1542), el-Envdru’s-
sati'a serhu’l-Ferideti’l-cami’a.*s

VI. el-Akd’idii’l-Adudiyye Literatiiriine Dair Nispet Yanlislar

1. Serh: Ebii’l-Kasim b. Ebi Bekr el-Leysi es-Semerkandi (6. 888/1483), Serhu/'l-
Aka'idi’l-Adudiyye:*® Atbas, Semerkandi’ye boyle eser nispetinde bulunmakta ve
“Kastamonu Il Halk Ktp., nr. 1886/5” seklinde kiinye bilgisi vermektedir. Ancak
biz zikri gecen kiinyeye ulasip inceledigimizde Semerkandi’nin Ici’nin vaz' risalesi
tizerine yazdig1 serh oldugunu gordiik.

2. Serh: Molla Hanefi Semseddin Muhammed et-Tebrizi (6. 900/1494), Serhuw’l-
Aka’idi’l-Adudiyye:*™ Atbas, Molla Hanefi'ye boyle eser nispetinde bulunmakta ve
“Kiitahya Vahidpasa Il Halk Ktp. nr. 1597/3” seklinde bir kiinye bilgisi vermektedir.
Ancak biz 6ncelikle s6z konusu kiinye bilgisini dogrulayamadik, fakat “Kiitahya
Vahidpasa 11 Halk Ktp., nr. 2153”de Molla Hanefi’nin ici’nin miinazara risalesine
yazdig1 serh bulunmaktadir. Biz bu eserin Molla Hanefi’'nin, Ici’nin miinazara
risalesi tlizerine yazdig serhle bir sekilde karistirlldigini diistintiyoruz.

3. Serh: Imad b. Yahya b. Ali el-Farisi (6. 900/1494 civar), Serhu’'l-Akad’idi’l-
Adudiyye*™ Atbag’1 Farisi’nin bu eserinin Ici'nin metni iizerine serh oldugunu
soylemeye gotiiren gerekce “yazmalar.gov.tr’den yapmis oldugu taramadir.
Biz de yaptigimiz taramalarda s6z konusu miiellife katalog taramalarinda biri
Serhu’'l-Aka’idi’l-Adudiyye*™ digeri Serhu Dibdceti’l-Akd’id?™ seklinde iki niisha
tespit ettik. Ancak her iki niishaya da ulasip inceledigimizde Farisi'nin bu eserinin
serh olmasi bir yana el-Akd’idii’l-Adudiyye tizerine dahi olmadigini tespit ettik.
Aksine Farisi'nin bu eseri birkac varaktan ibaret olup Hayali'nin Serhu’'l-Akd’idi'n-
Nesefiyye lizerine yazdigl hasiyenin giris bélimiine yazdig: ufak bir hasiyedir.

4. Serh: ibrahim b. Muhammed b. Ibrahim el-Halebi (6. 956/1549), Silkii'n-
nizdam serhu Cevahiri'l-kelam/ Silkii'n-nizam li-Cevahiri'l-kelam:*"* Habesi, ibrahim
el-Halebi'yi yanliglikla Ibrahim el-Celi seklinde kaydetmis ve ona Cevadhiru’l-
kelam adinda el-Akd'idii’l-Adudiyye lizerine yazilmis bir serh nispet etmistir.
Oysa Halebfi'ye ait boyle bir serh s6z konusu degildir. Aksine Habesi, Halebi'nin

267 Brockelmann, Tarihu'l-edebi’l-Arabi, c. 7, s. 279; Habesi, Cami‘u’s-suriih, c. 2, s. 1183.
268 Brockelmann, Tarihu'l-edebi’l-Arabi, c. 7, s. 279; Habesi, Cami‘u’s-suriih, c. 2, s. 1183.
269 Suat Atbas, a.g.t., s. 51.

270 Brockelmann, Tarihu'l-edebi’l-Arabi, c. 7, s. 277; Suat Atbas, a.g.t., s. 49-50.

271 Suat Atbas, a.g.t., s. 48.

272 Konya Yusufaga Ktp., nr. 4893/58.

273 Ankara Milli Ktp., Adana il Halk Ktp., nr. 146/4.

274 Brockelmann, Tarihu'l-edebi’l-Arabi, c. 7, s. 279; Habesi, Cami‘u’s-suriih, c. 2, s. 1182.
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Silkii’'n-nizam ismindeki Ici'nin Cevahiru’l-keldm adindaki kelaAm eserine yazmis
oldugu serhle kanstirmistir.>”® Hemen belirtmek gerekirse Habesi bir ihtimal olarak
Ibrahim b. Mustafa el-Halebi'ye (6. 1190/1774) de Cevdhiru’l-keldam serhi nispet
edildiginden onunla da karistirmis olabilir.?”

5. Serh: Kadi Nurullah b. Serifiiddin el-Hiiseyni el-Mar‘asi et-Tiisteri (6.
1019/1610-11), Serhu'l-Akd’idi’l-Adudiyye:*'” Mu'cemu’l- Tiirdsi'l-kelamibu zata ait
bir el-Akad’idii’l-Adudiyye serhinden bahsetmekte ve bu eserin h. 1275 basildigini
soylemektedir. Bahsi gecen niishaya ulasip inceledigimizde icerisinde sadece
Devvani serhi ve kenarinda Siyalkiti hasiyesi oldugunu gordiik.?”®

6. Serh: Mustafa Fevzi (6. [?]), Serhu'l-Akd’idi’l-Adudiyye:*™ Atbas, “Ragip Pasa
Ktp. nr. 785” kiinyeli yazmada Mustafa Fevzi adinda birine ait Serhu’l-Aka’idi’l-
Adudiyye ismiyle bir serh nispet etmektedir. Ancak s6z konusu niishaya gidip
baktigimizda icerisinde Devvani'nin Serhu’l-Akd’idi’l-Adudiyye’si ile Halhali
hasiyesinin bulundugunu gordiik. Mustafa Fevzi ise bu yazmanin sadece miis-
tensihidir. Son olarak DIA’da “el-Akaidii’'l-Adudiyye” maddesini yazan Yusuf
Sevki Yavuz biiyiik ihtimalle Sabik Edirne Miiftiisii Mehmet Fevzi'yi kastederek
bir yazim hatas1 olarak Mustafa Fevzi ismini vermektedir.?

7. Serh: Miineccimbasi Ahmed Dede b. Liitfullaf (6. 1113/1701), Serhu'l-
Akd’idi’l-Adudiyye®' Atbas, Miineccimbasi’ya boyle bir eser nispetinde bulunmus
ve “Ankara Milli Ktp. Cebeci ilge Halk Ktp., nr. 28” seklinde bir kiinye bilgisi ver-
mistir. Ancak biz zikri gecen kiinye bilgisini inceledigimizde Miineccimbasi’nin
Ict’nin ahlak risalesine yazdig1 serh oldugunu gordiik.

8. Serh: Seyyid Hafiz es-Sirdzi (6. 1269/1852), Serhu’l-Akd’idi’l-Adudiyye:*®
Edward Fendik, Seyyid Hafiz’a ait bir serh bulundugunu, hatta bu serhin Ali
Kuscu'nun Hdsiye-i cedide adinda bir hasiyesi ile beraber Istanbul’da basildigim
soylemektedir. Ancak sdz konusu esere ulastigimizda eserin dncelikle Ici'nin
el-Akd’idii’l-Adudiyye'si {izerine olmadigin, aksine Ici’nin vaz ilmi hakkindaki
er-Risaletii’l-Adudiyye adli eseri {izerine oldugunu, diger taraftan serhi yazanin
Seyyid Hafiz degil de Ali Kuscu oldugunu ve Seyyid Hafiz'in bu serh tizerine
Hagiye-i cedide isminde bir hasiye kaleme aldigini tespit ettik.

275 Ibrahim b. Muhammed el-Halebi’ye ait Cevdhiru'l-keldm serhi oldugunu dair bkz. Bagdatli
Ismail Pasa, Hediyyetii'l-drifin, c. 1, s. 27; Bagdath Ismail Pasa, [zdhu'l-mekniin, c. 2, s. 23.

276 Ibrahim b. Mustafa b. Ibrahim el-Halebi'ye ait Cevdhiru’l-kelam serhi olduguna dair bkz.
Bagdath Ismail Pasa, Hediyyetii’l-arifin, c. 1, s. 39.

277 Mucemii't-tiirdsi’l-keldmi, c. 1, s. 78.

278 [Istanbul]: Hac1 Ali Destigaht, 1275.

279 Suat Atbas, a.g.t., s. 51.

280 Yusuf Sevki Yavuz, “el-Akaidii’l-Adudiyye”, DIA, c.2,s.216.

281 Suat Atbas, a.g.t., s. 48-49.

282 Brockelmann, Tarihu'l-edebi’l-Arabi, c. 7, s. 276; Edward Fendik, Iktifaii’l-kani’, s.168.
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9. Hagiyetii’s-serh: Mir Ebii'l-Feth Muhammed b. Emin Tacii’s-Saidi el-Erdebili
(6. 900/1494), Hdsiye ala Serhi’l-Akd’idi’l-Adudiyye:*®® Gerek Karabulut gerekse
Atbas, Mir Ebii’l-Feth’e boyle bir eser nispetinde bulunsa da biz bu eserin Mir
Ebii’l-Feth’in Molla Hanefi'nin Serhu’I-Adabi’l-Adudiyye'si iizerine yazdig1 hasiye
veya Devvani'nin Serhu Tehzibi'l-mantik'1 izerine yazdigl hasiye ile karsitirldigim
diistiniiyoruz.?*

10. Hasiyetii’s-serh: Ebii'l-Hasenat Muhammed Abdiilhay b. Muhammed
el-Leknevi (6. 1304/1886), el-Hiddyetii'l-muhtariyye Serhu'r-Risdleti’l-Adudiyye:*®
Brockelmann, Habesi ve Edward Fendik bu eserin Devvani’'nin Serhu’l-Aka’idi’l-
Adudiyye'si lizerine bir hasiye oldugunu s6ylemektedir.?®® Ancak eseri alip incele-
digimizde Ici’nin adab risalesi iizerine bir hasiye/ta‘lik oldugunu gordiik. Ayrica
Habesi eserin ismini el- Hiddyetii'l-hddiye seklinde, Fendik ise el-Hidayetii'n-nediyye
seklinde yanls bir okuyusla zapt etmislerdir.

11. Hasiyetii’s-serh: Ahmed b. Mehmed Tarstsi (0. [?]), Hasiye ala Serhi’l-
Adudiyye:® Atbas, Tarstisi’ye boyle bir hasiye nispet etse de biyobibliyografik
kaynaklarda yaptigimiz taramalarda bu zata nispet edilen bir hasiyeye rastlaya-
madik. Ayrica Atbag'in “yazmalar.gov.tr” lizerinden yaptig taramalar neticesinde
verdigi yazma kiinye bilgilerini inceledigimizde bu zatin miiellif degil, genelde
miistensih oldugunu tespit ettik.?%

12. Hasiyetii’'l-Hasiye: Kara Kemal Kemaleddin Ismail b. Béli el-Karamani (6.
920/1514), Hdsiye ala Serhi’l-Aka’idi’l-Adudiyye:*® Atbas, Kara Kemal'e ait boyle

283 Suat Atbas, a.g.t., s. 50; Ali Riza Karabulut, Ahmet Turan Karabulut, Mu cemii't-tarihi’t-
tiirdsi’l-islami, c. 4, s. 2635.

284 Atbas bu eserin el-Akd’idii’l-Adudiyye {izerine serh oldugunu séylerken, Karabulut, Devvani
serhi {izerine hasiye oldugunu sdylemektedir. Bkz. Suat Atbas, a.g.t., s. 50; Ali Riza Karabulut,
Ahmet Turan Karabulut, Mu ‘cemii’t-tarihi’t-tiirdsi’l-islami, c. 4, s. 2635. Atbas ve Karabulut'un
bu eser tizerine Tiirkiye kiitiiphanelerinde verdikleri kiinye bilgilerinin durumu su sekildedir:
[i] Konya Bolge Yazma Eserler Ktp., Antalya Elmali flge Halk Ktp., nr. 2708: Mir Ebii'l-Feth,
Hasiye ala Serhi’l-Adabi’l-Adudiye; ii] Konya Bolge Yazma Eserler Ktp., Antalya Elmah Ilce
Halk Ktp., nr. 2764: Mir Ebiv'l-Feth, Hdsiye ald Serhi’l-Adabi’l-Adudiyye; liii] Konya Bolge Yazma
Eserler Ktp., Antalya Elmali Ilce Halk Ktp., nr. 2767/1: Mir Ebii’l-Feth, Hdsiye ala Serhi’l-Adabi’l-
Adudiyye. Atbag'n verdigi Kiitahya Vahidpasa il Halk Ktp., nr. 1669/1 kiinyeli niishaya ulaga-
madigimiz i¢in dogru nispet olup olmadigini tahkik edemedik.

285 Leknev: el-Matbaatii’l-Alevi, 1282.

286 Brockelmann, Tarihu'l-edebi’l-Arabi, c. 7, s. 279; Edward Fendik, Iktifdii'l-kani’, s. 168;
Habesi, Cami‘u’s-suriih, c. 2, 1182.

287 Suat Atbas, a.g.t., s. 35-37.

288 Ttrkiye kutiiphanelerinde Tarstsi'ye nispet edilen kiinye bilgilerinin durumu soyledir: [i]
Ankara Milli Ktp., Adana 11 Halk Ktp., nr. 876/3: Halhali, Hasiye ald Serhi’l-Akd’idi’l-Adudiyye,
[ii] Ankara Milli Ktp., Adana il Halk Ktp., nr. 1087/6: Isamiiddin, el-Isferayini, Serhu Risdleti’l-
Adudiyye (Ict'nin vaz risalesine serh), [iii] Ankara Milli Ktp., Afyon Gedik Ahmet Pasa i1 Halk
Ktp., nr. 18356/1: Kasim Efendi, Hasiye ald Serhi’l-Akad’idi’l-Adudiyye.

289 Suat Atbas, a.g.t., s. 47.
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bir hasiye nispetinde bulunup “Kiitahya Vahitpasa il Halk Ktp. nr. 914” seklinde
bir kiinye bilgisi verse de eseri inceledigimizde Kara Kemal'in, Hayali tizerine
yazdig1 hasiyesi oldugunu gordiik.

13. Hasiyetii’l-Hasiye: Muhammed b. Hamza ed-Debbag (6. 1111/1699),
Hagiyetii’l-Hdasiye ald Serhi’l-Aka’idi’l-Adudiyye**° Atbas, Debbag’a boyle bir
hasiye nispet etmis ve “Corum Hasanpasa il Halk Ktp. nr. 3987/1” seklinde bir
kiinye vermistir. Ancak biz s6z konusu yazmay alip inceledigimizde el-Aka’idii’l-
Adudiyye lizerine degil de Hayali'nin Serhu’l-Akd’idi'n-Nesefiyye lizerine yazdig
hasiyeye hasiye oldugunu gordiik. Ayrica Katip Celebi de Debbag’a ait Hayali
hasiyesi oldugunu aktarmaktadir.

14. Hasiyetii’l-Hasiye: Sacaklizide Mehmed b. Ebubekir Mar‘asi (Sacaklizade
Mehmed Efendi) (6. 1145/1732), Hdsiyetii'l-Hdsiye ald Serhi’'l-Akd’idi’l-Adudiyye:**
Atbas, Sagalizade’ye ait boyle hasiye nispetinde bulunup “Corum Hasanpasa il
Halk Ktp. 4002/2”*3 kiinyesini verse de biz eseri inceledigimizde Sagaklizade’nin
Hayali hasiyesi oldugunu gordiik.

15. Hasiyetii’l-Hasiye: Abdiilkerim (6. [?]), Hasiyetii'l-Hasiye ald Serhi’l-Aka’idi’l-
Adudiyye*** Atbas, Abdiilkerim isminde birine ait bdyle bir eser nispetinde bulunup
“Corum Hasanpasa Il Halk Ktp. nr. 3286/12” kiinyeli bir niisha 6rnek verse de biz
niishayi inceledigimizde el-Akd’idii’ I-Adudiyye tizerine degil de bir Adab metnine
serh ya da hasiye oldugunu gordiik.

16. Hasiyetii’l-Hasiye: Seyyid Ali el-Acemi (6. 860/1455), Hdsiyetii'l-Hasiye ala
Serhi’l-Aka’idi’l-Adudiyye:** Atbas, Seyyid Acemi’ye ait bdyle bir eser nispetinde
bulunup “Ankara Milli Ktp. Eskisehir Il Halk Ktp., 915/5” seklinde bir kiinya bilgisi
verse de esere ulasip inceledigimizde eserin el-Akd'idii’l-Adudiyye tizerine degil,

miinazara ilmine dair bir hasiye oldugunu gordiik.
Degerlendirme

Bu ¢alismada akaid risalelerin yazilma nedeni ve genel ézelliklerini Omer
en-Nesefi'nin el-Akd’idii’'n-Nesefiyye'si ile Adudiiddin el-ici’nin el-Akd'idii’l-
Adudiyye'si 6zelinde ele almaya ve s6z konusu risalelerin Osmanl kelam egi-
timi icerisinde tasidiklar1 6neme isarette bulunmaya calistik. Buna gore akaid
risalelerinin tasidiklar 6zellikler hakkinda su ti¢ husus dnemlidir:

290 Suat Atbas, a.g.t., s. 46.

291 Katib Celebi, Kesfii'z-ziiniin, c. 2, s. 1148.

292 Suat Atbas, a.g.t., s. 47.

293 Atbas her ne kadar kiinyeyi 4002/2 seklinde degil de bir 6nce kiinye bilgisi ile karistirip 3987/1
seklinde verse de dogru kiinye bilgisi bizim zapt ettigimiz sekildedir.

294 Suat Atbas, a.g.t., s. 44.

295 Suat Atbas, a.g.t., s. 45.
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[i] Burisaleler ihtisar telif tarzi ile kaleme alinmakta ve dolayisiyla s6z konusu
telif tarzinin genel 6zelliklerini kendinde barindirmaktadir. Buna gore akaid
risaleleri her donemde gelisen ve giincellenen ilim dalinin diliyle 6nceki ilmi
birikimi yeni nesillerin icmalen kusatmasini saglamak icin pedagojik gayeler
giiderek yeniden ifade etme faaliyetinin bir araci olarak goriilebilir.

[ii] Bu risaleler keldm ilminin mesdilini bir araya getirmekte ve Osmanli kelam
egitimi ierisinde kelamin hakikatini olusturan tasavvuri veya tasdiki bilgilerin
yani kelamin mesailinin, bu ilme yeni baslayan talebede suretleriyle meydana
gelmesini saglamak icin iktisar mertebesinde okutulmaktadir.

[iii] Akaid risaleleri sadece bize mutlak ve tartismasiz Islam akaidini vermek
icin yazilmaz. Aksine Islam’in tartigmasiz inang esaslarini vermeleri yaninda
Islam toplumunda ortaya ¢ikan itikadi konularda mezheplerin kendi usulleri
cercevesinde verdikleri hiikiimleri yani mezhep akaidinin dokiimiinii ¢ikarmak
icin de kaleme alinir. Bu sayede akaid risaleleri bir taraftan bir mezhebe intisap
etmek isteyen halkin inang¢ kimligini dogru bir sekilde insa etmesine yardimci
olurken, diger taraftan 6gretimde icméalden tafsile dogru bir sistem 6n goriildiigi
icin kelam ilmine yeni baglayan talebenin giris seviyesinde konular1 icmalen
gérmesine imkan saglar.

Bu ¢alisma zikri gecen sebeplerle telif edilen akaid risaleleri icerisinden Omer
en-Nesefi ve Adudiiddin el-Ici’nin akaid risaleleri ile bunlar iizerine yazilan en
onemli serhler olan Teftazani ve Devvani serhlerinin Osmanl kelam egitimi
icerisindeki yerine temas etmekte ve diger akaid metinlerinin veya serhlerin degil
de bunlarin 6ne ¢ikmasini ve boylece iizerlerine biiyiik bir literatiir olusmasini
saglayan sebepleri, bizzat s6z konusu metinlerin yazarlarinin sézleri etrafinda
tespit etmeye calismaktadir. Bu baglamda Kevdkib-i Seb‘a miiellifinin verdigi
bilgiler 1s5181nda Osmanlh kelam egitimine bakildiginda ilk gbze carpan husus,
icmalden tafsile dogru bir egitim modeli 6n goriildiigiidiir. Bu modele gére her
ilim icin [i] iktisar, [ii] iktisad ve [iii] istiksa olmak iizere {ic mertebe gozetilmek-
tedir. Iktisar mertebesinde her ilmin en meshur mesaili talebeye delillerden ve
itirazlardan uzak bir sekilde okutulmak suretiyle talebede o ilmin hakikatini
olusturan mesailin suretleriyle meydana gelmesi amaclanirken, iktisad ve istiksa
mertebelerinde en meshur mesaile ek olarak meshur ve nadir mesailin, deliller
ve itirazlariyla birlikte istidlali bir tarzda ele alinmasiyla s6z konusu mesailin
talebede zdtlariyla meydana gelip, o ilme yonelik bir meleke olusmas! amac-
lanmaktadir. Bu mertebeler icerisinde Omer en-Nesefi’'nin akaid risalesi iktisar
riitbesinde okutulurken, Ici’nin metni gorebildigimiz kadariyla tek basina bu
mertebede okutulmamaktadir. Yine Teftazani'nin el-Akd’idii'n-Nesefiyye tizerine
yazdigi serhi, Hayali Hdsiye'si ile birlikte iktisadin asag riitbesinde okutulurken,
Devvani'nin el-Akd’idii’l-Adudiyye tizerine yazdig1 serhi, {izerine yazilan TaTikdt
ile birlikte iktisddin orta riitbesinde okutulmaktadir.
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Osmanh kelam egitiminde diger akaid metinlerinin degil de Nesefi ve
fci’nin risalelerinin 6ne ¢ikma sebeplerini ise iki baslik altinda ele aldik: [i] S6z
konusu metnin bizzat kendisinin sahip oldugu ayirici 6zellikler ve [ii] o metni
ilim aleminde miitedavil kilacak, hatta egitim kurumlarinda kelam 6gretiminde
onemli bir yer almasina imkan saglayacak biiytik bir alim tarafindan nitelikli bir
serhe ya da hasiyeye konu olmak. Akaid risalelerinin 6éne ¢ikma gerekgeklerini
bu iki genel 6zellik altinda ele alirken serhlerin veya hasiyelerin 6ne ¢ikma
gerekcesi olarak s6z konusu serhlerin veya hésiyelerin metin itibariyle sahip
olduklar ayiric1 6zelliklere ilave olarak, sarihlerin veya muhassilerin talebelerinin
bir¢ok ilim merkezine dagilmas: ve buralarda hocalarinin metinlerini medrese
miifredatina sokmalari olabilecegini ifade ettik.

Son olarak ise el-Aka’idii'n- Nesefiyye tizerine gelisen matbu literatiirii bolge
sinirlamasi olmaksizin listeledik ve miimkiin oldugunca yanlis atiflara isarette
bulunduk. Bunu yaparken sadece miiellif ve eserin ismini vermekle kalmayip,
dogru niisha bilgilerine ek olarak miiellif ve -eger var ise- eserin yazilis nedeni ve
ayrici 6zelligi hakkinda bizzat miillefin yazdigi dibaceden aktarimlarda bulunduk.
el-Aka’idii’'l-Adudiyye literatiiriinii siralarken ise -birka¢ eser miistesna- sadece
miiellif, eser ve dogru kiinye bilgisi vermekle yetindik. Yine olabildigince yanlis
atiflara isarette bulunduk ve ulasabildigimiz kadariyla eserlerin dogru kiinye
bilgilerini verdik. Bunu yapma gerekcelerimizden birisi, literatiir ¢ikarilirken
kataloglarda karsilastigimiz yanlis atiflarla bizden sonraki arastirmacilarin
vakit kaybetmelerine engel olmak ve bundan sonra s6z konusu eserler iizerine
serh veya hasiye kaleme alan miiellifler veya onlarin eserleri iizerine calisma
yapacaklarin isini kolaylastirmaktir.

el-Akd’idii’n-Nesefiyye ve el-Ak&’idii’l-Adudiyye Orneginde
Osmanlrda Akaid Risaleleri: Problemler, Ozellikler ve Literatiir

Muhammet Ali KOCA

Ozet

Bu calisma akaid risalelerin genel 6zelliklerini Omer en-Nesefi’nin el-Akd’idii'n-
Nesefiyye'si ile Adudiiddin el-Ici’'nin el-Akd’idii’l-Adudiyye'si dzelinde ele almakta
ve bunlar tizerine yazilan serh veya hasiye literatiiriin igerisinden bir kisminin
Osmanl egitim sistemindeki yerine temas etmektedir. Ayrica mezkir akaid
metinlerinin otoritelesmesine ve sohret bulmasina neden olan gerekceleri tespit
etmeyi amaclamaktadir. Tim bunlara ek olarak bu ¢alisma el-Akd’idii’'n-Nesefiyye
tizerine gelisen yalnizca matbu literatiiriin tanitimini yaparken, el-Akd’idii’l-
Adudiyye tizerine gelisen matbu veya mahtt tiim literatiiriin sadece dokiimiinii
¢ikarmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Akaid Muhtasarlari, el-Akd’idii’n-Nesefiyye, el-Aka’idii’l-
Adudiyye, Kelam Egitimi, Nesef, Ici, Teftazani, Devvani.
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The Problems and Characteristics of Treatises on Creed
in the Ottoman Empire Through the Cases of al-Aqa’id
al-Nasafiya and al-Aqa’id al-Adudiya and Related Literature

Muhammet Ali KOCA

Abstract

This article analyzes the general characteristics of treatises on creed (akaid) with
reference to Omar al-Nasafl's al-Aqd’id al-Nasafiya and ‘Adud al-Din al-TjT’s
al-Aqa’id al-‘Adudiya. It also considers the role played by some of the commentaries
and glosses written on these works on the Ottoman education system. Furthermore
it aims to determine the factors influential in the canonization of these works and
their rise to prominence. The second part of the article consists of a review of the
published literature on al-Aqa’id al-Nasafiya, and a listing of the extant literature on
al-Aqa’id al-‘Adudiya, whether available in print or in manuscript form only.

Keywords: Treatises on Creed, al-Aqa’id al-Nasafiya, al-Aqa’id al-‘Adudiya, Kalam
Curriculum, al-Taftazani, al-Dawwani.






