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1258’de Bagdat'in Mogollarin eline gecmesiyle Abbasi halifeliginin fiilen
ortadan kalkmasi Islam tarihinin en énemli déniim noktalarindan biridir.
Islam diinyasinda bu dénemden sonra siyaset dilinin ve ideolojisinin yeni
ortaya ¢ikan bolgesel hiikiimdarlhiklar tarafindan sekillendigi artik tarih ya-
ziminda da bilinen bir durumdur. Son yillarda Abdurrahman Atcil ve Guy
Burak’in nitelikli calismalarimin katkisina ragmen, kurulan bu bdlgesel
devletlerin en uzun O6miirlii ve en genis cografyaya hakim olan Osmanl
Imparatorlugu’nun Abbasi sonrasi olusan yeni siyasi ve entelektiiel fikir
ortamina ne derece katkida bulundugu meselesi tarih yaziciliginda yete-
ri kadar ele alinmamaistir. Benzer bir bicimde, Osmanh siyaset diislince-
si tarihi —6zellikle Osmanl kurulus déneminden 16. yiizyilin sonundaki
nasthatndme tiiriintin patlamasina kadarki olan kisim- belki de Osmanlh
tarihciliginde en az calisilan konulardan birini olusturmaktadir. Bugiine
kadar giin yiiziine ¢cikmamis, ¢cikmis olsa da degerlendirmeye tabi tutul-
mamis ¢ok sayidaki Arapcga, Farsca ve Tiirkge el yazmalarini sistematik bir
bicimde degerlendirdigi yeni ¢alismasinda Hiiseyin Yilmaz, bir yandan
Osmanlilarin halifelik kurumunu ve ideolojisini tasavvuf kavramlari ve ter-
minolojisi ile yeniden nasil insa ettigini gosterirken, diger yandan Osmanh
siyaset diisiincesinin gecirdigi doniistimii ustalikla anlatarak tarih yazicili-
gindaki bu iki derin boslugu 6nemli bir bi¢imde dolduruyor.

Kitap giris ve sonug boliimlerinin disinda, bes ana béliimden olusuyor.
Eserin ilk b6liimiinde, Yilmaz erken donem Osmanli tarihinde yazilmis si-
yasetnamelerin genis bir envanterini ¢ikariyor. Yalnizca bu girisim bile 6v-
giiye layik iken, Yilmaz daha fazlasini yaparak, her bir yazarin eserini hangi
ideolojik motivasyonlarla yazdigini1 ve hangi eserlerden yararlandiklarini
ayrintili bir bicimde ortaya koyuyor. Yilmaz'in burada ulastigi en ¢arpici
sonuclardan biri, Osmanl entelektiiel ¢evrelerinin, Osmanl dis1 diinya-
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dan yaptiklar cevirilerde nasil secici davrandiklaridir. Bu noktada Yilmaz,
bilhassa Iran ve Hint yarimadasinda yetismis ve o diinyanin kiiltiirel kod-
lariyla yazmis miielliflerin, Osmanl entelektiiel cevrelerinde Misir ve Arap
diinyasindaki yazarlara gore daha derin bir etkisi oldugunu belirtir. Bu ter-
cihin en 6nemli nedeni, Osmanhlarin Iran cografyasindaki siyasi yapilara
ve kiiltiirel kodlara —6zellikle Farsca tizerinden— Arap cografyasina goére
daha yakinlik duymalaridir. Yilmaz buna 6rnek olarak, Devvani, Kasifi ve
Gazali gibi yazarlarin eserlerinin Osmanh diinyasinda yapilan ¢ok sayida

terctimesini ve yeniden yazilmis versiyonlarini gostermektedir.

Hiiseyin Yilmaz'in altim ¢izdigi bir diger 6énemli husus, Tiirk¢enin za-
man icerisinde yapilan cevirilerle nasil basat bir siyaset diline dontistiigii-
diir. Yilmaz, 15. yilizyilhin ortalarindan itibaren yonetici elitin genislemesi
ve sehzadelerin egitimi gibi etkenlerle, yazarlarin eskisine oranla daha
fazla sayida Tiirkce eser yazmaya basladiklarini belirtir. Yilmaz, mevcut
literattirden farkh olarak, Osmanh siyaset eserlerini yalnizca siyasetname
baghgi altinda incelemenin eksik kalacagini, bunun yerine onlar1 ahlak,
devlet idaresi, fikih ve tasavvuf basliklar altinda incelemenin daha faydal
olacagini savunmakta ve bu basliklar altinda Osmanl siyaset eserlerini in-
celemektedir.

ikinci boliimde Yilmaz, genel olarak tasavvufun Osmanli siyaset diisiin-
cesine etkilerini irdeliyor. Tasavvufi halifeligin, Stinni fikhinca belirlenmis
tarihsel halifelikten farkli olarak, manevi ve esoterik bir makam olarak for-
miile edildigini belirten Yilmaz, Abbasi devletinin ortadan kalkmasindan
sonra tasavvufi halifelik anlayisinin sufiler tarafindan hizh bir sekilde ya-
yildigin1 ve Abbasiler sonrasi kurulan boélgesel hiikiimdarliklar tarafindan
benimsendigini soyliiyor. Ozellikle ortagag Anadolu’sunun par¢alanmig
siyasi yapisi, merkezi ve dayatmaci bir biirokratik yapinin eksikligi gibi
sebeplerle, tasavvufun bu cografyada hizh ve etkin bicimde yayildiginin
altini ¢iziyor. Yilmaz, Timur’a kars: kaybettikleri 1402 Ankara savasindan
sonra yeniden toparlanmaya calisan Osmanlilarin tasavvuf cevreleri ile
kurduklan yakin iligki sayesinde, siyasi otorite ve imajlarini tasavvuf termi-
nolojisi ile yeniden tanimladiklarini belirtiyor. Ahmed Bican ve Esrefoglu
Rumi gibi donemin 6nde gelen sufilerinin eserlerini yakindan inceleyerek
halifeligi ve Osmanli sultanini nasil tanimladiklarini ayrintili bir bicimde
260 ortaya koyuyor.
—Divén Uciincii boliimde, Hiiseyin Yilmaz siyasi otorite ve saltanat hakkinda Os-
2019/1 manh entelektiiellerinin tirettigi degisik goriisleri inceliyor. Oncelikle, Yil-
maz Osmanl entelektiielleri icin “saltanatin” tek ve vazgecilmez bir siya-
set bicimi oldugunun altini giziyor ve ortagag Islam diisiiniirlerinden farkl
olarak, Osmanlilarin alternatif siyasi rejimlerin ne olabilecegi sorusundan
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ziyade, saltanatin nitelikleri tizerine odaklandiklarini belirtiyor. Osmanh
miiellifleri arasindaki tartismalarda ele alinan en 6nemli meselelerden biri
de saltanatin nasil kazanildig: idi. Yilmaz, bu konuda hiikiimdarhigin Allah
tarafindan nimet olarak verildigi fikrinin oldukc¢a yaygin oldugunu belirt-
mektedir. Her ne kadar bazi yazarlar istihkak (yoneticinin erdemiyle) ya da
kahir (yoneticinin belli bir giice erisip, onu kullanmasiyla) yoluyla saltana-
ta ulasabilecegi gibi alternatif fikirler 6ne siirseler de basat olan goriis, sal-
tanatin ancak Allah tarafindan verildigi ve insanin ne yaparsa yapsin onu
elde edemeyecegi yoniinde idi.

Doérdiincii béliimde, Yilmaz 6zellikle XVI. ytizyillda Osmanh entelektii-
el diinyasinda yazilmis degisik metinler tizerinden halifelik kurumunun
nasil algilandigina bakiyor. Osmanlilarin XV. yiizyiln ikinci yarisindan
sonra hilafet vurgusuna basladiklarini ve bu vurgunun tarihsel hilafet an-
layisindan oldukga farkli oldugunu séyliiyor. Yilmaz, Kureys kabilesinden
gelmis olmanin temel bir sart oldugu tarihsel hilafet zincirine kendilerini
yerlestiremeyen Osmanlilarin, bu durum karsisinda tasavvufi diistinceden
esinlenerek yeni bir tanima gittiklerini belirtiyor. Yilmaz’a goére, Osman-
I1 siyaset yazarlari sultan1 peygamberin siyasi halefi olarak degil, Allah’in
yerytiziindeki vekili olarak tanimlamak suretiyle tarihsel halifelikten ta-
mamuiyla farkli bir anlayis1 6n plana ¢ikartmislardir. Boylece Osmanh sul-
tanlar kendileri i¢cin Abbasi doneminin sonuna kadar kullanilan Halife-i
Rastilullah yerine Halifetulldh sifatin1 kullanmislardir. Neticede de sultan-
lar Hz. Adem’den baslayarak peygamberler ve Iskender gibi tarihsel kisi-
likler tizerinden gelen tarihsel zincirin son halkas:! olarak resmedilmeye
baslanmistir. Bu baglamda Yilmaz, 6zellikle Hz. Siileyman ve Hz. Davud
gibi peygamberlerin Osmanl siyaset diisiincesinde 6n plana ¢ikarilmasini
bu yeni halifelik anlayisinin bir sonucu olarak gosteriyor. Bunun yani sira,
tasavvuf terminolojisinin 6nemli bir kavrami olan kutb, Osmanl siyaset
ideolojinin temel kavramlarindan biri haline gelmis ve sultan cogu zaman
kutb olarak tanimlanarak yalnizca bu maddi diinyanin degil manevi diin-
yanin da halifesi olarak resmedilmistir.

Yilmaz, besinci ve son béliime Osmanli entelektiiellerinin Osmanl sul-
tan1 ve hanedanini nasil gordiiklerini anlatarak bashyor. Yilmaz’a gore,
Osmanli entelektiielleri arasindaki ortak fikir Osmanli hanedaninin Allah

tarafindan secilmis oldugu idi. Bunun yani sira Osmanli entelektiiellerinin 261
siirekli tizerinde durdugu bir diger nokta da Osmanli sultanlarinin kafirlere D73
karsa ytiirtittiikleri basarili gazalar ile zaten yonetmeye kadir kisiler oldugu 2[;1\/:;]1

idi. Yilmaz, bir yandan takdiri ilahinin, diger yandan tarihsel tecriibelerle
olusmus hanedanin essizligi fikrinin XVI. ytizyilldaki Osmanl siyaset ima-
jinin temel unsurlari oldugunu séyliiyor ve daha sonrasinda Osmanlilarin
nasil uzun zamandir bu imaji olusturmaya c¢alistiklarini bize gosteriyor.
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Bu baglamda yazar, 1402 Ankara savasindan sonra yazilan Iskenderndme
ve Halilndme gibi eserlerin yaninda Asikpasazade ve Idris-i Bidlisi’nin Os-
manh kurulus anlatilarimi ayrintili bir bicimde inceliyor.

Ayni boliimiin devaminda, Safevilere kars: yazilmis risaleleri deger-
lendiren Yilmaz, Osmanli-Safevi catismasmin Osmanl siyasi ideolojisi
tizerinde keskin etkileri oldugunu soyliiyor. Yilmaz, bu risalelerde Sultan
Siileyman’in Safevilerin yaymaga calistiklar1 imaja benzer bir bicimde,
tasavvufi terimlerle ve eskatolojik bir baglamda tanmitildigini ifade ediyor.
Akabinde Siilleyman’in kendi zamaninda mehdi olarak degerlendirilmesi-
nin daha genis kesimlerce desteklendigini, donemin bircok siyaset eserin-
den 6rneklerle gosteriyor.

Kitaba getirebilecek en temel elestiri, kurgusu ve kendini tekrar eden ya-
pist olabilir. Kitapta bir¢cok b6liim, icerik olarak ¢cakismakta ve yazarin daha
once one stirdiigli argiimanlar ve tartistigl yazarlar karsimiza tekrar tekrar
cikmaktadir. Metnin oldukca sofistike dili ve icerigi de buna eklendiginde,
okuyucunun metni takip etmesi oldukca zorlasmaktadir. Bunun yani sira,
kitabin kaynakgas1 Yilmaz'in hem birincil hem de ikincil kaynaklara haki-
miyetini gostermektedir. Kiiciik bir not olarak, Yilmaz'in Ruhi Tarihi olarak
referans verdigi Yasar Yiicel ve Halil Erdogan Cengiz tarafindan yayinlanan
Oxford niishasinin aslinda Ruhi tarafindan degil, mechul bir miiellif tara-
findan yazildigini iddia eden V. L Menage'nin makalesini de dipnot olarak
belirtmesi daha faydali olurdu.

Sonug olarak, eserin 6nemli bir kisminin dayandig1 2004 tarihli doktora
tezinden beri Hiiseyin Yilmaz’'in ortaya koyacagi calisma Osmanl tarihgi-
leri arasinda heyecanla bekleniyordu. Yilmaz'in kitabi ile bu beklentileri
bosa ¢ikarmadigini biiyiik bir mutlulukla belirtmek gerekiyor. Bu kitabi ile
Yilmaz, bir yandan Abbasi Imparatorlugu’nun yikilmasina kadar hakim
olan fikih temelli halifelik anlayisinin -Osmanl ve diger bolgesel hiitkiim-
darliklarin yiikselisine paralel bir bicimde- yerini tasavvufi halifelige nasil
biraktigini anlatiyor; diger yandan da Osmanh siyaset diisiince tarihinin
nasil birbirinden farkli ve bazen birbiriyle ¢atismali fikirlerden olustugunu
ortaya koyuyor. Hiiseyin Yilmaz'in uzun yillardir biiyiik bir emekle hazir-
ladig1 bu kitabin alaninin en temel eserlerinden birisi olarak kabul goérece-
ginden hi¢ kuskum yok.
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