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Kur’an-1 Kerim, topluma dogrudan miidahale eden ve
hayatin olagan sartlari igerisinde yaganmislik tecriibesiyle
sekillenen ilahi kelam (s6z) olarak muhataplartyla bulustu.
Vahyin niizGliine sahit olan sahabe sadece ayetlerin
metinlerine degil, ayn1 zamanda arkaplanda yasanilan
olaylara da vakifti. Dolayisiyla ayetleri anlamada pek
sikint1 yasamadilar. Kur’an’in metin biitiinliigii korunarak,
iki kapak arasinda sonraki nesillere aktarildi. Niizil
stirecinden uzaklastik¢a ayetlerin tefsirine duyulan
ihtiyag da artt1. Sahabe déneminde baglayan Kur’an
aragtirmalar icerik ve yontem bakimindan giderek artan
yogun bir ¢abanin iiriinii olarak, erken sayilabilecek bir
donemde ultimu’l-Kur’an bashig altinda ustl ¢alismalara
konu oldu. Ultimu’l-Kur’an’m arastirma alanlarindan
birisi de miibhehamatu’l-Kur’an’dir. Bu ilmin konusu,
kendisinden ne kastedildigi acik bir sekilde beyan
edilmemis ibarelerdir. Bu yondeki ¢aligmalar ilk dénemde
esbab-1 niizll, miskilu’l-Kur’an, miitesabihi’l-Kur’an ve
mecazu’l-Kur’an gibi farkh baslilar altinda yapilmigsa
da daha sonra Miibhematu’l-Kur’an bashigiyla miistakil
calismalar yapilmistir. Erken donemde telif edilen
tefsirlerden biri de Imam-1 Matiiridi’nin Te’vilatu Ehli’s-
Siinne’sidir. Bu galismada, tefsirinde rivayet ve dirayeti
etkin bir sekilde mezceden Matiiridi’nin miibhematu’l-
Kur’an ilmine yaklagimi arastirilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Ulimu’l-Kur’an,
Miibhematu’l-Kur’an, Matiiridi, Rivayet, Dirayet.

Arastirma makalesi /
Resarch article

ABSTRACT

The Holy Qur’an was revealed
as divine words depending on
the experiences in the usual
circumstances of life and in
such a way as to intervene the
life directly. The Companions
who witnessed the revelation
were aware not only of the

texts of the verses, but also of
the relevant events in the ba-
ckground. Therefore, they could
easily understand the revealed
verses. The textual integrity of
the Qur’an was preserved and
passed on to future generations
between two covers. The need
for the interpretation of the me-
aning of the verses has increa-
sed over time after the period of
revelation. The Qur’anic studies
that emerged at the time of the
Companions became the subje-
ct of methodical studies under
the title of ulum al-Qur’an in a
considerably early period as a
result of increasing hard efforts
in terms of content and method.
One of the research areas of
ulum al-Qur’an is Mubhemat
al-Qur’an. The subject of this
science is the inscriptions that
have not been explained clearly.
Although the early works in
this area were carried out under
different titles such as asbab
al-nuzul, mushkil al- Qur’an,
muteshabih al- Qur’an and
majaz al- Qur’an, independent
studies were carried out under
the title of Mubhamat al-Qur’an
later. One of the early tafsirs
published in the early period

is Imam al-Maturidi’s Ta’wilat
Ahl al-Sunnah. This study aims
to explore al-Maturidi’s appro-
ach to the science of Mubhamat
al-Qur’an, departing from his
tafsir in which he effectively
synthesized riwayat and dirayat.

Keywords: Tafsir, Ulum al-
Qur’an, Mubhamat al-Qur’an,
al-Maturidi, Riwayat, Dirayat.
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Girig

bli Manstir Muhammed b. Muhammed
6b. Mahmid el-Matiiridi, giiniimiizde
Semerkant’mn bir mahallesi olan Maturit(d)
koyiinde dogdu. Tabakat kitaplarinda hakkinda
cok az bilgi yer almasi nedeniyle hayatiyla ilgili
bildiklerimiz sinirlidir. Abbasi hilafetine bagh
beyliklerden Samanogullari’nin Maveraiinnehir’de
hakimiyet kurdugu bir doénemde yasadi.
Semerkant’in 6nemli ilim merkezlerinden olan
Daru’l-Ciizcaniyye’de, Muhammed b. Mukatil er-
Razi (6. 248/862), Ebii Nasr el-yazi (6. 260//874),
Nuseyr b. Yahya el-Belhi (6. 268/881) ve Ebu
Bekir Ahmed b. Ishék el-Ciizcani (6. III/IX yiizyil)
gibi dénemin meshur alimlerinden ilim tahsil etti.
Hocasinin vefatindan sonra miiderrislik vazifesini
devralan Matiiridi, Ebu’l-Hasan Ali b. Said er-
Riistiifagni (6. 345/956), Ebli Ahmed el-Iyazi (6.
IV/X. yiizyil), Abdiilkerim b. Misa el-Pezdevi
en-Nesefl (6. 390/1000) basta olmak tiizere fikih
ve kelamda adindan soz ettiren seckin talebeler
yetistirdi. Hanefi mezhebinin dordiincii kusak
alimlerindendir.! Mitezile ve Karmatiler’e yazdig
reddiyelerle bilinir. Basta kelam olmak {izere
tefsir ve fikih usuliinde kendisine has metodolojik
yontemle kaleme aldig1, sonraki doneme damgasini

vuran telifleri vardir.?

' Ebt Bekr Ahmed el-Ciizcani, Eba Siileyman el- Ciiz-
cani (6. 200/816), Muhammed b. Hasan es-Seybani (6.
189/805) ve Ebt Hanife (6. 150/767).

2 Matiiridi’nin hayati ve eserleri hakkinda genis bilgi i¢in
bk. Ebli Abdillah Semsuddin Muhammed ez-Zehebi,
Tarihu’l-Islam ve vefaydtu’l-meséhir ve’l-a‘lam, thk.
Besar Ivad Maraf (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-Islami,
2003), 27: 152, 200; Eba Muhammed Muhyiddin
el-Kuresi, Cevdhiru’l-mudiyye fi tabakati’l-Hanefiyye
(Karagi: Mir Muhammed Kiitiiphane, ts.), 2: 344; Ah-
med b. Muhammed el-Adnevi, Tabakatu l-miifessirin,
thk. Siileyman b. Salih (Suudi Arabistan: Mektebe-
tw’l-‘Ulim, 1997), 69; Katib Celebi, Kesfu z-zuniin
(Bagdat: Mektebetu’l-Musennd, 1941), 1: 262, 335,
518, 751;2: 1157, 1408, 1422, 1573, 1782; Muhammed
Murtaza ez-Zebidi, Tdcu'l-‘aris, thk. Komisyon (Da-
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Matiiridi’nin yasadigi donemde Abbasi hilafeti giiciinii kaybetmis,
Mutezili gortislerin devlet politikasiyla halka zorla empoze edildigi
donem (mihne olaylar1) geride kalmisti. Ehl-i Hadis olarak baslayan
ana akim keldmi hareket Ehl-i Siinnet kavrami g¢ergevesinde siyasi
otorite ile birlikte halk destegini giiclii bir sekilde arkasina alabilmisti.
Ehl-i Siinnet’in Ebu’l-Hasen el-Es‘arlyye’ye (6. 324/935-36) nispeten
Es‘ariyye ve Ebl Mansir el-Matiiridiyye’ye nisbeten de Matiiridiyye
adiyla sistematik kelami mezhepler olarak ortaya ¢ikip sekillendigi bir
donemdir. Ehl-i Siinnet ¢izgisi Maveraiinnehir bolgesinde Mathridi’nin
gelistirdigi kelami doktrinle temsil edilmistir. Bunun bir sonucu olarak
Matiiridi’nin, Ibn Kutluboga’nin (6. 879/1474) “imamu’l-hiida”;’
Adnevi'nin (6. 11/17. yiizyil) “Allah’in yardimiyla Miisliimanlarin
itikadim tashih eden miitekellim{in imami1”;* Zebidi’nin (6. 1205/1791)
“Haneflligin hidayet imami, miifessir, miitekellim, Matiiridiyye’nin
reisi ve Es‘ariyye’nin naziri™ seklindeki ovgiilerine mazhar olmasina
sasilmamalidir.

Matiiridi’nin 6nemli eserlerinden Te'vilatu FEhli’s-Siinne’si diger
tefsirlerle kiyaslandiginda kendisine has bir islipla kaleme alindigi
goriilecektir. 11k dikkat ¢ekici dzelligi, dteden beri farkli tanimlamalara
konuolan tefsir ve te’vil kavramini agik bir sekilde birbirinden ayirmasidir.
Allah ve resuliinii sahit tutma zorunlulugu nedeniyle tefsiri, sahabeye ait
Kur’an’1 anlama g¢abasi olarak goriir. Te’vili ise sahabeden sonra gelen
ulemanin murad-1 ilahiyi, kesinlik arz etmeyen muhtemel anlamlarindan
birine hamletme olarak tanimlamistir. Bu ayrimda vahye sahit olma esas
alindig1 i¢in, sahabe sonrasi neslin ayetleri anlama cabasi tefsir degil,
te’vil kavramiyla ifade edilmistir. ® Eserin isimlendirilmesinde te 'vil
kavraminin tercih edilmesi bundan dolay1 olsa gerektir.

One cikan diger bir 6zellik ise kelami konulara agirlik verilmesidir.
Ozellikle Mitezile nin kelami sylemlerine ayetler baglaminda cevaplar
verilmistir. Bundan dolay1 eser, rivayet agirlikli olmakla birlikte, kelam

ru’l-Hidaye, ts.), 7: 456; Ebu’l-Adl Zeynuddin Kasim b. Kutluboga, Tdcu t-terdcim,
thk. Muhammed Hayr Ramazan Yusuf (Dimask: Daru’l-Kalem, 1992), 249-250; Ab-
dullahtif b. Muhammed er-Riyazizade, Esmdu’l-kutub, thk. Muhammed et-Tunci
(Dimagk: Daru’l-Fikr, 1983), 76; Muhammed Hayruddin ez-Zirikli, el-A ‘lam, (Bey-
rut: Darii’l-“Ilm lil Melayin, 20002), 7: 19; Siikrii Ozen, “Matiiridi”, Tirkiye Diyanet
Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 28: 146-151.

Ibn Kutluboga, Tdcu *-terdcim, 250.

Adnevi, Tabakatu’l-miifessirin, 69.

Zebidi, Tacu’l-‘aris, 7: 456.

Genis bilgi i¢in bk. Celal Kirca, “Matiiridi’nin Tefsir, Te’vil Anlayis1 ve Metodu”,
Ebii Mansiir Semerkandi Matiiridi (Kayseri 14 Mart 1986), ed. Ahmet Hultsi Koker
(Kayseri: Erciyes Universitesi Matbaasi, 1986), 51-69.
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metodolojisinin tatbik edildigi re’y eksenli (dirdyet) 6zgiin bir hiiviyette
sahiptir. Bu donemde telif edilen diger tefsirlerle kiyaslandiginda
rivayetlerle birlikte akli istidlallerle tefsiri meydana getirmeye caligmasi
dikkat ¢ekicidir. Onun bu ¢abasi Talip Ozdes tarafindan “Kur’an merkezli
bir bakis agisiyla akilla nakil arasinda denge kurmaya caligma™ olarak
nitelenmistir.

Hemen hemen her konuya elestirel yaklasim tarzi bu Ozelliklere
eklenmesi gereken diger bir husustur. Rivayetler, Kur’an’in biitiinii esas
almarak analize tabi tutulmustur. Bunun sonucunda rivayetlerin Kur’an’a
arz edilerek tenkit edildigi ornekler az degildir. Ismail Caliskan’mn
“Kendisinin te’vil ve tefsir anlayigina uygun, akli ve nakli belli bir
sistematige gore uzlastirdigi bu tefsirde hemen her ayette akli ve sistematik
bir yaklasim vardir”® sozleriyle ifade ettigi bu metodu tefsirin biitiiniinde
uygulanmustir.

Matiiridi’nin eseri, her ne kadar hak ettigi ilgiyi bulamamis olsa da,
kendisinden sonra eser telif eden Réazi (6. 606/1210),” Ebii Hayyéan el-
Endeliisi (6. 745/1344),'° Semin el-Halebi (6. 756/1355),"" Meydani (6.
1298/1881),!* Nizameddin en-Nisabari (6. 730/1329)," Sehabeddin el-
Hafaci (6. 1069/1659)," ismail Hakk: Bursavi (8. 1337/1725)"5 gibi klasik
doénem miifessirlerin yaninda; daha yaygin olarak Resid Riz4,'® Tantavi,"’

7 Talip Ozdes, “Matiiridi’yi Nasil Okumaliy1z?”, Dini ve Felsefi Metinler Yirmibirinci
Yiizyilda Yeniden Okuma, Anlama ve Algilama Sempozyumu (Istanbul 20-21 Ekim
2011), ed. Bayram Ali Cetinkaya (Istanbul: Ege Basim, 2012), 966.

Ismail Caliskan, “Tefsirde Matiiridi’yi Kesfetmek: Imam Matiiridi ve Te’vilatu’l-

Kur’an’mn Tefsir [lmindeki Yeri”, Milel ve Nihal 7/2 (Mayis-Agustos 2010), 86.

9 Fahriiddin er-Razi, Mefitihu’l-gayb (Beyrut: Daru [hyau’t-Turasi’l-Arabi, 1420), 5:
316; 6: 526; 14: 353; 24: 492, 593, 27: 612;

10 Eba Hayyan el-Endeliisi, el-Bahrii'l-muhit fi t-tefsir, thk. Sidki Muhammed Cemil
(Beyrut: Darii’l-Fikr, 1420/1999), 1: 411, 494, 500, 516. Eserin genelinde onlarca
defa Matiirid1’ye alint1 yapilmistir.

1" Semin el-Halebi, ed-Durru’l-mensir fi ‘ulumi’l-kitabi’I-mekniin, thk. Ahmed Mah-
mud el-Harat (Sam: Daru’l-Kalem, ts.), 4: 32, 459.

12° Abdiilgani b. Talib el-Meydani, e/-Lubdb fi ‘uliimi’l-kitdb, thk. Adil Ahmed v.dgr.

(Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1998), 4; 303; 6: 490; 7: 567.

Nizameddin en-Nisabiiri, Gard ibu’l-Kur’dn ve regaibu’l-furkdn, thk. Zekeriyya

Umeyrat (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1416), 3: 314; 5: 265.

14 Sehabeddin Ahmed b. Muhammed el-Hafaci, Hdsiyetu 's-Sihdb ‘ald Tefsiri’I-Beydavi
(Beyrut: Dar Sadr, ts.), 1: 87; 3: 153,291; 5: 55, 103; 8: 384, 385.

15 {smail Hakk: Bursevi, Rithu 'I-beydn (Beyrut: Daru’l-Fikir, ts.), 7: 36, 441.

Resid Riza, Tefsiru’l-mendr (Kahire: Hey’etu’l-Misriyyetu’l-‘Amme 1i-1-Kitab,

1990), 1: 229.

17 Muhammed Seyyid et-Tantavi, et-Tefsiru’l-vesit lil Kur'dni’l-Kerim (Kahire: Da-
ru’l-Nahde, 1997), 1: 100; 5: 255.
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fbn Asdr,'® Said Havva'®, Vehbe ez-Zuhayli,® gibi ¢agdas miielliflerin
de ilgisini ¢ektigi sdylenebilir. Bunlara son dénemde basta iilkemizde
olmak tizere, diinyanin pek ¢ok ilim merkezinde eserleriyle ilgili yapilan
akademik ¢aligmalar eklenmelidir.

Burada yeri gelmigken ifade edilmesi gereken diger bir husus
Matiiridi’nin yasadig1 donemde akli istidlallerle elde edilen bilgilere karsi
giiclii bir direncin varligrydi. Ozellikle yeni sekillenmeye baslayan Ehl-i
Stinnet cenahinda bunun etkilerini agik bir sekilde gorebilmek miimkiindiir.
Ormnegin ziihd ve takvasiyla bilinen Ehl-i Siinnetin ilk temsilcilerinden
Haris el-Muhasibi’nin (6. 243/857), Mu‘tezile’ye karst yazdigi
reddiyelerde keldm metodolojisini kullanmasi nedeniyle, Ehl-i Siinnetin
onde gelen diger bir temsilcisi Ahmed b. Hanbel’in baskisina maruz kaldigi
bilinmektedir. Baskilar nedeniyle Muhasibi’nin yasadig: yer olan Basra’y1
terk etmek zorunda kaldig1, Bagdat’a yerlestikten sonra baskilarin devam
etmesi nedeniyle toplum icine cikamadigi, vefat ettifinde cenazesine
sadece dort kisinin katildig1 tabakat eserlerinde zikredilmistir.?! Gazzali’ye
gore bu baskilarin nedeni Muhasibi’nin eserlerini re’y metodolojisiyle telif
etmesiydi.”? Matiiridi’nin yasadigr donemde ilmi ¢evrenin kahir ekserini
olusturan Ehl-i Siinnet veya Ehl-i Hadis cenahinda akilla elde edilen
bilgilere karst miispet bir tavrin olmadigi ortadadir. Buradan hareketle
Te’vilatu Ehli’s-Siinne’nin hak ettigi ilgiyi bulamamasinin nedenlerinden
biri, eserde nakille birlikte aklin etkin bir sekilde kullanilmasi oldugu
sOylenebilir. Bu husus daha detayli aragtirma gerektiren ayri bir ¢aligmanin
konusudur.

Matiiridi, Ulimu’l-Kur’an’in pek ¢ok konusunu ayetler baglaminda,
farkli bakis agistyla, cesitli yonlerden ele almistir. Bu konulardan biri de
miibhemadtu’l-Kur’an’dir.

1. Genel olarak Miibheméatu’l Kur’an ilmi

Niizil siirecinde Islam muarizlarinin, Kur’an’a yénelen ilgiyi bertaraf
etmek i¢in ona ¢esitli yakistirmalar yaptiklarini biliyoruz. Kur’an’mn

18 Muhammed b. Mahmud et-Tahir b. ‘Asdr, er-Tahriru I-veciz (Tunus: Daru’t-Thnu-
siyye li’'n-Nesr, 1984), 1: 438; 6: 41; 9: 10, 170; 15: 52; 24: 104, 289; 25: 148; 29:
306; 30: 200, 330, 380.

19 Said Havva, el-Esds fi t-tefsir (Kahire: Daru’l-Islam, 1424), 1: 69, 246, 300; 2: 1129,
1178, 1215; 3: 3198; 4: 190; 5: 2502.

20 Vehbe ez-Zuhayli, et-Tefsiru’l-munir (Dimagk: Daru’l-Fikr, 1418), 1: 140; 19: 129;
20: 96.

2! Genis bilgi icin bk. Hekim TAY, “Kur’an ilimleri Baglaminda Erken Doénemde Nesh
Algist: Haris el-Muhasibi Ornegi”, llahiyat Tetkikleri Dergisi 51 (Haziran 2019): 49-82.

22 Eb( Hamid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, Kavddu 'l-akdid, thk. Msa Mu-
hammed Al (Beyrut: Alemu’l-Kutub,1985), 87.
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tim bu iddialara karst meydan okudugu pasajlar canliligini muhafaza
etmektedir. Ancak Kur’an’in anlagilamaz oldugu yoniinde bir itiraz
kaydedilmemistir. Ger¢ekte muhataplar1 ister inanan olsun isterse de
muarizlari, ayetleri anlamada bir sikinti yasamadilar. Hz. Peygamber’den
gelen tefsir mahiyetindeki bilgilerin olduk¢a az olmasi soylediklerimizi
teyit etmektedir.

Niizil ortamini yasayan ilk muhataplarin ahirete irtihalleriyle birlikte
ilahi vahiy pasajlar1 yaziyla kayit altina alinarak iki kapak arasinda
sonraki nesillere aktarildi. Yukarida aktarilan Matiiridi’nin tefsir ve te’vil
tanimlamasina gore Kur’an’m tefsir fasl sona erdi, te’vil fasl baslad.
Sonraki nesiller de Kur’an’1 anlama ve yasamayi ilk vazife telakki etti.
Tefsire duyulan ihtiyag¢ aradan gecen zamana paralel olarak artti. Bunu telif
edilen eserlerin hacimlerinde gozlemek miimkiindiir. Niiz(l ortamindan
uzaklagilmasiyla birlikte Kur’an’da yer alan bazi ibarelerin medlallerini
tayin etmede bazi miskiller yasandi. Niizll ortamindan uzaklastik¢a
anlama problemlerinin ¢esitlenmesi kagiilmaz bir sonugtur. Ancak bazi
ornekler bunun sadece basit bir anlama sorunu olmadigini géstermektedir.
Tiim problemlerin ¢oziimiinii Kur’an’da arama ¢abasi, miibhem birakilan
kisimlar1 belirleme meraki, Kur’an’a bir tarih kitab1 goziiyle bakip ondan
daha fazla bilgi iiretme istegi, 6zellikle batini yorumlar1 dnceleyen itikadi
mezheplerin mesruiyetlerini Kur’an’da arama cabalar1 bunlardan bazilari
olarak siralanabilir.

Miibhematu’l-Kur’an terkibinde gecen miibhemdt kelimesinin, konunun
6ziinli olusturmasi1 bakimindan lengiiistik olarak izah edilmesi gerekir.
Tekil formu olan miibhem, “b. h. m.” kokiinden tiiretilmis ismi mefuliidiir.
Sozliikte “kapali, belirsiz, gizli, kendisinden ne kastedildigi anlagilmayan,
kilitlenmis, ayirict bir niteligi olmayan, hissi veya akli duyularla idrak
edilmesi zor olan” anlamlarinda kullanilmigtir. Kelimenin Araplar arasinda
yaygin bir sekilde kullanildig1 sdylenebilir. Buna gore emru mubhem,
“ayiriciniteligi olmayan”; babu mubhem, “kapaliolan kap1”; fariku mubhem,
“belli olmayan gizli yol”; leylu behim, “sabaha kadar aydinligin olmadigi
kapkaranlik gece”; lavnu behim, “igerisinde kendi rengi digsinda baska renk
karismamus, saf”’; buhm, “viicudun her tirli hastalik ve noksanliklardan
beri olmas1”; ecsddu’l-mubheme “stirekli saglam kalan viicut”; el-
miibheme, ‘“‘lizerinde kilit olmayan”; keldmu mubhem, “hi¢bir vecihle
aciklanamayan s0z”’; buhem, “bir aylik siire icerisinde ayin goriinmedigi li¢
gece” veya “simsiyah/kara”; behime, “konusamayan canlilar (¢ikarttiklart
sesler anlasilamadigi igin)”anlamlarinda kullanilmistir.?®

2 Miibhemdt kelimesinin koki ve kullanim alanlar1 hakkinda genis bilgi i¢in bk. Halil
b. Ahmed, Kitabu’l-‘ayn thk. Mehdi el-Mahzimi v.dgr. (Dar ve Mektebetu’l-Hilal,
ts), 4: 62; Ebll Amr es-Seybani, e/-Cim, thk. Ibrahim el-Ebyari (Kahire: Hey’e-
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Miibhematu’l-Kur’an, kendisinden ne kastedildigi agik bir sekilde beyan
edilmemis ism-i igaretler, ism-1 mevsuller, zamirler, cins isimler, belirsiz
zaman zarflari, belirsiz mekan zarflar1 ve belirsiz miktar bildiren kelimeleri
konu edinir.** Bu ilim, saydigimiz mibhem kelimelerin medlallerini
belirlemeyi amag edinir.

Suytti’ye (6. 911/1505) goére miibhemat sadece Hz. Peygamber’e
dayandirilan sahabe ve tabiinden gelen rivayetlerle belirlenebilir. Yani
miibhem ifadelerin medlallerini belirlemede re’y ve i¢tihada yer olmadigini
savunmustur. Nitekim konu ile ilgili eserini telif ederken sadece nakli
bilgilerden faydalanarak kaleme aldigim 6zellikle belirtmistir.® Ancak
Albayrak, sahabe ve tabiinden gelen rivayetleri tahlili neticesinde, bilgilerin
biiyiik bir kisminin Hz. Peygamber’e dayanmadigini, Kur’an, Tevrat, tarih,
mitoloji, sahabenin miisahedesi ve sahabe ile tabiinin sahsi yorumlarindan
miitesekkil oldugunu tespit etmistir.?®

Kur’an’da miibhem ifadelerin yer almasmnin nedeni Zerkesi (0.
794/1392)*7 tarafindan bir yerde kapali olarak gelen ibarenin bagka bir
yerde ag¢iklanmas1,?® meshur oldugu igin ismi zikredilmeden miibhem
birakilmas1,” miibhemin agiklanmasinda fayda olmamasi,*® has oldugu

tu’l-‘Amme li Sutnni’l-Mutabi‘il-Emiriyye, 1974), 1: 82; AbG Bekr Muhammed b.
Diireyd el-Ezdi, Cemheretu ’l-luga, thk. Remzi Miinir Baklebeki (Beyrut: Daru’l-‘Ilm
lil Melayin, 1987), 1: 381; ibnu’l-Enbari, ez-Zdhir fi me‘ani kelimati n-nds, thk.
Hatim Salih ed-Damin, Beyrut: Miiessesetu’r-Risale, 1992), 1: 334; Muhammed b.
Ahmed el-Ezheri, Tehzibu I-luga, thk. Muhammed Ivad (Beyrut: Dar Thyau’t-Tura-
si’l-Arabi, 2001), 6: 177-180; ismail b. Hammad el-Cevheri, es-Sihdh, thk. Ahmed
Abdiilgafir Attar (Beyrut: Daru’l-*ilm li’l-Melayin, 1987), 5: 1875-1876; Ebu’l-Hii-
seyn Ahmed b. Faris el-Kazvini, Mu ‘cemu Mekdyisi’l-luga, thk. Abdusselam Mu-
hammed Hartin (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1979), 1: 311; Ebu’l Kasim Mahmud b. Omer
ez-Zemahseri, Esdsu’l-Belaga, thk. Muhammed Basil Uytnu’s-Savde, Beyrut: Da-
ru’l-Kitabi’l-‘Ilmiyye, 1998), 1: 875; Hiiseyin b. Muhammed el-isfehani, el-Mii-
freddt fi garibi’l-Kur’dn, thk. Safvan Adnan ed-Davudi (Beyrut: Daru’l-Kalem,
1412), 149; Ibn Manzir, Lisdnu’l-Arab (Beyrut: Daru Sadr, 1414), 12: 56-61.

4 Halis Albayrak, “Mubhematu’l-Kur’an Ilmi ve Kur’an Tefsirindeki Yeri”, Ankara
Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi 32 (1992), 157.

5 Celaluddin Abdurrahman es-Suyiti, el-Itkdn fi ‘uliimi’l-Kur én, thk. Muhammed
Ebii’l-Fadl ibrahim (Misir: Hey’etu’l-Misriyyeti’l‘Amme li’l-Kitab, 1974), 4:95;
Celaluddin Abdurrahman es-Suyuti, Miifhimdtu lI-akran fi miibhemati’I-Kur 'dn, thk.
Mustafa Dib el-Buga (Beyrut: Mii’essesetu Ultimi’l-Kur’an, 1982), 8-9.

2% Albayrak, “Mubhematu’l-Kur’an Tlmi ve Kur’4n Tefsirindeki Yeri”, 163-166.

27 Bedriiddin ez-Zerkesi, el-Burhdn fi ‘uliimi’l-Kur’dn, thk. Muhammed Ebii’l-Fadl

Ibrahim (Beyrut: Daru’l-Ma‘rife, 1957), 1: 156-160.

el-Fatiha 1/4’iincii Ayetinde gegen yami’d-din’in Infitar 82/17-19’uncu ayetlerinde

izah edilmesi buna 6rnek olarak verilmistir.

el-Bakara 2/35’inci dyetinde gecen ugkun ente ve zevcuke ifadesinin Hz. Adem hak-

kinda oldugu herkes tarafindan bilinir.

el-Bakara 2/259uncu ayetinde gegen av kellezi merre ‘ald karye ibaresinde yer alan

28

29

30
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halde miibhem ifadeyle umum anlami verilmek istenmesi,’! taltif etmek
i¢in isim yerine kdmil bir vasifla nitelenmesi*? ve muhatabin noksan bir
vasifla tahkir edilmesi olarak siralanmis,* bu gerekeeler Suyiti tarafindan
da tekrarlanmistir.>*

Kur’an’da, miibhematin arastirilmasini men eden bir agiklama yer
almadig1 sOylenebilir. Ancak iki husus bundan istisna edilmistir. Birincisi
Ashab-1 kehf’in sayis1 ile ilgili yapilan spekiilasyonlar, “recmen bilgayb/
karanlhiga tag atma” (el-Kehf, 18/22) olarak ifade edilerek, bu bilgilerin
pesine diisiilmemesi gerektigi ifade edilmistir. Tkincisi ise baz1 bilgilerin
aciklanmayarak Allah katinda gizli tutulmasidir. Miinafiklarin kimler
oldugu sadece Allah’in bildigi* gizli tutulan bilgilerdendir.’® Buna
kiyametin ne zaman kopacag bilgisi de eklenebilir.’’

Miibhemat bilgisinin gerekli olup olmadigi hususunda farkli goriisler
ileri siiriilmiistiir. Suyati, Ibn Abbas (6. 68/687-88) ve Ikrime’den (6.
105/723) gelen rivayetlere dayanarak miibhemati, 6grenilmesi tesvik
edilen ilimlerden saymistir®® Ibn Teymiyye (6. 728/1328), Ashab-1
Kehf’in kopeginin rengi, Hz. Misa kavmi ile ilgili anlatilan kissada
inegin hangi parcasiyla vuruldugu, Hz. Nih’un gemisinin biiytkligi,
hangi malzemelerden yapildig1 ve Hizir’in dldiirdiigii ¢ocugun ismi gibi
bilgilerin sahih nakillerle elde edilmedigi, 0yle olsa déhi bilinmesinde
hi¢bir faydanin olmadigin1 savunmustur. Ancak Hz. Peygamber’den
nakledilen sahih bilgilere istinaden Hz. Musa’ya arkadaslik eden kisinin
Hizir oldugu gibi bilgileri bundan istisna etmistir.*

Ayrica Kur’an’in, Hicaz bolgesinde hakim olan sozlii gelenege uygun
olarak dinamik bir diyalog ortamina nazil oldugu, bunun bir sonucu olarak

karye’nin neresi oldugu zikredilmemistir.

en-Nisa 4/100’tincii ayetinde ve men yahruc min beytihi muhaciren ilalldhi ve resulih

ifadesi buna 6rnektir. Ikrime, yillarca ayetin isaret ettigi bu ismi merek ettigini, niha-

yetinde Damre b. el-“Is oldugunu Ggrenebilmistir. Bk. Zerkesi, el-Burhdn fi ‘uli-

mi’l-Kur’an, 1: 159.

Zimer, 39/33lincii ayetinde gecen ve llezi cde bi’s-sidk ifadesiyle Hz. Ebt Bekir

kastedilmistir. Bk. Zerkesi, e/-Burhdn fi ‘uliimi’l-Kur dn, 1: 160.

el-Kevser 108/3’lincii ayetinde inne sdnieke huve'l-ebter ifade edilen el-ebter’in

Mekke inkarcilarinin ileri gelenlerinden Ahnes b. Serik oldugu rivayet edilmistir. Bk.

Zerkesi, el-Burhan fi ‘uliimi’l-Kur dn, 1: 160.

Suyiti, el-Itkan fi ‘ulitmi’l-Kur’an, 4: 93-95.

el-Enfal, 8/60; et-Tevbe, 9/101.

Hiiseyin Abdiilhadi Muhammed — Abdiilhamit Birisik, “Miibhematii’l-Kur’an”, Tiir-

kiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yaynlari, 2006), 31: 437-439.

el-Ahzab, 33/63; el-Miilk, 67/25-26; en-Naziat, 79/42-44.

Suyti, Miifhimdtu’l-akrdn fi miibhemdti’l-Kur 'dn, 8.

% Takiyyuddin Ibn Teymiyye, Der u te ‘drudi’l- ‘akl ve 'n-nakl, thk. Muhammed Resad
Salim (Suudi Arabistan: Cami’atu’l-imam Muhammed b. Su‘d Islamiyye, 1991),
20-21.
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iletisimde zamirler, belirsiz zaman, mekan ve sahislarin bolca tekrarlandigi
ifade edilmistir. Bu anlatim ustli Kur’an’mn ilk muhataplar1 arasinda
anlama sorununa neden olmazken, niiziil ortamini resmetmekten uzak olan
yazinsal metinlerde, isaret edilen bu belirsiz ifadelerin anlama problemine
neden oldugu savunulmustur. Ozellikle niiz{il ortamin1 yasamamus sonraki
nesillerin, Kur’an metninde yer alan bu ifadeleri anlamada bazi giigliiklerle
karsilagtigi, yanlis anlamalarin Oniine gecilebilmesi i¢in miibhematu’l-
Kur’an cergevesinde bu ifadelerin izah edilmesinin elzem oldugu
savunulmustur.*

Diger tarafta miibhemat kapsaminda aktarilan bazi1 bilgilerin
Kur’an’a, akla, Arap dil kaidelerine aykir1 olmasi ve kimi yerlerde bilgi
yanligliklar1 ihtiva etmesi nedeniyle tenkid edilmis; yorum zenginligine
engel olmasi, Kur’an’in evrensel hedeflerine golge diisiirmesi, sahislarin
ebedilestirilmesi ve gesitli gayelerle istismar edilmesi olumsuz sonuglar
olarak siralanmistir.*! Aym sekilde kissalardan ders ¢ikarilmasi amaciyla
miibhem birakildigi, hedeflenen bu amacin hasil olmasi i¢in miibhemlerin
belirlenmemesi gerektigi savunulmustur.*?

Kur’an’da miibhem ifadelerin yer almasi ilahi mesajlarin evrensel
olmasiyla yakindan ilgili oldugu savunularak vahyin muhatapla olan
baglantisinin asgari seviyeye indirilerek, evrensel degerlerin 6n plana
alindig1 ifade edilmistir. Bunun bir sonucu olarak ayetlerde istisnalar
disinda,*” anlatilan pek ¢ok olayda muhatapla agik baglantisi oldugu halde
isim zikredilmemesine dikkat ¢ekilmistir.*

Bu noktada Matiiridi’nin hurtif-i mukattaa ile ilgili tespitleri dnemlidir.
Alimler bu harflerin anlamlariyla ilgili gesitli goriisler ileri siirmiislerdir. ibn
Abbas gibi bunlar1 tefsir etmeyi yegleyen egilimlerin yaninda, anlaminin
bilinemeyecegini savunan goriisler de ileri siiriilmiistiir. Matiiridi, hakl
olarak bu harflerle ilgili bilgilerin nakle dayanmasi1 gerektigini, dahasi
bu haberlerin miitevatir ve meshur nakillerle gelmeleri sartiyla muteber
olabilecegini belirtmistir. O, sahabeden bize intikal eden bdyle bir bilginin
olmamasinin muhtemel nedenlerini arastirir. Ona gore;

4 Muhammed Bahaeddin Yiiksel, “Mahiyet ve Muhatap Agisindan Miib-
hematu’l-Kur’an”, Dini Arastirmalar 21/53 (Ocak-Haziran 2018): 55-77; Ayrica bk.
Siileyman Gezer, “Kur’an’daki Belirsiz Anlatimlar/Miibhemat Sozlii Dil Baglamin-
da Bir Yaklasim”, Hitit Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 1/2 (Aralik 2002):
253-264.

41 Albayrak, “Mubhematu’l-Kur’an {lmi ve Kur’an Tefsirindeki Yeri”, 167-176. Ayrica
bk. Muhsin Demirci, Tefsir Usdlii (Istanbul: IFAV, 2016), 138-141.

4 Resid Riza, Tefsiru’l-mendar (Kahire: Hey’etu’l-Misriyyetu’l-‘Amme 1i-1-Kitéb,
1990), 1: 266.

4 Hz. Peygamber, Muhammed (el-Feth, 48/29) ve Ahmed (es-Saf, 61/6) ile evlathg:
Zeyd (el-Ahzab, 33/37) isim; Ebl Leheb (el-Mesed 111/3) ise kiinye olarak yer al-
mistir.

“ Hiseyin Abdiilhadi Muhammed —Birisik, “Miibhematii’l-Kur’an”, 31: 437-439.
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- Sahabe nazil olan huriif-i mukattaay1 anladigi i¢in sorma ihtiyact
hissetmemis olabilir.

- Bu harflerin Allah’in kullarina bildirmek istemedigi bilgiler oldugunu
bildikleri i¢in pesine diisiip aragtirmadilar. Bunlarin iman edilmesi gereken
miitesabihler oldugunu diistirerek, tefsirini talep etmemis olabilirler.

- “0O, gayb1 bilendir. Hi¢ kimseye gaybini bildirmez. Ancak sectigi
resuller baska (onlara bildirir)” (el-Cin, 72/26-27) ayetini delil gostererek
bunlar1 Hz. Peygamber’e has bilgiler kategorisinde miitalaa ettikleri i¢in
sormamis olabilirler.

- Bu harfler sirelerin isimleri oldugu i¢in, isimlerin manasinin pesine
diisiilmez ilkesiyle hareket ederek bunlar1 sormamis olabilirler.

Bunlari aktardiktan sonra akillara sdyle bir soru gelmiyor degil. Kur’an’1
teblig etmekle miikellef olan Hz. Peygamber’in bu ayetleri tefsir etmesi
gerekmez miydi? Matiiridi bu hususu, niizl ortamina sahit olduklari i¢in
kendidillerinde nazil olan ayetleri anlamada sikinti yasamadiklari igin tefsire
ihtiya¢ duymadiklarini ifade ederek agiklamistir.* Aslinda Matiiridi’yi bu
konuda etrafl1 bir izah yapmaya iten neden Kaf stresinin girigsinde yer alan
“Q®” harfinin tefsirlerde “Yeri kusatan, yesil ve kirmiz1 yakuttan yaratilmis
olan dagim ismidir. Allah bu daga yemin etmistir” seklinde bir beyanin
yer almasidir. Matiiridi, bu goriisiin tercihe sayan olmadigini ispat etmeye
caligirken, mitoloji diyebilirdi. Ancak o, Kaf dagi mefhumunun Araplarda
mevcut olmadigini, (efsane dahi olsa) onun biyiikligiini bilmedikleri
icin, yemin edilen sey bilinmiyorsa ve muhatabin géziinde degerli degilse
Allah’in yaptig1 yeminin bosa ¢ikacagi gerekcesiyle verilen malumati
kabul edilemez bulmustur.*

Matiiridi’nin  tefsirinde mibhematu’l-Kur’an kavrami  dogrudan
gegmemigtir. Ancak bir yerde miibhem kelimesine yiiklenilen anlam her
ne kadar kavramsal 6greti olusturacak mahiyette degilse de ayni noktaya
isaret etmesi bakimindan onemlidir. Buna goére “O zaman Sidre’yi
kaplayan kaplamisti” (en-Necm, 53/16) mealindeki ayet ile ilgili yapilan
yorumlar1 “...ancak iz yagsa s-sidre’yi (O zaman Sidre’yi kaplayan...)
tefsir edemeyiz, bilakis miitevatir bir hadis olmadigt siirece, Allah’in
kapali biraktig1 gibi biz de kapali (s¢3) birakiriz” gerekgeyle elestirmistir.*’

Bu sdylediklerimiz miibhematu’l-Kur’an’mm  dayanagi olmadigi
anlamina gelmez. Elbette bu ilim altinda incelenen konular ilk donemde
esbab-1 niizil, miiskilu’l-Kur’an, miitesabihi’l-Kur’an, mecazu’l-Kur’an
gibi farkli basliklar altinda eserlerde yer almistir. Ancak kavramsal kimligin
hicri altinc yiiz yilda ortaya ¢ikmaya basladigini sdyleyebiliriz. Elimizdeki

4 Ebl Mansir el-Maturidi, Te'vildtu Ehli’s-Siinne, thk. Mecdi Baslum (Beyrut: Da-
ru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 2005), 9: 342-43.

46 Matiiridi, Te vildtu Ehli s-Siinne, 9: 342.

47 Maturidi, Te'vildtu Ehli’s-Siinne, 9: 422.
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bilgilere gore bu konuda ilk miistakil eser Abdurrahman b. Abdullah es-
Suheyli’nin (6. 581/1185 ) et-Ta ‘rif ve'l-I ‘lam fi md ubhime mine’l-esma
ve'l-a‘lam fi’l-Kur dn’1dir.*® Bundan sonra bu baslik altinda farkli eserler
telif edilmistir. Dolayisiyla miibhematu’l-Kur’an ilmi Matiiridl sonrasi
dénemde bagimsiz caligmalarin konusu olabilmistir. Biz de 7e vildtu
Ehli’s-Siinne’de yer alan miibhemat bilgilerini bu ger¢evede tespit etmeye
calisacagiz.

Matiiridi’nin Kur’an’da yer alan miibhem ifadelerle ilgili izahatlari
diger ayetleri agiklarken izledigi metottan farkli olmamistir. Hemen
belirtmemiz gerekir ki miibhemat oldugu kabul edilen tiim ayetleri
izah etmeye caligmamistir. Yukarida en-Necm 53/16°nct ayeti ile ilgili
sOylenilenler bunu 6rnek olarak verilebilir. Fakat ¢ogunlukla miibhemata
kendi metodolojisi ¢er¢evesinde bir sekilde deginmeye ¢alismistir. Farkli
sonuglara ulagsmay1 denedigi gibi, kendisine ulagan bilgileri oldugu gibi
kabul etmemis; Kur’an’a, akla ve mantiga ters diisen hususlar kiyasiya
elestirmistir. Bu konu daha kapsamli bir sekilde rivayet ve dirdyet basliklar
altinda incelenecektir.

2. Mitiiridi’nin Miibheméati Rivayetle Belirlemesi
2.1 Mitiiridiye gore Rivayetler

Matiiridi’ye gore hakikatin tespit edilmesinde akil ve haber (sem®)
iki temel kaynaktir.** Bu ayirim ilim diinyasinda daha ¢ok akil ve nakil
olarak bilinir. AkI1 bilgi ile ilgili izahatlarina ayrica deginilecektir. Nakli
bilgilere gelince, haberi Haberu r-Resiil’’ (Restl’iin haberi) ve haberun
‘ani’r-Resiil (Restl’den gelen haber)’' olmak {izere iki kisma ayirir. Bu
simiflandirmada Hz. Peygamber’in esas alindig1 tartismasizdir.”> Haberu’r-
Restl, Hz. Peygamber’in Allah’tan getirdigi, mucize ile desteklenen
haberler yani Kur’an’dir. Haberun ‘ani’r-Resl ise hadislerdir.*

Matiiridi, haberu ‘ani’r-Resilii yani hadisleri miitevatir ve &ahad
olmak iizere ikili tasnife tabi tutar. Genel olarak miitevatir “yalan iizere
anlagmalar1 imkansiz sayida kisiler tarafindan rivayet edilen haber”*

48 Zerkesi, el-Burhan fi ‘uliimi’lI-Kur’dn, 1: 155.

49 Matiiridi, Kitdbu t-tevhid, thk. Bekir Topaloglu v.dgr. (Istanbul: Mektebetu’l-irsad,
ts.), 64-66.

50 Bu tiir haberler bazi yerlerde haberu ‘ani’l-vahy (bk. Matiiridi, Te 'vildtu Ehli s-Siinne,
7:203) veya haberu ‘ani’l-lah (bk. Matiiridi, 7e vildtu Ehlis-Siinne, 7: 244; 7: 343; 8:
420) olarak da geger.

St Matiridi, Te vildtu Ehli s-Siinne, 6: 34;7: 9, 247, 407.

52 Karsilastirma igin bk. Sonmez Kutlu, “Bilinmeyen Yonleriyle Tiirk Din Bilgini:
Imam Matiiridi”, Dini Arastirmalar 5/1 (Ocak-Nisan 2003), 15-17.

33 Matiridi, Te vildtu Ehlis-Siinne, 9: 427; 10: 667.

% Genis bilgi igin bk. Seyyid Serif el-Ciircani, Risdle fi usuli’I-hadis (Riyad: Mektebe-
tu’r-Riisd, 1407), 65-67.



762 | DIYANETILMIDERGI * CILT:55 * SAYI:3 * TEMMUZ-AGUSTOS-EYLUL 2019

olarak tanimlanirken, Matiiridi bir toplulugun yanilabilecegini ve yalan
tizere birlesmelerinin muhtemel olduguna dikkatleri ¢ekmistir.>® Burada
peygamberler harig, kisi veya topluluklarin yanilmasinin miimkiin oldugu
ifade edilmek istendigi agiktir. Ahad haberler ise miitevatir derecesine
ulasamayanlardir.

Matiiridi, ahad haberle amel etme hususunda farkli goriisler ileri
stirmistiir. Kimi yerde ahad haberle amel edilebilecegini savunurken,
bazen temkinli davranmis,’” Hz. Peygamber’in unutkanlikla itham edildigi
haberler®® ve nesh ile ilgili 6rneklerde®® oldugu gibi bazen de ahad haberleri
delil olarak kabul etmemistir. Genel olarak ameli konularda ahad haberleri
delil olarak kabul ederken, itikadi konularda bu tiir haberleri delil olarak
kabul etmemistir.

Ahad ve miitevatir ayirmmindan yola ¢ikarak bilgiyi ilmu’l-‘amel ve
ilmu’s-sehade olmak iizere iki kisma aymrmustir. {lmu’l-‘amel, kullarin
zahiren bildigi uygulamalardan ibaret olan, ahad haber ve kiyas gibi
ictihadla elde edilen ilimlerdir. Ilmu’s-sehade ise Allah’in sahit tutuldugu
yani sadece Kur’an veya miitevatir siinnetle elde edilen bilgilerdir.%
Ornegin el-Hakka 69/13’iincii ayetinde gecen es-siir ve el-Miiddessir
74/8’inci ayetinde gecen en-ndkiir her ne kadar hakiki (gergek) olarak ifade
edilmislerse de bu bilgilerin, ahad habere dayanmasinedeniyle ilmu’l-‘amel
mabhiyetinde oldugu, zikredilen bu kavramlarin ancak temsil olabilecegini;
hakiki olabilmesi i¢in ilmu’s-sehadeye dayanmasi gerektigini, boyle
olmadig1 i¢in bunlarin hakiki seyler olarak kabul edilmemesi gerektigini
savunmustur.®!

Matiiridi’ye gore miibhemati belirlemede temel kaynak rivayetlerdir. Bu
goriigiinii ¢esitli orneklerle desteklemeye calismistir. Mesela tefsircilerin
naklettiklerine gore ve iz kdleti’l-meldiketu ya Meryem (Hani melek
“Ey Meryem!..Al-i Imran, 3/42) ifadesinde zikredilen melegin Cebrail
oldugunu; bu bilginin ancak haberle bilinebilecegini; haber dogruysa
bahsedilen kisinin rivayette bildirilen kisi oldugu, degilse meleklerden
hangisinin oldugu bilinemeyecegini savunmustur.®* Diger bir 6rnekte ise
hattd yekiile 'r-Resiilu ve llezine dmenii ma ‘ahu metd nasrullah (Peygamber
ve onunla beraber mii’minler, “Allah’in yardimi ne zaman?” diyecek

55 Matiridi, Te 'vildtu Ehlis-Siinne, 5: 510-511.

6 Matiridi, Te vildtu Ehli’s-Siinne, 8: 638; 9: 258.

ST Matiridi, Te vildtu Ehli 5-Siinne, 7: 4.

8 Matiridi, Te vildtu Ehli’s-Siinne,10: 503.

3 Maturidi, Te vildatu Ehlis-Siinne, 4: 295.

0 Maturidi, Te 'vilatu Ehli’s-Siinne, 9: 617.

o1 Matiridi, Te vildtu Ehlis-Siinne, 10: 304.

2 Matiiridi, Te vildtu Ehli’s-Siinne, 2: 367. Benzer ornekler i¢in bk. 3: 650; 4: 428; 9:
7: 243,287,296, 407; 10: 530.
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kadar...el-Bakara, 2/214) ayetinde gecen er-resii/’iin kim oldugunu
bildiren rivayetleri, aktardiktan sonra bunun ancak sem ‘ (isitme) yoluyla
bilinebilecegini ifade etmistir.®* Cogu yerde ise bu bilgileri zikrettigi halde
bilinmesinde fayda olmadigini 1srarla tekrarlamasi miibhematin medlliinii
belirleme pesinde olmadigini gosterir.** Bu yoniiyle, tefsir faaliyetlerinde
gereksiz ayrintilara dnem verilmesi halinde, Kur’an’in vermek istedigi asil
mesajin gdzden kacirilmasina neden olabilecegine dikkatleri cekmistir.

2.2. Hadisle Miibhemét1 Belirlemesi

Matiiridi’nin hadislere metodolojik yaklasimi ve hiiccet degeriyle ilgili
diisiincelerine yukarida deginildi. Baz1 yerlerde ayetten hemen sonra “Bu
(hadis) ayetin tefsiridir, bagka bilgiye ihtiya¢ yoktur” kaydini1 koymasi,®
ayni1 sekilde ayetin tefsiri ile ilgili sahih bir hadis varsa onunla iktifa
edilmesini salik vermesi ve bagka haberlerle ugrasmasini kiilfet/gereksiz
olarak gormesi®® diger kaynaklara nazaran hadisi 6nceledigini gosterir.

Bazen ayet ile ilgili agiklamalardan sonra, sOylediklerini teyit etmek
maksadiyla hadisi delil olarak zikreder. Ornegin Hd 11/105’inci ayetinde
gecen sa ‘id ve sakiy kelimelerini izah ettikten sonra Hz. Omer’in bu yetin
manasini Hz. Peygamber’e sordugu rivayeti zikreder.”’

Miibhemattan olan gayb alemi ile ilgili hususlarin ancak Hz.
Peygamber’den gelen haberlerle bilinebilecegini sik sik tekrarlar. Ornegin
ahiret ahvali ile ilgili bir durumu aktarirken, bunlarin ancak haberun
‘an resulle bilinebilecegini;*® Firdevs’in cennetteki konumunu hadisle
izah ettikten sonra bunun sadece sahih nakillerle bilinmesinin miimkiin
oldugunu belirtmistir.* Bu konuda Hz. Peygamber’den gelen bir rivayet
yoksa bilinmesinin miimkiin olmadigin1 6zellikle ifade etmigtir.”

Ayetin kendi anlami disinda, zorlama yorumlarla tefsir edilmesini,
ayetin siyak-sibakindan elde edilmeyen; akil ve mantikla izah edilmesi
miimkiin olmayan bir ¢aba olarak goriir. Zahiren ayetin anlamindan uzak
olan bu te’villerin kabul edilmesinin sart1, sdylenenleri destekleyen sahih
hadisler oldugunu soylemistir. Nitekim el-Mii’min 40/56’nc1 ayeti ile
ilgili olarak kahir ekseriyetin yaptig1 “Bu ayetin, Deccal’in kendilerinden
oldugunu, yiiksekliginin kag zira‘ oldugu vb. konularda Yahudiler’in Hz.

0 Matiridi, Te vildtu Ehlis-Stinne, 2: 111.
% Benzer Ornekler i¢cin bk. Matiiridi, Te vildtu Ehlis-Siinne, 1: 439, 523; 3: 323, 470,
584; 7: 194, 208, 358; 9: 66.

65 Ornegin bk. Matiiridi, Te 'vildtu Ehli 5-Siinne, 8: 225; 8: 310; 8: 489; 9: 433.

% Matiridi, Te 'vildtu Ehli s-Siinne, 8: 527.

7 Matiridi, Te vilatu Ehlis-Siinne, 6: 184.

8 Maturidi, Te vilatu Ehlis-Siinne, 7: 237.

% Matiridi, Te 'vildtu Ehli s-Siinne, 7: 453.

0 Matiridi, Te vilatu Ehlis-Siinne, 8: 141.
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Peygamberle miicadele etmeleri hakkinda oldugu” seklindeki ¢ikarimi su
sozlerle isabetsiz bulur: “Ancak biz bu dyette zikredilen miicadelenin Deccal
ile miicadeleye nasil donistiirildigiinii anlamadik. Hz. Peygamberden
miitevatir olarak nakledilen sahih bir haber olmadan, ayette zikredilen
miicadeleyi Deccil ile olan miicadeleye hamledemeyiz.””!

Hadisleri aktarirken kimi yerde “sayet bu sabit (dogru) ise... (fe in
sebete)” seklinde serh diismesi rivayetlerde segici davrandiginin agik bir
beyanidir.”> Hadisi zikrettikten hemen sonra sartli 6nermeyle kaynagina
gondermede bulunmasi yukarida degindigimiz hadisleri miitevatir ve dhad
olarak ikili tasnifiyle yakindan ilgili olsa gerektir. Her ne kadar eserinde
ahad hadislere yer vermis olsa da bu tiir haberlere her zaman ihtiyath
davrandig1 sdylenebilir.

Yukaridaki orneklere ilave olarak el-Bakara 2/114’iincii ayetinde
zikredilen mesdcide’llih’1 “yeryiiziin bana mescit kilind1” hadisiyle;”
Al-i Imran 3/52°nci ayetinde el-havariyyin™u “Her nebinin havarileri
vardir. Benim havarilerim de sunlardir...” seklinde yardimcilar olarak
izah etmesi;” Al-i Imran 3/169’uncu ayetiyle ilgili yaptig1 izahatlar’
miibhemat: hadisle belirledigi 6rnekler olarak zikredilebilir.

2.3 Esbab-1 Niiziille Miibhemat1 Belirlemesi

Kur’an’in anlagilmasinda bagvurulan 6nemli kaynaklardan biri de vahiy-
muhatap miinasebetinde, niizill siirecinin arakaplanini anlatan esbab-1
niizll rivayetleridir. Esasinda konu ve malzeme itibariyla esbab-1 niizil
ile miibhematu’l-Kur’an, bilgi kaynagi olarak nakle dayanmasi nedeniyle
birbirine yakin iki ilim dali olarak kabul edilmistir.”® Usdl alimleri, vahyin
inisine sahitlik eden sahabenin “dyet sunun hakkinda nazil oldu” seklindeki
sOzlerini (rivayetleri) miisned hadis olarak kabul etmistir.”

Matiiridi’nin tefsirinde 6ne ¢ikan 6zgiin yonlerinden biri de esbab-1
niliz(l rivayetlerini kritik etmesidir. Onun yasadigi donemde rivayetlerin
metin yoOniinden tenkit edilmesi alistk olunan bir durum degildi. O,
asagida zikredilen bazi 6rneklerde goriilecegi gibi esbab-1 niizdl bilgisini,
rivayetlerin sihhat derecesine bakilmaksizin, Kur’an’in temel ilkeleri
dogrultusunda degerlendirmeye tabi tutmustur. Buna gore genel olarak
esbab-1 niizil rivayetlerini ii¢ kategoride ele aldig1 sdylenebilir. Bunlardan

71 Matiridi, Te vilatu Ehlis-Siinne, 9: 42.

2 Buna benzer 6rnekler i¢in bk. Matiiridi, Te 'vildtu Ehli 5-Siinne, 2: 119; 3: 93; 5: 472;
6: 60; 193, 319, 364; 7: 122, 232,412, 546; 8: 165.

3 Maturidi, Te vildtu Ehli’s-Siinne, 1: 543-544.

7 Matiridi, Te vilatu Ehlis-Siinne, 2: 380.

s Maturidi, Te 'vilatu Ehli’s-Siinne, 2: 529.

76 Serinsu, Kurdn ve Baglam (Istanbul: Sile, 2008), 112-113.

7 Suyiti, el-Itkdn fi ‘ulimi’l-Kurdn, 1: 115,
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birincisi ¢ogu zaman sadece dogrudan aktarmak suretiyle herhangi bir
yorum yapmadigi, dolayisiyla kabul ettigi rivayetlerdir. Tkincisi, ihtiyag
duyulmamasi nedeniyle veya anlagilmasinda problem oldugu i¢in gereksiz
olarak gordiigii rivayetlerdir. Uciinciisii ise Kur’an’1n perspektifinden uzak,
akla ve mantiga aykir1 olmasi nedeniyle tereddiitsiiz bir sekilde reddettigi
rivayetlerdir. Meselenin tam olarak anlagilabilmesi i¢in bu kisimlar
tizerinde durulmasinda fayda vardur.

Ve mine’n-ndsi men yu ‘cibuke kavluh fi’l-hayati’d-diinya (Insanlardan
Oylesi de vardir ki, diinya hayatina iligkin sozleri senin hosuna gider. el-
Bakara 2/204) ifadesinin kimin hakkinda nazil oldugu;”® en yetehdkemii
ila’t-tagut (Tagit’un oOniinde muhakeme...en-Nisa, 4/60) ifadesinde
gecen tdgitun mahiyeti;” ellezine kile lehum kuffii eydiyekum, (Daha 6nce
kendilerine, “-savagmaktan- ellerinizi ¢ekin. en-Nisa, 4/77) ifadesinin
kimin hakkinda nazil oldugu;® ve’l-lezine t-tahazii mesciden (Mescidi
zararli faaliyetler i¢in yapan...Tevbe, 9/107) ibaresinde bildirilen mescidin
gizlenen fonksiyonu; el-miistehziin (Alay edenler...el-Hicr 15/95)
ifadesiyle zikredilenlerin kimler oldugu;® ve’s-secerete’l-mel ‘Unete fi’l-
Kur’an (Kur’an’da lanetlenmis bulunan o agaci... Isr, 17/60) ifadesinde
bildirilen agacin 6zellikleri;®® ‘azdbu yavmin ‘akim (Azabi gelip catincaya
dek...el-Hacc, 22/55) ifadesinde gegen ‘akimin ne zaman oldugu;®
lerddduke ila mi‘ad (Stphesiz seni doniilecek bir yere dondiirecektir. el-
Kasas, 28/85) ifadesiyle nereye doniistin kastedildigi;*® ve mine 'n-ndsi men
yesteri lehve’l-hadis (Insanlardan Oylesi vardir ki, eglenceli ve faydasiz
sozler satin alir. Lokman 31/6) hitabiyla kimlerin kastedildigi;* ve llezi
cde bi’s-sidk (Onu-Kur’an’i- tasdik eden var ya ...ez-Ziimmer, 39/33)
ifadesinde 6vgiiye mazhar olan kisinin kim oldugu;®’ ve esdbehum fethan
karibd (...onlara yakin bir fetih nasip...Feth, 48/18) ifadesiyle miijdelenen
yakin fethin mahiyeti;%® kad semi‘a’llihu kavle’l-leti tucddiluke fi zevciha
(Allah, kocast hakkinda sikayette bulunan kadimin soéziinii isitmistir. el-
Miicadele 58/1) ifadesiyle aile igerisinde gergeklesen bir olayin ilahi vahye
konu olmasimnin gerekgesi;* zerni ve men halektu vahidd (Beni, yarattigim

8 Matiridi, Te vilatu Ehlis-Siinne, 2: 100.
7 Maturidi, Te vilatu Ehlis-Siinne, 3: 236.
80 Matiridi, Te vilatu Ehlis-Siinne, 3: 259.
81 Maturidi, Te vilatu Ehlis-Siinne, 5: 476.
8 Maturidi, Te 'vilatu Ehlis-Siinne, 6: 468.
8 Matiridi, Te vilatu Ehlis-Siinne, 6: 468.
8 Maturidi, Te vilatu Ehlis-Siinne, 7: 434.
85 Maturidi, Te 'vilatu Ehli’s-Siinne, 8: 205.
86 Matiridi, Te vilatu Ehli’s-Siinne, 2: 298.
8 Maturidi, Te vilatu Ehlis-Siinne, 8: 681.
8 Matiridi, Te 'vildtu Ehli s-Siinne, 9: 307.
8 Matiridi, Te vilatu Ehlis-Siinne, 9: 307.
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kisiyle bagbasa birak. el-Miiddessir, 74/11) ifadesiyle tehdit edilenin kim
oldugu® ve buna benzer ayetlerde miibhem olan hususlar1 esbab-1 niizil
rivayetleriyle izah etmeye ¢aligmistir. Bu orneklerde genellikle esbab-1
niizal bilgisi, yapilan yorumlari teyit amagli olarak zikredilmistir.

Esbab-1 niizll bilgisinin tefsir faaliyetlerinde vaz ge¢ilmez olmasinin
yaninda, yorum zenginligine engel olmasi, Kur’an’in evrensel hedefi olan
Kur’an-insan-hayat biitiinlesmesini 6nlemesi ve sahislarin ebedilestirilmesi
ile mezhep hareketlerine etkisi nedeniyle konunun istismar edilmesi gibi
bazi olumsuz sonuglara da yol agabilecegi savunulmustur.’’ Nitekim
Matiiridi, Aayetlerin esbab-1 niizille smirlandirilmamasi gerektigini
savunmustur.”? “Hi¢ mii’min fasik gibi olur mu? Bunlar —elbette- esit
olmazlar. (Secde, 32/18) ifadesinin niizil sebebini zikrettikten sonra
bu ayetle tiim Miisliman ve miinafiklarin karsilastirildiklar &zellikle
vurgulamistir.”> Hatta herhangi bir sebebe binaen nazil olmadigini da
ihtimaller arasinda zikretmistir. Bazen esbab-1 niiz(l bilgisine degil, ayetin
icerdigi hikmete ihtiyacin oldugunu hatirlatarak, verilmek istenilen mesaja
odaklanmasi gerektigini hatirlatmistir.** Mattridi’nin bu tir ayetleri
miibhemattan saymadigi agiktir.

“Mallarin1 gece giindiiz; gizli ve agik Allah yolunda harcayanlar
var ya, onlarin Rableri katinda miikafatlart vardir. Onlara korku yoktur.
Onlar mahzun olacak degillerdir” (el-Bakara, 2/274) ayetinde bahse konu
olanlarin kimler oldugu hakkinda rivayetlerde farkli isimler zikredilmistir.
Matiiridi’nin kimin hakkinda oldugunu anlamadigi seklindeki serzenisi
bundan dolay1 olsa gerektir. Ancak o, bu bilgilere ihtiya¢ olmadigini
belirterek, rivayetlerdeki ihtilafin pesine dismemistir.”> Kur’an’n
anlagilmasina katki saglamadigini diisindiigii rivayetlerin bilinmesine
gerek olmadig1 veya niizll sebebinde zikredilen olaylarin ayetin meramini
tam olarak ortaya ¢ikarmada yetersiz kalmasi nedeniyle anlamada
zorlandigini ifade ettigi bilgilere yer yer rastlamak miimkiindiir.”

Bazen okuyucuyu ayetlerin niiziil ortamina gotiirmek suretiyle
miibhemata isaret etmeye calisir. “Allah’a karsi yalan uyduran veya
kendisine bir vahiy indirilmemisken, “Bana vahyolundu” diyen, ya da
‘Allah’in indirdiginin bir benzerini ben de indirecegim’ diye laf eden
kimseden daha zalim kim olabilir” (En‘am, 6/93) ifadesinin zahiren
cevab1 zikredilmemis bir soru oldugu halde “Allah’a yalan iftira
edenlerden daha zalim kimse yoktur” seklinde yapilan izahin ayetin tefsiri

0 Matiridi, Te vildatu Ehlis-Siinne, 9: 544.

1 Genis bilgi i¢in bk. Serinsu, Kur 'dn ve Baglam, 165-180.

%2 Matiridi, Te vildtu Ehlis-Siinne, 2: 567.

% Maturidi, Te vildatu Ehlis-Siinne, 8: 340.

% Maturidi, Te 'vilatu Ehli’s-Siinne, 6: 583.

% Matiridi, Te vilatu Ehlis-Siinne, 2: 268.

% Buna benzer 6rnekler igin bk. Matiiridi, Te vildtu Ehli’s-Siinne, 2: 532, 403, 542; 3:

334-335; 3: 388; 3: 477-478; 4: 174; 4: 332.
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olamayacagini, muhatabin sorunun cevabini bilmesi nedeniyle sorunun
cevaplandirilmadigini ifade etmistir.”’

Matiiridi, rivayetleri tefsir usulii ve tarih bilgisi bakimindan da analize
tabi tutmustur. el-Ahkaf 46/10’uncu ayeti ile ilgili olarak Ahkaf siiresi
Mekki oldugu halde, esbab-1 niizil bilgisinin Medine donemine isaret
etmesine dikkatleri gekmistir.”® Aym sekilde el-Feth 48/16’inc1 ayeti ile
ilgili olarak Katade’ nin Hz. Peygamber doneminde yapilan Huneyn savasi
oldugunu sdylemesini tarihi bir ¢eligki olarak nitelendirmistir.”

Matiiridi, baz1 esbab-1 niizill rivayetlerini kesin bir dille reddetmistir.
Ozellikle Hz. Peygamber’in sahsini téhmet altinda birakan sdylemlere
siddetle karsi ¢cikmistir. Bunlardan biri Mekke ileri gelenlerinin Hz.
Peygamber’den, statiilerine uygun ayricalik talep etmeleriyle ilgili
esbab-1 niizill rivayetidir. Buna gére Hz. Peygamber’in etrafinda toplanan,
¢ogunlugu kole ve mevalilerden olusan alt tabaka mensubu kisilerden
rahatsiz olan Mekke aristokratlari, kendilerine 6zel davet meclisi
olusturulmasi durumunda Hz. Peygamber’e tabi olabileceklerini beyan
ettiler. Hz. Peygamber, Islam’1n yay1lmasi karsisinda en biiyiik engellerden
biri olan Mekke ileri gelenlerinin iman etmelerini ¢ok arzuluyordu. Onun
icin bu teklife sicak bakti. Bunun iizerine el-En‘am 6/52°nci ayeti nazil
oldu. Tefsirlerin kahir ekserinde yer alan bu bilgi Matiiridi tarafindan su
ifadelerle reddedilmistir: “Bu (sOylenilenler) uzak bir ihtimaldir. Onlar
Hz. Peygamber’i kotii bir eylem yapmakla itham ediyorlar. (Iddia ettikleri
gibi) Hz. Peygamber’in diismanlarina yaklagsmasi, meclisini onlardan
doldurmasi; dostlarii ise bu meclisten uzaklagtirmasit miimkiin degildir.
Boylebirseyiahmak birisi yapmazken, tiim insanliga resul olarak génderilen
Hz. Muhammed’din yapmasini nasil beklerler. Dedikleri su anlam gelir:
Hz. Peygamber insanlar1 Allah’a imana ve O’na itaat etmeye ¢agirdi. Bu
cagriy1 kabul edip iman eden kimseleri ise meclisinden uzaklastirdi. Bu
akil sahibi kimselerin kabul edebilecegi bir sey degildir. Ancak inkarcilarin
boyle bir sey talep etmis olma ihtimali var. Onemli olan Hz. Peygamber
boyle bir sey yapmis mi veya aklindan ge¢irmis mi? Bu miimkiin
degildir.”1 Bu ifadeler Matiiridi’nin rivayetlere bakis agisi hakkinda
6nemli ipuclar1 vermektedir. Buna gore onun, rivayetlerin Kur’an’in 6ziline
muvafik olmasini ve Islam’in temel ilkeleriyle gelismemesini esas aldig
sOylenebilir.

Matiiridi, bu yetin herhangi bir niizil sebebi olmadan, Hz. Peygamber’in
sahabesiyle olan miinasebetlerini tanzim etme gayesiyle nazil olmasini uzak
bir ihtimal olarak gérmez. Buna benzer 6rnekleri ¢ogaltmak miimkiindiir.

o7 Matiiridi, Te vildtu Ehli s-Siinne, 4: 172-173.
%8 Matiridi, Te vildtu Ehli s-Siinne, 9: 243.

% Matiiridi, Te vildtu Ehlis-Siinne, 9: 304.

100 Matiiridi, Te vildtu Ehli s-Siinne, 4: 92.
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Ve in kddii leyeftiniineke (Az kalsin seni ... sasirtacaklardi. el-Isra,
17/73) ifadesiyle ilgili olarak Hz. Peygamber’in miisriklerin taptiklari
putlara miisamahali davrandig: seklindeki esbab-1 niizdl rivayetlerini yalan
ve hayal {irlinii olarak nitelemistir. Bunun gerekcesini ise “Hz. Peygamber,
kiiclikliigiinde dahi putlara yaklasip, onlara yakilik goéstermemigken,
kendisine risalet vazifesi verildikten sonra bunu nasil yapar?” seklinde
ifade etmistir.'” Aymi ayetle ilgili olarak Yahudilerin Hz. Peygamber’i
Medine’den ¢ikartmak i¢in “Bu topraklar nebilerin gonderildigi topraklar
degil, nebilerin topragi Sam’dir. Eger sen de nebi isen Sam’a git” seklinde
bir komplo diizenledikleri, Hz. Peygamber Sam’a dogru yola ¢ikarken bu
ayetin nazil oldugu yoniindeki rivayetlerin, niibivvet methumuna aykiri
olmasi gerekgesiyle kabul edilmesinin miimkiin olmadigini savunmustur. %2

Ayni sekilde Hz. Peygamber’den Ashab-1 Kehf kissasi soruldugunda
herhangi bir istisna (ingdallah) yapmadan yarin anlatacagini sdylemesi
tizerine el-Kehf 18/23’{lincii ayetinin nazil oldugu yoniindeki rivayetleri de
fasit bilgiler, Hz. Peygamber’in itham edildigi hayal iirinii seyler olarak
nitelemistir.'

Bu noktada Matiiridi’nin miitekellim kimligini hatirlamakta fayda
var. Bu tiir rivayetleri kesin bir dille reddetmesinin nedeninin niibiivvet
disiincesi  oldugu acgiktir. Esbab-1 niizll rivayetlerini miibhemati
belirlemede kullanirken, Kur’an’mn itikat ilkelerini dnceledigi ve re’ye
dayal1 bir perspektifle Kur’an’a aykir1 buldugu rivayetleri kabul etmedigi
disiiniildiigiinde ilkesel biitiinliik olarak Kur’an merkezli bir tefsir (daha
dogrusu te’vil) anlayigina sahip oldugu sdylenebilir.

2.4. Sahabe-Tabiilin Kavilleriyle Miibhemat1 Belirlemesi

Yukarida isaret edildigi gibi Matiiridi, tefsir faaliyetlerinde sahabeye ayr1
bir 6nem vermistir. Vahye sahit olmalarindan dolay1 sadece Hz. Peygamber
ve sahabenin Kur’an’1 anlama faaliyetlerini fefsir olarak isimlendirmistir.
Onun i¢in miibhematlarin belirlenmesinde sahabe kavillerini Snemsemistir.
Ayni sekilde tabilin rivayetleri sahabeden sonra hiiccet degeri yiiksek
bilgiler olarak eserde yer almistir.

Genel olarak rivayetler iki sekilde aktarilmistir. Birincisi genel
kavramlarla aktarilan rivayetler, ikincisi ise isim zikredilmek suretiyle
aktarilan rivayetlerdir. Birinci kisma giren rivayetler farkli siygalarla ifade
edilmistir. Aktarilan rivayet tizerinde ittifak edilmisse kdle ‘ammetu ehlit-

10" Matiiridi, Te vildtu Ehli s-Siinne, 7: 92.

102 Matiiridi, Te vildtu Ehli s-Siinne, 7: 94.

103 Maturidi, Te 'vildtu Ehli s-Siinne, 7: 140. Buna benzer 6rnekler igin ayrica bk. 8: 375;
10: 76.



TEFSIR FAALIYETLERINDE MUBHEMATU'L-KUR'AN ILMININ YERI: EBO MANSOR EL-MATURIDT (0. 333/944) ORNEGI | 769

tefsir'™ veya ve ild hdzd yezhebu ‘dmmetu ehlit-tefsir;' ¢ogunlugun

gorlisiiyse  kdle ekseru ehlit-tefsir'” veya kdle ekseru ehl-it-te vil;'"
azmhgm gorisl ise kdle ba‘duhum; bir kisiye aitse kile ifadeleriyle
aktarilmigtir. Matiiridi kendi goriislerini genellikle yahtemilu veya ve
cdizun kaliplartyla aktarmay1 tercih etmistir. ikinci kisim rivayetlerde
bilginin isnad edildigi kisinin ismi zikredilmistir. ibn Abbas, Abdullah b.
Mes‘ud (6. 32/652-53), Hz. Ali (6. 40/661), Hz. Aise (6. 58/678), Ebu
Hureyre (6. 58/678), Ubey b. Ka‘b (6. 33/654) en fazla ismi zikredilen
sahabedendir. Tabiinden en fazla ismi zikredilenler Hasen el-Basri (6.
110/728), Katade b. Didme (6. 117/735), Miicahid b. Cebr (6. 103/721),
Kelbi (6. 146/763), Sa‘id b. Ciibeyr (6. 94/713) ve Mesrik b. Ecda® (0.
68/683) olarak sayilabilir.

Eserinde sik sik atif yaptig1 sahabi miifessir Ibn Abbas’tan miibhematla
ilgili gesitli beyanlarina yer vermistir. el-Maide 5/2°nci ayetinde bahsi
gecen kisilerin Hz. Adem’in ¢ocuklar1 oldugu,'®® el-En‘dam 6/89’uncu
ayetinde bahsedilen kavm’in muhacir ve ensar oldugu,'®” et-Tevbe 9/107 nci
ayetine konu olan mescidin miinafiklar tarafindan insa edildigi,'® el-Feth
48/16’nc1 ayetinde kavmin uli besin sedid olarak nitelenen kavimlerin
kimler oldugu,"! huriif-i mukattaa ile ilgili olarak Yasin 36/1''? ve Mii’min
40/1’inci ayetleri hakkinda goriisleri 6rnekler olarak siralanabilir.

Tabitin miifessirler igerinde Hasen el-Basri adi ¢okga zikredilenlerdendir.
Al-i imrén 3/169’uncu ayeti kapsaminda mii’min ve inkércilarin ruhlari ile
ilgili degerlendirmesi,'”* el-Maide 5/2°nci ayetinde bahsi gegen kisilerin
Hz. Ademi’in 6z ¢ocuklari degil siilbiinden gelenler oldugu,'* ibrahim
14/41’inci ayeti ¢ercevesinde Hz. Ibrahim’in ebeveyni hakkindaki itikadi
degerlendirmeleri'® ve el-Hicr 15/44’lincti ayetinde gegen seb ‘atu ebvib’
farkli inanglara sahip dini gruplar olarak nitelemesi''® misal olarak
verilebilir.

Bu konu ile ilgili olarak hatirlatmak istedigimiz diger bir husus
Matiirid’nin bu rivayetleri kritik ettigidir. Kimi bilgileri herhangi bir

104 Matiridi, Te vildtu Ehlis-Siinne, 9: 577.

105 Matiiridi, Te 'vildtu Ehli s-Siinne, 4: 91.

106 Matiiridi, e 'vildtu Ehli s-Siinne, 3: 353.

107 Matiiridi, Te vildtu Ehli s-Siinne, 3: 357; 5: 493.
108 Matiiridi, Te 'vildtu Ehli s-Siinne, 3: 96.

199 Matiiridi, e 'vildtu Ehli s-Siinne, 4: 156.

10 Matiiridi, Te vildtu Ehli s-Siinne, 5: 476.

W Matiiridi, Te 'vildtu Ehli s-Siinne, 9: 304.

"2 Matiiridi, Te vildtu Ehli s-Siinne, 8: 502.

113 Matiiridi, Te vildtu Ehli s-Siinne, 2: 529.

4 Matiiridi, e vildtu Ehli s-Siinne, 3: 496.

115 Matiridi, Te vildtu Ehlis-Siinne, 6: 406.

16 Matiiridi, 7e 'vilatu Ehli 5-Siinne, 6: 443. Ayrica bk. 3: 244; 7: 74; 7: 93, 9: 304; 7: 219.
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yorum yapmadan aktarmakla yetinirken, katilmadigi noktalar1 da agik bir
sekilde ifade etmistir.

2.5. israiliyatla Miibhemat1 Belirlemesi

Israiliyatla'7ilgili bilgilere daha ok kissalarda miiracaat etmistir."'® Genel

olarak bu tiir bilgilere olumsuz baktig1 sdylenebilir. Birgok konuda oldugu
gibi bu tiir bilgileri de degerlendirirken Hz. Peygamber’in niibiivvetini esas
almistir. Kissalar baglaminda israiliyat ile ilgili sdyledikleri 6nemlidir:

“Kur’an’a diger ilahi Kitaplarin kissalarini ilave etmemeliyiz. Onlarin
kitaplarinda gegen kissalarmm Kur’an’da da yer almasinin nedeni Hz.
Peygamber’in niibiivvetine delil teskil etmesidir. Boylece bu bilgilerin
sadece Allah tarafindan Hz. Peygamber’e bildirildigi anlasilmis olur.
Onlarm kitaplarinda yer alan bilgilerle (Kur’an kissalarina) ekleme veya
¢ikarma yapilirsa, (bu kissalar) aleyhlerine delil konusu olmaktan ¢ikar.
Aksine onlara bu kissalar (ilave yapildigi i¢in) yalan gibi gelebilir. Bundan
dolayi, yalan karigmamasi i¢in, Kur’an’da yer alan kissalara ekleme
veya ¢ikarma yapilmamasi gerekir. Hz. Peygamber’den sahih kanalla
gelen bilgiler bunun disindadir. Béyle bir bilgi varsa ilave edilir, yoksa
saydigimiz nedenlerden dolay1 imtina etmek daha evladir.”!"

Buna ragmen Matliridi’nin israiliyata hi¢ yer vermedigi sOylenemez.
Cogunlukla kritik etmek {izere eserinde bu tiir bilgilere yer vermistir. Genel
olarak israiliyat1 iki kategoride ele almistir. Birinci kategorideki bilgiler
6grenilmesinde fayda olmadigi diisiiniilen malumatlardir. Ikinci olarak
Kur’an’a aykiri oldugu i¢in kesin bir sekilde reddettigi rivayetlerdir. Az
olmakla birlikte aktardig1 bazi rivayetlerle ilgili yorum yapmamayi tercih
ettigi ornekler de vardir.

Bakara 2/27-31’inci ayetlerinde “Hz. Adem’in iki ¢ocugunun haberi
(bilgisi)” seklinde gegen kissanin mahiyeti;'?° el-En‘am 6/74 tincii ayetinde
gecen Azer’in kim oldugu;'?' A‘raf 7/163iincii ayetinde gegen el-karye’nin
neresi oldugu;'? Yusuf 12/26’nc1 ayetinde sdhidun min ehlihd olarak igaret
edilen sahidin kim oldugu;'?* Taha 20/59’uncu ayetinde gegen yavme'l-

17 {srailiyat, Yahudilik ve Hiristiyanlik ’tan Islam kaynaklarma gectigi kabul edilen bil-
giler i¢in kullamilan bir kavramdir. Genis bilgi igin bk. Ibrahim Hatipoglu, “Isrili-
yat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yaynlari, 2001), 23:
195-199.

8 Genis bilgi i¢in bk. Mustafa Cihad Bakkal, “Kissalar Baglaminda Matiiridi’nin
Kur’an’daki Miibhemlere Bakis1”, Ekev Akademi Dergisi 21/72 (Giiz 2017), 195-
214.

9 Matiiridi, Te 'vildtu Ehli s-Siinne, 7: 304. Benzer diistinceleri igin bk. 10: 483.

120 Matiiridi, Te 'vildtu Ehli s-Siinne, 3: 496.

128 Matiiridi, Te vildtu Ehli s-Siinne, 4: 129.

122 Maturidi, Te 'vildtu Ehlis-Siinne, 5: 69/70.

123 Maturidi, Te vilatu Ehli’s-Siinne, 6: 228. Ayrica ayni surede gegen bazi miibhem ka-
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zine’nin hangi giin oldugu;'* Kasas 28/76’nc1 ayetinde mefdtihahu
letenii’u bi’l-‘usba ifadesiyle Karn’un servetinin miktarinin ne kadar
oldugu;'* Yasin 36/20°nci ayetinde recul olarak nitelendirilen kiginin kim
oldugu'?® gibi bilgileri bilmeye ihtiyacimizin olmadigini, 6grenilmesinde
herhangi bir fayda olmadigini, sayet ihtiya¢ ve fayda olsaydi Allah’in bunu
aciklayacagini savunmustur.

Islam’in temel ogretilerine aykir1 olan kimi yorumlarm tefsir
mahiyetinde sunulmasi Matiirldi tarafindan tenkit edilmigtir. A‘raf
7/189’uncu ayeti ile ilgili olarak tefsirlerde Havva ile Iblis arasinda
gectigi sdylenilen bir vakiaya yer verilmistir. Hiilasa olarak kissaya gore
Hz. Adem ve Havva, dogan ilk ¢ocuklarina daha énce sart kostuklari gibi
Iblis’in 6nerdigi ismi verdiler. Matiiridi, bu anlatilanlar1 uydurulmus bir
hikéye olarak nitelendirir. Ona gore bu girkin sozler, Adem ve Havva’yi
kotiilemekten bagka bir ise yaramaz.'”” Bunun gibi peygamberlerin sahis
ve karakterlerine halel getiren sdylemler uydurma ve yalan sozler olarak
ifade edilmistir. Matiiridi, Hz. Yakub’un bilerek yanlis riiya tabir ettigini
bildiren rivayeti tenkit etmistir. Iddiaya gore Hz. Yisuf, rilyasim babasina
anlatirken kardesleri de yanlarindaydi. Diger ¢ocuklarmin bu rityanin
tabirini 6grenmesini istemeyen Hz. Yakup, oglunun gérdiigii rityay1, giindiiz
rliyasi (anlamsiz riiya) olarak tabir etmistir. Ne var ki, asil rilya tabirini
Hz. Yusuf’la yalniz kaldiklarinda yapmigtir Matiiridi bu sozleri Allah’in
peygamberine yalan isnat etmek olarak nitelendirilmistir.'”® Ayni stirenin
98’inci ayetine istinaden, Hz. Yakub’un aksine Hz. Ylsuf un kardeslerini
hemen affetmesini genclerin kalplerinin yaslilardan daha yumusak ve
merhametli olmasiyla izah edilmesini isabetsiz bulur.'®

Bazen verilen bilgilerdeki c¢eliski veya mantik hatasina dikkatleri
cekmistir. Ornegin Kaf 50/41’inci ayetinde gecen min mekdnin karibin
Cebrail’in sesini duyurmak i¢in lizerine ¢iktig1 yliksek yer oldugu seklindeki
bilginin anlamsiz oldugu, Cebrail’in sesini duyurabilmesi i¢in yiiksek bir
yere ¢ikmasina ihtiyact olmadigini, burada zikredilen yakin mesafenin ise
sesin duyulabildigi yakinlik olarak anlagilmasi gerektigini savunmustur.'*

Burada yeri gelmisken hatirlatmak istedigimiz diger bir husus mitoloji
veya efsanelerin bir sekilde tefsirde yer edinmis olmasidir. Bu konu ile ilgili
olarak yukarida degindigimiz Kaf 50/1’inci ayeti ile ilgili soylenilenleri
hatirlatmakla yetinecegiz.

vramlarin izah1 ve Matiiridi’nin buna verdigi cevaplar icin bk. 6: 243, 272.
124 Matiiridi, Te 'vildtu Ehli s-Siinne, 7: 288.
125 Matiiridi, Te 'vildtu Ehli s-Siinne, 8: 196.
126 Matiiridi, Te vildtu Ehli s-Siinne, 8: 626.
127 Matiridi, Te vilatu Ehli 5-Siinne, 5: 111-112.
128 Matiiridi, Te vildtu Ehli s-Siinne, 6: 207.
129 Maturidi, Te vildtu Ehli s-Siinne, 6: 287.
130 Matiiridi, Te 'vildtu Ehli s-Siinne, 9: 369.
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Yusuf 12/94’{incii ayetinde ifade edilen kokunun ne kadar uzakliktaki
bir mesafede hissedildigi;'®' el-Isra 17/101inci ayetinde tis‘a dydtin
beyyindt (apacik dokuz mucize) ifadesiyle Hz. Musa’ya hangi mucizelerin
verildigi;'*? Sebe’ 34/12’nci ayetinde ve li-siileymdne r-rihe guduvvuhd
sehrun ve revahuhd sehrun (Silleyman’in emrine de, sabah esisi bir ay,
aksam esisi bir ay-lik yol- olan riizgari verdik) seklinde belirtilen yolculuk
stiresinin mahiyeti;'** es-Saffat 37/51-57 nci ayetlerinde biri inangh digeri
inkarci oldugu bildirilen iki kisi arasinda gecen olayin igyiiziinii** bildiren
rivayetleri aktarmakla yetinmis, olumsuz bir yorum yapmamustir.

3. Matiiridi’nin Miibheméti Dirayetle Belirlemesi
3.1. Matiiridi’ye Gore Dirayet

Hatirlanacag1 gibi Matiiridi bilgiyi genel olarak akil ve nakil olmak
tizere iki kisma ayirmisti. Bunun disinda bilginin islevine gore farkli bir
simiflandirma daha yapmigtir. Matiiridi’ye gore islevsel olarak bilginin
ii¢ kaynagi vardir. Birincisi akilla elde edilen ¢ikarim (istidlal), ikincisi
duyularla elde edilen gézlem (miisdhede) ve {igiinciisii ise haber verilmek
suretiyle 6grenilen igitmedir (sem®)."*> Bununla ilgili olarak verdigi 6rnekte
el-En‘am 6/143’iincii dyetinde muhatap Arap toplumunda uygulamada olan
bir yasaga deginmistir. Buna gore haram olarak kabul ettikleri uygulamanin
yukarida sayilan {i¢ bilgi kaynagina gore mesnetsiz oldugu ayet tarafindan
bildirilmistir. Sdyle ki: Istidlal ilmine gére akilla haram saydiklar1 seylerin
haram oldugu sonucu ¢ikmaz. Allah, bunun haram olduguna sahit olmadig1
icin miisdhede ilmiyle de boyle bir sonu¢ ¢ikmaz. Onlar ilahi kitaplara
iman edip, peygamberi tasdik etmedikleri i¢in de sem* veya haber yoluyla
haram oldugunu da sdyleyemezler. Boylece tiim bilgi kaynaklarina gore
inkarcilarin iddialari mesnetsiz kaldigi icin afallayip koseye sikistiklarini
savunmustur. '3

Matiiridi’ye gore haberle elde edilen nakli ilimlerin (ayet ve hadis)
yaminda akil, vazgecilmez bir bilgi kaynagidir. Insanin miikellef olmasi
hususunda akla 6nemli fonksiyonlar yiikleyen Matiiridi, nakil olmasa
dahi insanin Allah’1 tanimada sorumlu oldugunu ve akilla Allah’in idrak

A_AY

edilmesi gerektigini savunarak bu konuda Es‘ari’den farkli diigtinmiistiir.'*’

13U Matiiridi, Te vildtu Ehli s-Siinne, 6: 285.

132 Matiridi, Te vildtu Ehli s-Siinne, 7: 120.

133 Matiiridi, Te vildtu Ehli s-Siinne, 8: 432.

134 Matiridi, Te vildtu Ehli s-Siinne, 8: 564.

135 Matiiridi, Te vildtu Ehli s-Siinne, 4: 291.

136 Matiiridi, Te vildtu Ehli s-Siinne, 4: 291.

137 Marifetullah ile ilgili genis bilgi i¢in bk. Gazzali, Kavd ‘idu’l-‘aka’id, 209-211,
Ebu’l-Feth Tacuddin es-Sehristani, el-Milel ve 'n-nihal (Haleb: Miiessesetu’l-Halebi,
ts.), 42-45, 70-71, 113-114; Yahya b. Ebw’l-Hayr el-Imrani, el-Intisir fi'r-red



TEFSIR FAALIYETLERINDE MUBHEMATU'L-KUR'AN ILMININ YERI: EBO MANSOR EL-MATURIDT (0. 333/944) ORNEGI | 773

O, bu konudaki diisiincelerini soyle ifade etmistir:

“Allah’a ortak kogmanin (sirkin) haram oldugu akilla bilinir. Akil sahibi
herkesin kendi yaratiligina bakip; en giizel sekilde yaratildigini ve kendisi
disinda yaratilan hicbir mahlikata benzemedigini idrak edip Rabbini
tanimas1 ve tevhid inancina sahip olmasi gerekir. Kendisine verdigi
bunca nimetlere ragmen bagkalarini ilah ve rab edinerek O’na nasil ortak
kosabilir? Bu hem akilla hem de nakille haramdir.”!3®

Matiiridi’nin marifetullah gibi dinin temel prensiplerinden birisi i¢in
vahiy yoluyla olmasa da aklen bilinmesinin zorunlu oldugunu beyan etmesi,
akli istidlallerle elde edilen bilgilere 6nem verdigini gosterir. Kullarin
imtihan edilmesini akil ve verilen nimetler baglaminda karsilastirmasi
buna ornek olarak verilebilir. O’na goére imtihanin fazileti sadece akil
sayesinde idrak edilebilir. Ayn1 sekilde mii’minin {istiin oldugu akilla
bilinir. Kendisiyle imtihan edilen seylerin (nimetler) {istiin olmamasinin
nedeni dogrunun tek oldugu herkese esit olarak dagitilan akilla bilinmesi
ve sorumluluk vesilesi kilinan aklin ayni/tek olmasidir. Ona gére dogrunun
akilla bilinmesi ve aklin imtihan vesilesi kilinmasinda herkes esittir.
Imtihana tabi olan insan hakikati kabul edip bunun gereklerini yerine
getirdiginde akilli (zG akl), ondan yiiz ¢evirip inatlagtiginda ise inatg1
(mu‘annid) olarak nitelendirilmistir. Akli olmayani ise deli (mecnun)
olarak isimlendirmistir.'*

Matiiridi, Kur’an’daki miibhemati izah etmeye c¢alisirken c¢esitli
vesilelerle dirayet yontemine basvurmustur. Esasinda tefsirinin her
sayfasinda dirdyet orneklerini gorebilmek miimkiindiir. Ancak yukarida
deginildigi gibi ushl alimlerinin ¢ogu miibhematu’l-Kur’an’in beyaninda
nakle dayanmayi1 zorunlu goriirken, re’y ve ictihada yer olmadigini
savunmuslardir. Bir 6nceki boliimde c¢esitli drneklerle izah edildigi gibi
Matiiridi, Kur’an’da miibhem birakilan hususlara deginirken ¢ogu yerde
bunlarin sadece nakille bilinebilecegini savunmustur. Bununla birlikte
ayetlerde zikredilen bazi miibhemati re’y veya igtihadla medlillerinin
tespit edilmeye calistig1 sdylenebilir. Miibhematlarin medlallerini dirayet
metodolojisine gore belirlemeyi baska ayetleri delil gdsterme ve re’yle
tespit etmeye calistig1 sdylenebilir. Meselenin tam olarak anlasilabilmesi
icin bu hususlarin izah edilmesi gerekir.

3.2, Ayetle Miibhemati Belirlemesi

Eserin biitlinlinde ayeti ayetle tefsir etme yonteminin yaygin bir sekilde

‘ale’l-Kaderiyyeti’l-esrdr, Suld b. Abdiilaziz (Riyad: Advau’s-Selef, 1999), 1: 118-
120.

138 Matiridi, 7e 'vildtu Ehli s-Siinne, 4: 310. Konu ile ilgili ayrica bk. 2: 562.

139 Matiiridi, Te 'vildtu Ehli s-Siinne, 1: 564.
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kullanildigi sdylenebilir.'* Ozellikle kelami ve fikhi meselelerde hiikiimleri
tespit ederken Kur’an’in biitliinliiglinii gézetmistir. Bazen dogrudan tefsir
mabhiyetinde ayetler delil olarak sunulurken, bazen de ayetle ilgili farkl
goriigler siralandiktan sonra bunlarin isabetli olmadigi bagka ayetlerle
desteklenmistir.

Tefsir mahiyetinde herhangi bir bilgi zikredilmeden, el-Bakara 2/207 nci
yetinde “Insanlardan Oylesi vardi ki, Allah’m rizasini kazanmak icin
kendilerini feda ederler” seklinde ifade edilen kimselerin cihada katilarak
kendilerini Allah yolunda feda edenler oldugu “Siiphesiz Allah, mii’'minlerden
canlarini ve mallarini, kendilerine verecegi cennet karsiliginda satin almigtir”
mealindeki et-Tevbe 9/111’inci ayeti delil gosterilerek izah edilmistir.'*!
Aym sekilde yesteriine ed-deldle (Sapkinligi satin aliyorlar... en-Nisa,
4/44) ifadesiyle Ehl-i Kitap’tan bir ziimrenin riigvet ve benzeri seyleri verip
sapkinlhigr satin aldiklarmni, el-Enfal 8/36’nc1 ayeti delil gosterilerek izah
edilmistir.'+?

Matiiridi, cogunlukla ayet ile ilgili muhtemel vecihleri siraladiktan
sonra bu goriiglerin isabet durumlarini veya kuvvetli olanini tercih etmek
icin baska ayetleri delil olarak gosterir. Inni cd ‘ilun fi’l-‘ard: halife (Ben
yeryliziinde bir halife yaratacagim. el-Bakara, 2/30) ayetinde gecen
halifenin Hz. Adem oldugu yiiniindeki yorumlara, aym ayette gegen
etac ‘alu fiha men yufsidu (orada bozgunculuk yapacak) ifadesinde gegen
olumsuz cagrisimlar nedeniyle katilmadigini belirterek, bazi ihtimalleri
giindeme getirmistir. Bu ihtimallerden biri ve yec ‘alukum hulefae’l-‘ard
(Sizi yeryiiziiniin halifesi kilan... en-Neml, 27/62) ifadesinde bildirildigi
gibi kiyamet giiniine kadar gelen Hz. Adem’in ziirriyeti veya innd ce ‘alndke
haliften fi’l- ‘ard (Gergekten biz seni yeryiiziinde halife yaptik. Sad 38/26)
ifadesiyle Hz. David’a hitaben ifade edildigi gibi yeryiiziinde Allah’in
nizamiyla hitkkmetme olabilecegi sonucuna varmustir.'#

Bazen rivayetin isabetli oldugunu teyit etmek i¢in ayetleri delil olarak
gostermistir. Kur’an’da yer alan miibhematlardan biri de el-Bakara
2/102°nci ayette zikredilen HarGt ve Mardat’un kimlikleridir. Matiiridi,
bunlarin meleklerden olduguna dair haberlerin dogru olmadigini ifade
etmek icin Hasan el-Basri’nin goriislinii aktardiktan sonra, bunu teyit
etmek i¢in meleklerin niteliklerini anlatan /d ya ‘sine’lldhe md emerehum
(Allah’1n kendilerine verdigi emirlere karsi gelmeyen. . .et-Tahrim 66/6) ve
la yesbikiinehu bi’l-kavl (Onlar Allah’tan 6nce soz sdylemezler. el-Enbiya

140 fmam Matiiridi’nin dyeti Ayetle tefsir etmesi hakkina genis bilgi igin bk. Ali Karatas,
Imém Matiiridi Kur’an’1 Kurdn’la Te vil, Istanbul: Yesevi Yayncilik, 2014.

14 Mattiridi, Te 'vildtu Ehli s-Siinne, 2: 101-102.

2Matiiridi, Te 'vildtu Ehli s-Stinne, 3: 97.

193 Matiiridi, Te vildtu Ehli s-Siinne, 1: 416-417.
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21/27) ayetlerini delil gostererek karst ¢ikmistir.

Tevbe 9/108’inci ayetinde lemescidun ussise ‘ala t-takvd (temeli takva
iizerine kurulan mescit) ifadesiyle bildirilen mescidin Mescid-i Nebevi
oldugu seklindeki goriisleri dogru bulmaz. Ayn1 ayette gegen fihi ricalun
yuhibbune en yetetahherii (orada temizlenmeyi seven adamlar vardir)
ifadesini delil gostererek buranin Kiiba Mescid-i oldugunu ifade etmistir.!4

Ehl-i Stinnet 6gretisine muhalif yorumlari kabul etmezken, baska
ayetleri delil gostermek suretiyle itikadi ¢izgisini muhafaza etmistir. el-
Hicr 15/44’iincii ayetinde lehd seb ‘atu ebvab (Onun yedi kapist vardir)
ifadesi kimi yorumlarda inkarci firkalara biiytik giinah igleyenlerin de dahil
edilmesine, ayn1 siirenin 42 nci ayetinde gecen gavin kelimesinin “kafirler”
anlaminda oldugunu delil gostererek karsi ¢ikmisgtir.'#6

Matiiridi’nin yorumlarinda diyalektik diisiince her zaman 6ncelenmis
goriinmektedir. Ornegin verafe ‘nahumekdnen ‘iliyyd (Onuyiice birmakama
yiikselttik. Meryem 19/57) ifadesini Hz. Isd’nin goge yiikseltilmesi oldugu
yoniindeki goriislere karsilik, burada ifade edilen {istiinliik ve kiymetin,
Allah ve insanlar katindaki mertebe oldugunu ayni siirenin 50°nci ayetinde
gecen ve ca ‘alnd lehum lisdne sidkin ‘aliyyd (Onlar igin yiice bir dogruluk
dili var ettik) ibaresiyle izah etmisgtir.'’

Matiiridi, ayetlere sadece miibhematin medliliinii tayin etmek i¢in
basvurmamistir. Bazi kapali veya saibeli durumlari oldugu gibi birakilmasi
gerektigini baska ayetlerle desteklemistir. Nitekim Medine doneminde
yasanilan bir olayin vahyin miidahalesine maruz kaldigini rivayetlerden
Ogreniyoruz. Medine digina génderilmis askeri bir birlik yolda karsilastiklar
bir kisiyi, korkusundan sdyledi diye, kelime-i sehadet getirdigi halde
oldiirdi. Bu olay Hz. Peygamber’e intikal ettiginde ¢ok iiztildi ve “Kalbini
yarip i¢ine baktiniz m1?” diye bunu yapanlara ¢ikist1.'*® Matiiridi, bu olay
lizerine en-Nisa 4/94’{incii ayetinin nazil oldugunu bildiren sebeb-i niizll
rivayetini hatirlattiktan sonra, anlatilanlara bir anlam veremedigi itiraf
etmistir. Burada siipheli bir seylerin vuku buldugunu, nitekim stipheli
seylerden uzak durmayi tembihleyen el-Hucurat 49/6 ve el-Isra 17/36’nc1
ayetlerini hatirlatarak meseleyi kapatmistir.'

3.3. Re’yle Miibheméati Belirlemesi

44 Matiridi, Te vilatu Ehlis-Siinne, 1: 523-524.

145 Matiiridi, Te vildtu Ehli s-Siinne, 5: 481.

146 Matiiridi, Te 'vildtu Ehli s-Siinne, 6: 443.

47 Maturidi, Te vildtu Ehlis-Siinne, 7: 245.

148 Ebii’l-Hasen Ali b. Ahmed en-Nisabiri el-Vahidi, Esbdbu 'n-nuziil, thk. Isim b. Ab-
diilmuhsin el-Humeydan (Dammam:Daru’l-Islah, 1992), 175-176.

149 Matiiridi, Te vildtu Ehli s-Siinne, 3: 331.
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Matiiridi miibhematla 1ilgili rivayetleri aktardiktan sonra bunlar
arasinda tercihte bulunmasi dirdyet rnekleri olarak verilebilir. Ornegin
Ibrahim 14/41’inci ayetinde Hz. Ibrahim’in duasinda gecen li-vdlideyye
ibaresiyle ilgili olarak ebeveyninin Miisliiman olup olmadigiyla ilgili
cesitli rivayetleri aktardiktan sonra kendi goriigiinii, babasinin tereddiitsiiz
inkarcilardan oldugu, annesi de inkarcilardan ise s6z konusu duay1
ebeveynine yapmadigi, Misliman olmalar sartiyla dua ettigi seklinde
ifade etmistir.!>°

Hz. Meryem’in dogum esnasinda yasadig1 derin {liziintiiniin fe ndddhd
min tahtihd (Altindan ona sOyle seslendi... Meryem, 19/24) ifadesiyle
teselli edenin kim oldugu ile ilgili olarak ¢esitli rivayetleri aktardiktan sonra
en dogru tercihin yiyecek ve igecegin olmadig1 bir mekanda bulunmalari
nedeniyle cocugunun zarar gérmesinden korktugu i¢in konusanin Hz. isa
oldugunu savunmustur.'>!

Hz. Peygamber’in kavmini Islim’a daveti karsisinda siddetli bir
muhalefetle karsilastig1 bilinmektedir. Inkércilarin “Ey Rabbimiz! Hesap
giiniinden 6nce paymmizi hemen ver” (Sad, 38/16) seklinde hemen talep
ettikleri seyin rivayetlerin ittifakiyla, kiyamet gilinlinde kendilerini
bekleyen azap oldugunu nakleden Matiiridi, bu goriise katilmaz. Ona gore
kiyamet giiniine inanmayan inkarcilarin talep ettigi sey ahirette kendilerine
verilecegi soylenilen nimetlerin diinyada verilmesiydi. Ciinkii talep
ettikleri sey amel defterleri veya karsilasacaklar1 azap olmus olsaydi bunu
Allah’tan degil Hz. Peygamber’den isterlerdi.'*

Diger taraftan Islim’a davet ederken cesitli ithamlara maruz kalan Hz.
Peygamber kendisini, “Ben sizin aranizda bundan —Kur’an’in inisinden-
once —kirk yillik- bir dmiir yagadim” (YGnus, 10/16) seklinde daha dnceki
hayatin1 bildiklerini ima eden ciimlelerle savunmustur. Matiiridi’nin
naklettigi rivayetlere gore bu ifadeyle Hz. Peygamber’in onlara, daha dnce
okuma-yazma bilmedigi veya hi¢ yalan soylemedigi hatirlatilmigtir. Ayrica
muhtemel bir yorum olarak ayette isaret edilen, Hz. Peygamber’in kavmini
Islam’a davet ederken onlara yeniden dirilisin gerceklesecegini delilleriyle
birlikte sunmasiydi. Ciinkii daha once inkarcilardan hi¢ kimse yeniden
diriligin gerceklesecegini iddia edip bunun delillerini sunmamisti.

Matlridi, miibhematlarla ilgi bazi hususlart farkli bakis acisiyla
incelemistir. Bunlardan biri de itikadi konulardir. el-Bakara 2/80’inci
ayette gecen “Bir de dediler ki: “Bize ates, sayili birkag giinden baska
asla dokunmayacaktir” ifadesini “buzagiya taptiklari giinler” oldugunu
ittifakla savunan miifessirlerin iki nedenle sOylediklerini anlamsiz bulur.
Ona gore buzagiya tapan muhatap toplumdaki Ehl-i kitab’in kendisi degil,

150 Matiiridi, Te 'vildtu Ehli s-Siinne, 6: 406.
ISUMatiridi, Te vildtu Ehli's-Siinne, 7: 230.
1532 Matiiridi, Te 'vildtu Ehli s-Siinne, 8: 609.
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atalaridir. Tkinci olarak bu eylemi gerceklestiren atalari tevbe edip bu fiilden
dondiikleri i¢in buzagiya ibadet etmelerinden dolay1 cezalandirilacagini
sdylemenin anlamsiz oldugunu savunmustur.’®® Diger bir érnek “Iman
ettikten sonra inkar eden bir toplumu Allah nasil dogru yola eristirir?” (en-
Nisa, 4/137) ifadesinde gegen kavmin kim oldugu ile ilgili bazi rivayetler
aktarmigtir. Kavmin kim oldugunu belirlemenin bir énemi olmadigini
belirten Matiiridi, bu kavmi Allah’m asla iman ve tevbe etmeyecegini
bildigi bir kavim olarak nitelendirmistir.'>*

Bazen tamamen akil yiiritme veya muhtemel durumlarin tespitiyle
miibhemat belirlemeye calismistir. Miisliimanlar1 sadaka vermeye tesvik
eden “Allah’a giizel bir bor¢ verecek kimdir ki...” (el-Bakara, 2/245) ayeti
nézil olunca inkarcilar “Siiphesiz Allah fakirdir, biz zenginiz” (Ali-imran,
3/181) seklinde kii¢iimseyici ifadeler kullandilar. Bununla ilgili olarak
Matiiridi muhtemel durumlart analiz etmigtir. Ona gore ayette zikredilen
s6z iki kesimden sadir olmus olabilir. Birincisi bu sozii peygamberlerini
katleden onceki Yahudiler sdylemis olabilir. Ayetin  muhatabi
peygamberlerini 6ldiiren kimseler degillerdi. Fakat onceki Yahudilerin
yaptiklarindan hosnut olduklari i¢in bu sug onlara nispet edilmistir. Ikincisi
niliz(ll doneminde yasayan Yahudiler agik veya gizli bir sekilde sahabeye
bu sozii sdylediler. Eger bu sozii oncekiler soylemisse iki ihtimal oldugunu
savunmustur. Birinci ihtimal, Allah bunu Hz. Peygamber’e, onlar teskin
etmek ve inkarcilarin eziyetlerine karsi sabretmeleri i¢in haber verdi.
Yani onlar Allah hakkinda boyle konusurlarken, Miisliimanlar hakkinda
neler demezler ki! ikinci ihtimal ise Hz. Peygamber’in risiletinin bir
delili olmasidir. Eger bu sozii sahabeye agik bir sekilde sdylemislerse iki
ihtimal oldugunu savunmustur. Birincisi onlardan gelen eziyetlere karsi
sabretmeleri, ikincisi ise tiim sOylenenlerin Allah katinda kayit altina
alindigi ima edilmek istenmistir. Eger bu s6zii gizli bir sekilde sdylemislerse
ayn1 sekilde iki ihtimal s6z konu edilmistir. Birincisi ifade edildigi gibi
ayet niiblivvet delilidir. Hz. Peygamber bunu Allah’tan 6grendigini onlara
bildirilmistir. Clinkii onlarin kendi aralarinda sdyledikleri bir bilgi ancak
vahiyle ifsa edilebilir. Ikincisi ise onlarin eziyetlerine karsi teselli ve
sabretmeleri istenmistir. '

Sonu¢

Niizdl stireciyle birlikte baglayan yogun ¢abalarin sonucunda tefsir alanda
kiymetli eserler telif edilmigtir. Matiiridi’nin e 'vildtu Ehli s-Siinne’si erken
dénemde telif edilen ilk tefsirlerden biridir. Kavramlara yiikledigi yeni

153 Matiridi, Te 'vildtu Ehlis-Siinne, 1: 500-501.

154 Matiiridi, Te vildtu Ehli s-Siinne, 3: 338.

155 Maturidi, Te 'vilatu Ehli s-Siinne, 2: 524. Buna benzer ornekler i¢in bk. 3: 490, 492;
4: 26, 256; 6: 443.
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anlamlar, nakli bilgiyi yorumlama giicii, re’y eksenli ¢ikarimlari, hemen
hemen her konuyu elestirel bakis a¢isiyla analiz edebilme yetenegi ve en
Onemlisi bilgileri Kur’an’a arz ederek aykir1 gordiiklerini tereddiitsiiz bir
sekilde reddetmesi tefsirini 6zgilin kilmistir.

Matiiridi genel olarak bilgi kaynaklarini ¢ikarim (istidlal), gozlem
(miisahede) ve isitme (sem‘/haber) olmak {izere ili¢ kisma ayirir. Birinci
ve ikinci kisim bilgiler dirayetin kaynagii olustururken, son kisim bilgi
ise rivayet kaynagmi olusturur. Isitmeyle elde edilen bilgi kaynaklarimi
ahad hadis ve igtihad neticesinde elde edilen bilgileri ilmu’l-amel; ayet ve
miitevatir hadisle elde edilen bilgileri ise ilmu’s-sehade olmak iizere iki
kisma ayirmistir.
almistir. Bilgi kaynaklari igerisinde istidlal ve miisahedeyle sekillenen re’y
eksenli ¢izgi slirekli muhafaza edilmistir. Aslinda bu durum Ehl-i Siinnet
cizgisinde aligik olunan bir tercih degildir. Matiiridi’nin akrani olan Ehl-i
Stinnet’in ilk temsilcilerinden Haris el-Muhasibi’nin keldm metodolojisi
kullanmasi nedeniyle karsilastigi baskilar diigiiniildiigiinde, o donemde
akli istidlallerle elde edilen bilgiye karsi gii¢lii bir direncin oldugu kabul
edilmelidir. Matiiridi’nin, akil ile nakil ¢atismasinda, akli Onceleyen
metodolojik yaklagimi tefsirine gosterilen ilginin hak etti§i seviyede
olmamasinin nedenlerinden biri olabilir.

Miibhematu’l-Kur’an konusuna dahil olan ayetlerin bir kismini ihtiyag
duyulmamasi veya hakkinda rivayet olmamasi nedeniyle izah etmezken;
diger bir kismini ¢ogunlugu rivayet olmak iizere, bazen de dirayet
yoéntemiyle medldliinii belirlemeye ¢alismustir. itikadi konulara dahil olan
miibhematin belirlenmesinde miitevatir haberi sart kosarken, ahad haberleri
sadece amali konularda delil olarak kabul etmistir.

Miibehematin belirlenmesinde esbab-1 niizill rivayetleri ile israiliyat
one ¢ikan bilgi kaynaklaridir. Dogrudan veya dolayli olarak muhataplari
isaret eden ayetleri esbab-1 niizll rivayetleriyle izah etmeye c¢alisirken;
onceki iimmetlerle ilgili kissalarda israiliyata yer vermistir. Ancak Hz.
Peygamber’in niiblivvetine halel getiren bazi rivayetler istisna olmak {izere
esbab-1 niliz@iliin ¢ogunlugunu kabul ederken; israiliyatin az bir kismini
ihtiyag duyulmayan gereksiz malumatlar, ¢cogunu ise Kur’an’a aykir
bilgiler olarak nitelemistir.

Esasinda  Matiiridi’nin =~ miibhematlar1  belirlemeyi  Onceledigi
sOylenemez. Zira ¢ogu yerde konu ile ilgili rivayetleri aktardiktan sonra
ayette anlatilanlarla yetinilmesini tavsiye etmis, ihtiya¢ duyulan hususlarin
Kur’an tarafindan izah edildigini, miibhem birakilan kisimlarin pesine
disiilmemesi gerektigini ve rivayetlerde aktarilan bilgilerin ¢ogunun
gereksiz oldugunu miiteaddit defa tekrarlanmistir. Boylece sihhati tartigmal
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gereksiz bilgilerin degil, Kur’an’in anlatig1 hikmet ve hakikatlerin pesinde
olunmasi gerektigini salik vermistir. V'alldhu a‘lem.
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