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Pelican yayinlarinin tarih, sosyoloji ve politika gi-
bi cesitli alanlarda yayimlamis oldugu dizilerin
bir parcasi olan kitap, yazarin ifadesi ile hilafetin
ne oldugu, kelime anlami, tarihi bir deger olmasi

> veya ginimuzde de kullanilip kullanilamayacagi

gibi sorulari yanitlamak Uzere kaleme alinmistir
(s. xi). Bibliyografya icermemesi ve bdlumlerde
dipnota cok fazla basvurulmamis olmasi sebe-
Hu h biyle akademik Usluptan bir nebze uzak olarak
tanimlanabilir. Fakat bu eser, yazarin simdiye

KennedY kadar yapmis oldugu calismalardan hilafet hak-
kinda ¢ikarimlarini yansitarak bu kavram uzerine
genel bir cerceveyi basit bir dille ¢cizmeyi hedef-
lemistir. On bir bélimden olusan eserde ilk hali-

1 1947 yilinda dogmus olan Hugh Kennedy, diinyanin birgok (ilkesinde bulunarak islam Tarihi iizeri-
ne énemli calismalar yapmis ingiliz bir akademisyendir. Halen University of London SOAS'ta gérev
yapmaktadir. The Early Abbasid Caliphate; a Political History (1981), The Prophet and the Age of the
Caliphates, 600-1050(1986), When Baghdad Ruled the Muslim World: The Rise and Fall of Islam’s
Greatest Dynasty (2005), The Great Arab Conquests (2007) gibi dnemli eserleri bulunmaktadir.
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felerden baslayarak 21. ylzylla kadar olan zaman dilimi kapsanmaya c¢alisil-
mistir. Ayni konuda ve benzer sekilde daha 6nce yazilmis olan The Caliphate
adli eserin? bu gcalismaya 6rneklik teskil ettigi aciktir.

Giris boélimunin hemen ardindan verilen iki haritadan ilkinde Miladi 750
yilinda islam halifeligi gosterilmis, ikinci haritada ise 10. y.y.’dan 12. y.y.’a ka-
dar Glneybati Avrupa ve Kuzeybati Afrika’daki hilafet topraklar gésterilmistir
(s. xxvi-xxix). ilk bdliimde hilafet kavramini Kur'an-1 Kerim’de sunulan sekli ve
islam devletlerinde benimsendigi haliyle ele alan bir anlatim bulunmaktadir.
Yazarin burada isaret etmek istedigi en 6nemli husus halifenin vekil mi yoksa
halef mi oldugu meselesidir (s. 9-10). Bu hususta vurguladigl en 6nemli tartis-
ma konusu ise halifenin Allah’in vekili sifatiyla kazandig ilahi mevkidir. Yazar
Crone ve Hinds’in kitabi olan God'’s Caliph’i 6nemli bir eser olarak zikretmis ve
onlarin bu konudaki goriislerine dnemle isaret etmistir3. ikinci bélimde ise
Muéaviye'nin halifeligi konusundaki gorisleri dikkat cekicidir. Gayr-i muslim
kaynaklarda onun basina bir ta¢ takmamasi, halka yakin olusu gibi dénemin
diger liderlerinden farkina temas eden pasajlari alintilayarak vermistir. Bununla
birlikte onun basarih bir halife olusu, guclu ve etkili karakteri gibi yonlerine de
isaret ettigi gorilmektedir (s. 53-54). Yazar bu bélimde ayrica dikkat cekici
olarak, Hz. Hiseyin’in sehadetini anlatmis ve giinimiiz iran’inda karsilastig
birtakim ritlellere isaret etmis, bdylece kitabin kronolojik akisi icinde ilk kez
farkli bir Usluba yer vermistir (s.56). Yazarin anlatiminda Muhtar es-Sekafi’'nin
baslatmis oldugu isyan Emevi hilafetine karsi Zibeyri hilafet savasinda denge-
leri degistiren bir olay olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Bu sebeple yazarin Muh-
tér'in hareketine eserinde kisa da olsa 6nemli bir yer ayirdigl gortlmektedir
(s.60-64). ikinci bolimu sonlandirirken Emevilerin Abbasi halifelerine ve daha
sonra gelenlere nazaran neden saray hayatini benimsemeyip daha sade sartla-
ri tercih ettiklerini de yorumlamaya ¢alismistir. Bu konuda onlarin bedevi hayat
tarzindan kopmak istememeleri, halk tarafindan kabul gérmeyecek yasanti
tarzlanni gizleme ihtiyaci gibi farkl yorumlara yer verilmesi dikkat cekicidir
(s.78-79).

Uclincti bdlimden itibaren tic bélim boyunca Abbasi Hilafetini konu edin-

2 Yazar 1927 yilinda Sir Thomas Arnold tarafindan kaleme alinan bu eseri referans gostererek ben-
zerlige dikkat cekmistir. Ancak yine de aralarinda neredeyse bir asir zaman olan bu iki eserin Us-
lubunun farkli oldugunu belirtmek gerekir. Arnold kitaba Dogu dlinyasi ile Bati diinyasini karsilas-
tirarak baslarken, Kennedy bdyle bir karsilastirmaya en azindan kitabin basinda lizum gérme-
mistir. Ayni konuyu benzer sekilde ele alan iki eserdeki bu belirgin farkta oryantalistlerin bir asir
icinde degisen metodolojilerinin etkili oldugu belirtiimelidir.

3 Kennedy bu iki yazarin islam tarihine oryantalistik yaklasimlarinin herhangi bir elestirisini yapma-
mistir. Ancak bu iki yazarin 1950’lerden sonra batidaki akademik yaklasimda farkli ve marjinal
tutumlari ile dikkat cektiklerini belitmek gerekir. Kennedy’'nin bu tutumunda Martin Hinds'in
Cambridge Universitesi'nde doktora egitimi sirasinda danismaligini yaptigini goz ardi etmemek
gerekir. Kennedy, herhangi bir noktaya dikkat cekmeksizin onlarin bu eserlerinde hilafet kavra-
minin basindan beri Allah’in vekili anlamini tasidigini, bu kavrama varis manasinin 9. y.y.’daki
ulema tarafindan verildigini ifade eder. Patricia Crone - Martin Hinds, God's Caliph, Religious Aut-
hority in the First Century of Islam (Cambridge: CUP, 1986), 111-112. Bu kitabin tanitim yazisi
icin bk. Ahmet Turan Yiiksel, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisii Dergisi 3 (1994): 227-
233.
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mistir. Bu kisimda en basta Abbasi ihtilali hakkinda 6nemli hususlara, 6zellikle
intilal sliresince yurGtulen gizlilige ve ihtilalin ylrdtiltst konusunda bugiin dahi
aciklanamayan belirsizliklere dikkat cekmektedir. Ancak Ali evladi ile Abbasiler
arasinda ortaya cikan halife secimi tartismalar konusunu hizli gectigi gorul-
mektedir. Oysa yazarin buradan hilafet ile ilgili bir yorumlamaya gitmesi ve bu
konuda bir tartisma sunmasi beklenirdi. Buna karsin detay sayilabilecek baska
bir konuda, érnegin Halife Harun Resid’in yaz aylarina denk gelen Hac ziyaret-
lerinde icecegini sogutmak igin getirilen buz hakkinda genis bilgilere yer ver-
mistir. Abbasi Hilafeti konusunda 6nemle vurguladigl baska bir husus ise sos-
yal ve siyasi degisiklikler sebebiyle hilafet makaminin giclinl kaybetmesidir.
Yazar bu hususa dikkat cekmek icin tarihi anlatim icinde birgok érnek olaya yer
vermistir. Bu 6rnekler genc yasta basa gelen ve bu sebeple etrafindakiler tara-
findan yonlendirilen halifeler sebebiyle oldugu gibi (s.119), Bliveyhilerin kontro-
IU ele gecirmesiyle otoritesini kaybeden halifeler sebebiyle de (s. 175-186) ger-
ceklesmistir. Yazar ayrica Biveyhilerin Sit ve “sapkin” diye nitelendirdigi tutu-
muna karsin, Gaznelilerin SUnni ideolojiyle Abbast Hilafetini himaye edisini kar-
silastirirken (s.190-191) yer yer islam dinyasini ikiye bélen bu iki mezhebin
olusum slirecini de ele almaktadir. Bununla birlikte Arap hilafetindeki Farisi ve
TUrki etkiyi satir aralarinda isledigi gorilmektedir. Abbasi Hilafeti konusunda
elestirel bakis acisi sergiledigi en énemli husus ise halifelerin giderek halktan
uzaklasmasidir. Ona gore Abbasi Devleti’'nin basarisizliginin sebeplerinden biri
de halifelerin bu sekilde islam Gmmetinden kopmalari olmustur (s.130-133).
Yazarin Abbasi sarayinin destekledigi ilimler konusundaki yorumu da énemlidir.
Abbasi sarayinda siir, fen ve tarih yazimi gibi ilimlerin desteklendigini; buna
karsin dini ilimlerin daha ¢ok cami ve evlerde gelistigini ifade etmektedir
(s.161-162). Kitabin ana kismini olusturdugunu soyleyebilecegimiz bu ¢ kap-
samli bolimUn sonunda yazar 11. yuzylldan baslayarak bati dinyasinin hacli
seferleri dolayisiyla hilafet kavrami ile tanistigl ve bu kavramin bati diinyasina
tasindigini, hatta Papa icin de kullanildigini ifade etmektedir (s.205). Boylece
yazar, bu konuda verdigi 6rneklerle de hilafet kavrami konusunu farkli bir mec-
raya tasimis olur.

Abbasi Hilafetinin ele alindig) bu ¢ uzun bélimin ardindan, yazar sirasiyla
Fatimi Hilafetini, EndlUs’te kurulan hilafetleri, Memlik ve Osmanl Hilafetlerini
ele almistir. Yazar her bir bélimde tarihi olaylar anlatmaktadir ancak bélim-
lerde hilafet kavramini degerlendirdigi noktalar birbirinden farklidir. Fatimi
hilafetinde Stnni ve Sit hilafet anlayisini karsilastirirken, Endilus’te kurulan
Emevi hilafetinde 6zellikle halifelerin gecmiste islam devletinin mutlak halifele-
ri olan atalarina dikkat cekmek Uzere kullandiklar “halifelerin oglu” sifatini ve
etkisini ele almistir. Bu sifati kullanmalarindaki sebebin, anavatanlari Abbasiler
tarafindan ellerinden alinmis olan Suriyeli destekgilerini kendilerine baglamak
oldugu yorumunda bulunmaktadir (s.282). Diger taraftan halifelerin kullandik-
lari sifatlarin cogunlukla onlarin hilafet anlayisini yansittig) géristundedir ve bu
konuda cesitli 6rnekler vermistir (s. 290). Onuncu bdélimdeki “Memliklerde ve
Osmanlilarda Hilafet” basliginin aksine yazarin Memlik idaresi altinda halifenin
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varligl hakkinda oldukca 6zet bir anlatim yaptigl, buna karsin Osmanl idaresi
altindaki hilafet makamini etraflica ele aldig gorlilmektedir. Osmanhdaki
hilafet anlayisi konusunda énemle altini ¢izdigi nokta ise Osmanlilarin bu ma-
kami gerekli gérdikleri yerde kullanmalar ve mesruiyetini ispatlamak igin bir
cabaya girdikleridir. Bu konuda verdigi bir 6rnek 1553’te Osmanh veziri LUtfi
Pasa’nin hilafetin Sultanin hakki oldugunu savunan bir risale yazmasidir (s.
344). Yazar Lutfi Pasa’'nin bu risaleyi “Hilafetin Kureysiligi"ni* savunan alimlere
bir cevap olarak hazirladigl gérisiindedir. Bu bolimde yazarin Il. Abdlilhamit
déneminde Panislamizm politikasi sebebiyle hilafetin 6nemli hale gelisi ve bu
dogrultuda hicaz demiryolu yapimi gibi projeleri anlattigl kisimda bir hususu
acik yureklilikle dile getirmesi onun bakis acgisini ortaya koyar niteliktedir. Ya-
pimi sirasinda buradaki bedevilerin gecim kaynaklarinin ellerinden gidecek ol-
masi kaygisiyla ingiliz ajan Lawrence ile is birligi yapip demiryolunu yikma ¢a-
lismalarina giristigini ifade etmistir (s.349). Benzer tutumu kitabin son bélimu
olan “Yirminci YUzyil ve Sonrasinda Hilafet” baslikli bélimde de géze garpar. 11
Eyliil saldirilari ile giindeme getirilen “tim diinyayi tehdit eden islamiyet” anla-
yisinin ironik sekilde ve hilafet ile baglantili olarak Bush ve Rumsfeld tarafindan
ifadelendirildigini sGylemistir (s.370). Yazarin daha sonraki hilafet degerlendir-
meleri DAIS lizerinden devam etmis, radikal bir halifelik ilan eden bu grubun
kullandiklari semboller ve lider Eb( Bekir el-Bagdadi’nin sdylemlerini analiz et-
meye calismistir.

Sonug olarak, bu kitap genel bir kitleye hitap etmek lzere yazildig icin b6-
limlerde ¢ogunlukla detaya girilmemis, hilafetin kavramsal degeri ve halifenin
konumu Uzerinden genel tartismalara deginilmistir. Hatta yazar bu tartismalar-
da kendi goérlsunu dahi belirtmekten kacinmis, yalnizca problemlere isaret et-
mekle yetinmistir. Abbasi Hilafeti konusunun ise kitabin merkezine oturdugu
aciktir ve uzun slren bu hilafette dikkat ceken tim yonlere deginilmeye call-
silmistir. Yazar bu anlatiminda kimi zaman kitabin ana temasindan uzaklasmis
olsa da hilafetin vicut buldugu devlet mekanizmasini ve saray hayatini okuyu-
cunun goézunde canlandirmayi basarabilmistir. Anlatiminda kronolojik bir metot
benimsemis ve bélimleri buna gore siralamistir. Hatta digerlerinden farkh bir
boélim olan ve 11. ylUzyilda yasamis U¢ alimin® halifenin nitelikleri ile ilgili yo-
rumlarinin ele alindigl bélium bile bu esasa gore konumlandiriimistir. Okuyucu-
larin her kitleden olmasi hedeflendigi icin Arapga kelimelerden kaginiimaya ca-
isildig! ifade edilmis ve hatta kitap sonuna basit bir Arapga terim s6zIigU ek-
lenmistir. Kitabin bu yona, yazilis amaci ve hedefledigi kitleyi aciklayan bir nite-
lik arz etmektedir. Bélimlerde isaret edilen referanslar ¢ok kisa sekilde kitabin
sonunda verilmistir. Bu referanslarin toplu sekilde kitap sonunda verilmesi bib-
liyografyanin kisaligl nedeniyle problemli bir ydn sayillamaz. Bununla birlikte ko-

4 Halifelerin Kureys soyundan gelmesi gerektigi gorlsi. Konu hakkinda ayrintili bilgi icin Mehmed
Said Hatiboglu'nun ilgili makalesine bakilabilir. Mehmed Said Hatiboglu, "islamda ilk Siyasi Kav-
miyetcilik Hilafetin Kureysliligi", Ankara Universitesi llahivat Fakiiltesi Dergisi 23 / 1 (Nisan
1979): 121-213.

5 Maverdi (6. 1058), Civeyni (6. 1085) ve Gazali ( 6. 1111).
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nulara goére bir okuma listesi sunulmasinin bibliyografyanin eksigini tamamla-
yacak bir yon olarak dislnulebilir (s.395-399). Kitabin sonunda ilk halife EbQ
Bekir'den (632) baslayarak 1171 yilina kadar islam Devletlerindeki halifelerin
listesi verilmistir (s.383-387). Hilafet mevzusunu tim yonleri ile tarihi akis igin-
de ele alan bu kitap 6zellikle bu alanda g¢alisma yapan arastirmacilar ve 6gren-
ciler icin okunmasi gereken bir eserdir. Bununla birlikte, konuya ilgi duyan her-
kesin okuyabilecegi bir sadelikte yazilmis oldugu icin farkli alanlardan bircok
kisinin de istifade edebilecegi niteliktedir.
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