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Bronz C&'in 6nemli halklarindan birisi olan Hititler, yaldék 700 yil boyunca hem Anadolu’da hem de
Onasya'da kiiltiirel ve siyasi etkisini hissettigtini Misir ve Mezopotamya’'daki emsalleri gibi ekeonimin énemli
bir kismini tarim ve hayvanagiin olusturdusu Hitit toplumu, bu agidan hem kendiggaslarini hem de sonraki
doénemlerde bélgede varlik gosterepetitoplumlarla benzerlik gdsterir. Hitit toplumunbazi tarimsal uygulamalari

hem ¢cgdasi hem de halefi oldgu pek cok halk tarafindan uygularytm.
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GIRIS

Kaynaklardan grenildigi kadariyla M.O. Il. binyilda Anadolu’daki ekonomik
etkinlikler Bereketli Hilal veya Giney Mezopotamgai allivyonlu alanlarindan farkl olarak,
dogal sartlara ¢cok daha fazla ganl bir bicimde gerceklgiriliyordu. Yuksek d& zincirlerinin,
yagmur bulutlarini Orta Anadolu’ya, yani Hitit yegienlerine ilerlemesini engellegii bu
bolgede karasal iklim kallarinin tipik oOzellikleri olarak sert kiar ve sicak yazlar
yasanmaktaydi (Klengel, 1986: 23). Bu zor geafyada kiltirel bir birikim olsturmayi
basarabilen Hititler'in ekonomileri de arazartlarina uygun olarak meyvecilik, hayvancilik, el
isciligi ve madencilik yaninda ganlukla tarima dayanmaktaydi. Ancak bu tarim ekasom
diger Onasya (ilkeleriyle kiyaslanamayacak kadagiiklibir potansiyeli barindirmaktaydi
(Ertem, 1972: 84). Ne var ki bu durumun, Hitit viget Anadolu toplumlarinin niteliklerinden
degil arazinin uygunsuzigundart kaynaklanmakta oldiu da unutulmamalidir.

Kesin olmamakla birlikte 1II. binyilin bgarindan itibaren Onasya’nin glasundan gigi
yaparak Anadolu’ya yerjen ve Hatti yerlgm alanlarina yayildiklari diintlen Hititler, M.O.
[I. binyilin ortalarina dgru bdlgenin buyuk bir bélimuni kaplayan bir imparatk kurmular
ve binyilin sonlarina diwu da gi¢ kaybederek Toroslara cekilmek zorundamigtardir
(Hoffner, 1987: 4068). Partikilarist yapidaki Anadda merkezi bir devlet okiurma sirecini
baslatan bu halk, ekonomik ve sosyal sistemini merkézdevletin gereklerini yerine getirecek
bir bicimde sekillendirmistir (Seving, 2008: 12). Bu merkezjlme hareketleriyle birlikte, o
doneme kadar @pafi yapisina bg@i olarak gerny insan kitlelerini barindiracak sulu tarima
elverisli topraklardan yoksun koyli, ciftci ve hayvanclakugrasan halklarin ygaya geldgi bir
yer olan Anadolu (Unal, 2005: 156), sistemli biroekmik uretim anlagina kavgmustur.
Daha acik soylemek gerekirse, M.O. llI. binyildébaren Anadolu’da vaini siirdiiren Hatti
kent devletlerindeki yerel hanedanlarin yok edilmesAsurlu tliccarlarin ortadan kaybolmasi
ile birlikte Anadolu'daki her bir yerkgmin sahip oldgu ekonomi, Hititler tarafindan

yenilenmi ve kuvvetlendirilmgtir (Archi, 1984: 197, 198). M.O. II. binyilin ik yarisindan

! Anadolu, Mezopotamya ve Misirin aksine tarimsallamada diizenli nehir ganlarindan
yararlanamamakta ve tamamergiyar sularina bamli kalmaktadir. Bu nedenle gaurun az oldgu
doénemlerde kurakliklar, Mezopotamya ve Misir'iniaksAnadolu’da daha sik gorilmektedir. Buradan
hareketle Anadolu’nun tarimsal Uretiminde, bahgiegerakiplerine gore bir istikrarin glmasi ¢cok daha
zor bir durumdur.
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itibaren de devlet disiplini icinde ele aligm(tzellikle tarimsal uygulamalar) ve bir kalttr
haline gelerek Anadolu'nun gelecek binyillardakkisteri tarafindan da kullanilrgtir. Bu
asamada kultirel bir mirastan bahsedilebilir. Cunkiiitldr'in toprak tahsisi ve tarimla ilgili
hukuki uygulamalarinin benzerlerini Selguklu ve @sin gibi diger Anadolu toplumlarinda da
g6rmek mumkundir. Busamada dgrudan bir kiltlr akverisinden bahsetmek olanaksiz olsa
da halkin zihinsel bir miras yoluyla bu birikimitakms oldugu pek tabii dgtndlebilir.

Hitit ekonomik tarihi ile ilgili olarak yazili vekialar oldukca ©nemli bilgiler
vermektedir. Yazili kaynaklarin gnda Hitit abideleri, kabartmalari ve nihayet kalawnda
diger 6nemli bilgi kaynaklarina dérnektir. Kazilard&,isskonomik hayatin izahini yapabilecek
bircok malzemeyle kadasiimaktadir {nan, 1939: 424). Yatirilen uriinler ve tarim teknikleri
konusunda bilgiler edinilebilen bu kaynaklarginda (Nesbitt, 1995: 78) Hitit ekonomisi ile
ilgili bazi kesin verilerin yani sira birtakim yonlar da yapilabilmektedir. Buna goére Hitit
Devleti'nin ekonomisi, dier Onasya llkelerinde olgu gibi, birinci derecede tarima
dayanmaktaydi. Bu durum Hitit kanunlarin da kemdisipagik gostermektedir (Kinal, 1998:
163). Hitit panteonunun kanda yer alan Firtina Tanris’nin bir [0tfu offluna inanilan ygmur
bulutlarinin hayat verdi tarimsal etkinlikleri diizenleyen ve toplam olaraB0 maddesi ele
gecen Hitit kanunlarinin yariya yakini, arazinjietiilmesi, kiraya verilmesi, tarimsal hayvan ve
arag gereclerin fiyatlari veya kiraya verilmesitaemla ilgili ciiriimlere yéneliktir (Unal, 1999:
209). Bilhassa bu kanunlaringer bir b&” ifadesi ile bglayan ve tarim arazilerine ya da tarim
drtinlerine kagi islenen suclara verilen cezalari iceren maddelegrutan tarimsal dretimi
duzenlemek igindir (Reyhan, 2009: 164). Ayrica yinekanunlarda meyvegaclari ve zim
baglar ile ilgili cok sayida madde mevcuttur. Bu nelehalkin blytk bir kisminin tarimla
mesgul kdylilerden olstugu tahmin edilmektedir (Kinal, 1998: 163).

Hitit kanun maddeleri iyi tetkik edildinde kanunun, blyUk 6lcekli Uretim icin bir
zorunluluk olan tarla tariminin korunmasi icin dsasdbirler aldgl goralur. Hitit yasalar
tarimsal sulama icin dahi olsa meyveadlarinin kesilmesine izin vermiyorduHitit

toplumunda ender rastlanan 6lum cezasl, ekilbir tarlaya yeniden tohum atansiyie

2KUB 29.23, 29.21, 29.22
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verilebiliyordd® ve cezanin (Ertem, 1972: 85) infazi da Hititledaza uygulamalarindaki
hosgoriisiine pek uymamaktadirBoylesi bir eylemin gercekjmesi durumunda sucluya
boyunduruk takilir ve boyunduga aksi istikametlerde iki 6kuz kolarak suglu feckekilde
parcalanirdi (Reyhan, 2009: 164). Buglin dahkik@rnda 6lim cezasi verilen bazi suclara
tazminat 6demenin uygun olglunu digtinen Hititler'in tarim ile ilgili bu duruma 6lim easi
uygulamalari ilk dilincede garip kadanabilir. Ancak Ulke ekonomisini ayakta tutan ve
istikrarin sureklilgini saglayan tarimsal Uretimin Hititler icin ne derece fie oldugu
unutulmamalidir. Arazi kullaniminda herhangi birsakanin yganmasi, tarima dayal Ulke
ekonomisinin glcind azaltir ve hatta sosyal huzhwklarin ¢cikmasina da yol acabilirdi.
Krallar topra&in etkin kullanimina énem verirler ve verimsgzlbir felaket olarak gorirlerdi
(Ersoy ve Reyhan, 2001: 125). séaabilecek bir dizensigin nasil yikici etkileri olabileggni

bu halkin tecribe etgiioldugunu diginince s6z konusu cezanin bir dlclide de olsa makul
oldugu kabul edilebilir.

Kanunlar dginda bakaca bircok metin tiir( bize tarim, hayvancilik,tiing yemekler ve
beslenmeyle ilgili bilgiler vermektedir. Bunlarireginda, Eski Anadolu topraklarinin Hititler
tarafindan kolonilgtiriimesinde 6nemli rol oynayan arazidabelgeleri gelir. Bunlar, 6zellikle
hudut bdlgelerindeki arazilerin, buyik kral tarafam hanedan mensubusike hediye
edilmesiyle ilgili bais senetleridir (Unal, 1999: 209).

Dini fikirlerin toplumun her kurumunasliemis oldugu Hititlerde tim ekilir bigilir arazi
ya saraya ya da tapinaklara aittir. Ancak Hititialarinin 168. maddesbzel miilkiyete de izin
vermektedir (Ertem, 1972: 84). Bu nedenle kraljrtak ve halk olmak tzere toggakullanma
hakki olan Gc tarafin bulungu séylemek hata olmaz.

Toprak ve toprg kullanma tarzi ideolojik acidan ele alipshda esasen tim Hatti

arazisinin, gbkylzunin ve insanlarla birlikte tgpraFirtina Tanrisi’na ait olgiwnun, ancak

*KBo 6.26

4 Hitit kanunlarn dger Onasya emsallerinden farkli olaraksitin kabahatine karlik ona ceza
verilmesinden farkli olarak tazminat esasina dayaaydi. Baka bir ifade ile kginin su¢ durumunu
sucun glenmeden 6nceki haline ¢evirmesiyle hukuksgahluortadan kalkagana inaniimaktaydi. Ancak
tarimsal dretimle ilgili verilen bu 6lim cezasi Hhukuk digiincesine ters ginektedir. Anlailana goére
tarimsal Uretim Ulke icin ¢cok 6nemli ve yapilabé&cbir hata daha olumsuz sonuclara yol acabilir. Bu
nedenle de konuyla ilgili bir kgori Hitiler agisindan olanaksizdir.

®KB0 6.11 iv, 6.13 i, 6.26 i
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Tanriniff bu topra kullanmak icin “Labarna’yi yani Krali tayin esii (Guterbock, 1997: 229)
ve kralin da tanrinin istegligibi topragi yoneterek, dilegi kisilere daittigi gérilmektedir. Bu
kurgu monagik bir devlet igin toprgin tahsisi hususunda son derece normal olmaklgteirl
aslinda Hitit donemi Anadolu goafyasinda herhangi bir devletin bekasi icin deekjerbir
durumdu. Farkli etnik ve dini kurumlar ancak ekorilomcidan beslenerek ayakta tutulabilirdi.
Bu nedenle tapinaklara oldukca buyuk timarlgasarak, gersi saygin kesimlerin krafia olan
sadakatinin garantiye alirggigorilmektedir (Yakar, 2000: 48). Tapinaklara geaprak ihsani
ve sonucunda elde edilen ekonomik gu¢ Hitit idariesbainda bulunan kilerin, baskentte ve
Ulkenin diger sehirlerinde bulunan ylzlerce tapgma kendilerini idare edebilmeleri (Beckman,
1989: 102) icin bulduklan bir e ¢c6zim olarak gérmekte de fayda vardir. Busitden,
tapinaklarin yani sira Uretimdeki esas gicistalan halka da yapiliyordu. Bu sayede halk
uzerinde Gretim yapabilegebir toprasi kralin izniyle elde edebiliyorduisteyen bir Hititli
arazisini genjletme hakkina da sahipti. Bu ggeime arazinin satin alinmasi, gogdanmasi
veya miras Yyoluyla kalmasseklinde gerceklgebiliyordu. Bu durum da yine kanunlar
araclilgiyla belirli bir dizene bai olarak gercekligiriliyordu (Klengel, 1986: 25, 26). Hitit'teki
mulkiyet anlaygi Mezopotamya’'dan farkl bigekilde gelsmistir. Toprak Hititler'de, mukayese
edilen toplumlarda oldiu gibi hichir zaman tamamen tapinaklarin egenerdigirmems, ozel
mulkiyet engellenmengiir. Hitit'in, Mezopotamya’'dakinden farkli bir ekamik gelsim
gOstermesinin sebepleri tartabilir. Bir fikir olarak, Anadolu'da topraklar wdamak icin
gerekli, kolayca bulunabilen pinarlar, sel sulae vammadde kaynaklari genellikle yakin
yerlerde bulundgu icin, sehir ve tarim devrimi, ilksel Ureticilerin durumuedalitik arag
gereclerle idare edilebildikleri sirece gecikralabilecegi dustndlebilir. Bu nedenle genellikle
yerel tanrilar ve kicuk captaki fgansiz “evier” de az miktarda arti-trinler birikkabilmistir

(Childe, 2007: 176). Daha acik bir ifade ile Anadtbpraginda yapilan tarimsal faaliyetlerin,

® Din ve ekonominin birlikte hareket edtifikrinin Hititler ve diger Anadolu halklarinca kabul gorgii
soylenebilir. Tanrilar ekonomik diizeniggamaya muktedirdir. Panteonunsb@da yer alan Firtina Tanrisi
toprak icin gerekli olan yamuru getirirdi. Firttna  Tannis’'nin - gu  Telipinu  ile  6zdglesen,
Mezopotamya kdkenli “Kaybolan Tanr1” efsanesindedooumu iyice belirginlgmistir. Bu efsaneye gore
Telipinu ortadan kaybolunca Hatti Ulkesi'nde kunakimeydana gelirken, Telipinu'nun tekrar ortaya
¢tkmasiyla birlikte bereket goérilmeyestenmaktadir.
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nispeten daha dgik miktarda olgu, tarimin tapinaklar ve saraylar gibi egemen gugle
tarafindan ele alinmasini ve gélilmesini engellemy olabilir.

Bronz C&'da devletin varlgini sa&ladigi verginin aslan payi, ekonominin itici gticu
olan tarimsal Uretimden gelmekteydi. Bunun nedeitit Honeminde buginden farkli olarak,
verginin birseyin somut kanli g1 olarak, yani bir ¢cgt harc gibi dginiimis olmasidir. Devlete
ait olan topraklar insanlara giéilmis ve bunun kanliginda kira benzeri bir pay alingtir.
Zamanla, topra isleyenler toprgin milkiyet hakkini kazanmakla birlikte kira benzpayi
(belki daha dgiik bir oranda) vergi olarak 6édemeye devam goridir (Egilmez, 2005: 35).
Verginin tarim girlikli olmasi da devletin konu Gzerinde titiz dammasina sebebiyet vextiri.

Hitit devletinde tarimsal faaliyetlerin vergilendie ve askeri harcamalarla gtodan
baglantili olugu gortlmektedir. Kendilerine arazi verilenler, saxaninda asker geamanin
yaninda krala, Hititcesiyl&ahhanyani vergi verme ve kamglérine, yol, koprd, dini yapilar ve
saray §lerinde bedenen cama gibi, Hititcesiylduzziyani bir ¢git emek mukellefiyetini yerine
getirmekle yukumlilydiiler (Ersoy ve Reyhan, 20015)12)zerinde timar yikiumlifi olan
arazilere Hitit ¢ivi yazili metinlerind€ TUKUL, timar sahibi kjilere ise LUSSTUKUL adi
verilmekteydi (Beal, 1988: 291). Hitit hukukunu giuran yasa duzenlemelerinin 39. ve 41.
paragraflar ile 46. ve 56. paragraflari arasindaiterin hangi vergilendirmegartlari igerisinde
ve kimler tarafindan, kral adingenebilecgi aciklanmg durumdadir.

Topraga bali vergi yukumliliklerinin bazen sorumlu olansiker tarafindan yerine
getirilemeyecek kadarga oldugu da gorulmektedir. Ancak bdylesi bir durumda, bayial
midahale ederek vergileri hafifletebiliyordu. IVihaliya'’nin, Tarhundas3a'yl ziyareti
sirasinda, kral Muwatalli' nin tesis etmoldugu Sahhanve luzzi vergi sisteminin yerine
getirilemeyecek kadargar oldusunu gorerek vergi yikimiiiini hafifletmesi buna 6rnektir.
(Unal, 2007: 65).

Hitit Devleti'nde vergiler genellikle tahsis edileoprgia gbére gida maddeleri olarak
alinmakla birlikte ham maddeler vglenmis kiymetli eyalar da vergi olarak édenmekteydi

(Ersoy ve Reyhan, 2001: 131). Ne var ki bu verginsanlara nasil bir oranti ile paylauldigi

" IV.Tuthalya ve Tarhunta$$ali Kurunta arasinda lgapiCTH 106.A kodlu tunc tablette, Hitit krali
TartuhtadSa kentini, Sahhan ve luzzi mukellefiydim muaf tutmgtur.
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bilinmemektedir. Konu ile ilgili bilinen telsey devlet toprgini timar olarak gleyen kkinin
Uretiminin dortte birini saraya vergi olarak vedidir. Daha acik ifade ile kinin devlete 6deg

bu vergi icerisinde hem toprak kullanimi yani ki hem de vergi bulunmaktadir. Bu nedenle
6denen miktar icerisindeki vergi orani tam olaraleglamamaktadir (Eilmez, 2005: 36).

Hatti Ulkesinin tarimsal ekonomidekidaaisinin sirri ygun ekim ve Grin gtlili gi gibi
baslica iki unsurun ilke edinil@gii kicik karma ciftliklerdi. Tarimin kisitlsartlar altinda
yapilabildigi Hitit cografyasinda nifusun topraktan gecinmesinin tek yolydu. Her ciftlikte
meyve, sebze, bazen dgdinlt ekilen tahil Grinleri ve evcilgriimis hayvanlarin oldgu
distntulmektedir (Bryce, 2003: 90). Ciftliklerde gairnlan personelin cekirggni ise mutlaka
timari kabul eden kinin aile fertleri olgturuyordu. Arazisinin buyukigiine ve bereketligine
gore de dvaridan gci kiralaniyordu (Unal, 2005: 147, 148). Bu durumniisini Hitit kanun
metinlerinin 158. maddesintibariz birsekilde gostermektedir. Bu maddeye gogeredzgiir bir
erkek bir hasat sezonu boyunca (3 ay) kiralanack&saliginca 1500 litre arpa (3.7§ekel)
almaktaydi. Buradan anliédigina gore Ucretler genellikle tahil Gizerinden Gdektani. Isglict
olarak yalniz erkeklerin @# kadinlarin da kiralangh goérilmektedir. Yine ayni kanun
maddesine gore ger Ozgur bir kadin bir hasat sezonu boyunca kiedaksa onun igin
O0denecek Ucret 600 litre arpa ¢&kel) olacaktir (Hoffner, 1997: 127). Burada bingyet
ayrimciligindan bahsetmek yaglolacaktir. Cifte standart gibi gorilen bu uygulammasebebi
muhtemelen erkek ve kadin arasindaki verimlilikbemeketle erk&n bir kadindan iki kat daha
fazla Gcret almasina karar veriktif (Klengel, 1986: 31). Erkek ve kadinin birliktalisabildigi
Hitit tariminda bir § boluma de s6z konusuydu. Genelde hasat erkekkgiridan yapilan birgi
iken, dggirmencilik ise kadinlar tarafindan yapilirdi (Hoéin 1974: 29).

Ciftlik sahibi kisilerin ve bir Gcret kanliginda calgtirilan 6zgir insanlarin ginda,
topraktan elde edilen verimi ve dolayisiyla afacserginin miktarini artirabilmek gruna
devletin ¢c@u kez ciftliklere bedavas¢i, daha dgrusu kole daittigi gérilmektedir. Hitit civi

yazili metinlerinde bu kiler icin NAM.RA terimi kullaniimakla birlikte bircesit kdle olarak

8 KUB 29.30 ii 16-19, 13.15, 29.31, KB0 6.29 i
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nitelendirilebilirler? Ciftliklere dagitilan kolelerin sayisindan hareketle Hitit ekonkmi
yasaminda biyuk ciftliklerin mevcut olmagliéne surilmgttr; bu durum bir bakima goudur;
keza Orta Anadolu topraklari Mezopotamya duzlUkigii blyUk ciftlikleri barindiramaz. S6z
konusu ciftliklerde kélelere ilaveten ciffin timar sahibi ve aile bireylerinin de caig
distinulirse, 10 kolenin catirildigi ciftlikler de herhalde kiicik sayilmaz (Unal, 20037,
148).

Hitit Devleti icin tarimsal Gretimin 6nemi, kralbi&ki diger kasabalar bir yana, Hattusa
kadar buyuk bir kenti beslemek icin gereken yiyeagktar digindldiginde bile kolaylikla
anlailabilir (Macqueen, 2009: 106). Vasal devletlerdeara¢ olarak gdnderilenlere ilave
olarak, Hitit tarim alanlarindan vergi olarak tapda tahil, anayurtta stratejik olarak
yerlestirilmis tahil depolarina konulurdu. HattuSa'da yakin zdavala ortaya cikarilan
silolardan, bu depolarin bazilarinin yapisinakii yeni bilgiler edinilmitir. Kentin
kuzeydgusundagimdi Blyikkale denilen dan ucunda, on bir yer alti tahil cukuru kazgtm
Ayrica Asagl Sehrin glneybatisinda, “kapi duvar’ denilen duvaankasinda, 16 odali iki
paralel siradan o$an bir yer alti depo yapi gurubu ga&icikariimstir (Bryce, 2003: 93).

Hititler'in tarimsal Grin cgtlilikleri, yazili kaynaklarin dginda tarimsal faaliyetlerin
gerceklatirildi gi alanlar ve mevsimlerden de yola cikilarak addpilmektedir. Hitit yerlgim
alanlarinin bulundgu Anadolu’nun kismen yiksek kesimleri (Corum, ArkaBivas v.b.) en
yogun yggmurlarini nisan ayinin ikinci yarisi ve mayis ayybnca almaktadir. Metinlerde
hameSantolarak adlandirilan bu bahar aylarinda sulama imaké& gelitigi icin tarimsal
etkinliginde yaunlastigl gorilmektedir (Hoffner, 1974: 22). Hititlerin tarsal drtnlerinin
baslicalari bigday ve arpaydi; ama bezelye, fasulyegasn keten, incir, zeytin, Uzim ve
elmanin yani sira muhtemelen armut ve nar datiyétyordu (Macqueen, 2009: 106). Yani

bugun iyi stoklanny pazarlarda ne varsa, Hitit Uretim yelpazesinderdar vardi (Bryce, 2003:

® Pek cok Hitit kralinin gercekdérmis oldugu seferler sirasinda yanlarinda binlerce NAM.RArd@ti
bilinmektedir. Bunlarin icerisinde en ¢ok bilinegde 11.MurSili'nin Bati Anadolu’ya duzenlegi seferden
beraberinde onbinin lstiinde NAM.RA'y1 Hatti Ulkes# getirmesidir. Bu esirlerin bazilarinin genedikl
angarya glerde galgtiriimis oldugu disUinulmektedir. Bu insanlarin bir béluminun de taglaala ve
sarayda cajtirillmis oldugu bilinmektedir. Konu ile ilgili daha gesibilgi icin bakiniz; ALP, Sedat,
(1949), “Sosyal sinif NAM.RA'lar ve Ideogram'in itie Kagilig1”, Belleten XllI, Sayi 50, s. 245-270.
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89, 90). Bu urunlerin gu istemli bir tarim arazisi yerine evlerin yakinfada veya bitiginde
yer alan bahcelerde ygiriliyordu (Klengel, 1986: 25).

Tarimsal GOrdnlerin ekimi ve toplanmasi Hitit kiliimi ve dinini etkileyen olaylar
haline gelmgti. Bahar aylarinda ekilen drtnlerin hasatlar tammaustos, eylil ve ekim
aylarinda gercekigiriimekteydi (Hoffner, 1974: 28). Hititlerin iki demli bayrami da hasatla
iliskili bu tarinlerde yapiliyorduilkbahar bayrami olarak kutlanan ve adini bir bigkidalan
AN.TAH.SUM.SAR ve sonbahar bayrami olarak kutlanaontarriyashas bayramlari,
baskentin de icinde oldgu pek c¢ok Hitit kentinde kutlanmakta (Guterbock,979 89) ve
tanrilarin memnun edilmesini, boylelikle Urin ekiini ve hasatinin bereketli ge¢cmesini
amaclamaktaydi.

Kazilarda tahil ezmek icin kullanilan havansléas ve tatan topuzlara sik sik
rastlanmakla birlikte, yiyecek Uretiminin yani sicgcek Uretiminin de yapilgh ve en ¢ok da
sarap ve biranin uUretildi anlagiimaktadir. Konu hakkinda bilgi sahibi olunmasiaglayan
kaynaklar Bgazkdy tabletlerinde gecen tanrilara yapilan libatymlir. Bu metinlerde tanrilara
sarap ve bira sunulguna dair pek ¢ok kayit vardi (Alp, 2003: 44). Her kadar dini igerikli
olsalar da bu ritiel metinlerinden de dénemin oOmetatimsal drinleri hakkinda bilgiler
edinilmektedir.

Tarimsal aletlerin, bugiinkii Orta Anadolu'da cik¢ih yakin zamanlara kadar
kullandiklari trinlerden pek de farkli olduklariytgnemez. Ancak bu Uriinlerin igerisinde en
Onemlisinin saban oldw bellidir. Sabana 6kuz koldugu Hitit kanunlarinin 155. maddesinde
gecen “saban 6kizi” kelimesinin zikredilmesindetagiyor. Bu maddeye gére bir saban
Okuziandn aylik kirasi da 1 yarigakel gimgtd (Kinal, 1998: 163).

Hititlerin karma tarimci ekonomilerinde énemli bjer tutan her kigik Hitit ciftdii,
muhtemelen geciminin bir bolumini topraktan @ldukadar cgtli hayvanlardan olgan
mutevazi bir hayvan stokundan dagdamaktaydi Bu hayvanlari otlatmak icin Griin ekimin
elverigli olamayan bilyik alanlar gerekiyordu. Orta Anadbliyle alanlarla doluydu, ancak
bolgenin ¢gu bolumu,simdiki gibi, batin bir yil boyunca blyuk surulertlatmaya elvesli
degildi. Yaylacilik, yani sirdlerin kin sahibinin arazisinde otlarken sicak yaz aylaind

cimenlere tgnmasi, aslinda Yakin [@3a ve Akdeniz Bolgesi'nde oldgw gibi Hitit kirsal
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yasaminin (muhtemelen) dsmeyen 0Ozelliklerinden birisiydi (Bryce, 2003: 99Q). Tarimda
sonra uretimin ikinci dayanak noktasini gilran hayvancilik faaliyetlerindegsi, domuz, gek,
at gibi buyikba hayvanlarin yaninda koyun ve kegi gibi kiicikbayvanlar da yetiiriliyordu
(Seving, 2008: 17). Bu havyalardan et, domugiyaut, tereyg ve peynir Uretiimekteydi
(Hoffner, 1969: 137). Ayrica Hatti Ulkesinde balda 6nemli bir besin maddesi ofglinu
yasalarda aricilikla ilgili htikiimlerin bulunmasindanlgiimaktadir (Dingol, 1982: 68).

Hitit ekonomisinin temelinin tarim ve hayvangih oluturmasi zaman zaman bazi
sorunlarin yganmasina da neden olgtwr. Clnki tahil ve hayvan rlnleri halkin temesibe
maddelerini sgliyordu ve bu besin maddelerinin kuraklik, su bagkkoéti mahsul, bitki ve
hayvan hastaliklari, askeri tahrip veggalar sonucu yok olmasi, eski Anadolu'da da sik sik
rastlanan agha neden olmgtur. Metinlerde acfiin temel nedenleri arasinda tahil Kithin
sayllmaktadir (Unal, 2005: 52). Hitit Devleti'nirulgibi durumlarda bavurdusu ¢éziim ihtiyac
duyulan tahilin yurt dindan ithal edilmesidir. Hitit Devleti'nin son déméerinde Misir'dan

yapilan bir tahil ithalati s6z konusudur.

SONUC VE DEGERLENDIRME

M.O. Il. binyihin 6nemli bir kismi boyunca Anadoke tiim Onasya’da giiclii bir devlet
sistemine sahip olarak iz birakabiimHititler'in gict biytk 6lctiide gedimis bir toprak
sistemine sahip olmalarindan kaynaklaniyordu. Tkipra elde edilen Uretimdeki diizen ve
istikrar sadece tarim ile ilgili bir hususgilelir. Iyi organize edilmj toprak sistemi beraberinde
sadece bol miktarda uretimi getirmekle birliktenagamanda&ahhanve luzzi uygulamalariyla
vergi sisteminin de duzenlenmesinigkgordu. Bu sayede devletin tahil silolari doluyor,
angarya yukimliluklerde bir aksama sgamiyor ve devletin ihtiyac duyd@u askerin
sglanmasindan diabilecek bir masraf s6z konusu olmuyordu.

Hititler icin 6nem arz eden tarimsal uygulamaldoplumun Kkaltirel ve dini
yapilanmasina da singtir. Panteonun zirvesindeki tanrilarin betimlenmesialgilanmasindan,
duzenli olarak gercelgérilen bayramlara ve tapinak kurumlarina kadar pek yapilanmada

tarimsal faaliyetlerin etkileri gérilmektedir
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