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Mehmet KUTLU'!

Kitap, Divrigi Kalesi Kazisinin baskanligini yiiriiten Prof. Dr. Erdal Eser’in kazi
siirecinde yakindan inceleme firsatt buldugu Divrigi Ulu Camii ve Darlissifasi’na dair
gozlemleri, yorum ve ¢ikarimlarina dayanmaktadir. Dogan Kuban tarafindan “Divrigi
Mucizesi”™ olarak tanimlanan ve ¢aginin mimari ve siisleme dehasini yansitan bu saheser
yapt topluluguyla karsilagtigimizda hayranlikla birlikte agiklanmasi zor bir¢ok soru
veya soruna muhatap olmaktayiz. Bir¢ok bilinmeyeni iginde tagiyan bu insanlik mirasi
bagyapiti anlama ve anlatmaya yonelik simdiye kadar yapilan ¢ok sayida ¢abanin varlig
yadsinamaz ve siiphesiz her bir ¢aba saygi ve ilgiye degerdir. Boylesi “mucizevi” bir
yapmin “mucizevi” sebeplerle, “mucizevi” yeteneklerle, “mucizevi” sartlarda olusmus
oldugu kanisina neden olan gizemlerinin 6tesine gecerek gercek mahiyetine vakif olmak
icin tizerinde daha ¢ok g¢alisma yapmak ve daha ¢ok anlama c¢abasi i¢inde olmamiz
kaginilmazdir. Bildiklerimiz ve bilmediklerimizle Divrigi Yap1 Toplulugu hala Ortagag
Anadolu Tiirk Toplumunun yasam felsefesi, inanglari, sanat ve estetik degerlerini kavrama
yolunda hala yeterli bilgi diizeyine ulagsamadigimizi diisiindiirmektedir. Bunedenle kitabin
yazari da Divrigi Yapt Toplulugunun tizerinde diisiiniilmesini ve tartisiimasint gerekli

gordiigii noktalara temas etmek ve farkindalik yaratmayi amagladigini belirtmektedir.

Kitabin iceriginde; Baslarken, Giris (s. 1-3), Yapi Toplulugunun Konumu (s.
4-5), Cami-Dariissifa iliskisi (s. 6-11), Kitabeler ve Kiiltiir Tarihi acisindan onemi (s. 12-
14), Plan Hakkinda (s. 15-21), Duvar Teknigi Hakkinda (s. 22-23), Bati Kapinin Egimli
Yapist (s. 24-42), Bati Kapida Insan Gélgesi (s. 42-45), Sembolizm (s. 46-49), Neden
Divrigi (s. 50-56), Yeni bir Goriis (s. 57-62) , Bitirirken (s. 63-64), Abstract (s. 65-79) ,
Rakamlarla Divrigi Yapt Toplulugu (s. 80-81), Divrigi Kronoloji Denemesi (s. 82-98) ,
Kaynakea (s. 99-106) gibi basliklara yer verildigi goriiliir. Oncelikle kitaptaki boliimlerin
icerigi ve dikkat ¢eken tespit ve ¢ikarimlarini 6zetlenecek; kitabin degerlendirmesine ise
son kisimda yer verilecektir.

Kitabin ilk boliimii olan Giris’te, Divrigi Yap1 Toplulugu kisaca tanitilmakta,
sanat ve mimarlik tarihi agisindan énemi hakkinda kisa bir degerlendirme yapilmaktadir.
Divrigi Ulu Camii ve Dariigsifasini 6nemli ve degerli kilan ilk unsurun, “kapali bir gevre”
olarak tanimlanabilecek olan Divrigi gibi bir Ortagag Anadolu sehrinde insa edilmesine
ragmen tim 13. Yiizyila ve ¢agin sanat ve mimarisine damga vuracak derecede iistiin
malzeme, teknik ve stisleme 6zelliklerini yansitabilmesi oldugu belirtilmistir. Bunun yani
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sira gerek tackapilart gerekse tastyict ve ortil
sistemlerindeki sira dis1 kompozisyonlariyla
etkileyici bir lisluba sahip olmasi vurgulan-
mistir.

fkinci boliimde ise yap1 toplulugu-
nun konumun belirlenmesi siirecinde etkili
oldugu disiiniilen faktorler degerlendiril-
mektedir. Konumun, Mengticekli Sarayinin
yakinda, ticari mekanlarin uzaginda olarak
belirlendigi kabul edilmektedir. Ulu cami-
lerin genellikle ¢ars1 gibi ticari mekanlarin
yakininda veya meydan konumundaki lokas-
yonlarda yer aldig1 ancak Divrigi Ulu Camii
ve Dartiigsifasinin konumunun bu 6zellige uy-
madig1 goriilmektedir. Yap1 toplulugu icinde
sifahanenin olmasimin konumun belirlenme-
sinde daha ¢ok etkili oldugu varsayilmakta-
dir. Sifahanelerin genelde bulundugu sehrin
havas1 temiz noktalarinda ve yerlesimin biraz
uzaginda konumlandirildig: belirtilmektedir.
Ayrica zemin oOzelliklerinin de boylesi bir
yapt toplulugunun konumunun belirlenme-
sinde g6z oniinde bulundurulmus olmali sek-
linde degerlendirmelerde bulunulmustur.

Uciincii boliimde, Cami-Dariissifa
iligskisi baglaminda ise Divrigi’de ibadet ve
saglik yapisinin birlikte bulunmasinin rasyo-
nel olmayan bir kurgu veya tasarim oldugu
degerlendirilmektedir. Anadolu Tiirk mimari-
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sinde cami ve medreseyi bir araya getiren birgok drnegin bulunmasina ragmen Divrigi
Yap1 Toplulugu ibadet ve saglik yapilarini bir arada bulundurmasi yoniiyle sira dist kabul

edilmektedir.

Dérdiincii bolimde Divrigi Yapi toplulugunun kitabelerinin gerek yapinin insa
stireglerine gerekse yorenin tarihine dair aydinlatict dnemli bilgileri verdigi kaydedilmek-
tedir. Max van Berchem ve Necdet Sakaoglu’nun kitabeleri okuma ve yorumlamalarina
elestirel bir bakis agis1 sunulmaktadir. Ozellikle kitabelerde Sultan I. Alaeddin Keyku-
bad’dan “Halifenin ortag1” olarak s6z edilmesinin “dostane jest” veya “verilen destege
ithaf” olarak degerlendirildigini ancak o donemin devletleraras: iligkiler, tarihi siire¢ ve
Sultan I. Alaeddin Keykubad i tarihi kisiligine bakildiginda bdylesi bir yorumun anlam-
siz oldugu degerlendirmesinde bulunmak miimkiindiir. Bu kitabelerdeki ifadelerin Div-
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rigi Mengiiceklilerinin Anadolu Selguklu
Devletine kesin ve daha giiclii bir baglili-
ginin ifadesi olarak degerlendirmek daha
dogru olacagi ¢ikarimi yapilmistir.

Plan Hakkinda baslikh
besinci boliimde, yapi toplulugunun beze-
me programlarindaki olaganiistii nitelik ve
ihtisamina nazaran mimari plan 6zellikle-
rinde bazi uyumsuzluk ve sorunlarin goz-
lendigi belirtilmistir. Ulu Caminin tagkapi
eksenlerinin yani sira tasiyici sisteminde

lozwg_i Yalplgv?p!_lﬂUQt_J,_ ozellikle destekler ve kemerlerin dogrultu-
. ylizyilin biyik sairi . . . .

Genceli Nizami‘nin Hisrev {i Sirin mesnevisinde larindaki uyumsuzluklara dikkat c;ekllmls—
anilan hayat bahgesi ve ask kavramlarinin . e qse cpr sl s . o e

T B VD tir. Birbirine bitisik insa edilen Dariissifa

Buglin yapiya gidenler hala; .. . _

uzun boyu, kulaginda inci formlu kipesi ile ve Ulu Caminin arasinda uyumlu bir ge

REAELTA ) Silel e Aiinel? SEn U2 LBt ometrinin bulunmadig1 da ifade edilmis-

Orulir uzun saclari ve buitiin glizelligi ile .
Sirin'in yerini alan Melike Turan tir. Bu uyumsuzluk veya sorunlarin gerek

tarafindan karsilanirlar.

topografya gerekse zemin ozelliklerindeki
farkliliklardan kaynaklanan bir tasarimin
sonucu olabilecegi seklinde bir aciklama
getirilmistir.

Arka kapak Duvar Teknigi Hakkinda bashkli
boliimiinde ise yapinin malzeme ve teknik
olarak tecriibenin basarili bir uygulamasi

oldugu belirtilmektedir. incelemeler sonucunda Divrigi Yap: Topluluguna dayanak gore-
vini Ulu Caminin dogu cephesindeki duvarm gordiigii tespiti yapilmaktadir. Bu duvarin
diger cephe duvarlarina gore daha eski ve “yorgun” oldugu ve bu durumun duvarin eski
bir yapimin bakiyesi olmasiyla agiklanmaktadir. Ayrica dogu cephe duvariyla diger du-
varlarin birlesme noktalarinda dikkat ¢eken dilatasyonlarin bulundugu ortaya konulmak-
tadir. Benzer duvar 6zelliklerinin Divrigi Kalesi’nin 1230’larda baslatilan sur insaatinda
da gozlemlendigi belirtilerek ayni mimar ve ustalarin her iki imar faaliyetinde de bulun-
duguna isaret edilmektedir.

Ayrica Bati tagkapisinin egimli yapisinin, bazi arastirmacilar tarafindan
farklt degerlendirildiginden ve bu 6zelligin Ulu Caminin sorunlu yerleri arasinda
diistiniilmekte oldugundan s6z edilmektedir. Bat1 cephenin yikilmakta oldugu veya daha
once yikildigi ve yeniden oriildiigii gibi ilging goriisler belirtilmesine ragmen su anki
bilgiler 15181nda kesin bir tespite ulagsmanin giigliigii ifade edilmistir. Ulu caminin diger
anitsal tagkapilarindan farkli siisleme tislubuna sahip olmasi ve kompozisyonun basariyla
tamamlanmis olmasindan hareketle bati tagkapisinin yikildiktan sonra yeniden insa
edilmis oldugu ileri siiriilse de uydu ile yapilan izleme ve 6lgimlerin yapinin striiktiiriinde
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herhangi bir hareketin olmadigini ortaya koydugu anlagilmaktadir. Bat1 tackapinin egiklik
6zelliginin yapinin dzel bir tasariminin bir sonucu oldugunun kabul edilmesi ve yapilmasi
olast restorasyonlarda diizeltme maksadiyla miidahale edilmemesi gerektigi onemle
vurgulanmustir.

Ulu Caminin Bati tackapisindaki insan golgesinin de mimarm bilingli bir
tasarimindan kaynaklandigina dair bir ¢ikarimda bulunulmaktadir. Kible agisinin
hesaplanmasinda giines takvimi benzeri golge ile baglantili bir uygulamanin diistinilmiis
olabileceginden hareketle yapinin mimar olarak bilinen Hiirremsah’m Ahlatli olmasi
ve Ahlatin Giiney Kafkasya mimari gelenegi ic¢inde oldugu goriisii, Kafkas kilise
cephelerinde kazima giines saatleri oldugu bilgisiyle konu bir c¢ergeveye oturtulmak
istenmistir. Ayrica yapinin diger siislemelerinin tasarimlarinda da giines-gdlge etkisinin
diistintildigii kaydedilmektedir.

Sembolizm baglikli bolimde ise Anadolu Selguklu, Danismendli, Mengiicekli,
Artuklu gibi Tiirk devletleriyle Anadolu mimarisinde meydana ¢ikan en belirgin farkin
kendine 6zgii ve gizli bir dili olan slisleme kompozisyonlarinin gézlenmesi oldugu ifade
edilmektedir. Ornegin, Divrigi yap1 toplulugundaki siislemelerde 54 palmet, 20 rumi ve
5 farkli lotus kullanildigi ancak bu zengin siisleme diline ragmen siislemelerin heniiz
ikonografik ¢oziimlemelerinin tam olarak yapilamadigima dikkat c¢ekilmistir. Divrigi
Yap1 Toplulugundaki siisleme kompozisyonlarinda zengin bitkisel, geometrik ve figiirlii
stislemelerle adeta “yaratilis” kavraminin ortaya konuldugu ifade edilmistir.

Neden Divrigi baglikl1 boliim, Divrigi Ulu Camii ve Dartiigsifas1 gibi “mucizevi”
bir yapinin neden Divrigi’de ortaya ciktiginin iizerine egilmektedir. Divrigi Yapi
Toplulugunun bir tekrar1 veya bir benzerinin olmayist veya giiniimiize ulasamamasi
nedeniyle yapinin anlasilmasina yardimci olacak baglantilar, kargilagtirmalar ve
c¢ikarimlara ulagilamamaktadir. Oncelikle Divrigi ve ¢evresindeki yerel siisleme iislubu
ve mimari gelenek ile Divrigi Yap1 Toplulugunun arasindaki bagi tam olarak tespit etmek
ve aciklamak miimkiin degildir. Diger taraftan yapinin banileri olarak bilinen Ahmed Sah
ve Melike Turan hakkindaki smirli bilgiler de yapmin bilinmeyenlerini aydinlatmaya
yetmemektedir. Ayrica yapinin ustalarinin Ahlatli oldugu ve Ahlat’in tas is¢iligi ile dikkat
ceken gelenegi ve iislubu da tek basina Divrigi’deki mucizeyi agiklayamamaktadir.
Avrupa’nin Gotik tarzindan Hindistan’a kadar oldukca genis cografyalarda baglar
kurma yolunda savrulan bazi arastirmacilar her seyi ¢evre kiiltiir ve {sluplarin
bilinmesine baglamalarina ragmen bu kadar farkli cografyalardan geldigi ileri siirtilen
farkli tisluplarin nasil bu derecede eklektik ve miikemmel bir uygulamayla basarildigini
aciklayamamaktadir. Mogollardan kagan Asyali, Hagli artig1 tascilar ve cevre iilkelerden
gelen cesitli ustalardan yararlanildigi gibi yorumlar, tek basina varsayimdan oteye
gegmeyen agiklama cabalari olarak kalmaktadir. Ayrica bu kadar farkli yerden ustalarin
gelmesi tezine karsilik farki tilkelerdeki yapilari ve iisluplar tanitan 6zel kitap veya
siisleme sablonlarinin varlig1 ve donemin mimarlari tarafindan bu unsurlarin kullanilmasi
olasilig1 g6z ard1 edilmemelidir. Diger 6nemli bir nokta ise Divrigi deki boylesi olaganiistii
yapidan doneminin ve sonrasinin higbir tarihi kaynaginda bahsedilmemesidir.
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Divrigi’deki siislemelerde goriilen eklektik dslubun diger bir sorunu
da siisleme kompozisyonlarmm tamamlanmadigi ve bitmemisligidir. Divrigi Yapi
Toplulugundaki siisleme kompozisyonlarmin yer yer bitmemis veya yarim birakilmis
oldugunu diisiindiirecek bazi izlerin bulundugu kabul edilebilir bir husustur. Ancak bu
durumun ag¢iklanmasi kolay olmamakla birlikte iki farkli nedene bagli agiklama cabasi
gbzlenmektedir. Birinci goriis, Islam inancinin bir esasi veya temeline gore hatasiz,
eksiksiz ve milkemmel olanin yalniz Allah oldugu diisiincesi geregi olarak siislemelerin
tamamlanmadigi seklindedir. Bu yaklasim, Divrigi Ulu Cami ve Darlissifasi lizerinde
ne derece etkisi olmus olabilir bilinmemektedir. ikinci goriis ise Melike Turan’in
6limii nedeniyle Divrigi Yapt Toplulugundaki ¢alismalarin aksamasi ve siislemelerin
tamamlanamamasi olarak belirtilmistir.

Yeni bir Goériis baslikli bolime Max van Berchem, Albert Gabriel ve Oleg
Grabar’in Divrigi Ulu Camisi ve Dartligsifasi i¢in “olumsuz” ve “sasirtic1” sayilabilecek
degerlendirmeleriyle baslanmistir. Divrigi’deki siislemelerde goriilen iislup zenginligin
hep sira dis1 sanatci veya sanatcilara iliskilendirilerek yorumlanmaya ve agiklanmaya
calisildigini ancak baniler ve onlarin yapiya etkilerine dayanan yeni bir yaklasima
ihtiya¢ oldugu vurgulanmistir. Caginin yaygin mimari ve sanat uygulamalarini asan
Divrigi Ulu Camisi ve Dariissifas1 gibi bir saheserde sanatcilardan daha ¢ok banilerin
isteklerinin rol oynamasimim mimkiin olabilecegi belirtilmektedir. Boylesi “mucizevi”
bir yap1 toplulugunun, Allah’a yakin olmak veya layik bir kul olmaya dayanan bir ilahi
bir agkin veya Ahmet Sah ve esi Melike Turan arasindaki biiyiik agkin eseri olabilecegi
varsayllmistir. Ortagag’da iki insanin birbirine olan askini yansitma ve gostermesinin
ancak agklarmin destanlasmis ve yiiceltilmis olmasiyla yani Leyla ile Mecnun, Hiisrev
ile Sirin gibi biyiik asklarla 6zdeslestirilmesinden gectigi kaydedilmistir. Mengiicekli
kiiltir hayatinda yer edinmis olan ve 1174-1176 yillar1 arasinda Mengiicekli hiikiimdari
Fahreddin Behramsah’a ithafen Mahzen iil-Esrar adli mesnevi eseri yazan Nizami
Gencevi’nin Hiisrev-ii Sirin adindaki eserinin Divrigi’deki siislemelere niifuz eden derin
etkileri gozlendigi ileri siiriilmiistiir. Ozellikle Divrigi Dariissifasmnin tackapisi iizerinde
yer alan bir kadin ve bir erkek figliriniin birbirine bakar sekilde tasvir edilmesine
biiyiik 6nem atfedilmektedir. Ayrica Divrigi Ulu Caminin kuzey tackapisindaki hayvan,
insan ve bitki motiflerinden olusan “taskin tslup” ile yaratilis ve “cennet ikonografisi”
vurgulanmak istendigi belirtilmektedir. Tagkapilar hatta “cennetin kapilar1” olarak da
simgelestirilmistir.!

Daha sonra sirasiyla yazarin dileklerine yer verdigi Bitirirken baslikli bolim,
kitabin Ingilizce kisaca 6zetinin yer aldign Abstract boliimii, yapr topluluguna dair
oOlgiilerin verildigi Rakamlarla Divrigi Yap: Toplulugu boliimii ve Divrigi Kalesinin 855
yilinda kurulugundan 2015 yilina kadar donemi igeren tarihi siireclerini listeleyen Divrigi
Kronoloji Denemesi boliimii gelmektedir. Divrigi Kronoloji Denemesi bdliimiiniin nemli
yonii ise Osmanli donemine ait resmi kayitlar ve arsiv belgelerindeki bilgilerin rakamsal
detaylartyla kronolojik olarak siralanmasidir. Kitap, yararlanilan kaynaklarin bulundugu
Kaynakg¢a ve Divrigi Yap1 Topluluguna ait fotograflarla son bulmaktadir.

1 Kuban, 2014.
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Degerlendirme

Divrigi Yapt Toplulugunu daha iyi anlama yolunda gosterilen bir ¢abanin
iirtinii olarak degerlendirilebilecek bu ¢aligmanin en 6nemli mesaj1 bildiklerimizin veya
bildigimizi sandiklarimizin bilmediklerimize agilan kapilart engelleyici bir nitelige
biirlinebilecegidir. Gergekten de yazarin vurguladig: gibi Nizami Gencevi’nin Hiisrev-ii
Sirin ve Leyla ile Mecnun adl1 destansi asklar1 anlatan eserlerinin yankisinin Mengiicekli
topraklarina ulagmis olmamasi beklenemez. Siirlerde siislii ifadelerle betimlenen
destanst asklarin mimarideki ifadesi ancak banilerin istekleri ve estetik zevklerini yerine
getirebilecek tecriibeli ve basarili mimar veya ustalar eliyle hayat bulabilirdi. Ancak bu
durum mimar ve ustalarin, banileri yok sayacaklar1 ve sinirsiz serbestlikle calisacaklari

anlamina gelmemektedir.

Divrigi Darligsifasi’n1 doktora tezi kapsaminda® incelemis ve yapiyr detayl
calismis biri olarak; kanaatimce, Divrigi Ulu Camii ve Dariissifasindaki siislemelerde
hem ilahi ask, hem de beseri asktan miilhem kompozisyonlar bulunmaktadir. islam
tasavvufundaki vahdet-i viicut diisiincesi ile Kur’an-1 Kerim’de bulunan bazi kavramlardan
kaynaklanan sembolizmin de yogun vurgulandigini diistinityorum.® Degerli hocalarim,
Prof. Dr. Ali Uzay Peker ve Prof. Dr. Erdal Eser’in yorumlarinin birbirini tamamladigini
ve Divrigi’nin daha iyi anlagilmasi yolunda bizlere bazi kapilari araladigini soyleyebilirim.

Divrigi’deki saheserin, banilerin 6zel ilgi ve talepleriyle sekillenmis oldugu
goriislinii, banileri etkisizlestirerek veya degersizlestirerek, usta ve mimarlarin agirlikli
insiyatifine bagli olustugunu 6ne siiren goriisten daha gergege yakin kabul etmekteyim.
Ustalar1 dne ¢ikaran goriisiin yapisokiimii yapildiginda, banilerin herhangi bir mimari ve
estetik bilgiden yoksun oldugu ve insa ettirdikleri yapilar ve siislemeleriyle ilgili ne olup
bittigine dair fikir ve kanaatlerinin olmadig1 gibi bir absiirt varsayim ortaya ¢ikmaktadir.
Diger taraftan genellikle gayrimiislim kokenli oldugu varsayilan engin bilgi ve estetik
zevke sahip ustalari belirleyici role sahip oldugu bir 6n kabul olarak dayatilmaktadir.
Boylece bazi yerli ve yabanci arastirmacilarda, Divrigi Ulu Camii ve Dartlissifasi gibi egsiz
bir bagyapitin Tiirk-Islam kiiltiir ve medeniyetine ait bir eser oldugunu kabullenememe ve
boylesi iistiin diizeyde bir medeniyet ve kiiltiiriin ancak ve ancak gayrimiislimlerin elinden
baskasindan ¢ikamayacagi seklinde 6zetlenebilecek orientalist, bati-merkezci ve bilimdist
saplantilarin varligini yakalamak miimkiin olmaktadir. Kendi ufuksuz ve sig diinyalartyla
Tiirk-Islam medeniyetinin ne diizeyde eserler ortaya koyabilecegini yargilamaya ciiret
edenler Anadolu Selguklu Caginin sanatsal zenginligini kiskanmakta; Tiirk-Islam ruhuyla
sekillenmis ve viicut bulmus eserlerimizi kimliksiz kilmaya azmetmektedirler.

2 Kutlu, 2017, 160-212.
3 Peker, 2007, 24.
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