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ABD - CIN TICARET SAVASLARI ve TURKIYE
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OZET

2016 yilinda Amerika bagkani se¢ilen Donald Trump’in Oncelikli meseleleri “haksiz” ticaret faaliyetleri ve gog
konulariydi. Trump, 8 Mart 2018’de yerli iireticileri ve endiistrileri korumak i¢in Cin’e karsi demir ve gelik {irinlerinde
tarifeler uygulayacagini duyurdu. Cin ile beraber Tiirkiye’de tarifelere maruz kalan iilkeler arasindaydi. Cin’in
Amerika’ya misillemelerle karsilik vermesi ve misillemelerin karsilikli olarak ilerlemesiyle korumacilik kapsami
baglaminda konan tarifeler Ticaret Savaglari’na sebep oldu. Uluslararast ekonomiden ¢ekilmek anlamina gelmeyen,
ihracat icin iiretim yerine, yerel pazar igin {iretim iizerinden ekonomileri yonlendirmek anlamina gelen tersine
kiiresellesme baglaminda Trump’in korumaci davranmasi 1930 yilindaki Smoot — Hawley tarifelerinin Amerika i¢in
negatif sonuglarini hatirlatmaktadir. Bu ¢calismanin amaci iki biiyiik egemen gii¢ arasinda baslayan ticaret savaslarinin
Tirkiye’ye etkisini degerlendirmek ve gelismekte olan Tiirkiye’nin yerel ve uluslararast agidan verdigi tepkileri
uluslararasi orgiitler tarafindan yayimlanan ikincil verileri kullanarak géstermektir.
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THE USA - CHINA TRADE WARS and TURKEY
ABSTRACT

The primary objectives of Donald Trump who was elected as the president of The USA on 2016 were to reduce unfair
trade activities and immigration. On March 8, 2018, Trump declared tariffs on imported Chinese steel and aluminum
to protect domestic producers and industries. Turkey was among the countries exposed to tariffs with China. China’s
reaction to The USA with retaliations and mutual progress of retaliations have led tariffs in the context of protectionism
to trade wars. Trump’s protectionist behavior in the context of deglobalization which does not mean withdrawal from
the international economy, but means to direct economies through production for the local market, rather than
production for export reminds the negative consequences of the 1930’s Smoot — Hawley tariffs for America. The
purpose of this study is to assess the impact of trade wars that occurred between two hegemonic powers on Turkey,
and to show Turkey’s domestic and international responses as an emerging market economy by using secondary datas
published by international organizations.
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GIRIS

2016 bagkanlik se¢imlerinde Donald Trump’in 6nemsedigi iki ana konu gog¢ konusu ve “haksiz’’ ticaret
uygulamalariydi. Donald Trump’in, kiiresellesme baglaminda Amerika’yr kaybedenler olarak
nitelendirerek segim kampanyalarinda kullandigi sloganlar: ‘Amerika’y1 tekrar biiyiik hale getir’ ve ‘Once
Amerika’ gibi sloganlardi. Bu iki slogan Amerika’nn sahip oldugu hegemonik giicii yitirmeye basladiginin
gostergesidir (Bergsten, 2018: 14) . Trump, se¢im kampanyasi siirecinde, ABD’den sonra diinyanin en
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biiytik ikinci bilyiik ekonomisi olan Cin’i, ABD Dolar1 karsisinda kendi para birimini kasitli olarak devaliie
ederek ABD ekonomisine karsi haksiz ticaret faaliyetlerinde bulunmasindan dolayi ekonomik yaptirimlarla
tehdit etmistir ve Cin’in kiiresellesmeyi Amerika’nin aleyhine ¢evirdigini vurgulamistir (Chow, McGuire
ve Sheldon, 2017: 207). Kiiresellesme, uluslar1 ve halklar1 - politik, ekonomik ve kiiltiirel olarak - daha
genis bir topluma entegre etme siirecidir ve bu siireg insanlari, isletmeleri, sivil toplum 6rgiitlerini ve uluslart
daha biiyiik aglara entegre eder. Kiiresellesme yakinsama, uyum, verimlilik, biiyiime ve belki de
demokratiklesme ve homojenizasyonu tesvik eder (Levitt,1983: 249). Kiiresellesme baglaminda mevcut
bir¢ok ikili ve ¢ok tarafli anlagmalar vardir. 1986'dan 1994'e kadar Giimriik Tarifeleri ve Ticaret Genel
Anlagmasi’nin (GATT) Uruguay Turu, en basarili ¢ok tarafli ticaret anlagmalar1 dizisi haline gelerek
ekonomik entegrasyonlar sayesinde diinya ekonomisi hizli bir kiiresellesme dénemi icine girmistir. Oyle ki
serbest ticaretten elde edilen kazang, ticaret engellerinden kaynaklanan verimsizlikten daha fazla arzu edilir
hale gelmistir. (Kramer, 2018: 3)

Fakat giiniimiizde kiiresellesmenin Amerika’nin aleyhine rol oynadigini diisiinen ABD Baskan1 Donald
Trump, serbest ticaretin uluslararasi refahi arttirmadaki roliinde yiiksek paylart olan serbest ticaret
anlagmalari, ikili veya ¢oklu anlagmalar1 sorgulamaya baslamigtir ve Amerikan ekonomisini koruma altina
almak istemistir. Trump ilk olarak, Amerikan ¢elik ve aliiminyum endiistrisinin desteklenmesi, istthdam
saglanmasi1 ve ABD ekonomisinin gii¢lendirilmesi gibi amaglardan dolay1 Cin’e karst Mart 2018’de ithal
aliminyum i¢in % 10, ithal ¢elik i¢in % 25 oranlarinda tarife uygulanacagini duyurmustur. Fakat, Trump
Amerika’nin ¢ikarlarini disiiniirken demir ve ¢elik tiriinlerini ithal edip ara mal olarak (girdi) kullanan yerli
tireticilere zarar vermektedir (Lemieux, 2018: 4). Trump’in, uluslararasi ekonomiden ¢ekilmek anlamina
gelmeyen, ihracat i¢in liretim yerine, yerel pazar i¢in iiretim lizerinden ekonomileri yonlendirmek anlamina
gelen tersine kiiresellesme (Bello, 2005: 113) baglaminda yerli pazar i¢in korumaci davranmasi 1930
yilindaki Smoot — Hawley tarifelerinin negatif sonuglarin1 hatirlatmaktadir.

Bugiin ABD — Cin Ticaret Savasi’nin sebebi icin ‘Trump tarifeleri’ sdylemi oldugu gibi gecmise
bakildiginda da ‘Smoot - Hawley tarifeleri’ s6ylemi mevcuttur (1930). Trump tarifelerinin amacinda
istihdami arttirmak ve haksiz rekabeti onlemek gibi sebepler mevcut oldugu gibi 1930 yilindaki tarifeler
icin de giftgileri korumak adina ithalat vergilerinde, tarim triinlerinde % 50 ‘ye varan bir ithalat vergisi
oranin yasalastigi korumaci bir dnlem mevcuttur. Bu yasa baslangigta ABD tarimimi koruma amact
giiderken o dénemde yasanan diinya krizinin de etkisiyle, imalat sanayii iiriinlerinin de bu yasa kapsamina
alinmasiyla bu triinlerin ithalati iizerine de biiyiik oranl tarifeler konulmustur. Diger {ilkelerin bu yiiksek
oranl tarifelere misillemede bulunmasi tizerine Bagkan Roosevelt yonetimi, 1934 yilinda '1934 Y1l Ticaret
Anlasmalart Yasasi'ni ¢ikarmustir (Engin, 2018: 56). Bu yasada yer alan genel ilkeler, giiniimiizde Trump’in
aliminyuma %10, ¢elige % 25/lik olmak iizere toplamda %35’lik bir vergilendirme yapmasi ge¢misle
bugiin arasinda paralellik gostermektedir.

Amerikali yazar Mark Twain’e atfedilen ‘Tarih tekerriir etmez ama yasanan olaylar benzerlik gésterir > sdzii
insanligin hatalarindan ders c¢ikaramamasini agiklayarak 1930 yilinda ve giiniimiizde uygulanan
korumacilik politikalar1 altindaki ithalat vergilendirmelerinin birbiriyle olan paralelligini gosterir
(Zimmermann, 2018: 31). Smooth — Hawley tarife tasarisi 24 Mart 1930’da protestolara ragmen Bagkan
Herbert Hoover tarafindan imzalanarak kabul edilmistir ve yaklasik 3 ay boyunca istihdam konusunda etkili
olmus ve kisa donemde pozitif etkisi goriilmistiir. (Zimmermann, 2018: 31). Fakat tarifelere maruz kalan
tilkeler misillemede bulunduklarinda (giiniimiizde Cin’in ABD’ye karsi misillemeleri gibi) uluslararasi
ticaret blylik olgiide azalmistir. Buhran’in etkisiyle diinya ticareti hacim olarak 1/3, deger olarak ise 2/3
oraninda azalmistir (Duman ve Isik, 2012: 258). Diinya Ticaret Orgiiti (DTO)ne gore, 2018 yilimin
dordiincii ¢eyreginde diinya ticaretindeki azalig ise 3/10°dur. (https://www.amerikaninsesi.com/a/dunya-
ticaretinde-dusus/4858923.html).
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Biiyiik Buhran’in ardindan 1934 yilinda Baskan Roosovelt, uygulanan yiiksek vergileri kaldirmak i¢in
Karsilikli Ticaret Anlagsmalart yasasini kabul etmistir ve GATT, NAFTA ve WTO gibi kuruluslar
desteklenerek uluslararasi ticaret tesvik edilmistir. Biiyilk Buhran doneminde uygulanan tarifeler ve
misillemeler ile paralellik gosteren giiniimiiz ABD-Cin Ticaret Savaslar1 kiiresel ekonomiye zarar
vermektedir (Chow ve digerleri: 241).

1. KORUMACILIK

Korumacilik ile serbest ticaret politikasi dis ticaretin ayaklaridir (Kalayci, 2008: 80). Genel olarak serbest
ticaret giimriiksiiz ithalat, serbest olmayan ticaret ise giimriilk duvarlartyla kisitlanmig ticaret olarak
algilanmaktadir (Atag, 2013). Korumacilik kavramina bakildiginda kuramsal dayanag: Laffargue (2007) ve
Thomes ve Jandova (2006) ‘a gore, gecmise gidildiginde dis ticaret ‘fazlasi’ n1 savunan merkantilizme gore
ekonomik kalkinma, ithalatin az ihracatin ¢ok olmasiyla miimkiindiir (Kalayci, 2008: 80). Korumaciligin
temeli serbest piyasaci politikalarin sinirlandirilarak kalkinmain artacaginin diisiiniilmesidir. Ciinkii serbest
ticaret yabancilara yapay bir listiinliik kazandirir. Bugiin Trump’in ABD’nin Cin karsisinda haksiz rekabete
maruz kaldigimi diisiinmesi bundandir.

Dis ticaret politikalarindan biri olan korumacilik, yerli tireticileri dig rekabetten koruyan ve ulusal ¢ikarlari
gozeten bir kavramdir (Kalayci, 2008: 81). Genel olarak korumaciligin gerekgeleri:

1. Dus Ticaret hadlerini iyilestirme istegi

2. Yurt i¢cindeki emegi daha ucuz olan yurt disindaki yabanci emegin rekabetine karsi koruma
istegi

Ulusal giivenlik agisindan 6nemli olan ulusal sanayinin korunmasi istegi

Istihdamin arttirilmasi ve dis ticaret agiginin kapatilma istegi

Bilimsel tarife goriisii

Yavru sanayi tezi

Bagka tilkeleri koruma oranlarimi diisiirmeye zorlama istegi

Yerli iireticileri damping kars1 koruma istegi (Engin, 2018: 11-16).

N T A~W

Yukaridaki korumacilik gerekgelerinden 6zellikle ilk dort madde Trump’in demir ¢elik iirlinlerine tarifeler
uygulayarak Amerika’nin ¢ikarlarim1 gézetmek adina uyguladigi korumacilik politikalarinin  ana
sebepleridir.

ABD’nin hem ge¢miste hem giiniimiizde koydugu korumacilik baglamindaki tarifeler ve ardindan gelen
misillemelerle baglayan ticaret savaslart ABD igin bir se¢im degil, zorunluluk veya ekonomik korkulara
vermis oldugu bir tepkidir. ABD bunu ciddi manada hayati 6éneme sahip sektorlerde ve iilkelere karsi
yapmaktadir. Korumaci politikalarin ekonomik korkulara verilen bir tepki olarak goriilmesi ABD’nin siiper
giic Ozelligini kaybettigini gosterirse ticaret savaslar1 hegemonik bir yaris siirecinin pargasi olabilir. Bu
korkular da kiiresel ticaret gerilimlerine miikemmel bir zemin hazirlamaktadir (Zimmermann, 2018: 35).

ABD tarafindan ticaret, ekonomik biiylimeyi, sosyal istikrar1 ve demokrasiyi destekleyen ayn1 zamanda
uluslararasi iligkilerin iyilesmesini saglayan bir ara¢ olarak goriilmektedir (TEB, 2018). Fakat Donald
Trump, ABD Baskani olarak secildikten sonra bu ilkeleri sorgulamaya baslamigtir. ABD uluslararasi
arenada kendi normlarindan uzaklasiyor gibi goriinmektedir (Bergsten, 2018: 15). ABD serbest ticaret
savunucusu olarak goriinse de oOrnegin GATT’in Onciiliigiinde gercgeklestirilen tarife indirimleri
goriismelerinde en aktif {ilke roliine sahip olsa da her daim korumaci egilimlerinide siirdiirdiigi
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goriilmektedir (Engin, 2018: 59). 2016 yilinda bagkan olan Trump’in geldigi donem igindeki ABD dis ticaret
verilerine bakildiginda Trump tarifelerinin gerekgesi ortaya ¢ikar. ABD, iiriin ve hizmet ticaretinde
diinyanin en biiyiik ithalat¢is1 ve ihracatcist konumundadir (TEB, 2018).

Tablo 1. ABD Dis Ticaret Verileri

Dis Ticaret Gostergeleri 2012 2013 2014 2015 2016

Uriin ithalat1 (milyon USD) 2.336.524 | 2.329.060 | 2.412.547 | 2.307.946 2.251.351

Uriin Thracati (milyon USD) 1.545.703 | 1.579.593 | 1.620.532 | 1.504.914 1.454.607

Hizmet ithalat1 (milyon USD) 424,152 | 438.366 453.265 469.110 503.053
Hizmet Thracati (milyon USD) | 633.576 664.948 690.127 690.061 752.411
Ticari Denge (milyon USD) -741.172 | -702.243 -752.169 -762.565 -749.927

Kaynak: WTO — World Trade Organisation, World Bank, 2015 aktaran TEB, 2018

Donald Trump’in baskanliga geldigi 2016 yili i¢in ABD ticari dengesinin -749.927 milyon dolar ile negatif
bir goriiniime sahip olmasi ABD’nin korumacilik politikalarina bir gerek¢e sunmaktadir. ABD’nin dig
ticaret acigindan dolay1 yasanan bu savas bir tercih degildir, korkulara ve endiselere verilen tepkidir.
Milyarlarca dolarlik bir agik ulusal giivenlik tehdidi olarak goriilmektedir.

Tablo 2. ABD Cari Hesap

Ana Gosterge 2014 2015 2016 2017 2018 (e)
Cari Hesap -392,06 -462,97 -481,21 -522,77 -672,50
(milyar USD)

Kaynak: IMF — World Economic Outlook Database 2016 aktaran TEB

Not: (e) Tahmini Veriler

ABD’nin Cari Hesap gostergesi yildan yila artan dis ticaret acigim gostererek Trump korumaciligina bir
gerekce sunmaktadir. Yukarida yazili olan korumaciligin sebepleri arasindaki birinci madde ABD’nin
korumaci tavrinin en bilyilik sebebidir. Dis Ticaret Hadlerini iyilestirme ve ekonomik refah1 arttirma istegi
korumaciligin sebebi olarak iktisadi terim olarak optimum tarife kavrami ile agiklanir. Misilleme ihtimali
yok sayilirsa ekonomik agidan zengin ekonomiler tarafindan uygulanan tarife oranidir. Ticaret hadlerini
iyilestirmek i¢in ithalati kisitlayarak diger iilkeleri fiyatlari diistirmeye zorlayan bir yol izlenir. Fakat
misillemeler devreye girerse o zaman diinya ticareti azalir ve tiim lilkeler bu durumdan zararli ¢ikar
(Krueger, 1993). Yukaridaki tablolara gore ABD dis ticaret verileri negatif seyir izlemektedirler.

2. TICARET SAVASLARI VE CiN

Ticaret savast kavrami, korumaciliga karsilik olarak devletlerin, birbirlerine karsi tarifeler, kisitlamalar ve
kotalar gibi ticari engeller koydugu bir ekonomik ¢atismay1 tanimlar (Mileva ve Lechthaler, 2018: 25). Bir
iilke baska bir iilkenin ticaret uygulamalarini haksizlik olarak algiladiginda Ticaret Savaslar1 baslayabilir.
Temel olarak, bir devlet kendi ekonomisini korumak veya rakip olarak goérdiigii iilkeyi zarara ugratmak icin
o iilkenin ekonomisine hedeflenmis tarifeler uygulayacaktir. Baskan Trump’in secim siirecinde, II. Diinya
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Savasi’ndan itibaren ABD’nin uyguladigi kuralli ticaret diizeni ABD’nin aleyhine sonuglar dogurdugundan
korumaci politikalari izleyeceginin sinyalini vermistir (Aran, 2018: 1).

Bu senaryoyu somutlastiran Ornek giiniimiizde, ABD’nin Cin’i tehdit olarak gormesiyle baslattig
korumacilik politikalarinin misillemeler sonucunda ticaret savaslarina doniistiirmesidir. ABD ve Cin
arasindaki bu savas i¢inde diinya ekonomisinin liderligi sorununu gizlemektedir. ABD dahil olmak iizere
Cin diger {ilkeleri kendine ¢ekmektedir (Bergsten, 2018: 13). Cin’in kendi durusunu giiclendirmek adina
izledigi politikalar 6rnegin ; Tek Kusak Tek Yol Projesi, Made in China 2025 gibi projelerin varligt ABD’yi
endiselendirip giic kaybi hissine sokmaktadir. Uluslararasi ticaret konularinda yetkili isim Robert
Lighthizer, Cin’in “Made in China 2025 programina karsin ABD’nin dnlem almas1 gerektigini ve Cin’in
yapay zeka, robotik, ucak parcalari ve hizli tren gibi alanlarda 6n saflarda yer aldiginm1 vurgulamistir.
Ozellikkle Cin’in 5G teknolojisini 6rnek almaya ¢alistigini gdzlemlemistir ve ABD’nin Cin’in hedeflerini
engellemeye ¢alismakta oldugu da kaydedilmistir (Staropoli, 2018 akt. Bozkurt, 2018).

ABD’nin 23 Mart 2018 tarihinde ¢elik ve aliiminyuma sirasiyla %25 ve %10 ek giimriik vergisi getirmesinin
ardindan %15 -%25 arasi degisen tarifelerle Cin, 128 ABD menseli {iriine misillemelerde bulunmustur
(bloomberght.com). Fakat Cin’in misillemeleri ABD’nin korumaci politikalarinda bir degisiklige yol
acmadi ve ABD yo6netimi, ABD’nin teknolojilerini ve fikri miilkiyet hakkini caldigi gerekcesiyle 50 milyar
dolar degerindeki ABD tarafindan ithal edilen Cin iiriinlerine Temmuz ve Agustos aylarinda %25 vergi
getirmistir. Ardindan Cin Ticaret Bakanligi 50 milyar dolar degerindeki ithal ABD iiriinlerine %25 giimriik
vergisi koymustur. Cin’in misillemeleri ABD’nin, 200 milyar dolar degerindeki Cin tiriinlerine %210
giimriik vergisi getirmesine sebep olmustur. ki iilke arasindaki ticaret savasinda misillemeye misilleme s6z
konusudur. Once ABD Cin’e sonra Cin ABD’ye karsilikli vergilendirmelerde bulununca basta korumacilik
kapsaminda baglayan tarifelerin yerini Ticaret Savaglar1 almigtir.

ABD’nin kapsamli vergilendirmeler uyguladigi Cin iirlinleri daha ¢ok (demir - ¢elik haric) televizyon, ugak
pargalari, tibbi cihazlar, niikleer reaksiyon pargalari gibi teknik triinlerdir. Ciinkii Cin ucuz ig giicii maliyet
avantajini kullanarak kendisini tiretim merkezi tissiine dontistiirmek istediginden ve Cin’in ‘Made in China
2025’ hedefinin olmasindan dolayr ABD rahatsiz olmaktadir (Bozkurt, 2018). ABD, Cin’in hedefleri
karsisinda, Cin’e yiiksek teknoloji iirlinlerinde zarar vermek istemektedir. Cin ise ABD GSYH’sina 39
milyar dolar katki saglayan tarim iiriinlerinde (soya fasulyesi, sorgum gibi) ve domuz eti iirinlerinde
misillemelerde bulunmustur. (Zeng, 2018). Ozellikle Cin’in soya fasulyesi ile yaptigi misilleme ile
ABD’nin 2018’in igiincli ¢eyreginde ihracati %4,4 azalmistir (https://tradingeconomics.com/united-
states/gdp-growth).

Tarim iiriinleriyle misillemede bulunulmasinin bir diger sebebi ise 2016 baskanlik secimlerinde Donald
Trump’a biiyiik 6l¢ciide oy verenlerin soya fasulyesi iireticileri olan Amerikali ¢iftcilerden olugmasidir. Cin,
Trump’a oy veren Amerikan c¢iftcilerini ve biiyiik sanayi — tarim operasyonlarini hedef almaktadir (Zeng,
2018: 74). James Mill’in 1824 Politik Ekonomi Elemani’nda belirttigi gibi misillemeler kisa vadede ise
yarayan basarili bir misilleme stratejisi olsa da uzun vadede serbest ticareti tehlikeye atmaktadir (Lemieux,
2018:5).

ABD ve Cin arasindaki savasin bir diger sebebi de ABD’nin dis ticaret acigidir. ABD’nin Cin’den ithalati
Cin’in ABD’den ithalatindan daha fazladir. Trump yonetimi, dis ticaret agigini kapatmay1 iimit etmekte ve
yabanci mallara olan bagimliligi yok etmek istemektedir. Bunun i¢in de ABD’deki iiretim disiislinii
azaltmak hedeflenmektedir.
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Tablo 3. ABD’nin Ana ithalat ve ihracat Ulkeleri

Ana Thracat Ulkeleri 2016 Ana Ithalat Ulkeleri (ithalat 2016
(ihracat % olarak) % olarak)
Kanada % 18,3 Cin % 21,4
Meksika % 15,9 Meksika % 13,2
Cin % 8,0 Kanada % 12,6
Japonya % 4,4 Japonya % 6,0
Birlesik Krallik % 3,8 Almanya % 5,2

Kaynak: Comtrade, 2018 akt. TEB

Tablo 3’de goriildiigii tizere 2018 yili icin ABD’nin ithalatinda Cin 1. Siradadir, fakat ihracatinda 3.
siradadir. Cin’e olan baglilik ve dis ticaret acigindan dogan endiseler ve korkular ticaret savaslarinin tercih
degil, bu korkulara verilen bir yanit ve mecburiyet oldugunu gostermektedir (Lemiux, 2018). 2017 yili
itibariyle Cin ve ABD GSYIH rakamlari ile karsilastirildiklarinda Cin 12, 24 trilyon USD tutarinda GSYIH
rakamina sahipken ABD 19,39 trilyon USD GSYIH rakamina sahiptir (Diinya Bankas1). Her ne kadar
Amerika, Bergsten (2018)’e gore yiiksek ticaret hacmi ve yatirim seviyeleri ile biiyiik bir ekonomi olmaya
devam edecek olsa da ABD’nin 2018’in {igiincii ¢ceyreginde % 3,5 tahmin edilen yillik bazda biiyiime rakami
beklentinin altinda kalarak % 3,4 olmustur (https://tradingeconomics.com/united-states/gdp-growth).

Ticaret Savaglari’nin her iki tarafi da negatif bir ortak 6zellige sahiplerdir. Fakat Cin her ne kadar ekonomik
biiytikliik agisindan ABD’nin asagisinda kalsa da, Cin’in biiyiime hiz1 farkli beklentilere sebep olmaktadir.
Hatta 2029 yilinda Cin biiyiime rakamiyla ABD’yi gegecektir. (https://www.bloomberg.com/graphics/
2016-us-vs-china- economy/).

Grafik 1. Cin — ABD GSYIH Biiyiime Oranlar

IMF Data I\/Iapper Real GDP growth (Annual percent change)
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Kaynak: World Economic Outlook, Ekim 2018

Grafik 1, diinya’da en biiyiik giic ve s6z sahibi olan ABD’nin Cin’i tehdit olarak goérmesinin ve giicliniin
Cin karsinda hatta Cin yiiziinden azalacagini gosteren bu grafik ABD’nin Ticaret Savaslarini neden Cin ile
baslattigini gosterir.
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3. TICARET SAVASLARININ DUNYAYA MALIYETI

Uluslararasi ticarete liberal bir perspektiften bakildiginda karsilagtirmali {istiinliik yoluyla refah kaynagi
olan uluslararasi ticaret, catismalardan dolay1 refah kaybidir (Lamotte, 2012: 557). Serbest ticaret alaninda
pekcok c¢alismasi bulunan Krugman (2012: 236) dahil bir¢ok serbest ticaret savunucusu, Trump tarifelerini
“kendi ayagina kursun sitkma” olarak yorumlamislardir ¢iinkii giimriik tarifelerinden dolay1 kiiresel fiyatlar
yiikselecektir ardindan aliiminyum ve ¢elik ithalatindaki ek vergiler araba fiyatlarini yiikseletecektir ve bu
sektorde calisanlarin licretleri de olumsuz yénde etkilenecektir. (https://www.dunya.com/ekonomi/ticaret-
savasi-en-az-15-yil-surer-turkiye-komsularla-serbest-ticaret-alanlari-kurmali-haberi-423623).

Klasik Iktisat Teorisi’ne gore ticaret savaslar ii¢ sebepten dolay: iilkelerin refahini diisiiriicii bir olaydur.
Birincisi, korumacilik baglamindaki tarifeler ithal edilen iirlinleri daha pahali hale getirir ve bdylelikle
tiikketicilerin alim giicii diiser. Ikincisi, 6rnegin demir ve ¢elik iiriinlerini ara mal olarak kullanan ABD ‘li
yerel iireticilerin liretim maliyeti artar. Fakat yerli Uireticiler liriin fiyatlarini pahalastirarak bu maliyetin
tistesinden gelebiliyorlarsa bu sefer bu maliyet yine tiiketicilere yiiklenecektir (Kutlina &Dimitrova,
2017 akt. , Demertzis, 2018: 266). Uciinciisii ise tarifelere maruz kalan iilke tarafindan yapilan misillemeler
yerli {irlinlere olan dis talebi diigiiriir ve dis talebi azaltir, iiretimi diisiiriir (Berthou & Siena, 2018 akt. ,
Demertzis, 2018: 263).

Genel olarak ticaret savaslari ticaret hacmini disiirtir, fiyatlar: arttirir ve tiretimi diigiiriir. Bu olumsuz etkiler
korumaciligin olumlu etkilerinden daha agir basar ve kiiresel boyutta bakildiginda Ticaret Savaglar refahi
azaltic1 role sahiptirler. IMFnin Nisan 2018 Diinya Ekonomik Goriiniimii raporuna goére (IMF World
Economic Outlook) artan ticaret gerginlikleri ile kiiresel ticaret biiyiime hacmi tahmini olarak 2020 yilina
kadar %0,5 diisecektir (Demertzis & Fredriksson, 2018: 266). Bu rakam gelismis tilkeler i¢in %0,7 dir.
Uluslararasi ticaret politikasinin en kotli senaryosu diinya ticaretinin yok olmasidir. Diinya ticaretinin
negatif etkilendigi durumlardan biri 1930 yilindaki Smoot-Hawley tarifeleridir. Smoot-Hawley tarifelerinin
giiniimiizdeki ticaret savaglariyla benzerlik gosteren tarafi, tarifelerin ayni amagla konulmasiydi. Bu amag
ise Amerikan is ve gelirlerinin korunmasi amacidir. Fakat hem giiniimiizdeki ticaret savaslari hem de
geemisteki Smoot-Hawley tarifeleri diger iilkeler tarafindan misillemelerle karsilandigi igin ticaret savaglari
baslamistir ve 1930 y1linda diinya ticaretinin ¢okmesinin bir sebebi de Smoot-Hawley tarifeleri oldugundan
giiniimiizdeki tablo ge¢misi hatirlatmaktadir (Kalayci, 2008: 87).

Trump’in ‘Ticaret Savaslari iyidir’ climlesi basta ABD’nin yararina goriinen bu savasin esasinda ABD igin
cok ta iyi olmadig goriinmektedir. 2018 Nisan ayinda InvestMine arastirma sirketinin verilerine gore
tarifelerin ardindan aliiminyum fiyatlar1t ABD’de yaklasik % 10 artmistir (Lemieux, 2018: 4). ‘Kendi
ayagina kursun sikmak’ (Krugman, 2012: 236) deyimi bu olay i¢in séylenebilir. Esasinda, diger tilkelere
dokunan savasin zarar1t ABD’ye de dokunmustur. Fakat, ABD’nin pazarlik giiciinden veya iistiinliigiinden
dolayr Cin’in zarari ABD’den daha fazladir (Li vd., 2018: 1557). Ayrica, Fitch Kredi derecelendirme
kurulusuna gore, ticaret savaslarindan dolay1 kiiresel biiyiime 2019 yilinda yiizde 2,8’e gerileyecektir (https:
Ilwww.aa.com.tr/tr/ekonomi/fitch-ratings-ticaret-savaslarinin-turkiye-ekonomisine-olumlu-yansimasi-ola-
bilir/1213760%#).
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Grafik 2. Ticaret Savaslarindan En Cok Etkilenecek Ulkeler
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Kaynak: Bloomberght, 2018 (https://www.haberturk.com/yazarlar/gokhan-sen/2026012-ticaret-savaslari-kimi-
vuracak).

Diinya Ticaret Orgiitii’'ne gore iilkelerin kiiresel deger zincirine katilim orani, bir iilkenin ihracatinda
yabanci katma degerli icerikler ve diger iilkelerin ihracatina saglanan katma degerin toplami olarak
tanimlanmaktadir (Bloomberg.com, 2018). Yukaridaki grafikteki 63 {ilke toplam ihracattaki payi itibariyle
kiiresel deger katilim oranina gore secilmislerdir ve siralanmiglardir. Toplam ihracattaki payi itibariyle
kiiresel deger katilim oranina gore iilkelerin Liiksemburg, Tayvan, Slovakya, Macaristan (...) siralamasiyla
ticaret savaslarindan ne derece etkilendikleri/ etkilenecekleri kiiresel ticaret deger zincirine katilim
oranlariyla paralellik gostereceginden bu grafik ticaret savaglari karsisinda en ¢ok riske sahip iilkeden en az
riske sahip iilkeye dogru oransal olarak bir siralama gosterir. Genel olarak bakildiginda gelismis iilkeler
ozellikle de dis ticaret hacimleri milli gelirlerine gore fazla olan iilkeler ¢cok fazla ticaret yaptiklarindan
dolay1 6rnegin Cin, Hindistan, Macaristan gibi ‘tacir ulus’ sifatina sahip olan iilkeler ticaret savaslarmin en
fazla zararla kaybedenleri olacaktir. Ornegin, Tiirkiye nin dis ticaret hacmi higbir zaman milli hasilasin
asamadif1 i¢in Tiirkiye bu savasi kaybetse bile en az hasarla kaybedenler arasinda olacaktir. Tiirkiye bu
siralamada %41 oran ile diger iilkelere kiyas ile daha az riske sahip olan iilkedir. Genel olarak bakildiginda
Tiirkiye’nin ABD ile ¢ok siki ticari iliskileri olmamasi hasebiyle ve gelismekte olan lilke olmasindan dolay1
Tiirkiye grafikte son siralarda yer almaktadir. Celik, aliiminyum, bakir, petrol gibi hammadde ihrag eden
iilkeler, korumaciligin ardindan gelisen ticaret savaslari genel olarak kiiresel ticareti azaltacagi igin
hammadde ihrac1 gergeklestirelere duyulan talep azalacaktir. Deger zincirinde yer alan Asya tilkelerinden
ornegin Tayvan, Cin; Avrupa iilkelerinde Macaristan, Slovakya, Polonya gibi lojistik iissii olarak kullanilan
iilkeler daha fazla kaybedenler olacaklardir. Diinya ticaretinin lojistik ve hammadde tedarigi gibi hayati
ihtiyaglarina yon veren bu gibi iilkeler ticaret savaglarini biiyilik hasarlarla atlatacaklardir. Tiirkiye ticaret
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savaglarinda hem arz hem de deger zincirlerinde ne hammadde ithalatcis1 oldugundan, ne tam bir lojistik
iistli olarak kullanildigindan nede dis ticaret hacmi ¢ok oldugundan diger iilkelere kiyasla daha az risklidir
(https://businessht.bloomberght.com/ekonomi/haber/2045794-ticaret-savaslari-turkiye-icin-abd-den-daha-

kritik).

4. TURKIYE

Diinya Bankas1 2018 Tiirkiye Raporu verilerine gore, Tiirkiye nin sahip oldugu konum, niifus, biiytime hizi,
yatirim potansiyeli ve gecis ekonomisi olmasi hasebiyle ABD ile Cin arasindaki ticaret Savaglar1 ve
karsilikli hamleler Tirkiye’yi dogrudan ilgilendirmektedir. Ticaret Savaglari’n1 baslatan taraf (ABD) ile
2017 yilinda ihracatinda en 6nemli iilkeler, Kanada, Meksika, Cin, Japonya ve Birlesik Krallik’tir. Tiirkiye
ABD’nin ihracatinda 28. sirada, ithalatinda ise 34. sirada yer almaktadir (T.C. Ticaret Bakanlig1).

Tablo 4. Tiirkiye-ABD Dis Ticaret Degerleri (Bin dolar)

Yil Ihracat ithalat Hacim Denge
2007 4.170.688 8.166.068 12.336.756 -3.995.380
2008 4.299.941 11.975.929 16.275.870 -7.675.988
2009 3.222.821 8.575.737 11.798.558 -5.352.916
2010 3.762.919 12.318.745 16.081.665 -8.555.826
2011 4.584.029 16.034.121 20.618.150 -11.450.092
2012 5.604.232 14.130.546 19.734.778 -8.526.314
2013 5.640.247 12.596.170 18.236.417 -6.955.924
2014 6.341.841 12.727.562 19.069.403 -6.385.720
2015 6.395.842 11.141.465 17.537.307 -4.745.623
2016 6.623.347 10.901.804 17.525.151 -4.278.457
2017 8.654.268 12.131.093 20.785.361 -3.476.825
2017 (Ocak-Eyliil) 6.449.896 8.948.281 15.398.177 -2.498.385
2018 (Ocak-Eyliil) 6.015.452 9.409.426 15.424.878 -3.393.974

Kaynak: TUIK

ABD-Tiirkiye D1g Ticaret Dengesinin negatif olmasi, Tiirkiye’nin ABD’den yaptig1 ithalatin ihracatindan
fazla olmas1 dolayisiyla Tiirkiye’nin ABD’ye Dis Ticaret agig1 vermesindendir. ABD’nin ana ithalat ve
ihracat tlkelerini gosteren Tablo 3’e gore Cin ABD’ye karsi1 dis ticaret fazlasi verirken Tablo 4’¢ gore
Tiirkiye ABD’ye karsi1 dig ticaret agig1 vermektedir. ABD’nin Cin’i, Cin’e kars1 verdigi dis ticaret agigindan,
Cin’in hizli yiikselisinden, yiiksek niifus potansiyelinden ve gelisme asamasinda olan yeni projelerinden (
Made In China 2025, Tek Kusak Tek Yol) dolay1 tehdit olarak goriip Cin’e kars tarifeler getirerek Ticaret
savaglarim baglatmis olsa da Tiirkiye’ye karsi tavr1 ekonomik nedenlerden ziyade daha ¢ok politik sebeplere
dayanmaktadir. ABD-Tiirkiye Ticaret Savasi, ulusal ¢ikarlarin 6ncelikli oldugu “gii¢ politikalar”min bir
ornegidir (Khan, 2018: 21). Trump, 10 Agustos 2018 tarihinde Tiirkiye’den ithal edilen demir-gelik
iriinlerinde giimriik vergilerini asamali olarak % 20 ‘ye ve % 50 ye ¢ikardigini duyurmustur. Tirkiye,
ABD’nin ¢elik ve aliiminyum ithalatinda 1,3 milyar dolarlik pay1 ile 13. siradadir (Diisiindere, 2018 akt. ,
Bozkurt, 2018: 4). Tiirkiye, Cin gibi ABD’ye kars1 dis ticaret fazlasi vermediginden bir ekonomik tehdit
unsuru degildir.

Ornegin, Trump’1n attig1 tweetler ile Tiirk Liras: {izerinde negatif etki kurmasi Tiirk Lirasi’nin degerinin
Dolar karsisinda hizli gerileyisi korumaci tarifelerle baslayip kiiresel ticaretin ruhunu bozup devaminda kur
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savaslarini getiren Ticaret Savaslar’nin politik sebepler ile de iliskilendirilebildigini gosterir. Ornegin,
ABD i¢in 6nemli bir isim olan papaz Andrew Brunson Tiirkiye’de terdr sugundan tutuklanmasi olayini,
ekonomik savagla ¢6zme girigimi. Tiirkiye'nin, ABD piyasalarinin uluslararasi piyasa oyunculari tizerindeki
etkisiyle yonettigi ekonomik bir savag tarafindan hedef alindig1 agiktir. TL’nin ani deger kaybedisi bunun
en acik drnegidir.

Dogrudan tarifelere maruz kalmasi hasebiyle Ticaret savaslari iginde aktif bir iilke olan Tiirkiye, herhangi
bir kur baskisina veya tarifeye maruz kalmadan pasif rolde kalsa idi bile genel olarak kiiresel ticareti azaltan
ticaret savaslarindan etkilenmesi muhtemeldi. Tiirkiye nin yerel ve kiiresel ¢ikarlarini tehdit eden ABD —
Cin Ticaret Savasi’ndan olumsuz etkilerinden korunmak adina aldigi bir takim 6nlemler mevcuttur.

Bu girigimler, planlar ve misillemeler:

- Dolar karsisinda hizlica deger kaybeden TL icin Iran, Rusya ve Ukrayna ile ulusal para birimlerinde
ticaret yapilarak ulusal ekonominin arttirilmasi girisimleri,

- Misilleme adina Cumhurbagskani Recep Tayyip Erdogan’in dolart boykot adina televizyonda
halkinin sahip oldugu dolarlar1 TL’ye ¢evirmesini istemesi,

- Cumhurbaskani Erdogan’in, binek otomobiller de dahil olmak tizere ABD elektronik esyalarinda %
35 — 40 arasi, alkollii icecekler de % 60 oraninda vergiyi arttirmasi, ABD mengeli komiir, kagit,
ceviz, badem, tiitlin, piring, viski, kimya ve kozmetik triinlerinde yaklasik degeri 266,5 milyon
vergi ylikii olusturacak misillemeleri,

- Cumhurbaskant Erdogan’mm Apple marka karsisinda Tiirkiye’nin yerli ve milli markasi olan
Vestel’in Veniis isimli cep telefonunun satin alinmasini dnererek yerli piyasay1 6n planda tutmasi
ve yerli tilkketimin arttirilmasiin énemine vurgu yapmasi,

- Aynm zamanda yine Apple marka elektronik cihazlar karsisinda Dogu pazarlarini hedef gosterip
Samsung’a dikkat ¢ekmis olmasi ve yeni iliskilere yesil 151k yakmasi,

- Ticareti canlandirmak i¢in AB ile Giimriik Birligi anlagsmasi’na dikkat ¢ekilmesi, Giiney Dogu
Asya’da yeni miittefiklerin aranmasi,

- Tiirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi’nin ulusal ekonomi yararina 6zellikle baglattig1 kisa vadeli
politikalarinin varligi,

- Busiiregte Tiirkiye’ye maddi destekte bulunan Katar’in 15 milyar dolarlik yatirim yardimi ile doviz
piyasalarina kisa siireli de olsa sagladig1 fayda ve Pakistan Bagbakani Imran Khan’mn Tiirkiye’ye
destegi,

- TUSIAD ve TOBB tarafindan diplomatik kanallar1 kullanmanin éneminin vurgulanmast,

- Tiirkiye Hazine ve Maliye Bakan1 Berat Albayrak’m, 2019 yilinda % 3 - % 4 arasinda bir ekonomik
bliylimeyi giivence altina almay1 ve yiiksek enflasyon oranini diisiirmeyi hedefleyen yeni ekonomik
adimlara dayanarak “Yeni Tiirkiye Ekonomik Modelini” agiklamasi ve 2018 y1l sonu i¢in tasarruf
ve gelir getirici tedbirler alinacaginin duyurmasi (Khan, 2018).

Tirkiye, ozellikle makro diizeyde, oniine koydugu hedefleri gergeklestirebilmek igin aldigr uygulamali
kararlar1 gelismekte olan {iilke olarak i¢cinde bulundugu negatif durumu firsat sunan olaylar silsilesine
doniistirebilir ve 2023 ihracat hedefleri dogrultusunda uygun iiretim ve ihracat politikalari ile bogluklari
doldurulabilir (Yiicesan, Torun ve Kurt, 2017: 1296). Ornegin, Tiirkiye nin icinde bulundugu Giimriik
Birligi Anlagmasi’na daha siki sarilip Avrupa ile ticari iliskilerini arttirmak i¢in bir firsat olarak gortilebilir
(https://www.dunya.com/ekonomi/ticaret-savasi-en-az-15-yil-surer-turkiye-komsularla-serbest-ticaret-

alanlari-kurmali-haberi-423623). Ayrica, TL kurundaki deger kaybi ile degeri yiikselen yabanci para
birimlerinden fayda saglamak adma artan ihracat ile, 2018 yilmin son 3 aymda Cumhuriyet tarihinin
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rekorunun kirilmis olmasi ve devaminin umulmasi (http://ekonomi.haber7.com/ekonomi/haber/2765571-
ticaret-savaslari-turkiye-icin-itici-guc-olabilir/?detay=2).

SONUC

ABD tarafindan 8 Mart 2018 tarihinde Cin’e yonelik ¢elik ve aliiminyum ithalati ile ilgili korumaci
onlemlerin uygulanmasinin kiiresel olarak 6ngoriilebilir baglamini ve sonuglarini incelemek ve Tiirkiye’ye
olan etkisini, Tiirkiye’nin tepkisini incelemek amacinda olan bu calisma, ticaret savaslarinin Trump’in
ABD’yi doniistirmek, yapilandirmak veya kendi sdylemiyle ‘yeniden harika yapmak’ i¢in kullandig
arglimandir.

Amerika’nin Cin’e kars1 verdigi dis ticaret agi1g1, istihdam yaratma istegi, ulusal giivenlik konular1 ve ABD
ekonomisinden sonra ikinci sirada gelen Cin’in ‘Made in China 2025°, ‘Tek Kusak Tek Yol’ gibi kiiresel
hedeflerinin varligi, Trump tarafindan ABD ekonomisi igin tehdit olarak goériildiigtinden ekonomik anlamda
korumacilik kapsaminda baslayip ardindan Tirkiye gibi ikili ticaret hacminin Cin kadar yiiksek olmadigi
bir ilke de ticaret savaslart kapsaminda tarifelere maruz birakilmistir (Bozkurt, 2018). Ekonomik
perspektifle yaklasilan bu ¢aligmada siyasi sebepler arka planda birakildigindan ¢ok vurgulanmayan bazi
siyasi olaylarin (Papaz Andrew Brunson olay1) dahi ticaret savaslar1 kapsamina dahil edildigi goriilmektedir.

ABD Baskani Donald Trump, Cin’i Amerikan ekonomisi i¢in bir tehdit olarak gérmektedir (Bergsten, 2018:
14). Istihdam yaratic1 iiretim tercihini ve yerli {iretimi dnemsemektedir. Cin mallarina agir1 bagimlilik,
Trump’1 diigmeye basmaya yoneltmistir ve uzun siireli bagimliligin ileride daha biiyiik sorunlar ¢ikarmadan
denge kurucu politikalar i¢in giimriik duvarlar olusturmustur. Temel amag, yerli iiretim igin ticaret
anlamina gelen tersine kiiresellesme (deglobalization) baglaminda oldugu gibi (Bello, 2005: 113) igerde “i¢
yatirim ve yerli mali tiiketimi sepeti” olusturmaktir. ABD’nin her zaman vurguladigi serbest ticaret kavrami
yine ABD etkisiyle giiniimiizde Merkantilizm’e kaymaktadir (Kalayci, 2008: 80). Smoot- Hawley tarifeleri
ile benzerlik gosteren ABD’nin Cin’e uyguladigi tarifeler ve nihayetinde ticaret savaslarina dontisen
karsilikli ticari eylemlerden 6tiirii uluslararasi ticaret ruhu zarar gérmektedir ve 1930 yilinda oldugu gibi
olumsuz bir kiiresel etkiye sebep olmaktadir. Trump’in ABD ekonomisi i¢in duydugu korku ve endiseler
kiiresel ticaret gerilimlerine mitkemmel bir zemin hazirlamaktadir (Zimmermann, 2018: 35). Ticaret
Savaglari’nin 2018 yilinin doérdiincii ¢eyreginde diinya ekonomisini % 30 daraltmasi bunun gostergesidir
(https://www.amerikaninsesi.com/a/dunya-ticaretinde-dusus/4858923.html).

ABD’nin diinyadaki hegomonik giicliniin tehlike altinda oldugunun sinyalini veren Trump’in, diinya
ticaretinin kdtiiye gitmesine sebebiyet vermesi basta Cin’i ve Tiirkiye’yi misillemeler gibi ticari hamlelere
sevk etmistir (Bergsten, 2018: 14). Oyle ki, ilk olarak, ABD’nin 23 Mart 2018 tarihinde celik ve
alliminyuma sirastyla %25 ve %10 ek giimriik vergisi getirmesinin ardindan %15 -%25 aras1 degisen
tarifelerle Cin, 128 ABD menseli iiriine misillemelerde bulunmustur (bloomberght.com). Fakat Cin’in
misillemeleri ABD’nin korumaci politikalarinda bir degisiklige yol agmamustir ve iki tilke arasinda karsilikli
olarak misilleme girisimleri gerceklesmistir. Boylelikle, Once ABD Cin’e sonra Cin ABD’ye karsilikl1
vergilendirmelerde bulunduklarindan basta korumacilik kapsaminda bagslayan tarifelerin yerini Ticaret
Savaglart almusgtir.

ABD’nin, kendi ¢ikarlarimi gézetmek adina disa baglilign azaltmak i¢in yerli iiretime daha fazla 6nem
vererek, 8 Mart 2018 tarihinde Cin’e ardindan Tiirkiye’ye yiiksek derecelerde giimriik vergileri getirerek
(Lemieux, 2018: 4 ) Tiirkiye dogrudan tarifelere maruz kaldigindan i¢inde bulundugu negatif durumu firsat
sunan olaylar silsilesine doniistiirebilmek igin ve 2023 ihracat hedefleri dogrultusunda uygun iiretim ve
ihracat politikalari ile bosluklar1 doldurabilmek i¢in Cin gibi ABD’ye kars1 bazi girisim ve misillemelerde
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bulunarak ( ABD elektronik esyalarinda % 35 — 40 arasi, alkollii icecekler de % 60 oraninda vergi artisi,
ABD mengseli kémiir, kagit, ceviz, badem, tiitiin, piring, viski, kimya ve kozmetik tirtinlerinde yaklasik degeri
266,5 milyon vergi yiikii olusturacak misillemeler, Iran, Rusya ve Ukrayna ile ulusal para birimlerinde
ticaretin hayata gegirlme cabalari, ABD’li marka Apple iiriinlerine karst Tiirk marka Vestel iiriinlerinin
Cumhurbaskani Erdogan tarafindan Tiirk Halki’na tavsiyesi, Giimriik Birligi Anlasmasi ile AB pazarina
agwrlik verilip Giiney dogu Asya pazarinda yeni miittefiklerin aranmasi, T.C. Hazine ve Maliye Bakanlig
tarafindan tasarruf ve gelir artirici onlemlerin alinacak olmast ve ‘Yeni Tiirkiye Ekonomik Modeli’'nin
sunulmasi ve TOBB ve TUSIAD gibi kurumlardan diplomatik kanallarin kullamimi ile ticari faaliyetlerin
devamimin saglanmaya c¢alisiimasi) yerel ve Xkiiresel agidan kendisi i¢in tehdit olusturan Ticaret
Savaglari’nin olumsuz etkisinden korunmay1 amacglamaktadir. Tiirkiye’yi yeni Pazar arayisina iten ve TL
kurunun deger kaybina sebebiyet veren Ticaret Savaglarinin, Tiirkiye’nin 2018 yilinin ii¢lincii ¢eyreginde
tarihi rekor ile ihracat artisin1 gergeklestirmesi Tiirkiye’nin iginde bulundugu negatif olay1 firsata ¢evirme
girisimlerindendir.

Tersine kiiresellesme (deglobalization) siirecinde uluslararasi ticaretin azaldigi korumaciligin arttigi, bir
diinyada, 6zellikle ABD ile ¢ok fazla ihracat yapip kiiresel rekabette 6nde olan iilkeler ve deger zincirlerinde
yiiksek siralarda olup hammadde ihraci yapan iilkelerden 6rnegin Tayvan, Cin; Avrupa iilkelerinden;
Macaristan, Slovakya, Polonya gibi lojistik iissii olarak kullanilan iilkeler gérece daha ¢ok etkileneceklerdir.
Fakat Ttiirkiye ticaret savaslarinda hem arz hem de deger zincirlerinde ne hammadde ithalat¢isi oldugundan,
ne de tam bir lojistik issii olarak kullanildigindan diger tilkelere kiyasla daha az zarara ugrayacaktir
(https://businessht.bloomberght.com/ekonomi/haber/2045794-ticaret-savaslari-turkiye-icin-abd-den-daha-

kritik).
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