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ABSTRACT

The aim of this study is to examine the role
and significance of the concept of the “Rus-
sian World” in Russian foreign policy dis-
course and practice. This concept, which had
initially emerged as part of the discussions on
religious and cultural identity, has become a
significant component of the Russian foreign
policy towards its immediate neigborhood.
The Russian Government aims to use the con-
cept more effectively to reach its foreign poli-
cy goals in the post-Soviet region by including
Russian Orthodox Church and organizations
such as Russian World Foundation. However,
the concept seems to have become a source
of conflict and friction in Russia’s relations
with its neigborhood given the reactions of
the countries like Ukraine and Belarus, which
have been the target of the “Russian World"-
oriented foreign policy discourse. This study
focuses on the use of concept of the “Russian
World” in Russian foreign policy. By exploring
its historical foundations, it aims to look into
whether the use of the concept as a foreign
policy category has been effective in Russian
foreign policy today.
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Bu calismanin amaci Soguk Savas sonrasi do-
nemde Russkiy Mir (Rus Dunyasi) kavraminin
Rus dis politika sdylem ve uygulamalarindaki
rolt ve dnemini incelemektir. Bu kavram, kilti-
rel ve dini kimlik tartismalarinin bir parcasi ola-
rak ortaya atildidi halde, son yillarda Rusya’nin
yakin cevresine doénik dis politikasinin énemli
bir unsuru haline gelmistir. Rus hikimeti, dis
politika yapim stirecine Rus Ortodoks Kilisesi
ve Rus Dinyasi Vakfi gibi kuruluslar da dahil
ederek, Rus Dinyasi kavramini 6zellikle yakin
cografyasina yonelik dis politika hedeflerine
ulasmada daha etkin sekilde kullanmaya ¢a-
balamaktadir. Ancak, Rus Dunyasi eksenli dis
politika sdyleminin hedefinde yer alan Ukrayna
ve Belarus gibi Ulkelerin tepkileri gz 6niine
alindiginda, kavramin Rusya’nin yakin cevresiy-
le iliskilerinde bir gerginlik ve strtisme unsu-
ru olabildigi gorilmektedir. Bu ¢alismada Rus
Dinyasi kavraminin tarihsel kékenlerinden yola
cikilarak, kavramin Rusya’'nin yakin cevresine
yonelik dis politikalarinda kullaniminin giind-
mizde ne derece etkili oldugu incelenecektir.
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1. Girig

Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra Rusya Federasyonu siyasi, askeri,
ekonomik ve kiiltiirel alanda ortaya ¢tkan sorunlu mirasin birincil varisi haline
gelmigtir. Uluslararast alanda 1990°dan itibaren bagimsizligini kazanan bazi eski
Sovyet tilkeleri Rusya'nin etki sahasindan ¢ikarak Batinin etki sahasina kaymaya
baslamugtir. Rusya yakin ¢evresinde etkisini yeniden insa etmek icin ekonomik
ve siyasal araglarin yani sira kiiltiir ve din eksenli politikalarini da devreye sok-
mustur. Bu baglamda, daha ¢ok Sovyetler Birligi sonrast ddnemde Rus kimligini
tanimlamaya yonelik tartismalarin bir parcast olan Russkiy Mir (Rus Diinyast)
kavrami, Rus dis politika séyleminin de 6nemli bir unsuru haline gelmistir. Uze-
rinde uzlagilmis tek bir tanimi olmamakla beraber, Rus Diinyasi, dil, din, dis
politika, etnisite ve cografya araciligiyla Rus kimligini tanimlamak i¢in kullanilan
bir kavramdir.

Bu ¢alismada, Rus Diinyast kavraminin Soguk Savas sonrast dénemde Rus
dis politikasindaki rolii ve onemi incelenecektir. Bu cergevede, ilk olarak Rus
Diinyast kavraminin tarihsel kokenleri ele alinacaktr. Ikinci olarak, Rus Diin-
yast kavraminin Vladimir Putin hitkiimeti tarafindan yakin ¢evrede kiiltiirel etki
alan1 genisletme projesi olarak giindeme alinmasi konu edilerek, kavramin Rus
dis politika sdylem ve uygulamalarindaki yeri incelenecektir. Bu gergevede, Rus
Diinyast eksenli dis politika sdylem ve uygulamalari kapsaminda, Rus Ortodoks
Kilisesinin Rusya'nin dis politikasinda artan rolii incelenecektir. Daha sonra, Rus
Diinyast kavraminin hedefinde bulunan iilkelerden Ukrayna ve Belarus'un bu
politikalara tepkileri ele alinacaktir. Sonug olarak, Rus Diinyast kavraminin Rus-
yanin yakin cografyasina yonelik etkinligini artirma amagli dis politikasinda ne
derece etkili ve sonug alict oldugu tartgilacakur.

2. "Rus Diinyasi” Kavraminin Kékenlerine Tarihsel Bakis

Tiirkgede “Rus” kelimesiyle ifade edilen kelimenin Ruscada iki farkli sekilde
tezahtiirii vardir: Russkiy ve Rossiyskiy. Rus Diinyasi (Russkiy Mir) ifadesindeki
‘Rus” kelimesi icin kullanilan Rusga tabir Russkiydir. Kelime tercihinde neden
Rossiyskiy degil de Russkiy kelimesinin kullanildig1 sorusunun cevabi bu terimle-
rin Rus tarihi i¢inde belirli donemlerde temsil ettikleri ideolojiler ve politikalar-
da yatmakrtadir. Kékenlerini Ortacag Rus kiiltiirtinden alan ve ‘etnik olarak Rus
olan’ anlamina gelen Russkiy kavramu ile ¢ok kiiltiirlii-gok etnisiteli Rusya halk:
anlamini tasiyan Rossiyskiy kavrami bugiin Tirkgede ‘Rus’ kelimesinin karsilig
olarak kullandigimiz terimlerdir. Bu terimlerin kullaniminda altta yatan unsur
bir taraftan sahip olunan topraklarla ilgiliyken diger taraftan psikolojik etmen-
lerle ilgilidir. Konu milliyetgilik oldugunda kullanilan ‘Rus’ ifadesinin Rusga yine
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iki farkli karsiligr bulunmaktadir: Gerek Russkiy gerek Rossiyskiy olsun, her iki
ifadenin de Rusya tarihinin her doneminde milliyetcilik baglaminda savunucu-
lart olmugtur.! Bu climleden olarak, siyasi egilimlerini veya ideolojilerini takip
edenlerin ¢ikis noktasinda, Russkiy etnik-kiiltiirel bir tanimlamaya isaret ederken,
Rossiyskiy devletgi-iilkesel bir bakis acisini anlatir.”

Bugiinkii ismiyle Rusya Federasyonu (Rossiyskaya Federatsiya) veya ‘Sovyet
dénemindeki ismiyle RSFSC- ‘Rusya Sovyet Federatif Sosyalist Cumhuriyeti’
ifadelerine (Rossiyskaya Sovetskaya Federativnaya Sotsialistieskaya Respublika) ba-
kildiginda her ikisinde de Rossiyskiy tabirini gériiyoruz; yani devletin mekansal
kapsayiciligt soz konusu oldugunda herhangi bir etnik veya kiiltiirel kesime atf
yapilmamaktadir. Bununla birlikte halk icerisindeki Russkzy kesimi (etnik Rus hal-
ki) ise Rossiyskiy devlette (her tiirlii etnik unsuru kapsayan Rusya Devletinde) siya-
seten egemen olan veya yonetimi elinde tutan kesim olarak kullanilagelmektedir.?

Russkiy anlamindaki Rus kiiltiirel degerlerinin toplumsal ve siyasal boyutta
gecirdigi tarihsel siirecin bugiinkii Rus Diinyast kavraminin temellerini anlama-
da 6nemi haizdir. Zira Rusya tarihinin farkli donemlerinde bu kelimeler siyasal
elitler tarafindan ulusal ¢ikarlar dogrultusunda birbiri yerine kullanilagelmistir.
13. ylizy1l baglarinda Ruslarin hafizasinda bugiin dahi yer eden bir olaylar silsilesi
yasanmusti; Mogol Imparatorlugu Moskova ve Kiev Prensliklerini fethetmis ve
o andan itibaren bu prenslikler artik birer Mogol haraggiizar1 olarak varliklarini
stirdiirmiiglerdi. 1480 yilina kadar Alun Orda Hanlig1 yénetiminde kalan Mos-
kova Knezligi kisa siirede siyasal olarak gelisme ve topraklarini genisletme firsatt
bularak Avrupanin giiglii bir devleti haline gelmisti.> 1462-1533 yillar1 arasinda
Moskova Prensligi birgok prensligi kendine baglayarak yiizol¢timii ve niifusunu
ti¢ katina gikarmugti. Kiev Prensligiyle baglayan Rus devleti yayilmaya devam et-
mis ve 16. yiizyilin ortalarina gelindiginde Car 4. Ivan yonetiminde Sibirya'ya
dogru topraklarini genisletmeye baslamisti.® Simon Dixon'in belirttigi gibi, Si-
birya'nin da alinmastyla, “kendini Ortodoks Hristiyan olarak tanimlayan bir top-
lulugun etnik dengesi artik kaybolmustu.”” Altun Orda devletinin birokratik ve
kiiltiirel etkisinin yanina Sibirya sinirlarindan gelen Uzakdogu etkisi Russkiy diye

1 Simon Dixon, "Russians and the Russian Question", ed. Graham Smith, The Nationalities Question in the Post-Soviet
States, Longman, London, 1996, pp. 47-48.

2 Sven Gunnar Simonsen, “Raising 'the Russian Question": Ethnicity and Statehood- Russkie and Rossiya", Nationalism
and Ethnic Politics, Bahar 1996, Vol. 2, No. 5, pp. 91-92.

3 Age.

4 Geoffrey Hosking, Russian History, A Very Short Introduction, Oxford University Press, Oxford, 2012, pp. 36-48.

5 Rus Prensliklerinin Altin Orda Devleti hakimiyeti altinda gecirdigi siirecte yasanan gelismeler igin bkz. ilyas Kamalov,
Altin Orda ve Rusya: Rusya Uzerindeki Tiirk-Tatar Etkisi, Otiiken Yayilar, istanbul, 2009.

6 Geoffrey Hosking, Russian History, A Very Short Introduction, p. 69.

7 Simon Dixon, "Russians and the Russian Question”, pp. 50-52.
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ifade edilen kiiltiirii ve sosyal yapiyt gok-etmenli bir yapiya evirmisti. Ilerleyen
stiregte Ukrayna’'nin fethi ile Latin-Katolik etkisi, Baltik topraklarinin alinmasiyla
Protestan etkisi ve 18. yiizyilda Osmanli Imparatorlugu’na bagli bir Miisliiman
Hanlik olan Kirim'in da ilhakiyla Miisliiman-Tiirk etkisinin Rus kiiltiiriine sira-
yet etmeye basladig1 goriilmektedir.® Bunun yaninda yine 18. yiizyilin sonunda
Polonya'nin béliinmesiyle hatiri sayilir bir Yahudi niifusu da Rusya topraklarina
katilmigti. Yine ayni ylizyilda Giircistan ve Finlandiya'nin Rusya topraklarina ka-
tlmasi ve yarim asir kadar sonra Orta Asya ve Uzak Dogu’ya dogru topraklarini
genisletmesi ¢ok etnisiteli yapiyr daha da gesitlendirmisti.” Rus etnik milliyetci-
liginin savunucularina gére bu ¢ok etnisiteli- ok kiltiirlii yapt Rusya’yr gitgide
Russkiy ozelliklerinden uzaklastirmaktaydi. Mekansal genislemenin yani sira Rus
siyasal elitlerinin imparatorlugu ayakta tutmak icin uyguladiklari siyasetin de Rus
kiileiirii tizerindeki etkisi bitytiktd. Sinirlarin genislemeye devam ettigi donemler-
de Rus carlart Russkiy birlikteliginden ziyade Rossiyskiy birlikteligine vurgu yap-
maktaydilar.”” Bu ciimleden olarak, 19. yiizyilin ilk ¢eyregine kadar Rus carlart
fethettikleri yerlerdeki yerel elitlere imtiyazlar vererek bu yerlerin imparatorluga
sosyo-kiiltiirel entegrasyonunu hizlandirmay: amaglamiglardi. Nitekim 19. yiiz-
yilda Car 2. Nikolay’in reformist bakani Sergey Vitte ise devletin Rossiyskaya im-
periya yani ¢ok uluslu Rus imparatorlugu ideolojisini benimsemesi gerektigini,
ancak bu yolla imparatorlugun gelisebilecegini vurgulamisti. Ortodoks Hristi-
yanligin kiiltiire] mirasint da icine alacak sekilde Rus kiiltiirtiniin ayricalikli ve
diger kiiltiirlerden iistiin yapisina 6vgiiler diizen Slavofil eserlerin sayica artugs 1.
Nikolay zamaninda, mekinsal yayilmaciliktan kiiltiirel yayilmaciliga dogru bir
gecis yasanmisti. 1830’lara gelindiginde Rus devleti dini baskiy1'' da kullanarak
Russkiy kavramina olan vurgusunu artirmigtr.'”

Carlik imparatorlugu son bulup Sovyetler donemine gelindiginde Russkiy mil-
liyetciligi konusunda farkli liderler ydnetiminde farkli yaklasimlar gorebilmekee-
yiz. Sovyet Rusyanin kurulup gelistigi donemde Dixon’in ‘sosyal boliinmelerin
ulusal bélinmelerden her zaman daha fazla 6nem arz ettigi> savinin hatirlanmasi

8  Geoffrey Hosking, Russian History, A Very Short Introduction, p.121.

9 Simon Dixon, "Russians and the Russian Question’, pp. 50-52.

10 1 Aleksandr'in her tiirlii milliyetci hareketi sansiirlerle baskilama politikasi, Slav birlikteligini (Panslavizm)
savunan cevreler de dahil olmak iizere Rus milliyetcilerinin tepkisiyle karsilasiyordu. Bu milliyetci gruplar icinde,
St. Petersburg'da cikarilan ve 1871-1880 yillari arasi basilan «Russkiy Mir" isimli gtinliik gazeteyi ¢ikaran ekip de
bulunuyordu. Bu ekibin baginda ise Slav birlikteligi savunuculugu yapan General M.G. Cernyayewi gérmekteyiz.
Entsiklopedigeskiy slovar Brokrauza i Efrona, Sankt-Peterburg, 1899, vol.27, M.S. Anderson, The Eastern Question, St.
Martin's Press, NewYork, 1966, 5.171.

11 Bu siirecte Ukrayna'nin Uniat kilisesi, Rus Ortodoks Kilisesiyle birlestirildi, Baltiklardaki halk kitleler halinde
Ortodoksluga gegirildi, ve hatta Miisliman Tatarlar vaftiz edilmeye girisildi. Simon Dixon, "Russians and the Russian
Question’, pp. 52-53.

12 Age.

36 / AVRASYA ETUDLERI



ASLI YiGIT GULSEVEN ———

gerekmektedir. Bu dnermeye gore 1917 ihtilaliyle baslayan siiregte Russkiy anla-
mindaki Rus milliyetgiligi proletaryanin icinde erimeye baslamisti. Rossiyski bir-
likteligine vurgu yapan Bolsevik lider Lenin Russkiy anlamindaki Rus vatansever-
ligi kinayarak, Carlik tarihi boyunca etnik olarak Rus olmayan aykiri milliyetci
girisimleri tetikleyen Russkiy vatanseverliginden ziyade Rossiyskiy bitlikteligini 6n
plana ¢ikarilmasini desteklemisti. Lenin’in bu politikasinin karsisinda yer alan ve
etnik Rus milliyetciligini savunan entelektiieller’ ise 1917 ihtilalini miiteakip
Rusya'y1 terk etmis ve ilerleyen dénemde Russkiy milliyetcigi ve kiiltiiriiniin en
atesli savunuculart olmuglardi. Buradan yola ¢ikarak, hem Rus milliyet¢iligine
referansla hem de Rus diasporasini temel alarak Rus Diinyas’'nin olugmasinda
1917 ihtilalinin 6nemli bir déniim noktast oldugu sdylenebilir.'4

1941de Sovyetler Birligi’nin Nazi Almanya’sina karsi 2. Diinya Savasinda ver-
digi miicadelede Russkiy anlamindaki Rus milliyetciligi Stalin tarafindan toplumu
diismana karg: birlestirici bir unsur olarak 6n plana ¢ikarilmisti. Bu baglam igeri-
sinde, Rus etnik kimliginin ayrilmaz bir parcasi sayilan Rus Ortodoks Kilisesinin
mevcut durumu da Stalin déneminde gozden gegirilmisti. O doneme kadar Rus
Ortodoks Kilisesi baski altinda tutulmus, birgok ¢alisant azledilmis ve en nihaye-
tinde de tiim ibadethaneleri lagvedilmisti. ‘Rus uygarligi’ kavraminin basat tem-
silcisi olan Rus Ortodoks Kilisesinin maruz kaldigs baski ayni zamanda Russkiy
baglamindaki Rus vatanseverliginin de gerilemesi anlamina gelmisti. 1941°den
itibaren bu durumun tersine dénmesi Stalin’in savas kosullarina gére ulusal men-
faatleri yeniden tanimlamasiyla agiklanabilir. Hatta 1943 yilinda bir piskoposlar
konseyi dahi kurulmasi, Sovyet hiikiimetinin Rus Ortodoks Kilisesine karst yu-
musama siyasetine giizel bir 6rnek sayilabilir." Stalin Sovyetler Birliginde yasayan
diger dinlerin temsilcilerine de belirli bir dereceye kadar miisamaha tanimugti,
ancak Rus Ortodoks Kilisesi tarafindan temsil edilen etnik Rus halkini Sovyetler
Birligi’'nin basat ulusu olarak tanimlamaktan geri durmamustr.®

Nikita Hruscov donemine gelindiginde Stalin aleyhtarligt veya deStalinizas-
yon diye adlandirilan politikalarin bir devami olarak, Rus Ortodoks Kilisesi ve

13 Bu entelektiellerden bir kismini Carlik ordusu olarak da bilinen Beyaz Ordu mensuplari olusturuyor. Zira, Rus i¢
savasl (1918-1921) sirasinda Beyaz Orduyu komuta eden General Anton Denikin Rus devletinin sinirlaninin tarihsel
olarak belirlendigini ve askerlerinin federal bir devlet icin savasmak istemeyeceklerini belirtmisti. Simon Dixon,
"Russians and the Russian Question’, p. 62.

14 Richard Pipes, The Formation of the Soviet Union, Communism and Nationalism, Harward University Press,
Cambridge, 1997, pp. 2-4; Simon Dixon, "Russians and the Russian Question", p. 54.

15 Stalin doneminde Ortodoks Kilisesinin degisen statiisii hakkinda detayli bilgi icin bkz. Olga Yurevna Vasileva,
'Russkaya Pravoslavnaya Tserkov v politike Sovetskogo gosudarstva v 1943-1948 gg. (Doktora tezi, institut
Rossiyskoy Istorii, Rossiyskaya Akademiya Nauk, Moskova, 1998).

16 Vasileva 1998, ‘Russkaya Pravoslavnaya Tserkov v politike Sovetskogo gosudarstva v 1943-1948 gg., Simon Dixon,
"Russians and the Russian Question”, p. 55.
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genel itibariyle maneviyatla ilgili konular Sovyetlerde tekrar itibar kaybetmisti.
Sovyet elitlerinden bir kismi, birka¢ farkli milliyet¢i grup halinde Hruscov'un
bu baskict politikalarina tepki gostermislerdi. 1970’ler boyunca icine kapanan
Rus milliyetgiler 1980’lerde Brejnev’in Parti Genel Sekreteri olmasiyla goriiniir
hale gelmislerdi. Mihail Gorbagov’un iktidara gelmesiyle ise Hruscov doneminde
kilise ve din adamlarina getirilen kisitlamalar son bulmustu. Kiliseyle birlikte Rus-
skiy baglamindaki Rus vatanseverler de Glasnost politikalarinin bir yansimasi olan
kiiltiirel reformlardan faydalanmislardi. Gorbagov déneminde 1988 yilinda Or-
todokslugun 1000. yili kutlanirken, 1990’lara gelindiginde hizla artan piskopos
sayilariyla birlikte Kilisenin kontrolii artik din adamlarina ge¢misti. Glasnostun
getirdigi 6zglirlesme ve sansiirsiiz yayin reformu kapsaminda, 1917 ihtilaliyle bir-
likte Rusya digina gidenlerin olusturdugu Rus diasporast, Rus etnik milliyetciligi-
ni konu alan yayinlarini 6zgiirce iilke icinde dolagima sokabilmiglerdi. Boylelikle
Rusyardaki Russkiy anlaminda Rus milliyetciligini destekleyenlerle diasporadaki-
lerin etkilesime girebilecekleri bir zemin bulunmus oldu."”

Genel itibariyle, Sovyet yonetimleri birligin ulusal ¢ikarlari s6z konusu oldu-
gunda herhangi bir etnik referans: bulunmayan ve daha kapsayict olan Rossiyskiy
vatanseverligi olusturmay: hedef edinmiglerdi. Bu politika liderlerin séylemleri-
ne de yansimistt. Sovyet liderler vatandaglardan s6z ederken Russkiy (Rus) yerine
Rossiyanin (Rusyali) kelimesini tercih etmigler ve Russkiy narod yani ‘Rus halks’
tabirini kullanmaktan imtina etmislerdi.'® Sovyetler Birligi ortadan kalkuginda
onu siirdiirmek isteyenler kadar ulus-devlet kurma hayalinde olanlar da vard..
Boris Yeltsin Rus egemenligini Rusya Federasyonu biinyesinde yeniden kurarken
tercih ettigi kavram Rossiyskiy idi. Leonid Brejnev ve Gorbagov’un aksine, Yeltsin
etnik Rus milliyetciligini andiran, Russkiy gibi, soylemlerden kaciniyordu. Mil-
liyetci kesim ise aksine, Rossiyskiy ifadesini kullanmay1 iilke menfaati agisindan
zayiflik addetmekteydi. Zira bu durumun Rusya'nin kendi cografi, tarihi ve dini
kimligini yeniden insa etme siirecine sekte vurarak, tilkeyi Bat1 miidahalesine agik
hale getirilebileceginden korkulmaktaydi.”

Bu noktada Rus kimligi sorunsali tilkenin fiziki topraklariyla manevi degerle-
rini barindiran cografyanin ortiismemesinden kaynaklanmaktadir.” S6z konusu
cografya Rus hitkiimetinin ulusal ¢ikarlarini korumak i¢in ugruna Bauli giiglerle
cekistigi yakin ¢evresini olusturmaktadir. Manevi degerlere gelince, Rus Diinyast

17 iskra Andreeva, "Put k Russkoi idee”, Andrey Nikolayevig Savelev, Russkiy Stroy, Intellekt, Moskva, 1997, 5.143-144;
Simon Dixon, “Russians and the Russian Question”, pp. 55-58.

18 Age, 62.

19 Andrey Savelev, "Suverenitet, Federalizm, Separatizm", Russkiy Stroy, Intellekt, Moskva, 1997, 5.103-104, Simon
Dixon, "Russians and the Russian Question’, pp. 60-61.

20 Age, 61.
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kavramini olusturan manevi 6gelere iliskin tartigmalar giiniimiizde de artarak stir-
mektedir. Zira bu kavramin kokenleri Carlik dénemine ve hatta daha gerilere,
Kiev Rusya’sina kadar gitmektedir. Feklyunina'ya gore, Rus diinyast kavraminin
Rusya i¢inde ve digsinda nasil anlagildigi konusu dért sava dayanmakeadir: Rus
uygarligs fikri; ortak ge¢mis tezi; ¢ok ulusluluk ideolojisi ve Bat1 degerlerine al-
ternatif sistem savi. [lk sav ‘Rus uygarligp fikrine odaklanmaktadir. Bu uygarlik,
tarihsel olarak, Rus Ortodoks Kilisesinin, “kiiltiirel olarak birbirlerine yakin olan
halklarin Rus diinyasini olusturdugu fikri’ne dayanmaktadir. Burada “kiiltiirel
yakinlik” ifadesi Rus dili, Ortodoksluk mezhebi ve Rus kiiltiiriinii temel almak-
tadir. Kavramun giincel kullaniminda Ortodoksluk zaman zaman Rus hiikiimeti-
nin soylemlerine yansirken, son yillarda tiim dinleri kapsayict bir yaklasima dé-
niismiistiir. Bu yaklagim Rus Diinyast kavraminin cografi sinirlarini genisleterek
kavrama bir muglaklik vermektedir. Rus diinyast tanimlamasinda ikinci sav ise
ortak bir gegmise sahip olma durumudur. Bu da yine Rus yetkililerce ve kilise
tarafindan Rus Diinyasina auf yapilirken siklikla kullanilmaktadir. Rus Diinyasi-
n1 tanimlayan ti¢lincti unsur ise ‘cok uluslu bir uygarlik’ olmasidir. Burada odak
noktasi ayni dil, kiiltiir ve degerleri tasiyan fakat farklr etnik kékenlere sahip in-
sanlarin olusturdugu Rusya merkezli bir uygarlik alanidir. Son olarak, Rus diin-
yast kavrami Batinin toplumsal degerlerinden daha tstiin olan, Batidan farklr bir
sosyo-kiiltiirel ve siyasal sisteme sahip olma tanimini i¢inde barindirmaktadir.*!
Giintimiiz Rus dis politikasinda Rus Diinyasi kavraminin yerini ve 6nemini an-
lamak icin, Sovyetler Birligi'nin dagilmast sonrasinda Rus kimligini tanimlama
cabalarinin hangi tarihsel-politik siiregten gectigini incelemek gerekmektedir.

3.Soguk Savas Sonrasi Donemde Rus Kimligini Yeniden Tanimlama
Girisimleri

3.1. Rusya'da Sivil Toplum ve Rus Diinyasi

Glasnost ve Perestroyka politikalarinin bir uzanusi olarak Sovyetler Birligi'nin da-
gilma siirecinde sivil toplum kurulusglart ortaya ¢ikmaya baglamisti.”> Bu dénemde,
Rus kimligi ve bilincini tekrar canlandirma meselesi Rus entelektiiel gevrelerin giin-
demine tasinmisti. Kasim 1991°den itibaren kendilerine “Bessmertnih grubu” adin:

21 Valentina Feklyunina, "Soft power and identity: Russia, Ukraine and the ‘Russian world (s)’, European Journal of
International Relations, Aralik 2016, Vol. 22, No.4, pp. 783-785.

22 Gorbagov doneminde ortaya ¢ikmaya baslayan bagimsiz sivil toplum kuruluslanyla ilgili detayli bilgi icin bkz.
Marcia A. Weigle and Jim Butterfield, "Civil Society in Reforming Communist Regimes: The Logic of Emergence”,
Comparative Politics, October 1992, Vol. 25, No. 1, pp. 1-23; Thomas Remington, "A Socialist Pluralism of Opinions:
Glasnost and Policy-Making under Gorbachev", The Russian Review, July 1989, Vol. 48, No. 3, Gorbachev Reforms:
Special Issue, pp. 271-304.
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veren bir grup Rus entelektiiel® Moskovada aktif olarak bu konu tizerine ¢alisma-
lara baglamisti. Bir arastirma merkezine doniisen bu grup adini 1991de kisa siireli
de olsa Dusisleri Bakanligi yapan A. A. Bessmertnihden almaktaydi. Bu aragtirma
merkezini 1990larda 6n plana ¢ikaran ozellikler temsilcilerinin dis politika dernek-
leriyle baglanti halinde olmasi, alaninda uzman isimlerin onciilikk etmesi, disip-
linler-arasi galigmalar yapilmast ve her seyden 6nemlisi Sovyetlerin dagilmasindan
bu yana Rus kimliginin yeniden tanimlanmasi ve olusumu alaninda bir ilk olmast
gelmekeeydi.* Rus kimliginin yeniden canlandirilmas siirecine hizmet etmek i¢in
Bessmertnikh grubu birgok yayina imza atmusti.”” Bunlardan en dikkat ¢ekeni ise
1992-1995 yillari arasinda “Oreki. Yeni Rus Kimligi Okumalari” (Inoe. Hrestoma-
niya Novogo Rossiyskogo Samosoznaniya)®® adiyla basilan dért ciltlik Sovyet sonra-
st yeni Rus kimligini tanimlama konulu makalelerden olusan bir kitap projesiydi.””
Bu projenin yazarlari arasinda bazi isimler,® 2000’lerin baginda Rus hiikiimetinin
danigman kadrolarinda yer almist1.”” Béylelikle ‘Rus kimligini yeniden tanimlama’
meselesi hitkiimetin de giindemine tasinmaya baglamusti. Nitekim 7 yil igerisinde
Rus kimligini yeniden tanimlama ¢abalari Rus hiikiimetinin de destegiyle bir vakif
biinyesinde kurumsal bir nitelik kazanmis olacakti.

2000’lerin baginda eski Sovyet iilkeleri ve Balkanlarda meydana gelen renkli
devrimler sonrasinda Rus hitkiimeti yakin ¢evresinde etki alani tesis etmek ve

23 Merkezin Gyeleri arasinda su isimler bulunmaktadir: Alkeksandr Bessmertnih, Andrey Belousov, Oleg Genisaretskiy,
Vyaceslav Glazigev, Simon Kordonskiy, Sergey Kurginyan, Zahircan Kugkarov, Vladimir Malyavin, Vladimir Mahnac,
Gleb Pavlovskiy, Samil Sultanov, Sergey, Cernisev (Grup koordinatorii), Petr Sedrovitskiy, bkz. Sergey Borisovig
Cernisev (ed.), Inoe, Hrestomania Novogo Rossiyskogo Samosoznaniya, 4. Cilt, Argus, Moskva, 1995, http://old.russ.
ru/antolog/inoe/index.html, Erisim: 7.8.2019

24 Aleksandr Aleksandrovig Bessmertnih, 1990-1991 yillarinda Amerika'da biyiikelgilik yapan bir Rus diplomatken,
1985'ten itibaren Sovyetler Birligi Disisleri Bakanhigi yapan Eduard Svardnadze:nin Giircistanxa donmesinden sonra,
1991 yilinda kisa siireligine Disisleri Bakanhgr gorevini tistlendi. 1991 Agustos'ta Gorbacov'un gdrevden alinmasi
girisimine destek vermedigi gibi darbecileri de kinamasi Gorbacov tarafindan ters karsilandi ve Bessmertnih
gorevden alindi. Eylil 1991 yilinda «Politik Analiz Merkezi Dig politika Dernedi'nin kurucusu oldu. Mart 1992'den
itibaren ise ayni dernegin baskani oldu. Halihazirda hem dis politika derneginin baskanligini hem de MGIMO
Universitesi mezunlar demeginin baskanhigini yiritmektedir. MGIMO (Moskova Devlet Uluslararasi iligkiler)
Universitesi Mezunlar Demegi, http://alumni.mgimo.ru/,  http://old.russ.ru/antolog/inoe/index.html, Erigim:
7.8.2019

25 Merkezin calismalarindan ne ¢ikanlar arasinda sunlar bulunmaktadir: "Agustos 1991'de Kim Kazandi Kim Kaybetti",
BDT cogjrafyasinda Siyasal Catisma Modelleri”, “Rusya devlet baskanliginin gelecegi’, "Komiinizm ve Liberalizm: iki
Utopya", "Secimler ve Para’, "NATO'nun Doguya yayilmas!", detayl bilgi icin bkz. http:/old.russ.ru/, Erisim: 7.8.2019

26 Sergey Borisovi¢ Cernisev (ed.), Inoe, Hrestomania Novogo Rossiyskogo Samosoznaniya, 4 Cilt, Argus, Moskva, 1995.

27 "Analiticeskaya Gruppa Vnesnepolitigeskoy Assosiatsii (Gruppa Bessmertnih)" http://old.russ.ru/gb/vvod/gh1.htm,
Erisim: 30.7.2019

28 Simon Kordonsky, 2000-2004 yillan arasinda Rusya Federasyonu Devlet Baskanli§i Uzmanlik Biriminin basindaydi.
2003-2005 yillan arasinda Rusya Devlet Bagkaninin kidemli danismani oldu. 1995'de "Oteki»nin yayin kadrosunda
yer aldi. Halen VSE'de (Visaya Skola Ekonomiki- Yiiksek Ekonomi Okulu) akademisyen olarak calismaktadir.
Kordonskiy, Simon Gdalevig, https://www.hse.ru/staff/kordonsky, Erisim: 7.8.2019

29 Hurzhy Volodymyr, "Russian World Doctrine as Russian Response to the Crisis of the 1990s", Filosofski Nauki,
January-February 2007, No.1(147), p. 94.
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kuvvetlendirmek amaciyla sivil toplum ve medya kuruluglarina resmi destek sag-
lamaya basglamisti. Rusya Devlet Bagkani Vladimir Putin, 1991de baslayan Rus
kimligini yeniden tanimlama konusunu Rus ulusal ¢ikarlari agisindan miihim
gormiis olacakt1 ki 2000°li yillardan bu yana Russkiy Mir (Rus Diinyast) kavra-
mina siklikla vurgu yaparak, bir dis politika 6gesi haline gelmesini saglamigtir.*
Putin 2006 yilinda Rus Diinyas’'nin énemine dikkat ¢ektigi, Federal Mecliste
yapug yillik konusmasinda Ortodoks dini degerlerinin korunmasi gerekliligi,
Rus diline gereken 6nemin verilmesi ve Rus kiiltiiriiniin etki alaninin genigletil-
mesi konularinin 6ncelikli sosyal ve politik meseleler oldugunu vurgulamigt1.®’
2007 yilinda Rus Diinyast kavrami, kiiltiirel etki alani genisletme, Rus milliyet-
ciligini destekleme veya Rus dini degerlerini vurgulamaya yonelik sdylemlerin
otesine gegerek bir vakif biinyesinde somut bir nitelik kazanmigti. 2007 yilinda
‘Rus Diinyast Vakfr’ Rusya Federasyonu Devlet Bagkani Putin tarafindan 796
numarali kararnameyle kurulmustu. Vakfin kurulus amact Rus dilini yaymak,
Rus kiiltiirtiniin gelismesi ve yayginlasmasini saglamak ve Rusya lehine kamuoyu

olusturmak olarak ilan edilmisti.**

Kuruldugu dénemde oldugu gibi bugiin de vakfin faaliyetlerinin en biyiik
destekgisi Rus Disisleri Bakanligidir. Bakanlik, yurtdisinda kiiltiirel diplomasi
alanlarinda bu vakfin faaliyetlerinden faydalanirken, vakif ise bu faaliyetler icin
gerekli mali destegin bir b6limii ile idari konularda Bakanliktan destek almakta-
dir.*®* Rus Diinyasi vakfinin onuncu yil déntimiine ithafen ¢ikarilan bir yayinda

30 2000'lerin baginda, yeni secildigi donemde kendi siyasal danismanlarindan biri olarak Putin'in sectigi isim, 1995'te

Rus kiiltiiriinii canlandirmak ve yaymak amaciyla kurulan Bessmertnih grubunun bir iiyesi ve “Oteki" eserinin

yazarlarindan olan Sergey Borisovi¢ Cernisewdir. Cernisev 2016'dan bu yana Putin hiikiimetinin danisma kadrosu

icinde uzman sifatiyla yer almaktadir. http://old.russ.ru/antolog/inoe/index.html, Erisim: 7.8.2019.

"Vladimir Putin vistupil s ejegodnim Poslaniem Federalnomu Sobraniyu’, 26.04.2007, http://kremlin.ru/events/

president/news/38727, Erisim: 7.8.2019.

32 Kararnamenin detaylari su adreslerden okunabilir: "Ukaz Prezidenta Rossiyskoy Federatsii o Sozdanii 'Fonda Russkiy
Mir", 21.6.2007, https://russkiymir.ru/fund/the-decree-of-the-president-of-the-russian-federation-on-creation-of-
fund-russian-world.php#1 Erisim: 24.7.2019; "Vladimir Putin vstretilsya s delegami Vserossiyskoy konferentsii
prepodavateley obsestvennih nauk’,21.06.2007, http://kremlin.ru/events/president/news/40791. Ayrica bkz Fond
Russkiy Mir http://www.russkiymir.ru/russkiymir/ru/fund/about, Erigim: 7.8.2019.

33 Rusya'dan 18 adet kurulusla yogun ishirligi icerisinde Vakif 2009 yilindan bu yana Latin Amerika, Uzakdogu,
ABD, Afrika ve bircok Avrupa iilkesinde Rus Ortodoks Kilisesbnin diizenledigi toplanti ve konferanslara destek
vermektedir. Georgiy Bovt (ed.), Russkiy Mir. 10 Let. 2007-2017, Fond Russkiy Mir, Moskva, 2017, s.94.
Rus Diinyasi Vakfi Rus dili ve kiiltirini gelistirmek ve yaymak icin farkli toplumsal kategorilere de inmektedir.
Ornegin Rusya Miislimanlan icin Kur'an'i ve hadisleri Rus dilinde okuyabilmeleri icin 2009'da "Kutsal Kuran
ve Hadisler" isimli bir proje hayata getirmistir. Bu projede vakif gereken teknik ve finansal destegi saglayarak
Kuran'in Ruscasinin hem bilgisayar hem de diger mobil cihazlardan okunabilecegi bir yazilim programinin
ortaya gtkmasini saglamistir. Rusya Miiftiiler Konseyi Bagkani Ravil Gaynuddin, Rus dilinin yayiimasi icin din farkl
gbzetmeden yiritilen bu calismaya Rusya Miisliimanlan olarak minnet duyduklarini dile getirmistir. Rus Diinyasi
Vakfi tarafindan hayata gegirilen “Kutsal Kuran ve Hadisler" projesi icin bakiniz www.al-koran.ru, Erisim: 7.8.2019.
Georgiy Bovt (ed.), Russkiy Mir. 10 Let. 2007-2017, Fond Russkiy Mir, Moskva, 2017, 5.96-97.
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vakfin yéneticisi Vladimir Kog¢in* vakfin ana amacini Rus dilinin hem Rusyada
hem de diger tilkelerde popiilerlesmesi igin gerekli programlara destek vermek ve
Rus diinyasinin birligi ve muhafazasini saglamak seklinde tanimlamaktadir.®® Bu
tanimdan yola ¢ikilarak yiiriitiilen kiiltiir-sanat faaliyetleriyle, Rus dili, kiilttiri
ve tarihini tanitmak ve 6gretmek amacli yurtdisindaki Ruslara yonelik faaliyetler
kapsaminda vakfinin girisimiyle 49 tilkede 110 adet Rus merkezi agilmigtir.*

Kiiltiirel diplomasinin yani sira son zamanlarda uluslararast arenada siklikla kul-
lanilan ‘insani diplomasi’ alaninda da vakfin Rus Dis Politikasina paralel bir giindem
izledigi soylenebilir. Ornegin, vakif son yillardaki soylemlerinde dis politikanin in-
sani yoniini temsil ettigini iddia etmektedir. 2017 yilinda Kogin, vakfin gériiniir-
deki en 6nemli misyonunun “uluslararasi alanda barisin temini i¢in insani igbirligi-
ni saglamak” oldugunu vurgulamusur.”’ Bir bakima, Rus hitkiimetinin dis politik
soylemleriyle uyumlu sekilde séylem gelistiren vakfin, insani diplomasiyi 6n plana
cikarmadaki maksadi hitkiimetin Rus Diinyast kavramina atfettigi anlamla ilintili-
dir. Ornegin, Putin 2018 yili Ekim ayinda ‘Yurtdisinda Yasayan Milletler Toplulugu
Kongresi’ oturumunda yapugi konusmasinda Rus hiikiimetinin ‘Rus Diinyast’” kav-
ramina etnik ya da dini bir anlam atfetmedigini altni gizerek ifade etmistir: “Oyle
biiyiik bir Rus diinyasi hayal edin ki hi¢bir sekilde salt etnik, ulusal ve dini 6zelliklere
gore belirlenmemis olsun. Bu diinya, Rusya’yla arasinda manevi bir bag hisseden...
Rus dilini, kiiltiiriinii ve tarihini kendinde barindiran herkesi birlestirmektedir.”*
Bu agiklama Putin’in ‘Rus Diinyast’ kavramiyla diger etnik unsurlart ve dinleri de
kapsayacak sekilde yeni bir soylem gelistirmeye cabaladigini gostermektedir. Bu nok-
tada Rus Diinyas1 Vakfi Rus Disisleri Bakanliginin da destegini alarak ‘Rus Diinyas’
eksenli dis politika girisimlerinde 6nemli bir rol oynamakeadir.

Rus Diinyasi sdylemi ¢ercevesinde yiiriitiilen dis politika faaliyetlerinde rol alan
bir diger 6nemli aktor de Rus Ortodoks Kilisesidir. Rus Diinyast kapsamindaki po-
litikalardan sz ettigi konusmalarinda, Putin gogunlukla Rus Ortodoks Kilisesinin
uluslararast misyonunu da giindeme getirmektedir. Bu ¢ercevede, Rus diplomasisi

34 Vladimir Kogin, "Nam Est Nad Cem Rabotat’, Georgiy Bovt (ed.), Russkiy Mir. 10 Let. 2007-2017, Fond Russkiy Mir,
Moskva, 2017, 5.29-35.

35 Age.

36 Bumerkezlerarasinda Erivan (Ermenistan), Berlin (Almanya), Grenada, Alma-Ata (Kazakistan), Kamgiya (Bulgaristan),
Salzburg (Avusturya), Bratislava (Slovakya), Barselona (ispanya), Tokyo (Japonya), Usk[jp (Makedonya), Tahran (iran),
Debrecen (Macaristan) yer almaktadir. Yakin zamanda ise Paraguay, Kosta-Rika, Kolombiya ve bazi Afrika ilkelerinde
yeni Rus merkezlerinin agiliginin yapilmasi planlanmaktadir. Vladimir Kogin, “Nam Est Nad Cem Rabotat’, 5.29-35.

37 Vakfin kendi uzmanlarinin kaleme aldigi Rus dili, kiiltiir ve tarihini konu alan okul kitaplan ve ansiklopediler
ise diinyanin cok farklr yerlerine okullara gonderiliyorlar (Bu yerler arasinda Kinm, Donetsk Halk Cumhuriyeti,
Transdinyester Moldova Cumhuriyeti, Lugansk Halk Cumhuriyeti, Cin, Vietnam, Tayvan ve ABD de yer almaktadir.
Vladimir Kogin, "Nam Est Nad Cem Rabotat", 5.29-35.

38 "Putin rasskazal o printsipah formirovaniya russkogo mira’, 3.10.2018, https://tass.ru/politika/5741622, Erisim:
18.7.2019.
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ile Kilisenin uluslararast faaliyet ve soylemlerinin Rus Diinyast ortak paydasinda
kesistigi ve Kilisenin, Rus Diinyasi Vakfina benzer sekilde, Rus dis politikasina pa-
ralel bir giindem izledigi goriilmektedir. Zira Rus Ortodoks Kilisesi Rus Diinyast

Vakfinin en yogun isbirligi yapugt kurum olma sifatni tagimakradir.

3.2. Rus Ortodoks Kilisesi ve Rus Diinyasi

Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra Rus kimligini yeniden tanimlama
projesine paralel olarak 1990’larda Ortodoks Hristiyan dinine yapilan vurgu da
hiz kazanmistir. Rusyada Ortodoksluga inananlarin yaninda, kiliselerin, rahiple-
rin ve hatta medyada Ortodoksluga deginen yayinlarin sayist da artmisti. Ayrica
Rus siyasal elitler 1917 ihtilaliyle birlikte Rus Ortodoks Kilisesinin elinden alinan
topraklarin ve miilklerin tekrar kiliseye devredilmesi hususunda 1990’lardan bag-
layarak biiyiik destek gostermiglerdir. Sadece sivil toplum ve siyasal elitler degil,
Rusya devlet bagkani Putin de kiliseye olan destegini her firsatta sergilemekten
cekinmemektedir. 2013 yilinda tarihi Rus devletinin vaftiz edilmesinin (bir baska
deyisle 988'de Ruslarin Ortodoks Hristiyanligi kabuliintin) 1025. yildoniimiinde
Putin Kievide diizenlenen térene bizzat kaulip “Rus devletine gelismek ve ilerle-
mek igin itici gii¢ yaratan Ortodokslugun kendisidir™® diyerek kiliseye verdigi
onemi bir kez daha vurgulamustir.

Rus Ortodoks Kilisesi bugiine degin Rus Diinyas: kavrami etrafinda olug-
turulan politikalarda Rus Hiikiimetinin uluslararasi arenadaki siyasetine destek
verecek sekilde faaliyet gosteregelmistir.”! Rus hiikiimetine ek olarak Rus Orto-
doks Kilisesi de Rus Diinyast kavramini siklikla kullanan ve faaliyetlerinin odak
noktasina tastyan bir kurum olmustur. Yukarida da belirtildigi gibi, Rus kilise-
sinin ge¢cmisten bu yana ideolojik olarak temel aldigt Rus uygarligi soylemi za-
man iginde Rus diinyast kavramina déniismiis ve Rus vatanseverligi baglaminda
yurtdisinda yasayan, Rusca konusan Ortodoks halklart hedef kitlesine koymus-
tur. Boylelikle, 6zellikle yakin cevresindeki Rus¢a konugan Ortodoks niifus hem
hiikiimet hem de kilise i¢in Rus diinyas: kavraminin siyasal hayatta uygulamasini
buldugu bir kitle olmustur.* Rus¢a konusan halk: bir araya getirmek ve Rus dili
ve kiiltiiriiniin yayilmasini saglamak kapsaminda Rus Diinyast kavrami etrafinda

39 Georgiy Bovt (ed.), Russkiy Mir. 10 Let. 2007-2017, 5.89.

40 "PutinprinyatiehristianstvapomogloRusistatkrupneyseyderjavoy’,25.7.2013, hitps://ria.ru/20130725/952137974.

html, Erisim: 7.8.2019. N.V. Satina, Ofitsialnaya Narodnost XX1. Veka: Starie ideologemi v Formirovanii Politiceskogo

Soznaniya Novih Rosiyan, s.140-151; Vestnik RGGU Naugniy Jurnal, No.1(123) 2014.5.146-147.

Valentina Feklyunina, “Soft power and identity: Russia, Ukraine and the ‘Russian world (s)", European Journal of

International Relations, Vol. 22, No. 4, December, 2016, pp. 783-785.

42 Hurzhy Volodymyr, "Russian World Doctrine as Russian Response to the Crisis of the 1990s", p. 94; igumen (Filaret)
Bulekov, "Otnogenie Russkoy Tserkvi k voprosam natsionalnogo i gosudarstvennogo stroitelstvo”, Tserkov i Vremya,
No.4 (49),2009,5.29-43.
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olusturulan politikalarda Rus Ortodoks Kilisesinin Rus Hiikiimeti'nin politikala-
rint desteleyecek sekilde adim atugini gérmekeeyiz.®

Rus hiikiimet yetkilileri 20. yiizyildaki siyasal gelismelerin diinyanin bir¢ok ya-
nina savurdugu Rus diinyasini tek atr altinda birlegtirebilecek yegane ¢ekim mer-
kezi misyonuyla Ortodoks Kilisesine siyasal boyutta ayri bir 6nem atfetmektedir.
Bu ciimleden olarak, 2004 yilinda dénemin Disisleri Bakani Igor Ivanov, 8. Diinya
Rus Halk Konseyinde yaptg1 konusmada Rus Diinyasini bir araya getirmede Rus
hiikiimeti ve Rus Ortodoks Kilisesinin ortaklasa hareket ettiginin altin1 gizmisti.*

Bu noktada, Rus Ortodoks Kilisesinin Rus Diinyast ile ne agidan iligkili oldu-
guna bakmak icin, bin sene kadar 6ncesine, yani Kiev Rusya’sinin Dogu Roma
devletinden Ortodokslugu aldigr 988 yilina kadar, gitmek gerekmektedir. Rus
Diinyasi kavraminin tarihsel kokenleri Rahip Evfimiy (Moiseev)’in isaret ettigi
gibi Rus Ortodoks Kilisesinin Russkaya Sivilizatsiya (Rus uygarlig) tanimlama-
sinda yatmaktadir. Bu uygarligin temelini ise Dogu Slav irkina dayali Ortodoks
halklarin birlikeeligi olusturmaktadir.®

Aslinda burada ana mesele bir nevi ‘Rus {ist-etnisitesi’ altinda tiim Slav Orto-
dokslari birlegtirme fikrine dayanmakradir. Kilisenin bakis agisindan Rus Diinya-
st iig ana unsura dayanan ortak bir uygarlig1 temsil etmektedir: Ortodoksluk, Rus
kiileiirti-dili ve ortak tarih. Ortodoks Rus Kilisesi Patrigi Kiril’e gore bugiin Rus
diinyasinin omurgasini Ukrayna, Belarus ve Rusyadan miitesekkil olan ‘tarihi Rus
topraklart’ olusturmaktadir.*® Rusya, Ukrayna ve Belarus bulunduklart cografya,
etnik koken, dil ve din bakimindan Slav kiiltiiriintin birbirine en yakin olan ii¢
halki olarak bilinmektedir. Bir takim Rus entelektiieller ve 6zellikle de dini oto-
riteler bu ti¢ halkin tek iilkede birlesmesi gerektigini savunmaktadirlar.”” Rus Or-
todoks Kilisesi ‘biiyiik, kii¢iik ve beyaz Rusya’ olarak adlandirdigt bu ti¢ topragin
ve lizerinde yasayan halklarin ayrilmazligini tarih boyunca vurgulaya gelmistir.
Ornegin, 2009 yilinda Rus Ortodoks Kilisesi Patrigi Kiril Russkiy toplulugun
temellerinden bahsettigi bir konusmasinda mekansal olarak Rusya, Ukrayna ve

43 Ortodoks dininin liturjik anlayigi geregi insanlik ile yaradan arasinda agilamaz bir bosluk bulunmamaktadir. Bu
sebeple Katolik Hristiyanli§in aksine, Ortodokslukta kilise ve devlet birbirinden kesin cizgilerle ayrimaz. Buna gére,
bu diinyadaki insanlik Gte diinyanin gercekliginin bir yansimasidir. Ortodokslukta kilise devlete muhalif olamaz ve
ikisi ortak bir hedefte tek viicut olarak caligir. (Nikolas K. Gvosdev, “The New Party Card? Orthodoxy and the Search for
Post-Soviet Russian Identity’, Problems of Post-Communism, Vol. 47, No. 6, 2000, p. 30.

44 "Vistuplenie ministra inostrannih del Rossiyskoy Federatsii 1.S. ivanova na 8. Vsemimom Russkom Harodnom
Sobore", 3.02.2004, https://mospat.ru/archive/page/church-and-society/30422.html, Erisim: 28.7.2019.

45 Michal Wawrzonek, "Ukraine in the ‘Gray Zone': Between the ‘Russkiy Mir" and Europe’, East European Politics and
Societies and Cultures, Vol. 28, No. 4, November 2014, pp. 766-768.

46 Gennadii Druzenko, "Geopolitics from the Patriarch. The Heavenly Kingdom Versus the ‘Russian World', Russian
Politics and Law, Vol. 49, Vo. 1, January-February 2011, pp. 65-66.

47 Sven Gunnar Simonsen, "Raising 'the Russian Question”: Ethnicity and Statehood- Russkie and Rossiya’, Nationalism
and Ethnic Politics, pp. 91-92; Simon Dixon, "Russians and the Russian Question”, p. 61.
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Belarus'un olusturdugu cografyayi isaret etmistir.”® Putin de 2013 yilinda Patrik
Kiril'in bu séylemine destek verir nitelikte bir agtklama yapmis ve konugmasinda
Ortodoks Hristiyanligin Rusya, Ukrayna ve Belarus'u kuvvetli baglar ve kardeslik
ile birlestirdigini sdylemistir.*” En son 2019 yili Haziran ayinda Rus Ortodoks
Kilisesi Metropolitani Hilarion Isvigrede katildig1 bir konferansta bu “iig halkin
ruhsal olarak tek bir millet olusturdugunu” belirtmigtir.*

Rus Ortodoks kilisesinde saygin bir yeri olan Rahip Evfimiy (Moiseev), Sov-
yetler sonrasinda yasanan kimlik dontisiimii neticesinde yeni bir Rus kimligi insa
edilmesi ve bunun da ruhani temellere dayanmasi gerekliligini belirtmistir. Rahip
Evfimiy’e gore Rus Ortodoks Kilisesi Rusya imparatorlugunun “ruhani mirasinin
yegane bekgisi” ve bugiinkii Rusyada Rus kimliginin devamliligini saglayan, yani
tarihten bu yana muhafaza eden tek kurum olma sifatini tasimaktadir.> Ttim bu
bilgiler is131nda, Rus Ortodoks Kilisesinin vurgu yaptig1 “tarihi Rus topraklari’n-
dan Rusya Imparatorluguna ve oradan da bugiinkii Rusya'ya uzanan Rus uygarli-
g1 kavraminin, temelde etnik ve dini bir yap1 barindirmakta oldugu soylenebilir.
Rus Diinyasi kavraminin temellerini aldig1 bu uygarlik diisiincesi Rus dis politik
soyleminde hiikiimetin goriiniirde mesafeli durmaya calistig1 bir tanimdir. Aksi-
ne, hitkiimetin séylemlerinde Rus diinyasi kavramyi, kiiltiirel diplomasi olusturma
ve yakin cevredeki etkiyi artirma baglaminda, daha kapsayict olmak adina farkls
bir yapiyla karsimiza ¢ikmakeadir. Daha 6nce de belirtildigi gibi, Rus Diinyast
Vakfinin agiklamalarinda ve Putin’in konusmalarinda bu kavramin ‘cok-etnisiteli,
cok-dinli’ bir yapiy: temsil ettiginin alti ¢izilmektedir. Bu bakis acisi kilisenin yet-
kilileri tarafindan tepki gérmekte olup ¢ok-etnisiteli ve gok-dinli bir Rus Diinya-
st tanimi reddedilmekeedir. Rus Ortodoks Kilisenin saygin isimlerinden Rahibe
Evfimiy’e gore bu kavram ¢ok etnisiteli olmadigs gibi tek bir etnik unsura da

48 "Vistuplenie Svyateysevo Patriarha Kirilla na torjestvennom otknitii 3. Assamblem Russkogo mira’, 3.11.2009, http:/
www.patriarchia.ru/ua/db/text/1209822.html; "Patriarh Kirill postavil Ukraine zadagu 'perezagruzit’ suverenitet
i napravit ego na ukreplenie Russkogo mira’, 4.11.2010, http://www.religion.in.ua/news/vazhlivo/6649-patriarx-
Cyril-postavilukraine-zadachu-perezagruzit-suverenitet-i-napravit-ego-na-ukreplenie-russkogo-mira.html, Erisim:
7.8.2019; Michal Wawrzonek, “Ukraine in the ‘Gray Zone': Between the ‘Russkiy Mir' and Europe”, s.761.
49 "Vstreca s predstavitelyami pomestnih pravoslavnih tserkvey’, 25.7.2013, http://en.kremlin.ru/events/president/
news/18942, Erigim: 3.8.2019.
50 "Rossiya, Ukraina, Belorsiya: edinoe duhovnoe prostranstvo’,2.6.2019, https://mospat.ru/ru/2019/06/02/
news174818/, Erisim: 7.8.2019; Putin 10 Temmuz 2019 tarihinde yaptig1 bir aciklamada Rus ve Ukrayna halklarinin
tek bir ulus olduklarini, ¢inkii ortak tarih ve dine sahip olduklanini belirtmisti. Putin ayrica, Bir zamanlar bugiinkii
Ukrayna topraklaninin ortak din baglaminda Rusya'ya katildigini ve bu topraklardaki sakinlerin kendilerini Rus
olarak adlandirdiklarini vurgulayan ve o donemde Katolik propagandasi yapan Lehlere karsi ¢ikan Ortodoks bir halk
olduklarini vurgulamisti. “Vladimir Putin nazval russkih i ukraintsev odnoy natsiey",10.07.2019, https://russkiymir.
ru/news/259213/, Erisim: 7.8.2019.
(Moiseev), igumen Evfimiy, "Russkaya Tserkov kak osnova Russkogo mira, Russkiy mir kak osnova Vselenskoy Tserkvi,
Russkaya narodnaya liniya“;16.04.2009, http://ruskline.ru/analitika/2009/04/16/russkaya_cerkov_kak_osnova_
russkogo_mira_russkij_mir_kak_osnova_vselenskoj_cerkvi/, Erisim: 23.6.2019; Ayrica bkz. Michal Wawrzonek,
"Ukraine in the ‘Gray Zone': Between the 'Russkiy Mir' and Europe”, 5.763.
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indirgenememektedir: Rus Diinyas: ‘siiper-etnisitelidir; yani ‘etnisiteler-tisti’ bir
yaptya sahiptir. Buna gore, etnik Rus halki, Dogu Slav halklarinin etnik kimlikle-
rinin stiinde bir Gst-etnik’ yapiy1 olusturmaktadir. Rahip Evfimiy’e gore, «... te-
mel prensibi Ortodoks dini olan Rus uygarlig1 ile kendisini 6zdeslestiren herkesin
olusturdugu topluluga Rus Diinyasi denir.”>* Kisacast, bu kavramin Dogu Slav
etnik kimligi ve Ortodoks dinine mensup halklari, kilisenin tabiriyle Ukrayna,
Belarus ve Rusya'y1 temsil ettigi sdylenebilir.

Rus Diinyast kavraminin hiikiimet sdylemine girmeye basladigi 2000li yillar-
da Disisleri Bakant olan Igor Ivanov'un yaptigi agiklamalar ile Putin’in 2007'den
itibaren yapug1 konugmalar dikkate alindiginda, Rus Diinyast kavraminin odak
noktasina iliskin farkli yaklasimlar oldugu goze carpmakeadir. Ivanov, kavram
cercevesinde Ortodoksluk dinini 6n plana ¢ikarirken, Putin ise «tiim etnik ve ulu-
sal unsurlari kapsayan” bir Rus Diinyasindan bahsetmektedir. Rahip Evfimiy’in
de iddiasindan yola ¢ikarak, Rus Diinyast kavraminin zaman zaman tarihsel arka
plana sadik kalinarak kullanildigt ve etnik-dini-cografi bir temele isaret ettigi,
zaman zaman ise, Ivanov’un aciklamalarindaki gibi, sadece Ortodoksluk dini ile
iliskilendirildigi ve 6zellikle son zamanlarda da Putin’in séylemlerindeki gibi ge-
nis bir kitleye hitap edecek sekilde kullanildig: dikkat cekmektedir. Tiim bu séy-
lemlerin tarihsel akis icerisinde dis politik kosullara gore sekillendigi goriilmek-
tedir. Etnik ve dini temellere dayanan Rus uygarlig: fikri, dis politik sdylemler ve
faaliyetler dikkate alindiginda, geri planda birakilarak daha genis halk kitlelerini
icine alan bir Rus Diinyas: fikri 6ne siiriilmektedir. Bu durum, Rus hiikiimetinin
yakin gevresini etki altina alma politikasini yiiriitiirken izledigi kapsayict olma
siyasetiyle paralellik gostermektedir. Ancak, Rusya, Belarus ve Ukrayna'nin olug-
turdugu iddia edilen ‘tarihsel Rus uygarligi’ séylemi, s6z konusu yakin ¢evrenin
hafizasinda ayni kapsayiciligr cagrisurmamaktadir.

4. Rus Diinyasi Kavramina Tepkiler

Rus Ortodoks Kilisesinin “Rus uygarligi” ifadesinde kastedilen iilkeler
olan Ukrayna ve Belarus, Rus Diinyasi kavramini Rus uygarliginin bir uzanti-
st gibi algilayarak, Rus hiikiimetinin bu baglamda yiiriitttigii politikalara tepki
gostermektedirler.

52 (Moiseev), igumen Evfimiy, "Russkaya Tserkov kak osnova Russkogo mira, Russkiy mir kak osnova Vselenskoy Tserkvi,
Russkaya narodnaya liniya’,16.04.2009, http://ruskline.ru/analitika/2009/04/16/russkaya_cerkov_kak_osnova_
russkogo_mira_russkij_mir_kak_osnova_vselenskoj_cerkvi/, Erisim: 23.6.2019.

53 "Putin rasskazal o printsipah formirovaniya russkogo mira",3.10.2018, https:/tass.ru/politika/5741622, Erigim:
7.8.2019.
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Rus Diinyast kavraminin tarihsel kokenleri yukarida bahsedilen Rahip Evfi-
miy’in de isaret ettigi gibi Rus Ortodoks Kilisesinin “Rus uygarlig1” tanimlama-
sinda yatmaktadir. Bu uygarligin temelini ise Dogu Slav irkina dayali Ortodoks
halklarin birlikteligi olusturmaktadir. Tiim bu tarihsel arka plan dikkate alindi-
ginda ‘Kiev Rusyasr’, dolayisiyla Ukrayna, bu Rus uygarliginin en temel unsurla-
rindan birini olusturmaktadir. Bu durum bugiin Ukraynada Rus Diinyas: fikrine
karsi bir yandan destek bulurken diger yandan da sert tepkiler dogurmaktadir. Bir
tarafta Ukrayna’yr Avrupa-Adantik bélgesine entegre etmeyi destekleyen muhalif-
ler bulunmaktayken, diger tarafta Avrupa uygarligina karst Rus uygarlig; ierisinde
kalmay1 tercih eden elitler bulunmakeadir.”* Turuncu devrim sonrasinda Rus hii-
kiimeti Ukrayna’y1 Rus etkisinden kurtarmay1 hedefleyen ve Bat ile yakinlagmaya
hiz veren kesime karsi Rus yanlilarina destek vermekteydi. 2005-2010 yillar1 ara-
sinda Rus hitkiimeti Ukrayna'nin kendi kiiltiirel ve tarihsel baglarina dénerek kim-
ligini olusturma projesini, Ukraynada ikamet eden Ruslar1 ve Rusca konusanlar
Ukraynalilagtirma politikast olarak algilamaktaydi. Bu dénemde Rus medyasinda
da Ukrayna'nin kimligi tartismaya acilmaktaydi. Tam da bu noktada Rus Diinyast
kavrami Ukrayna’y: da kapsayan alternatif bir iist-kimlik olarak ortaya ¢ikmakeay-
di. 2000’lerde Rus hiikiimeti ve Rus Ortodoks Kilisesinin séylemlerinde artan bir
sekilde yer alan Rus Diinyast kavramu ilk ortaya ¢ikisinda Rus diasporasi anlaminda
kullanilmaktaydi. Daha sonra, ozellikle Kilisenin sdylemlerinde, Knyaz Vladimir'in
Kievideki vaftizine kadar gotiiriilerek, Ukrayna, Belarus ve Rusyay: da igine alan
Slav-Ortodoks Rus Uygarligi anlamina gelecek sekilde kullanilmaya baslandi. Bu
bakis agisina gore, Ukrayna tarihsel arka planda 1030 yillik Rus Ortodoks uygarli-
ginin kurucu bir unsurudur. Bundan dolayi, Rusya bolgesel etki alani gelistirme ¢a-
balarinda Ukrayna’ya 6zel bir 6nem atfermekredir. Ozellikle 2000’lerde Rus kiiltii-
rii ve tarihini Ukraynada daha goriiniir hale getirmek amaciyla Rus hitkiimeti 6zel
sektorden, medyadan, Rus Diinyast gibi vakiflardan ve Rus Ortodoks kilisesinden
destek almigti. Tiim bu faaliyetler Bat kiiltiirtine kargi Rus kiiltiirtinii ve kimligini
on plana gikarma amaci tagimakeaydi. Fakat Rusya'nin bu ¢abalari Ukraynali milli-
yetci gevrelerde bityiik tepki gormiistiir. 2014'de Kirtm'in Rusya tarafindan alinma-
styla Rus Diinyasi kavrami, Ukrayna'nin kendi kiiltiirel degerlerini hige sayan etnik
Rus milliyetciliginin bir yansimast olarak degerlendirilmekteydi.® Bunun yaninda
Ukrayna halki kendi ulusal kimliklerini inga etme yolunda Rus Ortodoks Kilisesini
de bir engel olarak gormekteydi.® 2018 yili sonunda Ukrayna Otosefal Kilisesinin
kurulmasi ise Ukrayna milli kimligini olusturma ¢abalarinda en son ve en 6nemli

54 Michal Wawrzonek, "Ukraine in the 'Gray Zone': Between the ‘Russkiy Mir' and Europe”, pp. 766-768.

55 Tatiana Zhurzhenko, "A Divided Nation? Reconsidering the Role of Identity Politics in the Ukraine Crisis", Die Friedens-
Warte, Vol. 89, No. 1/2, Die Ukraine-Krise, 2014, pp. 258-260.

56 Nikolas K. Gvosdev, "The New Party Card? Orthodoxy and the Search for Post-Soviet Russian Identity”, p. 35.
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basamak sayilmaktadir. Bu otosefaliyi Istanbul Patriginin belgelemesi ise Rus Or-
todoks Kilisesi ve Rus hiikiimeti tarafindan esefle kargilanarak, hem Ukrayna’yla
hem de Istanbul Patrikhanesi'yle Rusya'nin iliskilerinde gerginlige sebep olmustur.

Ne var ki, ‘Rus Diinyast” ideolojisine en agik tepki Rusya'nin yakin ¢evresinde
bulunmasina kargilik yiiziinti Batiya donmeye baslayan, Rusya’'nin stratejik orta-
g1 olarak bilinen Belarustan gelmistir. Belarus Devlet Bagkani Lukasenko 2015
yilinda Belarus'un Rus Diinyasina dahil oldugu fikrine karsi ¢ikarak, tilkenin ba-
gimsiz ve egemen bir devlet oldugunu vurgulamistir. Yine ayni yil yapugi bir bas-
ka agiklamada Lukasenko, Rus Diinyast kavraminin ne anlama geldigini kendisi
de anlamadigini belirterek, bunu Rus hiikiimet ¢evrelerince “uydurulmug™” kav-
ram olarak tanimlamis, bunun Belarus halki nezdinde de olumsuz kargilandigini
vurgulamistir. Rusya’'nin eski Sovyet cografyasinda en 6nemli ortag: olarak bili-
nen Belarus lideri Lukagenko, 2014’ten bu yana Rusya ve Ukrayna arasinda Don-
bass'ta siiregelen savagta Ukrayna nin bagimsizlik miicadelesine destek ¢ikmistir.”®
2018 Haziran ayinda Belarus hiikiimeti Donbassta Ukrayna giiclerinin kontro-
liinde olan bolgeye insani yardim yollamistir.”® Ukrayna lehine izledigi politikalar
dikkate alinirsa, Lukasenko'nun Rusya ile olan stratejik ortakligini hige sayacak
adimlar atmasinin temelinde, ayni Ukrayna 6rneginde oldugu gibi, Belarus'un da
kendi tarihi® ve kiiltiiriiyle, kendine ait ulusal bir kimligi oldugu bilincini 6ne
¢tkarma cabasi ve bu yolla bagimsiz egemen bir devlet olarak Rus etkisinden ¢ik-
ma istegi yatmaktadir.®! Rus hiikiimetinin yakin cevresini etki altina almak adina
bir dis politika araci olarak kullandigt Rus Diinyasi kavrami, Rusya tarafindan en
cok karsilik bulmasi beklenen Belarus ve Ukrayna gibi tilkelerde beklenen etkiyi
yaratmadig gibi ikili iliskilerde de bir gerginlik unsuru olmustur.

5. Sonug

Sovyetler Birligi dagildiktan sonra yakin ¢evresinde Batli devletlerin etki ala-
ninin geniglemesine kargt, Putin hiikiimeti askeri ve ekonomik unsurlarin yaninda

57 "Lukasenko rasskazal o voyne za nezavisimost 'bratskoy Ukraini’, 27.01.2017, https:/lenta.ru/news/2017/01/27/
lukashenko/, Erigim: 21.7.2019.

58 Age.

59 https://www.rbc.ua/rus/news/belarus-otpravila-gumanitarnuyu-pomoshch-1528797784.html;"Lukasenko rasskazal
0 voyne za nezavisimost 'bratskoy Ukraini’, 27.01.2017 https://lenta.ru/news/2017/01/27/lukashenko/, Erigim:
21.7.2019.

60 "V Belorusii sozdayut svoyu velikuyu istoriyu. | perepisivayut mirovuyu’, 30.05.2018, https://lenta.ru/

articles/2018/05/30/batka_istorik/, Erisim: 7.8.2019.

Bunun yaninda, Lukasenko Belarus'daki bilgi ve haber alma giivenligini saglamak icin medya kanallari Gzerindeki

devlet kontrollinii artirmaya yonelik girisimlere baslamigtir. Burada Lukaseno'nun birincil amaci Belarus halkinin

Rus medyasindan ziyade Belarus hiikiimeti tarafindan kontrol edilen TV kanallarini takip ederek bilgiye ulasmalan

ve Belarus halki Gzerindeki Rus etkisinin azalmasini saglamaktir. "Lukasenko ukreplyaet informatsionnuyu obronu.

Kto vrag?’, 24.04.2018, https://Ib.ua/world/2018/04/24/396016_lukashenko_ukreplyaet_informatsionnuyu.html,

Erigim: 01.8.2019.
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kiiltiirel unsurlart da devreye sokarak 6nlem almaya ¢alismaktadir.®> 2000’1i yil-
larin bagindan bu yana BDT iilkeleriyle Rusya'nin bagini siki tutma ¢abalari bu
cercevede anlam kazanmaktadir. Ne var ki, BDT nin kuruldugu giinden bugii-
ne izledigi politikalar ve gergeklestirdigi faaliyetler temel alindiginda, tye tilkeler
arast iletisim ve isbirliginde beklenen bagarinin gerisinde kalindig1 goriilmekeedir.
Bu birlik i¢inde primus inter pares konumunda olan Rusya her zaman isbirligini
daha ¢ok tegvik eden tiye olmustur.®® Fakat 2000’lere kadar Rusya’'nin ekonomi-
si heniiz toparlanma siirecini tamamlayamadigindan diger tyeler icin bir cazi-
be merkezi olamamigtir.®* 2000’lere gelindiginde, Rusya Federasyonu 6zellikle
dogalgaz ve petrol kaynaklarinin yardimiyla finansal durumunu yeterli derecede
toparlamasina ragmen, uluslararasi ticaret veya giivenlik baglaminda ¢evresine
yeteri kadar olanak sunamamugtir. Dahasi, Rusyanin zaman zaman dogalgaz ve
petrol tedarikini kesmekle tehdit etmesi ve ticari yaptirimlara bas vurmasinin bir
sonucu olarak, eski Sovyet iilkeleri siyasal ve ekonomik partner olarak Rusya di-
sindaki tilkelere veya NATO, AB gibi organizasyonlara yiizlerini donmeye basla-
muiglardir. Bunun sonucu olarak, Rusya acisindan yakin ¢evresindeki etki alaninda
bir daralma tehdidi dogmaya baslamigtir.®

Bu baglamda Russkiy Mir (Rus Diinyasi) kavrami, yakin ¢evresinde Rusya'nin
niifuzunu artirma araglarindan biri olarak diisiiniilebilir. Rus hiikiimetinin nihai
amaci Rus Diinyasi anlayisiyla olusturdugu kiiltiirel siyasetin, eski Sovyet tilkele-
rinin dig politika yapim siireclerinde Batinin etkisine karst Rusya'nin etki alanin-

da kalmalarini saglamakuir.

Ozellikle 2000lerin basinda hiikiimet yetkililerince yapilan agiklamalarda
Rus Diinyasi kavrami Ortodokslukla temelden iliskilendirilmistir. Ancak Putin
hiikiimeti son yillarda Rus Diinyast kavramini diger din ve etnik unsurlari da
kapsayacak sekilde tanimlama yoluna gitmistir. Fakat calismamizda Ukrayna
ve Belarus orneginde gosterildigi tizere Rus hiikiimetinin bu ¢abalari Ortodoks
cogunluga ve Slav etnik kimligine sahip yakin ¢evrede ulusal biitiinliiklerine ve
egemenliklerine bir tehdit olarak algilanmaktadir. Bu noktada, zaten Rus dis po-
litika soyleminde muglak ve celigkili bir sekilde kullanilagelmis olan Rus Diinyasi
kavramini kapsayici sekilde kullanmaya yonelik ¢abalarin yeteri kadar etkili ola-
madig goriilmektedir.

62 Stephen Page, “The Creation of a Sphere of Influence: Russia and Central Asia", International Journal (Canadian
International Council), Vol. 49, No. 4, Russia’s Foreign Policy, Autumn 1994, pp. 788-813.

63 Anders Aslund ve Andrew Kuchins, The Russia Balance Sheet, Peterson Institute for International Economics,
Washington, DC, 2009, pp. 121-124.

64 World Bank national accounts data (GDP growth of Russia), https://data.worldbank.org/indicator/NY.GDP.MKTP.
KD.ZG?end=2002&locations=RU&start=1991&view=chart, Erisim: 1.8.2019.

65 Anders Aslund ve Andrew Kuchins, The Russia Balance Sheet, pp. 121-124.

66 Anders Aslund ve Andrew Kuchins, The Russia Balance Sheet, pp. 119-120.
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Calismamizda gosterildigi tizere, Sovyetler Birligi'nin yikilmasindan bugiine
kadar gelen siiregte Rus Diinyasi kavrami, tiim ¢eligkili kullanimi ve tartgmal
tanimlarina ragmen, Rus dis politika soylem ve uygulamalarinin 6nemli bir unsu-
ru haline gelmistir. Son yillarda, Rus hiikiimetinin yakin ¢evresindeki niifuzunu
artrmaya yonelik girisimlerin bir pargast haline geldigi g6z 6niine alindiginda,
Rus Diinyast kavraminin dis politika séyleminde ilerleyen dénemlerde de 6nemli
bir unsur olmaya devam edecegi ongoriilebilir. Rusyanin gelecekte yakin cog-
rafyasina yonelik politikalarini daha iyi kavrayabilmek agisindan, Rus Diinyast
kavraminin Rus dis politika sdylemindeki kullanim ve roliiniin izleyecegi yon
onem arz etmektedir. Bu noktada, Rus Diinyast kavraminin, dini ve etnik kimlik
tartigmalarindaki kullaniminin yani sira, Rus dis politika sdyleminde kullanimin-
da degisim ve/veya siireklilige yonelik ilerleyen dénemlerde yapilacak ¢aligmalar
Rus dis politika aragtirmacilari agisindan 6nemli ipuglart saglayacakur.
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