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Ahmad b. Hanbal's Attitude of a Hadith in al-Musnad and it’s Evaluation

Abstract: Ahmad b. Hanbal (d. 241/855), during his illness which ended with his death, asked
his son ‘Abdallah to remove the following hadith from al-Musnad: “When the Messenger of
Allah said "This group from the Quraysh will destroy the Ummah", they asked "What would
you order us (in this case)?". He replied "If so people should stay away from them!" Ahmad b.
Hanbal thinks that this hadith contradicts other narrations. According to his son ‘Abdallah,
the narrations that this hadith contradict it is the hadiths that the Prophet ordered to obey
the administrators and be patient with the mistakes caused by them. However, the scholars
who came later made different evaluations about this attitude. According to one of these eval-
uations, Imam's attitude is that the hadith is contradictory, as it draws attention in its own
statement, that is, it contradicts with other narrations that regulate people’s relationship with
the administrators. This interpretation is important in terms of narrating the same hadith by
famous hadith scholars like Bukhari (d. 256/870) and Muslim (d. 261/875). Because, accord-
ing to this interpretation, non-authentic narrations can be found in the works of Bukhari and
Muslim, al-Cami‘u’s-sahih. However, these two authors claim that their books contain only
authentic hadiths. However, the examinations made on both the narrator chain and its text
show that the contradiction claim cannot be true. As a matter of fact, all four people who nar-
rated the hadith were considered reliable by both narrator critics and Ahmet b. Hanbel. Thus
Ahmad b. Hanbal includes a large number of hadiths of these narrators in his al-Musnad. It is
possible to say that the hadith is not contradictory in terms of text. For, dozens of hadiths
similar to both the first and second sentences of the hadith were reported by Ahmed in al-
Musnad. According to the second claim, the reason for Ahmad b. Hanbal to take this hadith
out of his book is political. According to this claim, Imam made such a request in order to get
along well with the administration of the period. Because, in this period, Abbasid government
ended the Mihna process, which had put the hadith scholars in great trouble, and began to
pursue a softening policy against them. Ahmad b. Hanbal also responded positively to the
management's desire for reconciliation, and for this reason he wanted to remove the hadiths
that ordered to take a hard attitude towards the cruel ruler. But this claim does not comply
with Ahmad b. Hanbal, because at that time he became a community leader thanks to his at-
titude towards power. According to the third comment on this issue, Ahmad b. Hanbal's atti-
tude towards this hadith is that it could be abused. As a matter of fact, Imam himself person-
ally said that some of ahl al-bid‘ah brought this hadith as evidence and took harsh attitudes
towards power. Essentially, we have other data that reinforce this final interpretation. As a
matter of fact, Ahmet removed other hadiths that ordered the armed struggle against power
from his book. As it is understood from this attitude, Ahmad b. Hanbal does not want the ac-
tual and armed struggle against cruel rulers to cause chaos and mischief in society. So it can
be said that Imam's attitude regarding the hadith in question is about the concerns in the
relationship between society and the administrator. However, this anxiety concerns espe-
cially the second sentence that recommends that “people stay away from such administra-
tors”. Because, during the period of Imam's life, some groups such as al-Mu‘tizilah caused so-
cial disintegration by using such hadiths as evidence. In short, in the case under study here,
his concern about “contradicting other narrations” should be understood in light of the ideal
administrator-society relationship he attempts to establish in his al-Musnad.

Keywords: Hadith, Ahmad b. Hanbal, Quraysh, al-Musnad, Hadith of Management.

Ahmed B. Hanbel'in el-Miisned'deki Bir Hadis Ile Ilgili Tavr1 ve Degerlendirmesi

0z: Ahmed b. Hanbel, vefatiyla neticelenen hastalig1 esnasinda oglu Abdullah’tan, su hadisin
el-Miisned’inden ¢ikartilmasini istemistir: “Allah Rasiilii ‘Ummetimi Kureys'ten su grup helak
edecek’ buyurunca oradakiler ‘(bu durumda) bize neyi emredersin?’ diye sordular. O da ‘in-
sanlar onlardan uzak durup ayrilsalar!” cevabini verdi”. Ahmed b. Hanbel bu hadisin, diger
rivayetlerle gelistigini diisiinmektedir. Oglu Abdullah’a gére bu hadisin ¢elistigi rivayetler, Hz.
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Peygamber’in idarecilere itaat etmeyi ve onlardan kaynaklanan yanlislara karsi sabirli olmay1
emrettigi haberlerdir. Ahmed b. Hanbel'in tavri ve bunun sebebi esasen agik ve net gibi go-
riinmektedir. Buna ragmen daha sonra gelen ilim adamlari, onun bu tavri ile ilgili farkh de-
gerlendirmeler yapmislardir. Bu degerlendirmelerden birine gére imam’in tavri, kendi acik-
lamasinda da dikkat ¢ektigi lizere hadisin saz olmasi yani halkin idarecilerle iliskilerini dii-
zenleyen diger rivayetlerle celismesidir. Bu bakis acisi, Imam’in agiklamasiyla uyum iginde
olmasina ilaveten ayni hadisin Buhari ve Miislim gibi meshur muhaddisler tarafindan nakle-
dilmesi ac¢isindan da énemlidir. Zira bu yorumun ulastig1 sonuca gére Buhari ve Miislim’'in
sadece sahih olan hadisler ihtiva ettikleri iddiasiyla takdim ettigi el-Cami‘u’s-sahih isimli eser-
lerinde, bu sarta uymayan rivayetler de bulunabilmektedir. Bununla birlikte s6z konusu ha-
disin hem sened hem de metni lizerinde yapilan incelemeler saz iddiasinin dogru olamayaca-
gin1 gostermektedir. Nitekim hadisi nakleden dort ravinin tamamy, icinde Ahmed b. Hanbel'in
de bulundugu miinekkitler tarafindan giivenilir bulunmustur. Nitekim imam, el-Miisned’inde
bu ravilerin ¢ok miktarda hadisine yer vermektedir. Hadisin metin agisindan da saz olmadi-
gin1 séylemek miimkiindiir. Zira metnin birinci ciimlesi olan “Ummetimin helaki Kureys'in
elinden olacak” seklindeki tespiti, farkli onlarca hadiste gérebilmek miimkiindiir. Bu hadis-
lerden pek ¢ogu el-Miisned’de bizzat Ahmed b. Hanbel tarafindan da nakledilmistir. Saz ad-
dedilen kismin “Insanlar onlardan uzak dursalar” seklindeki ikinci ciimle olmasi da pek muh-
temel gériinmemektedir. Zira zalim idarecilere karsi bundan ¢ok daha siddetli tepkileri em-
reden hadislerden onlarcasi yine bizzat Ahmed b. Hanbel tarafindan nakledilmis durumdadir.
Ahmed b. Hanbel’in, bu hadisi kitabindan ¢ikarmak istemesinin sebebi baglaminda ortaya ati-
lan ikinci iddiaya gére imam, dénemin yonetimiyle iyi gecinmek amaciyla boyle bir talepte
bulunmustur. Zira bu dénemde Abbasi iktidari, hadiscileri biiyiik bir sikintiya sokan Mihne
slirecine son vermis, ulemaya kars1 yuamusama politikasi giitmeye baslamistir. Ahmed b. Han-
bel de yonetimin bu uzlasma arzusuna olumlu cevap vermis ve bu cercevede idareciye karsi
sergilenecek sert tutuma isaret eden hadisleri kitabindan ¢ikarmak istemistir. Fakat bu iddia
da yasadig1 donemde iktidara karsi takindig1 tavir sayesinde toplum dnderi haline gelmis Ah-
med b. Hanbel gibi bir sahsiyetle uyusmaz. Zira o idareci ve toplum arasindaki iliskilerin key-
fiyeti ve sithhati konusunda gerek tavsiyeleri gerekse fiili tatbikati ile 6rnek ve simge haline
gelmistir. Hayatini Hz. Peygamber’in mirasi olan hadisleri nakletmeye ve dogru anlasilmasina
hasreden béyle bir sahsiyetin, sirf iktidarla iyi gecinmek adina, sened ve metin itibariyle ustl
problemi olmayan rivayetleri el-Miisned’den ¢ikartilmasi emrini vermesi ¢ok da dogru goriin-
memektedir. Bu konuda yapilan iiglincii yoruma gére Ahmed b. Hanbel’in bu hadise yonelik
tavri, manasinin istismara miisait olmasidir. Nitekim iImam’in bizzat kendisi, ehl-i bid‘attan
bazilarinin bu hadisi delil getirip iktidara karsi toplumda ayrimcilik yaratacak davranislara
yoneldigini sdylemistir. Elimizde bu son yorumu gii¢lendiren baska veriler de vardir. Nitekim
o ayn1 tavrl, iktidara karsi silahli miicadeleyi emreden baska hadisler hakkinda da gostermis;
bunlarin kitabindan ¢ikartilmasini istemistir. Bu tavrindan anlasildigina gére Ahmed b. Han-
bel, zalim idareciye karsi, toplumda kargasa ve fesada sebep olacak fiili ve silahli miicadeleye
kalkigilmasini istememektedir. Oyleyse denilebilir ki imam’in s6z konusu hadisle ilgili tavr,
hadisin 6zellikle “insanlarin bdyle idarecilerden uzak durmas1” yoniindeki ikinci ctimle ile il-
gilidir. Zira Imam’in yasadig1 déSnemde Mutezile ve Hariciler gibi baz1 gruplar bdyle hadisleri
delil getirerek toplumda tefrikaya sebebiyet vermislerdir. Bunu bilen ve bizzat géren imam,
béyle gruplarin toplumsal birlik karsiti amaglarina alet edilebilir disiincesiyle idarecilere
kars1 “uzak durmaya ¢alismak” gibi basit gibi gériinen tepkilere yer veren hadislerin bile ki-
tabindan ¢ikarilmasini istemistir. Sonug olarak ifade etmek gerekirse onun bu hadis hakkin-
daki “diger rivayetlerle celisiyor” seklindeki tavrini, “Miisned’imde olusturmaya ¢alistigim id-
eal idareci-toplum iligkisi ile ¢elisiyor” seklinde anlamak gerekecektir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Ahmed b. Hanbel, Kureys, el-Miisned, idare, idarecilik.
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Giris

Darb terimi hadis ilminde, bir hadisi kayda gecirirken yazilmamasi gereken bir ibare-
nin yanlishikla yazilmasi halinde onu iptal etmek icin basvurulan usullerden biridir. Bu islem
s6z konusu kismin lizerine bir ¢izgi cekmek yahut bazi isaretler koymak suretiyle ger¢ekles-
tirilir. Bu ¢izginin, altinda kalan yazinin okunmasina imkan verecek sekilde ¢ekilmesi gerekir.

Hadisgilerin zaman zaman basvurdugu bu usiil Ahmed b. Hanbel tarafindan da etkin
sekilde uygulanmistir. Hatta eldeki bazi bilgiler onun bir hadisin tamaminin stiinii ¢izdigi
yoniindedir. Nitekim el-Miisned’de s6yle bir hadis vardir:

1 Ol gy L Uyl L o) 8 58 e ) 3 il llgy 16 s g adle ) e il e 5y 00
p sl el Gl ol

e ) Lo il e Caala ) DA 4l (Cuaall 13 e G jeal s e g3l A ge B o JU
Jsouals ) gkl s | gransl Al iy calis
Ahmed b. Hanbel'in “Muhammed b. Cafer « Su‘be « Ebu’t-Tayyah « Ebi Ziir‘a < Ebl
Hureyre” senediyle naklettigi bu hadise gore Allah Rasilii “Ummetimi Kureys'ten su grup
helak edecek” buyurunca oradakiler “(bu durumda) bize neyi emredersin?” diye sormustur.
0 da “Insanlar onlardan uzak durup ayrilsalar!” buyurmustur. Ahmed b. Hanbel'in oglu Ab-
dullah, bu hadisten sonra soyle bir not diismiistiir: “Babam, vefat ettigi hastalig1 esnasinda
bana ‘bu hadisin tistiinii ¢iz. Ciinkii o, Hz. Peygamber’in hadislerine muhaliftir’ dedi. Bununla
(Allah Rasili'niin ‘idarecilere) kulak verip itaat edin ve sabir gdsterin’ yoniindeki hadislerini

kastediyordu”.

Bu makalede Ahmed b. Hanbel'in iistiinii ¢izdirmek istedigi hadis ve bunun gerekgesi
tizerinde durulacaktir. Ahmed b. Hanbel'in yasadigi donemde insanlarin ve 6zellikle ilim
adamlarinin bakis tarzina etki eden siyasi goriislere, bunlarin tarihi stirecine ve ayrica ulema-
nin yoneticilerle iliskilerine, her biri mistakil bir arastirma konusu oldugu ve bir makale hac-
mini fazlasiyla asacag1 gerekgesiyle, temas edilmeyecektir. Bunun yerine belirlenen amacg
dogrultusunda 6ncelikle Ahmed b. Hanbel’in tenkid sebebinin daha iyi anlagilmas1 amaciyla
séz konusu hadisin sened ve metin yapisi iizerinde durulacaktir. Bu cercevede imam’in séz
konusu hadisin kitabindan ¢ikartilmasina gerekge kildig: diger hadislere muhalif oldugu yo6-
niindeki tenkidinin haklilik pay1 6zellikle degerlendirilecektir. Bu bakis agis1, s6z konusu ha-
disle benzer hususlara delalet eden diger bazi rivayetlerin de hatirlanmasini faydal ve hatta
gerekli kilmaktadir. Bu nedenle yeri geldiginde idareci-toplum iligkisini diizenleyen hadislere
atiflar yapilacaktir. Makalede ayrica Ahmed b. Hanbel’in bu tenkidine getirilen yorumlara da
isaret edilecek ve bunlarin degerlendirilmesi yapilacaktir.

1. Hadisin Sened Ozellikleri

Bu hadis Ahmed b. Hanbel’e ilaveten Buhari, Miislim ve Ebt Ya‘la (61. 307/919) tara-
findan da nakledilmistir.! Hadisin biitiin senedlerinde ilk dért ravi aymdir. isnadlarin bu

1 bk. Ebli Abdillah Muhammed b. Ismail b. ibrahim Cu’fi el-Buhari, e/-Cami’u’s-sahih, nsr. Muhammed
Zitheyr b. Nasir, (b.y.: Daru Tavki’'n-Necat,1422), “Menakib”, 25; Ebii'l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac
Miislim, el-Cami‘u’s-sahih, nsr. Muhammed Fuad Abdiilbaki (Kahire: y.y., 1374-75), Fiten ve esrati’s-
sa‘a, 74; Ebli Ya'la Ahmed b. Ali el-Mevsili, Miisned, thk. Hiiseyn Selim Esed, (Dimagk: Daru’l-Me'mfin,
1404/1984), 10/480.
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kismi Ebi Hiireyre (6l. 58/678), Ebl Ziira (6l. 7)2, Ebu’'t-Teyyah (6l. 128/745)3, Sube (6l
160/776)* isimlerinden olusmaktadir. Ahmed b. Hanbel hadisi, hocas1 Muhammed b. Cafer
(6l. 193/808)> araciligi ile Sube’den nakletmektedir. Biyografi yazarlarinin verdikleri bilgi-
lere gore biitiin bu raviler sika olup bizzat Ahmed b. Hanbel de onlari tadil etmis ve e/-Miis-
nedde Kendilerinden ¢ok miktarda nakilde bulunmustur.

Biitiin bu bilgilerden anlagildigina gére Ahmed b. Hanbel'in séz konusu hadisin cizil-

mesini istemesi, onun sened yapisiyla alakali degildir. Nitekim Imam’in kendisi de <& ‘Ulﬁ

Swls I diyerek hadisle ilgili problemin onun diger hadislere muhdlefeti oldugunu sdylemis-
tir.

2. Hadisin Metinin Ozellikleri ve Delaleti

Hadise yer veren Buhari, Miislim ve Eb{i Ya‘la gibi miielliflerin zikrettigi metinler su
lafizlarindan olusmaktadir: i . ;
sh sl e Gl G 3106 U5l o M o8 G a1l g
Bu lafizlarin biitiin kaynaklarda ayni olusu dikkat ¢ekicidir; zira biitiin muhaddisler tarafin-
dan boyle kelimesi kelimesine ayni metinle nakledilmis hadis sayis1 olduk¢a azdir. Bu vakia,
zikri gecen bu miielliflerin elinde bulunan yazili bir belgeye isaret edebilecek durumdadir.
Dikkat edilecegi lizere hadis iki temel husustan bahsetmektedir:

2.1. Ummetin Helakinin Kureysli Bir Grubun Elinden Olacag

Hadiste gecen heldk kelimesi, alimler tarafindan fitnelere maruz kalmak manasina
hamledilmistir. Hayy kelimesi ise nesil, cemaat, grup, topluluk manasindadir.¢ Bundan anla-
silan sudur ki Allah Rasiili, Kureys hakkinda yaptigi bu tanimlama ile onlarin tamamini degil
kendi zamaninda mevcut olup ileride idareyi alacak kisileri ve 6zellikle de bunlarin genglerini
kastetmektedir. Zira Buhar?’nin naklettigi bir hadiste Hz. Peygamber bu hususu acike¢a vurgu-
lamakta ve “Ummetimin helaki, Kureysli su genclerin elinden olacaktir” buyurmaktadir. Bu
hadisi nakleden sahabi ravi Ebii Hiireyre yaninda bulunanlara “Eger istesem onlar1 ‘beni

fulan, beni fulan’ seklinde isim isim sayarim” demistir. ilerleyen dénemde iktidar ele gegirip

2 [smi Herim b. Amr veya Eb{ Ziir‘a b. Amr olan bu ravi hakkinda genis bilgi icin bk. Eb(i Abdillah Mu-
hammed b. Sa‘d Basri ibn Sa‘d, et-Tabakatii’l-kiibr4, thk. Muhammed Abdulkadir Ata, (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi’l-ilmiyye 1410/1990), 6/300; Eb(i Abdillih Muhammed b. ismail b. ibrahim Cu’fi el-Buhari,
et-Tarihu’l-kebir, (Haydarabad: Dairatii’'l-Mearifi'l-Osmaniyye, ts.), 8/243; Ebii'l-Fazl Sihabiiddin Ah-
med b Ali b Muhammed ibn Hacer el-Askalani, Tehzibii’t-Tehzib (Haydarabad: Matbaatu Meclis-i Da-
ireti’l-Maarifi'n-Nizamiyye, 1326), 12/99. Ahmed b. Hanbel ondan ¢ok miktarda hadis nakletmistir.
Mesela bk. Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 1/217, 279; 3/114, 131, 151, 211, 212,270, 419; 4/86.

3 [bn Sa‘d, et-Tabaktii’-kiibra, 7/177; ibn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, 11/320-321. Ahmed b. Hanbel de
onu sebtiin-sikatiin-sikatiin yani cok giivenilirdir lafziyla tamtir (bk. Tbn Hacer, Tehzibu't-Tehzib,
11/320). Nitekim Miisnedinde de bu ravinin pek ¢cok hadisine yer vermistir (mesela bk. Ahmed b.
Hanbel, el-Miisned, 2/201, 311, 327; 2/402, 415, 426, 435.

4+ Su'be b. el-Haccac hakkinda genis bilgi icin bk. Buhari, et-T4rihu’l-kebir, 4/244; EbG Hatim Muham-
med b. Hibban el- Biisti ibn Hiban, Kitdbu’s-Sikit, (Haydarabad: Dairatu’l-Mearifil-Osmaniyye,
1393/1973), 6/446; ibn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, 4/338. Ahmed b. Hanbel, Su‘be hakkinda 0, ricdlde
ve hadis bilgisinde tek basina bir immet gibidir demis (bk. ibn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, 4/344) ve
Miisnedinde onun pek ¢ok hadisini nakletmistir (mesela bk. Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 1/392;
2/84,295;3/279,412;4/9,96,213; 5/427; 6/111, 143.

5 ibn Hiban, Kitibu’s-Sikit, 9/50; ibn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, 9/96. Bu hocas1 hakkinda Ahmed b.
Hanbel de sadiikturve Su‘be hadisleri konusunda giivenilir bir ravidir degerlendirmesini yapmis (bk.
ibn Hacer, Tehzibu't-Tehzib, 9/97) ve Miisnedde ondan ¢ok sayida hadis nakletmistir (mesela bk.
Ahmed b. Hanbel, el- Miisned,, 1/240; 2/45, 298, 301, 456, 480).

6 Ebu’l-Abbas Ahmed b. Omer el-Kurtubi, e/-Mufhim lima eskele min telhisi kitabi Miislim, thk. Muh-
yiddin Dib Misto, (Dimagk: Daru ibn Kesir, 1417,/1996), 7/254.
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Sam da devlet Kuran Mervanogullari ndan (Emeviler) bazl idarecilerin geng ve tecrubesiz ol-
dugu goriilmiistiir. Bunun tizerine Eb{ Hiireyre’den bu hadisi dinleyenler “Belki de (hadiste
kastedilen o) gengler bunlardir” demistir.”

Esasen Kureysin daha dogrusu bu kabileye mensup bazi genglerin, toplumu ifsat ede-
ceklerine dair bagka hadisler de vardir. Genel itibariyle “ Ummetin helakinin, Kureys’e mensup
bazi gengler eliyle olacagina’ isaret eden bu rivayetler, mana ile nakilden kaynaklanan bazi
kiictik farklara sahiptir. Bu baglamda mesela dmmet yerine Arab; ugaylime (gengler) yerine
gilme veya fitye; helak yerine fesidd kelimeleri kullanilir. Ya da siifehd, iimera ve riiesd ifade-
leri eklenir. Fakat her durumda helak veya fesat, Kureys’'in bu kesimlerine izafe edilir. Bu ri-
vayetlerden bazilar1 sdylece siralanabilir:

G e Hleile ARz 2134l Gay)y 38l 38 4l Gl s ¢
“Ummetimin helaki (veya fesadi1) Kureysli baz1 yoneticiler ve sefih gencler eliyle ola-
caktir”.8

uu)sw;@ ;\y’igﬂg—. st e u_m\ EMH
“Ummetimin helaki Kureys'ten bazi sefih ve genc idareciler eliyle olacaktir”.?
G808 G el ALz (55 Sl il 31d
“Ummetimin fesad1 Kureysli baz1 sefih gengler eliyle olacaktir”.10

“Ummetimin helaki, Kureys’ten bazi genglerin elinden olacaktir”.11

“Araplarin helaki Kureys’ten bazi genclerin elindendir”.12

“Bu timmetin helaki, Kureysli bazi gengler sebebiyle olacaktir”.13

G (e ke (53 e sl @Y G

7 Hadisin merfi kismi “uhﬁ uA 3—659 (5% Q“— sl a&la» seklendedir. Buhari, “Fiten”, 3.

8 Ahmed b. Hanbel, el- Miisned, 2/299; 4/485. Suayb el-Arnavit'un talikte belirttigine gore rivayetler-
den ilki senedde bulunan Malik b. Zalim’in mechul olusu sebebiyle zayif; ikincisi ise sahihtir.

9  Ahmedb. Hanbel, el-Miisned, 2 /328. Suayb el-Arnaviit'un talikte belirttigine goére bu rivayetin senedi,
Malik b. Zalim’in mechul olusu sebebiyle zayiftir.

10 Ahmed b. Hanbel, el- Miisned, 2/304, 485. Suayb el-Arnaviit'un talikte belirttigine gore rivayet sahih-
tir. Rivayet i¢in ayrica bk. Ebli Daviid Siileyman b. David et-Tayalisi, Miisned, thk. Muhammed b. Ab-
dilmuhsin, (Misir: Daru Hicr, 1419/1999), 4/244; Eb( Bekir Ahmed b. Amr el-Ateki el-Bezzar, Miis-
ned, thk. Adil b. Sa‘d (Medine: Mektebeti’l-Ulim ve’l-Hikem, 1988-2009), 16/147; Eb(i Hatim Mu-
hammed b. Hibban el-Biisti ibn Hibban, Sahih, thk. Suayb el-Arnaviit (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale,
1408/1988), 15/107; Ebu’l-Kasim Siileyman b. Ahmed et-Taberani, e/-Mu‘cemu’s-sagir, thk. Muham-
med Sekiir Mahmiid el-Hac (Beyrut: el-Mektebu’l-islami, 1405/1985), 1/334.

11 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 2/324. Suayb el-Arnaviit'un talikte belirttigine gore rivayetin isnadi
sahihtir ve Buhari’'nin sartlarina uymaktadir. Ravileri de, Amr b. Yahy3, disinda, Buhari ile Miislim’in
ricalindendir. Amr b. Yahya ise Buhari ravileri arasinda yer alir. Rivayet icin bk. Ebi Abdillah Mu-
hammed b. Abdillah en-Nisabtri Hakim, e/-Miistedrek ‘ala’s-Sahihayn, thk. Mustafa Abdulkadir Ata
(Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1411/1990), 4/572.

12 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 2/377, 536. Suayb el-Arnaviit'un talikte belirttigine gore rivayet hasen
seviyesindedir. Senedde racu/seklinde miiphem birakilan ravinin ismi ise Yezid b. Siirey el-Amir?’dir.

13 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 2/520. Bir 6nceki rivayetin senedinde ismi racii/ seklinde miiphem bi-
rakilan ravinin ismi bu rivayette Yezid b. Stireyk seklinde acik olarak zikredilmektedir.
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“Araplarin helaki Kureysli bazi genglerin eliyledir”.14

Bu noktada asil dikkat ¢ekici husus, burada zikrettigimiz hadislerin tamaminin bizzat
Ahmed b. Hanbel tarafindan da nakledilmis olmasidir. Zira bu durum imam’m, iimmetin
helaki ile Kureys arasinda bag kuran hadisler nakletmekte bir beis gérmedigine delalet eder.
Cenab-1 Peygamber’in Kureys hakkindaki bu tespiti ayrica “Kureys hakkindaki korkum ancak
kendilerindendir” seklinde de dile getirilmistir ki, bu hadisi nakleden miiellifler arasinda yine
Ahmed b. Hanbel de bulunmaktadir.15

Bu climlenin bir diger unsuru olan ¢cocuklarinveya genglerinidaresi hususu da baska
hadislerde konu edinilmis; Allah Ras{lii bundan Allah’a siginmis veya siginilmasini tavsiye
etmistir. Allah Rasilii bu tavsiyesini “Zira eger onlara itaat ederseniz siz heldk olursunuz,
isyan ederseniz onlar sizi helak ederler” uyarisiyla sonlandirir.16 Bu problemli dénem tarih
veren rivayetler de vardir. Bu hadise gore “70/689 yili basindan ve ¢ocuklarin idaresinden
Allah’a siginmak gerekmektedir”.17 Hatta bazi rivayetlerde tarih yaninda bu kisilerin bazi va-
siflarina da isaret edilir: “60/697 yilindan sonra &yle bir nesil gelecek ki namazi zayi edip
sehvetlerine tabi olacaklar. Bunlar Gayya cukuruna atilacaklardir. Sonra bagka bir nesil gelir
ki bunlar Kur’an okurlar (ama okuduklar:1 Kur’an) bogazlarindan asag: (kalplerine) inmez.
Zaten Kur’an'1 i¢ grup okur: Miimin, miinafik ve facir”.18

Bu son hadisin Ahmed b. Hanbel tarafindan nakledilmis olmasi 6zellikle dnemlidir.
Zira tiim bu rivayetler metin ve muhteva itibariyle, arastirma konumuz olan ve Ahmed b. Han-
bel’in “diger hadislere muhaliftir” seklinde tenkit ettigi hadisle uyum i¢inde gérinmektedir.

Diger taraftan son iki hadisin sahabfi ravisi olan Ebii Hiireyre’'nin de “artik iyice yak-
lagmis bulunan su serden, ¢ocuklarin idareciliginden Araplarin ¢ekecegi var. Zira eger insan-
lar onlara itaat ederse (bu idareciler) onlar1 atese atarlar, yok isyan ederlerse boyunlarini
vururlar” demektedir.l9 Ahmed b. Hanbel’'in naklettigine gore Eb(i Hiireyre bunun sebebini
hevalarina gore hiikiim vermelerine baglamaktadir.20 Hatta o, Allahim! Beni 60/679 y1li ba-
sina ulastirma diye dua etmektedir. Kendisine o tarih nedir?diye sorulunca cocuklarin idare-
cilik yaptigi donem seklinde cevap vermistir.2! Nitekim Allah onun bu duasini kabul etmis,
58/678 yilinda vefat eden Ebl Hiireyre, Yezid'in (6l. 64/683) iktidarina ulasamamistir.22

14 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 2/377, 536. Suayb el-Arnavit'un talikte belirttigine gore rivayet “ha-
sen” seviyesindedir. Senedde “racul” seklinde miiphem birakilan ravinin ismi ise Yezid b. Siirey el-
Amir?’dir. Bu rivayet i¢in ayrica bk. Ebii Amr Osman b. Said Darimi, es-Siinenii’l-viride fi'l-fiten ve
gavailuha ve’s-si atu ve esratiha, thk. Rizaullah b. Muhammed el-Miibarekfiiri (Riyad: Daru’l-Asime,
1416) 2/471. ) )

15 Lol ) i B e (81 Y™ Hadisin “<lal” yerine “43)” gibi mana ile nakilden kaynaklanan kiigiik
farklarla rivayetleri icin bk. Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 3/475; 4/66; 5/379; Ebu’l-Kasim Stileyman
b. Ahmed et-Taberani, el-Mu‘cemu’l-kebir, thk. Hamdi b. Abdilmecid es-Silefi (Musul: Mektebetii'l-
Ulim ve'l-Hikem, 1404/1983), 18/240. Suayb el-Arnavit'un belirttigine gore rivayet imran b. Hu-
sayn ed-Dabbi’nin, hadisi aldig1 kisiyi tam ismiyle degil “JAy veya "Lé—.");\" seklinde mechul zikret-
mesi sebebiyle zayiftir.

16 Darimi, es-Stinenii’l-varide, 2/474. Benzer bir rivayet icin bk. Ahmed b. Hanbel, el- Miisned, 2 /355.

17 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 2/355. Suayb el-Arnaviit'un tespitine gore senedde yer alan Ebi
Salih’in meghul olmasi sebebiyle bu rivayetin isnad1 zayiftir. Rivayet i¢in ayrica bk. Bezzar, Miisned,
16/249. Burada rivayet “Allah Rasflii... sigiirdi” seklinde O’nun s6zii degil fiili olarak nakledilmistir.
Mechiil oldugu soylenen Ebt Salih bu rivayette de bulunmaktadir.

18 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 3/38. Suayb el-Arnaviit'un tespitine gore bu rivayetin senedi hasendir.
Hadis i¢in ayrica bk. Ebu’l-Kasim Siilleyman b. Ahmed et-Taberani, e/-Mu‘cemu’l-evsat, thk. Tarik b.
Avzullah (Kahire: Daru’'l-Haremeyn, ts.) 9/131; Hakim, Miistedrek, 2 /406; 4/590.

19 Abdullah b. Muhammed el-Absi ibn Ebi Seybe, Musannef, thk. Kemal Yusuf el-Hiit (Riyad: Mekte-
betii'r-Riisd, 1409), 7/461.

20 Ahmed b. Hanbel, Ebi Abdullah Ahmed b Muhammed eg-Seybani. Kitdbii'z-Ziihd, nsr., Muhammed
Abdiisselam Sahin. (Beyrut: Dar’ul- Kiitiibi'l-ilmiyye, 1420), 181.

21 Taberéani,, 2/105.

22 Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali el-Askalani ibn Hacer, el-[sdbe f temyizi’s-sahabe, thk. Adil Ahmed Abdul-
mevcud (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’lI-[lmiye, 1415), 1/76.
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Bu hadis, HZ. Peygamber in verdigi gayba dair bilgilerden ve dolayisiyla mucizelerin-
den addedilmistir.23 Mesela ibn Hacer’e (6l. 852/1448) gére Eb{ Hiireyre’nin dedikleri ay-
niyla vaki olmus ve 60/679 yilinda Yezid b. Muaviye’'nin iktidara gelmesiyle hadiste kastedi-
len o genglerin donemi baslamistir. Clinkii Yezid iktidara geldikten sonra 6zellikle biiyiik se-
hirlerin idaresine yasl ve tecriibeli kisileri degil aksine kendi akrabasindan geng ve tecriibe-
siz kimseleri atamistir.24 Bu gengler yaslarinin kii¢iikliigii, tecriibesizlikleri, dinin emirlerine
ilgisizlikleri, sadece kendi hevalarina gore tasarruflarda bulunmalari, 6zellikle de miilk konu-
sundaki asir1 istekleri ve bu ugurda savasi goze almalari nedeniyle idare agisindan bazi prob-
lemlere sebep olacaklardir. Boylece toplum icinde fitneler artacak, halkin yasam tarzi fesada
ugrayacaktir.25

Bu grubun y6netim tarzi sebebiyle fitnelere maruz kalacaklar da immetin tamam de-
gildir. Aksine kendilerine isaret edilen bu Kureysli grubun devrinde yasayan Miisliimanlar
kastedilmektedir.2é

2.2. Hz. Peygamber’in Bu Gruptan Uzak Durulmasini Tavsiye Etmesi

e:‘uj)f\c\ ol G sl seklindeki bu ifade alimlerin biiyiik cogunlugu tarafindan Allah
Ras{li'niin bir temennisi veya tavsiyesi olarak anlasilmistir. Buna gére Cendb-1 Peygamber
bu dénemi yasayan Miisliimanlarin bahsi gecen yoneticilerden uzak kalmasini istemekte veya
bunu tavsiye etmektedir. Bu talep veya temenni, zalim idarecileri ikrar etmekle birlikte onlara
kars1 huruca (silahli miicadeleye) kalkilmamasi ve onlardan sadir olan kétii eylemlerden yiiz
cevrilmesi gerektigi konusunda bir delildir.2? Nitekim Allah Raslii boyle yoneticilerin du-
rumlarini haber vermekle yetinmis fakat onlara karsi hurucu veya savasilmasini emretme-
mis, aksine uzak durulmasini salik vermistir. Bu durumda yapilacak en iyi sey, kisinin dinini
bu fitne ortamindan uzak tutmaya calismaktir.28 Hadiste gecen bu ifadeden, giinahlarin agik¢a
islenmeye basladig1 toplumlardan gé¢ etmenin miistehap oldugu da ¢ikarilabilir. Zira neti-
cede helake gotiirecek fitnelerin sebebi, glinahlarin agik¢a islenmeye baslamasidir.29 Boyle
anlasildiginda ifade, Allah Rasili’niin s6z konusu iktidarla silahli miicadele edilmemesi yo6-
niinde bir ¢agrisi haline gelmektedir.30

Ulema tarafindan takdir edilen bu manaya ragmen Ahmed b. Hanbel onlar gibi diisiin-
memekte; hadiste gecen Jitizdl yani uzak durma eylemini oglu Abdullah’in yaptig1 yoruma

gore, ) shial 3 | gaalal 3 ) sl seklindeki (s6z konusu idarecilere) kulak verip itaat edin ve sabir
gosterin tarzindaki hadislere muhalif gormektedir.31

23 Nitekim Buhari’nin bu hadisi naklettigi babin baghg da “a>y) B 5 il ladle” yani “Islam Déne-
minde Niibiivvetin Aldmetleri” seklindedir (bk. “Mendkib”, 25). Beyhaki de bu hadisi “Allah
Ras(lii'niin 60/679 Yilindan Sonra Kureysten Bazi Gengler Eliyle Ortaya Cikacak Fitneleri Haber Ver-
mesi Bab1” altinda zikreder ve baghga “Dedigi Gibi de Olmustur” ilavesinde bulunur (bk. Eb{ Bekir
Ahmed b. el-Hiiseyin el-Beyhaki, Deldilu’n-niibiivve ve matifeti ahvdli adhibi’s-seria (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-llmiyye, 1405), 6/464. Ayni goriis icin ayrica bk. Ebii Zekeriyya Yahya b. Seref en-
Nevevi, e/-Minhdc serhu Sahihi Miislim b. el-Haccic (Beyrut: Daru Ihyai’t-Tiirasi’'l-Arabi, 1392),
18/41; Ebl Hafs Omer b. Ali el-Misri Ibnii'l-Mulakkin, et-Tavzih Ii serhi’l-Cami‘i’s-Sahih (Dimask:
Daru’'n-Nevadir, 1429/2008), 20/188.

24 bk. Ebu’l-Fadl Ahmed b. Ali el-Askalani ibn Hacer, Fethii’]-bari serhi Sahihi’l-Buharf (Beyrut: Daru’l-
Marife, 1379), 13/10.

25 Kurtubi, e/-Muthim, 7/254; ibn Hacer, Fethii’l-bari, 13/10.

26 Kurtubi, e/-Muthim, 7 /254.

27 Kurtubi, e/-Mufthim, 7 /254.

28 Ebu’l-Fadl iyaz b. Musa el-Yahsubi Kadi Iyaz, fkmalu’l-mu‘lim bi fevaidi Miislim, thk. Yahya Ismail
(Misir: Daru’l-Vefa, 1419/1998), 8/460; ibn Hacer, Fethii’l-bari, 13/10.

29 bn Hacer, Fethii’l-bari 13/10

30 Eb(i Muhammed Ali b. Ahmed Endeldisi Ibn Hazm, e/-fhkdm £ usiili’l-ahkim, thk. Ahmed Muhammed
Sakir (Beyrut: Daru’l-Afaki’l-Cedide, ts.), 3/36; Ebu’l-Ferec Abdurahman b. Ali ibnii’l-Cevzi, Kesfir’l-
miiskil min hadisi’s-Sahihayn, thk. Ali Hiiseyin el-Bevvab (Riyad: Daru’l-Vatan, 1418/1997), 1/975.

31 bk. Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 2/301.
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3. Ahmed b. Hanbel’in Mezkir Hadisi Kitabindan Cikarma Sebebi ile lgili Diigiinceler

Ahmed b. Hanbel’in hadisin iistiiniin cizilmesi ile ilgili bu tavri ve buna gosterdigi ge-
rekce, daha sonra gelen alimler tarafindan cesitli sekillerde yorumlanmistir.

3.1. Hadisin $az Oldugu Diisiincesi

Saz; “sika bir ravinin, diger sika ravilere veya kendisinden daha sika olan bir raviye
aykiri olarak rivayet ettigi hadis” manasindadir32 ki, boyle nakledilmesi bir rivayetin sahih
olmasina engel sayilmaktadir. Ahmed b. Hanbel’in s6z konusu hadisi kitabindan ¢ikarmak is-
temesini, onun saz olmasina baglamak en dogrusu gériinmektedir. Zira bu tespit imam’in biz-
zat kendisine aittir ve yoruma gerek birakmiyor gibidir. Nitekim s6z konusu hadis hakkinda
onun bu tespitini tekrarlayan cok sayida alim vardir. S6zgelimi e/-Miisned in 6zelliklerini an-
latmay1 amaglayan eserinde Eb( Misa el-Medini (61. 581/1185) Imam’in séz konusu tavrini
“metin tenkidine” yormakta ve “isnadindaki ravileri sika olmakla birlikte Ahmed b. Hanbel,
metni meshur hadislere muhalif olan (saz) rivayetlerin tistliniin ¢izilmesini emretmistir” de-
mektedir.33 Ibni'l-Cevzi’ye (61. 597/1200) gére bu Ebi Hiireyre hadisi, diger hadislerle celis-
tigi icin Ahmed b. Hanbel tarafindan sabit (sahih) bulunmamistir. Bu durum, ravilerden kay-
naklanan bir vehme hamledilebilir.34 Ayni husus Taceddin es-Stibki (61. 771/1370)35 ve Saati
(6l. 1378/1958) tarafindan da dile getirilmis; Ahmed b. Hanbel'in metin konusundaki ihtiya-
tinin siddetine hamledilmistir.3¢ Cagdas ilim adamlarindan Mehmed Said Hatiboglu'na gore
de Ahmed b. Hanbel'in bu tavri “hadisin sahih olmadigina” isaret etmektedir. Fakat Hatiboglu
bu 6rnegi ¢ok farkli bir hususa daha delil saymaktadir:

“Konumuz bakimindan bizi burada ilgilendiren husus, Buhari ve Miislim’in ayn1 isnad ve metinle

Sahililerine almis olduklar bir rivayeti, kendilerine hocalik da yapmis Ahmed b. Hanbel gibi bir

fikih mezhebi imami1 biiytik muhaddisin kendi Miisnedinden attiriyor olmasidir. Yani Buhari ve

Miislim’ce sahih sayilmis bir hadis, Imam-1 Ahmed’ce saz bir rivayettir...37] Bu keyfiyet, isnadi

soz gotiirmez olan her hadisin, mutlaka sahih olmasi gerekmedigini, otoritesi miisellem bir mu-

haddisin tatbikatiyla gozler 6niine sermektedir.”38

Hatiboglu'nun bu baglamda dikkat ¢ektigi bir bagka husus ise Ahmed b. Hanbel’in sa-
hih olmadig1 i¢in Miisnedinden ¢ikartilmasini istedigi bu hadisin ayn1 zamanda Buhari ve

32 Eb(i Amr Osman b. Abdirrahman es-Sehrezurf, ibnii’s-Salah, ‘Ulimu’l-hadis, thk. Nureddin Itr, 1 cilt
(Beyrut: Daru’l-Fikr, 1406/1986), 76.

33 bk. Ebli Misa Muhammed b. Omer el-isfahani el-Medini, Hasdisu Miisnedi’l-imim Ahmed (Beyrut:
Mektebetii't-Tevbe, 1410/1990), 18.

3+ ibni'l-Cevzi, Kesfu'l-miiskil, 1/975.

35 Taceddin Abduvehhab b. Takiyyiddin es-Siibki, 7abakatu’s-safiiyyeti’l-kiibrd, thk. Mahmud Muham-
med et-Tandhi - Abdulfettdh Muhammed el-Hulv (Beyrut, 1413), 2/33.

36 bk. Ahmed b. Abdurrahman Benna Saati, el-Fethu'r-rabbani Ii tertibi Miisnedi’l-fmdm Ahmed b. Han-
bel es-Seybani (Beyrut: Daru ihyai't-Tiirasi’l-Arabi, ts.), 1/9.

37 Prof. Dr. Mehmed Sait Hatiboglu sézlerine devamla sdyle demektedir: “Bu alime (Muhammed b. Omer
el-Medinf) gore de Buhari ve Miislim’de mevcut bu hadis saz degerindedir. ibnii’s-Salah’a gore ise
sahih hadis, saz olmayan hadistir. Bu durum, ibnii’s-Salah’in mezk(r hadisin maruz kaldig1 bu mua-
meleden habersiz oldugunu da gostermektedir”. bk. “Miisliiman Alimlerin Buhari ve Miislim’e Yone-
lik Elestirileri”, [s/imf Arastirmalar Dergisi, Hadis-Siinnet Ozel Sayisi, 10/1-4, 10; Hatiboglu, Hadis
Tedkikleri (Ankara: Otto Yay., 2012), 110-111.

Hatiboglu ayn1 hususu cesitli konusmalarinda da hatirlatmakta, bunun ¢ok misali olduguna isaret
etmektedir. Nitekim Anadolu [lahiyat Akademisi seminerlerinde yaptig1 bir konusmada (11.11.2017)
soyle demektedir: “Tetkik ettim ‘at!’ dedigi bu hadis hem Buhari’de hem Miislim’de, hem isnaden hem
metnen aynen var... Bu ne demek? imam-1 Buhari, Ahmed b. Hanbel'in talebesi. Miislim keza éyledir.
Onlarin sahih saydig1 bir hadisi ‘at! diyor Imam-1 Ahmed. Buna benzer ¢ok misalleri var. Buradan
nereye geliyoruz: Bu sahihlik damgasi isnada gore verilmis bir hiikiimdiir. isnadda tenkid gétiiren
bir taraf yoksa onu sahih kabul etmigler”.

38 bk. “Islam’da ilk Siyasl Kavmiyetgilik: Hilafetin Kureysiligi”, Ankara Universitesi llahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 1973 /23,196 (313 nolu dipnot).
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Mustim tarafindan nakledilmis olmasini meshur mustesrik Goldziher den (ol. 1850/T92T)
0grenmis olmamizdir:

“... Bizim usul-i hadis kitaplarinda olmayan bir meseleyi bize Goldziher 6gretiyor... Ahmed b.

Hanbel'in Miisnedinde bir ibare var. Oglu Abdullah anlatiyor: ‘Babam bana su hadisi Miisnedim-

den ¢ikar, at (@-‘B—“ 128 e L—')--a‘) Clinkii 6teki hadislere muhaliftir’. Simdi Tayyib (Okic)

hocamin bize 6grettigi sey. Goldziher’in bir makalesinden 6grenmis ki Ahmed b. Hanbel bunu

Miisned de soyliiyor. Baktik, gordik; evet dogru. Boyle yaziyor. Higbir usul-i hadis kitabinda bu

misal yoktur; boyle bir hadise yoktur. Acaba Suayb (el-Arnatit) hoca bu hadisten bahsediyor mu?

Clinki bu hadisin 6nemi surada: Bu hadis hem Buhari’de hem Miislim’de, hem isnaden hem met-

nen aynen var. O zaman ‘Buhari ve Mislim’de olan her hadis sahihtir’ demenin dlemi var mi?

Ahmed b. Hanbel hem Buhari'nin hem de Miislim’in hocasi. Yok boyle bir sey. Fakat ben bu hadi-

seyi kimden 6grenmisim! Hocamizin telkiniyle Goldziher'den 6grenmisim. Bu ayip degil midir?

Bunun ne kadar misali vardir...”.3°

Ahmed b. Hanbel’in bu hadis hakkindaki tavri gergekten Ignaz Goldziher’in de dikka-
tini cekmistir. Goldziher, Imam’1 isnad kritiginin (el-cerh ve’t-ta‘dil) en eski otoritelerinden
birisi kabul edilir seklinde tanittiktan sonra onun hadis tenkidinin genel itibariyle isnada yo-
nelik oldugunu séylemekte ardindan da ismini vererek Hasdisu Miisnedi’l-fmadm Ahmed ya-
zar1 Eb(i Musa el-Medin?’'nin, yukarida zikrettigimiz yorumuna isaret etmektedir. Buna gore
Ahmed b. Hanbel “... 6liim désegindeyken bile ogluna, Miisnede alinmis bir hadisi, isnadina
yonelik bir siipheden dolay1 degil, bilakis iceriginin baska rivayetlerle celistigini diisiindiigi
icin eserden silinmesini emretmistir”.4? Goldziher’e gére Ahmed b. Hanbel'in bir hadisi met-
ninden dolay1 tenkid etmesi istisnail bir durumdur.4!

Hatiboglu'nun Goldziher'den égrendik dedigi husus, Ahmed b. Hanbel’in Miisned’inde
yer alan bir hadisin buradan cikartilmasini istemesi ise, yukarida naklettigimiz lizere o, bun-
lar1 Ebii Miisa el-Medini’den hareketle sdylemistir. Ondan 6grendigimiz sey, Ahmed b. Han-
bel’in cizilmesini istedigi hadisin Buharf ve Miislim tarafindan da nakledilmis olmasi ise go-
rebildigimiz kadariyla mesela ibnii'l-Cevzi (61. 597/1200) aym hususu Goldziher’den cok
daha dnce tespit etmis durumdadir. Nitekim o, Ahmed b. Hanbel’in bu hadisin cizilmesini is-
tedigibilgisini verdikten sonra soyle demektedir:

Cus of e Js 13gh culi Madal  aal oS adle J6 36 G sl aY) S o 0l 06,
cciaalall (b z AT S OIS o5 aedl e 53005 o

“Ahmed b. Hanbel diger hadislerin bunun hilafina oldugunu séylemistir. Zira Allah

Raslii ‘(idarecilere) kulak ver ve itaat et’ buyurmustur. Bana gore bu durum, Eb( Hii-

reyre hadisinin, her ne kadar Sahihayr’'da nakledilmis bile olsa, Ahmed tarafindan

sabit (sahih) olmadigina delalet etmektedir”.42

Hatiboglu'nun isaret ettigi Ahmed b. Hanbel’in, Buhari ile Miislim’in hocasi oldugu bil-
gisiise dogrudur.43 Ancak malum oldugu iizere hadislerin sihhat tespiti, az veya ¢ok goreceli
hususlar barindirir yani ictihadidir. Bir hocanin herhangi meselede yaptig1 ictihadin, 6gren-
cileri tarafindan taklit edilmesi, her zaman beklenen bir durum degildir. Ozellikle s6z konusu

39 Mehmed Sait Hatiboglu, islam Diisiince Enstitiisii'niin (IDE) 2019-20 dénemi acilis dersinde bu tes-
pitin kaynaginin Goldziher olduguna isaret etmektedir. (Videonun tamamu igin bk. Islam Diisiince
Enstitiisii, “IDE Akademi yeni Dénem Agilis Dersi” YouTube (22 Ekim 2019), 00:25:00-00:30:00.

40 bk. [gnaz Goldziher, “Miisliimanlarda Rivayet Literatiiriine Dair Yeni Materyaller” (¢ev. Hiiseyin Ak-
giin), Amasya Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2015 /Haziran, 95. Bu makalenin asli Goldziher
tarafindan “Neue Materialien zur Litteratur des Ueberlieferungswesens bei den Muhammedanern”
ismiyle ZDMG (Zeitschrift der Deutschen Morgenldndischen Gesellschaft) dergisinde (1896/50, 465-
506) yayimlanmigtir.

41 bk. Goldziher, “Miisliimanlarda Rivayet Literatiiriine Dair Yeni Materyaller”, 96.

42 [bnit'l-Cevzi, Kesful-miiskil, 1/975.

43 Nitekim Buhari ile Miislim’in Ahmed b. Hanbel'den hadis rivayeti konusunda yapilan bir arastirmaya
gore Buhari Sahilfinde Ahmed’in 2 rivayetine dogrudan, 1 rivayetine ise hocasi vasitasiyla yer ver-
mistir. Buharf ayrica onun bir hadisle ilgili degerlendirmesini de nakletmistir. Miislim ise Sahiffinde
Imam’dan 20 hadis ve bu hadislerden iki tanesiyle alakal kisa agiklama rivayet etmistir. bk. Uzeyir
Durmus, “Ahmed b. Hanbel’den Rivayet Edilen Sahihayn Hadislerinin Miisned’deki Rivayetlerle
Mukayesesi”, Sirnak Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, 9/2, 2018/Agustos, 390.
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ogrenciler Hadis alanindaki tistiinliikleri ve maharetleri biitiin immet tarafindan ittifakla ka-
bul edilmis Buhari ve Miislim gibi isimler ise bu ihtimal daha da zay:ftir. Kaldi ki herhangi bir
alandaki 6grencilerin hocalarimi gecip ondan daha mahir hele gelmesi de miimkiindiir.

Diger taraftan imam’in bu hadisi kitabindan ¢ikarmak istemesini, sirf saz olusuna yani
oteki hadislerle ¢elismesine baglamak da ¢ok dogru gériinmemektedir; zira metin bir biitlin-
diir; bir kisminin saz iken bir kisminin sahih olmas1 miimkiin degildir. Ger¢i saz addedilen
kismin, sahih metne raviler tarafindan eklenmis bir ibare yani idrac olmasi da miimkiindiir.
Fakat ne Ahmed b. Hanbel'in kendisi ne de bu hadis hakkinda yorum yapan herhangi bir ilim
adami boyle bir tespitte bulunmamistir. Buna ragmen Miisnedinde naklettigi diger pek ¢ok
hadisten anlasildig1 kadariyla Ahmed b. Hanbel'in bu rivayetle alakali problemi, onun 6zel-
likle ikinci climlesi yani zalim yoneticilere karsi takinilacak tavir sadedinde isaret edilen “on-
lardan uzak durulmasi tavsiyesi” ile ilgilidir. Bu hususa asagida ayrintisiyla deginilecektir.

3.2. Dénemin Yénetimiyle Iyi Geginme Diigiincesi

Mehmed Said Hatiboglu, Ahmed b. Hanbel’in oglu Abdullah’tan, yukarida zikrettigimiz
hadisin sz olmasi ile ilgili bilgileri naklettikten sonra soyle demektedir:

“Ahmed ibn Hanbel'in zalim Miisliiman idarecilere karsi siddetten uzak bir itaat ve sabir goste-

rilmesini tavsiye eden hadisleri benimsemis oldugunu bilenler, Emevi idaresine kars: vaktiyle

pek ¢ok alimin aldif1 sert tutumu onun tasvib etmeyecegini, kendisinin de, Abbasilerin zalimle-
rine karsi ayni ¢ekingen davranig gostermekten geri kalmayacagini kolayca tahmin edebilirler.

Nitekim de 6yle olmugstur”.

Hatiboglu hemen sonra ayni hadisin Buhari ve Miislim tarafindan da ayni isnad ve me-
tinle nakledildigini hatirlatir.44

Dikkat edilirse Hatiboglu, Ahmed b. Hanbel'in s6z konusu tavrini yorumlarken evvel
emirde onun iktidara karsi takindig1 “itaat ve sabra” atifta bulunmakta, meselenin Hadis ilmi
acisindan degerlendirilmesine ise daha sonra gecis yapmaktadir. Bu tavrindan 6yle anlasili-
yor ki Hatiboglu, dogrudan olmasa bile dolayl olarak, Imam’in s6z konusu hadisi kitabindan
cikarmasini iktidirla arasinin bozulmasi endisesine baglamaktadir.

Ayn1 yaklasim Mehmet Emin Ozafsar tarafindan da ortaya konmustur. Ozafsar, halife
Miitevekkil'in kendi doneminde (232-247/846-861) ulemaya kars1 yumusama politikas giit-
meye basladigini vurguladiktan sonra sozlerine séyle devam etmektedir: “... Buna Ahmed ibn
Hanbel'in siyasal otoriteye karsi tavir takinmaya tesvik eden hadislerin, Miisned’inden ¢ikar-
tilmasi1 emrini vermesi de eklenince hadiscilerin siyasal otoriteyle uzlasma arzularinin ne ka-
dar had safhada oldugu ortaya cikar...” Ozafsar, bu tespitine bir kaynak gostermek veya érnek
vermek yerine tam bu noktada diistiigii bir dipnotla okuyucuyu M. Said Hatiboglu’'nun bir ya-
zisina yonlendirir.45

Idareci ve toplum arasindaki iliskilerin keyfiyeti ve sthhati konusunda gerek tavsiye-
leri gerekse fiili tatbikati ile 6rnek ve simge haline gelmis, bu alanda genis kitlelere yon vermis
Ahmed b. Hanbel gibi bir sahsiyetin, sirf iktidarla arasi bozulmasin diye onlara karsi tavir ta-
kinmaya tesvik eden hadislerin Miisned’inden cikartilmas: emrini vermesi ¢ok da dogru go-
riinmemektedir. Zira bu yorum éncelikle, asagida ayrintisiyla deginilecegi iizere, zalim idare-
cilere kars1 sinirlart belli tavirlarin gosterilmesini emreden hadisleri bizzat kendi kitabinda
naklediyor olmasi ile gelisecektir. Kald1 ki, bu tavrin en giizel 6rnegini Mihne olayinda Abbasi

4 bk. Hatiboglu, Hadis Tedkikleri, 110.

45 bk. Ozafsar, /deolojik Hadisciligin Tarihi Arka Plani, 62. Bu yaz1 Hatibogulu'nun /s/dmi Arastirmalar
dergisinin Hadis-Siinnet Ozel Sayisi'nda (10/1-4) yayinlanan “Miisliiman Alimlerin Buhari ve Miis-
lim’e Yénelik Elestirileri” isimli makalesidir (bk. 1-14). Ozafsar’in atif yaptig1 yerde Hatiboglu, yuka-
rida da zikrettigimiz lizere, 6ncelikle Ahmed b. Hanbel’in iktidarla ters diismeme ¢abasindan bahset-
mekte daha sonra da s6zii hadisin saz olusuna getirip ayni rivayetin Buhari ve Miislim tarafindan
nakledilmis bulunmasindan bahsetmektedir. Hatipoglu'nun buradan ¢ikardig1 sonug¢ “Béylece III.
asirda bu hadisin makbuliyeti tizerinde bir icmadan bahsetmek de miimkiin olmamaktadir” seklin-
dedir (10).
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iktidarma Karsi bizzat Kendisi sergilemistir. Malum oldugu uzere onun, iIktidarin butun baski-
larina ragmen Kur'dn mahluk degildir demis olmasi, toplumun ana kitlesi yani cemaat tara-
findan benimsenmis iktidar karsit1 bir “tavir” konumundadir. Onun bu tavri zalim idareciye
karsi sergilenmesi gereken drnek bir tutum olarak anlagilmaktadir.

3.3. Manasinin Istismara Miisait Bir Hadis Oldugu Diisiincesi

Ahmed b. Hanbel'in K7tdbu’l-Vera“isimli eserinin ravisi olan Eb Bekir el-Mervezi'nin
(61. 275/888)46 anlattigina gére Imam’a Eb{i Hiireyre tarafindan nakledilen &}bﬁf—‘ G G
yani keske insanlar onlardan uzak dursalar hadisi sorulunca 25 s 3 seklinde cevap
vermis ve bu tenkidinin sebebini de bu Mutezililer Cuma namazinin terki konusunda bu ha-
disi delil getiriyoriar seklinde agiklamigtir.47

Imam’in gerekgelendirmesine bakarak #.s2J kelimesini kdtti, merdiid seklindeki soz-
liik manasinin disina ¢ikip yanlis yoruma miisait veya farkli yorumlara meydan veren sek-
linde terciime etmek daha dogru olacaktir. Burada hadisin “Ummetimi Kureys’ten su grup
helak edecek” seklindeki ilk kisminin degil aksine onlara karsi alinacak tedbir sadedinde ifade
edilen uzak durmabéliimiiniin séz konusu edilmesi, iImam’in tavrinin hadisin sihhati ile ilgili
olmadigina delalet edebilecek durumdadir. Diger taraftan burada Ahmed b. Hanbel, hadis
hakkindaki tenkidini onun saz olmasina degil manasi ile ilgili bir ayrintiya baglamis durum-
dadir.

Hadise farkli mana yiiklemenin olumsuz durumlar doguracagi ile ilgili bir yorum da
Miisned muhakkiki Ahmed Muhammed Sakir'den (6l. 1892-1958) gelmistir. Ona gore
Imam’in, hadiste gecen JLjic ¥/ifadesinin onlara karsi cikip savasmak manasima hamledilme-
sinden ¢ekinmis olmasi miimkindiir. Zira iktidara kars tertip edilecek bir huriic toplumda
ciddi fesada sebep olur. Halbuki burada zikri gegen itizdlden kastt, kisinin dini hakkinda ihti-
yatli davranmasi, s6zl gecen idarecilerle birlikte fesada sebep olacak vesilelere dalmamas,
dinini boyle fitnelerden uzak tutmaya ¢alismasidir.48

Miisnedin bir baska muhakkiki Suayb el-Arnatit (1928-2016) da, hadise diistiigi dip-
notta Ahmed Muhammed $akir'in (1892-1958) yukarida arz ettigimiz sozlerini ona izafe ile
aynen tekrarlamigtir.4?

Ahmed b. Hanbel’in hadislerdeki illetleri tespit metodu lizerinde ¢alisan ¢agdas aras-
tirmacilardan Besir Ali Omer’in yorumu da bu yéndedir. Ona gére imam’in, Gistiinii gizilmesini
istemesi, bu hadisi zay1f addetmesinden dolay1 degildir. Aksine, bazi insanlarin manasini an-
lamay1p iktadara karsi siddet iceren bir muhalefet sergileyeceginden korktugu icin nakledil-
mesini nehyetmek istemistir. Zira Ahmed b. Hanbel, sultana kars1 Auruca hamledilebilecek
hadislerin nakledilmesini genel olarak kerih gérmektedir.50

Degerlendirme

Elimizde bu son yorumu giiclendiren bazi veriler vardir. Nitekim Ibnii’l-Cevzi'nin ver-
digi bilgiye gére Imam, sézgelimi su rivayeti de devleti yonetenlere itaati emreden hadislere
muhalif bulmus ve bu sebeple iistiiniin ¢izilmesini istemistir:

4 Ahmed b. Hanbel'in yakin ve 6nde gelen 6grencilerinden olan Eb{ Bekir Ahmed b. Muhammed b. el-
Haccac el-Mervezi hakkinda genis bilgi icin bk. Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Tezki-
ratu’l-huffiz, thk. Zekeriyya Umeyrat (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’'l-ilmiyye, 1419/1998), 2/153.

47 bk. Ahmed b. Hanbel, Kitibu'l-Vera; thk. Semir b. Emin ez-Ziihri (Riyad: Daru’s-Sami‘], 1418/1997),
44,

48 pk. Ebli Abdullah Ahmed b Muhammed es-Seybani Ahmet b. Hanbel, el-Miisned (Kahire: Daru’l-
Hadis, 1416/1995), 8/118 (Ahmed Muhammed $akir’in dipnottaki taliki).

49 bk. Eb(i Abdullah Ahmed b Muhammed es-Seybani Ahmet b. Hanbel, el- Miisned (Beyrut: Miiesse-
setii’r-Risale, 1421/2001), 13/382 (Suayb el-Arnaviit'un dipnotu).

50 Besir Ali Omer, Menhecii’l-Imdm Ahmed f7i14li'I-ehddis (Medine: Vakfu’s-Selam, 1425/2005), 2/947.
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“Kureys size karsi istikimet tizere oldugu (dinin emirlerine gore davrandiklari) siirece siz de
onlara kars1 istikdmet tizere olun. Size karsl istikdmeti terk ettiklerinde kiliglarinizi kusanip kok-
lerini kaziyin. Eger bunu yapmazsaniz sikinti iginde (bile olsa) topraginiz1 ekip bigin ki (bu ida-
recilerden kaynaklanan haramlara bulasmadan) kendi el emeginiz ile gecinebilesiniz”.5!
Gergekten de elimizde mevcut e/-Miisned de bu hadisin sadece “Kureys size karsi is-
tikdmet lizere oldugu stirece siz de onlara karsi istikdmet tizere olun” seklindeki ilk kismi bu-
lunmakta; istikdmetten ayrilmis yoneticilere kars: silahli miicadeleyi emreden ikinci climle
yer almamaktadir.52 Halbuki hadise yer veren diger kaynaklarda her iki ctimlenin de yer aldig
gorilir.s3
Ahmed b. Hanbel'in hadisi bu kadariyla nakletmis olmasinin sebebi de tartisma ve yo-
ruma agik goriinmektedir. Nitekim Nitekim Ahmed b. Hanbel'in 8grencisi Hanbel b. Ishak’a
(61. 273/886) gore sebep, imam’m bu hadisi &bl 5 &2 seklindeki hadislere muhalif bulmasi-
dir. Bir diger 6grencisi Hamdan b. Ali'nin naklettigine gore ise Ahmed b. Hanbel “Veki (b. el-
Cerrdh) (6l. 197/812) bize hadisin sadece bu kismini nakletti” demistir. Mithenna b.
Yahya'nin aktardigina gore ise Ahmed b. Hanbel sahih degildir dedikten sonra s6zlerine de-
vamla “hadisin isnadinda ismi gecen Salim b. Ebi’l-Ca‘d’in sahabi Sevban’i isitmedigini” sdyle-
mistir. Fakat Mithenna, hocasina ayni hadisi bu kez i¢inde Salim’in bulunmadig: bir senedle
ve Ummii Hani (1. 50/670) rivayetiyle nakletmis, bu kez de sahih degildir, miinkerdir ceva-
bini almistir.54
Ahmed b. Hanbel'in, gelecek bazi yoneticilere atif yapip dinin emirlerine uymamalar1
konusunda onlarla miicadeleyi emreden hadislere karsi tavrini yansitan baska érnekler de
vardir. Ahmed b. Hanbel, mesela Bezzar (61. 292/905) ve ibn Hibban (61. 354/965) tarafindan
nakledilen su hadise kars1 da ayni tavri sergilemisss ve sadece idareciler hakkinda durum tes-
p1t1 yapan ilk cumleyl nakletm1§t1r
o3 eradh 36 o ab3bla G (s o ¥ e (sled o0 sfak Y W sl e g0l G @)
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“Benden sonra bir takim yoneticiler gelecek ki, yapmadiklari seyleri sdyleyecek, ken-
dilerine emredilmeyen seyleri yapacaklar. Onlara karsi kim eliyle, diliyle ve kalbiyle miicadele
ederse mii’mindir. imanin bundan sonrasi yoktur.”56 Bu ii¢ miiellifin senedleri ilk {i¢ ravide
yani “Hz. Peygamber — ibn Mesud — Ata b. Yesar —» Muaviye b. Ishak” isimlerinde ortaktir.
Muaviye’den sonraki iki isim ise “Amir b. es-Simt — Asim b. Muhammed” seklinde olup bunlar
Ahmed b. Hanbel ile ibn Hibban'in yine ortak ravileridir. Buna goére ii¢ miiellifin aym hadisi
naklettigi sonucuna ulasilabilir. Ancak Ahmed b. Hanbel, yukarida da ifade ettigimiz tizere ilk
climlenin nakliyle yetinmistir.
Ahmed b. Hanbel'in s6z konusu tavrinin bagka bir 6rnegi de su hadistir:
Yo Osls Casla aadny (e ()5S o5 A O stion s 4 O Cslss A OS Y] (B e S L
(Uae sed Al pasala e g (ase sed bl aadala e g (ase sed odm paala e 05 SE e O slen 5 () lady
A e doas Jlie gl e Al ) 5
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1Al dia o deal QB G ) el 1 J8 4l (Ua) ) ge gl Cuas 8 deal JB Gl
el s el a3l agle JU 138 DA Tbniv'l-Cevad, KesfirT-miiskil, 1/975.

52 bk. Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 5/277.

53 Mesela bk. Ahmed b. Muhammed b. Ziyad el-Basri ibnii'l-Arabi, Mu‘cem, thk. Abdulmuhsin b. ibrahim
(Riyad: Daru Ibni’l-Cevzi, 1418/1997), 2/654; Taberani, e/-Mu‘cemu’l-evsat, 8/15; Taberani e/-
Mu'‘cemu’s-sagir, 1/134. Ancak hadis, senedindeki inkitadan dolay1 “zayif” addedilmistir. Ahmed b.
Hanbel, el-Miisned, 5:277 (Suayb el-Arnaviit'un taliki); Muhammed Nasiruddin Albani, Silsiletii’/-
ehddisi’z-zaife ve’l-mevzii‘a (Riyad: Daru’l-Mearif, 1412/1992), 4/147.

54 bk. Ebli Bekir Ahmed b. Muhammed el-Hanbeli el-Hallal, Kitdbu’s-siinne, thk. Adiyye ez-Zehrani (Ri-
yad: Daru'r-Raye, 1410/1989), 1/127.

55 bk. Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 1/456. Suayb el-Arnavit hadis hakkinda “isnadi kaviyy” degerlen-
dirmesini yapmaktadir.

56 Hadis i¢in bk. Bezzar, Miisned, 5/281; ibn Hibban, Sahih, 1/403-404.
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“Her peygamberin havarileri vardir ki bunlar onun yolundan gider, yasam tarzini benimserler.

Onlardan sonra ise yapmadiklarini séyleyen ve sizlerin yadirgayacaginiz seyleri yapan nesiller

gelir. Onlarla eliyle, diliyle ve kalbiyle miicadele eden mii'mindir. Bundan sonrasinda ise hardal

tanesi kadar bile iman yoktur.”s?

Miislim bu hadisi naklettikten sonra Ebl Rafi’e izafeyle su bilgiyi verir: “(ibn Me-
sud’dan (6l. 32/652-563) duydugum) bu hadisi ibn Omer’e (6. 73/693) naklettim fakat beni
yadirgadi... ve (o siralarda hasta olan) Ibn Mesud'u ziyarete giderken kendisiyle gelmemi is-
tedi. Ben de gittim. ibn Mesud’a bu hadisi sordum. Hadisi, ayn1 benim ibn Omer’e aktardigim
gibi tekrar etti”.58 Ahmed b. Hanbel ise hadisin su kismini nakille yetinmistir:

Oy 5 i 0538 lanal s 05l sn el G A S VI LB Al 3 5 Do ) iy (i 0o e

Ose Y e sl s O slaiy Y e (sl B sl anany (g CAIAS L) 0 5l
Dolayisiyla o, mevcut iktidara karsi verilmesi gereken miicadeleden bahseden béliimiine te-
mas etmemistir.59 Halbuki bu ii¢ miiellifin senedleri “Hz. Peygamber — ibn Mesud — Eb{ Rafi
— Abdurrahman b. el-Misver — Cafer b. Abdillah b. el-Hakem — el-Haris b. Fudayl” isimle-
rinde; Ahmed ile Miislim’in senedleri ise el-Haris'ten sonra gelen Salih b. Keysan’da da ortak-
tir. Kitabina almis olmasina ragmen Ahmed b. Hanbel’in hadisin, hem isnad1 hem de metniyle
alakali tenkitlerde bulundugu nakledilmistir. Buna gore o éncelikle senedde ismi gecen el-
Haris b. Fudayln <waall s sisay gl (hadisi mahfuz degildir) diyerek elestirmektedir. Ahmed
b. Hanbel'in bu ifade ile el-Haris hakkinda genel bir yorum yapmis ve hadisleri makbul degil-
dirs® demis olmas1 muhtemeldir. imam’in bu ravi hakkinda kullandigi <waall 3 gesay gl (Aa-
disleri 6vgtiye layik degildir)6! ifadesi de bu anlam teyit edebilir. Ancak imam bu manay1 kas-
tettiyse, el-Haris’in baska hadislerini Miisnede? almis olmasini izah etmek zorlasacaktir. Fa-
kat bu terim naklettigi hadisler, ayni konuda sika ravilerin naklettiklerine benzemez anlami
da ifade edebilir.63 Terimin bu anlami1 s4zdemek olur ki bu, esasen Ahmed b. Hanbel’in, zalim
yoneticilere kars1 miicadeleyi emreden hadisler hakkinda yaptig1 “diger hadislerie celisiyor”
seklindeki yorumu da destekleyecek durumdadir. Nitekim Ahmed b. Hanbel senedle alakali
tenkidin hemen ardindan metni de s6z konusu eder ve “bu s6z, Ibn Mesud’un (bu konudaki
diger) sozlerine benzemiyor. Clinkii o Hz. Peygamber’in ‘bana kavusuncaya kadar (boyle ida-
recilere karsi) sabirli olun’ buyurdugunu nakletmistir” degerlendirmesinde bulunur.64 Ancak
yukarida da zikrettigimiz {izere Miislim, Eb{i Rafi’in bu hadisi bn Mesud’a tekrar sorduguna
ve onun da bunu teyit ettigine dair bir bilgi nakletmektedir.

Bu tavrindan anlasildigina gore Ahmed b. Hanbel, zalim idareciye karsi, toplumda kar-
gasa ve fesada sebep olacak fiili ve silahli miicadeleye kalkisilmasini istememektedir. Halbuki
yukarida zikri gecen ama imam tarafindan metinden ayrilarak nakledilmeyen rivayetlerin
béyle bir manaya hamli miimkiindiir. Diger taraftan imam, béyle hadislerin onun yagadig1 dé-
nemde iyice belirginlesmis olan toplum i¢i ayriliklar1 daha da artiracagini diisiinmiis olmali-
dir. Nitekim Ibn Kuteybe (6. 276/889) ve Hattabi (6. 388/998) gibi miielliflere gére de
Hariciler, zalim imama kars1 hurucun gerekliligi konusunda, yukarida zikri gecen ama Ahmed

57 bk. Miislim, “Iman”, 80; Taberani, el-Mu ‘cemu’l-kebir, 10/13.

58 bk. Miislim, “Iman”, 80.

59 bk. Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 1/458.

60 bk. Aydinli, Hadis Istildhlar S6z1iigi, 175.

61 Nitekim Darimi, Nesai ve ibn Hibban gibi miinekkitlerin “sika” buldugu el-Haris hakkinda menfi de-
nilebilecek bir ifade kullanan tek isim, gorebildigimiz kadariyla, Ahmed b. Hanbel'dir (bk. ibn Hacer,
Tehzibu't-Tehzib, 2 /154).

62 Mesela bk. Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 2/482; 4/31.

63 bk. Aydinli, Hadis Istildhlar S6z1igi, 175.

64 bk. Siileyman b. el-Es‘as Sicistani Eb(i Daviid, Mesailu’l-imadm Ahmed, thk. Tarik b. Avzillah b. Muham-
med (Misir: Mektebetii [bn Teymiyye, 1420/1999), 419.
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b. Hanbel tarafindan ana metinden ayrilarak nakledilmeyen “onlara karsi kiliglarimz1 kusa-
nin” seklindeki hadisleri delil gostermislerdir.65 Bu noktada ogrenc151 EbG Bekir el-Mer-
vezi'nin (6l. 275/888) arastlrma konumuz olan hadisin ehjbr—\ oA & S kismi hakkinda Ah-
med b. Hanbel'in £2) RIEQET seklindeki yorumunun ve bunun ardindan yaptig1 bu Mute-
zilfler Cuma namazinin terki konusunda bu hadisi delil getiriyoriar seklinde agiklamasininéé
hatirlanmasinda fayda olacaktir.
Oyleyse kitabinda naklettigi hadisler biitiinciil bir gézle degerlendirildiginde Ahmed
b. Hanbel’in zalim idareciye karsi sergiledigi tavir, bizzat naklettigi hadisler dikkate alinarak
soyle bir siralamaya tabi tutulabilir:
1. Toplumsal Biitiinliigiin Oncelenmesi
lals 4ized iled | b deloall QA (e aild jumilh dn )S Ui o el e 51, 0
“Kim idarecisinden hoslanmayacagi bir sey goriirse sabretsin. Zira cemaatten bir ka-
ris ayrilan kimse cahiliyet 6/iimii¢7 ile 6lmiis olur”.68
2. [deal Bir idareci-Toplum liskisine Yapilan Vurgu
o3 G Al (il o Jle alel Ll 4a pg 815 Al o33 Jn 5 S il G Gl ol )
s sl Ulae s Al
“Kiyamet giinij, insanlarin Allah’in en ¢ok sevdigi ve yer itibariyle O’na en yakini adil
imam (devlet reisi), Allah’in en sevmedigi ve yer itibariyle en uzagi ise zalim imam olacak-
tir”.69

3. Idarecilerin Ustii Kapali Uyarilmasi
e 5 g als Aiall sl B gl Lld Ul g glany 236 Jl s daall (pslany 6 il e (e
8508 5h5 habue pald Ul ke A sl Ly Jhe 53 Caiatia Cle 5 sad gaiy 4a ) Bale (o slaa

oAb g alle a ey Y e e

“Bana cennete ve cehenneme girecek ilk {i¢ kisi gosterildi. Cennete girecekler sehit,
Rabbine giizelce ibadet edip efendisine karsi da samimi davranan (onun hakkini eda eden)
kole ve ihtiya¢ sahibi olmasina ragmen iffetli davranan fakirdir. Cehenneme girecekler ise
(haksiz yere) baski yapan idareci, malinin hakkin1 vermeyen servet sahibi ve Kkibirli fakir-
dir”.70

4. Zalim Idareciye itaat Edilmemesi
O JB Ll s co Ball (s A Ao g siangs Al (il o s (e oS el Gl 4l

S o S LdE 4l ame pal Al e ol (s ad 108 $agi€ a0 13) oy oS 14 J g Ly 22 g

65 bk. Ebl Muhammed Abdullah b. Miislim ed-Dinevert ibn Kuteybe, Tevilu muhtelifi’l-hadis (Beyrut:
el-Mektebu'l-Islami, 1419/1999), 47; Ebd Sileyman Hamd b. Muhammed el-Biisti el-Hattabi,
Garibu’l-hadis, thk. Abdulkerim Ibrahim el-Gurbavi (Dimask: Daru’l-Fikr, 1402/1982), 1/362.

66 bk. Ahmed b. Hanbel, Kitibu'l-Vera', 44.

67 Hadiste idareciye baskaldirmis birinin bu ugurdaki 6/timiiniin cahiliye 6/timiine benzetilmesi, 6nce-
likle ona yapilan biattan vazgecilmesi manasina geldigi icindir ki bu durum, higbir otorite taninma-
yan, insanlarin ¢ogu zaman bireysel hareket ettikleri, bu sebeple toplumsal hayatin miimkiin olma-
dig1 Cahiliye dénemi yasantisinin temel ézelligidir. ibn Hacer, Fethul-bari, 13/7; Ahmed b. ismail
Molla Giirani, el-Kevserii’l-cirf ild riyadi ehddisi’l-Buhari, thk. Ahmed Inayet (Beyrut: Daru ihyai't-
Tiirasi’l-Arabi, 1429/2008), 11/7.

68 Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 1/275, 297. Suayb el-Arnavit'un tespitine gore hadisin senedi sahih
olup Buhari ve Miislim’in sartlarina uymaktadir. Hadisin, mana ile rivayetten kaynaklanan kii¢iik
farklarla rivayeti i¢in ayrica bk. ibn Ebi Seybe, Musannef, 7/453; Buhari, “Fiten”, 2; Miislim, “imare”,
55.

6  Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 3/22, 55. Suayb el-Arnaviit'un tespitine gore hadisin senedi zayiftir.

70 Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 2 /425. Suayb el-Arnaviit'un tespitine gore hadisin senedi zayiftir.
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Benden sonra i5lerinizi bazl Kimseler ustlenecekler Ki bunlar sunnetl iptal edip bidat-
ler ihdas edecek ve namazlan geciktirerek kildiracaklar’. Bunun iizerin ibn Mesud Hz. Pey-
gamber’e ‘onlarin devrine ulastigimda nasil davranayim’ diye sordu. O da ‘Ey ibn Ummii Abd!
Allah’a isyan edene itaat etmek olmaz’ buyurdu ve bu séziinii ii¢ kere tekrar etti.”7t

5. Dogru Bilinenin Yapilmasi ) )
O3 530 B 1 8 oS gy 1 sl o o 50l 13 Ly il 33U ) sy Lol 81 (35S s oSl
A L sleal 5 agre | shaa o5
“Muhtemelen namazi vakti disinda kil(dir)acak insanlarla karsilasacaksiniz. Onlarla
karsilastiginizda namazlarinizi evlerinizde bildiginiz vakitlerinde kiliniz. Sonra (yanlarina ge-
lip ayn1 namazi) onlarla da kilimiz ve (bu son kildiginizi) nafile ibadet addediniz”.72
6. Dogru Bilinenin Séylenmesi
s alal vie 3a Al JE Jumdl sleall g 1@l s agde & s ) ) da s els
Sahabi Tarik b. Sihab’in naklettigine gore “Bir sahabi gelip Allah Rasili’ne ‘Hangi ci-
had daha efdaldir?’ diye sorunca ‘Zalim idareciye karsi sdylenen dogru séz!’ cevabini vermis-
tir”.73 Aym hadis sahabi Ebl Umame’den (61. 86/705) ise “ > e‘-ﬂj die Jac A&7 lafziyla
nakledilmistir.7+
Naklettigi biitiin bu hadislerden anlasildig1 kadariyla Ahmed b. Hanbel, adaletsiz ida-
reciler karsisinda kesinlikle sessiz kalinmayacagi ama gosterilecek tepkinin de huruc yani si-
lahli miicadeleye seviyesine de ulasmamasi gerektigi kanaatindedir. Buna gore en fazla ikaz
seviyesinde bir tepki gosterilmelidir. Bu tavir, s6z gelimi Haricllerin ve Sia’'nin iktidar karsiti
eylemlerine kiyasla kisaca pasif direnis seklinde isimlendirilebilir.”s

Sonug¢

Ahmed b. Hanbel'in oglu Abdullah, Hz. Peygamber ‘Ummetimi Kureys'ten su grup
heldk edecekbuyurunca oradakiler ‘(bu durumda) bize neyi emredersin?’ diye sordular. O da
‘Insanlar onlardan uzak durup ayrilsalar!” buyurmugtur” hadisini naklettikten sonra “Babam,
sonunda vefat ettigi hastalifl esnasinda bana ‘bu hadisin tstiinii ¢iz. Ciinki o, Allah
Rasilii'niin hadislerine muhaliftir’ dedi. Bununla ‘(idarecilere) kulak verip itaat edin ve sabir
gosterin’ yoniindeki hadisleri kastediyordu” seklinde bir bilgi vermektedir. Fakat hadisi nak-
ledip bizlere kadar ulastirdigina bakilirsa Abdullah, babasinin bu emrini yerine getirmemis-
tir. Ahmed b. Hanbel’'in bu yondeki istegini nakletmis olmasi ise, daha sonra gelen arastirma-
cilar arasinda bazi ihtilaflara sebep olmustur.

Bu yénde ileri siiriilen bir gériise gére Imam’in séz konusu talebini dteki hadislere
muhdlefet gibi bir sebebe bina etmesi, hadisin saz ve dolayisiyla gayr-i sahih olduguna isaret
etmektedir. Esasen bu, hem Imam’in bizzat kendisinden nakledilmesi hem de sebebi acikca
zikretmesi agisindan en makul yorum gibi goériinmektedir. Fakat dyle goriiniiyor ki bu yoru-

7t Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 1/399. Suayb el-Arnaviit'a gore hadis, ibn Mesud’un oglu Abdurrah-
man, babasindan semainin sahih olup olmamasina gore deger kazanmaktadir. Buna gore hadisin se-
nedi, bu iki isim arasinda sema oldugunu kabul edenlere gore hasen; kabul etmeyenlere gore ise za-
yiftir. Bu hadis icin ayrica bk. Ebi Abdillaih Muhammed b. Yezid Mace el-Kazvini ibn Mace, Siinen,
thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki, (Beyrut: Daru ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, ts.) ‘Cihad”, 40; Ebii Bekir Ah-
med b. Hiseyin el-Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibr4, thk. Muhammed Abdiilkadir At (Beyrut: Daru’l-Kii-
tiibi’l-iimiyye, 1424,/2003), 3/182.

72 Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 1/379. Suayb el-Arnavit'un tespitine gore hadisin senedi hasendir.

73 Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 4/314. Suayb el-Anraviit'un tespitine gore hadisin isnadi sahih olup
ravileri Buhari ve Miislim’in ravileridir. Hadisi Hz. Peygamber’den nakleden Tarik b. S$ihdb aslinda
O0’nu gérmemistir. Bu sebeple Allah Rasiilii’'nden dogrudan naklettigi rivayetler sahabi miirselidir.

74 Ahmed b. Hanbel, e/-Miisned, 4/314. Suayb el-Anraviit'un tespitine gore hadis hasen li-gayrihi sevi-
yesindedir. [snad1 ise miitebaat ve sevahide uygundur.

75 Yermakov, “Ahmed bn Hanbel'in Miisned’inde Yonetici Ve Toplum”, 192-193

Cumbhuriyet flahiyat Dergisi - Cumhuriyet Theology Journal



Hiiseyin Kahraman. Ahmad b. Hanbal's Attitude of a Hadith in al-Musnad and ... | 989

mun bazi problemleri vardir. Oncelikle ifade etmek gerekirse hadisi meydana getiren iki ciim-
leden her birine yani Kureysten bir grubun ve ézellikle de onlarin genclerinin, toplumun fe-
sadina sebep olacagi ve boyle bir durumda gésterilecek tepkiye dair ¢ok sayida farkl hadis
basta Ahmed b. Hanbel olmak iizere pek ¢cok muhaddis tarafindan miistakil birer rivayet ola-
rak nakledilmis durumdadir. Muhaddisler tarafindan nakledilen biitiin bu hadislerde zalim
idareciye karsi tepki baglaminda nasihatile baslayip silahli miicadaleye kadar uzanan genis
bir yelpazeden bahsedildigi goriiliir. Bununla birlikte Ahmed b. Hanbel, ayn1 metin

icinde dnce yoneticilerin durumlarini tespit edip sonra zalim olanlarina karsi sergile-
necek fiill miicadeleye yer veren hadisler konusunda takt usuliine bagvurmus; bunlarin ikinci
kisimlarini 6zellikle nakletmemistir. Ustelik o bu tavriny, bir degil ¢ok sayida hadis icin tekrar
etmistir. Ancak bu durumun, s6z konusu kisimlarin saz olmasina baglanmasi, ¢ok da dogru
goriinmemektedir. Zira 6ncelikle metin bir biitiindiir ve boyle olunca bir kismi saz iken bir
kisminin sahih olmasi pek de olasi degildir. Bu noktada saz addedilen kismin idrac ve dolay1-
siyla zayif olma ihtimali akla gelebilir ama ne Ahmed b. Hanbel'in kendisinden ne de bu ha-
disler hakkinda yorum yapan herhangi bir ilim adamindan bu ydnde bir isaret gelmemistir.
Diger taraftan Hz. Peygamber’in arastirma konumuz olan hadisinde gecen on/ardan uzak du-
rulsa/yoniindeki tavsiyesi, aslina bakilirsa, zalim iktidara karsi sergilenmesi istenen tepkile-
rin en hafifidir. Mesela bizzat imam tarafindan nakledilen hadislerde yer alan jtaat gésterme-
mek, huzurlarinda hakikati hatirlatip onlari ikaz etmek, onlardan miistakil davranip dogru
bilinen seyleri bireysel olarak yerine getirmek gibi tepkiler, uzak durmaya gore daha serttir
ve idareciye karsi tagidiklar1 mesaj daha belirgindir. Oyleyse zalim idareciden uzak durmanin
saz olmasini yani bahsettigimiz bu hadislerle ¢elismesini bagka bir sebebe baglamak gereke-
cektir.

Ahmed b. Hanbel'in s6z konusu tavrini yorumlayanlar tarafindan ileri siiriilen bir
baska sebep ise bu hadisin iktidara karsi bir “tavirdan” bahsetmesidir. Bu gériise gére imam,
boyle bir hadisi nakletmek suretiyle, Mihne olay1 sonrasinda aralar1 heniiz diizelmekte olan
Abbast iktidari ile yeni bir gerginligi goze almak istememistir. Ancak bu yorumu yapanlarin
gbz ard1 ettigi bir nokta vardir ki o da imam’in Mihne olaylar sirasindaki durusu, iktidara
kars1 zaten bir tavirdir ve o bunu sergilemekte asla beis gérmemistir. Kald1 ki Ahmed b. Han-
bel’in bu olaylar esnasinda gosterdigi tavir da, bunu emreden hadislerden kaynaklanmistir.
Evet o, baska hadislerin isaret ettigi silahli ve fiili miicadeleyitasvip etmemistir. Ancak bunun
sebebi, iktidarla arasinin bozulacag: endisesi degil aksine boyle bir kalkismanin topluma ve
daha énemlisi islam’a zarar verecegi kaygisidir.

Oyle goriiniiyor ki Imam’in arastirma konumuz olan hadisle ilgili tavr1 da bu kaygi ile
ilgilidir. Ancak e/-Miisnedinde idareci-toplum iligkisi baglaminda bizzat naklettigi rivayetle-
rin tamami goz dniinde bulunduruldugunda goriiliir ki bu tavir, hadisin tamamiyla degil “in-
sanlar onlardan uzak dursalar”seklindeki ikinci kismui ile ilgilidir. Yani kitabindan ¢ikartilma-
sin1 istedigi ibare, bu sonuncusudur. Zira o, yasadig1 donemde cemaatten ayrilmis Mutezile ve
Hariciler gibi baz1 gruplarin bdyle hadisleri delil gostererek tefrikaya sebebiyet verdiklerine
sahit olmustur. Bu sebeple cemaate siki siki sarilmayi, sabretmeyi, sadece yeri geldiginde ida-
recileri uygun bir dille ikaz edip hakikati dillendirmeyi emreden rivayetleri tercih etmistir.
Bu noktada bdyle 6nemlii konuda varid olmus hadislerden bir kismini tamamen, bir kismini
ise takti yapmak suretiyle kismen gizlemis olmasi Ahmed b. Hanbel gibi toplum énderi bir
ilim adami icin cdiz midir? Bu, ilmi gizlemek olmaz mi? seklinde bir soru akla gelebilir. Ancak
Ahmed b. Hanbel 6ncelikle, s6z konusu muameleye tabi tuttugu hadisleri bilen tek kisinin
kendisi olmadiginin farkindadir. Fakat diger taraftan o, basta Mihne hadisesi olmak iizere top-
lumun karsilastigl pek ¢ok olayda durusu, kararlari ve tepkileriyle insanlari etkileyip onlara
yo6n verdiginin, en azindan 6rnek olmasi gerektiginin de farkindadir. Bu sebeple kitabina top-
lum yapisina zarar verecek hadisleri almak ve dolayisiyla s6z konusu bidat firkalarinin elini
giiclendirecek delilleri onlara bizzat saglayan muhaddis olmak istememistir. Aksine onun ter-
cihi, toplumsal birlik ve biitlinliige vesile olacak hadislerden yana olmustur. Hatta bu hadis-
lerden bir kismi sadece kendisi tarafindan aktarilmistir. Bu rivayetlerden bazilari ise ya se-
nedlerindeki inkita ya da ravilerindeki adalet ve zapt kusurlari sebebiyle zayiftir. Ancak imam
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bu hadisleri eserine almakta sakinca gormemistir. Cunku onun idare ve siyaset alanindaki
onceligi Miisliiman toplumun birligini ve diizenini korumak olmustur. Biitlin bu veriler 1s1-
ginda onun bu hadis, diger hadislerle celisiyor seklindeki tespitinin, Miisned’imde olustur-
maya calistigim ideal idareci-toplum iliskisi ile celisiyor seklinde anlamak gerekecektir.
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