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Oz

Bu ¢alismada, kurulusundan bugiine kadar ABD’nin giivenlik stratejilerinin gecirdigi evrim ulusal
giivenlik politikas: temelinde ele alinmgtir. Kurulus doneminde ABD’nin kendi felsefesi ile paralel
olarak geligen giivenlik algist incelenirken, Birinci Diinya Savagi, Tkinci Diinya Savas: ve devaminda
olugan gelismelerin, ABD'nin giivenlik anlayisint Avrupa’ya ve diger iilkelere miidahil olmaya nasil
ittigi anlatilmigtir. Calismada, ABD'nin kimliginin sekillenmesinde ¢ok biiyiik bir etkisi olan Soguk
Savas dénemine deginildikten sonra 1990°l1 yillar ele alinmsg, ardindan ABD’nin giivenlik anlayisini
bugiine getiren ve bir milat kabul edilen 11 Eyliil saldirilar1 ve bu saldirilara gOsterilen reaksiyon
irdelenmigtir. Bagkan Bush ve Bagkan Obama donemleri sonrast Baskan Trump doneminin giivenlik
algistn ele alindigi calismada, ABD siyasetinde 11 Eyliil olaylar: giivenlik anlayist agisindan nasil bir
milat ise, Trump donemi etkin anlayisinin da bu noktada bir bagka milat oldugu ortaya konulmustur.
Genis kapsamli bir literatiir taramas: yapilip cesitli kaynaklardan ikincil verilere yer verilirken, donem-
lerin giivenlik anlayislarina etki eden diigiince ve olaylar da yorumsamact bir bakis acisiyla ele
alinmagtir.

Anahtar Kelimeler: ABD Ulusal Giivenlik Stratejisi; Donemler; Giivenlik Politikasi; Degisen
Giivenlik Konsepti
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A Chronological Perspective on US Security Approach
within the Framework of National Security Policy

Abstract

In this study, the evolution of US security strategies since its foundation is discussed on the basis of
national security policy. While examining the perception of security that developed in parallel with the
US’s own philosophy during the establishment period, it was explained how the world formed during
the First World War, the Second World War and the aftermath of the United States pushed the security
understanding of the USA to Europe and the rest of the world. After mentioning the Cold War period,
which had a great impact on shaping the identity of the USA, the 1990s were explained and the Septem-
ber 11 attacks, which brought the US security understanding to today and accepted as a milestone, and
the reaction to these attacks were explained. In the study, which describes the security perception of the
Trump period after the President Bush and President Obama periods, it is revealed that the September
11 events are another milestone in terms of security understanding in US politics, and the effective
understanding of the Trump era is another milestone. In this study, a comprehensive literature review
was conducted, while secondary data from various sources were included, and thoughts and events af-
fecting the security perceptions of the periods were handled with an interpretative perspective.

Keywords:  USA National Security Strategies, Periods, Security Policy, Changing Concept of
Security
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Giris

Karsilagtirmali iilke incelemeleri ¢alismalarinda, tilkelerin iktisadi, siyasi,
sosyal sistemleri ve politikalarini basta olmak tizere gesitli politikalars,
gerek Tiirkiye’ye birer iyi/kotii 6rnek olusturmasi agisindan, gerekse Tii-
rkiye ile ligkilerinin bu boyutlarda analiz edilmesi agisindan incelen-
mektedir. Ulkelerin giivenlik politikalart da bu anlamda incelenmesi,
irdelenmesi ve kavranmasi son derece onemli olan politikalardir. Zira
giivenlik politikalar1 bir tilkenin bekasi ile birincil derecede ilgili poli-
tikalaridr. Her ne kadar bu politikalarla ilgili tam ve mutlak bilgiye, yar-
glya ve cikarsamaya varmak zor olsa da (Avaner ve Ciner, 2019, s.v) farkl
iilkelerin giivenlik politikalarini irdelemek ve anlamak, tilkelerin Tiirkiye
ile bu boyutlardaki iliskilerini, tarihsel etkilesimlerini ve iginde bulunulan
donemdeki pozisyonlarii anlamak igin de elzemdir.

Ulusal giivenlik politikasi, devletlerin ulusal giivenliklerini saglamak
ve milli ¢ikarlarini korumak amaciyla ellerinde bulunan sivil ve askeri
kaynaklarini, savunma ve saldirt unsurlarimi belirli bir 6lgiide ya da to-
pyekiin, ancak koordineli bir sekilde kullanmasini ifade etmektedir.
Gohlert (1974, s.174), iilkelerin giivenlik politikalarini iki bakis agisi etra-
finda olusturduklarini ileri siirmektedir. Buna gore tilkeler, ilk olarak
hayati unsurlarin1 korumay1 amaglarlar. Bunun icin diplomasi, miizakere,
uzlasma gibi seceneklerden ziyade, mevcut askeri giictin ve kaynaklarin
kullanilmasini 6ncelikli tutarlar. Tkinci bakis acisinda ise hayati olmayan
ve dig politika, miizakere ve uzlasma gibi siireglerle yonetilen ve
yonlendirilen bir giivenlik politikas1 bulunmaktadir. Gohlert (1974),
ulusal giivenlik politikas: tizerinde yiiriitiilen bir tartismaya dikkat cek-
mektedir. Bu tartismaya gore iki farkli bakis agis1 bulunmaktadir. Wolf-
ers’in ortaya koydugu birinci bakis agisina gore ulusal giivenlik poli-
tikalari iilkelerin 6nceden kazanilmais bir takim degerlerine kars: tehdit ya
da saldir kaygisindan beslenmektedir. Ikinci bakis agisinda ise Rosenau,
ulusal giivenligin sadece bir tehdit ya da kaygidan kaynaklanmaktan
ziyade uluslarin arasinda, birbirlerine kars: sergilenen tavirlar etrafinda
sekillenen ve planlanmis hamlelerin gerceklestirildigi etkilesimli bir siireg
olarak ele almaktadir (Gohlert, 1974, s.175). Bu tartismaya deginen yazar,
ulusal giivenligin kaynagini sorgulamak igin “Neyin giivenligi ve ne
icin?” sorusunu sormaktadir. Belki de soruda eksik kalan ve giivenlik
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politikasinin niceligine deginecek “Nasil bir giivenlik?” sorusu igin ise
Lehman ve Willet (1986)'in ABD’nin giivenlik politikasinin kaynaklarin
ve yonelimlerini ele aldiklar1 c¢alismalarma deginmek gerekmektedir.
Yazarlara gore ABD’nin giivenlik politikast iki ana konu tizerinde
sekillenmektedir. Bunlarin ilkinde iilkenin liberal ekonomik yapis1 ve an-
lay1sinin etkisi biiytiktiir. Buradaki birinci konu, ulusal giivenlik politikasi
cercevesinde atilacak adimlarda devlet ve 6zel sektoriin karsi karsiya
geldigi ve uyusmadig1 noktalardir. Ornegin, devlet yeni bir politika icin
farkli alanlarda arastirma ve gelistirme yapilmasini bir politika olarak be-
lirleyebilir. Bu alanda yapilacak arastirma ve gelistirme i¢in yapilacak fi-
nansal yatirimlar ise 6zel sektor icin hentiz 6lii yatirimlar olabilir ve 6zel
sektdr bu durumda yatirim konusunda isteksiz olacaktir. Tkinci konu ise
ulusal giivenlik politikasinda var olan aktorlerin amaglara daha iyi
ulasmak admna tesvik edilmesidir. Bu aktorler devlet kurumlari, 6zel
sektor kurumlari, sivil toplum kuruluslar1 ve bireysel diizeyde ise
vatandaglardir. Goriildiigii tizere ulusal giivenlik politikas1 hem tanimiyla
hem de sahip oldugu igerikle, cok boyutlu bir kavrami ifade etmektedir.
Ozellikle 20. ylizyilin sonlarina gelindiginde ise, ABD’deki liberal an-
layisin etrafinda sekillenerek tiim diinyaya yayilan kiiresellesme olgusu
ve siireci ile birlikte ulusal giivenlik kavrami yeni bir boyut kazanmistir.
Yeni boyutta wulusal giivenligin iilkelerin simurlarma ve toprak
biitiinliiklerine yaptig1 vurgu azalmigtir. Zira kiiresellesme ve teknolojik
gelismeler ile birlikte devletlerin fiziki sinirlari, 6zellikle ticaret ve giiven-
lik (siber gilivenligin ortaya c¢ikist ile birlikte) boyutlarinda
onemsizlesmeye ve belirginligini yitirmeye baslamistir (Gogoglu, 2018,
5.69).

Calismanin odak aldig iilke olan ABD'nin giivenlik algis1 ve politi-
kasma giris mahiyetinde, tilkenin giivenlik algisin1 kisaca 6zetleyecek
olursak, iilke, Avrupa iilkelerinden gog alarak, Ingiltere'nin kolonilerinin
birlesmesi ve daha sonra da bagimsizligini ilan etmesi ile kurulmustur.
Goglerin altinda pek c¢ok neden yatmakla beraber esas olarak yeni bir
yasam kurma (toprak kazanma, koloni kurma, somiirgecilik vb.) ve Hris-
tiyan kiliselerinin baskilarindan kagma gibi nedenler goze carpmaktadir.
Gog eden gruplarin agirlikli olarak Hristiyan (protestan) ve Liberal bakis
agisina sahip olmasi, ABD'nin tarihinden bugiine kadar devletin her bir
kurumunun yapisini etkiledigi gibi (bkz. Eroglu, 2016), giivenlik algisimi
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ve dolayisiyla da giivenlik politikalarini = sekillendirmistir. Avrupa
devletlerinin aksine ABD kuruldugu cografya sebebiyle muazzam
kaynaklara ve biiyiik miktarda bos araziye sahipti. Bu durum ABD’nin
gelisiminin daha hizli olmasina imkan tanimisti. ABD askeri giivenligi de
Avrupa ile birlikte gelismis hem ondan etkilenen hem de onu etkileyen
bir seyir izlemistir. Bunda, sanayi ile birlikte gelisen savas ve miithimmat
endiistrisi de énemli rol oynamistir (COMH, 1989, s.1). Gelisen devlet
once kendi yakin gevresine, daha sonra ise gerek askeri ve ekonomik an-
lamda gerekse kiiltiirel manada diinyaya yayilmaya baslamistir. Bunda
stiphesiz diinyanin durumunun, yasarulan biiyiik savaslarin ve sermaye
akisinin da etkisi vardir. Ancak 6zellikle Soguk Savas sonras1 donemde
diinyanin tek bagina hakimi ve sahibi gibi davranan ABD (Lind, 2006,
s.110-124), karsisina farkl giiclerin ¢ikmasiyla ve degisen tehdit algisinin
da etkisiyle her gecen giin daha saldirgan bir politika izlemeye
baslamistir. Bu ana hatlar dogrultusunda ¢alisma, “ABD’nin giivenlik an-
layis1 yillar igerisinde nasil sekillenmistir?” arastirma sorusuna yanit ara-
maktadir. Yanmita ulasmak igin calismada oOzellikle literatiir taramasi
temelinde ikincil verilerden yararlanilmistir. Ulasilan kaynaklardan elde
edilen bilgiler kronolojik olarak islenmis ve yorumlanmistir. Ulkenin
guvenlik yonelimleri, Kurulugs Dénemi, I. Diinya Savagi ve II. Diinya
Savast Donemi, Soguk Savas Donemi, 1990'l1 Yillar, 11 Eyliil ve Sonrasi,
2006 Yil1 ve sonrasi olmak iizere alt1 donemde ele alinmistir.

Kurulus Déoneminde ABD’nin Milli Giivenlik Stratejisi

Temeli Protestanlik ilkeleri ile aydimmlanmanin demokratik degerleri olan
ABD, ozellikle de giivenlik politikalar1 anlaminda liberalizmle beraber
Hristiyanlik ve Yahudilikten etkilenmistir (Arslan ve Ari, 2004, s.16-46;
Fischer, 2005, s.152). Amerikan Bagimsizlik Bildirisi ABD’nin esitlik
temelinde bir anlayis giiderek, bu bakis acisiyla hareket etmesine vesile
olmustur. Ancak Avrupa’da savaslarin baglamasiyla bahsi gecen anlayis
zamanla degismeye baslamistir (Kissenger, 2000, s.17). Anti-kolonyal bir
tutum sergileyen ve ABD'nin Avrupa’nin islerine karismayacagini, ka-
buguna gekilmeci bir anlayis sergileyecegini deklare eden Monroe Dok-
trini ve ilerleme arzusunun kendi kitasi ile sinirhi oldugunu dolayl olarak
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ifade eden Manifest Destiny (Agik Kader) ile kendi bulundugu kita igeris-
inde yayilan ABD, kesin olarak siyasi anlamda Avrupa ile ayristigini ilan
etmisgtir.

Olusan yeni ulusal giivenlik anlayis1 ve politikasina gore Amerika
kitasi, Avrupa’min somiirgesi olmayacak ve herhangi bir miidahale ABD
tarafindan kendi baris ve giivenligine bir tehdit olarak goriilecektir.
Ayrica ABD bu doktrin ile kendini Amerika kitasinin da lideri olarak
gordiiglinti gostermis ve gerektiginde kita igerisinde miidahale araglarini
da kullanacagin da ilan etmistir (Armaoglu, 2010, 5.996; Toman ve Ak-
man, 2014, s.285). Toprak satin alinmasi suretiyle veya savas yoluyla sinir-
larmi genisleten ABD ilerleyen yillarda farkl1 miidahale araclari ile giiven-
ligini koruma yoluna gitmistir (Keskin, 2016, s.71). Boylece ABD,
bagimsizligini ve giiclinii pekistirerek kendisinden bagka bir giicii kabul
etmedigini gostermektedir.

Birinci Diinya Savas1 Donemi

1900’11 yillar ABD'nin giivenlik anlayisinin degiserek Theodore Roose-
velt'in tabiri ile “yumusak konus ve biiyiik bir sopa tas1” seklinde ifade
ettigi daha ciiretkar bir hal almasina sahne olmustur (Akcay ve Akbal,
2013, s5.17). Bunda stiphesiz ABD'nin deniz giiciiniin ve deniz ticareti lobi-
sinin etkisinin artmasi ile bir paralellik vardir. Roosevelt doneminde
donanma biitgesinin genel biitgedeki payr %9.2 artirilarak %20.7’ye
ylikseltilmistir (Ates, 2004, s.98). Ayn1 donemde ABD’de Genel Kurmay
Bagkanlig1 kurulmustur. Roosevelt'in inanct ABD'nin bdlgenin jandar-
mast konumuna gelmesi ve baskanin etkinliginin artirilmasinin
saglanmas1 seklindedir. Boylelikle Monroe Doktrininin esaslar1 bir yana
birakilarak daha saldirgan bir anlayis benimsenmeye baglanmistir
(Stimer, 2008, s.126).

Roosevelt Panama'nin Kolombiya’dan koparak bagimsiz olmasina
destek vermis, daha sonra da Panama Kanali'n ele gegirmistir. Ayni do-
nemde silahlanma da tesvik edilmistir (Kissinger, 2000, s.24). Al-
manya’nin askeri anlamda gii¢clenmesi de ayn1 doneme denk gelmektedir
(Ates, 2004, s.100). Salt liberal ekonomi anlayismin zararli yanlarini
torptilemek adina sosyal programlara da yer veren “New Deal” ekonomik
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programi, ABD’de yine ayn1 donemde uygulanmistir. Uygulanan poli-
tikalar ABD’nin yalniz kalmasina sebep olmakla kalmamis ayni zamanda
da gligstizlesmesine kap1 agmistir (Nevins ve Commager, 2014, s.487-486).

Wilson donemi ABD'nin Nikaragua, Haiti ve Meksika'ya askeri mtida-
haleler yaptig1 donemdir. Bu donemde ABD'nin dis politika anlayisinda
degismeler olmustur. Ancak Avrupa’nin bozulan mali durumu ABD’yi de
etkilemistir. 1929 bunalimi ile beraber ABD’nin ekonomik istikrarinin
Avrupa’nin ekonomik diizeninden ayr dislintilmeyecegi goriilmiistiir.
Karsilikli  ekonomik bagimhlik, siyasi bagimliligi da beraberinde
getirmistir. Baskan Wilson Milletler Cemiyetine girerek daha aktif bir
siyaset izlemek istemistir ancak bagkanin bu istegine ragmen ABD’nin
Milletler Cemiyetine girmesi miimkiin olmamuistir (Stimer, 2008, s.127). Bu
donem Wilson'un 14 prensibinin esas alindig1 yenilik¢i bir donemdir.
Zaten Milletler Cemiyeti'nin kurulmasimin ardindaki paradigma da
budur. Ancak Milletler Cemiyeti'nin kurulusu ABD senatosunda kabul
edilmemistir. Dolayisiyla ABD siirece aktif olarak dahil olamamigtir
(Nevins ve Commager 2014, 5.378).

1920 — 1925 tarihleri arasinda Versay Antlagsmasina ragmen si-
lahlanmaya baglayan Almanya, ilerleyen donemde de pek cok yatirim
yaparak ayaga kalkmustir. Gliglenen Almanya Avrupa’da pek ¢ok iilkeye
saldirmis, ardindan Sovyetler Birligi ile savasa tutusmustur. Fransa isgal
edilirken tarafsiz kalan ABD, savasa ingﬂtere’nin de dahil olmasi duru-
munda yasanabilecekler iizerinden gesitli hesaplar yapmustir. Franklin
Roosevelt'in tekrar iktidara gelmesi ile ABD, Avrupa’da ortaya ¢ikan
gelismelere paralel olarak gesitli kanunlar ¢ikartmistir. Cikartilan yasalar,
diger devletlere askeri ara¢ yardimim ve kiralanmasini miimkiin hale
getirmistir (Nevins ve Commager, 2014, s.404). Bir diger konu Atlantik
Okyanusunda ABD’nin Alman gemilerini vurmaya baglamasidir. Bu du-
rum ashinda fiili olarak ABD'nin savasa girmesinin 6niinii agmis (Dabanls,
2007, s.60) ve ABD kendisini savasin igersinde bulmustur.

ikinci Diinya Savas1 Dénemi

2. Diinya Savasina girmek konusunda isteksiz olan ABD, Almanya’nin
savastan galip ayrilmasi durumunda Pasifik okyanusunda etkinligini
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kaybedeceginin farkindaydi. Bu durum ABD’yi miittefik devletlere yak-
lastirtyordu. Miittefiklere askeri yardim yapan ABD’'nin Pearl Harbour’da
baskina ugramasi, savasa fiili olarak dahil olmasina sebep olmustur. 1943
yilinda ABD, pasifik okyanusunda Japon ilerleyisini durdurmustur. Bu
donem ABD’nin kiiresel anlamda yasanan olaylarda seyirci roliinii
birakarak aktif bir sekilde miidahil olma stratejisi izledigi donemdir
(Ugarol, 2004, s.796-797; Dabanli, 2007, s.60).

Ancak Savag sonrast donemde Baskan Franklin Roosevelt, Birlesmis
Milletler ve Marshall Plan1 vasitasiyla yeni bir diizen olusturmaya
calismistir. O donemde hakim olan mantitk, ABD’nin giiciiniin
Avrupa’nin ekonomisine bagh oldugu seklindedir. ABD’nin duruma
miidahil olmasinda stiphesiz Avrupa’daki gii¢ boslugunun da etkisi
vardir. Kiiresel iyilikseverlik olarak adlandirilan ve demokratlar tarafin-
dan savunulan bu politik akim, bélge halklarinin ¢ikarlarinin da hesaba
katilarak sosyo-ekonomik enstriimanlarin kullanilmasini ifade etmektedir
(Stimer, 2008, s.128).

Savastan galip ayrilan miittefik devletler ve Sovyetler Birligi,
Avrupa’da tampon bir bolge olusturulmasi konusunda istekli
olmuslardir. Sovyetlerin giiciine karsiik olarak ABD birliklerinin
Avrupa’da bulunmasi yine miittefik devletlerin bir baska istegidir
(Dabanli, 2007, s.60).

ABD, ingﬂtere, Cin ve Sovyetler Birligi, ABD'nin Milletler Cemiyeti
benzeri bir yap1 olusturmak igin bir firsat olarak gordiigii Tahran top-
lantisinda bir araya gelmistir. Ancak Sovyetler Birligi bu fikri ben-
imsememistir. Daha sonra Yalta’da benzer bir konferans yapilmistir. Bu
konferansta Kurtarilmis Avrupa Ortak Bolgesi'nin olusturulmas: karara
baglanmistir. Bu yap1 Birlesmis Milletler icin de bir baslangictir (Dabanls,
2007, s.61-62).

Baskan Roosevelt’e gore Yalta Konferansi, yeni bir giivenlik paradig-
masinin disa vurumudur. Roosevelt'in meseleye bakisi, biitiin uluslarin
katilabilecegi, barisin tesis edilmesinde aktif rol alacak bir kurum olustu-
rulmasi, tek tarafli sistemlerin basarisizhigmin yarattigr eksiklikleri
giderme konusunda son derece yararli olacag: seklindedir (Kissinger,
2000, s.386). Siirecin devaminda Berlin’de bir araya gelen ABD, Sovyetler
Birligi ve Ingiltere, diinyanin yeni sisteminin sekillenmesi konusunda
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cesitli gortismeler yapmistir. Sovyetler Birligi'nin Almanya’da giiglen-
mesi, Avrupa giivenligini tehdit etmekteydi. Ingiltere ise ABD ve
Sovyetler Birligi'ni birbiri ile dengede tutmaya calismaktaydi. Roose-
veltin yerine yOnetime gelen Bagkan Truman, dayanismanin temel
alindigy bir gtivenlik konsepti ile meselelere yaklasmistir. Sovyetler Birligi
ise yayilmaci bir anlayisla paralel olarak toprak talebi ile 6ne ¢ikmaktadir
(Sander, 1995, 5.185-194). Taraflarin imzaladig1 anlasma ile Almanya dort
bolgeye ayrilmistir. Sovyetler Birligi'nin Dogu Avrupa’da yayilmas: de-
vam ederken ABD’nin i¢ siyasetinde ise Avrupa’min yeterince giivenceye
alinmadig1 konusunda Roosevelt yonetimi elestirilmistir (Rosenberg ve
Rosenberg, 1987, s.7-8). Ikinci Diinya Savasi Avrupa igin bir yikim
olmustur. Bu déonemde ABD yardimlar ile Avrupa ayaga kaldirilmaya
calisilmistir. Kendi gikarlar: igin ¢alisan ABD, Kanada ve bazi Avrupa
devletleri ile yapmis oldugu saldirmazlik anlagsmasini sonlandirmustir.
Sovyetler Birligi'nin atom bombasi denemeleri de bu déneme denk
gelmistir (Schulzinger, 1990, s.201). Bu déonemde ABD’nin dis politikasi
daha ¢ok diger tilkelere miidahale etmek dogrultusunda gelismistir.

Soguk Savas Donemi

1945-1953 yillar1 arasinda gorev yapan ABD bagkani Truman daha aktif
bir politika izleyerek Sovyetler Birliginin yayilmasimi durdurmaya
calismigtir. Bu donemde “cevreleme politikas1” uygulanmaya baslanmig
ve 45 y1l kadar bu politika devam etmistir (Sisman, 2015, s.41). Sovyetler
Birliginin taahhiit ettiginin aksine Iran’dan askerlerini cekmemesi ve Tii-
rkiye’de ki bogazlarda hakimiyet kurmak icin baski yapmasi, ABD’nin
Sovyetler Birligi'ne kars1 daha dikkatli davranmasina sebep olmustur. Bu
donemde Berlin’in iki bolgeye ayrilmasi kararlastirilmistir (Hastedt, 1991,
5.48-49; Ganley, Lyons ve Sewall, 1945, 5.9). Bu gelismeler 1s181nda Yunan-
istan'1 ve Tiirkiye'yi miittefik olarak gormek isteyen baskan Truman,
komiinizme kars: bu {iilkelere maddi yardim yapilmasi konusunda kon-
greden yetki istemistir. Bagskan Truman’in Kongre’de yaptigi bu konusma
daha sonra Truman Doktrini olarak amilacaktir. Yunanistan’a 6zellikle
askeri anlamda kendisini gelistirebilmesi i¢in maddi yardim yapmanin
oneminden bahseden Truman, Tiirkiye'nin de 6neminden bahsetmistir.
Baskan Truman bu konusmanin sonrasinda Kongre’den yetkiyi alarak
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maddi yardimin yani sira bahsi gegen {ilkelere askeri uzmanlar da gonde-
rilmesini saglamistir (Erhan, 2002, s.528-529; Sonmezoglu, 2004: 38).
Ayricailerleyen donemlerde ABD, Marshall Plani gergevesinde 16 Avrupa
iilkesine 20 milyon dolar yardim yapmay1 amaglayarak Avrupa
Ekonomik Igbirligi'nin de temellerini atmistir (Billington, 1961, 5.224).
1949 yilinda Kuzey Atlantik Ittifaki Anlasmasi ABD, Danimarka, Hol-
landa, italya izlanda, Fransa, Danimarka, Liiksemburg, Belcika, ingiltere,
izlanda, Portekiz ve Norve¢'in katilimiyla imzalanmistir (Acar, 1991,
5.132-141). Stirece paralel olarak dahili 6nlemler de alan ABD, 1947 yilinda
Ulusal Giivenlik Yasasi'ni ¢cikarmis ve Sovyetler Birligi'ni Ulusal Giivenlik
Konseyi'nin 68. karari ile cevreleme karar1 almistir. Artik ¢evreleme poli-
tikast ABD'nin resmi politikasidir (Ozdemir, 2003, s.2-3).

1950 yilinda Kuzey Kore'nin Giiney Kore'ye saldirmasi sonucu
Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi'nin verdigi yetki ile ABD savasa
miidahale hakki elde etmistir. Toplamda 17 {ilke birleserek Kore’ye miida-
hale etmis, ardindan ise Tiirkiye'nin NATO’ya alinmasi saglanmistir
(Dabanli, 2007, s.66). ABD, Sovyetler Birligi'nin yayilmasimi durdurmak
amaciyla Avrupa’da ¢evreleme siyasetini uyguladiktan sonra Akdeniz’de
ve Ortadogu’da askeri bir ittifak kurma yoluna gitmistir. Bu gercevede Ei-
senhower Doktrini uygulanmaya calisilmistir. Ayni donemde caydiricilik
stratejisi ile Sovyetler Birligi durdurulmaya calisilmigtir. Atom bombasi
sonras! hidrojen bombasi ve kitalar arasi fiizeler karsilikli olarak ABD ve
Sovyetler Birligi tarafindan iiretilmistir. Ortaya ¢ikan denge, yeni bir
savasin baslamasina engel olmustur (Dabanli, 2007, s.66-67). Cevreleme
politikasinin yaninda caydirma politikasinin devreye sokulmasinin sebebi
cevreleme politikasimin son derece maliyetli olmasidir. Yeni bakis
stratejisi adiyla da anilan Eisonhower Doktrini, Asya’da ve Ortadogu’da
Sovyetler Birligi'ni cevrelemenin yam sira, Sovyetler Birliginin etkili
oldugu Dogu Avrupa Ulkelerinin baski altina alinmasini, Sovyetler Birl-
igi'nin olas1 askeri miidahalelerine karsilik misilleme yapma stratejilerinin
gelistirilmesini ve CIA’nin daha etkili kullanilmasinin saglanmasini
icermektedir. Boylelikle silahlanma yarisi baglamis ve niikleer silah
kullanmanin yerine gore miimkiin olabilecegi bir strateji benimsenmesi
saglanmistir. Bu teknolojiden miittefik tilkelerinde yararlanmasina ABD
tarafindan destek verilmistir. Ayrica Uluslararast Atom Enerji Ajansi,
Birlesmis Milletlere bagh olarak kurulmustur (Sisman, 2015, s.44-45).
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Cevreleme politikasi kapsaminda ise Tiirkiye’'nin de dahil oldugu “Kuzey
Kusag1 Savunma Projesi” olusturulmustur. Boylelikle gerek ikili anlasma-
larla gerekse bolgesel Orgiitler eliyle savunma politikalar1 hayata
gecirilmistir (Yesilbursa, 2002, s.107).

Misir ve Suriye gibi iilkelerin bu paktlara girmemesi ve Sovyetler Birl-
igi'ne yaklasmasi, Siiveys Kanali'nin millilestirilmesi ve Israil’in Misir’a
saldirmas1 gibi gelismeler FEisenhower Doktrininin olusmasim teti-
klemistir (The Suez Crisis, 1956, 2018). Baskan Eisenhower 1957 yilinda
Ortadogu’da bulunan petrol yataklarimi tespit edilmesi ve {i¢ semavi din
acgisindan bolgenin kutsal kabul edildiginin hesaba katilmas1 temellerine
dayanarak Kongre’ye bir belge gondermis ve Sovyetler Birligi'nin de Or-
tadogu’da yayilmaci bir anlayis ile hareket ettigini ortaya koymustur.
Dolayisiyla Kongre, ABD bagkanini cesitli yetkiler ile donatarak bolge
iilkelerine destek verilmesi ve yardim yapilmasi ile olasi bir Sovyet yanlis1
askeri gilic kullanimi sonrasi miidahale karari alinmasi yetkisi ile
donatmustir. Bu yetkiler sonras1 ABD, Sovyetler Birligi'nin yayilmaci poli-
tikalarina kars giiclii durarak dengeli bir caydiricilik politikasi izlemis ve
sorunlarin catismaya doniismeden halledilmesi yoluna gitmistir. 1959
yilinda Kiiba fiize krizi sonras: Tiirkiye’den Jiipiter fiizelerinin sokiilmesi
karari, bu duruma carpic bir 6rnektir (Erhan, 2003, s.2; Ar1, 2004, s.224;
Dabanls, 2007, s.66-67).

ABD'nin uyguladig caydiriclik stratejisi aslinda zamanin sartlarimin
bir triintidiir. Sovyetler Birligi ile Avrupa iilkeleri arasindaki giig
dengesizligi, ABD ile dengelenmekteydi. Kili¢ ve Kalkan Stratejisi olarak
da adlandirilan strateji, yalmizca Ortadogu’yu kapsamiyordu. Avrupa
tilkelerine de gesitli ABD kuvvetlerinin yerlesmesi yine bu stratejinin bir
ayagiydi. Boylelikle, Avrupa devletleri birer kalkan haline gelirken,
stratejinin kilig ayagi ABD’nin gesitli bolgelerde konuslanmis unsurlari
olmustu. 1953 yilinda NATO gelismelere paralel olarak yeni NATO
stratejisi kabul edilmisti. Kitlesel Karsilik Stratejisi olarak adlandirilan bu
strateji, konvansiyonel kuvvetler ve niikleer giic vasitasiyla Sovyetler Birl-
igine kars1 bir denge unsuru olusturmak mantig1 tizerine kuruluydu
(Sander, 1979, 5.92; Ersun, 1984, s.25; Jafarov, 2007, s.37). Bunda stiphesiz
ABD'nin Stratejik Hava Komutanlifi'min da etkisi biytiktii. Ciinkiit ABD
gerektiginde Sovyetler Birligi'nin ve Cin Halk Cumhuriyeti'nin 6nemli
bolgelerine saldir1 yapma kapasitesine sahip bulunmaktaydi. Bu durum
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ayn1 zamanda NATO’ya ait biiyiik bir kara ordusunun da varligini ger-
eksiz kiliyordu (Sander, 1991, s.266). Sovyetler Birligine kars: caydirict
olarak tutulan niikleer giictin agirlikli olarak ABD’nin elinde bulunmasi
ise Avrupa’min ABD'nin eline bakar duruma gelmesine sebep olmustu.
Avrupa devletleri ise karar alma mekanizmalarinda daha fazla yer almak
istiyordu. Bu durum ABD’nin hareket kabiliyetini kisithyordu. Zamanla
Sovyetler Birligi'nin kendi silah kapasitesini artirarak ABD’yi vurabilecek
glice ve imkana ulasmasi ile uzaya askeri bir uydu firlatmasi, ABD'nin de
artik vurulabilir yakinlikta olmasini hesaba katmas1 gerektigi gercegini
dogurmustur (Turan, 1971, s.20; Giirkaynak, 2008, s.563; Sander, 1991,
5.268).

Sovyetlerin Giiney Vietnam’i ve Cekoslavakya’y1isgal ettigi 1960’11 y1l-
lar askeri tistiinliigiin tek basina yeterli bir koruma saglamadigin1i ABD
acgisindan gozler oniine sermistir (Cakmak, 2003, s.127-128; Kissinger,
2000, s.664). Bagkan Kennedy, Eisenhower’in Sert Mukavemet Doktrinini
elestirerek niikleer saldir1 yerine konvansiyonel savas ile kars1 konulmas:
gerektigini savundugu Esnek Karsilik Doktrinini gelistirmistir. Bu
gercevede Uluslararasi Kalkinma Ajansi kurulmus ve miittefiklere yapilan
yardimlarin artirilmasi yoluna gidilmistir (Neumann, 2018, s.1). Bu do-
nemde ABD Kiiba'nin isgaline kalkismis ancak basarisiz olmustur.
Gelismeler Berlin Duvari'nin ingaatina kadar gitmistir (Kennedy’s Foreign
Policy, 2018).

Baskan Kennedy'nin suikast sonucu o6ldiiriilmesi sonrasi yardimcisi
Johnson goreve gelmistir. Kennedy ile ayni yontemleri izleyecegini
aciklayan Baskan Johnson, kendi doneminde Asya Pasifik bolgesindeki
sorunlar ile ugrasmistir. Baris politikasi Vietnam Savasi’nin baglangicina
kadar devam etmistir. Bagskan Johnson aldigy yetki ile siirekli olarak
bolgedeki asker sayisini artirma yoluna gitmistir. Benzer politikalar Latin
Amerika igin de uygulanmistir. ABD Latin Amerika’ya binlerce asker gon-
dermistir (Kurat, 1964, s.22-23; Shulzinger, 1990, s.273-278).

Baskan Nikson donemi, Vietnam Savasi nedeniyle askeri harcamalarin
artmis oldugu bir doneme denk gelmistir. Bu problemlerden siyrilmak
icin Nikson ABD’nin gerektiginde miittefiklerine niikleer bir koruma
saglayacagini ve niikleer olmayan catismalar icin de imzalamis oldugu
biitiin uluslararasi anlagsmalardaki ytiktimliliklerini yerine getirecegini
acgiklamistir. Bu gercevede gerekli her tiirlii lojistik destegin ve ekonomik
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yardimlarin verilecegini soylemistir (Meiertons, 2010, s.142-143). Nikson
bu anlayis ile ABD askerlerini Vietnam’dan ¢ekmeye baslamistir. Bunun
yaninda Vietnam’da kullanilan askeri malzemeler de Giiney Vietnam-
lilara devredilmistir. Bu politikalar ABD’nin destekledigi Giiney Vietnam-
lilarin teslim olmasiyla sonuglanmistir (Fry, Goldstein ve Langhorne,
2002, 5.412-413).

ABD ve Sovyetler Birligi arasinda devam eden Soguk Savas, bu do-
nemde ¢oziilmeye baslamustir. Her iki devlet i¢in niikleer silahlanmanin
maliyetinin ¢ok ytiksek olmasi ve biiyiiyen askeri biitgenin maliyetinin
artik baska sorunlara sebep olmasi, silah miizakerelerinin baglamasina se-
bep olmustur. Cin ve Sovyetler Birligi arasindaki soguklugun da etkisiyle
ABD ve Sovyetler Birligi daha dengeli bir iliski kurmuslardir. ABD'nin
Vietnam’da zorlanmasi da yine ilimh iliskilerin baslamasinin neden-
lerindendir. Bagkan Nikson, 1972 yilinda Sovyetler Birligi'ni ziyaret etmis
ve Stratejik Silahlarin  Simirlandirilmast  Anlasmasi’mi  imzalamistir
(Sisman, 2015, 5.51-52).

Carter donemi Sovyetler Birligi'nin Afganistan’1 isgal ettigi ve Iran’da
Islam Devrimi'nin oldugu dénemdir (Dumbell, 1995, 5.202-203). Sovyetler
Birligi'ni durdurmak amaciyla bir dizi karar ¢ikarilmis ve belirli tirtinlerin
Sovyetler Birligi'ne ihracati durdurulmustur. Ayrica Afganistan’da
Sovyetler Birligi ile savasan gruplara da gizli bir sekilde silah yardimi
yapilmastir (Caldwell, 2011, s.38-39). Bu donemde yiizlerce askeri {iis
acilmistir. Ayrica 200.000 hazir kuvvetten miitesekkil Acil Miidahale
Giictli olusturulmustur (Orme, 1983, s.61). Bunlara ek olarak daha 6nce im-
zalanan silahsizlanma anlagsmasimin ikincisinin imzalanmasini1 da askiya
almistir (Kavuncu, 2013, s.126).

1983 yilinda goreve gelen Baskan Reagen ile Sovyetler Birligi lideri
Gorbagov arasinda orta menzilli fiizelerin kaldirilmasi amaciyla Orta
Menzilli Niikleer Fiizeler Antlasmasi imzalanmistir. Ayni1 donemde ABD,
Grenada’y iggal etmistir. Bunun disinda ABD kontrgerilla politikasi ile
muhtelif yerlerdeki gerilla gruplarina destek vermistir (U.S.-Soviet Rela-
tions, 2018; Central America, 1981-1993, 2018). [srail’'in glvenliginin
saglanmas1 amaciyla ise Acil Miidahale Ortak Gorev Giicii kullanilmigtir
(Ar1, 2004, 5.245). Goriildiigii tizere ABD, bu donemde oncelikle Sovyetler
Birliginin yayilmaci politikalarini 6nlemek {tizere oncelikle gerceveleyici
bir politika izleyerek birligin cevresindeki iilkeleri ve politik unsurlar:
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kullanmusgtir. Tkincil bir politika olarak ise niikleer silah unsurunu kulla-
narak birlige kars1 caydirici bir politika izlemistir.

1990’11 Yillar

Sovyetler Birligi ile Stratejik Silahlarin Azaltilmasi Anlagsmasimn im-
zalandig1 1990’lh yillar, ayn1 zamanda Soguk Savasin da sona erdigi
yullardir (kavuncu, 2013, s.137). Berlin Duvari’'min yikilmasi ile baslayan
stirec art arda Dogu Avrupa iilkelerinde iktidarlarin degismesi ile devam
etmistir. Almanya NATO’ya {iye olmus, Ukrayna ve Beyaz Rusya da
bagimsizhigini ilan etmistir. Iste bu dénemde ABD Bagkani olan George
H. W. Bush Yeltsin'i desteklemis ve reformlarin yaninda bir tutum izle-
mistir. Sonug olarak Rusya’da Gorbagov gorevi Yeltsin’e birakmistir (Ka-
vuncu, 2013, s.137; Fall of Communism in Eastern Europe, 1989; The Col-
lapse of The Soviet Union).

George H. W. Bush doneminde giivenlik agisindan belki de en 6nemli
olay Korfez Savasidir. Korfez savasi ile ABD Ortadogu’ya askeri anlamda
yerlesmeye baglamistir. Bu olay ABD’nin Ortadogu’yu sekillendirme im-
kani1 kazanmasina kapi agacaktir. Ancak Sovyetler Birligi'nin ¢okiisiinden
sonra ABD i¢in farkli bir diisman ufukta goriinmeye baslamistir. Ortaya
cikan Radikal Islam tehdidi ABD ile beraber NATO'nun konseptinin de
dontismesine sebep olacaktir (Dabanli, 2007, s.69-70).

Ortadogu’ya yerlesmeye baslayan ABD, Iran ve Irak gibi iilkelere kars:
“Cifte Kusatma Stratejisi” adini verdigi stratejiyi uygulamaya baslamistir.
Bu strateji diisman goriilen devletleri uluslararasi arenada yal-
nizlagtirmanin yar sira baski yapilmasi suretiyle dontistiirme gabasini
ifade etmektedir. ABD bu sekilde Irak’1 zayiflatarak rejimi darbe ile ytkma
yoluna gitmek istemistir (Dabanli, 2007, s.73).

Baskan Clinton doneminde ise Birlesmis Milletler eliyle Cifte Kusatma
Stratejisi uygulanmaya devam edilmistir. Iran ve Irak yonetimlerine am-
bargolar konularak bu tilkelerde i¢ dinamikler eliyle rejim degisikligi
yapilmaya g¢alisilmistir (Kayar, 2003, s.197). Daha sonra Avrupa iilkele-
rinin baskisiyla bu strateji yerine “Elestirel Diyalog Stratejisi” uygu-
lanmaya baglanmistir (Uzgel, 2002, s.246). Diisman goriilen ve “Serseri
Devletler” olarak tanimlanan iilkelere ise “Karst Savunma Inisiyatifi”
adiyla uygulanan politika, bu iilkelerin niikleer birer gii¢ haline gelmesini
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engellemek amaciyla hayata gecirilmistir. Askeri Onlemler yerine
ekonomik yaptirimlar ile diisman gordiigii devletlere baski uygulayan
ABD, bu stratejisini ikili anlasmalar ve uluslararas: orgiitler eliyle uygu-
lama yoluna gitmistir (Giirses, 2003, s.50). Bunun yanindaa ¢ifte kusatma
stratejisi ile bu devletri fiili anlamda da control altinda tutumustur.
ABD'nin i¢inde bulunulan dénemde devam eden Biiyiik Ortadogu pro-
jesinin kalin ¢izgileri de bu donemde ¢izilmeye baslanmustir.

11 Eyliil ve Sonras1 Dénemi

Soguk Savas sonrast ABD, terdrizmi Oncelikli tehdit olarak gormeye
bagladi. 11 Eyliil saldirilar ile bu tehdit algisinin dogru oldugu ortaya
¢itkmis oldu (Canbolat, 2003, s.158-159). Gelisen olaylar ise ABD’nin
istedigi pek cok seyi yapmak konusunda mesruiyet sorununu agmasina
yardimcr olmustur (Erkmen, 2001, s.13). ABD Dis Iliskiler Konseyi'nin
2003 yilinda hazirladigr rapora gore ABD’nin kolluk kuvvetlerinin, bu
tarz bir saldirtya kars1 koymak konusunda yeterince donanim ve egitim-
den yoksun oldugunu gozler 6niine sermistir (Atadv, 2003, 5.94).

11 Eyliil saldirilar1 ABD'nin miittefiklerine olan ihtiyacini ortaya ¢ikar-
mast agisindan da onemlidir. Bu ihtiyag¢ kuskusuz dis politikay1 da etki-
leyecektir. Ornek olarak Cin’in insan haklari ihlallerinin, Cin’e duyulan
ihtiyactan dolay1 daha az dile getirilmesi, bu durum igin bir disa vurum-
dur. Olayin bir bagka yonii ise ABD'nin artik tek tarafli davranama-
yacagimi gostermesidir. Pek ¢ok uluslararasi anlasmanin imzalanmasi, 11
Eyliil saldirilar1 oncesi donemde ABD tarafindan yapilmamustir. Bush
yonetimi 2002 yilinda yeni Ulusal Giivenlik Stratejisini agiklamigtir. Buna
gore ABD mutlak kontrole dayanan bir giivenlik anlayisina gegctigini ilan
etmistir. Artik ortakliklar ile cevreleme ve caydiriclik gibi politikalar veya
onleme stratejisi yerine 6n-alma stratejisi uygulanacaktir. Tehditler yerine
olasiliklara dayanan bir savunma anlayisina gecen ABD, diisman
gordiigli unsurlarda bir saldir1 niyeti oldugu iddiasiyla savunma yapa-
bilmek icin cesitli tedbirlere basvurabilecektir (Amanov, 2007, s.38-41).

Saldirilarin sorumlusu olarak goriilen El Kaide oOrgiitiintin pesine
diismek amaciyla ABD Afganistan’a saldirmistir. Ayrica terore destek
veren tilkelere de saldiracagini agikca ilan eden ABD, pek ¢ok iilkeye de
askeri tis kurmak istedigini belli etmistir. Asya Pasifik’te tatbikatlar yapan
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ABD pek ¢ok tilkeyle iliskilerini de gozden gegirmistir. Bu durum ABD’ye
Cin’i ve Rusya’y1 ¢evreleme imkan1 da vermistir. Terorizmle miicadele
stratejisi ad1 altinda ABD’nin kendi ifadesiyle kétiiliige karst yapilan bu
savasta pek ¢ok tilkeyi ilgilendirecek sekilde farkli metotlara basvuracag,
George Bush tarafindan agikga dile getirilmistir. Baskan Bush iligkilerinin
sorunlu oldugu {ilkelerle anlasmazliklari ikinci plana atarak, biitiin
iilkeleri kendilerine destek olmaya ¢agirmistir. Ulusal Giivenlik Stratejisi
acgiklamasinda ise tiim diinya insanlarini ilgilendiren bir savasa girildigini
anlatmis ve biiyiik giiglerin de kendisi ile beraber hareket edecegini ilan
etmigtir. Ulkelere yapilacak olan miidahaleler, Bush yonetimine gore
demokrasi adina yapilacaktir. Her iilkeye miidahale edilebileceginin siny-
alinin verildigi konusmada kitle imha silahlarinin ABD ve miittefikleri
igin birer tehdit unsuru sayildigi agiklanmigtir. Boylelikle Iran ve Irak
hedef gosterilmistir. Tehlikeli olarak ifade edilebilecek unsurlara karsi ise
sivil toplum kuruluslarmin desteklenecegi belirtilmistir. Miidahalenin
cografi simirlari ise biitiin diinyayr kapsamaktadir. Onleyici saldiri
kavrami ile de ABD kendisine yonelik bir tehdit algisinin olmasi duru-
munda biitiin uluslararas1 kurallara ragmen miidahale etmekten
cekinmeyecegini ilan etmistir. Orta Asya ve Hazar enerji kaynaklarmin da
bahsedildigi konusmada Bush yonetimi buralar1 kontrol altina alma
isteginin de sinyallerini vermistir. Uluslararas1 arena icin ise 11 Eyliil
saldirilarmin ve yeni giivenlik paradigmasiin ABD isgalleri icin bir ba-
hane olarak kullanilacagi korkusu ortaya ¢ikmustir. Onleyici miidahale
stratejisi bu anlamda tartismali hale gelmistir. Terorizm yapis1 geregi on-
goriilemeyen saldirilar ile diismam yipratma stratejisini icinde
barindirmaktadir. Nerede ne zaman ortaya cikacagi belli olmayan bir
tehdit i¢in kullanilabilecek en etkili stratejinin 6nleyici miidahale stratejisi
oldugu savunulsa da Irak isgali sonrasi Irak’ta olanlar endiseleri hakl
cikarmistir. Bir diger konu ise herhangi bir unsurun ABD’yi tehdit ede-
bilecek giice ulagmasina izin verilmeyeceginin ortaya konmasidir. Boyleli-
kle Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi devre dis1 birakilmistir. Ortaya
cikabilecek olan hukuksuzluklar ABD’ye ¢ok biiyiik imkanlar sagla-
maktadir. Ornegin Irak isgali konusunda Irak’in 11 Eyliil saldirilar ile
baglantistnin kurulamamis olmasi uzun siire diinya kamuoyunda
tartistlmigtir. Yani aslinda mesele sadece hukuki altyapinin eksik olmasi
degildir. Ayn1 zamanda ABD’nin yaptiklar1 mesruiyet gercevesinden de
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sorgulanmaktadir. NATO Anlasmasinin 5. Maddesi kapsaminda
ABD'nin Birlesmis Milletlerin onay1 olmadan Afganistan’a saldirmasi bu
sorgulamalar: hakli ¢ikarir niteliktedir (Dabanly, 2017, s.73-96; Oztiirk,
2002, 5.16-21, Cimen, 2007, 5.53-54).

11 Eyliil saldirilarindan sonra ¢okga konusulan Biiyiik Ortadogu Pro-
jesi, 2002 yilinda Colin Powell tarafindan dile getirilmistir. Irak’a
gotiiriilen demokrasinin diger Ortadogu {ilkelerine de gotiirtilecegi
sOylemleri ile desteklenen proje ayni zamanda ABD-Ortadogu Serbest Ti-
caret Bolgesinin kurulmasini da igeriyordu. Baskan Bushun Giivenlik
Danismani Condoleezza Rice, 2003 yilinda yazdig1 bir yazida Fas’tan
Basra Korfezi'ne 22 devletin sinirlarinin degistirilerek buradaki tilkelerin
yeniden yapilandirilacagimi agiklamistir. Daha sonra ABD'nin G-8 tilkeleri
ile yaptig1 toplantilar neticesinde proje genisletilerek Genis Ortadogu ve
Kuzey Afrika projesine doniismiistiir. Bu toplantilarda kullanilan taslak
belgenin basina sizmasiyla proje hakkinda daha detayl bilgiler agiga
cgkmustir. Bu belgeye gore G-8 diilkeleri icin Arap tilkelerindeki
ozgiirliiklerde ve bilgide eksiklikler olmasi ile kadin haklarinin durumu
tehdit olarak ge¢mektedir. Ciinkii bu hususlar terérizmi, organize suglar1
ve yasa dis1 gog ile radikallesmeyi beslemektedir (Urul, 2008, s.172-174).
Belgeye gore, bu gibi temellerden beslenecek ve fiiliyata gececek olan teror
hareketleri ve olusumlari 6nlenmelidir.

2006 Yil1 ve Sonras1 Donem

2006 yilinda yaymlanan ABD’nin Ulusal Giivenlik Strateji Belgesi, 2002’de
yayinlanan belgenin biraz daha genisletilmisidir. Her iki belgeye de kitle
imha silahlarinin yayilmasi, hastaliklar ve terérizm ile kagakeilik gibi un-
surlar tehdit olarak dahil edilmistir. Gerek 2002 yilinda yayinlanan
belgede gerekse 2006 yilinda yayinlanan belgede ittifaklar kurmak ko-
nusunda vurgu vardir. Ancak 2006 yilinda yayinlanan belge tek taraflilik
yerine ¢ok tarafliliga daha ¢ok gonderme yapmaktadir. Demokratik top-
lumlar olusturulmas: suretiyle diinyay1 gelistirmek ve toplumlar1 agik
hale getirmek, yine her iki belgede de bulunan bashklardir. Ayrica
ABD'nin ulusal giivenlik organizasyonlarin1 doniistiirme istegi de yine
goze carpan bagliklardandir. Ek olarak uyusturucu kagakgiligina ve enerji
glvenligine bu belgelerde 6zel bir yer verilmistir. Terorizm ve kitle imha
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silahlarina karsi ise 6nleyici vurus yapilarak onleme faaliyetleri yapilacak-
tir. 2006’da yayinlanan belgeye, 2002’de yaymnlanan belgeye ek olarak
“Kiiresellesmenin Firsatlarimi Yakalamak ve Meydan Okumalara Karsi
Koymak” bashg: eklenmistir (The White House, 2006, s.7-32; The White
House, 2002, 5.1-19).

Bu politikalar cercevesinde I¢ Giivenlik Bakanligimin kuruldugu
ABD'de, iilke igerisinde terdr saldirilarinin olmasini engellemek amaciyla
22 kurum bu bakanligin yonetimine verilmistir. Ayn1 zamanda bu ba-
kanlik, diger kurumlara da terdrizmle miicadele konusunda stratejik an-
lamda destek saglayacaktir. 2001 yilinda kabul edilen Patriot yasasi
agirlikli olarak smir kontrolleri ile mali suglar1 kapsamaktadir. Bu yasada
terorizmle miicadele gerekgesiyle pek ¢ok hak ihlali yapildigi belir-
tilmektedir. Ayrica Patriot yasast ABD'nin iletisim kanallarini da denetle-
mesine imkan vermektedir. Son olarak 2004 yilinda yapilan istihbarat re-
formu ile ABD’de bulunan istihbarat kurumlarmin bilgi paylagimim
artirmak ve koordinasyonunu gerceklestirmek icin tek merkezde top-
lanmasi saglanmuistir (Bilensoy, 2018, s.62).

Barack Obama’nin bagkan segilmesi 6ncesinde ABD’de yumusak giig
kavrami dillendirilmeye baglanmistir (Gezici, 2009, s.11). Yumusak giig
kullaniomindan kasit diplomatik yontemlere agirlik verilmesidir. Boyleli-
kle ABD’nin bozulan imaji da diizelecektir (Bilensoy, 2018, s.64). Demo-
krasi ve insan haklar1 temelinde gerektiginde askeri miidahaleler yapila-
bilecegi ile uluslararas: oOrgiitlerin giiglendirilmesi mantig1 ile hareket
edilmesi gerektigi sOylemleri, Obama donemini oOzetlemektedir.
Hikiimetler arasi isbirliginin gelistirilerek terorizme karsi verilen savasin
sert fiziksel yontemlerinin yani sira diplomatik diizeyde unsurlarin da
kullanilmasi gerektigi mantigr bu donemde giiglenmistir (Ermagan, 2012,
s.28). Ancak giivenligin saglanmasi icin temel dayanak yine askeri giictiir.
Cok tarafliliga vurgunun yapildig: Ulusal Giivenlik Stratejisi Belgesinde
yapilacak ittifaklara da dikkat ¢ekilmistir. Belgede Irak Savasi'nin bittigi
belirtilmis, ancak hedefi ve siiresi belli olmayan bir savas yerine Irak’ta ve
Afganistan’da oldugu gibi belirsiz olmayan miicadeleler ile giivenligin
saglanabilecegi anlayis1 oturtulmaya galisilmistir. (The White House,
2010). Bu gergevede terorizm ile miicadele amaciyla yapilan Afganistan ve
Irak isgallerinin yani sira NATO'nun ve Birlesmis Milletlerin daha aktif
hale getirilerek ¢ok tarafl1 yapilar eliyle giivenligin saglanmasi anlayisina
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gecilmistir. Ayrica Avrupa ile isbirligi cercevesinde hava ulasiminin
giivenliginin saglanmasma da calistimistir (Ozeren, Cinoglu ve Sever,
2010, 5.29).

Trump donemi ABD’nin yalnizlastigina dair elestirilerin oldugu bir
donemdir. Goreve basladiktan sonra Transatlantik Ticaret ve Yatirim Or-
takligi Anlagmasindan ve Iran ile yapilmis olan niikleer konulu ant-
lasmadan ABD’nin tek tarafli olarak ¢ekildigi bu donem, uluslararasi are-
nada ABD'nin imajin1 olumsuz yonde etkilemistir. Ozellikle ABD'nin
ekonomik giiciinii dost ve diisman gordiigii biitiin iilkelere kars: silah
olarak kullanan Bagkan Trump, fran’1 da en biiyiik diisman seklinde ilan
etmekten ¢ekinmemistir. Birlesmis Milletlere ayrilan biitceden bile kesinti
yapan ABD yonetimi, NATO konusunda ise kendisi diger iilkelerden
daha fazla para verdigi i¢in kendi gikarmni ittifak kurdugu tilkelerden daha
onde tuttugunu agikca haykirmaya bagladi. Israil’e verilen 6nemden
dolay1 yalmzlagsmaya baglayan ABD'nin Baskan Yardimcis1 Mike Pence,
yaptig1 ziyaretlerde hicbir Filistinli lider ile temas kuramadan geri do-
nmek durumunda kaldi. Bu durum ABD'nin arabulucu olma iddiasin
zedeledi. Bu gelismeler ABD’nin giivenilirligini diistirtirken, tek tarafli
hareket etme konusunda da ciddi elestirilere maruz kalmasina sebep
olmaktadir. Trump yonetimi Cin ile de restleserek Cin’den gelen iiriinlere
ek vergiler koyma yoluna gitmistir (Ustiin, 2018). Siiphesiz bunlarin
altinda Bagkan Trump’in Cin’i biiyiik bir tehdit olarak gormesinin etkisi
biiytiktiir. Ayrica ABD Bagkani Trump igin tek tehdit Cin de degildir.
Niikleer silah tehdidine de &nem veren Trump, Iran ile yapilmis olan an-
lasmay1 bu sebepten iptal etmistir. ABD'nin gii¢ kaybettigini, buna karsin
Cin’in ve Rusya'nin (Sadioglu ve Erdingler, 2018, s.75) gii¢ kazandigini her
firsatta dile getiren Trump, Daes’i ise Cin’den daha alt seviyede bir tehdit
olarak gordiigiinii ifade etmektedir (Yalgin ve IThan, 2017, 5.9-10).

Trump donemi Ulusal Giivenlik Stratejisi Belgesinde siber giivenlige
vurgu yapilmistir. Ayni belgede ABD'nin ekonomisinin canlandirilarak
diger devletlerle miitekabiliyet esaslarina gore hareket edilecegi de an-
latilmistir. Enerji hakimiyetine verilen énemin belirtildigi belgede ABD
Ordusunun yeniden yapilanacagindan da bahsedilmistir. Uzay c¢alisma-
larmma da vurgunun yapildig1 belgede agirlikli olarak gii¢ ile beraber
caydiricilik tizerinde durulmustur. Cok uluslu organizasyonlar ise bu
belgede ABD’nin kendileriyle yarisacag: yapilar olarak tarif edilmektedir.
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Zayif iilkelere yardim ederek terdrizmin otorite boslugundan
yararlanmasmin Oniine ge¢me stratejisinin de anlatildigr belgede
gelismekte olan tilkelerde reformlar yapilmasma tesvik edici faali-
yetlerden bahsedilmistir (The White House, 2017). ABD'nin 2017 yilinda
yaymnlanan Ulusal Giivenlik Belgesinde ilk defa ekonomik giivenlik,
ulusal giivenligin alt kollarindan biri olarak tanimlanmistir. Ordunun
modernize edilerek gereksiz biirokrasinin tasfiye edilmesi ve moderniza-
syonun giderlerinin bir kisminin miittefiklerden karsilanmasi anlayisi
belgede acikga dile getirilmistir. Kuzey Kore’ye kars: alinan 6nlemlerin de
anlatildig1 belgede uzayimn da yeni bir rekabet bolgesi olarak goriildiigii
anlatilmistir. Son olarak NATO miittefikleri i¢in 2024 yilina kadar kendi
GSYH’lerinin %2’sini savunma harcamalarina ayirmalarini, bu paranin da
5te 1inin askeri yeteneklerin artirilmasina kullanilmas: gerektigi,
ABD’nin NATO’da kendi gorevlerinin {izerinde bir efor sarf ettigi ancak
diger NATO iilkelerinin ayni ¢abay1 gostermedikleri meselesi, belgede
one ¢ikan bir bagska konudur. Obama déneminin aksine iklim degisikligi
konusuna ise belgede hi¢ deginilmemistir. Bunun yerine Rusya, Cin,
Kuzey Kore, Iran ve terdrizm unsurlari ABD’nin giivenlik anlaminda
kendisi i¢in tehdit gordiigii unsurlar olarak belgede yer almistir. ABD'nin
Ulusal Giivenlik Stratejisi Belgesindeki yeni anlayisi, daha ¢ok dahili
onlemler ile saglanan giivenlik odaklidir (Seren, 2018, s.9-13).

Buraya kadar ele alinan konular dogrultusunda, ABD’nin kurulusun-
dan bu yana 6ziimsedigi giivenlik anlayisini ve ulusal giivenlik politikasi
kronolojik olarak asagidaki tabloda oldugu gibi 6zetlenebilecektir. S6z ko-
nusu anlayislarin olusmasinda etkide bulunan diisiinceler ve olaylar da
politikalarin kaynaklarinin daha iyi kavranmasma ve anlamlandiril-
masina siiphesiz ki biiytiik katkida bulunacaktir.
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Tablo 1. ABD’nin Kronolojik-Dénemsel Giivenlik Politikast

Doénem Hakim Ulusal Giivenlik Anlayis1  Anlayisa Etkide Bulunan
Olay ve Akimlar
Kurulus Dénemi Kabuguna cekilmeci/Savunmaci Monroe Doktrini
Manifest Destiny (Agk
Kader)
I. Diinya Savas1 Yumusak konus, biiyiik sopa tast New Deal
Wilson Prensipleri
IL. Diinya Savas1 Dayanisma temelli giivenlik Marshall Plani
anlayist Yalta Konferansi
Soguk Savas Donemi Caydirmaci/ittifakgi/Birlesmeci Cevreleme Politikasi
Eisonhower Doktrini
Caydirma Politikasi
Esnek Karsilik Doktrini
1990’11 Yillar Kusgatmaca Radikal islam Tehdidi
Cift Kusatma Stratejisi
Elestirel Diyalog
11 Eyliil ve Sonrasi On-almaci/Mutlak Kontrol/inti-  Terdr Saldirilart
kamct Biiyiik Ortadogu Projesi
2006 ve Sonrasi Yumusak giig/ Niikleer Silahlanma
Diplomasi Vurgusu/Cok taraflilik Kitle imha Silahlar
Siber Giivenlik

Kaynak: Yazarlar tarafindan olusturulmustur.
Sonug

ABD kurulusundan bir siire sonra kendi siurlarimi asarak énce bulundugu
kitaya, daha sonra ise diinyamn diger cografyalarina miidahale etmeye ve
yayilmaya baglamigtir. Ozellikle Ikinci Diinya Savas siiresince ve bu savasin
sonrasinda ortaya ¢ikan giivenlik boglugunu doldurmak durumunda kalan
ABD, Soguk Savas doneminde Avrupa’y1 Sovyetler Birligi'ne karsi koruma
roliinii tistlenmistir. Soguk Savasin bitmesinden sonra ABD kendisine yeni
diisman olarak Terdrizmi gérmiistiir. Ozellikle 11 Eyliil saldirilarindan sonra
kendi ifadesiyle terorizm ile miicadele i¢in diinyanin her bolgesinde pek ¢ok
onleme basvuran ABD, Irak’it ve Afganistan’1 isgal ederek bu iilkelerde
kendisi ile miittefik olacak yOnetimler tesis etmistir. Ancak ABD'nin bu
stratejisi, savunma harcamalarinin ¢ok artmasina sebep olmustur. Ayrica ter-
orizm gibi gorlinmez ve ongoriilemez bir tehdit ile miicadele ettigini ilan
eden ABD, bu cercevede kendisine yapilmis bir saldir1 olmasa bile gerekli
gordiigtinde miidahale imkanlarimin tamamini kullanarak kendi tehdit algist
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dahilinde hemen her tiirlii 6nleme bagvurabilecegini de beyan etmistir. An-
cak stire¢ ABD icin Oyle bir noktaya gelmistir ki artik ne bir uluslararas:
olusum, ne de uluslararasi bir kural, yapilacak olan faaliyetler icin engelleyici
olmaktan ¢tkmustir. Her gecen giin daha da saldirganlasan ABD, Obama d6-
neminde toparlamaya calistig1 uluslararasi imajini, Trump déneminde tekrar
kaybetme tehlikesiyle karsi karsiya kalmistir. Imzalanan uluslararasi an-
lasmalardan tek tarafli olarak ¢ekilebilen hatta miittefiklerini bile tehdit eden
ABD, uluslararasi arenada giivenilirligini kaybetmektedir. Aslinda Bush do-
neminde askeri anlamda Onleyici savas stratejisinin ekonomik anlamda bir
devami olan Trump dénemi sdylemleri, her ne kadar ABD'nin artik kiiresel
Olgekte tek basina at kosturamadigimin itirafin1 kendi igerisinde barindirsa da,
celiskili bir durum olarak kendi basina hareket etmeye meyilli ve her unsuru
tehdit ederek sindirmeyi goze alan bir anlays ile 6ne gikmaktadr.

Israil'in en 6nemli dost olarak goriildiigii ABD giivenlik konseptinde,
ABD birliklerinin peyderpey Asya’ya kaydirilmasi da sasirtict degildir.
Ciinkii ABD'nin giincel strateji belgesinde en biiyiik diisman olarak Cin Halk
Cumhuriyeti anilmaktadir. Bu durum tehdit algisinin terérizmden farkl bir
yone kaydiginin da gostergesidir. Elbette ABD'nin girdigi iilkelerden tam an-
lamiyla ¢tkmasi, daha biiyiik agiklara neden olacaktir. Ortadogu ABD icin
kendi kaderine birakilamayacak kadar 6nemlidir. Ancak Asya’da yiikselen
biiyiik tehdit oncelikli olarak durdurulmahdir. Asya’da ki tehdidin durdu-
rulmas: icin gerekenler ise Ortadogu’da ki hakimiyet ile mimkiindiir.
ABD'nin bu noktada sorumluluklart miittefiklerine yikarak kendi aktif
giciinii daha sembolik bir sekilde kullanmay1 deneyecegi ihtimal da-
hilindedir.

Miittefiklerine yaklasma mantigi, her bir devletin yaptig1 6deme kadar
s0z ve hak sahibi olacag1 anlayis iizerine kurulu olan Trump dénemi para-
digmasi, benzer bir yaklagimi miittefik gormedigi tilkelere de cevirme
emareleri gostermektedir. Kuzey Kore meselesinin Cin’e ait bir mesele
oldugu ve tilkenin sorunu ¢6zmekle miikellef bulundugu soylemleri, aym
anlayisin disa vurumdur. Trump’mn giivenlik anlayisinda onleyici bir savas
metodu olmasa da aslinda ekonomik anlamda 6nleyici tedbirler ile hareket
edildigi net bir sekilde goriilmektedir. fran ile imzalanan niikleer an-
lasmadan, ilerleyen donemlerde Iran'm niikleer giicii gelistirebilecegini soy-
leyerek cekilmesi ve ambargo uygulamasi, ABD'nin bu anlayisinin askeri
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olarak olmasa da gerek ekonomik, gerekse diplomatik olarak devam et-
tirdiginin gostergesidir.

ABD'nin son Stratejik Giivenlik Belgesinde enerjiye ayr1 bir énem at-
fedilmistir. Enerji giivenligi son derece genis bir konudur. Enerji glivenliginin
saglanmast igin enerji yollarmma hakim olunmali hatta {iretiminden
dagitimina ve tiiketimine kadar her basamakta siirece ve cografyaya hakim
olunmalidir. Bunun farkinda olan ABD, enerjinin Avrupa’ya giivenle tagina-
bilmesi i¢in Asya Pasifikte gesitli tatbikatlar yapmistir. Kendisinin karsisinda
en biiyiik tehdit olarak gordiigii Cin” de ticaret yollarma hakim olabilmek i¢in
gesitli projeler olusturmakta, pek ¢ok tilkeye tesvikler ve destekler vermekte-
dir. Siirecin bu sekilde gitmesi halinde enerji yollar ile ticaret yollarmin
Cin’in eline ge¢mesi sasirtict bir sonug degildir.

Bagkan Bush déneminden bu yana ABD, uluslararas: orgiitlere meydan
okumaktadir. Kendi ¢ikarlar1 konusunda son derece saldirgan bir politika
izleyen ABD, yeri geldiginde uluslararasi hukukun unsurlarimi devre dist
birakabilmektedir. Bu durum aslhinda Tkinci Diinya Savasi sonrast dénemde
kurulmus olan uluslararasi organizasyonlarin artik giintimiiz ihtiyaglarm
karsilamadigimin da kamitidir. Ortaya ¢ikan boslugun ise ne ile doldurulacag:
bir muammadir. Heniiz diinya giigleri arasinda simdiki duruma uygun bir
dengenin oturmamus olmasi, bahsedilen boslugun en azindan bir siire daha
doldurulamayacaginm gostermektedir.

Son olarak ordunun modernizasyonu ile siber tehditler ve uzay atilimlar1
gibi yonleri ile ele alinmasi gereken Trump’m giivenlik anlayisinin aslinda
ABD'nin savunma harcamalarinin maliyetini kismak istese de bahsedilen uy-
gulamalarin tam tersi bir sonuca sebep olabilecegi diistiniilmelidir. ABD'nin
kendi giivenligini uzaydan saglamaya kalkismasi yeni bir fikir degildir. S6z
konusu fikir daha 6nce denenmis ancak yiiksek maliyetleri sebebiyle bu me-
tottan vaz gecilmistir. Biiylik giigleri biiyiik olmaya gotiiren sey, insanlik ta-
rihinde yasanan tecriibelerden ders ¢ikarmaktr.
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EXTENDED ABSTRACT

A Chronological Perspective on US Security
Approach within the Framework of
National Security Policy

Onur Giindiiz - Volkan Gogoglu
Police Academy, Kocatepe University

The United States was founded with the immigration of many European
countries, the unification of the colonies of England, and later the declara-
tion of independence. Although there are many reasons for migration,
there are mainly reasons for establishing a new life and escaping the op-
pression of Christian churches. The fact that the migrant groups have a
Christian and Liberal perspective predominantly influenced the institu-
tional structure of the state and shaped the perception of security and thus
the security policies.

Unlike European states, the United States had enormous resources and
a large amount of vacant land due to its geography. This allowed the US
to develop faster. The developing state first began to spread to its imme-
diate surroundings and then to the world in terms of both military and
economic terms and culturally. This is undoubtedly influenced by the
state of the world, the great wars and capital flows. However, especially
in the post-Cold War era, the United States, acting as the sole ruler and
owner of the world, started to pursue a more aggressive policy with the
emergence of different forces and the changing perception of threat.

In this study the evolution of USA’s national security strategies is han-
dled since its establishment up to now. In the section of establishment pe-
riod it’s studied that USA’s perception of security which is parellel to its
philosophy. After the establishment of the US, it has crossed its borders
and started to intervene and spread to the continent and then to other ge-
ographies of the world. In the section of the period after world war I and
II, it’s elucidated how world wars propel USA to be an intervenor to Eu-
rope and other countries. After the establishment of the US, it has crossed
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its borders and started to intervene and spread to the continent and then
to other geographies of the world. After the end of the Cold War, the US
saw terrorism as its new enemy. Especially after the September 11 attacks,
the United States, which applied many measures in every region of the
world to fight terrorism in its own words, occupied Iraq and Afghanistan
and established administrations that would be allied with them in these
countries. However, this strategy of the USA has caused the defense ex-
penditures to increase considerably. In addition, the United States de-
clared that it was fighting an invisible and unpredictable threat like ter-
rorism and declared that even if there was not an attack on it, it could use
all the means of intervention when it deemed necessary and resort to al-
most all kinds of measures within its own perception of threat. the process
has reached such a point for the US that neither an international entity nor
an international rule has ceased to be a hindrance to the activities to be
carried out. The US, which is getting more and more aggressive with each
passing day, is in danger of losing its international image that it tried to
recover during Obama period. The United States, which can unilaterally
withdraw from the signed international agreements and even threatens its
allies, loses its credibility in the international arena. In fact, the Trump era
rhetoric, which is an economic continuation of the military preventive war
strategy during the Bush era, tends to act on its own as a contradictory
situation where it is threatening to act on its own.

It’s put forward that the term of President Trump is another milestone
in USA’s politics just as September 11 attacks. Acting with the claim that
it is the only ruler of the world after the Cold War, the US has continued
to advocate its values of organization as discourse, but it has evolved out
of its establishment values against the threat of terrorism which is unclear.
The Trump period paradigm, which is based on the logic of approaching
its allies and the understanding that states will have as much promise and
rights as payment they pay, shows a similar approach to unfriendly coun-
tries. Although beginning of this logical evolution coincides with the Bush
term, it peaks by Trump. What is more interesting that President Trump
has a line that holds strength and doesn't care much about diplomacy. In
this study, it’s discussed what USA’s tendency for national security is and
where it is going with its self contradictions. USA put security in front of
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freedom however it often expresses that it does so for freedom. The shift-
ing paradigm causes many dissenting voices emerge in and out of the
United States, and increase dissatisfaction with the United States.

Lastly, in the study, a comprehensive literature review was conducted,
while secondary data from various sources were included, and thoughts
and events affecting the security perceptions of the periods were handled
with an interpretative perspective.
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