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Eser, bastaki Onsoz ve sondaki Son Miilahazalar bir yana, dort
kisma ayrilmistir.

«Suc¢ ve Turkiyede sucluluk hareketi» adi altindaki Birinci Ki-
simda ulkemizdeki suclulugu ortaya koyacak istatistik bilgiler ve-
rilmekte, bazan polis raporlarina gore, bazan mahkumiyeti aksetti-
ren istatistiklere gore bazi sayilar aksettirilmektedir. Kanaatimiz-
ce bu kisim ile asil inceleme konusu olan Turk ceza sistemi ve bil-
hassa hurriyeti baglayici cezalarin infaz1 arasinda siki bir baglihk
tesis edilebildigini soylemek kolay degildir. Nitekim yazar da bu
hususu sezmis olacak ki, «Biz bu incelememizde Tiurk Ceza sistemi
uzerinde duracagimiz cihetle, sucluluk rakkamlarina hemen hemen
thtiyacimiz yok gibidir» demektedir (sh. 4).

«Ceza ve Tlrk ceza sisteminin dzellikleri» adini tasiyan Ikineci
Kisimda cezanin gayeleri uzerinde kisaca durulduktan sonra Turk
ceza sistemine gelinmekte, Turk Ceza Kanununun infaz hususunda
teferruathi hukiumler ihtiva etmesinin sakincalari belirtilmektedir.
Yazar’a gore, bu sekilde donduruldugu icin infaz sistemimiz zamana
uydurulamamistir; halbuki bu alanda Idare yetkili birakilmis olsay-
di1 infaz gseklinin ihtiyaclara gore degistirilebilmesi mumkun ola-
bilecekti. Cezalarin infaz1 hakkindaki 647 sayili kanun Idarenin in-
faz alaninda tilizuklere gore hareket etmesini mumkun kilmak su-
retile ferdilestirmeyi onleyecek bu duruma bir son vermigtir (sh.
20).

«Hapis cezalari ve bunlarin infazi» bashgini tasiyan Uctincu Ki-
simda eserin asil konusu ile karsilasmaktayiz. Bu bakimdan ilk iki
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kismin inceleme konusuna bir giris teskil ettigi soylenebilir. Yazar
bu kisimda Turk Ceza kanununa gore hurriyeti baglayici cezalarin
infaz1 uzerinde durmustur.

Kitabin dordunct kismi, 647 sayili kanunun getirdigi hukium-
lere ayrilmistir. Bu kisimdaki maltimatin esas itibarile bundan ev-
velki kisimda tizerinde durulan hapis cezalar: ve bunlarin infazi ko-
nusunun kendisi oldugu gorulmektedir. Yazari® ayni konuyu bir
kere Turk Ceza Kanunu ve sonra da 647 sayili kanuna gore incele-
meye sevkeden sebebin, yeni olan bu son kanuna gore ortaya cikan
durumu daha yanlissiz meydana koyabilmek endigesi oldugunu zan-
nediyoruz. Bu suretle, eyvela Turk Ceza kanununun hukumlerini
ivice inceleyerek, bundan sonraki kanunun ne gibi degisiklikler ge-
tirdigini tespit etmenin daha kolay olacag: dusunulmus olsa gerek-
tir. Fakat, bu dusiuince iki incelemenin ayri ayri kisimlar teskil et-
mesini zorunlu kilmasa gerektir. Yazar, bu kisimda bir yandan ka-
nun hiikumleri tizerinde dururken, bir yandan da modern infaz kav-
ramlarinin bu kanun cercevesinde gerceklesgtirilmesi meselesini de
incelemektedir. Henuiz lilkemizde bulunmayan muesseselerin bu
arada incelenmesini yazarin bovle bir gaye ile hareket ettigi fik-
rile izah ediyoruz.

Icindekilerini boylece pek kisa oOzetledigimiz eserin icinde an-
cak okurken bizi 0zel olarak ilgilendiren bazi noktalar tizerinde dur-
makla yetinecegiz. Cunku, kitapta yer alan meseleler o kadar onem-
lidir ve o kadar coktur ki, bunlar1 bir yazida inceledigimizi iddia
etmek mumkun degildir. Golctikli, birbirine yakin olmakla bera-
ber, her biri ayri ayri etid konusu olacak geniglikte bulunan suc-
lunun gozlemi, sucgluya 1slah islemi uygulanmasi (tretman), suclu-
nun cezasinl cektikten sonra islah islemine devam olunmas: (traite-
ment post-pénitentiaire) konulari uzerinde durmus ve bu arada da
ulkemizin mevzuati ve gerceklerini gozden uzak tutmamaya calis-
mistir. Bu bakimdan, sadece bazi noktalara deginmemiz mazur go-
rulmelidir. '

1 — Infaz hakkindaki hiikiimlerin kanunlasmasinin sakincalari

Golcuklu, 1926 tarihli Ceza Kanunumuzun infaza ait bir cok
nukumler ihtiva etmesi sebebile, suplesten mahrum, rijid bir ceza
sistemi ortaya koydugunu cok guzel belirtmekte, bunun yerine Ida-
reye yetki veren bir sistemin daha kolay bir gelisme saglayacagini
kabul etmektedir (sh. 20). Bu arada Ceza ve Tevkif Evleri Nizam-
namesinin 1901 tarihli Belcika Cezaevleri Tuzuglinden adapte edil-



ESER TAHLIL VE TENKITLERI 395

mis oldugunu, hiikiimlerinin hemen hemen % 80'e yakmn bir Kkis-
minin aynen veya ufak bazi degisikliklerle oradan alinmig oldugu-
nu da ogrenmekteyiz (sh. 70).

infaz Kanununa gelince, bu kanun, hapis ve para cezalari icin
«tek ceza» sistemini getiren kokli bir degisiklik yapmigtir. Kanun
nazari itibara alinacak ana ilkeleri koymakla yetinmistir. Yazara
gore, bu ilkelerin tatbikinde zuhuru muhtemel diger meselelere te-
mas olunmamistir; bu bakimdan, kanunda eksikler ve bosluklar bu-
lunmaktadir. Bu bosluklar hazirlanacak tuzukle doldurulacak ve
tatbikata bir elastikiyet verilecektir. Fakat yazar bazi muessesele-
rin idari tasarruflarla ihdasimin mumkun olamiyacagini, infaza
iliskin bazi hususlarin aslinda tesrii tasarruf konusu oldugunu ka-
bul etmektedir (sh. 99).

Kanaatimizece, infaz alaninda bazi hususlarda ceza kanunumu-
zun hukiumlerinin gerceklestirilememis oldugu gozonunde tutulur-
sa, modern infaz alanindaki yeniliklere yvabanci kalmamizin sebebini
sadece kanunda bulmamiz dogru olmasa gerektir. Nitekim, bu ger-
cegi Golcuklu de gozden kacirmamigtir. Gerek cezaevi binalarinin
maddl durumu ve elde mevcut maddi ve mall imkanlarin yetersiz-
ligi, gerekse kalifiye personel voklugu ve cezaevlerindeki nufus faz-
lalig1, bizzat sistemin duzenlenis sekli sebebile mesela Ceza Kanu-
numuza hakim olan muterakki sistem prensiplerinin kagit tzerin-
de kaldigini kabul etmekte, hatta bu sistemin tulkemizde hic bir za-
man tatbikat bulmadigini belirtmektedir (sh. 93).

Yazar da kanun yapmakla infaz sistemimizin tatminkar bir
duruma girecegini kabul etmemekte, ilerde temas edecegimiz gibi,
mesela Infaz kanununun tesirini gosterebilmesi icin gozlem miues-
seselerinin kurulmasi ve infaz personelinin vetismesi gibi hususla-
rin gerceklestirilmesinin sart oldugunu belirtmektedir.

2 — Klasik muterakki sistemin tenkidi

Muterakki sisteme hiicre ile baglandigi gozontinde tutulursa,
hucre hakkinda yazarin fikrinin de bu meyanda zikredilebilecegi
aklimiza gelmektedir. Yazara gore, hiicre hapsinin uzun siire devam
etmesi halindeki sakincalar meydandadir. Bu sebepten dolayidir ki,
Bati mevzuatinda hiicre, kisa stireli hapis cezalarinda, mahkimu ih-
tilattan korumak, ona asgari konforu saglamak icin uygulanirken,
bizde, aksine uzun siireli mahktmlara uygulanmakta, tic yila kadar
gittigi haller bile olmaktadir (Sh. 82/83).

Yazar, muterakki sistemdeki ayricaliklar ve miikafatlar siste-
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minde gunumuzde vaki olan degisiklikleri ¢ok guzel belirtmekte-
dir (sh. 146/147). Klasik miukafatlandirma sisteminde imtiyazlar
iyi hal gosteren hiikumlilere zamanla taninmakta, infaz rejimi ted-
ricen yumusatilmaktadir. Halbuki yeni anlayisa gore, eskiden mu-
kafat olarak kabul edilen hususlar mahkuma ilk gunden itibaren ta-
ninmaktadir. Sahip olunan bir seyin kaybinin, mahiyet ve zevki
hentiz bilinmeyen bir imtiyazin gecikmesinden daha fazla sikintiya
sebep olacagindan hareket edilmektedir. Bu bakimdan, ilk gunden
itibaren kabul edilen durumlarin kaybedilmesinden cekinen mah-
kumlar daha uslu, daha disiplinli olmakta, sahte iyi hal gosterme
gayretleri de bu suretle onlenmektedir. Halbuki bizim ceza kanu-
numuzun sistemi, eski ve tenkit edilen bu klasik muterakki sistem
olmustur. |

Bir cok kanuni zorluklar dolayisile hukumlilerin pek azinin ig
esasl uzerine kurulu cezaevlerine terfi edebildigi gorulmektedir.
Istatistikler incelendiginde hiikiimlii mevcudunun ancak % 10’unun
buralara varabildigi’ goriilmektedir (sh. 89/90).

Muterakki sistemin tabil bir sonucu olan sartla salivermeden
de faydalananlarin ulkemizde devede kulak kabilinde kalmis oldu-

gu anlasilmaktadir. Bunlarin da cezaevlerinde yatanlarin ancak
% 10’una varabildigi gorilmektedir. (Bak. sh. 90'daki tablo).

3 — T. C. Kanununun hakime mueyylde se¢cme imkanini sagla-
mamis olmasi

Yazar, Turk Ceza kanunu icinde, hakimin para cezasi1 ve hir-
riyetl baglayici ceza arasinda bazan bir secim yapabildigini, bunun
diginda se¢cme yetkisinden yoksun bulundugunu belirtmektedir.
Buna karsilik, mesela Ingilterede cocuk suclular hakkinda hakimin
elinde zengin imkan bulunmaktadir; bunlar, sartli beraat (condi-
tional discharge), sartsiz beraat (absolute discharge), probation, pa-
ra cezasl, Borstal egitimi, cezali egitim (corrective training), onleyi-
c1 hapis (preventive detention), hapis, «detention center» a kapat-
ma,» «Approved school» a gonderme, uygun bir kimseye teslim ted-
birleridir (sh. 33). Bu suretle Ingiliz hakimi sucluya en uygun gor-
dugu mueyyideyi secebilmektedir. Halbuki Turk hakimi bu kolay-
liktan faydalanamamaktadir. Turk Ceza kanunu bakimindan ceza
mahkemelerinde hakimin mueyyide seciminde sahip bulundugu
alternatifler hapis yahut para cezasina inhisar etmektedir. Yazar,
kisa sureli cezalar bakimindan bilhassa onemli olan bu konunun
647 sayili kanun tarafindan halledildigi fikrindedir.
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4 — Ulkemizde tutuk sayisinin fazlalig

Golcuklunun verdigi istatistiklere gore, bizde ceza ve tevkif
evlerinde bulunan nufusun asag: yukari: ‘% 4071m tutuklar teskil et-
mektedir. Ingilterede ise polisce aleyhinde takibata gecilen sanik-
larin sadece % 1'i tutuklanmaktadir (sh. 28/29). Ilk bakista bizde
tutuk nisbetinin Ingilteredekine kiyasla 40 misli fazla oldugu gibi
bir zan dogmaktaysa da, isi biraz daha inceleyince durumun bu
kadar farkli olmadigi anlasilmaktadir. Cunku, sayin yazar tutuk
sayisinl bizde hiirriyeti baglayic1 ceza alanlarla karsilastirirken, In-
giltere bakimindan polis¢ce hakkinda takibata gecilenlerin sayis: ile
karsilastirmistir. Bizdeki karsilastirma sadece hapis cezasi degil,
butun ceza alanlarin sayisi ile yapilsa idi, ¢ 40 nisbetinin daha di-
secegi aciktir. Hurriyeti baglayici cezalarin mahkumiyetlerin
%0 T4'unu teskil ettigi kabul edildigine gore (sh. 34), bu nisbet
% 30’a inmektedir. Kitabin bir yerinde mahkum olanlar kadar da
beraat edenler bulundugu belirtildigine gore (sh. 29), tutuk sayisi,
hakkinda dava acilanlara nisbet edildiginde % 40'in “% 15°e indigi
gorulmektedir.

Bu beyanlarimizla bizde tutuk sayisinin az oldugunu iddia et-
tigimiz sanilmamalidir. Lopez-Rey ve Latin Amerika, Orta Dogu
ve Asya ulkelerinde bu sayinin ¢ok yuksekligine dikkati cekmekte-
dir (1). Bizim burada soylemek istedigimiz husus, istatistiklerin
sucluluk alaninda kullanilmasina taalluk etmektedir (2). Ingiltere
ile tam bir karsilastirma yapilmas: icin her iki ulkede de tutuk sa-
yisinli mesela polisce takip edilen saniklar bakimindan yapilmasi
gerekirdi.

Bu vesile ile yazarin tutuklara uygulanmasini uygun buldugu
muamele tarzi uzerinde de durmak istiyoruz. Yazar tutuklara gun-
duzleri muessese digsinda calisip geceleri muesseseye donme imkani-
nin taninmasini faydali bulmakta, hatta iyi hal gosteren tutuklara
hafta sonu izinleri de verilebilmesini uygun bulmaktadir (sh. 143).
Bizce, eger samigin bu haklardan faydalanmasi imkan: varsa, onun
muhakemesinin tutuklu olarak yapilmasina luzum yoktur. Butun
koruma tedbirlerinde oldugu gibi, tutmada da henuz sanmigin sug¢

1) Lopez - Rey, Manuel: La justice criminelle et la formation des
juges, des magistrats du ministere public et des avocats (Rev. de dr. pen.

et de crim., 1962-63, cilt 43, sh. 496).
2) Istatistiklerin sucluluk bakimindan kullanmilmalar: hakkinda,

Tilirkcede bakinmiz: Donmezer, Sulhi: Kriminoloji. Ist. 1962, sh. 23-31.
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isleyip islenmedigi hakkinda bir yargi bulunmadig: igin, ancak ge-
cikmede tehlike olmasi halinde bunlarin kabuline razi olunabil-
mektedir (3). Boyle bir tehlike olmayan hallerde (Tutugun disar-
da calismasi, evine izinli gitmesi bu hallerdendir), zaten tutma ka-
rar1 verilmesi yanlis olur; bunun aksine tutma olmadan muhakeme
yapilamiyacak ise, tutugu bu sekilde serbest birakmak mumkun

olmasa gerektir.

5 — Ulkemizde mahkemelerin gereksiz yere acilmis bir slri
dava ile ugrastigi

Yazar 1955, 1959 ve 1961 yillarina ait istatistiklere dayanarak
dalkemizde acilmis ceza davalarinin ‘¢ 50’sinin beraatle sonuc¢landi-
gim1 tespit etmektedir. Buna karsilik Ingilterede agir ceza ve asliye
ceza mahkemelerine tekabilil eden Assizes ve Quarter Sessions’lar
ontine gonderilen davalarin sadece “ 8,6's1, sulh ceza mahkemele-
rine tekabuil eden Magistrats Courts’larin yargiladigi davalarda da
% 4,40 hakkinda beraat karari verildigini ogrenmekteyiz (sh. 27/
28). Bu durumda bizde Ingiltereye Kkiyasla 5 veya 10 misli fazla
beraat karar: verildigi gorulmektedir.

Yazarin bu durumdan cikardigi sonug, ceza mahkemelerimizin
lizumsuz yere isgal edildigi (sh. 28), hazirlik sorusturmasinin gay-
ri muessir bir sekilde yurutuldugudur. Adalet istatistiklerine gore
sadece 1955 yili icin durumu bu bakimdan inceledigimizde biz de
asagl yukari ayni nisbeti bulmugs bulunuyoruz. Soyle ki, o yil
110.614 kisi beraat 219.783 kisi de mahkumiyet karar1 almigtir. Nis-
betimizi bu sayilarla sinirladigimiz halde bile beraat edenlerin bu
sayinin % 33’unu tesgkil ettigini gormekteyviz. Bu durumda beraat
ile sonuclanmas1 gereken bir cok dava mahkemelere kadar gelmek-
tedir dusuncesine hak vermemek elde degildir. Anlasildigina gore,
bizde on sorusturma suzgec¢ gorevini gerektigi sekilde yapamamak-
tadir. Durum bu olunca, bu siralarda bizde oldugu gibi, ilk sorus-
turmay1 isleri uzatiyor diye kaldirmanin hic¢ isabeti olmadigr anla-
silmaktadir. Davalarin % 50’ye yakin bir kismi beraatle neticelen-
digine gore, 1lk sorusturmayi kaldirmak degil, onu daha iyi bir se-
kilde yapmak, ilk sorusturmaya tabi olmayan halleri de ilk sorus-
turmaya tabi tutmak, sorgu hakimlerinin ehil kimseler olmas: icin

- — — = i [——

3) Koruma tedbirlerinin ortak ongartlarn hakkinda bk., Kunter, Nu-
rullah: Ceza Muhakemesi Hukuku. Yenilesgtirilmis ve gelistirilmis ikinci
bas1, Ist. 1964, sh. 458/460.
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gayret sarfetmek gerekligi sonucuna varmak lazim gelmektedir.
Yazar, hazirlik sorusturmasinin gavri muessir bir gekilde yurutil-
duglt fikrindedir ki (sh. 29, no. 36), hazirlik sorugsturmas: da on so-
rusturmadan sayildig1 icin esas itibarile ayn dusuncede oldugumuz

gorulmektedir.

6 — Ulkemizde cezaevlerinde cok kisi bulundugu

Yazar Ingilterede kapali cevrede islah islemi uygulanmasina
(tretman) tabi tutulan mahkumlarin tim hukumlilerin ancak
% 4’unu tegkil ettigini, bizde ise 1948 - 1960 arasindaki 13 yil sira-
sinda mahkumlarin 9% 74'inun cezaevlerinde bulundugunu belirt-
mektedir (sh. 34).

Kisa sureli cezalarin fazlaligi, sartla salivermenin zorlugu, tu-
tuklarin coklugu yuzunden cezaevlerini ihtiyaci karsilayacak sek-
le getirmek buyuk zorluk arzetmektedir. Yazar, hurriyeti baglayi-
c1 cezalarin, yerine getirilmesi en masratlh ceza oldugunu ileri sur-
mekte ve bu hususta Amerikadan bazi rakkamlar vermektedir.
New Jersey’de her suclu icin cezaevinde yilda 1600 - 2400 dolar ara-
sinda degisen bir masraf vapilirken, probation halinde bu masra-
fin 40 dolar oldugunu, Michigan'da 31 ay icinde 4.000 dolar verilir-
ken, probation halinde 27 ay i¢in 630 dolar sarfedildigini ileri sur-
mektedir (sh. 172). Bu durumda biz de Turk ceza sisteminin, bu
hususlar gozonunde tutularak yeniden ele alinmasi hususunda ya-
zar'in temennisine katilmamazhk edemiyvoruz. Yanhz, buradaki
hesaplarin icinde cesitli uzmanlara yapilan masratlar da olsa gerek-
tir ki, bizde kapali rejimde bunlar olmadigindan arada bu kadar
acik bir fark olabilecegini zannetmiyoruz; fakat herhalde durum

incelenmeye layik olsa gerektir.

1 — Sartla saliverme muhakemesinin daha gelistirilmesi

Yazar, sartla saliverme konusunda mahkemenin salim bir ka-
rara varmasi i¢in cezaevi idaresi tarafindan verilecek gerekceli mii-
taleanin yeter olmadigr dustncesindedir. Ona gore, mahkeme ge-
rekgeli mutaleadan ayr1 olarak tamamlayici bir sorusturma yap-
malidir (sh. 155). Mahkeme infaz faalivetine katilmigs ve sucluyu
taniyan hekim, sosyal hizmet gorevlisi, egitimei; v.s. gibi yetkili-
lerden bilgi istemeli, gerektiginde gozlem merkezine basvurup bil-
g1 almali, hatta hukimlinin kendisile konugabilmelidir: Bu sayede
karar rutin haline gelmiyecektir. Ayrica mahkuma tahliye sartlar:
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bildirilecek, riayetsizlik halinde kendisini bekleyen tehlikeler hak-
kinda dikkati cekilmig olacaktir.

Kanaatimizce, sirf rutin haline gelmesin diye, zaten isleri ba-
sindan askin mahkemelerin megsgul edilmesi yerinde olmasa gerek-
tir. Zaten, bu kararlar suclunun yillarca suren gozlemi sonucu ve-
rilmektedir; bunu da en iyi tespit edebilecek olan, mahkeme degil,
fakat uzmanlarin da icinde yer almasi gereken bir bilimsel kurul
olmalidir. Mahkemenin yaptigi sadece bu islemi tamamlamaktan
ibarettir. Mahkiima sartlara riayet etmesi i¢in ikazda bulunmak,
riayet etmedigi takdirde kendisini bekliyen akibeti gostermek igin
hakim olmaya lizum yoktur kanaatindeyiz.

Isaret edelim ki, infaza hakimin katilmasini istiyen yazar gibi
dusuntrler oldugu kadar, infaz islemlerinin bu alanda butun re-
formlar: yapan idareciler tarafindan yapilmasinda bir sakinca gor-
miyenler de vardir. Cok kaba taslak bir sekilde gostermek gerekir-
se, latin ulkelerde birinci ¢ozum yolu, anglo-sakson ve germen ul-
kelerinde ikinci ¢ozum yolu daha itibar gormektedir (4).

8 — Cezalarin infazi hakkindaki kanunun bazi1 eksiklikleri

Yazar, Infaz kanununun Tirk Ceza kanununa hakim olan mo-
das1 gecmis infaz sekillerini ortadan kaldirmakla beraber bazi ba-
kimlardan bosluk arzettigine dokunmaktadir.

Bu eksikliklerin basinda cezalarin ictimair konusu gelmekte-
dir. Kanun ictima hiukumlerine hi¢c bir yer ayirmamigtir (sh. 98/
99). Ayni husus uzerinde Donmezer’in de durdugu gorulmustur (5).

Ikinci bir eksiklik de kisa siireli hapis cezalar1 ve taksirli suc-
lardan dolayr hukmedilecek uzun sureli de olsa hapis cezalar1 yeri-
ne mahkemenin kanunun 4. maddesine gore hiikmedebilecegi ted-
birlere riayetsizlik halinde gorulmektedir. Yazar, mahkumun bu
tedbirlere riayet etmemesi halinde bu tedbirlerin geri alinacag: hu-
susunda kanunda hic bir hitkim bulunmamasini eksiklik olarak ka-
bul etmektedir (sh. 112). Gercekten bu eksikligin tuzukle doldu-
rulmasi da mumkiun degildir. Kanun bu halde tedbirin geri alinip
kapali sisteme gore cezanin cekilmesini ongormeliydi. Nitekim,
ilerde, 8. maddede cok kisa hapis cezalarinin gece hapsi, hafta sonu

4) Bu hususta bk. Tosun, Oztekin: Suclularin Gozlemi. Ist. 1966, sh.
366 . 377.

5) Donmezer, Sulhi: Cezalarin infazi hakkinda kanun. Brosiir, Ist.
1966, sh. 25 - 26.



ESER TAHLIIL. VE TENKITLERI 401

hapsi, ev hapsi gibi gekillere cevrilmesinde, bunlara riayetsizlik ha-
linde yapilacak igslem acikca gosterilmistir. Bu halde de buna ben-
zer bir acikhga luzum oldugu dogrudur.

Uzerinde durulacak bir baska nokta da Infaz kanununun tecil
edilebilecek mahkumiyetleri alti aydan bir yila cikarmasi muna-
sebetile yazarin ileri siuirdugi miitalealardir. Yazar, cezasi tecil
olunan mahkumun basibos birakilmayip fiilen bir denetime konu
olmasini ve kanunun bunu gerceklestirecek hiikumler ihtiva etme-
sini gerekli gormektedir. Ona gore, neficeleri denenmis boyle bir
muesseseyl yeni infaz kanununun benimsemis olmamas: buyuk bir
eksikliktir (sh. 118). Fakat gene yazarin gayet iyi belirttigi uzere,
«denemeli tecil» infaz hakimi, probation memuru, sosyal hizmet
gorevlisi, probation komitesi gibi baz1 sahis ve kuruluslarin' hizme-
tine muhta¢ bir muessesedir (sh. 117). Bitun bu imkanlar heniiz
ulkemizde bulunmadigina gcére, bu temenninin nasil gerceklegtiri-
lebilecegi bir mesele teskil etmektedir.

Kanun, cok kisa sureli hurriyeti baglavici ceza alanlarin bu
cezalarini gece hapsi, hafta sonu hapsi, ev hapsi gihi sekillerde cek-
mesini de imkan dahiline sokmustur (m. 8). Yazar, kanunun bu
ozel infaz gartlarina kasden yahut ihmal neticesi riayet etmeyenler
bakimindan hic¢ bir sarahati ihtiva etmemesini bir eksiklik saymak-
tadir (sh. 120). Ancak, kanun bu gibi durumlarda mahkumun geri
kalan cezasinin aynen cektirilecegini, kast yvahut ihmalle riayetsiz-
lik edilmesi halinde ayrica bir aya Kadar hapis cezas: lle cezalandi-
rilacagini belirttigine gore, bu konuda hi¢ bir sarahati muhtevi bu-
lunmadigini ileri suremeyip hic olmazsa bazi sarahati ihtiva ettigi-
ni kabul etmek gerektigi fikrindeviz.

9 — Infaz kanununun getirdigi degisikliklerin tam bir sekilde
gerceklesmesi icin gerekli sartlar

Infaz kanunu miieyyidenin suclunun sahsiyetine uydurulmasi
yolundaki en modern goruslerin infaz alaninda gerceklestirilmesini
mumkiun kilmak icin bir yandan eeza kanununun bunu engelleyici
hukumlerini bertaraf etmis bir vandan da hakimin eline bir mu-
eyyideler gami vermigtir. Fakat bu nevi reformlarin kanunla ka-
bul olunmalar: baska, bunlarin tatbikatta gerceklestirilmeleri gene
baskadair. e 5.

Yazar kanunun kabul etmis bulundugu gozlem merkezleri uze-
Huk, Fak. Mec, — 26
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rinde dururken, amaca uvgun gozlem merkezlerinin kurulmasinin
herseyden evvel bir maddi imkan meselesi olduguna temasla, ida-
renin sahip bulundugu bilitce tahsisatinin yeter sayida merkezin
hemen kurulmasint mumkiuin kilacak onemde olmadigini belirtmek-
tedir (sh. 123). Yazara gore, infaz rejiminin musahede neticesine
gore tespit edilecegi hatirlanacak olursa, sistemin temel tagi mahi-
yetinde olan adi gecen merkezlerin bir an evvel kurulmasi gerek-
lidir, aksi takdirde yeni sistem de kanun metinleri i¢cinde kalacak,
asla tatbikat bulamiyacaktir (sh. 124).

Modern infaz sistemlerinin maddil imkanlarla ilgisi belirtilir-
ken personel meselesi de akla gelmektedir. Bu konuya da temas
eden yazar suglulara islah islemi uygulanmasi1 (tretman) faaliye-
tine katilacak petsonelin insan bilimlerinin diger alanlarinda uz-
man hekim, psikiyatr, psikolog, sosyal asistan, pedagog, ogretmen,
atelye sefi, v.s. gibi kimselerden meydana gelmesi gerektigini be-
lirtmektedir. (sh. 138 - 139). Ilave edelim ki, bu fikir ileri derecede
sanayilesmis, refah icindeki toplumlarda gerceklestirilmis olup,
bilhassa geri toplumlarda henuz uygulama alanina gecirilememis-
5

Denemeli tecilde oldugu gibi, sartla saliverme halinde de ya-
zar «Nezaret ve yardim» hizmetlerinin onemi uzerinde durmakta-
dir (sh. 156 - 170). Yazar bu konuda dunyadaki gelisimi belirtmek-
te, Turkiyede infaz sonrasi yardim faaliyetinin duzenlenmesi ic¢in
uzun yillardanberi calismalar yapilmaktaysa da bu konuda henuz
bir sonuca varilmamis olduguna isaret etmektedir.

Baz1 yazarlar, ziral toplumlardan farkli olarak, sanayilesmis
toplumlarda boyle bir yardimin cok gerekli oldugunu, cunku ceza-
evinden c¢ikan birine hi¢c kimsenin is vermek istemedigini, karisinin
ondan ayrilmak isteyip, cocuklarinin boyle bir babalar: oldugu icin
utan¢ duyduklarini, buna karsilik zirai toplumlarda durumun boy-
le olmadigini, cezaevinden cikanlari ailesinin askerden gelen biril
gibi bagrina bastigini belirtmektedirler (6). Bu durum gozontinde
tutuldugunda, ilerde, ulkemiz sanayilestigi takdirde, infaz sonrasi
yardimin bizde de simdikinden cok daha onem kazanacagi anlasil-
maktadir.

6) Bu hususta Bk. Laignel . Lavastine et Stamciu: Précis de cri-
minologie. Paris, 1950, sh. 252/253.
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Yazimiza son verirken, kitabin degerli yazarmmin basarisinin
devamini, ulkemizin maddi sartlan iyilestikce, infaz alaninda en
insani dusuncelerle gerceklestirilecek reformlar bakimindan, fay-
dalanilmasini saglamak uzere bu gibi calismalarin fazlalasmasini
temenni ederiz,

Prof. Dr. Oztekin TOSUN



