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KLASIK TURK VE FARS EDEBIYATLARINDA iNSANIN EGITILEBILIRLiGi VE BiR
MUBALAGA UNSURU OLARAK TERBIYE KUDRETI*

Emrullah YAKUT"
Oz

Sa’d’nin Gulistan ve Mevlana’nin Mesnevi adli eserleri Osmanli-Tirk toplumunda en ¢ok okunan Farsga metinler olmus,
toplumun ruh ve zihin diinyasini derinden etkilemistir. Gllistan daha ziyade medreseler lizerinden, Mesnevi ise tasavvuf
miesseseleri vasitasiyla tesirini gostermistir. Gerek toplumda ve gerekse edebiyatta uyandirdig akisler itibariyle kurucu
metin olarak nitelendirilebilecek bu eserler didaktik bir mahiyete sahiptir. Bunun yani sira her iki muellifin eserlerinde egitime
dair dogaci ve yetistirmeci gorisleri tartismalari donemin egitim anlayisinin tespiti agisindan degerli veriler sunar. Sa’di-i
Sirazi’nin ayni zamanda bir egitimci olmasi bu gorlsleri daha dnemli kilmaktadir.

Bu makalede Giilistan ve Mesnevi’deki egitime dair gorlsler ortaya konulduktan sonra klasik Ttrk ve Fars siirinde bu meselenin
ne yonde tezahir ettigi tespit edilmekte ve egitim hakkindaki bu kanaatlerin bir neticesi olarak terbiyenin siirde nasil bir
mibalaga unsuruna donustigi ele alinmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Divan Siiri, Mesnevi, Giilistdn, Egitim, Cocuk egitimi.

EDUCABILITY OF HUMAN IN CLASSICAL TURKISH AND PERSIAN LITERATURES AND THE
POWER TO EDUCATE AS AN ELEMENT OF EXAGGERATIONE

Abstract

Sa'di's Gulistan and Rumi's Mathnawi were the most read Persian texts in the Ottoman - Turkish society and they deeply
affected the spiritual and mental world of the society. Gulistan mostly had its influence through madrasahs while Mathnawi
did this through Sufism institutions. These works, which can be described as founding texts in terms of the flows they evoke
in society and literature, have a didactic nature. In addition, both authors' discussions of naturalist and educator views on
education in their works provide valuable data in terms of determining the understanding of education of the period. The fact
that Sa’di-i Sirazi is also an educator makes these views more important.

In this article, after revealing the views on education in Gulistan and Mathnawi, it is determined in what direction this issue is
manifested in the classical Turkish and Persian poetry and how education turns into an element of exaggeration in the poem
as a result of these opinions about education.
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GiRIS

Gunumiuzde egitimle ilgili gelistirilmis bircok teori mevcuttur. Ancak bu pek ¢ok teoriden biyik kisminin
antik donemden gelen iki temel yaklasimin devami niteliginde oldugunu sdylemek mimkindir. Bunlar dogaci
(dogustan gelen yetenekler) ve yetistirmeci (cevre etkisi ve deneyimler) yaklasimlardir. Yetistirmeci yaklasima
gore her insan egitim sayesinde kendini zihnen ve ruhen gelistirebilir. Dogayi veya yaratilisi esas alan yaklasima
gore ise dogustan getirilen kabiliyetler belirleyici ve esastir ve bunlar egitim yoluyla degistirilemez. Bir fert eger
dogustan bu kabiliyete sahip degilse egitilmesi kabil degildir (Akyliz, 1969: 76; Demirci, 2007: 105).

1928’e kadar mektep ve medreselerde ders kitabi olarak okutulan, dolayisiyla Turk egitim ve toplum hayatinda
onemli bir yere sahip olan Sa’di-i Sirazi’nin Glilistdn adli eserinin bir babi egitimin fertler Gzerindeki tesirini
konu almaktadir. Eserin diger baplarinda da egitime dair bahisler yer almaktadir. Bunlardan biri de egitime dair

yukarida zikredilen birbirine zit iki temel yaklasimin tartisildigi birinci baptaki dérdiinci hikayedir.

Edebiyat ve tasavvuf mecralarinin ve bilhassa Mevleviligin tesiriyle toplumun genis bir kesiminin tevecciihlini
kazanan Mesnevi'de de dogaci ve yetistirmeci yaklasimlarin tartisildigi gorilir. Mesnevi 6nceleri tekke ve
camilerde okunurken XVIII. yiizyildan itibaren medreselere de girmeye baslamistir (Ergin, 1977: 1/155-156). XIX.
ylzyila gelindiginde ise istanbul’da yasayan bazi Naksi seyhlerinin de mesnevihanlik yapmasi (Ceyhan, 2004)
Mesnevi'nin artan tesirini gdstermektedir.

Edebi bir metin olmasinin yani sira bir terbiye ve nasihat kitabi olma hususiyeti de arz eden bu eserlerin,
yuzyillar boyunca okunagelmis olmasi hasebiyle gerek devlet adamlarinin gerekse toplumun terbiye anlayisinin
sekillenmesinde rol oynayan (Akyliz, 1969: 73) temel kurucu metinlerden oldugu soylenilebilir. Giilistdn’in
medrese ve mekteplerde, Mesnevi'nin ise baslangicta ve biyik ol¢lide tekke ve camilerde yaygin bicimde
okunmasi sebebiyle, toplumun genis kesimlerine ve farkh tabakalarina sirayet etmesine sebep olmustur. Diger
yandan bu tlr eserlerin tesirlerini ele alirken, ayni zamanda iginde bulunduklari devrin ve toplumun genel algisinin
bir yansimasi mahiyetinde olduklarini unutmamak gerekir.

Giilistén’in egitimle iliskisini Tirkiye’de tetkik eden ilk calisma ibrahim Alaaddin (Govsa) (1925) tarafindan
Tedrisat Mecmuasr’'nda yayimlanan “Terbiye Nokta-i Nazarindan Gulistan” baslikli yazisidirt. Bir diger 6nemli
calisma ise Akylz (1969) tarafindan “Sa’di’nin Egitimsel Gorusleri” bashkli makalesidir. Zavotcu (2009) “Sa’di,
Dusuncesi ve Etkileri” baslikli ¢alismasinda Bostan ve Glilistdn’in egitim agisindan dnemine deginmistir. Ahmet
Zeki Gliven (2014) “Giilistan ve Bostan Adl Eserlerin Degerler Egitimi Bakimindan incelenmesi” adli makalesinde
s6z konusu eserleri degerler egitimi bakimindan tahlil etmistir. Keza Mevlana’nin egitimci kisiligi ve Divén-1 Kebir

ile Mesnevi’deki egitimle ilgili goruslerini ele alan ¢alismalar vardir.?
AMAC

Bu calismada, yaratilistan gelen 6zellikler ile cevre etkisinin irdelendigi Giilistdn’daki Padisah ve Vezir kissasi
ile Mevlana'nin Mesnevi adli eserinde egitimle ilgili gbruslerini yansitan beyitler aktarildiktan sonra meselenin
klasik edebiyat metinlerindeki izdligimii ortaya konulacaktir. Bu bulgular 1siginda egitimin hangi sartlar altinda
ve ne tir kimselerde ne 6lglide etkili olabilecegi sorularinin cevabi aranacaktir. Ayrica istidat, kabiliyet ve fitrat
karsisinda cehd ve terbiyenin durumuyla baglantili olarak Turk siirinde terbiyenin nasil bir miibalaga unsuruna
donlistugi orneklerle sunulacaktir.

YONTEM

Calismada Sa’di-i Sirazi’nin Giilistdn adh eserinde bir hikaye ve Mesnevi’de egitimle ilgili muhtelif beyitler esas
alinmis, ardindan bu temel yaklasimin Klasik Turk ve Fars siirindeki tezahurleri ele alinarak mukayese edilmistir.

1 Yazi, 2007 yilinda Adem Ceyhan tarafindan Latin harflerine aktarilmis ve glinimz Tirkgesine gevrilmistir.

2 Bu konuyla ilgili bazi calismalar: Dogan, S. (2014). Mesnevi’de Egitim Yéntemi ve Pedagojik Yaklasimlar. Eskisehir Valiligi,210-222; Ozdemir,
S. (2011). Mevlana’nin Egitimci Kisiligi. /lahiyat Fakiiltesi Dergisi, c.16:1, s.1-13, Elazig; Usta, M. (1995). Divan-1 Kebir’de Mevlana’nin Egitim
Gériisii. Istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari.
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1. GULISTAN’DA PADISAH VE VEZIR HiKAYESi: iSTIDAT VE KABILIYET Mi TA‘LIM VE TERBIYE Mi?

Giilistdn’da insanin egitilebilirligine dair birbirini nakzeden iki farkli yaklasimin padisah ve vezir diyalogu
Uzerinden ele alindigi hikaye (1. bap, 4. hikaye) 6zetle soyledir: Bir eskiya toplulugu ele gegirilir. Padisah bitiin
esirlerin 6ldurtlmesini emreder. Vezirlerden biri, esirler arasinda yer alan bir cocugun kendisine verilmesi
durumunda onu iyi ve faydalh bir insan olarak yetistirecegini sdyler. Padisah onun bu gérisiine katilmaz ve soyle
der:

“Soysuz kimse iyilerin terbiyesini alamaz. Kabiliyetsiz kimseyi terbiyeye calismak, kubbe Uzerinde ceviz
durdurmak gibidir. ... Atesi sondiriip korunu birakmak, yilani 6ldirip yavrusunu muhafaza etmek akillilarin
isi degildir. Bulutlar Ab-1 Hayat yagdirsa dahi s6giit dalindan asla meyve yiyemezsin. Soysuz kimse ile vaktini
gecirme; ¢linkli hasir kamisindan seker yiyemezsin.” (Sa’di, 1980: 327)

Bunun lzerine vezir cocugun heniiz kiiglik oldugunu, onlarin terbiyesini almadigini ve dizeltilebilecegini iddia
eder. Peygamberimizin “Her ¢ocuk islam fitrati Gizerine dogar.” hadisini hatirlatir ve kendi kanaatini destekleyen
deliller ileri surer:

“Hz. Lut'un zevcesi kotilerle arkadas oldugu icin hanedan-1 nibilvvetten olmak serefini kaybetti. Halbuki
Ashab-1 Kehf'in kdpegi birkag gin iyilerin arkasina dist(, insan serefi kazandi.” (Sa’di, 1980: 328)

Padisah, “Diismani ehemmiyetsiz, aciz saymak dogru degildir; clinkii ¢ok gorduk ki, kiigiik bir kaynagin suyu
cogaldikca deveyi ylkiyle beraber almis gotlirmistir.” der. Ancak hemfikir olmamakla birlikte cocugu affeder.

Cocuk senelerce vezirin yaninda talim ve terbiye goriir ve zamanla herkesin tevecciihlini kazanir. Vezirin bir
gun padisaha “Akilli insanlarin terbiyesi ona tesir etmis, eski cehaleti tabiatinden zail olmustur.” demesi Gzerine
padisah gilimseyerek “Kurt yavrusu, insanlar arasinda biyilse de sonunda kurt olur.” der.

Bir siire sonra delikanl, mahallenin serserileriyle birlik olarak bir ¢ete kurar. Bir firsatini bulup veziri ve iki
oglunu o6ldirdr. Vezirin servetini de calarak babasi gibi daga cikar ve eskiyaliga baslar. Padisah bitiin bu olup
bitenlerden sonra séyle der: “insan k&tii demirden nasil iyi kilig yapar? Ey akilli zat, bilmis ol ki, alcak kimse terbiye
ile adam olmaz. Misal istersen yagmura bak ki, yagmurun tabiati 1atif, temiz oldugundan ihtilaf yoktur. Boyle
olmakla beraber yagan yagmurun tesiriyle bahgede lale, corak yerde ger¢op biter. Corak yer simbl bitirmez.
Bos yere orada (imit tohumu ekip zayi etme. Koétilere iyilik etmek, iyilere kotilik etmek gibidir” (Sa’di, 1980:
326-329).

Padisahin savundugu gorise gore insan, yaradilistan gelen 6zelliklerinin, istidat ve kabiliyetlerinin esiridir,
bunlardan kurtulamaz. Vezir ise iyi bir egitim verilmesi durumunda insanin iyiye ve dogruya yonelebilecegini
savunur. Hikayenin sonunda egitimin “kotl yaratilish” kimselere tesir etmeyecegi yoniinde disiincesini belirten
padisah hakli cikmaktadir. Sa’di, eserinin diger bolimlerinde de insan tabiatinin dogustan gelen 6zelliklerinin
egitimle degistirilemeyecegi yonundeki kanaati pekistiren diyaloglara ve ifadelere yer vermistir.

2. FITRAT MI CEHD Mi?

Tasavvuf ogretisini, ahlak ve terbiyesini insanlara aktarmaya c¢alisan ve bu yoniyle bash basina bir egitim
kitabi olarak degerlendirilebilecek olan Mevlana’nin Mesnevi’sinde kabiliyet ve yaratilis olarak alinmistir. “Eger
yay kétiiyse ok egri gider” (Mevlana, C. IV / b. 3406)3 veya “Terbiyeli de olsa képek yine képektir” (Mevlana, C. VI
/ b. 4856) gibi ifadeler, Sa’d’nin gorusleriyle benzerlik arz etmektedir.

Mevlana’ya gore slrette glzeller arasinda fark oldugu gibi akilda da insanlar arasinda fark vardir. Mevlana
meseleyi fitrat (yaratilis) ve cehd (galisma) kavramlari gcercevesinde ele alir. insanlarin akil yoéniinden yaratilista
esit oldugunu ve bu yizden farkliliklarin egitim ve cevresel faktorlerle sonradan ortaya ciktigini savunan Mu’tezilt
gorisu elestirir. Ona gore yaratilistan (fitrat) gelen Ustinlik, calisma (cehd) ve tefekkirle tahsil edilenden daha
Ustln ve iyidir. Allah vergisi olmaksizin gosterilen ¢aba, topal kimsenin rahvan ylirimeye ¢alismasina benzer
(Mevlana, C. lll / b. 1536-1544).

3 Metinde kullanilan kisaltmalar: Cilt i¢in C.; gazel G.; rubai R.; kaside K.; beyit i¢in b. kullaniimigtir.
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istidat kavramini tercih eden Sa’di ise terbiyenin miisavi, istidad’in ise muhtelif oldugunu dile getirir ve bu
gorislt 6ne surdugi su orneklerle savunur:

“Altin, glimis her ne kadar topraktan cikiyorsa da her tasta altin, gimis bulunmaz. Stiheyl yildizi, alemin her
tarafina ziya verir. Fakat bir deriden, bir yerde dagarcik, bir yerde sahtiyan yaparlar; her deri Siiheyl’den kendi
istidadina gore renk alir (Sa’df, 1980: 475).

3.KLASIK SiiRDE TERBIYE: BiR UTOPYA MI?

Sark edebiyatinin kurucu metinleri olarak nitelendirilebilecek Giilistan, Bostan ve Mesnevi gibi eserlerdeki bu
yaklasimin Klasik Tiirk ve Fars siirinde yansimalari gorilmektedir. Hafiz-1 Sirazi ve Saib-i Tebrizl insan tabiatinin
terbiyeyle degismeyecegi kanaatindedirler. Hafiz asli tinetin yani yaradilisin degismeyecegi diislincesini “kara tas
can verse bile la‘l olmaz” 6rnegiyle savunur:

Ger cdn bedehed seng-i siyeh la‘l negerded
Bd tinet-i asli ¢i kiined bed-giiher (iftdd (Hafiz G.232/7)

S0di bu beyti sdyle gevirir ve yorumlar: “Kara tas cdn virse ya’ni her ne kadar sa’y u kasis eylese la’l olmaz. Ziré
hilkat-i asliyle nige eylesiin, bed-giiher véki’ oldi. Ya’ni bir sey’iin hilkat-i aslisi yaramaz oldukdan sonra ol sa’y u
kasis ile eyii olmak ihtimdli yok” (SGdi, 1857: 11/182).

XVI. yuzyil sairlerinden Seyyid Serifi (Yazar, 2006: 2) bir gazelinde riya ehlinin Tanri’nin feyzinden nasibi
olmadigini dile getirir. Serifl de bu fikrini desteklemek igin tipki Hafiz gibi karatasin terbiye ile la‘l olamayacagi
ornegini verir:

Dirdur feyz-i Hudad ehl-i riyadan kartds
La’l i merc@n ola mi terbiyet ile kara tas (Serifi G.155/1)

Sebk-i Hindi ekoll sairlerinden Saib-i Tebrizi'nin bir gazelinde de vyaratilistan gelen hususiyetlerin
degistirilemeyecegi anlayisi hakimdir. “Koét fiilli nefis, ta’lim edilebilir degildir, bu divane (kuduz) kopegi bu kadar
zincire vurmak neden?” seklinde Tiirkceye cevrilebilecek beyit sdyledir:

Nefs-i bed-kirdar SGib kabil-i ta‘lim nist
in seg-i divdne ré cendin meres kerden cerd (Saib G.1383: 22)

Nusret Efendi tarafindan yapilan serhte ise s6z konusu beyit, “..asl, bed olinca terbiye kabdl itmediigini
clinina haml eyledi ki kudurmus képek (14) dimekdiir ve nefsiin kendi kendinden olmayinca tasradan terbiyeniin
(15) fd’idesi yokdur” (Yakut, 2008: 19) seklinde yorumlanmistir. Yani sarihe gore Saib, bir kimsenin asli kotlyse
terbiye kabul etmez demektedir. Terbiye kabul etmeyen bu koti hali ciinlna yani delilige benzetmistir. Deliler
zincire vurulmakla akillanmadigi gibi, kétl huylu nefis de terbiyeyle degismez. Asl kelimesinin “temel, kok ve
soy, sop” gibi anlamlari distintldigiinde Nusret Efendi’nin Saib’e getirdigi yorum Giilistdn’daki yaklasimla biytk
Olctide ortiismektedir. Ancak farkl olarak distan gelen terbiyenin etkili olmayacagini, degisimin kendi kendinden,
yani icerden gelmesi durumunda islahin miimkiin oldugunu belirterek Saib’in beytine daha esnek bir bakis agisi
kazandirmistir.

Edirneli Nazmi, baba ile dede her ne kadar ¢abalasa da eger bir kimsede kabiliyet yoksa onun terbiye
edilemeyecegini belirtmistir:

Terbiyet kabil olmaya nd-kébile
Her ne ikdém vecd itse eb birle ced (E. Nazmi, G.1437/4)

Edirneli Nazmt'nin, bir baska beyti vardir ki, Sa’di’nin padisah ve vezir kissasindaki aldigi iyi egitime ragmen
sonunda aslina riic( ederek eskiya olan ¢ocugun hikayesini akla getirmektedir:
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Saki olinca bir oglan kesilmez ol serden
Ne deifilii terbiyet eylerse ata ana afia (E. Nazmi, G.571/3)

Nabfiise aliskanlik (mu’tad) kavramini kullanir ve “diinyanin (stirekli) ayni yonde hareket etmesinden, kimsenin
aliskanliklarini terk etmeye alisik olmadigini anladim” mealinde soyle der:

Anladim clinbis-i yek-tavr-i cihéndan bunu kim
Kimse terk itmege mu’tdd degil mu’tddin (Nabi, G.580/2)

istidatsiz ve kabiliyetsiz kimselerin terbiye ile degismeyecegini dile getiren drnekler cogaltilabilir. Bunlardan
sadece bir kismini gliniimiiz Trkgesiyle vermek bu konudaki bakis acgisini anlamak icin yeterli olacaktir:

Ey eden dlemde nd-kabil-kesdni terbiyet
Zist-rii sanma sepid (i gézeden hiisndlanur (Mesh(iri G.47/6)
[Ey diinyada kabiliyetsiz kimseleri terbiye eden! Cirkin yizin allikla glizellesecegini zannetme.]
Tifl-1 hevdya terbiyet itdi hevé yere
Bdb-1 Rizd’da itdigiin ibréma degmedi (Neccar-zade Rizad G.155/7)
[Heva ve heves cocugunu bos yere terbiye etmeye kalkisti. Riza kapisinda yaptigin israr ve zorlamaya degmedi.]
Ah-1 mest itmez eser kiire-i dilden ise de
Ciab-1 ter terbiyet-i Gtes ile tir olmaz (Uskiidarh Sirri G.48/7)
[Sarhosun ahi gondil firnindan yikselse de tesir etmez. Islak gubuk atesin terbiyesiyle ok olmaz.]
4. iSTIDADLI (MUSTA‘ID) KiMSENIN EGIiTiMi

Eger kiside istidat ve kabiliyet varsa o zaman terbiyenin tesiri s6z konusu olabilir. Giilistdn’da kabiliyet ve
istidadin belirleyiciligine vurgu yapilirken egitim tamamen tesirsiz veya gereksiz bir ¢caba olarak goriilmez. Ancak
egitimin beklenen neticeyi vermesi icin egitilen kisinin istidat ve kabiliyetinin olmasi sarttir:

“Eger bir seyin asl/cevheri kabiliyetli olursa terbiyenin tesiri olur. Cevheri kotu bir demiri hicbir cila iyi
yapamaz. Képegi yedi denizin suyu ile yikasan islandik¢a daha pis olur (Sa’di, 1980: 470).”

Klasik Tark siirinde yukaridaki bakis acisinin paylasildigini gosteren orneklere rastlanmistir. Bu climleden
olmak Uzere Halet Efendi’nin “Kabiliyeti olanlari terbiyede gonli saf bir mirsit gerekir. Gil, nisan (yagmurunun)
damlasini sadefin yaptigi gibi inci tanesi yapmaya kabiliyetli degildir.” seklinde gliniimiiz Turkgesine gevrilebilecek
beyti soyledir:

Kabilani terbiyetde pir-i safi-dil gerek
Katre-i niséni itmez ¢iin sadef diir-ddne giil (Halet E. G.15/4)

Bu beyitten yola gikarak egitimin (talim, terbiye) tamamen gereksiz ve beyhude bir gaba olarak gorilmedigi
soylenebilir. Ancak terbiyeden istenen neticenin temin edilebilmesi igin 6ncelikle egitilecek kisinin kabiliyet sahibi
olmasi (katre-i nisdn) gerekir. ikinci olarak ise terbiye veren kisinin sdfi-dil (gdnli saf) olmasi gerekir. Safi-dil
kavramini biraz daha anlasilir kilmak icin giile bakilabilir. Gul, kesreti (cokluk) temsil eder. Génul ise bir ayna gibi
tasavvur edilir. Goniil tozdan ve pastan yani kesretten (masivadan yani Allah’tan gayri her seyden) arindigi 6l¢lide
vahdetin tecelligahi olur. Pir, safi-dil ve terbiye kavramlari bir araya geldiginde tlti-ayna mazmununu akla getirir.
Aynada kendi aksini goren papagan, ustasinin séylediklerini aynaya akseden papaganin c¢ikardig sesler sanarak
taklit eder ve boylelikle konusmayi 6grenir (Dogan, 2011: 165-166; Mevlana, 2007: C.V/b.1430-1444).
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Glilistan’da gecen su ifade, kabiliyet sahibi kisilerin nasil egitilmesi gerektigi ve hocanin nitelikleri konusunda
ipuclari verir: “Muallim, kendini saydirmayi, sirasinda azarlamayi bilmezse ¢ocuklar pazarda uzunesek oynarlar.
... Hocanin eziyeti, cefasi, babanin muhabbetinden iyidir” (Sa’di, 1980: 472).

Seyyit Cazim’in “Mesakkatsiz kemal tahsili zordur. Okul hocasiz cocuklarin oyun sahasi olur.” mealindeki beyti
Glilistan’da dile getirilen bu yaklasimi desteklemektedir:

Bi-ta’ab sa’bdur dgdze-i tahsil-i kemal
Hdcesiiz mekteb olur mel’abe-géh-i etfdl (Seyyid Cazim G.203/1)

Hocanin niteligi kadar, bu egitimin ne zaman verilecegi de 6nemlidir. Giilistdn’in yedinci babinda bir hikayede
“Agac yasken egilir.” atasoziini hatirlatan su ifade yer almaktadir: “Her kim kiiguklikte terbiye olmazsa blyidigu
zaman hic¢ olmaz. Yas cubugu nasil istersen biik; fakat kuru cubugu dogrultmak icin atese tutmak lazimdir. Taze
cubuklari dogrultmak istersen dogrulur; fakat kuru agaclari dogrultmak icin ugrasmak bostur” (Sa’df, 1980: 471).

Sa’di’nin 6ne surdugi “cocugun kiiclk yasta egitiimesi gerektigi” yoniindeki goriisiinin, egitimde soy ve
kabiliyeti mutlaklastirdigi gorisuyle gelistigi distinulebilir. Ancak bunu kabiliyetli cocuklarin kiiclik yasta egitilmesi
gerektigi seklinde yorumlamak mimkinddr. Yani soy ve kabiliyet gerekli bir sart olsa da tek basina yeterli degildir.

Tipki Sa’di gibi Asaf da bir rubaisinde insan terbiyesinin ¢ocuklukta yapiimasi gerektigini soyler ve “Demir
tavinda dovalir.” darb-1 meseliyle bu gorlstni destekler:

Hep terbiye-i beser ¢cocuklukda gerek
Kizgin demiri tavinda ister dégmek (Asaf, R.73)

Sa’di, insan davranislarinda gevrenin etkisini inkar etmez ve su 6rnegi verir: “Kabe’nin értlsini goriiyorsun ki
halk onu 6piyorlar. Onun mesh(r olmasi ipek olmasindan degildir. O 6rti birkag glin bir aziz ile beraber bulundu
(yani Kabe duvarina yazildi.) Bundan dolayi sliphesiz o da Kabe gibi aziz oldu” (Sa’di, 1980: 476). Sa’di'nin bu
tur ifadeleri insanin tabiatinin degismeyecegi yonindeki savundugu fikirlerle celiskili bulunmus ve elestirilmistir.
Ancak birbirini nakzeder gibi gériinen bu tiir temsiller ve misaller, meselenin farkli vecheleriyle ele alinmasinin
bir sonucu olarak yorumlanabilir. Zira Sa’di insan varolusunun muhtelif tezahirlerine temas etmekte ve bunlarin
kendi gergekliklerini ustalikla sunmaktadir (Balci, 2016: 437). Bu yonyle hikdyelerdeki bircok diyalog bir miinazara
gorintisl arz etmektedir.

Seyh Galib terbiyeden bahsettigi agagidaki beytinde glinUmuz Tirkgesiyle mealen “Ey Galib, her ne kadar s6z
bahgesinde kendiliginden bitmis gl isem de, génil ehlinin terbiyesine istidatliyim” der ve boylelikle terbiye ile
istidat arasindaki minasebeti dolayli olarak kabul eder:

Es’add miista’id-i terbiyet-i ehl-i dilim
Gergi glilzdr-1 siihanda giil-i hod-riyum ben (Seyh Galib G.272/5)

Behisti’ye gore nefsin arzusunu yerine getirmemek yani ona muhalif olmak terbiye olarak kafidir. Nefsin
arzusunu yerine getirmek ise bir glin sahibini parcalamasi mukadder olan yirtici bir aslan beslemek gibidir:

Nefsiiniin virme murddini yeter terbiyet it
Ki sakin kendiin igiin sir-i jiydn beslersin (Behisti G.373/3)

Terbiye kelimesi Turkgede arabaya kosulan hayvanlarin dizginleri i¢in de kullanilir. Esrar Dede kelimenin bu
manasindan yararlanarak tevriyeli bir sekilde “herkese terbiyeyi baglama” der. Sair sonraki misrada ise “nabza
gore serbet vermek” deyimini beytinde kullanir ve istidat/kabiliyet eksenli geleneksel yaklasimi destekler:

Herkese kayd itme terbiyeyi

Vir hemdn nabza uygun esribeyi (Esrar Dede F.ndme/124)
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Yunus Emre izzet, erkan ve iyi ad endisesinin ask yolunda bir eksiklik oldugunu belirttikten sonra kendisinin
ask tarafindan terbiye edildigini sdyler:

‘zzet ii erkdn eyii ad “1sk yolina noksén durur
Ben n’iderem eyii adi ¢iin terbiyet ‘iskdan yirem (Y(nus Emre G.209/4)
4. ATASOZLERi VE DEYIMLERDE DOGACI EGIiTiM YAKLASIMI

Giilistédn, Mesnevi ve divanlarda egitim baglaminda sarf edilen bazi ifadelerin, Tiirk atasozleri ve deyimleriyle
benzerlikler gostermesi dikkat ceken bir baska husustur. Asagidaki tabloda bazilari sasirtici 6lglide benzer olan bu
ifadelerden bir kismi verilmistir:

Klasik Edebiyat Atasézii veya Deyim

“Diismani ehemmiyetsiz, dciz saymak dogru Yilanin basi kigukken ezilir.
degildir; ¢linkii ¢ok gérdiik ki, kiiciik bir kaynadin suyu
cogaldik¢a deveyi yiikiiyle beraber almis gétirmustiir’
(Sa’di, 1980: 328).

Nefsiiniin virme murddini yeter terbiyet it Koynunda yilan beslemek.

Ki sakin kendiin iciin sir-i jiyGn beslersin (Behisti Besle kargayi oysun goziing.
G.373/3)

“Kurt yavrusu, insanlar arasinda biyiise de Kurdun oglu akibet kurt olur.

da kurt olur” (Sa’di, 1980: 329 .
sonunda kurt olur” (Sa’di ) Asil azmaz bal kokmaz, kokarsa yag kokar, onun

da asliayrandir.

Herkese kayd itme terbiyeyi Nabza gore serbet vermek.

Vir hemdn nabza uygun esribeyi (Esrar Dede
F.ndme/124)

“Muallim,  kendini  saydirmayi,  sirasinda Eti senin kemigi benim.
azarlamayi bilmezse, ¢ocuklar pazarda uzunesek oynarlar.
... Hocanin eziyeti, cefdsi, babanin muhabbetinden iyidir”
(Sa'di, 1980: 472).

Hocanin vurdugu yerde gl biter.

“Her kim kiiglikliikte terbiye olmazsa biyiidigi Agac yasken egilir.
zaman hi¢ olmaz. Yas ¢ubugu nasil istersen bik; fakat
kuru ¢ubugu dogrultmak igin atese tutmak IlGzimdir.
Taze ¢ubuklari dogrultmak istersen dogrulur; fakat kuru
agaglari dogrultmak igin ugrasmak bostur” (Sa’di, 1980:
471).

Demir tavinda dovdlir.

“Kdbe’nin Ortiistini g6riyorsun ki, halk onu Arkadasini soyle, kim oldugunu soyleyeyim.
Oplyorlar. Onun meshur olmasi ipek olmasindan degildir.
O orti birkag giin bir aziz ile beraber bulundu (yani Kdbe
duvarina yazildi). Bundan dolayi siiphesiz o da Kdbe gibi
aziz oldu” (Sa’di, 1980: 476).

Kisi arkadasindan bellidir.

Tabloda yer alan ifadelerdeki benzerliklere bakarak klasik edebiyat ile halk kultliri arasinda tek tarafli bir
etkileme veya etkilenmeden bahsetmek ¢ok iddiali bir g¢ikarim olur. Klasik edebiyatta bir¢cok ayet, hadis ve
kelam-1 kibardan istifade edildigi bilinmektedir. Dolayisiyla ylzyillar boyu basta Kur’an ve hadis olmak tizere ortak
kaynaklardan beslenen Tirk, Fars ve Arap kiltlr havzasinda ortaya ¢ikan bircok eserin hem gevresini etkilemis
hem de ondan etkilenmis oldugu distnlebilir.

5. BiR MUBALAGA UNSURU OLARAK TERBIYE KUDRETi

Egitime dair geleneksel anlayisin klasik edebiyattaki tezahirlerinde egitimin (terbiye) tesiri istidat ve kabiliyete,
istidat ise yaradilisa (fitrat) tabi gériilmekte ve bu miinasebete mutlak nazariyla bakilmaktadir. Sairler istidat,
yaradilistan gelen 6zellikler ve bir seyin dogasinin degismezligi hususundaki bu kesinlikten yararlanarak terbiyeyi
bir miibalaga unsuru olarak kullanmislardir. Birgok sair bu miibalaga tarzini gogunlukla kasidelerde medhettikleri
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kisiler icin kullanmaktadirlar. Bu tarz mubalagayi ¢cokga kullanan bir sair olan Nef?nin (6. 1635) zaman zaman
tekrara dustgl gorilmektedir.

Karamanli Nizami bir kasidesinde memd(hu olan kisiyi yliceltmek igin “Ey padisah! Eger terbiye eden bakisin
tasa erisse ne kadar imkansiz da olsa mermerde nergis yetistirir” anlamindaki beyti séyledir:

Husrevd ger nazar-i terbiyetiifi tasa ire
Nice nd-kdbil ise bitiire mermer nergis (K. Nizamf, k.5/42)

Sair, burada o6vdugu kisiyi yuceltmek maksadiyla, onun yapilamayacak bir seyi yapabilecegini soylemek
istemektedir. Nizami'nin burada miibalaga yaptigi aciktir. Dolayisiyla sairin bu yaklasimi aslinda terbiye hususunda
kabiliyeti esas alan anlayistan beslenmektedir.

Yenisehirli Avni (6. 1883) nat-i1 serifinde Peygamberimizin terbiye eden bakisinin tesirinin Seytan’in bile tabiati
ve huyunu degistirecegini soyler:

Te’sir-i fliy(z-1 nazar-i terbiyet ile
Seytadn bile tedbil-i nijad u siyem eyler (Yenisehirli Avni K.7/44)

Azmi-zade Halet? (6. 1631) Ill. Mehmed i¢in yazdig kasidesinde padisahin topraga bir bakisiyla yerde gl
bitecegini, eger serviyi terbiye etse meyve verecegini belirtir:

Hdke eger [ki] bir nazar itse biterdi giil
Servi eger ki terbiyet itse viriirdi bér (Azmi-zade Haleti K.6/18)

Katib-zade M. Sakib (6. 1716) memduhuna soyle hitap eder: “Senin siikiinundan eger terbiye nasibi alsaydi
denizler susar ve dalgalar titremezdi.”

Vdye-gir-i terbiyet olsa siikiinindan eger
Bahrler hémds olup itmezdi emvdc iztirdb (Katib-zadde M. Sakib K.8/23)

Nedim (6. 1730) bu miibalagay: yaratici bir hayalle daha da renklendirir: “Eger onun lGtfunun nemi atesi
terbiye ederse [atesin] dumani simbul olup kivilcimlar ise tohuma doéndsr.”

Ederse dtesi ger terbiyet nem-i lutfi
Diih@ni stinbiil olup tohm olur icinde serer (Nedim K.13/33)

Nef? bu tarz mibalagayi ¢ok kullanan bir sairdir. Terbiye etrafinda yapilan bu mubalagalar birbirine benzer
bir yapiya sahiptir. Buna gore 6viilen bir kisi vardir. ilk misra genellikle sart ciimlesiyle baslar. Ovgiiye konu olan
kisinin terbiye etmesi durumunda terbiye edilen sey; istidad ve kabiliyetinin dolayisiyla tabiat ve yaradilisinin
Ustlinde veya haricinde bir seye donislr. Sair bu miibalagalarda bazen misra diizeyinde tekrara da diiser. Nef‘’de
cokea rastlanan bu mibalagalarin yapisinin daha iyi anlasilabilmesi icin bir kismini gliniimiiz Tlrkgesiyle aktarmak
aydinlatici olacaktir:

Verse ger hursid-i istidddi héke terbiyet

Hdk kadr-i gevher-i méhiyyet-i insdn bulur (Nef't K.8/29)

[Eger istidadinin glinesi topragi terbiye etse toprak insan mahiyetinin cevherinin kiymetine sahip olur.]
Verse tab’-i dtese ger berk-i tigi terbiyet

Maden-i elmds ederdi tide-i hdkisteri (Nef'1 K.14/31)

[Eger atesin dogasina kilicinin simsegi terbiye verse, kil yiginini elmas madenine gevirirdi.]
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Verse tab‘-i dtese ger ndr-i re’yi terbiyet
Tatiyd-yi dide-i hursid olur gerd-i reméd (Nef’i K.25/26)
[Eger dUsiincesinin nuru atese terbiye verse [0 atesten arta kalan] kil tozlari glinesin goziine siirme olurdu.]
Verirse ger nazar-i kahri terbiyet dba
Nigéh-1 germ-i habébiyla nerm olur pildd (Nef'i K.29/38)
[Eger kahir dolu bakisi suyu terbiye ederse su kabarciginin sicak bakisiyla ¢celik yumusar.]
Bulsa ger terbiyet-i ma‘deletin dtes (i Gb
Bir olur tab*-1 semenderle mizdc-1 harceng (Nef'1 K.37/17)
[Eger ates ve su senin adaletinin terbiyesine kavussa semenderle yengecin tabiati ayni olur.]
Ger mizdc-1 Gba verse hifz u adli terbiyet
Kdre-i Gtes-fiirtiz olurdu bin yil bir habdb (Nef’i K.55/20)
[Eger adalet ve himayesi suyun mizacina terbiye verse ates dolu firin bin yil bir su kabarcigi olurdu.]
Ger mizdc-1 bada verse adl i dadin terbiyet
Turra-i siinbiil perisénlikdan olurdu emin (Nef'i K.56/27)

[Eger adaletin ve yardimin riizgarin mizacina terbiye verse simbuliin kdkalu perisanliktan emniyette olurdu,
darmadaginik olmazdi.]

Vereydi lutf-1 tab‘i terbiyet ger ebr-i nevriiza

Behist-dbdd ederdi diizahi bir katre-i sebnem (Nef'i K.38/23)

[Eger tabiatinin lGtfu ilkbahar bulutuna terbiye verseydi bir damla sebnem ile cehennemi cennete cevirirdi.]
SONUC

Geleneksel egitim hayatinin mifredati icerisinde énemli bir yeri olan ve dil 6gretimi icin istifade edilen bir
eser olmasinin yani sira, bir terbiye ve nasihat kitabi hiviyeti de tasiyan Giilistdn’in sistematik olmasa da bir
egitim metodu veya anlayisi ortaya koydugu sodylenebilir.

Tirk edebi geleneginde ve kiltiir diinyasinda 6nemli bir yer tutan Mevlana’nin Mesnevi adli eserinin ve
Glilistan’in egitim meselesine yaklasim bakimindan 6rtistigla en temel husus kabiliyet ve yaratilisin esas kabul
edilmesidir. Klasik Tlrk edebiyatinda da bu anlayisi destekleyen ifadeler gozlemlenmektedir. Bu yaklasim tarzina
gore egitimi belirleyen ve etkileyen hususlar 6zetle sunlardir:

1- Ogrencinin kabiliyet, istidat, soy ve yaratilisi (fitrat)
2- Hocanin yetkin bir kisi olmasi (safi-dil)

3- Hocanin ¢ok milayim olmamasi (disiplin)

4- Egitimin kicuk yasta baslamasi

Bu anlayisin glinimuzde tamamen degistigini sdylemek mumkiin degildir. Egitimin kuglik yasta baslamasi,
egitimcinin mesleki ve pedagojik yeterliligi, kabiliyetin 6nemi, egitim agisindan bugiin icin de kabul goren
hususlardir. Fakat burada 6zellikle iki hususta geleneksel ve modern yaklasimlar arasinda belirgin bir farkhliktan
sz edilebilir. Yukaridaki érneklerden yola gikilarak tasvir edilmeye calisilan geleneksel bakis agisinda kabiliyet
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ve istidadin belirleyiciligi neredeyse mutlaklastiriimistir. Bir diger 6nemli fark ise disiplin anlayisinin giinimizde
daha farkli yorumlaniyor olmasidir. Mesnevi ve Giilistdn adli eserlerin bakis agisi ve yaklasim tarziyla klasik Turk
ve Fars edebiyatindaki benzerlikler gérilmustiir. Ayni benzerlik atasozleri ve deyimlerde de s6z konusudur.

Giilistdn’in medreselerde ve Mesnevi'nin ise ¢ogunlukla tekkelerde okunmasi sebebiyle, toplumun duygu ve
disiince dlinyasina genis 6lclide sirayet ettigi dislinulebilir. Fakat buna ragmen edebi eserlerile icinde dogduklari
toplumsal hayat ve zihniyet arasinda tek tarafli bir etkiden ziyade karsilikli etkilesim ve alis-veristen s6z etmek
daha isabetli bir yaklasim tarzi olacaktir.
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