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GORBACOV, YELTSIN ve PUTIN/MEDVEDEV
YONETIMLERININ BIR DIS POLITIKA ARACI OLARAK
KATIN KATLIAMI SOYLEMI

Utku YAPICI®

0z

ikinci Diinya Savasi yillarinda yaganan Katin Katliami'ni farkl boyut-
lariyla ele alan genis bir literatiir mevcuttur. Buna ragmen, Gorbagov
yonetiminde Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nin (SSCB); Yelt-
sin ve Putin/Medvedev yonetimlerinde Rusya Federasyonu'nun (RF)
Katin Katliami'nda Sovyet sorumluluklarini kabul etmelerinin neden-
leri literatlirde sistematik bir sekilde ¢dziimlenmemistir. Bu makale,
Gorbacov, Yeltsin ve Putin/Medvedev iktidarlarinin, Katin Katlia-
mi'nda Sovyet sorumlulugunu kabul etmelerinin ardindaki politik,
ekonomik ve stratejik nedenlere odaklanmis, makalede Katin agilim-
larinin bir dis politika araci olarak tasarlandig1 savlanmistir. Gorba-
¢ov, Yeltsin ve Putin/Medvedev yonetimlerinde Katin konusunda agi-
Iimlardan vazgegildigi zaman dilimleri de bulunmaktadir. Bu makale
ayni zamanda Katin agilimlarinin terk edilme nedenlerini agiga ¢i-
karmay1 hedeflemistir. Calismada SSCB’de Gorbagov déneminde ger-
ceklestirilen Katin a¢iliminin temel nedeni Polonya’y1 kaybetme endi-
sesi, RF'de Yeltsin doneminde gergeklestirilen agilimin temel nedeni
ise Yeltsin’in Bati'ya yonelisi olarak degerlendirilmistir. Putin/Medve-
dev dénemindeki a¢ilim ise Polonya topraklarina yerlestirilmesi 6n-
goriilen flize savunma sisteminin gereksizligini kanitlamak amaciyla
iliskilendirilmistir. 2003 y1lindan itibaren RF'nin Katin konusunda so-
rumlulugu reddetme seklinde 6zetlenebilecek geleneksel politikaya
doniis yaptig1 gozlenmektedir.

Anahtar Kelimeler: Polonya, SSCB, Rusya Federasyonu, Katin, kat-
liam.

ABSTRACT

There is a tremendous volume of literature dealing with the Katyn
Massacre of the Second World War on different dimensions. However,
the reasons behind the Gorbachev, Yeltsin, and Putin/Medvedev ad-
ministrations’ acceptance of the Soviet responsibility in the Katyn
Massacre have not been systematically analyzed. This article focuses
on the political, economic and strategic reasons behind the ac-
ceptance of Soviet responsibility by the Gorbachev, Yeltsin and
Putin/Medvedev administrations in the massacre. It is argued that,
Katyn initiatives were designed as a foreign policy tool by those ad-

* Dog. Dr., Adnan Menderes Universitesi Nazilli [iBF Uluslararasi iliskiler Béliimii, Aydin,
ORCID: 0000-0003-2339-4404, E-posta: uyapici@adu.edu.tr.
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ministrations. There were also periods under Gorbachev’s, Yeltsin’s
and Putin/Medvedev’s leadership in which the Katyn initiatives were
abandoned. This article also aims to reveal the reasons for the aban-
donment of the Katyn initiatives. According to the article, the main
reason for the Gorbachev’s Katyn initiative was the fear of losing Po-
land, and the main reason for Yeltsin’s Katyn initiative was his pro-
Western foreign policy. Lastly, Putin/Medvedev administration’s
Katyn initiative was associated with the aim of proving the needless-
ness of a missile defense system to be deployed in Poland. It has been
observed that since 2003, the Russian Federation has returned to-
wards a traditional policy of denial of its responsibility in the Katyn
massacre.

Keywords: Poland, USSR, the Russian Federation, Katyn, massacre.

13 Nisan 1943 giinii, Nazi Almanyasi Propaganda Bakani Paul Joseph Goeb-
bels’in siki kontroliinde bulunan, bu nedenle Goebbelsche Radio (Goeb-
bels’in Radyosu) olarak da anilan Berlin Radyosu’'nda Polonya ve SSCB’yle
ilintili 6nemli bir anons yapildi. Anonsta, o tarihlerde Nazi gii¢lerinin isgali
altindaki, bugiinkii Bat1 Rusya’da Beyaz Rusya sinirina yakin bir konumda
bulunan Smolensk bolgesindeki Katin Ormani’'nda yaklasik 10 bin kisilik bir
toplu mezarin bulundugu bilgisi paylasiliyordu. Radyo, katliama ugrayanla-
rin Polonyali subaylar oldugu goriisiine de yer veriyordu?.

Anons, 6nemli bir tarihsel donemecin hemen ardindan gerceklesmek-
teydi. 1943 Subatinda Stalingrad Savasi’nin sonuc¢lanmasiyla Asya iglerine
dogru Alman ilerleyisi durdurulmus, II. Diinya Savasi’'nin seyri degismisti.
Ayrica, SSCB’nin Bat1 Avrupa ile kurdugu ittifak iliskisi ve Stalingrad Zaferi,
Bati’daki SSCB algisini énemli dlciide olumluya ¢evirmis, Stalin ve Sovyet
sistemine artan oranda saygi duyulmasina yol agmist1 (Kahn 2017: 229). Bu
kosullar altinda Nazi Almanyasi'nin savasin seyrini kendisi adina olumluya
cevirmesinin tek yolu SSCB ile Batili miittefiklerinin arasinda bir béltinme
yaratmakt1 (Furr 2013: 97). Katin anonsu tam da bu hedefe erismek icin
kullanilacak Nazi propagandasini atesleyen fitil oldu.

13 Nisan 1943 tarihinde baslayan Katin merkezli propaganda siirecin-
de Goebbels’in temel arglimani bu katliamin failinin komiinizm-semitizm
ittifaki olduguydu (Thacker 2009: 258). Goebbels bir taraftan Katin’da kat-
liami gerceklestirenlerin arasinda Yahudilerin de oldugu iddiasiyla anti-
Semitist politikalarina Avrupa’da destek ariyor, diger taraftan da katliamin
SSCB tarafindan gerceklestirildigi iddiasiyla SSCB’'nin Bat1 diinyas1 ve Po-
lonya goziinde itibarini zayiflatmaya ve boylelikle Nazi karsit1 blogu parca-
lamaya ¢alisiyordu?. Goebbels, 15 ve 17 Nisan 1943 tarihli giinliik yazila-

1 “Das Geheimnis...”. Katin’daki toplu mezarlar ile ilgili istihbarati ilk edinen ve merkeze ileten
komutanin kim oldugu tartismalidir. Bu kisinin Nazi ordusunda irtibat subayr Rudolf von
Gersdorff oldugu goriisii literatiirde agirlik kazanmistir. Gersdorffun Mart 1943’te Hitler’e bir
dizi basarisiz suikast girisiminde bulunmus, ancak desifre olmadig1 i¢in ordudan atilmamis
bir subay olmasi dikkat ¢ekicidir. Bkz. (Cienciala et al. 2007: 496; Kramer 2012: 14).

2 Goebbels bu politikada son tahlilde basarisiz oldu. ingiltere’deki siirgiindeki Polonya hiikii-
metinin baskan General Wladyslaw Sikorski'nin Uluslararasi Kizil Ha¢’a iddialarin arastirma-
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rinda Yahudilik ile Katin1 iliskilendirme emrini Hitler'den aldiginmi ifade
etmekteydi (Irwing 2012: 430, 664). Nazi propagandasi, diger taraftan, Nazi
isgaline ugrayan Volynia bolgesinde Nazilerin destegiyle Ukrayna etnik
milliyetcisi Stepan Bandera’nin érgiitledigi Ukrayna isyan Ordusu’nun, Po-
lonyalilara karsi 1943 baharinda giristigi katliamin (Gertjejanssen 2013:
692-693) 3 {istiinii 6rtmek icin de kullanilmaya ¢alisild1. ironik bir bicimde,
katliamcilar katliamlarinin istiinii 6rtmek icin baskalarinin katliamlarini
giin yiizline ¢ikarttiklarini iddia ediyorlardi (Ledford 2012: 577-589).

Polonyalilarin kayboldugu 1941 Eyliiliinden 1943 Martina kadar SSCB
yonetimi Polonyalilarin akibetleri ile ilgili bir bilgisinin olmadig1 iddiasini
yinelerken, radyo anonsunun gercgeklestigi 13 Nisan 1943’ten itibaren, kat-
liamin failinin Naziler oldugu tezini seslendirmeye basladi (Guryanov 2012:
697). SSCB yonetimleri, Mihail Gorbagov iktidarina kadar ayni tezi savun-
may1 siirdiirdii. Gorbagov ile birlikte SSCB, Yeltsin ve Putin/Medvedev ikti-
darlarinda RF, katliamdaki Sovyet sorumlulugunu kabullenen bir yaklasimi
benimsedi.

Katin Vakasi ile ilgili farkli dillerde yayimlanmis ve vakay: farkli boyut-
lariyla ele almig genis bir literatiir mevcuttur (Ornegin bkz. Zawodny 1962;
Paul 1991; Maresch 2010; Kadell 1991; Kaiser 2002; Abarinov 1991; Lebe-
deva 1994). Ancak literatiirde, Gorbagov doneminde baslayip, giintimiiz RF
yonetimi tarafindan siirdiiriilen Katin Vakasi’'ndaki Sovyet sorumlugunun
kabulii politikasinin nedenleri sistematik bir bicimde ¢dziimlenmemistir.
Bu calisma, Gorbagov, Yeltsin ve Putin/Medvedev iktidarlarinin Katin konu-
sunda geleneksel Sovyet “sorumlulugu reddetme” tezinden uzaklasip, “so-
rumlulugu kabul” politikasina gecislerinin nedenlerine odaklanmakta, boy-
lelikle ilgili literatiirdeki boslugu doldurmay1 hedeflemektedir. Bu baglam-
da, calismada ilk olarak Katin Vakasi lizerine geleneksel Sovyet tezleri kisa-
ca Ozetlenecek, ardindan Gorbacov, Yeltsin ve Putin iktidarlarinin Katin
konusundaki resmi yaklasimlari aktarilip, bu yaklasimlarin gelistirilmesine
yol acan faktorler ¢oziimlenecektir.

Gorbacgov’a Kadar Sovyet Politikasi: Katin’da Sorumlulugun Reddi

Berlin Radyosu’'nun yayininin ardindan Katin Vakasi ile ilgili resmi Sovyet
tezi, Polonyali esirlerin 6liim nedenini arastirmak tlizere kurulan ve Burden-
ko Komisyonu olarak bilinen devlet komisyonunun 25 Ocak 1944’te tamam-
lanan raporuna dayanarak olusturulmustur. Komisyon raporuna gére Nazi-
ler Smolensk yakinlarindaki ii¢ Sovyet kampinda kontrolii ele gecgirdikten
sonra, bu kamplarda alikonan Polonyali savas esirlerini 1941 yilinin yaz ve
sonbahar aylarinda 6ldirmiislerdir. Dolayisiyla katliamin sorumlusu Nazi
glcleridir (Guryanov 2012: 697). Rapora gore, Smolensk’in Nazilerin isgali-

s1 talebiyle yapmis oldugu basvurunun ardindan Stalin yonetimi Sikorski ile diplomatik iliski-
leri kesti. Ancak Goebbels’in “Yahudilerin vassali” olarak tanimladigi Churchill’in, Sovyetlerin
katliamdaki sorumlulugu iddiasin1 reddetmesi, Goebbels’in hedefine ulasmasini imkansizlag-
tirdl. (Irwing 2012: 429-430).

3 Stepan Bandera hakkinda ayrintili bir ¢alisma igin bkz. (Rossolinski-Liebe 2014).
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ne ugradiklan tarihin 6ncesinde, Polonyali savas esirleri bolgenin bati ke-
simlerinde yol yapiminda ¢alistirilmistir. Rapor, esirlerin Nazi isgalinin
gerceklestigi tarihe kadar hayatta olduklarini, onlari yol yapim calismalarini
yuriittiikleri slireg icinde gézlemleyen bir¢ok tanigin ifadesine yer vererek
kanitlamaya odaklanmistir (Burdenko 1944: 6, 9-10). Ayrica, Nazi isgalcile-
rinin Polonyalilar1 beraberlerinde gotiirdiikleri ve Eyliil 1941’de Katin Or-
mani'nin bir béliimiini olusturan Kozy Gory'den gelen seri kursun seslerin-
den Polonyalilarin éldiiriildiiklerinin anlasildig1 da tanik ifadelerinde yer
bulmustur (Burdenko 1944: 12-26).

Burdenko Komisyonu Raporu, daha sonra Ikinci Diinya Savasi Alman
savas sug¢lularini yargilamak iizere kurulan Nuremberg Askeri Ceza Mah-
kemesi'nde, savasin galip devletlerince atanan dért bassavcidan biri olan
Sovyet askeri bassavci General Roman Rudenko tarafindan glindeme geti-
rilmistir. Sovyet bassavcl Katin Vakasi’'n1 Alman Fagist isgalcilerin giristigi
en 6nemli suc eylemlerinden biri olarak tanimlayarak, Mahkeme’'nin Katin
konusunu da Alman savas suglar1 kapsaminda degerlendirmesini talep et-
mistir (Jasudowicz ve Fordonski 2012: 15-16). Galip devletlerce atanmis
yargi¢lar tarafindan alinan kararda, Katin Vakasi ile ilgili hi¢bir vurgu yer
almamuis, boylelikle olaydaki Nazi sorumluluguna dair bir karar verilme-
misken, Sovyet sorumluluguna yer veren bir vurgudan da kagimilmistir
(Bazyler 2006: 50).

Hrusov’'un iktidari yillarinda da, onun “Stalin kiiltiinii” yikma politika-
sina ragmen+, Katin konusunda Stalin’in sorumlulugu ile ilgili bir elestiriyi
gormek miimkiin degildir (Jasudowicz ve Fordonski 2012: 16). SSCB’nin
Katin politikasiyla ilgili en ilging ataklarindan biri ise Leonid Brejnev done-
minde 1960’1 yillarin sonunda atilmistir. Bu baglamda, 1969 yilinda, ikinci
Diinya Savasi sirasinda Nazi gli¢leri tarafindan tamamen yakilan 628 Bela-
rus koyiinii temsilen Hatin (Xamuins) koyiine biiyik bir anmit yapilmistir
(“Memorial ‘Hatin” 2017). Hatin ile Katin't (Kamuixb) birbirine baglayan
sey, sozciiklerin Batil dillerdeki telaffuzlarindaki biiylik benzerliktir. Kiril
alfabesinde yer alan h (x) harfinin Latin alfabesini kullanan Hint-Avrupa dil
ailelerindeki karsilig1 “Kh” olmustur. Sonug olarak, aslinda farkl telaffuzlara
sahip olan Hatin ve Katin, Bat1 Avrupa dillerinin ¢ogunda ayni bicimde telaf-
fuz edilmistir. S6zkonusu telaffuz benzerliginden yararlanan Sovyet yone-
timi, Katin’t Hatin ile giindemden diisiirme politikasi izlemistir. Hatta 1974
yilinda SSCB ziyareti sirasinda ABD Baskani Richard Nixon, SSCB yonetimi
tarafindan Hatin1 ziyarete yonlendirilmis, bu durum The New York Ti-
mes’ta “Nixon Sovyet Anit1 Khatyn't Gordii, Katyn Ormanini Degil” mange-
tiyle elestirilmistir (“Nixon Sees...” 1974; Jasudowicz ve Fordonski 2012:
16-17).

4 Bu politikanin temelleri 25 Subat 1956 tarihinde gerceklesen Sovyetler Birligi Komiinist
Partisi 20.Kongresi'ndeki gizli oturumda atilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. (North 1988: 289-
302).
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Gorbacov Dénemi: Biirokratik Merkeziyetcilige Saldir1 ve Polonya’'nin
Kaybedilmemesi i¢cin Katin Acilimi

Joseph Gibbs’in belirttigi gibi, Gorbagov, Stalin’e isnat edilen suclarin agikc¢a
tartisilmasi yoluyla Sovyetler Birligi Komiinist Partisi'ndeki Stalin ile 6zdes-
lestirdigi “blirokratik merkeziyetgilige” saldir1 (Gibbs 1999: 60) ve bu yolla
iktidarin1 saglamlastirma stratejisi izlemistir. Bu kapsamda 2 Kasim
1987’de gergeklestirilen Bolsevik Devrimi'nin 70. Yildontimi kutlamalarin-
da, Stalin’in ve yakin ¢evresinin “biiylik ve bagislanamaz” kitlesel baski ve
kanunsuzluk érnekleri sergiledigini ifade etmistir (Semidesyatiletiye Veli-
koy... 1988: 24). Gorbagov ayrica, Hrusov ile birlikte baslayan ancak
1960lardan itibaren durma noktasina gelen Stalin’in eylemleri ile ilgili aras-
tirmalar1 yeniden baslatmak tlizere Politbiiro tarafindan 6zel bir komisyo-
nun gorevlendirildigini ilan etmistir (Semidesyatiletiye Velikoy... 1988: 24-
25; Taubman 1987). Gorbagov'un yukarida ifade edilen politikay1 gelistir-
mesinin bir diger nedeni, SSCB’nin basat cumhuriyeti olan Rusya Sovyet
Federatif Sosyalist Cumhuriyeti'nin (RFSC) olas1 bagimsizlik ilanindan ce-
kinmesidir. Bu baglamda, Gorbacov'un Stalin’i tartismaya agan soylemi,
Moskova Komiinist Partisi Birinci Sekreteri Boris Yeltsin'in vaad edilen
degisimin agir temposu elestirisine ve istifa tehdidine (Brown 1997: 70;
Taubman 1987) verilen bir taviz anlamina gelmistir.

Heniiz 2 Kasim 1987’deki tarihi konusmasini yapmadan 6nce, Nisan
1987’de Gorbagov'un Katin a¢ilimi sinirh bir diizeyde de kalsa baslamistir.
Polonya Komiinist Partisi Birinci Sekreteri Wojciech Jaruzelski 24 Nisan
1987’deki Moskova ziyareti sirasinda “ge¢cmisin SSCB-Polonya iliskilerine
golge disiirdiigiinii ve tarihsel sorunlarin yeniden ele alinmasini” ifade
etmis ve bunun lizerine Polonya yonetiminin inisiyatifiyle Polonya ile SSCB
arasinda “Ideoloji, Bilim ve Kiiltiir Sahalarinda Isbirligi Deklarasyonu” imza-
lanmistir. Deklarasyonda gecen “...[iliskilerin] tiim siiregleri, trajik olanlari
da igerecek bicimde nesnel, dogru bir yoruma kavusturulmahdir...” ifadesi
Katin Katliami'nin faillerinin arastirilmasi icin bir niyet bildirimi anlamina
gelmektedir. Bu niyet bildirimi Subat 1988’de bir Polonya resmi heyetinin
Moskova ziyaretinde ve Temmuz 1989’da Gorbagov’un Polonya ziyaretinde
de tekrarlanmis, ancak bu konuda somut bir adim atilmamistir (Gorska
2010: 150-151).

Glasnostun getirdigi agiklik ve 6zglirliik ortami ile birlikte Gorbagov’'un
2 Kasim 1987’de acikca ifade ettigi Stalin elestirisi, SSCB’yi olusturan cum-
huriyetlerde oldugu kadar Dogu Blogu'nun diger devletlerinde de etkisini
kisa stlirede gostermistir. Polonya’da 13 Nisan 1943’dan 1980lerin sonuna
kadar gecen siirecte, Komiinist Parti iktidarinin Katin Katliami’nin sorumlu-
su olarak Nazi Almanyasi’'ni isaret eden bir resmi tarih tezi gelistirmesine>

5 Sozkonusu tarih tezi en somut bir bicimde 1953’te Boleslaw Wojcicki tarafindan yazilan
“Katin Gergegi” (Prawda o Katyniu) adl kitapta goriilebilir. Bkz. (Jasudowicz ve Fordonski,
2012: 16). Bu yaklasim, Polonya’da sembollestirme siireclerinde etkisini gdstermistir. Orne-
gin 1985 yilinda Polonya Komiinist Yonetimi, Varsova’daki Powazkowski Mezarligr'na Nazileri
Katin Katliami'nin sorumlusu olarak gosteren bir heykel dikmistir. bkz.(Etkind, et.al. 2012: 5).
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ve bu konuyu tartisma dis1 birakmasina ragmen, Polonya halkinda Sovyet-
lerin sorumlulugu diisiincesi diri kalmay1 basarabilmisti. Glasnostun olanak
tanidigl yeni kosullarda Polonya’da Katin Katliami'nin failleri konusunda
toplumsal diizlemde yasanan tereddiit goriiniir hale gelmistir. Temmuz
1988’de Gorbagov'un Polonya ziyaretinde de kamuoyu beklentilerini karsi-
layacak somut bir adimin atilmamasi iizerine Katin Katliami’'nin sorumlula-
rin1 saptamak icin Polonya hiikiimetinin tek tarafl bir bicimde sorusturma-
ya baslamasini talep eden kitle gosterileri baslamistir (Miller 2012: 256).
Gosteriler, planlanan Haziran 1989 secimlerinde® Polonya komiinistlerine
halk desteginin ¢cok zayif olacaginin bir gostergesi olmus, bu durumda hem
SSCB yonetimi hem de Polonya yonetimi, komiinistlerin Polonya’da bir dev-
rim veya se¢im yoluyla iktidar1 kaybetmelerini dnleyebilmek i¢in Katin ko-
nusuna nester vurma geregini hissetmislerdir. ilk olarak Gorbagov Ekim
1988’de Katin’a katliami simgeleyen bir anit dikme karar1 almis, ancak ani-
tin Polonyalilarla beraber Naziler tarafindan Katin’da o6ldiiriillen Sovyet
savas esirlerinin anisina dikilecegi agiklamasi (Etkind, et.al. 2012: 5), Po-
lonya’da SSCB yonetimine tepkilerin daha da artmasina yol agmistir (Miller
2012: 256).

Bu kosullar altinda Haziran 1989’da Polonya’da yapilan parlamento
se¢imlerinde Dayanisma (Solidarnos¢) hareketinin beklenilenin de oldukca
tistlinde bir basari elde etmesi? ve bu biiyiik basarinin etkisiyle parlamen-
tonun alt kanadi Sejm’in de 24 Agustos 1989’da Dayanisma lideri Tadeusz
Mazowiecki'nin basbakanliga atanmasini onaylamak durumunda kalmasi
(“Poland 1989 June-August...” 2017). Gorbagov'u Polonya politikasinda bir
hamle yapmaya itmistir. Gorbagov, Polonya’y1 tamamen kaybetmemek icin
yeni yonetimi kabullenme ve Katin gibi 6énemli bir konuda uzun zamandir
ihmal edilen Polonya kamuoyundan gelen tepkilere cevap verme politikasi-
na yonelmistir.

Gorbacov'un yeni Polonya politikas1 kapsaminda 25 Ekim 1989’da
SSCB Dasisleri Bakan1 Eduard Sevardnadze Varsova'ya gonderilmistir. Bu
ziyaret, Polonya’nin Macaristan ile birlikte Varsova Pakti Sart’'nda radikal
degisiklikler talep edip, bu iilkede iislii Sovyet birliklerinin varligini sorgu-
ladig1 bir ortamda gerceklesmistir. Sevardnadze, Polonya’'nin Pakt icinde
kalmasini saglayabilmek icin, paktin askeri yapisinda bir degisim, Polon-
ya'nin icislerine miidahale etmeme, Polonya’nin nakit sikintisina ragmen kis

6 Komiinist hiikiimetin ¢ok partili secim tavizinde bulunmasi 6nemli 6l¢ciide Dayanisma (Soli-
darnos¢) sendikasinin 1988 yilinda Polonya genelinde gercgeklestirdigi Kkitlesel grevlerin
basarisina bagliydl. Bu ¢ercevede Nisan 1989’'da hiikiimet, hareketin partilesmesi ve parla-
mento se¢imlerine katilmasini yasallastiran degisiklikleri yapt1 (“Solidarity - Polish Organiza-
tion” 2017).

7 Haziran 1989’da yapilan se¢imlerde parlamentonun {ist kanadini olusturan Senato’da Daya-
nisma, 100 koltuktan 99’unu kazandi. Se¢im yasalari, parlamentonun alt kanadini olusturan
Sejm’de toplam vekil sayisi olan 460'1n % 35’ini (161) mubhalif partilerin katildig: bir yarisa
acik hale getirmisti. Dayanigma, katilma hakkina sahip oldugu se¢im ¢evrelerinde koltuklarin
tamamini kazandi (“Tadeusz Mazowiecki” 2017).
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aylarinda bu iilkeye petrol akisini kesmeme?8 ve nihayet Katin konusunda
yeni adimlar atma konularinda vaatlerde bulunmustur. Sevardnadze Polon-
ya televizyonuna verdigi miilakatta, Katin konusundaki ¢calismalarinin yete-
rince hizli olmamakla birlikte siirdiigiinii ifade ederek, Polonya kamuoyun-
dan gelen elestirileri SSCB’nin dikkate alacaginin sinyalini vermistir (Battia-
ta 1989). Ayni tarihte Gorbagov da Finlandiya Gezisi sirasinda dis politika
sozciisi Gennadi Gerasimov'un Frank Sinatra’min “I (did) it my way” adl
sarkisindan esinlenerek Sinatra Doktrini olarak tanimladig1 (“‘Sinatra Doct-
rine’ at...” 1989) Sovyet dis politikasindaki biiyiik degisimi ilan etmistir.
Sinatra Doktrini ile Gorbagov Yonetimi, Dogu Avrupa devletlerinin kendi
yollarini ¢izebileceklerine “her tiirli miidahalenin yasaklanmasi1” sozleriyle
olanak tanimis, Polonya ve Macaristan’daki iktidar degisikliklerini zimnen
kabullenmis, Dogu Almanya’daki demokratik degisim siirecini yiireklen-
dirmistir (Fry et.al. 2002: 418).

Sevardnadze’'nin 25 Ekim 1989 tarihli Varsova ziyaretinden bir ay son-
ra Kasim 1989’da gerceklesen Mazowiecki'nin Moskova ziyareti sirasinda
da Polonya hiikiimeti Katin konusunda SSCB’den somut adimlar talep etmis
(Gorska 2010: 153), Katin'1 “tedavi edilmeyen bir yara” olarak tanimlamis,
ancak katliamda SSCB’nin sorumluluguyla ilgili bir iddia ileri siirmemistir.
Katin konusunun ¢oziilmesi gerekliliginin ortak deklarasyona da yansimasi,
goriismeler sirasinda Mazowiecki tarafindan siirpriz bir sekilde Varsova
Pakti'na iiyeligin Polonya’'nin milli ¢ikarinin bir geregi olarak degerlendi-
rilmesinin (“NATO Confidential...” 1989) bir karsilig1 olarak degerlendirile-
bilir.

Gorbagov'un bu baglamda attig1 en biiyiik adim Aralik 1989’da, uzman-
i1 Katin olan iinlti tarih¢i Natalya Lebedeva 6nderligindeki ii¢c Sovyet tarih-
¢inin devlet arsivlerinde Katin iizerine arastirma yapmasina olanak tanima-
s1 olmustur. Lebedeva'nin bu goérevlendirmeden birkag ay énce yayimlanan
“Saldirganlarin Kosulsuz Teslimi - Ikinci Diinya Savasi Tarihinden” bashkl
kitabinda infazin Nazi giicleri tarafindan 1941 yilinin Eyliil ayinda gergek-
lestirildigi tezini islemesi ve resmi tarih tezinin en siddetli savunucularin-
dan biri olmasi (Lebedeva 1989: 344), arastirmanin nesnelligi ile ilgili Po-
lonya tarafinin kuskulari arttirmistir. Ancak Lebedeva, 25 Mart 1990 tari-
hinde Moskovskiye Novosti gazetesinde yayimlanan roportajinda NKVD (Na-
rodniy Komissariyat Vnutrennih Del - I¢isleri Halk Komiserligi) yetkililerinin
Katin cinayetlerinden sorumlu oldugunu kanitlayan arsiv belgelerinden sz
etmistir (Lebedeva 2012). Lebedeva, 26 Agustos 2000 tarihinde Sivodniya
gazetesinde yayinlanan yazisinda Politbiiro’da arastirma sonuglarinin tarti-
sildigin1 ve Politbiiro’'nun almis oldugu bir karar ile bu sonuglarin yayim-
lanmasini yasakladigini; buna ragmen makaleyi tarih¢i Sergey Stankevic

8 Enerji konusunda béyle bir yaklagimin uygulamaya aktarilmasinin esas nedeni, Polonya’nin
SSCB'’ye enerji bagimliliginin siirekliligini saglamak yoluyla onun t{izerindeki etkisini siirdiire-
bilmektir. Bu tarihlerde, Polonya’'nin SSCB’ye elektrik konusunda da bagimhligi dikkat ¢ek-
mektedir. Bkz. (Battiata 1989).
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araciligiyla izinsiz bir bicimde yayimlatmay: basardigini ifade etmistir (Le-
bedeva 2010).

Sovyet yOnetiminin onayiyla olsun ya da olmasin 25 Mart 1990 tarihli
yazl Lebedeva’'nin deyimiyle bir “bomba etkisi” yaratmistir (Lebedeva
2010). Bu olas1 oldubitti karsisinda Polonya’da SSCB karsisinda olusabile-
cek duygusal tepkilerin biiyiik bir patlamaya yol agmasindan ¢ekinen Gor-
bagov, NKVD'nin Katin katliamindaki roliinii resmi olarak kabul etmeye
ikna edilmistir®. Isin ilgin¢ yani, SSCB’nin Polonyalilarin éliimiindeki sorum-
lulugunu gosteren ilk sembolik adimlarin atilmasi i¢in Alman radyo anon-
sunun yildoéniimiiniin secilmis olmasidir. 13 Nisan 1990’da Gorbacov, Po-
lonya Devlet Baskani Jaruzelski'nin gerc¢eklestirdigi resmi ziyaret sirasinda
arsiv ¢alismasinin ilk verilerine dayanarak olusturulan, NKVD tarafindan
infaz edilen bir grup Polonyalinin listesini Polonya Devlet Baskani'na ilet-
mistir (“On 13 April...” 2016). Ayni giin, Sovyet Resmi Haber Ajans1 TASS’ta
su aciklamaya yer verilmistir:

“...Yakin zamanlarda, Sovyet arsivci ve tarihcileri Kozelsk, Ostaskov ve
Starobelsk SSCB NKVD kamplarinda tutulan Polonya askerleri ile ilgili bel-
geler buldular. Bu belgeler, Nisan-Mayis 1940’ta bu ti¢ kampta tutulan yak-
lasik 15000 Polonyali asker disinda kalan 394 Kkisinin Griazovets Kampi'na
gonderildigini gosterdi. Digerleri, ‘NKVD yonetiminin kontroliinde’ Smo-
lensk, Vorosilovgrad ve Kalinin bolgelerindeki kamplara gonderildi ve
NKVD’nin hicbir istatistiki kaydinda bir daha goriilmediler...”

Ulasilan arsiv belgeleri bir biitiin olarak diisiiniildiigiinde, Katin Orma-
ni'ndaki vahsette, Beria, Merkulov ve destekgilerinin dogrudan sorumlulu-
gu oldugu sonucuna ulasmak miimkiindiir.

Sovyet tarafi, Katin trajedisi ile ilgili derin iiziintiilerini belirtir, bu ola-
yin Stalinizm’in vahim sug¢larindan birini temsil ettigini ilan eder...” (Prud-
nikova ve Cigirin 2011: 485).

Aciklamada, Stalinizm’in suclar1 vurgusunun yapilmasina ragmen
NKVD’nin basindaki Lavrenti Beria ve Vsevolod Merkulov gibi daha alt dii-
zey yetkililerin esas sorumlulugunun saptanmasi ve katliamda Stalin’in
emri ile ilgili bir bilgiye yahut ifadeye yer verilmemesi Polonya’da Beria ve
Merkulov’'un infaz kararin1 kendi kendilerine mi verdikleri sorusunu giin-
deme getirmistir. Bu baglamda, Sovyet yonetiminin attig1 bu yeni ve radikal
adim, Polonya’da beklenilen olumlu etkiyi yaratmak bir yana, Sovyet yone-
timi ile ilgili siipheleri daha da arttirmistir (Gregory ve Siekierski 2008). Bu
kosullar altinda Gorbagov yonetiminin Katin baglaminda attig1 son adim
1990 yilinin sonbaharinda Sovyet Askeri Bagsavcilig1 tarafindan Katin Kat-
liami hakkinda sorusturma baslatilmasinin saglanmasi olmustur (Guryanov
2012: 698).

9 [kna siirecinde dénemin Merkezi Komite Uluslararas1 Departman Bagkani Valentin Falin’in
etkili oldugu ifade edilmektedir. Bkz. (Gorska 2010: 157).
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Yeltsin Dénemi: Ekonomik Déniisiim, Batiya Yonelisin Gerektirdigi
SSCB Karsithig ve Katin A¢ilimi

Heniliz SSCB resmen dagilmamisken, 1991 yilinin baslarinda Boris Yeltsin,
bagimsiz RF hedefine toplumsal destegin yliksek oldugunu kanitlayabilmek
amaciyla Moskova’da binlerce kisinin katildig1 bir yiriiyiis tertiplemis, 12
Temmuz 1991’de yapilan se¢imlerin ardindan ise cumhuriyetin demokratik
se¢imler sonrasi goreve gelen ilk devlet baskan sifatin1 kazanmistir (Carlis-
le ve Golson 2008: 108). Agustos 1991 tarihli darbe girisiminin SSCB’de
merkezi otoritenin zayiflig1 algisin1 pekistirmesinin ardindan 8 Aralik
1991'de yapilan Belavezha Antlasmalar ile SSCB dagilmis, RF bagimsiz bir
devlet olarak ortaya ¢ikmistir.

Yeni bagimsiz devlet RF'nin ilk dis politik yaklasimi biiyiik 6l¢iide do-
nemin basbakani Yegor Gaydar ve disisleri bakan1 Andrey Kozirev tarafin-
dan belirlenmistir. Yegor Gaydar'in 2 Ocak 1992’de uygulamaya koydugu
‘sok terapi’ programiyla, hizli bir sekilde kapitalist ekonominin kurumsal-
lasmasi1 amaciyla fiyatlar ve ticaretin serbestlestirilmesi, olusacak talep
yonlil enflasyonu dizginlemek i¢in siki para politikasinin uygulanmasi ve
ozellestirmeler yoluyla miilkiyet iliskilerinin doniistiiriilmesi hedeflenmis-
tir10, Bu siirecte Bati'ya, ekonomik ve toplumsal déniisiim icin bir model,
donilistimiin getirecegi mali sikintilar telafi edebilecek bir kreditér ve ayni
zamanda potansiyel bir yatirimci goziiyle bakilmis, Bati'ya atfedilen bu
6nem nedeniyle Bat1 merkezli bir dis politikanin kurumsallagsmasina gayret
edilmistir. Bu politikanin en somut gostergelerinden biri, henliz 20 Aralik
1991’de Yeltsin’in, RF’'nin Bati yanlis1 durusunu kanitlayabilmek i¢in (Fel-
kay 2002: 189) NATO'’ya, orgilite RF'nin liyeligini “uzun vadeli bir politik
hedef” olarak tanimladig1 bir mektup géndermesi olmustur (“Istoriya Vzai-
mootnoseniy...” 2002; Friedman 1991).

Yeltsin yonetiminin Dogu Avrupa’ya bakis1 da yonetimin Bati vizyonu-
nun bir yansimasi seklinde olmustur. Ornegin Kozirev, Avrupa demokrasi-
lerini Sovyet mirasinin iistesinden gelme ve yeni toplum insa etme konula-
rinda dogal bir miittefik olarak tanimlarken, Dogu Avrupa devletlerini
“Rusya’dan Batiya bir képrii insasinin en giiclii adaylar” olarak degerlen-
dirmistir. Ayrica, Dogu Avrupa devletlerinin pazar reformlarin yiiriirlige
koyma ve demokratiklesme konusunda RF’den daha basarili ve hizli olacak-
lar1 dnkabulii, onlarin ayni yolu Rusya’da agma konusunda bir katalizor
olarak degerlendirilmesine yol agmistir. Dogu Avrupa ac¢ilimini, 6zellikle
petrol ve diger yer alt1 kaynaklarini1 Batili pazarlara ulastirmak isteyen yeni
olusan Rus 06zel sektorii de talep etmistir (Kozyrev 2016).

Kozirev, Dogu Avrupa’ya yonelik gelistirdigi “koprii stratejisinin” basa-
riya ulasmasinin kosulunu su sekilde ifade etmistir:

“...[Kopri stratejisinin] uzun dénem basarisi, ayni zamanda bu iilke-
lerdeki hiikiimetlerin de hedefi haline gelen, yeni Rusya’nin Sovyet ge¢misi-
ni kayitsiz sartsiz kinamasini gerektiriyordu. Ac¢ikca eski Sovyetler Birligi

10 Gaydar reformlari ve donemin Rus ekonomisi ile ilgili bkz. (Yapic1 2010: 18-27).
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uygulamalarinin Moskova tarafindan kinanmasini istiyorlardi...” (Kozyrev
2016).

Gaydar’in ekonomi politikasinin gerektirdigi ve Kozirev’in formiile et-
tigi Dogu Avrupa a¢iliminin en énemli ayaklarindan birini Polonya olustur-
mus, Polonya aciliminda ise Katin Katliami anahtar fonksiyonuna sahip
olmustur. Bu baglamda, 15 Haziran 1992’de Yeltsin’in talimatiyla Devlet
Baskanlig1 Genel Sekreteri Yuriy Petrov, tarih¢i Dimitriy Volkogonov ve RF
Devlet Arsivleri Miidiirii Rudolf Pichoje’nin de iginde yer aldig1 bir komis-
yon kurulmustur (Nikiforov 2010). Komisyonun g¢alismalar1 sonrasinda
Katin Katliamu ile ilgili saptanan belgelerin kopyalar1 14 Ekim 1992’de, Ru-
dolf Pichoje tarafindan Polonya Devlet Baskan1 Lech Walesa'ya iletmistir
(Guryanov2012: 698).

Walesa’ya teslim edilen belgeler arasinda Paket No:1 (Bkz. Ek: 1) (“Pa-
ket No:1 s Peregnem...” 1991) olarak bilinen dénemin NKVD baskani Lav-
renti P. Beria'nin Mart 1940 tarih ve 794 /B sayili kamplarda ve hapishane-
lerde tutulan Polonyalilarin sayisini bildiren yazisi1 (Ek: 2) (“Dokladnaya
Zapiska...” 1940), 5 Mart 1940 tarih ve 13/144 sayili Politbiiro karar (Ek:
3) (“Vipicka iz Protokola ...” 1940), ve KGB Baskani T. Selepin’in 3 Mart
1959 tarih ve 0680 sayili Hrusov’'a gonderdigi mektup (Ek: 4) (“Zapiska
Predsedatelya...” 1959) yer almaktadir.

Stalin’in ve ii¢ Politbiiro iiyesi Vorosilov, Molotov ve Mikoyan'in imza-
larinin bulundugu Beria’'nin Mart 194011 tarihli yazisinda, hapishanelerde
tutulan Polonyalilar, “Sovyetlerin diismanlar1” olarak tanimlanmis, bu Kkisi-
lerin kars1 devrimci ¢alismalarini siirdiikleri ve Sovyet karsiti kiskirtmalar
icinde yer aldiklar1 vurgulanmistir. Savas mahkim kamplarindaki toplam
esir sayisi 14736 olarak bildirilmis, bu kisilerin % 97’den fazlasinin Polonya
milliyetinden oldugu bilgisine yer verilmistir. Bu kisilerin infazlarinin vuru-
larak gerceklestirilmesi 6nerilmistir.

5 Mart 1940 tarih ve 13 /144 sayili Politbiiro karari ise Beria'nin éneri-
sinin kabulii anlamina gelmektedir. Kararda savas mahk{imlari, mahkémla-
rin su¢ eylemleri ve toplumsal statiileri hakkinda genel bir ¢ergeve cizilip,
infazlarin vurularak gerceklestirilmesi emri verilmistir. KGB Bagkani T.
Selepin’in 3 Mart 1959 tarih ve 0680 sayili Hrusov'a génderdigi mektupta
ise 21857 Polonyalinin infazinin gerceklesmis oldugu bilgisine yer veril-
mekte ve oldiirilenlerin tiim kisisel bilgilerinin ortadan kaldirilmasi 6nerisi
glindeme getirilmektedir.

Bu gelismenin ardindan, 25-26 Agustos 1993 tarihlerindeki Yeltsin’in
Polonya ziyareti sirasinda Yeltsin, “Kremlin’in ge¢misin kiistah taktiklerini
terk ettigini” ifade etmis (Dahlburg 1993), Powazkowski Mezarligi’'ndaki
Katin Aniti'na cicek birakmis, Polonya’nin NATO’ya katiimi konusunda
RF’nin bir ¢ekincesinin olmadigin iletmistir. Iki devlet liderinin ortak bildi-
risinde, Katin'in faillerinin cezalandirilacag1 ve tazminat konusunda calis-
malar yapilacag ifade edilmistir. Ziyaret sirasinda Polonya iizerinden Rus-

11 Belgenin orijinalinde gilin kaydi bulunmamaktadir.
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ya'y1 Bat1 Avrupa’ya baglayacak bir dogal gaz boru hattinin giizergahi konu-
sunda da Polonya ile anlasmaya varilmistir (Perlez 1993).

1994 ile birlikte, reformlarda basarisizlik, ekonomik liberallesmeye ar-
tan tepki, Rus ekonomisinde Batiyla rekabet edemeyen geri teknolojili sek-
torlerin hakimiyetinin slirmesi gibi faktorler Rus siyasetinde de etkisini
gostermistir. Bu siirec ilk olarak Gaydar'in Aralik 1992’de basbakanliktan
azli neticesini vermis (“Yegor Gaidar” 2009), Viktor Cernomirdin’in basba-
kanliginda devlet aygitini birkag¢ yil aranin ardindan eskinin biirokratlar
kontrol altina alir olmustur. Bati'ya agilmak isteyen bir lider, Bati karsisinda
slipheci bir politik elit ile ¢alismak durumunda kalmis, bu i¢ degisimin
RF'nin Dogu Avrupa politikasindaki sonucu ise Bat1 yanlisi rejimlerle araya
mesafe koyma politikasina tedrici bir doniis olmustur (Kozyrev 2016). So-
nucta, Aralik 1991’de RF'nin NATO’ya uzun vadeli tiyelik hedefini a¢iklayan
ve 25 Agustos 1993’te Polonya'nin NATO’ya katilimi konusunda c¢ekince
ileri siirmeyen Yeltsin, 1 Ekim 1993’te i¢ faktorlerin etkisiyle ABD Baskani
Bill Clinton’a bir mektup yazip, Polonya ve Cek Cumhuriyeti gibi Dogu Av-
rupa tlkelerinin NATO’ya iiyeligine karsi ¢ikacagini belirtmistir. Yeltsin'in
temsil ettigi Baticiligin ve ekonomik liberalizmin RF'de gézden diismesi,
Yeltsin’i Katin konusunda yeni goriisler ileri slirmekten ve tazmi-
nat/faillerin cezalandirilmasi gibi konularda adimlar atmaktan alikoymus-
tur. Ornegin 1990’da Sovyet Askeri Bagsavciligi tarafindan Katin Katliami
hakkinda baslatilan sorusturma, 1991’de SSCB’nin dagilmasinin ardinda
Rus Askeri Bassavciligi'na aktarilmis, Yeltsin'in gorevi biraktign 31 Aralik
1999 tarihine kadar sorusmada bir ilerleme kaydedilmemistir (“Europe
Court...” 2013).

Putin/Medvedev Dénemi: Katin Konusunda Biiyiik Kopuslar

Putin ilk déonemi, Yeltsin'in son dénemi ile bir siireklilik icinde olmustur.
Aralik 2000’de Sovyet Marsi'ni giifte degisikligiyle yeniden milli mars haline
getiren (Warren 2000), 2003’te SSCB’yi simgeleyen kizil bayragi Rus Ordu-
su'nun bayragi yapan (Jack 2006: 15), Nisan 2005’te SSCB’nin dagilmasini
“ylizyilin en biiyiik felaketi” olarak tanimlayan Putin (“Putin: Soviet Collap-
se...” 2005), ilging bir bicimde 2009 yilinda Katin konusunda yeni bir agilim
yapan lider olmustur.

Putin’in Katin politikasin1 2000-2007, 2008-2012 ve 2013-2017 arasi
ic donemde incelemek miimkiindiir. 2000-2007 dénemi, Katin konusunun
ya goz ardi edildigi ya da SSCB sorumlulugunun ancak ¢ok dolayl bir bi-
cimde kabul edildigi dénemdir. 2008-2012 arasinda Katin konusunda
onemli bir dis politika agilimi gerceklestirilmis, bu baglamda 2000-2007
doneminden biiyiik bir kopus yasanmistir. 2013’ten itibaren ise Katin ko-
nusundaki geleneksel sorumlulugun kismen kabulii yaklasimina bir doniis
gerceklesmistir.
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2000-2007: Eski-Yeni Avrupa Ikiliginden Yararlanarak Katin’da SSCB
Sorumlulugunu Muglaklastirma Stratejisi

2000-2007 doneminde, Putin yonetimi genelde Katin konusunda bir inisi-
yatif almaktan kacinmistir. Putin, Katin konusuna konusmalarinda yer ver-
mezken bu donemde Katin konusundaki en 6nemli gelisme 2004 yilinda
Rus Askeri Bassavciligi'nin almis oldugu bir karardir. 21 Eylil 2004 tari-
hinde Rus Askeri Bagsavciligl, suc isnat edilenlerin hayatta olmayisina bagh
olarak ceza davasini reddetmis, lstelik ceza davasinin reddi karari ile bir-
likte sorusturmada kullanilan belgelerin agiklanmasini yasaklamistir. Karar,
yasagin bir siire sonra kaldirilmasina bagh olarak alindig tarihten birkag ay
sonra, ancak 2005 yilinin mart ayinda agiklanmistir. Kararda “NKVD’nin
birka¢ list diizey yoneticisinin, yetkilerini asmak suretiyle cliriimiin faili
olduklar1” ifadesine yer verilerek, infazlarda politik bir saikin olmadigina
hiikkmedilmis, infaz edilen bireylerin kimlikleriyle ilgili kanitlarin olmadig
gerekcesiyle dldiiriilenlerin listesine de yer verilmemistir (Guryanov 2012:
699-700). Sonugta, Katin Katliami'nda Sovyet sorumlulugu kabul edilmekle
birlikte, katliam emrinin kaynaginin, yetkilerini asarak bu yonde karar ve-
ren NKVD yoneticileri oldugu ve Stalin dahil Politbiiro iiyelerinin bu konuda
bir dahlinin olmadig1 kararina varilmistir. Bagsavcilik, Katin’da 6ldriilenle-
rin bir listesini bu konuda kanit yetersizligi gerekcesiyle yayinlamayarak
oldiirilenlerin yakinlarinin yargisal siirece miidahil olmalarinin 6éniine
gecmek istemistir.

Eylil 2004’ten itibaren yarg: kararlariyla Katin konusunda SSCB'nin
sorumlulugunun muglaklastirilmasinin Polonya’da ve Dogu Avrupa’da
1999-2004 yillar1 arasinda yasanan biiyiik degisimleri takiben gercekles-
mesi dikkat ¢ekicidir. Nitekim Polonya 12 Mart 1999 tarihinde Cek Cumhu-
riyeti ve Macaristan ile birlikte NATO tiyesi olmus, ABD’nin 2003 tarihli Irak
miidahalesine Fransa ve Federal Almanya gibi Avrupa devletlerinin aksine
destek vermistirl2. Polonya’nin, 1 Mayis 2004 tarihinde bir¢cok Dogu Avrupa
ve Baltik devleti ile birlikte Avrupa Birligi (AB) iiyeligine kabul edilmesi ise
RF tarafindan AB icinde ABD baglamli bir béliinme siirecinin kurumlasacagi
seklinde yorumlanmis ve bu geliskiden beslenmeyi uman bir yaklasimi
glindeme getirmistir.

Putin yonetiminin yeni yaklasiminin Katin ile birlikte ikinci uygulamasi
2005 y1l1 Rusya-Polonya Et Krizi'nde goriilmiistiir. 2005 yilinda RF yoneti-
mi hijyen kosullarin1 gerekce gostererek Polonya’dan et ve tarim iirtinleri
alimini durdurmustur. Polonya tzerinde baski kurarak Polonya dis politi-
kasinda degisiklikler yaptirmay1 hedefleyen bu politika, Fransa ve Almanya
gibi Avrupa devletlerinin “Eski Avrupa” refleksleriyle Polonya’y1 savunma

12 Bu durum, dénemin ABD Savunma Bakani Donald Rumsfeld’i “Eski” ve “Yeni” Avrupa ola-
rak Avrupa devletlerini ABD miidahaleciligine karsi tavirlar1 baglaminda ikiye ayiran bir
soylem gelistirmeye itmistir. Su sézler Rumsfeld’e aittir: “Avrupa’y1 Almanya ve Fransa’ymis
gibi diisiinliyorsunuz. Ben dyle diisiinmiiyorum. Bence bu, “Eski Avrupa”. Eger tim NATO
Avrupasi’na bakarsaniz, agirlik merkezinin doguya kaydigini goriirsiiniiz’. (“U.S.: Rumsfeld’s
‘0ld’ and...” 2003).
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konusunda kararli olmayacaklar1 varsayimina dayanmistir. Ancak, Polon-
ya'nin veto kartini kullanarak RF-AB ticaret goriismelerini kesmesi ve bu
slirece AB'nin verdigi destek RF’yi bu konuda 1srarli olmaktan alikoymus-
tur. Nitekim ancak Aralik 2007°da RF'nin Polonya’dan et ve tarim {riinleri
ihracatina koymus oldugu yasag iptal etmesi lizerine AB, RF ile goriismele-
re yeniden baslamistir (Gvosdev ve Marsh 2014: 231). 2005 Et Krizi ve kri-
ze AB'nin verdigi cevap, AB icinde Polonya'nin etkinligini ve Avrupa devlet-
lerinin tahmin edilenin 6tesinde bir birlik fikrine sahip olduklarini kanitla-
yarak, Putin/Medvedev yonetimini Polonya politikasinda énemli degisimler
yapmaya sevketmistir.

2008-2012: Fiize Kalkaninin Gereksizligini Kanitlamak i¢in Katin
Acilimi

Agustos 2008’de bes giin sliren bir savas neticesinde RF'nin, Batici lider
Mihail Saakasvili'nin yonetimindeki Giircistan karsisinda kesin bir zafer
kazanmasi, RF-Polonya iliskilerinde de sonuglar dogurmustur. Dé6nemin RF
devlet baskani Dimitri Medvedev’in operasyonlar1 durdurma kararini ilan
ettigi tarihten (“Russia Ends...” 2008) iki giin sonra 14 Agustos 2008 tari-
hinde Amerikan fiize savunma sisteminin Polonya topraklarina yerlestiril-
mesi ile ilgili bir antlagsma yapilacagi bilgisi Polonyal yetkililer tarafindan
basina sizdirilmistir (Shanker ve Kulish 2008). Antlasmanin resmi imza
toreni 20 Agustos 2008’de ABD Disisleri Bakani Condoleeza Rice ve Polonya
Disisleri Bakani Radek Sikorski'nin katilimlariyla gerceklestirilmistir. Téren
sirasinda Rice, sistemin iran ve Kuzey Kore gibi uzun menzilli fiizelere sahip
devletlerden tehditlere karsi yapilacagini ifade etmesine ragmen, RF, esas
hedefin Rusya oldugu séylemine yer vererek Polonya'nin antlasmayi imza-
layarak kendini saldiriya agik hale getirdigini belirtmistir (“Poland and US
Sign...” 2008).

Bu restlesmeyi takiben, donemin RF devlet baskani1 Medvedev, 4 Kasim
2008 tarihinde yapilan ABD Baskanlik se¢imlerini Barack Obama’nin ka-
zanmasinin hemen ardindan, 5 Kasim 2008’de Polonya sinirindaki RF'ye
bagh Kaliningrad bélgesine Iskender Fiizeleri yerlestirme kararin agikla-
mistir (“Russia to Deploy...” 2008). Ancak ilerleyen giinlerde, Obama’nin
Orta Avrupa’ya fiize savunma sistemi kurma planindan geri adim atmasi
halinde RF’nin iskender Fiizeleri’ni Kaliningrad’a yerlestirmeyecegi garan-
tisini vermistir (“Medvedev: Ready to...” 2008).

Putin/Medvedev yonetimi, bu gelismelerin ardindan, Polonya’y1 ikna
etme yoluyla Obama yoOnetimini fiize savunma sisteminden vazgegirme
stratejisine yonelmistir. Polonya’y1 RF'nin bir tehdit olusturmayacagi konu-
sunda ikna etme noktasinda da Katin konusunu araglastirmistir. ABD fiize
savunma sisteminin Orta ve Dogu Avrupa’ya konuslandirilmasu ile ilgili en
fazla girisimde bulunan devletlerden birinin Polonya oldugu diistiniildii-
gliinde (Zajac 2016: 114), RF'nin yeni stratejisinin mantig1 netlikle ortaya
cikmaktadir.
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Bu baglamda atilan ilk adim, Eyliill 2009’da dénemin RF basbakani Pu-
tin'in Polonya ziyareti olmustur. Dayanisma Hareketi'nin ortaya ¢iktig1
Gdansk kentini ziyareti sirasinda Putin’in 1939 Nazi-Sovyet Pakti'n1 “ahlaki
olarak kabul edilemez” olarak tanimlamasi, ge¢misin yanlislarini kabullen-
digini soylemesi, glivenlik konusunda Polonya’ya s6zlii garantiler vermesi
ve Katin konusunda ortak bir tarih komisyonu kurulmasi fikrine sicak bak-
mas! (“Poland Remembers...” 2009) RF'nin degisen Polonya politikasini
acikca ortaya koymustur. Ancak Putin’in Polonya ac¢ilimi, Obama’'nin 18
Eyliil 2009'da fiize kalkan1 projesinin rafa kaldirildigini ve iran’in kisa ve
orta menzilli fiizelerine kars1 yeni bir sistem iizerinde ¢alisilmaya baslandi-
gin1 ifade etmesi (Baker 2009) ile tavsamaya baslamistir.

Subat 2010’da Ukrayna’da Rusya yanlis1 Viktor Yanukovi¢’in iktidara
gelmesi, Polonya’da Rusya’dan tehdit algisim1 yeniden arttirmistir. Artan
tehdit algisinin, fiize kalkanini yeniden giindeme tasimasi olasiligina karsi-
Iik 2010 yilinin ortalarindan itibaren Putin/Medvedev yonetimi yeni bir
Polonya agilimi gergeklestirmis, bu kez a¢ilimin merkezinde Katin konusu
yer almistir. Bu cercevede ilk olarak 2 Nisan 2010’da Rossiya Kultura devlet
televizyon kanalinda Polonyali yonetmen Andrzej Wajda'nin Katin Katlia-
mi'n1 Sovyetlerin isledigi fikrini yansitan “Katin” filmi gésterilmistir (Boro-
dina 2010). ikinci olarak, Polonya Bagbakani Donald Tusk, katliamin yetmi-
sinci yildoniimi anma etkinliklerine davet edilmis, Tusk ve Putin Smo-
lensk’te bir araya gelmislerdir. Etkinlikler sirasinda Putin’in totaliter bir
rejimin isledigi suglarin hi¢bir sekilde mesrulastirilamayacagi seklindeki
ifadesi resmi bir 6ziir anlamina gelmemekle birlikte, olaylarda Sovyet so-
rumlulugunun kabullenilmesi olarak yorumlanmaktadir (“Prestupleniyam
Totalitarnovo...” 2010). 10 Nisan 2010’da Polonya Devlet Baskan1 ve Lech
Kaczynski'nin de i¢ginde oldugu 96 kisiyi tasiyan u¢agin Smolensk havaalani
yakinlarinda diismesinin ardindan, iliskilerde siirpriz bir yakinlasma goz-
lemlenmistir. Bu ortamda, ti¢lincii agilim gerceklesmis, 28 Nisan 2010’da
Yetsin doneminde Polonya’ya iletilen ve ekte yer alan dokiimanlar, ddnemin
devlet baskani Medvedev'in emriyle internet lizerinden yayimlanmistir
(“Russia Posts...” 2010). Dordiincii olarak, 26 Kasim 2010 tarihinde Rus
Parlamentosu’nun alt kanadi Duma, RF Komiinist Partisi’'nin etkili muhale-
fetine ve kars1 oyuna ragmen, ikinci Diinya Savasi sirasinda Polonyalilarin
Katin bolgesindeki kitlesel infazlarindan Stalin’in ve diger Sovyet yetkilile-
rin sorumlulugunu vurgulayan bir karar almistir “Russian Parliament Con-
demns...” 2010)13, Karar, Polonya tarafinda memnuniyetle karsilanmistir.
Ornegin Polonya Parlamentosu alt kanad1 Sejm Baskani Grzegorz Schetyna,
bu gelismeyi ikili iligkilerin gliclendirilmesi yoniinde 6nemli bir adim olarak
degerlendirmis (“Poland Welcomes...” 2010), Basbakan Tusk ise karar1 RF
hiikiimeti tarafindan “cesur adimlarla” takip edilmesini umdugu bir jest
olarak tanimlamistir (“Polish Reactions to...” 2010). Besinci olarak, Mayis
2010’dan Temmuz 2011’e kadar gegen siirede Katin Katliamu ile iliskili yak-

13 Kararin tam metni i¢in bkz. (“O Zayavlenii...” 2010).
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lasik 137 cilt belge Polonya’ya iletilmistir (“IPN Received...” 2011). Son ola-
rak Nisan 2012’de Rus Ortodoks Kilisesi Patrigi Kirill, Polonya’ya bir ziyaret
gerceklesmistir. Ziyaret sirasinda Kirill ile Polonya Katolik Kilisesi Baspis-
koposu Jozef Michalik, yayinladiklar1 ortak deklarasyonda, Polonya ve Rus
tarihlerinin ac1 veren sayfalarini ¢6zme amacindan bahsetmislerdir
(Dempsey 2012).

2013-2018: Katin Konusunda Geleneksel Politikaya Doniis

Katin konusunda 2008-2012 déneminde yasanan tiim bu gelismelere rag-
men, Polonya tarafinin konuyla ilgili bir¢ok talebi Rus otoritelerince yerine
getirilmemistir. Faillerin tiimiiniin kimlikleri agiklanmamuis, katliama ugra-
dig1 iddia edilenlerin agik kimlikleri, bir tazminat yiikiimliliigli olusmasini
engelleyebilmek amaciyla ilan edilmemistir (Guryanov 2012: 696-697). Bu
cercevede, konu Katin’da hayatin1 kaybeden 15 Polonyalinin yakinlarinin
basvurusu iizerine Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi'nin (AIHM) de giinde-
mine tasinmig, AIHM 2013 yilinda almis oldugu kararda, olayin Avrupa
Insan Haklar1 Sozlesmesi'nin (AIHS) ilgili devlette yiiriirliige girmesinden
onceki bir tarihte gerceklesmesi nedeniyle AIHM'nin bu konuda bir karar
veremeyecegine hitkkmetmistir. Ancak, RF’nin Avrupa insan Haklar Sézles-
mesi'nden dogan yiikiimliiliikklerine aykir1 bir bigcimde gerekli belgeleri pay-
lasma konusunda isbirligi yapmadig1 saptamasinda bulunmus ve bu gerek-
ceyle RF'nin mahk(miyetine karar vermistir (“Janovec ve Digerle-
ri/Rusya...” 2013: 10-13).

Polonya, 2013’'te Ukrayna’da Rusya’ya yakin bir politika izleyen Viktor
Yanukovi¢’'in devrilmesi siirecinde AB'nin yaklasiminin olusumunda etkili
bir aktor olmus, bu baglamda RF tarafindan “ihtilal destekgisi” bir devlet
olarak degerlendirilmistir (Gotev ve Kokoszczyaski 2014). Mart 2014’te
RF’nin Kirim’1 ilhak etmesi ise, Polonya’da RF’yi bir giivenlik tehdidi olarak
degerlendiren yaklasimi daha da 6n plana ¢ikarmis (Easton 2014), bu du-
rum Rus-Polonya iligkilerini bozucu bir faktére déntismiistiir. Bu baglamda,
Polonya, Kirim'in ilhakindan Temmuz 2017’ye kadar, ordu modernizasyonu
icin 14.5 milyar dolarin Ustiinde bir biitce ayirmis ve Patriot flize sistemi
alimini iceren anlasmayi1 ABD ile imzalamistir (Ahronheim 2017). Dahasi, 3
Nisan 2017’te Polonya Askeri Savciligi, 2010 yilinda Smolensk’te yasanan
ucak kazasinda Rus hava trafik kontrolérlerinin kazaya sebebiyet verdigi ile
ilgili yeni kanitlarin oldugunu ileri stirmiistiir (“Poland Accuses...” 2017).

Tiim bu gelismeler RF’'nin Katin politikasinda da sonuglar dogurmus-
tur. RF'nin Katin politikasindaki degisim, en belirgin bir bicimde Nisan
2017’de yapilan bir sembollestirmede goriilmektedir. Nisan 2017’de, Ka-
tin’da Polonyalilarin mezarlarinin oldugu bélgeye 1919-1921 yillar arasin-
da Polonyalilar tarafindan esir alinan Kizilordu askerlerinin insanlik disi
kosullarda yasamak zorunda kaldig1 ve onbinlercesinin bu stirecte hayatini
kaybettigi iddiasina yer veren bir levha yerlestirilmistir. RF Kiiltiir Bakani
Vladimir Medinski'nin basinda oldugu Rus Askeri Tarih Dernegi tarafindan
yerlestirilen levhada, Polonyalilarin Kizilordu askerlerini tuttuklar1 bu
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kamplarin “toplama kamplar1” olarak tanimlanmasi dikkat cekicidir (“Var-
save ne Ponravilos...” 2017; “Polish Foreign...” 2017).

Sonug

Ikinci Diinya Savasi sirasinda Polonyali savas esirlerinin toplu katliaminda
sorumlulugun hangi devlete ait oldugu sorusu, Berlin Radyosu’'nda bu kisile-
rin toplu mezarlarinin bulunduguna dair anonsun yapildigi 13 Nisan
1943’ten itibaren tartisiimaktadir. SSCB yonetimleri, Gorbacov dénemine
kadar 25 Ocak 1944 tarihli Burdenko Raporu'nu dayanak olarak almis ve
katliamda sorumlulugun reddi politikasini tutarl bir bigimde siirdiirmiis-
tar.

Gorbagov yonetiminde SSCB’de, s6zkonusu geleneksel yaklasim terk
edilmis, bu baglamda bitirokratik merkeziyetciligi sinirlandirmak i¢in mer-
keziyetcilik ile 6zdeslestirilen Stalin’i itibarsizlastirma politikasi1 kapsamin-
da, Katin konusu glindeme tasinmistir. Gorbagov, ayni1 zamanda Polonya’da,
serbest secimler arifesinde komiinistlere destegin azaldigini1 gézlemleyerek,
Polonya’nin komiinist yonetiminin de gayretiyle radikal bir adim atmis ve
Katin konusunu glindemine almistir. Bu ¢ercevede, Gorbagov Ekim 1988’de
Katin’da katliami simgeleyen bir anit dikme karar1 almis, ancak anitin Po-
lonyalilarla beraber Naziler tarafindan Katin’da dldiiriilen Sovyet savas
esirlerinin anisina dikilecegi agiklamasi Polonya’da SSCB y6netimine tepki-
leri daha da arttirmistir. Haziran 1989 se¢imlerinde Dayanisma hareketinin
beklenilenin de oldukga iistiinde bir basar1 elde etmesi, Gorbacov’u, Polon-
ya'nin tamamen kaybedilmemesi maksadiyla Katin’da Sovyet sorumlulugu-
nun kabulii politikasina yoneltmistir. 13 Nisan 1990’da Gorbagov, Polonya
Devlet Baskani Jaruzelski'nin gerceklestirdigi resmi ziyaret sirasinda NKVD
tarafindan infaz edilen bir grup Polonyalinin listesini Polonya Devlet Bas-
kani'na iletmistir. Ayn1 giin Sovyet Resmi Haber Ajansi TASS'ta NKVD'nin
basindaki Beria ve Merkulov gibi daha alt diizey yetkililerin esas sorumlu-
lugunun saptamasinda bulunulmasi, Polonya’da Stalin’in sorumlulugunun
Gorbacgov yonetimince goz ardi edildigi biciminde yorumlanmis, boylelikle
Gorbacov'un Katin politikasi, Polonya’da istenen sonuglari vermemistir.

Yeltsin doneminin ilk yillarinda Gaydar'in 2 Ocak 1992’de uygulamaya
koydugu ‘sok terapi’ programi kapsaminda Bati ile iliskilere verilen 6ncelik,
Polonya 0zelinde de sonuclar dogurmus, Polonya, hem Rusya’da liberal
donlisimil gergeklestirmede bir model, hem de Rusya’nin Avrupa ile olan
ticari iliskilerinde bir koprii olarak degerlendirilmistir. Bu cercevede, Po-
lonya ile iliskilerinde giiveni tesis edebilme amaciyla Yeltsin yonetimi tara-
findan Katin konusu araglastirilmistir. Yeltsin'in talimatiyla Katin Katliami
konusunda bir komisyon kurulmus, komisyonun g¢alismalar1 sonrasinda
Katin Katliamu ile ilgili saptanan belgelerin kopyalar1 14 Ekim 1992’de Po-
lonya Devlet Baskani Lech Walesa'ya iletmistir. Dahasi, 25-26 Agustos 1993
tarihlerinde gercgeklesen Yeltsin'in Polonya ziyareti sirasinda yayinlanan
ortak bildiride Katin'in faillerinin cezalandirilacagi ve tazminat konusunda
calismalar yapilacagi ifade edilmistir.
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1994 ile birlikte, reformlarda basarisizlik, ekonomik liberallesmeye ar-
tan tepki, Rus ekonomisinde Batiyla rekabet edemeyen geri teknolojili sek-
torlerin hakimiyetinin siirmesi gibi faktorler Katin konusunun Yeltsin yone-
timi tarafindan ele alinis bigiminde etkisini gostermistir. Yeltsin'in temsil
ettigi Baticiligin ve ekonomik liberalizmin RF’'de gézden diismesi, Yeltsin'i
Katin konusunda yeni goriisler ileri siirmekten ve tazminat/faillerin ceza-
landirilmasi gibi konularda adimlar atmaktan alikoymustur. Bu dénemde,
Rus Askeri Bassavciligl, Katin konusundaki arastirmasini zamana yayarak,
konuyu giindem disina itmeye ¢alismistir.

Putin iktidarinin ilk yillar Yeltsin iktidarinin son yillariyla Katin politi-
kas1 baglaminda bir siireklilik icinde olmustur. 2000-2007 déneminde, Pu-
tin yonetimi genelde Katin konusunda bir inisiyatif almaktan kacinmis, AB
icinde olusan Eski/Yeni Avrupa ikileminden yararlanarak, Almanya ve
Fransa gibi devletlerin destegini alarak Polonya gibi ABD ile yakin iligki
icinde olan Dogu Avrupa devletlerinin etkisini azaltma stratejisi izlemistir.
Stratejinin izleri Katin konusunda da gorilmistiir. Bu ¢ercevede, 2004 y1-
linda Rus Askeri Bassavciligl, Katin Vakasi’'nda sug isnat edilenlerin hayatta
olmayisina bagh olarak ceza davasini reddetmistir. Ancak 2005 yilinda ya-
sanan Rusya-Polonya Et Krizi'nde, AB i¢inde Fransa ve Almanya gibi devlet-
lerin agik¢a Polonya’nin yaninda yer almasi, Putin yonetiminin stratejisinin
basarisizligini acik¢a ortaya koymustur.

Agustos 2008’deki Rusya-Glircistan Savasi’'nda RF'nin elde ettigi basa-
rinin Dogu Avrupa’da ve ABD’de yarattigi kaygi, bir Amerikan fiize savunma
sisteminin Polonya topraklarina yerlestirilmesi ile ilgili tartismay1 baslat-
mis, kisa siire icinde bu konuda Polonya-ABD arasinda bir antlasma imza-
lanmistir. 2008-2012 arasi bu dénemde Putin/Medvedev yonetimi, RF'nin
Dogu Avrupa’ya yonelik saldirgan bir niyetinin olmadigini kanitlama yoluy-
la fiize kalkanindan vazgecilmesini saglamaya ¢alismistir. Bu baglamda,
yeni bir Katin a¢ilimi glindeme gelmistir. Eyliil 2009’da donemin RF basba-
kani Putin, Polonya ziyareti sirasinda Katin konusunda ortak bir tarih ko-
misyonu kurulmasi fikrine sicak baktigini agiklamistir. Ancak Obama’nin 18
Eyliil 2009’da fiize kalkani projesinin rafa kaldirildigini ifade etmesiyle bir-
likte Putin’in Katin ac¢ilimi tavsamaya baslamistir.

Subat 2010’da Ukrayna’da RF yanlisi Viktor Yanukovi¢'in iktidara gel-
mesi, Polonya’da RF’den tehdit algisini yeniden arttirmis, s6zkonusu algiy1
degistirebilmek icin Putin/Medvedev yonetimi bir kez daha Katin ac¢ilimini
gliindeme getirmistir. Bu cergevede atilan en énemli adim, 26 Kasim 2010
tarihinde Rus Parlamentosu’nun alt kanadi Duma’nin, ikinci Diinya Savasi
sirasinda Polonyalilarin Katin boélgesindeki kitlesel infazlarindan Stalin’in
ve diger Sovyet yetkililerin sorumlulugunu vurgulayan bir karar almasidir.

2013’te Ukrayna’da Rusya’ya yakin bir politika izleyen Viktor Yanuko-
vi¢'in devrilmesine Polonya’'nin destegi RF’de Polonya’ya, Mart 2014’te
RF’nin Kirim'1 ilhak etmesi ise, Polonya’da RF'ye yonelik algiy1 yeniden
olumsuza ¢evirmistir. Bu iki gelismenin etkisiyle, 2013 yilindan itibaren, RF,
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Katin konusunda sorumlulugu reddetme konusundaki geleneksel politikaya
doniis emareleri gostermektedir.
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CEMENTING STATE AUTHORITY:
THE SOVIET EDUCATION CASE

Murat ASLAN®
Mehmet Nesip OGUN**

0z

Bu makalenin amaci, egitimin Sovyet Sisteminde devlet otoritesi
olusturmak igin nasil kullanildigin1 ortaya koymaktir. Egitim her
zaman devlet otoritesini kurmanin bir yontemi olmustur. Farkl
uluslarin da takip ettikleri sekilde, Sovyet drnegi de hem devlet hem
de sendika diizeyinde benzer bir seyir izlemektedir. Devlet, devletin
kendi toplumunu sekillendirme niyetiyle tutarli bir ¢evre insa etmeyi
hedeflemektedir. Merkezi planli dogasiyla Sovyet egitimi, liderlik
degisiklikleri egitim politikalarina meydan okuduysa da, komiinist
dogaya sahip verimli alanlarda standart bir birey yaratacak sekilde
tasarlanmistir. SSCB'de egitim yalnizca rejimi degil, ayn1 zamanda
siyasi liderlik degerlerini desteklemek i¢in de bir ara¢ olmustur.
Bununla birlikte, devlet merkezli, merkezi olarak planlanan egitici
cevreler, bireyin 0zglir zihnini egitmek yerine, genel sistemi
siirdiirmek icin beslemiyorlardi. Bu kapsamda, Sovyet egitim
sisteminin tarihcesi, ideolojisi, amac1 ve felsefesi, Sovyetlerin ¢ok
kapsaml bir egitim politikasi belirledigini ve 'miikemmel' toplumun
temelini giiclendirmek i¢in yontemler uyguladigini gosterecek sekilde
analiz edilecektir.

Anahtar Kelimeler: Sovyet, Otorite, Ideoloji, Devlet, Egitim.

ABSTRACT

The aim of this article is to explore how education was used to build
state authority in the Soviet System. Education has always been a
method of building state authority. As it was followed by multiple
nation-states, the Soviet case presents a similar course both at the
state and union level, whereby the state pursues to construct an
environment that is consistent with the state’s intent to shape its own
society. Soviet education, with its centrally planned nature, was
designed to create a standard individual that was in line with
communist principles, even though leadership changes had ultimate
challenged education policies. Education in the USSR appeared to be a
tool of justifying not only the regime but also the promotion of the
values of political leadership. Nevertheless, state-centric, centrally
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planned educative circles, failed to feed the overall system in order to
sustain itself instead of educating the individual’s free mind. The
history, ideology, purpose, and philosophy of the Soviet education
system will be analyzed in order to show how the Soviets had
established a very comprehensive education policy, as well as how
they had employed various methods in order to strengthen the basis
for the ‘perfect’ society.

Keywords: Soviet, Authority, Ideology, Education.

The Soviet education system was simply not focused on the maximization of
choice; the education outputs were instead carefully arranged to fulfill state
economic and political needs (Cox 2011:3). The aim of the Soviet
authorities had always been the building of a new kind of society. Lenin was
faced the problem of realizing a revolution in Tsarist Russia using the
peasants and urban worker. Especially conditions of the urban workers
became the organizational theme for revolution. The Bolsheviks organized
the workers benefiting from the educational standards of the day and
instilled in the workers [by] a desire for change in their social milieu. Once
in power, Change in educational, authority figures, the effect of Church
occurred while a movement to create a “New Soviet Man” was undertaken
(Hughes 1992: 3).

The educational system was the main mean to attain this goal. It is,
therefore, designed not only merely as a machine for the production of
scientists, engineers and technician, but as an instrument of mass education
from which the younger generation gain [both] their formal learning, [and]
their social, moral and political ideas as well (Grant 1972: 15). Education in
the Union of Soviet Socialist Republics (USSR) was primarily a political tool
for the construction of a communist society. Lenin’s remark concerning the
linkage of education to communism provides a clear educational context of
USSR: “Without teaching there is no knowledge, and without knowledge
there is no communism” (Grant 1972: 23). V.I. Lenin also stated that, “it is
hypocritical to say that the school is outside of life, outside of politics.” (Cox
2011: 4, Holmes 1991: 6). “Politics and education are symbiotic variables in
all societies. Each is interwoven with the other and each is influenced by the
other. This complex, symbiotic relationship is viewed as being
interdependent. Usually the interaction between these two variables results
in cooperative efforts to achieve the goals and needs of the society.” (Cox
2011:9, Sorrentino and Curcio 1986: 1)

If the ideological background of education is taken into consideration,
the consequence of such an educational context can be evaluated in terms
of preferred methods in different layers of education circles, hidden
messages instilled to the curricula and finally the human-source output of
the education system. But the context and method of the education with its
linkages to various aspects of social life will provide basis on what courses a
system feeds itself by benefitting education.
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If the conditions of 1920s are compared to the following decades of the
Soviet regime, achievements can easily be observed. The illiteracy of 1920s,
especially among the urban workers and rural peasants can be compared to
numerically superior USSR in terms of qualified workers in 1960s presents
what the educational system generated. Hence an analytic examination of
education system in the USSR may contribute to understand the education’s
role in building and sustaining a system.

Education in the USSR appeared to be a tool of justifying not only the
regime but also the promotion of the values of the political leadership. The
handover of the authority to a new leader challenged educational system by
redefined priorities and a shift in the exercises in schools. Every political
currency suffers to create and feed its own elite by means of both official
and unofficial education systems. The Communist regime is not exceptional
from this tendency. As a self-defense mechanism, existence of any regime
ought to be sustained by centrally planned and executed educational
policies. Then education processes provides indicators what type of regime
is desired by the prevailing regime.

From the aforementioned point of view the theme of this study is to
search the education system of the USSR. The main frameworks will be
focused to identify the context of Soviet education. In what ways the ruling
regime benefits from the education to sustain its longevity and efficiency?
What subjects did the Soviet regime avoid to include in the curricula? The
answer of these questions will contribute to understand how, not only the
Soviet but also any other regime can exploit education system to build and
sustain preferred world view.

The first part of the study will cover a historical overview of the Soviet
education. But only general events and remarks will be mentioned. The
second part will focus on the purpose and philosophy of the Soviet
education that gives the spirit and general principles of the system.
Following section will underline the education policies pending to the
leadership shifts. The basic tenets of the policies are assessed to remain
unchanged, but priorities were challenged. This search will go through if
education system is more prone to unchanging ideology or shifting
leaderships. The general characteristics that differentiate Soviet system
from the other systems will be examined at the fifth section. The USSR was
composed of many republics autonomous regions and other administrative
formations with their own languages and distinguishing culture. Soviet
system was able to employ these characteristics in almost all of these
formations. Hence these characteristics may define the capability of Soviet
educational institutions. Following section will search the linkage of
education to ideology in Soviet perception. The focus is to see how the
education was benefitted to spread ideology and preserve its efficiency.
Finally, last section will cover the Soviet's approach to religion and
education. Education was a mean to promote the ‘scientific atheism’.
Conclusion will cover the analysis of the findings on the education system of
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Soviets. This study covers the 1950-1960s of Soviet era. But period from
1920s to 1940s will sometimes be mentioned to provide comparisons of
different terms.

A History of Soviet Education
Early Soviet educators were themselves kids of a tsarist regime; many
educators brought into the Soviet era traditional teaching methods and
values, this group proved an important and unanticipated resistance force
to the early reforms of education. (Cox 2011: 6) Rosen clarifies and
classifies periods of the Soviet education pending to the main perceptions
and exercises (Rosen 1971: 36-63). Russian education before the
Communist revolution in 1917 was undergoing an evolution from an elite
privilege to a popular institution. The political and social disturbance of the
February and October Revolutions in 1917 overturned the growing tsarist
education system and instituted a new education authority (Cox 2011: 10).
The educational policies of the 1920s were a rather experimental and
present a transition period from Tsarist era to Communist term. Literacy
campaigns were common for pupils and adults country wide in an idealistic
but chaotic way. Obligatory primary schools and higher echelons were set
up under the title of ‘unified labor schools’ though; there were difficulties to
generalize the education. On the other hand, remnants of the Tsarist era
were concern for the new regime. The authority of the ‘non-communist’
teachers had to be broken and replaced by the trusted and ideologically
motivated ones to employ a consistent education program to Marxist ideals.
The term 1930-1950 is delineated as ‘conservative’ period by Rosen
(1971: 36-63). Five year plan of 1928 required a competent and disciplined
labor force since there were quantifiable deficiencies in the quantity of
human resources. This need led to the decree of 1931 stating that theory
with practice should be combined. Hence the term ‘polytechnic’ emerged in
the curricula. The fee system was established in 1940 excluding the
students in hardship, pupils of military and the ones who had outstanding
success. Fee was a contradiction with the socialist character of the regime
tough; the war economy was the main cause for this attempt. This term
brought a state examination system and discipline oriented education to
acquire a devoted and unquestioning individual to society and regime.
Successful students who qualified in the state examination were eligible to
the higher education, but the rest had to work in agriculture or industry.
The Stalin’s influence on the ideological aspect of education was apparent.
Post 1950, until 1970’s, was the Polytechnical period. This period
affected all layers of education by its priority of combining ‘general
education” with ‘polytechnic education’. The basic elements were, first, to
teach the relationship of theoretical subjects to their practical application,
second, to teach the fundamentals of production and, finally, to teach
vocational skills (Rosen 1971: 42-43). The curricula were renewed in the
direction of new priorities. The Soviet system seemed to swing toward a
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concept of an extended and practical primary school followed by various
forms of vocational training (Bereday 1972: 3). On the other hand this term
can characterized as destroying the felt effects of Stalinization. Lack of
infrastructure in accordance with the 1958 Law of Education was the main
impediment. It was the motivation of ‘modernization’ that challenged the
whole education system (Ross 1958: 540).

Purpose and Philosophy of Education

Among the established goals by the Soviet government, two of them are
very important. They are to “instill in the student the values encompassed
in the term ‘New Soviet Man’ that is a good communist, and ... to produce an
adequate number of trained people in the fields that best advance the
economic and military interests of the Soviet Union” (Hughes 1992: 13).
These two goals could be observed in the overall Soviet education system
from the revolt till its demise. These goals present political and ideological
aspect on the one side, economic aspect on the other side.

The purpose of the educational system can be raised on three factors,
according to Ross (1958: 540). First, in the Soviet Union, there is a quite
different concept of the knowledge essential to every human being and the
kind of individual [that] the educational system is trying to produce;
secondly, there is a marked difference in the degree of individual freedom
permitted in the choice of subject matter; and thirdly, there is [an
emphasis] in the ideology. These purposes take the state essential in
defining the context of the knowledge and statue of the individual.
Education can be considered as the prime mean for realizing the state’s
goals in the planned Soviet economy. Individual serves to the Communist
system and must be donated by the ideological knowledge that forms the
basis of standardized mechanic member of the society. The state’s needs
seem foremost for designing the curriculum rather than needs of the
individuals and society. The self-realization of the individual is not a
method, nonetheless behaving in desired mode and serving to the state are
crucial. Type of the knowledge to be taught favors the state to create a
unique citizen loyal to the regime. Freedom of individual to select the
context and type of education is severely limited. Hence individual is part of
the society and the overall objective can be delineated as to create a perfect
society within the requirements of the regime.

Soviet educational philosophy could be rest on three major premises.
The first of these is that the advancement of science and technology is best
promoted through the central planning of education and research. The
second is that scientific and educational efforts are primarily a means for
the advancement of the social, economic, political, and military interests of
the nation. The third is that the basic truths of human life, of nature and of
the universe, and of social, political and economic reality, have been
discovered and proclaimed and are beyond debate, so that the task of the
teacher and of the scholar is to demonstrate and to apply these truths
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rather than to question them or to seek alternative truths. Hence an
obedience culture is expected from both teacher and student. Innovation is
the regime’s collective effort, not of the individuals.

Soviet education rests on ‘pure reasoning’ that stems from the
confidence of the regime leading a social change. But change has to be
regulated by the Communist Party. Because it is the leadership who knows
what the good is for everyone in conducting education. Education is
perceived as a preparation for life under the auspices of the regime.

Education Policy

The educational system of any country is conditioned by the economic
system prevailing at the time (King 1936: 25). If the reality that Soviet
economic system was hardly separable from its political system, a close
connection between economic, political and educational system can easily
be observed. Education should be expected to satisfy the needs of political
strata and economic infrastructure. If the aforementioned features of Soviet
education are taken into consideration, central planning capability of
Moscow directed the educational priorities in accordance with the state
needs, specifically within the limits of ideological and economic ones.

The Soviet system allows for general policy to be formulated at the top
of the Party structure and governmental ministries (Hughes 1992: 65).
Then all else - implementation - is left to apparatus. The political
socialization was to be realized by a centrally planned, but de-centrally
implemented sequence of ‘consciously-built’ political education. In this
sense, the five-year planning circles of the Soviet government are
benchmarks to delineate the educational policy of the USSR, especially after
1950s. The industry, which was planned to expand, was also determining
the educational policy. For instance the decision of increasing oil
production in 1955 gave birth to amendments to educational priorities.
New schools were built and pupils were selected to satisfy the needs of oil
industry.

Ideological-political motivation cannot be assessed as a frequently
changing determinant of educational priority though; the change of the
leadership was a significant factor that affects the educational policy. The
education policy had been challenged after the changes of the leadership as
could be seen in ‘De-Stalinization’ process or after the major events such as
World War II. The termination of World War II required changes in
educational content and practices. Anti-western sentiments diffused to the
education system to heighten Soviet consciousness to inculcate a bias
against the West (Bereday and Brickman 1972: 84). The new system was
delineating the promotion of Communist levels more than pre-war period.
The focus was the Communist education that will make the youth solid
against the western capitalists. Moreover the apotheosis of the leadership
was making the system contextualized by the leader, mainly by Stalin until
his death. For instance an English class text was indicating Stalin as “the
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leader and teacher of the workers of the world, who leads country to
Communism” (Bereday and Brickman 1972: 85).

The death of Stalin introduced the ‘De-Stalinization’ process in the
political life and education system as well. Khrushchev’s report to the
Twentieth Congress of the Communist Party frankly underlined the lack of
coordination between teaching and life, and the inadequate training of
school graduates for practical work. Polytechnical training was designed to
meet the needs of the economy. The new youth had to be productive and be
prepared for the production that the Soviets needed to sustain the super
power status. As a part of this process, school textbooks were revised and
the subjects blended with Stalin’s prominence were cleared. The history
was re-written.

If the developments in educational-policy-making-processes are
concerned, there can be observed some fundamental requirements to
design the context of the education. These requirements are the vital
interests of the society that maintains a reliable human resource. The initial
requirement of the education system was that all citizens, without any
discrimination, must educated to share the Communist ideal. Hence a
monopoly of moral and political views was acknowledged that can be
named as ‘indoctrination’. Communist teaching addresses all layers of
education that makes the regime inevitable to qualify in the society.
Another requirement is to create a common culture that ought to be formed
along with insistence of common subjects and uniformity of issues. Multi-
ethnic structure of the USSR puts the ideological identity forefront.
Educational standardization such as common qualifying criteria, country-
wide youth organizations and rewarding system can generate a common
culture both in educational institutions and society. Finally, third
requirement of the USSR was to have citizens to possess vocational skill to
fulfill the economic ambition (Bereday and Brickman 1972: 12). Especially
1950s was a turning point for building vocational skills of the students. But
this requirement also brought problematic issues. First of all, while the
number of students increased accessing the schools, the variety of taste and
demand of the societies also increased. This fact had contradicted to the
feature of planning centrally. The more divergent the society is the more
efforts were directed to the centrality of education system for the purpose
of keeping the education system under tight control. On the other hand
some issues could not be centralized due to the prerequisites of the various
Soviet Republics. The issues such as wages, curricula or political content of
the classes would be centralized, nevertheless minor curricula divergences
and language issue had to be de-centralized to some extent.

Apart from the requirements, some problematic issues were hindering
the fundamental requirements. For instance the mobility of the work force
between Soviet Republics required certain type of vocational training. A
field of vocational training in a certain Soviet Republic would not suit the
need of another Republic. Hence flexibility had to be needed. Economic
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division of the Republics and autonomous regions was not that much
similar. Hence decentralization would articulate better solution rather than
centrally controlled education system, enabling the local officials decide on
the native problematic issues.

The check mechanism of the education system was based on the
absolute control of the whole system. The motivation behind such a policy
would be to have ‘classless’ society. A society was desired that no middle
class exists. Then two poles of the society is the ruler and ruled. The
probable formation of bourgeoisie would be prevented by rejecting the
middle class (Bereday and Brickman 1972: 11).

General Characteristics of Soviet Education

General characteristics of the Soviet education can be utilized to define the
framework of the management of education that links it to ideology.
Generally, scholars of comparative studies in education provide two
preeminent features of communist education. These are, first, employing a
‘centrally’ planned system and, second, a ‘mass’ system (Bereday and
Brickman 1972: 4). These characteristics may be outnumbered pending to
the perspectives.

Regarding central planning of the education, the needs of the ‘society’
were essential but it was a fact that “state” mechanism of the communist
regime pre-dominated the society (Grant 1972: 32). Central planning ought
to be assessed in state’s absolute control on the education system. It was
the Central Committee of Communist Party that identifies the ‘desired’
communist values and priorities in the context of education. Then an up-to-
bottom hierarchy of education programming was essential rather than
bottom-to-up chain of transforming education. Central planning mostly
dealt with the quantification of manpower in comparison to the perceived
rival, the USA.

Mass character’ of the education can be felt in almost every taken step
by the leadership. Education had to raise the entire population of the Soviet
Republics to clear them off from the illiteracy inherited from the tsarist era.
The Bolsheviks came to power promoting the idea of mass literacy to lead
the Soviet Union into a period of prosperity and world leadership. Vladimir
Lenin's famous formula "electrification and literacy equals communism"
was expressed in a vast national effort to educate peasants, workers, and
other illiterates altogether to the point where they could read. By 1930, the
Soviets claimed, this goal had been achieved. Regarding the ‘compart-
mentalization’ of the schools, homogenous schools were built such as
schools for ballets, music, and sculpture. Mass oriented education model
was a consequence of central planning. But education planners criticized
some mass-behaviors since they contradicted with the ‘scientific’ aspect of
the educational central planning. For instance, regarding the skill-building
capacity of the schools, the use of right hand was encouraged for pupils
(Chabe 1970: 679). The belief was that the left part of the body had more

40



Cementing State Authority: The Soviet Education Case

blood and organs while commanding the rights side. The pragmatic reason
was that factories and production circles needed workers skillfully using
their right hand. It was the expected behavior of all workers to standardize
the control of the body.

On the other hand values and attitudes that pervade Soviet education
are not to be explained by Marxism-Leninism alone, Grant claims. Despite
there was a strong emphasis on proletariat, the system had strong roots in
the tradition of Russian Empire (Grant 1972: 28). Additional to socialist
context of education, Russian nationalism was the main source of pride in
delivered messages in the textbooks. Soviet era may be perceived as
triumph of the Communist regime though; there was a great delineation to
the ‘positive achievements of the past. For instance national heroes were
Russian in the fore roll like Pushkin, Chekov, Tchaikovsky in arts or Peter
the Great and Ivan the Terrible in the domination of Russian Empire in
political domination. Russian dominance was apparent, especially, if the
Central Asian states were concerned. For instance Russian schools were
built apart from the schools for Asians. Public school system was favoring
the Russians and to disadvantage the native (Bereday and Brickman 1972:
85). This reality questions the reliability of the Communist regime, since
classless society was breached by discrimination of non-Russian ethnicities.

The linkage of propaganda and military preparedness to a common
threat is another feature. Such a course of education will create a general
threat perception that would keep the community firm against this ‘created’
enemy. Hence ideological motivation of Soviet education system leads to
compete and check the rivaling ideology, the USA (Ross 1958: 1). The
society was prepared to war by means of the education circles in schools.
Periodic military exercises and civil defense training were a continual part
of Soviet life in peace-time. Military classes for both boys and girls in all
schools were an important ideological tool of Soviet education. Pupils
received drills, the war games Eagle and Wildfire in which millions of
children took part. The units and activities such as military departments at
universities, courses for military nursing, as Andrei Sakharov Museum
exhibits, prepared youth to war (www.sakharov-center.ru).

Science and technology has a distinguished prominence in the Soviet
education circles. Applied sciences were the priority such as engineering,
industrial chemistry or agronomy. Especially 1958 act was a sharp turn to
vocational training rather than academic pre-university line. It was a need
to betterment the economy by means of highly trained scientists and skillful
workers (Grant 1972: 40). Polytechnic schools were built to teach the
practical experience of production. Acute man power shortage would be
overcome by these schools if the economy was to be promoted. But the
curriculum covers not only the vocational training, but also basic citizen-
level-education of Russian language and literature, mathematics, history,
foreign language and physical training, because Soviet perception of a
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general education consists of knowledge which “all men should have” (Ross
1958: 539).

Discipline and morale form the crucial aspect of Soviet education.
Throughout the USSR, every child was expected to be familiar with, and
observe, twenty standard ‘Rules for Pupils’ on which his disciplinary
training is based. If chilled was to be accused of misbehaving, the violated
rule would be searched to punish. The rules cover not only the ‘what to be
observed’, but also ‘why’ it had to be observed. Morale and discipline was a
function of political training because the purpose of the education was to
grow up the ‘future citizen’ of dreamed society. Moral education was a joint
enterprise, in which the school, the youth organizations, parents and others
were expected to play their parts within the ‘communist moral’. Hence a
‘communist character’ had to be infused.! Pupil was under the direct
control of the family, who were organized by strict rules in the circles of the
school and youth organizations (Grant 1972: 47). It can be assessed that
morale and discipline were means not only for creating an ideal Soviet
citizen, but also for providing a control mechanism.

Youth organizations were integrated part of the education system by
its party sponsored and patriotic structure. Student was under pressure to
join these organizations that fits their age and grade. The Octoberists,
Pioneers and Young Communist League (Komsomol) were the
organizations that the League was the most Communist Party oriented
(Hughes 1992: 16). The League engaged to a social network with its
purpose to educate the members as communist and a member of a
communist society. These organizations complimented the schools in
providing ideological education and full control of social life. The
perception of the community was built on to improve the skills of the youth.
But ideological training and loyalty to Communist values were the main
motives of the organization. Whatever bricks the student piles, the
basement had to be communist values and Marxist-Leninist ideology.

Ideology and Education

The ideological motivations and directions of the society as a whole are
always foremost in the minds of the leadership clique which pays the piper
and calls the tune (Salisbury 1958: 463). Lenin argues that “Everything that
contributes to the building of a Communist society is moral; everything that
hinders this is immoral and amoral”. This perception takes the propaganda
and indoctrination in the schools legitimized to create an ideologically
motivated individual. Additional to the needs of the Soviet society in terms
of skilled labor force, political awareness and a solid loyal public was

1 Communist character was described as “elementary ideas of good and bad, love of the
Motherland, industriousness and frugality, truthfulness-honesty-modesty-kindness,
friendship and comradeship, discipline, love of studies and conscientiousness, good social
contact”.
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ultimate goal of the curricula in accordance with the theories of Marxism
and Leninism (Chabe 1970: 679).

1917 Revolution ushered in Marxist-Leninist education philosophy
and restructured educational organization, methodology and curriculum.
The Stalinist educational era brought a return to the European academic
model while Khrushchevian period reconsidered polytechnical training
with its aim of developing needed blue collar workers. Education was
related to life. Post Khrushchevian period acceded to science and
technology (Chabe 1970: 678). It may be claimed that the priorities of
education changed pending to the leadership’s choices.

Educational reform mostly reflects a change in the context of the
ongoing system while promising a much more brilliant replacement. It was
the Marxian ideas of “false consciousness” that led development under
Lenin and his successor’s system of education. The awareness of the youth
had to be raised to emulate the tenets of the revolution and aversive
capitalist system of exploitation. Hence the education had to be rescued
from ‘the influence of ruling class’ by the words of Marx and Engels
(www.anu.edu.au, 1848). The reason was that the bourgeoisie supplies the
proletariat with its own elements of political and general education to fight
against the “other” bourgeoisie. If this perspective is adapted to Lenin’s
‘what is to be done” article, the ideological motivation of the revolution
would find its body by justifying the revolt by means of education in the
dress of Communist rhetoric.

Religion and Education

Great Soviet Encyclopedia offers references to the perception of religion
and education in Soviet understanding. Atheism was introduced as an
important component of education since religion is seen as a requirement
of the ruling class to keep people in submission. Hence “Fundamentals of
‘Scientific’ Atheism” was introduced to universities, medical, agricultural,
and cultural and educational institutions of higher education and
specialized secondary schools. Training of cadres in atheistic propaganda is
conducted by special atheistic departments of evening universities of
Marxism-Leninist, in study groups and the like. The Specialized Institute of
Scientific Atheism was established as part of the Academy of Social Sciences
under the Central Committee in 1964 (Hughes 1992: 42). Socialist
reasoning was the defined method to persuade the targeted cadres and
train them in accordance with the official perception of religion. In this
sense ‘Atheistic Education’ consists of the dissemination of scientific
knowledge about nature, society, man, and religion within the perception of
origins and essence of religion, its social roots and opposition to science.
The compatibility of scientific of scientific knowledge with the communist
ideology is stressed in the Soviet Encyclopedia to justify the official
perception. The topic of religion in the classes was discussed to present the
anti-scientific and reactionary essence of the religion. However if any
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individual was determined as believing in any religion, propagation of
scientific knowledge was persuasively taught in a special class face to face.

Conclusion

This study aims to search the education system of the USSR. In this regard,
following research questions were designed to find out how Soviets used
education system to state needs. In what ways the ruling regime benefits
from the education to sustain its longevity and efficiency? What subjects did
the Soviet regime avoid to include in the curricula? The answers of these
questions contribute to understand how, not only the Soviet but also any
other regime can exploit education system to build and sustain preferred
world view.

Education in the Soviet system was merely not focused on the
intensification of choice; the education outputs were instead carefully
arranged to achieve state economic and political needs. The main
motivation of the 1917 revolution was to create “New Soviet Man” who is
loyal to Marxist-Leninist ideology. Educational policy was designed to meet
this purpose prioritizing the state needs in terms of political, economic and
ideological reasoning. Soviets determined a very comprehensive education
policy and employed methods to strengthen the basis of the ‘perfect’
society. Consequently, education system was designed not only simply as a
machine for the production of scientists, engineers and technician, but as an
instrument of mass education from which the younger generation gain their
formal learning, their social, moral and political ideas as well.

In terms of purpose and philosophy of Soviet Education, the
established goals by the Soviet government, two of them are very
important. They are to “instill in the student the values encompassed in the
term ‘New Soviet Man’ that is a good communist, and ... to produce an
adequate number of trained people in the fields that best advance the
economic and military interests of the Soviet Union”. In this regard, general
characteristics of the Soviet education could be employed to describe the
basis of the management of education that links to ideology.

Leadership shifts challenged the priorities and caused change in the
commitment to education in terms of purpose and policies. Nonetheless the
ideological basis was unchallenged. Education played the prominent role to
grow up the generation inhaling the Marxist-Leninst ideology. Education
was centrally planned to realize the defined goals. Youth was shaped,
checked and directed to life by means of education circles. The concern was,
first, to educate ideologically perfect individual as a member of the
communist society. The second concern was the prerequisites of
production. Regarding central planning of the education, the needs of the
‘society’ were essential but it was a fact that “state” mechanism of the
communist regime pre-dominated the society.

The connection of propaganda and military preparedness to a common
threat would be another feature. Such a course of education will create a
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general threat perception that would keep the community firm against this
‘created’ enemy. Therefore ideological motivation of Soviet education
system leads to compete and check the rivaling ideology. In this context, the
society was prepared to war by means of the education circles in schools.

Individual was perceived as a mechanic mechanism donated by the
Marxist-Leninist ideology fulfilling his/her duties. Education appeared to be
the main tool to ‘produce’ ideologically educated society. As Lenin argues
that “Everything that contributes to the building of a Communist society is
moral, everything that hinders this is immoral and amoral”. On the other
hand undesired concepts such as religions were denounced in accordance
with the official ideology. In this context, “Fundamentals of ‘Scientific’
Atheism” was introduced to institutions of higher education and specialized
secondary schools. Training of units in atheistic propaganda is conducted
by special atheistic departments of evening universities of Marxism-
Leninist, in study groups and the like. Subsequently, socialist reasoning was
the defined method to convince the targeted cadres and train them in
accordance with the official perception of religion.

Schools were integrated to industry and agriculture to have the
majority of the pupils actively join the production rather than higher
education. The priority was the state’s need rather than offering youth to
decide on their future. It can be claimed that education was economy
oriented process, especially after the Khrushchev.

Social dimension of the education provided that the individual was
under the strict control of the regime. System benefited from education to
improve its efficiency and longevity. Nevertheless demise of the USSR can
be questioned if education system failed or not. We argue that education is
not the whole responsible mechanism though; state centric and centrally
planned education presented inadequate course to create a ‘purple’ society.
The state could not achieve in sustain itself by commanding educative
circles.
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CAR I. ALEKSANDR DONEMINDE RUSYA'NIN
AZERBAYCAN’DA ISGALCILIK SIYASETI

Ramin SADIGOV*

0z

Car L. Petro’dan (1672-1725) bu yana sicak denizlere inmeyi dis poli-
tikasinin baslica hedefi olarak belirleyen Rusya, bunun i¢in éncelikle
Giiney Kafkasya’ya sahip olmak gerektiginin farkindaydi. Fakat karsi-
sinda bélgenin belli alanlarina hakim Osmanli ve iran gibi giiglii rakip-
leri vardi. Buna ragmen I. Petro’nun baslattig1 giineye inme politikasi
ondan sonraki ¢arlarin da asil hedefi olmus, aradan ytiiz yil gegmeden
Giiney Kafkasya’'nin tamami Rusya’nin hakimiyetine girmistir. Cografi
yerlesimine gore Giiney Kafkasya’da bulunan Azerbaycan, Car I. Alek-
sandr doneminde isgal edilmistir. Bu ylizden bu ¢alismada Carlik Rus-
ya’sinin Azerbaycan’daki isgalcilik faaliyetleri ve bunun sonucunda
meydana gelen Rus-iran catismalari, dénemin Rus kaynaklarina da-
yanilarak degerlendirilmistir. Dolayisiyla yayinlanmis arsiv vesikalari,
hatiralar, gezi notlar1 ve tarih kitaplarinda anlatilanlarin, Rus siyase-
tinin 6zelde Azerbaycan hanliklarina, genelde ise Giiney Kafkasya'ya
bakisinin 6grenilmesi agisindan 6nem arz ettigini diisiinmekteyiz.
Anahtar Kelimeler: 1. Aleksandr, Azerbaycan, Carlik Rusyasi, iran,
Osmanli.

ABSTRACT

From the era of Tsar Petro I until today, migrating south for the win-
ter (so to speak) has always been the main target of Russian foreign
policy. In doing this, Russia was well aware that it first needed to take
claim over the South Caucasus. This, however, had faced strong oppo-
sition by both the Ottomans and by Iran/Persia, who had dominated
certain areas of the region. Nevertheless, Petro I's policy of invading
the south was also the main target of the tsars, and within a hundred
years, the entire South Caucasus had fallen under Russian domina-
tion. Due to its geographical location, Azerbaijan was occupied during
the reign of Alexander I. Therefore, in this study the occupation activi-
ties of Tsarist Russia in Azerbaijan and the resulting Russian-Iranian
conflicts have been evaluated based on Russian resources from that
period. Therefore, we feel that published narratives, memoirs, travel
notes, and history books are of importance in terms of learning about
Russian policies both over the South Caucasus as a whole and, more
specifically, over the Azerbaijani khanates.
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Car 1. Aleksandr Déneminde Rusya’nin Azerbaycan’da Isgalcilik Siyaseti

XVIIL Yiizyilin baslarina kadar giiney ve Kuzey Kafkasya'ya egemen olmak
icin Osmanl Devleti ile iran arasinda yasanan kiyasiya miicadeleye, bu yiiz-
yildan itibaren Rusya imparatorlugu da ortak olmustur. Rusya’nin giineye
inmek istemesindeki en biiyiik nedenlerden birisi, hem Hazar goliintin ku-
zey kiyilarina kadar uzanan iran’in etkinligini kirmak, hem Osmanl Devle-
tinin kuzey ve gliney Kafkasya ile baglarin1 koparmak ve hem de Hazar go-
liinti bir “i¢ deniz” haline getirerek bdlgenin ticari yollarina hiikmetmekti.
Bu yiizden Rusya, Car 1. Petro doneminden itibaren Hazar golii ¢cevresiyle
ilgilenmege baslamistir (Potto, tom 1, 1887: 20). Tabii iran ve Osmanh Dev-
letine karsi bolgede verdigi miicadelede basarili olmasi halinde, Rusya
hammadde ve yeni pazarlar konusunda hayli rahatlayacak, dogal zenginligi
ile g6z kamastiran Azerbaycan’a! tam sahip olarak bélgenin zengin servet-
lerini ele gecirebilecekti.

Planini rahat uygulayabilmek icin askeri harekattan dnce istihbari c¢a-
lismalar yapmaya karar veren Rusya, Artemiy Petrovi¢ Volinski'yi Iran’a
gondererek kervan yollarinin ve ordularin savunma istihkamlarini 6grendi.
Volinski hazirladig1 raporda giineydeki kervan yollari, kaleler, istihkamlar
ve genel olarak halkin durumuyla ilgili ¢ara bilgi sundu. Bu rapor sonrasin-
da Ruslar, Kafkasya seferinin hazirliklar: i¢in ¢alismalara basladilar (Kuli-
kov vd. 2013: 24).

Tiim hazirliklarin tamamlanmasindan sonra, Car I. Petro’nun katilimiy-
la 18 Temmuz 1721’de Rus ordusu giineye dogru hareket etti. “Iran’a Yii-
riis” adlanan seferin ilk duraginda 6nce Derbent kalesi ele gecirildi. Ardin-
dan General Matyuskin komutasindaki Rus donanmasi 21 Temmuz 1723’te
Bakii 6nlerinde demirledi. 4 giinliik ¢catismalardan sonra sehir ele gecirildi.
Car 1. Petro buna ¢ok sevindi ve Bakii'niin ele gecirilmesinin “diger islerde
anahtar rolii oynayacagini” belirtti (Potto, tom1, 1887: 33).

Rus ordusu Hazar kiyilarindaki bolgeleri ele gegirdikten sonra daha
fazla ilerleyemedi. Bu yiizden Eyliil ayinda iran elgisiyle Petersburg’ta baris
anlagmasi imzalandi. Anlasmaya goére iran devleti, Dagistan, Sirvan, Bakii,
Gilan, Mazandaran, Astrabad ve Derbent gibi sehirlerin Rusya egemenligine
gecmesini onayladi (Yuzefovich 1869: 187).

[. Petro’nun 6liimiinden sonra bir siire glineye yayilma siyasetine ara
veren Ruslar, II. Katerina’nin (1729-1795) tahta oturmasiyla yeniden hare-
kete gectiler. Bu defa seferin bahanesi, bélgenin Hiristiyan halklarini koru-
ma altina almak s0ylemiydi. Fakat gercek amac yine de Osmanli Devleti ve
[ran’in Giiney Kafkasya’daki etkinligine engel olmaktu.

Kuskusuz bu dénemde bolgede Rusya'nin isini kolaylastiran gelismeler
de yasandi. Ozellikle iran’in tehditlerinden korkuya kapilan dogu Giircistan
knezi II. Irakli'nin, Rus sarayinin kapisini ¢alarak himaye istemesi Ruslarin

L Calismada Azerbaycan kelimesi cografi ad olarak kullanilmistir. Bilindigi lizere Azerbaycan,
1828 Tiirkmencay Antlagsmasiyla Aras Nehri sinir olmak iizere Rusya ve iran arasinda ikiye
parcalanmistir. Aras Nehri'inin kuzeyinde bir devlet ismi olarak Azerbaycan, ilk kez 1918
yilinda kullanilmaya baglanmistir. Fakat ¢alismamizdaki déonemde de, yani ikiye ayrilmadan
once, Aras Nehri'nden kuzeydeki ve giineydeki cografyaya Azerbaycan denmistir.
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isine yaradi. Glircii knezinin talebi sonrasi taraflar arasindaki gériismeler
24 Temmuz 1783’te Georgiyevski Antlasmasinin imzalanmasiyla sonuglan-
di. Boylece Dogu Gilircistan Rusya himayesine alindi (Dubrovin, tom 2,
1886:9).

Dogu Glircistan’la bu anlasma imzalandiktan sonra Rusya, komsu
Azerbaycan hanlarina da ayni tekliflerde bulundu (Eliyarli 2009: 538). Yal-
niz bu dénemde Azerbaycan hanlar: arasinda bir birlik yoktu. Bu nedenle
meydana gelen catismalar ve anlagmazliklar yiiziinden boélgenin ekonomik
durumu da perisan haldeydi. Hanlar Rusya’nin sundugu teklifi degerlendir-
digi sirada Iran sah1 Aga Muhammet Gacar’in Tiflis’i yagmalama haberleri
duyuldu. Bunun iizerine Rusya 1796 yilinda 30 binlik ordusuyla derhal
harekete gecerek giineye inmege basladi. 13 Mayis'ta Derbent alind1. Der-
bent’in ele ge¢irilmesinden telasa kapilan Karabag, Gence, Lenkeran ve Seki
hanlari, Rus karargahina elgiler gondererek tabiyetlerini bildirdiler (Esedov
vd. 1993: 12). Ardindan Bakii ve Guba hanlar1 da ayn1 agiklamay1 yaptilar.
Boylece 1796 yilinin Kasim ayina kadar Carlik Rusyasi, Derbent, Bakii, Gu-
ba, Samahi, Seki, Karabag ve Gence hanliklar1 lizerinde egemenligini kur-
mus oldu.

Fakat 6 Kasim 1796’da II. Katerina’nin ani 6liimii ve Rusya-Fransa ara-
sinda ortaya ¢ikan gerginlik {izerine, tahta gecen Car I. Pavel (1754-1801),
giiney siyasetinde radikal degisim yaparak Kafkasya’'daki biitiin ordularini
geri cagirdi (Istoriya Azerbaydjana.. 1995: 267). Bunun sonucunda Rus
ordulari 1797 yilinin yazina kadar Azerbaycan’dan tamamen ayrildilar.

Gorildiigi gibi 1. Aleksandr'in tahta gegmesine kadar Rus ordular iki
kez giineye inmis ve daha sonra tamamen boélgeden ayrilmistir. Fakat I
Aleksandr, kesin olarak bolgedeki iran ve Osmanl Devletinin etkisinin Kki-
rilmasi gerektigini kabul ederek, her ikisiyle de uzun yillar savasmis, neti-
cede basarili olmustur.

Biz bu makalemizde I. Aleksandr’in ¢arligi doneminde Aras Nehri'nin
kuzeyindeki Azerbaycan topraklarinin Rusya tarafindan ele gecirilmesi
konusunu ele aldik. Nitekim daha 6nce bu konuda yapilmis ¢alismalarda,
donemin Rus kaynak eserlerine pek deginilmedigini farkettik. Bu nedenle
calismay1 yaparken, Tiflis’te yayinlanan Kafkasya Arkeoloji Komisyonu ra-
porlariyla, Rus ordusunun Giiney Kafkasya’daki savaslarini kaleme alan
yazarlarin ve seyyahlarin kaynak eserleri lizerinden konuyu degerlendirdik.

Calismamizi li¢ ana baslik ve sekiz alt baslikta toplayarak I. Aleksandr
doéneminde Rusya'nin Azerbaycan’i nasil ele gecirdigini genis bir sekilde
anlattik. ilk baslikta Rusya’'nin Azerbaycan hanlarina baski olusturmasi, Rus
silah1 ve ordu giiciiyle tehditler yagdirmasi tizerinde durduk. ikinci bashkta
acikca silahli miidahale yapmasini ve hanliklar1 birer birer isgal etmesini
degerlendirdik. Tabii Rusya’'nin askeri operasyona baslamasi iizerine
Iran’in Rusya’ya savas agmasindan ve taraflarin Azerbaycan topraklar ug-
runda catismalarindan bahsettik. Son baslikta ise, 1804-1813 yillar1 arasin-
da devam eden Rus-iran catismalarinin Giilistan Antlasmasiyla sona erdigi-
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ni ve boylece Azerbaycan’in Aras Nehri sinir olmakla ikiye ayrilmasina yol
acan boliinmesi temelinin atildigini vurguladik.

1. Azerbaycan Hanliklarina Karsi Rusya’nin Siyasi Baskilari

6 Kasim 1796’da II. Katerina'nin 6limii sonrasinda tahta gegen 1. Pavel'in,
Rus ordusunun Kafkasya’dan c¢ektigini yukarida kaydettik. Rus ordularinin
ayrilmasindan sonra Dogu Giircistan’da saray ¢ekismeleri basladi. Bir yan-
dan da iran tehditleri bas gésterince irakli'nin oglu yeni knez XII. Georgi
Rus imparatoru I. Pavel’den Giircistan’i yeniden himaye altina almasini rica
etti. (Potto, tom1, 1887: 299). Boylece taraflar arasinda miizakereler basla-
di, fakat 1801’de I. Pavel dldiiriiliince Dogu Giircistan'in Rusya’ya baglan-
masi1 meselesi de yarida kaldi. [.Pavel’den sonra tahta gecen I. Aleksandr, 12
Eylil 1801°de Dogu Giircistan’'in Rusya’ya baglanmasi hakkinda manifesto
yayinlad1 (AKAK tom 1, N: 547, 1866: 432-433). Manifestoda II. Katerina
dénemindeki Georgiyevski Anlasmasi ve 1. Pavel'in Dogu Giircistan’la ilgili
diistincelerine dikkat cekilerek bolgenin glineyden, dogudan ve batidan
tehditler altinda bulundugu, fakat bunun kabul edilemez oldugu, Giirci
halkinin bizzat Rusya’dan koruma talep ettigi, Rusya’nin ise ayni inanci
paylasan bu halkin isteklerine karsilik vermekten gurur duydugu vurgulan-
d1. Boylece Kartli- Kahetiya Carlig1 fershedilerek Giircistan vilayeti kuruldu
ve general Knoring genelkomutan olarak atandi.

Giircistan’in Rusya’ya baglandig1 bir donemde Azerbaycan’da durum
cok karisiktl. Hanliklar arasinda yillardir stiren savaslar derin diismanlikla-
ra neden olmustu. Béyle bir ortamda hanliklarin Rusya ve Iran gibi giiclii
komsularla bas etmesi imkansizdi. Zaten kendileri de bagimsizliklarini uzun
bir siire koruyamayacaklarinin farkindaydilar (Azerbaycan Tarihi, cilt 4,
2007: 16). Bu nedenle iran, Rusya ve Osmanh Devleti gibi 3 biiyiik giicten
birini se¢mek zorundaydilar.

Aslinda Osmanli Devleti Giiney Kafkasya’da Rusya’ya engel olacak du-
rumda degildi. Nitekim kendi icindeki sorunlarla ugrasiyordu. Hatta Meh-
met Ali Pasa ve Napolyon tehdidine karsi 3 Ocak 1799’da Rusya ile ittifak
yapmasi sonrasinda, onun Kafkasya’daki faaliyetlerine ses ¢ikaramaz hale
gelmisti (Abdullayev 2014: 172). Dolayisiyla hanliklar icin iki secenek kali-
yordu: Iran yahut Rusya.

Bu arada ise Giircistan’daki Rus generalleri hanliklarla ilgili siirekli bil-
giler topluyor, Peterburg’a géonderiyorlardi. Nitekim general Kovalenski’'nin
Giircistan’'in genel durumuyla ilgili baskente gonderdigi raporunda ayr1 ayr1
hanlarin Rusya’ya bakis1 degerlendiriliyordu. Ornegin, Erivan han1 Mehmet
Han’in Rusya himayesine sicak baktigi belirtilirken, Karabag ve S$eki hanla-
rinin Rusya’ya sadakatlerini ac¢ikladiklari, Gence ve Sirvan hanlarinin ise
ihtiyath davrandiklar belirtiliyordu (AKAK tom 1, N: 34, 1866: 111-124).
Zaten Bakii, Guba, Derbent ve Talis hanlari, I. Aleksandr'in Rus tahtina
oturmasi tizerine onu tebrik etmek icin sadik adamlarini Peterburg’a yolla-
miglardi. I. Aleksandr onlarla goériismesinde hanliklara gereken yardimlarda
bulunacaklarini s6ylemis, hanliklarin da dis saldirilara karsi birlikte hareket
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etmelerini tavsiye etmisti. Hatta goriismeler sirasinda Azerbaycan ve Dagis-
tan hanlarinin Rusya himayesinde bir federasyon halinde birlesmeleri giin-
deme gelmisti. Nitekim I. Aleksandr Knoring’e yazdigi bir mektupta bu ko-
nuda titizlikle calismasini emretmisti (Dubrovin 1866: 66). Tabii boyle bir
federasyon kurarak Rusya bolgede sadece siyasi degil ayni zamanda eko-
nomik iistiinliikleri ele gecirmegi amagcliyordu.

Giircistan'in Rusya’ya baglanmasindan yaklasik bir yisonra, Car I
Aleksandr genel komutan general Knoring’i gérevinden uzaklastirarak ye-
rine knez 1. Pavel Sisianov’u atadi. Knorgin'in gérevden uzaklastirilmasinin
sebebi, Giircistan’daki saray entrika ve kavgalarinin bitmemis olmasiydi.
Nitekim 8 Eyliil 1802’de yayinladigi manifestoda knez Sisianov’'a ¢ok gi-
vendigini belirterek Giircistan’daki karisikliklari diizene koyacagindan emin
oldugunu ifade ederek bu konuya dikkat cekmisti (AKAK, tom 2, N: 1, 1868:
3-5).

Yalniz knez Sisianov c¢arin bilerek sec¢diyi bir adaydi. Zira Giircii asilh
olan knez, 1796-1797 yillarindaki giiney yiiriislerinde Rus ordusunda gorev
yapmis, hatta Bakii han1 Hiiseyin Kulu hanla da arkadas olmustu. Bolgeyi
cok iyi bilen knez, I. Aleksandr’in tahta gegmesi sonrasinda konrgenerallige
terfi ettirilmisti (Bogdanovi¢g 1869: 285). Carin ondan biiyiik beklentileri
vard1. En 6nemlisi de Kafkasya ile ilgili yeni bir siyasi yol haritas1 belirleme-
sini ve kisa bir siire icinde giiney politikasini sekillendirmesini istiyordu.
Bunun i¢in yapmasi gereken ilk islerden birisi, Azerbaycan hanlarini Rus-
ya'nin yanina ¢cekmesiydi.

Giiney Kafkasya’da Rus siyasetinin rahat bir sekilde ytriitiilebilmesi
icin Ermeniler her zaman Ruslarin isine yaramistir. Bu yiizden Car I. Alek-
sandr da onlar1 kendi amaglari icin kullanmay1 Sisianov’a tavsiye ediyordu.
Bu konuda 26 Eyliill 1802'de Sisianov’a verdigi ozel talimatta: “Ozellikle
Rusya’ya sadakatli Ermeni kegisi Danil ¢ok isimize yarar” diyen Car, sanayi ve
ticareti ellerinde bulunduran Ermenilerin ilgi ve alakaya ihtiyaclar1 oldugu-
nu, Rusya vasitasiyla da iran’dan gelebilecek tehditlerinden korunmalari
gerektigini belirtiyordu (AKAK, tom 2, N: 5, 1868: 8-9).

Sisianov goreve basladig1 sirada Rusya ile Dagistan ve Azerbaycan’in
bazi hanlar1 arasinda karsilikl iliskiler konusunda miizakereler yapilmak-
taydi. Yeni genelkomutan bu nedenle 4 Aralik 1802’de miizakerelerin ya-
pildig1 Georgiyevsk'e giderek general Knoring'ten gorevi devraldi (Potto,
tom 1, 1901: 47). Yalmiz knez orada yaptig1 ilk aciklamalarda Knoring’in
daha once izlemis oldugu “yumsak siyasetten” tamamen vazgececegini be-
lirtti. Azerbaycan hanlarina karsi siyasetini ise “sinegin kartalla konusma-
si”"na benzetti. Ayrica Car [. Aleksandr’a yazdig1 mektuplarinda yeni donem-
de izleyecegi baskici tutumun isaretlerini verdi (Potto 1887: 321).

Georgiyevsk'teki miizakereler Guba, Derbent, Talis hanlar1 ve Dagis-
tan’in bazi yerel yoneticileri ile Rusya arasinda bir anlasma imzalanmasiyla
sonuclandi. 12 maddelik anlasmaya goére hanlar ve Dagistan’in yerel yoneti-
cileri, aralarindaki kavga ve catismalar1 durdurmaya, iran’in saldirmasi
halinde hep birlikte ona karsi miicadele etmege s6z verdiler (Eliyarli 2009:
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576). Yalniz bu anlagsmanin ilk giinden itibaren hicbir ise yaramayacagi
anlasilmaktaydi. Ciinkii anlasmada sadece iran tehdit olarak goriiliiyordu.
Oysa hanliklar i¢in asil tehdit kuzeyden, yani Rusya’dan bekleniyordu. Ger-
cekten de beklenildigi gibi de oldu.

Sisianov 1803 bagslarinda Tiflis’e vararak goérevinin icrasina basladi.
Derhal Giircistan’a komsu Azerbaycan hanliklari izerinde asagilayici, baski-
c1 ve tehditkar bir dil kullanarak baski kurmaya calisti. A¢iklamalarinda
hanliklar1 Asyali olarak adlandirarak, Asyalilarin ise sadece silah karsisinda
boyun egeceklerini soyleyerek, hanlardan agir taleplerde bulundu, itiraz
edenleri ise Rus ordusu ve silahiyla korkuttu. Bdylece onun sik sik hanlar-
dan degisik taleplerde bulunmasi bolgede ortami daha da gerginlestirdi.
Fakat bu durum onun isine geliyordu. Zira taleplerinin geri ¢evrilmesini
bekliyor, béylece hanliklara kars: yiiriis icin zemin olusturuyordu.

Surasi bir gergek ki, tarihin her doneminde Giiney Kafkasya'nin Hiristi-
yan milletleri, Miisliman Azerbaycan Tiirklerine kiyasla Rusya’nin daha ¢ok
dikkat merkezindeydi. Ciinkii Rusya, onlarin yardimi olmadan glineye in-
mekte sikinti ¢cekecegini biliyordu. Bu nedenle 6ncelikle Ermenileri politik
amaglari i¢in kullanmay1 planliyordu. O dénemde 6zellikle Karabag ve Eri-
van’da ikamet eden Ermeniler, Ruslara gore, yillardir Miisliimanlarin ta-
hakkiimii altinda yasiyorlardi ve Rusya'nin giineye inmesini kendi kurtulus-
larinin firsati1 olarak goriiyorlardi. Haliyle Ruslar da onlarin bu arzularina
kayitsiz kalmiyorlardi.

Sisianov goreve baslayinca ilk ele aldig1 konulardan biri Ermeni Kesis
Danil’in durumu oldu. Zira onun iizerinden Erivan han1t Mehmet Han’a baski
kurma firsat1 eline gecti. Kesis Danil, Istanbul’da ikamet eden bir Ermeni
baspiskoposuydu. 1801’de Eg¢miadzin Kkilisesi katalikosu Argutinski'nin
vefat etmesi lizerine Erivan Hanligi'nda yasayan Ermeniler Danil'i Egmiad-
zin’e davet ettiler. Yalniz onun gelisine kadar Erivan han1 Mehmet Hanin
destegini alan David adli baska bir Ermeni, katalikosluk koltuguna oturdu.
Kesis Danil, Erivan hanligina varinca David tarafindan hapsedildi. iste bu
olay Rusya’ya Erivan Hanlig1 iizerinde baski olusturmasi i¢in bir bahane
oldu (Garayev 2010: 108).

Sisianov 6 Subat 1803’te Erivan hanina génderdigi mektupta, Danili
hapisten cikararak E¢gmiadzin Kilisesine katalikos olarak atamasini bekledi-
gini bildirdi (AKAK, tom 2, N: 1214, 1868: 609). Rusya’'ya sadakatini gos-
termesi adina Mehmet handan bu isi ¢6ziime kavusturmasini talep eden
knez, soylediklerini yapmadig1 takdirde ise “silaha” basvuracagini agikladi.
Ardindan 12 Mart 1803’te Car . Aleksandr’a durumla ilgili yazdig1 bir mek-
tupta Erivan hanina mektup géndererek katalikos Danil’i serbest birakma-
sin1 talep ettigini, lakin hanin bunu pek énemsemedigini, hal boyle olunca
Mehmet hani cezalandirmak ve Danil’i katalikos olarak atamak iizere Eri-
van’a sefer diizenlemege karar verdigini vurguladi (AKAK, tom 2, N: 1216,
1868: 610).

Carlik Rusyasi, Azerbaycan hanliklariyla iliskilerde metot olarak tehdit
ve baskiy1 benimsemisti. Bu nedenle hanlardan gerceklestirmeleri hayli zor
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olan degisik taleplerde bulunuyordu. Bu taleplerin karsilanmayacagini bil-
digi icin de, bununla siddete basvurmaya zemin olusturuyordu. Ayrica
Azerbaycan hanlari bu sekilde tehdit ve baskilara ugrarken, iran ve Osmanl
Devleti, kendi i¢lerindeki sorunlar yiiziinden engel olamiyorlardi. Bu durum
ise Rus tehditlerinin daha da artmasina sebep oluyordu.

Kaynak eserler incelendiginde Azerbaycan hanliklarina karsi askeri
operasyona baslamadan once Sisianov’'un hepsine ilgin¢ su¢lamalarda bu-
lundugu dikkat ¢cekmektedir. Dogu Giircistan’in ilhaki sonrasinda Rus askeri
komutanhginin tehdit ve baskilariyla karsilasan ilk hanlik, Gence Hanlig1
oldu. Gergi Sisianov daha Tiflis’e varmadan 6nce Ruslar hanlik iizerinde
baski kurmaya baslamislardi. Nitekim General Knoring'in genelkomutanhgi
doneminde, Genceli Cevat Han, Semseddil vilayetinin i¢ islerine karismakla
ve Giircii sahzadesi Aleksandr’a sahip ¢ikmakla su¢lanmistl. Oysa Semseddil
zaten eskiden beri Gence Hanligina bagh bir yerdi ve yalniz Giircistan’la
beraber Rusya’ya baglanmisti. Bunu kabul etmegen Semseddil’li 1900 Miis-
liiman aile ise evini terkederek Gence’ye siginmak zorunda kalmisti. Dolayi-
siyla Cevat Han Semseddil iizerinde hak iddia ediyordu. Hatta Knoring'e
mektup yazarak Semseddil konusunda elinde Iran sahindan ferman bulun-
dugunu sdylemisti. Rus komutanina, Semseddilin Glircistana m1 yoksa Gen-
ce’ye mi ait oldugunu diger iilkelere yahut komsulara sorabileceklerini tav-
siye etmis ve kendisi sag oldukca Semseddil'den asla vazge¢meyecegini
vurgulamist1 (AKAK, tom 1, N: 824, 1866: 612).

Gence Hanlig1 lizerinde Ruslarin baski kurmasinin bir nedeni de Giircii
sahzadesi Aleksandr konusuydu. Car irakli'nin besinci oglu olan Aleksandr,
babasinin déliimiinden sonra kardesi Georgi ve onun ogullarinin Rus cari I.
Pavel tarafindan Giircli sarayinin tek varisleri ilan edilmesi iizerine 1800
yilinda Giircistan’dan kagarak Iran sarayma si@immsti. Giircistan'in Rus-
ya'ya baglanmasina da sicak bakmayan Giircii sahzadesi, Gence lzerine
Rusya baskisinin arttigi dénemde Cevat Han'in yaninda ikamet ediyordu.
Cevat Han 1801 yilinda General Kovalenski ve Knoring’e yazdig1 mektup-
larda, gen¢ sahzadenin Gence’de olmasinin sebeplerini agiklarken Alek-
sandr’'in da diger Glircii sahzadeleri ve saray efradi gibi belli haklara sahip
oldugunun altin1 ¢iziyordu. Ayrica Gence’'de kendisine karsi ¢ok iyi davra-
nildigini, Ruslarin Aleksandr’i istemesi lizerine ise: “Dogrudur o geng bizim
yanimizda. Peki bizden onu isterken, neden benim adamlarimi bana geri
vermiyorsunuz? Eger gercekten benim yiice cariniza sadik oldugumu soy-
liiyorsaniz o zaman liitfen bir komsu gibi bunu gdsteriverin. Eger sizden bir
komsu gibi hos miinasebet goriirsem, ben de ayni sekilde davranir, yanimi-
za gelen herkesi size geri gondeririz.” diye karsilik veriyordu (AKAK, tom 1,
N: 816, 1866: 607). Tabii bu yanit Rus komutanligini ikna etmedigi gibi,
Gence Hanlig1 iizerinde baski olusturmak i¢in eline bahane de ge¢mis olu-
yordu.

General Knoring donemindeki baski ve tehditler, Sisianov'un goreve
baslamasindan sonra da ayni sekilde devam etti. Yeni genelkomutan Tiflis’e
varinca ilk isi Glrci tahtina iddiada bulunan c¢ar ailesi ve yandaslarini ber-
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taraf etmek oldu. Bunu yaptiktan sonra sahzade Aleksandr bahanesiyle
Cevat Han’a baski kurmaya basladi. Sisianov’a goére geng¢ sahzadeye sahip
¢ikmasi Cevat Han'in, Rusya’ya “meydan okumast” icin yeterli bir sebepti.
Ama yine de ilk isi yukarida belirttigimiz gibi Cevat Han’dan ilging talepler-
de bulunmasi oldu. Nitekim 25 Subat 1803’te Cevat Han’a yazdig1 mektupta,
Rusya’ya sadakatini kanitlamasi adina oglu Ugurlu Aga’'y: Tiflis’e emanet
olarak gondermesini talep etti (AKAK, tom 2, N: 1169, 1868: 587-588). Ce-
vat Han bu talebe hic¢bir karsilik vermedi. Hal béyle olunca Gence iizerine
yuriimek i¢cin bahane bulan Sisianov, yilsonuna dogru Gence kalesini ku-
satma altina alind1.

Sisianov’un baski kurdugu diger bir hanlik da Nah¢ivan Hanhgi'ydi. 6
Subat 1803’te Nah¢ivan hani Kelbali Han’a bir mektup yazan Sisianov, on-
dan iran’da tutsak bulunan Ermeni katalikosu Danil’in Erivan’a geri donme-
sine yardimci olmasini istedi (AKAK, tom 2, N: 1270, 1868: 633). Kelbali
Han bu mektuba yanit vermedi. Bunun lzerine Sisianov 5 Mayis 1804’te
daha sert icerikli bir mektup yazarak tehditler savurmaya basladi. Bu kez
handan Nahgivan kalesini Rus ordusuna teslim etmesini, imparator Alek-
sandr’a sadakatini ilan ederek ona baglanmasini ve Rusya’ya yilda 80 bin
ruble degerinde harag¢ vermesini talep etti. Bu talepleri kabul etmesi halin-
de Kelbali hanin eski haklarina sahip olarak yénetimde bulunacagini, aksi
halde kendisinin Nahg¢ivan'i ele gecgirecegini ve hanin sonunun Cevat Han
gibi olacagini soyledi (AKAK, tom 2, N: 1272, 1868: 634).

Ozellikle Gence’nin isgali sonrasunda hanliklara baski daha da arttigi,
hanlar Cevat Han'in o6ldiirtilmesiyle korkutulmaya calisildi. Bizzat Knez
Sisianov’'un yazdig1 mektuplarda Cevat Han'in Rusya imparatorluguna bas-
kaldirdig1 icin cezalandirildig1 ve bunun da Tanrinin rizasina uygun oldugu-
nu belirtildi. Onun akibetini yasamak istemeyenlerin derhal imparator
Aleksandr’a sadakat etmesi ve kendilerinden istenen taleplere olumlu yanit
vermesini vurgulandu.

Seki Hanlig1 da Sisianov’'un tehdit ettigi hanliklardan biriydi. Ustelik
bazen tehditlerinde diplomatik uslubu asarak asagilayici kelimeler de sar-
feden Rus genelkomutani 9 Ocak 1804’te Seki han1 Mehmet Hasan Hana
yazdig1 mektupta, “Sinek kartalla, yahut da tavsan aslanla savasabilirmi?
Emredersem Nuha Hanlig1 da Gence gibi yok olur...” diyerek ondan derhal
Rusya tabiyetine ge¢mesini istiyordu. Diger yandan Karabag, Sirvan ve Ba-
kii hanlarina génderdigi mektuplarda da kalelerin Rus ordusuna birakilma-
sin1 tavsiye ediyordu (AKAK, tom 2, N: 1277, N: 1342, N: 1419, 1868: 636,
661, 697).

Dolayisiyla 6rneklerden de gordiiglimiiz lizere, Rus genel komutaninin
diplomatik usluba aykir1 olarak Azerbaycan hanlarini tehdit ve baskiyla
korkutmaya calistig1 kaynak eserlerde agik¢a belirtilmektedir. Fakat kaynak
eserler bunu olmasi gereken hal gibi degerlendiriyor, Rus silah1 ve giicline
karsi ¢ikmanin hanlar i¢in biiylik bir hata oldugunu, Cevat Han’in da bu
hatasinin sonucunu caniyla 6dedigini soéyliiyorlardi. Yalniz bu tehdit ve
baskilarin ise yaradig1 da bir gergekti. Nitekim Rus isgali dncesinde birlik
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olamayan ve kendi aralarinda catisan hanlar, Gence Hanliginin ele gegiril-
mesinden sonra birer birer Rus tabiyetine ge¢mislerdir.

2. Kuzey Azerbaycan Hanliklarina Kars1 Rusya’nin Askeri
Operasyonlara Baslamasi

I. Pavel déneminde Rusya’nin Fransa ile kurdugu yakin iliski ingiltere’yi
hayli kizdirmis, bu nedenle ingiliz hitkumeti Sir John Malcom’u el¢i olarak
Iran’a géndererek derhal ticaret ve siyaset anlasmalar1 imzalamiglardi. An-
lagmalara goére Ingiliz tacirleri iran’da her tiirlii vergiden muaf tutulmus,
her hangi bir silahli dis miidahalede ise iran’in savunulacag vaat edilmisti
(ismayil 1997: 208-209).

Fakat Car I. Aleksandr'in tahta oturmasiyla Rusya ve Ingiltere arasin-
daki buzlar erimis, bu kez Fransa ile ipler tamamen kopmustu. Iki taraf
arasinda baslayan yeni dostluk siirecinde Rusya'nin Giliney Kafkasya’daki
faaliyetleri artik Ingiltere’yi eskisi gibi endiselendirmediginden bu durum
Rusya’ya daha serbest hareket etme firsati dogurmustu. Ayrica Osmanl
Devletinin de Misir meselesinden dolay1 Fransa ile problem yasadigindan
bolgeye pek karisamadigi goriilmiis, Rusya’ya itiraz edebilecek tek gii¢ ola-
rak sadece iran kalmisti. Halbuki ¢ar I. Aleksandr iran’1 ¢ok ciddi bir rakip
olarak gédrmiiyordu. Bu ytiizden kesinlikle Hazar kiyilarina inmegi, Kiir neh-
riyle Hazar Denizi arasindaki bdlgeye sahip olarak Giircistan’a ulasim yolu-
nu agmayi ve boylece Orta Asya’ya rahat bir sekilde ¢ikmay1 planliyordu.

2.1. Car-Balaken Bélgesinin isgali

Dogu Giircistan’in ilhakindan sonra Carlik Rusya’s1 Azerbaycan’in isgaline
basladi. Oncelikli hedef Giircistan’'in kuzey dogusunda yerlesen sinir bélgesi
Car-Balaken’in? ele geg¢irilmesi oldu. Her ne kadar donemin Rus komutanla-
r1 ve tarihgileri Tiflis’e saldiracaklari tehlikesi oldugundan dolay1 Car-
Balaken halki iizerine yliriimek zorunda kaldiklarini iddia etseler de knez
Sisianov’a gore, Car- Balaken eski Giircistan topraklariydi® ve yeniden Gilir-
cistan’a katilmaliydi. Sisianov ac¢ik¢ca miittefik ve Rusya himayesini kabul
eden her komsuya kars1 saygili davranacaklarini, buna karsi gelenleri ise
Rus silahinin giicliyle kesinlikle yok edeceklerini belirtiyordu (Dubrovin,
tom 4, 1886: 79). Goriildiigi gibi Rus ordular1 genelkomutaninin tek amaci

2 Car-Balaken halki, Dogu Giircistan ile $eki Hanligi arasindaki bolgede varliklarini siirdiiren,
Car-Balaken, Tala, Kateh, Muhah ve Cinih koyleri birliginden olusan bagimsiz bir Miisliman
topluluktu. Bolge askeri ve stratejik anlamda son derece énemli bir yerdeydi. Nitekim Kuzey
Kafkasya ile Giircistan arasindaki gecit noktalar: da bélge halkinin kontrolii altindaydi. Daha
genis bilgi icin: Arzu Memmedova, Car-Balaken Camaatligi: XVII. Esrin Sonu XIX. Esrin Evvelle-
rinde, Baki 2009, UniPrint Yayinlar.

3 Nitekim Car-Balakenlilerle Rusya arasinda arabulucuk yapmak isteyen Seki Han1 Mehmet
Hasan Han’a yazdig1 mektupta, onun teklifini reddetti. Ayrica Car- Balaken bdlgesinin eskiden
Gilircii prenslerinin arazisi oldugunu, lakin Giircistan’daki siyasi olaylar nedeniyle 80 yildir
oradan ayrildigini ve ondan sonra da Giircii halki i¢in hep tehdit olusturdugunu ifade etmek-
tedir. Bkz: Akt1 Sobranniye Kavkazskoyu Arheograficheskoyu Komissiyeyu, tom 2, N: 1383, s.
683; ayrica, Nikolay Dubrovin, Istoriya Voym I Vladicestva Russkih Na Kavkaz, tom 4, Sankt
Peterburg 1886, Tipografiya I. N. Skorohodova, s. 79.
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vardl. Bu, Giircistan’a komsu olan biitiin hanliklarin Rusya himayesine gir-
mesiydi. Buna itiraz eden hanliklari isgal edecegini acik¢a soéyliiyordu.

Yukarida Giircii sahzadesi Aleksandr’'in Gence Hanliinda bulundugunu
ve Rus komutanliginin istemesine ragmen Cevat Han'in onu vermedigini
zikretmistik. Cevat Han daha sonra onu Car- Balaken bdlgesine yollamist.
Sahzadenin Car-Balaken’de ikamet etmesi Knez Sisianov’un isine geliyordu.
Zira bolgeye yliriis icin eline bahane ge¢misti.

Derhal bolge yoneticilerine mektup yazan Sisianov, sahzadenin kendi-
lerine verilmesini talep etti, itiraz edilmesi durumunda ise Car-Bala-
ken’lileri Rus silahiyla mahvedecegini soyledi (Potto, tom1, 1887: 321).
Fakat Car-Balaken halki, Giircli sahzadesinin misafir olarak geldigini ve
misafirin teslim edilmesinin kendi geleneklerine uygun bir davranis olma-
yacagini bildirdiler (Eliyarli 2009: 579). Bunun {izerine Sisianov General
Gulyakov’a yiiriis icin derhal hazirlik yapmasini ve bolgedeki gercek duru-
mun nasil olduguyla ilgili kendisini bilgilendirmesini emretti (AKAK, tom 2,
N: 1382, 1868: 683). Boylece Gulyakov biitlin hazirliklarin tamamlanma-
sindan sonra 2 Mart'ta yaklasik 1500 Rus, 5 bin Giircii askeri ve 8 topla Car-
Balaken lizerine yiirtise basladi. (Bogdanovi¢ 1869: 289).

Alazan Nehri kiyisinda meydana gelen savasta Car-Balaken'liler mag-
lup edildi, 9 Mart'ta Balaken ele gegirildi (Potto, tom 1, 1901: 72). Bala-
ken'in alinmasindan sonra Seki han1 Mehmet Hasan hanin taraflar arasinda
arabulucuk girisimi basarisiz oldu. Sisianov, General Gulyakov’'a bekleme-
den yiriisi siirdiirmesini ve Car’lilar1 Rusya’ya teslim olmaya mecbur et-
mesini emretti (Dubrovin, tom 4, 1886: 78). Boylece yiiriise devam eden
Rus ordular1 29 Mart’'ta Car bolgesinin tamamini ele gecirmege muvaffak
oldular.

Bolgenin isgalinden sonra ileri gelenlerden 9 kisi Tiflis’e davet edildi.
Onlarla teslimiyete ve Rusya himayesine gecmelerine dair sozlesme imza-
landi. S6zlesme sartlarina gore Car-Balaken’liler her y1l Rusya’ya 220 pud,
yani 3520 kg ipek vergi vermeli, sadakatlerinin kanit1 olarak Rus genelko-
mutaninin karargahina bir rehine géndermeli ve bolgelerinde Rus ordusu
yerlestirmeliydi. S6zlesmeye sahzade Aleksandr’1 ve taraftarlarini aralarin-
da barindirmamak maddesi de ekledni (Azerbaycan Tarihi, cilt 4, 2007: 17).

Fakat Car-Balaken'liler bu sartlar1 pek 6nemsemediler. Hatta verdikleri
sozlere ragmen bir de Sisianov’dan bazi taleplerde bulundular. Bu durum
knezi cileden ¢ikarttl. Hal boyle olunca Sisianov bélge halkina 23 Haziran
1803’te mektup yazarak, “Giiclii olanlar giigstizsle alisveris etmez, ona sadece
emreder” diye tehditler savurdu. Ardindan General Gulyakov komutasindaki
Rus ordusu Ocak 1804’te tekrar Car-Balaken boélgesine girerek sehri yakti
(Aliyarhh 2008: 553). Oradan Zagatala’ya dogru ilerleyen ordu komutani
Gulyakov, yolda kusatmaya alinarak o6ldiriildi. Buna ragmen Rus ordusu
bolgenin tamamini ele gecirmegi basardi. Car-Balaken’lilerin maglubiyetin-
den sonra ilisu Sultanina asagilayici bir mektup yazan Sisianov, ondan der-
hal Rus himayesini kabul etmesini istedi (Potto, tom 1, 1901: 86). Bunun
{izerine Ilisu Sultanhig1 da Rusya himayesine gectigini aciklad.
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2.2. Gence Hanhginin isgali

Sisianov Car-Balaken’in istilasindan sonra bdlgenin en gii¢lii hanliklarindan
biri olan Gence Hanligini ele gecirmek tlizere harekete gecti. Gence Hanlig1
konumu itibariyle adeta biitiin Azerbaycan’a agilan kapiyd: (Ibragimbeyli
1969: 60). Kalenin alinmasi Azerbaycan’in i¢lerine dogru Rus ordusunun
ilerleyisini kolaylastirabilirdi. Bu nedenle kale Ruslar i¢in biiyiik éneme
sahipti. Ayrica Gence’ye sahip olunmasi halinde, diger Azerbaycan hanlikla-
rinin da derhal Rusya himayesini kabul etmeye baslayacaklari tahmin edili-
yordu.

Sisianov Gence lzerine yiiriimek i¢cin de bahane bulmakta hi¢ zorlan-
madi. Nitekim ordusuyla Gence topraklarina yaklastiginda, Cevat Han’a
mektup yazarak Gence’nin eski bir Glircii topragi oldugunu iddia etti. Lakin
Cevat Han bu iddiay1 reddederek, “Gence’nin Tamara déneminde Giircistan
topragi oldugunu iddia ediyorsun, ama bu hikayeye kimse inanmaz. Clinki
Glircistan, dedelerimiz Abbas Kulu Han ve digerlerinin egemenligi altinda
olmustur. Bana inanmiyorsan, Giircii ihtiyarlarina bunu sorabilirsin.” diye
yanit verdi (AKAK, tom 2, N: 1173, 1868: 589-590).

Cevat Han, Ruslarla savasi kaginilmaz goriiyordu. Bu nedenle bir takim

hazirliklar i¢gindeydi. Nitekim daha 6nce aralarinda husumet bulunan Kara-
bag hanligiyla baris yapt1 ve iliskilerin yeniden tesisi dolayisiyla ondan 2
top hediye aldi. Ayrica Gence kalesini tahkim etti, Ermenilerin ise savas
bolgesinden uzaklastirilmasini emretti. Ermenilere giivenmemekte haklydu.
Zira Sisianov’'un 30 Kasim’da onlar1 Rus hizmetine davet etmesi ve onlara
her tiirlii can ve mal gilivenligi vaadinde bulunmasi sonrasi Ermenilerin
Rusya’dan yana tavir takindiklarini tespit etmisti.
Sisianov dnce tehditlerle Cevat Han’t korkutmaya calistl. Ona yazdig1 mek-
tuplarda Rus ordusu karsisinda direnemesinin mimkiin olmadigini, bu
nedenle kaleyi derhal teslim etmesi gerektigini soyledi. Fakat Cevat Han
tehditlerden korkmadigini, kimin zafer kazanacagini sadece Allah’in bildi-
gini soyleyerek, Peterburg’'tan Gence onlerine gelmekle knezin biiylik bir
hata yaptigin1 vurguladi. (AKAK, tom 2, N: 1173, 1868: 590). Ayrica Sisia-
nov’un kalenin teslimine dair yaptig1 cagrilara, “Bos hayallere kapilma. Gen-
ce'ye yalniz cesedimi c¢ignedikten sonra girebilirsin” diye karsilik verdi
(Potto, tom 1, 1887: 557).

Karsilikl yazisma safhasi sona erince savas basladu. ilk savas Gence’nin
iki verstliginde* yerlesen Kuru Gobu adlanan yerde meydana geldi (Baba-
zade 2012: 117). Cevat Han'in ordusu maglup olarak Gence kalesine ¢ekil-
mek zorunda kaldi. Donemin Rus kaynaklarina gore Genceliler geride 250
61t birakmislardi (Dubrovin, tom 4, 1886: 140). Kaynaklarda ayrica 200
Semseddil ve 300 Ermeni askerinin de Rus ordusuna katildig belirtiliyordu.

Yalniz bu iddialarin ne kadar tarihi gergekligi yansittig1 bilinmemekte-
dir. Nitekim bize gore, Semseddilliler Rus ordusuna katilsalar bile bunu
goniillil olarak degil, mecburiyet karsisinda yapmis olabilirlerdi. Zira yuka-

4 Verst, mil anlamina gelmektedir.
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rida vurguladigimiz gibi bolge, daha 6énceden Gence'ye bagh bir bolgeydi.
Rus ordusuna baglandigi sirada ise niifuzun biiyiik ¢ogunlugu Gence’ye go¢
etmisti. Dolayisiyla tahminimizce kaynaklarda Semseddillilerin Rus ordu-
suna yardim ettigi iddialari sirf propaganda amaciyla yazilmistir.

Rus ordusu Gence kalesini kusatmaya aldiktan sonra, Sisianov birkag
defa Cevat Hana mektup yazarak ondan teslim olmasini talep etti. Lakin her
seferinde red cevabi aldi. Hal béyle olunca Ruslar 2 Ocak 1804’te kaleye
taarruza basladilar (Babazade 2012: 116). iki koldan ilerleyen Rus ordusu-
na karsi Genceliler siddetli direnis gosterdiler; fakat ¢atismalar sirasinda
Cevat Han ile oglu Hiiseyingulu’nun 6limi Gencelileri hayal kirikligina ug-
rattl. Hanin ve oglunun oliimii sonrasi daha fazla direnmenin anlamsiz ol-
duguna karar veren Genceliler teslim oldular. Béylece hanlik Rus ordusu
tarafindan ele gecirildi.

Gence’nin ele gecirilmesi sirasinda 1700 Genceli dldiirtildi, 17724 kisi
ise rehin alindi. Ruslarin kaybi ise 17 subay ve 227 askerden ibaretti
(Zubov, tom 1, 1835: 51). Hanlik feshedildi ve Giircistan’a bagh bir vilayet
haline getirildi. Isgal sonrasinda Albay Belavin komutasindaki 17. Egerski
Alayi kaleye yerlestirildi.

Sisianov Gence’'nin isgalini 10 Ocak’ta Car I. Aleksandr’a yazdig1 mek-
tupla haber verdi. Mektupta 1. Aleksandr’in esinin serefine sehrin isminin
Yelizavetpol olarak degistirilmesi teklif edildi. Bu teklif Car tarafindan da
olumlu karsilandi. Béylece istiladan sonra sehrin ismi, ¢arin esi Yelizaveta
Alekseyevna'nin adina uygun Yelizavetpol diye degistirildi. (Bogdanovig
1869: 297). Eski ismi telaffuz edenlerin ise 1 ruble para cezasina ¢arptirila-
caklari kararlastirildi (Ismayil 1997: 210).

2.3. Rus-Iran Savasr’'min Baglamasi ve Rusya’nin Erivan’t Kusatmasi
Gence'nin alinmasi diger Azerbaycan hanliklarina, hatta Bat1 Giircistan’in
Imereti, Mingreliya ve Abhazya prensliklerine karsi miicadelesinde Ruslarin
isini hayli kolaylastirdi. Clinkii Gence, 6nemli bir stratejik noktada yerlesi-
yordu. Gence'nin istilasi ve Rusya’nin Azerbaycan iclerine dogru ilerleyisi
uluslararasi camiada tepkiyle karsiland. Ingiltere, Osmanl Devleti, Fransa
ve Iran, Ruslarin daha fazla ilerlemesine itirazlarini bildirdiler.

Yalniz Osmanl Devletinin o donemde Rusya’nin faaliyetlerine karsi ¢1-
kacak giicii yoktu. Bélgede Rusya’nin faaliyetlerine sadece Iran ciddi sekilde
kars1 cikabilirdi. Ona da dis diinyadan destek gerekirdi. Destek ise Ingiliste-
re’ydi. Zira Rusya'min daha giineye inmesi, Ingiltere'nin ¢ikarlarina uygun
degildi, onun Hindistan'la olan ticareti sikintiya diisebilirdi. Bundan dolay1
her ne kadar o dénemde Rusya ile normal iliskiler icinde olsa da Ingiltere,
[ran’1 Rusya aleyhine hareket etmek icin tesvik ediyordu.

Dis destegi bulan Iran, Mayis 1804’te Rusya’dan ordularim Kafkas-
ya'dan cekmesini istedi. Rusya bu talebi reddetti. 10 Temmuz'da iki taraf
arasinda diplomatik iliskiler kesildi ve 9 y1l boyunca devam edecek Rusya-
Iran savasi baslad1. iran’in amaci Erivan-Kazak ve Susa-Gence hatti iizerin-
den hareket ederek Tiflis’i almak, béylece kuzey vilayetlerinden “gavurlari
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siiptiriip” atmakti (Aliyarh 2008: 561). Rusya’'nin plani ise dncelikle Aras’in
kuzeyindeki diger hanliklar1 Rusya tabiyetine almakti. Diger yandan bolge-
de Rus ordusunun sayis1 hayli az oldugundan Knez Sisianov, Iran’a karsi
biiyiik operasyonlar yapmay1 diistinmiiyordu.

Iran ordusu hazirliklarin siirdiiriirken, Knez Sisianov Gence’nin isga-
linden sonra Erivan han1t Mehmet Han’a mektup yazarak, Rusya tabiyetini
kabul etmesini ve kaleyi Rus askerine agmasini énerdi. Aslinda Gence’nin
isgalinden 6nce Mehmet Han, Rusya himayesini kabul etmege hazir oldugu-
nu bildirmisti. Hanin istedigi tek sey, gorevde kalmasiydi. Oysa Sisianov
onunla ilgili diistincelerini agiklamakta agir davrandi. Dahasi iran ordusu-
nun artik hazirlik yapmakta oldugunu duyunca Mehmet Han, kalesini tah-
kim ederek beklemenin daha dogru olacagina karar verdi. Halbuki kisa bir
stire sonra Knez Sisianov ona mektup yazarak kaleyi almak tizere yola ¢ikti-
gini belirtti (AKAK, tom 2, N: 1228, 1868: 614-615). Diger yandan Erivan
lizerine Rus ordusunun yiiriise basladigin1 duyan Iran sahi Fethali Sah, der-
hal oglu Abbas Mirza komutasindaki 50 binlik orduyu Aras’in kuzeyine sev-
ketti.

Iran ordusuna kiyasla Erivan iizerine yiiriiyen Rus ordusu hayli zayifts;
sadece 12 top ve 4500 askerden ibaretti. Fakat buna ragmen 20 Haziran’da
E¢miedzin onlerinde ve Kemerli koyili yakinlarinda meydana gelen savas-
larda iran ordusunu maglup etmegi basardi. Ardindan hizla ilerleyerek Eri-
van kalesini kusatmaya aldi. Oglunun maglubiyet haberini alan Fethali Sah,
15 binlik bir ordu toplayarak Erivan lizerine hareket etti. Bdylece Ruslar
Erivan kalesini kusatirken, iran ordusu da Ruslar1 kusatmaya ald.

Ruslar tarafindan kusatilan Erivan kalesi birkag¢ giin boyunca toplarla
doviildi. Mehmet Han Sisianov’a el¢i gdndererek Rusya tabiyetine girmege
hazir oldugunu agiklayarak atesin durdurulmasini rica etti. Sisianov ise
kayitsiz sartsiz kale kapilarinin Rus ordusuna a¢ilmasini istedi. Bu arada
kaleden Ruslara ates acildi. Sisianov buna ¢ok sinirlenerek Mehmet Han’1
ikili oynamakla sucladi. Mehmet Han ise kendisini dinlemeyen bazi1 askerle-
rin Rus ordusuna ates agmis olabilecegini sdyleyerek kendini savundu
(AKAK, tom 2, N: 1233, 1868: 616).

Sisianov yaklasik iki ay boyunca Erivan hanini kaleyi teslim etmesi icin
ikna etmege calisti. Fakat Mehmet Han her defasinda Fethali Sah ordusunun
uzaklasmasina kadar kendisine siire verilmesini istedi. Aslinda ise iki tara-
fin diismanligini kendi ¢ikari i¢in kullanan Erivan hani, biiytik bir diploma-
tik bagar1 gosterdi. Neticede kaleyi Rus ordusuna agmadig gibi, iran ordu-
sunu bahane gostererek zaman kazanmayi da bildi.

Kusatmanin uzamasi Rus ordusu icin hi¢ de elverisli degildi. Nitekim o
sirada Giircistan ve diger isgal edilmis Azerbaycan bolgelerinde Rus ordusu
aleyhine isyanlar meydana ¢ikmisti. Diger yandan kisin yaklagsmasi ve aske-
rin yiyecek yoniinden sikinti gekmesi Sisianov’u zor durumda birakiyordu.
Bu yilizden kurmaylariyla konusan Sisianov, kusatmanin kaldirilmasina
karar verdi ve hizla Tiflis’e déndii. Daha sonra Astrahan sivil valisi knez
Tenisev'e gonderdigi bir mektupta, iran ordusunun tarlalar yaktigini ve
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bekledigi yiyecek yardimini alamamasi iizerine Tiflis’e geri ddonmek zorun-
da kaldigin1 vurguladi (AKAK, tom 2, N: 1246, 1868: 620).

2.4. Karabag ve Seki Hanliklarinin ilhaki

Basarisiz Erivan kusatmasindan sonra Tiflis’e dénen Sisianov, bodlgedeki
isyanlar1 bastirdi. Ardindan Karabag Hanligin1 Rusya Imparatorluguna kat-
mak lizere yeniden harekete gecti. Karabag Hanlig1 konumu itibariyle hem
Iran, hem de Rusya icin stratejik bir 6neme sahipti. Rusya’ya gore burasi
“hem Azerbaycan’a hem de Iran’a agilan kapr’yd1 (AKAK, tom 2, N: 1436,
1868: 703). Iran’a gore ise “Giiney Kafkasya’ya” elde tutmak icin kilit bir
noktaydi. Dolayisiyla her iki devlet Ibrahimhalil Han iizerinde baski kurarak
onu kendine yaklastirmaya c¢alisiyordu. Kuskusuz Ibrahimhalil Han, Erivan
seferi doniisii Sisianov’'un yeniden yazdig1 davet mektuplarimi dikkate al-
mak zorundaydu.

Ordusuyla Gence'ye giden Sisianov, Karabag hanina mektup yazarak
onu Rusya himayesine davet etti. Aslinda Gence’nin isgali ve Cevat Han'in
basina gelenler ibrahimhalil Han'in géziinii ¢ok korkutmustu. Sisianov daha
o dénemde Ibrahimhalil hani Rusya himayesini kabul etmege ¢agirmistu.
Hatta itiraz ettigi takdirde akibetinin, Gence hani Cevat Han'in akibeti gibi
olacagini soyleyerek tehditler savurmustu (Mustafazade 2010: 183). Ibra-
himhalil Han’a gelince, Karabag Hanliginin Rusya himayesine alinmasina
sicak bakiyor, fakat han olarak gorevine devam etmek istiyordu. Ama bir
yandan da Karabag, Iran ordusunun tehditleri altindaydi. Sarayda ise iran
taraftarlar1 agirliktaydi. Iki tarafdan birini segmek Ibrahimhalil Han icin
olduk¢a zordu. Bu yilizden saray ileri gelenlerinin fikrini sormak kararina
geldi.

Fakat saraya ileri gelenleri Rusya himayesini kabul etmenin dogru
adim olacagini séylediler. Bunu haber alan iran sahi Fethali, Tahran sara-
yinda rehine olan ibrahimhalil Han’in oglu Ebiilfet Aga’y1 bes binlik bir or-
duyla Karabag iizerine gonderdi. Ebiilfet Aga’nin elinde babasina vermesi
icin Fethali Sah'in yazdig1 bir mektup da vardi (Mustafazade 2010: 185).
Mektupta Iran ordusunun Karabag Hanhiginda daimi yerlestirilmesi ve sa-
hin izni olmadan hic¢bir ciddi adim atilmamasi yaziliyordu.

Lakin Ibrahimhalil Han iran sarayinin vaatlerine inanmadi. Ustelik Ka-
rabag’a yaklasmakta olan oglu komutasindaki orduyu maglup etti. Bu haber
Iran saraymi sasirtirken, Sisianov 16 Ocak 1805’te génderdigi mektupta
aldig1 zafer dolayisiyla ibrahimhalil Han’1 kutladi (AKAK, tom 2, N: 1428,
1868: 700). Yalniz hanligin merkezi Susa, iran siirina sadece 80 verst me-
safedeydi. Sisianov’a gore iran’in yeni bir saldir1 yapacagina beklenebilirdi.
Bu nedenle Binbasi Lisanevi¢’i Karabag’a géndererek Ibrahimhalil Han’a
acele etmesini, Rusya himayesine alinmasiyla Karabag'in iran tehditlerin-
den kurtulacagini vaat etti. Ayrica han ile Gence’de goriismek istedigini ve
sunulan sartlar1 kabul etmesi halinde taraflar arasinda anlasma imzalana-
cagini belirtti.
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Rusya’nin baskilar1 sonug verdi. Ibrahimhalil Han bizzat miizakereler
yapmak iizere Gence yakinlarindaki Kiirekcay’da karargah kurmus Sisia-
nov’un karargahina gitti. Goriismede Ibrahimhalil Han'in ogullarindan Mu-
hammedhasan Aga, Mehdikulu Aga, Hanlar Aga ve saray efradi da bulunu-
yordu. Bu arada ibrahimhalil Han hem kizinin kocasi, hem de kayinbiraderi
olan Seki hakimi Selim Han1 da Kiirekcay’a davet etti. Selim Han, Sirvan
han1 Mustafa Han’in yardimiyla kardesini tahttan indirerek Seki hani ol-
mustu. Yalmiz Seki’de kardesi ve taraftarlari ona siddetle muhalefet ediyor-
lardi. Bu yiizden kendisine destek ariyordu. Dolayisiyla kayinpederinin
daveti Uizerine derhal Kiirekcay’a yollandi (Aliyev 1995: 280).

Boylece 14 Mayis 1805°’te Kiirekcay’da Rusya ile Karabag Hanlig1 ara-
sinda anlagma imzalandi. 11 maddelik anlasmaya gore ibrahimhalil Han,
Rusya Imparatorlugunun egemenligi altina girmegi kabul ederek bagimsiz
dis siyaset yapmayacagina, Car hazinesine 8 bin ¢ervonS vergi verecegine ve
Susa kalesine Rus ordusu yerlestirecegine séz verdi. Rusya ise ibrahimhalil
Han ailesinin hanligin yegane varisleri oldugunu, lakin hanliktaki her degi-
siklikte Carin bunu onaylamasi gerektigini, ancak i¢ islerine asla karisilma-
yacagini taahhiit etti (AKAK, tom 2, N: 1436, 1868: 705). Anlasmada ayrica
Susa kalesine 500 Kisilik Rus ordusunun yerlestirilmesi, ibrahimhalil Han’in
da kendi torununu Tiflis’e, Sisianov’'un karargahina géndermesi gibi husus-
lar da yer aliyordu

Anlasma Rusya'nin Karabag Hanligini bir devlet gibi tanimasi agisindan
¢ok mithimdi. Karabag Hanlig1 anlasmaya sonuna kadar sadik kaldi. Fakat
Rusya, verdigi sozleri ve ylkimliliigiini yerine getirmeyerek anlagsmayi
bozdu. Nitekim aradan 1 y1l gecince Rus askerleri bir baskin yaparak ibra-
himhalil Han ve ailesini katlettiler. Bu durum aslinda Rusya’nin Azerbaycan
Hanliklarina karsi ne tiirlii diismanlik besledigini, karsilikli saygiya dayali
degil, glicliiniin zayifi ezmesi ve yok etmesi seklinde bir siyaset benimsedi-
gini gostermesi agisindan dikkat cekicidir. Dolayisiyla ibrahimhalil Han ve
ailesinin katledilmesi Ruslarin Giliney Kafkasya’daki ¢irkin siyasetlerinin aci
bir kanit1 olarak tarihe gecmistir.

Kiirekcay Anlasmasindan sonra Sisianov, Car I. Aleksandr’a gonderdigi
raporda Karabag'in konum itibariyle hem Azerbaycan’a hem de iran’a agi-
lan bir kap1 oldugunu belirterek boylece Giircistan’in Bakii ile hayli yaklas-
tigin1 vurguluyordu. Ona gore, sonbaharda Bakii'yii de Rusya tabiyetine
aldiktan ve Kiir ile Aras nehirlerinin kavusma noktasindaki Salyan’t Semahi
Hanligindan kopardiktan sonra, Astrahan’la Giiney Kafkasya arasinda kuru-
lacak ticari yolla Azerbaycan’in dogal servetleri Rusya’ya tasinacakti. Nite-
kim Rusya’dan gelen gemilerin yiiklerini bosalttiktan sonra, Karabag ve
Semahr’'dan ipek, Gence’den ise zey® alarak Astrahan’a gidecegi raporda
acikca dile getiriliyordu. O siralarda Gence’de zeyin bir pudu 80 kopek? iken

5 Altin para
6 Sap
7 Rus madeni parasi
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Astrahan’da ise 15 rubleydi (AKAK, tom 2, N: 1436, 1868: 703). Gorildigi
gibi Rusya’nin Giliney Kafkasya'ya yerlesmek istemesinin ana nedeni ticaret
yollarina sahip olmak ve ele gecirdigi bolgelerdeki zenginlikleri tasiyarak
Rusya’ya ulastirmakti.

Kirekgay’'da Seki hani Selim Han’in da hazir bulundugunu soéylemistik.
Aslinda Gence’nin isgalinden sonra Sisianov, o sirada Seki hani olan Meh-
met Hasan Han’a tehdit dolu bir mektup gondererek onu Rusya himayesine
davet etmisti. Fakat Mehmet Hasan Han bu talebi olumsuz karsiladig: gibi,
Rusya’ya karsi verdikleri miicadelede Car-Balaken halkinin yaninda yer
almisti. Bu yiizden Sisianov ondan nefret ediyordu. Diger yandan ise Meh-
met Hasan Han ile kardesi Selim Han arasinda Seki taht1 ugrunda yillardir
miicadele siiriiyordu.

Selim Han agabeyini tahttan indirmek i¢cin Rus ordusuna miiracaat et-
mege karar verdi. Bu nedenle 2 Nisan 1804’te Sisianov’a mektup yazarak
Rus tabiyetine gecmek istedigini bildirdi. Ayrica 7000 ¢ervon vergi vermege
ve kalede Rus askeri yerlestirmege hazir oldugunu vurguladi (AKAK, tom 2,
N: 1278, 1868: 637). Fakat Sisianov bu mektuba cevap vermedi. Hal boyle
olunca Selim Han, Samahi han1 Mustafa Han’la anlagti. Onun destegiyle kar-
desi Mehmet Hasan'1 tahttan indirmegi basardi. Fakat Mustafa Han, Selim
Han’1 kandirmaya calisarak onun tahta gecmesine engel olmaya calistl. Bu-
nun iizerine Selim Han, Seki halkinin destegini alarak hanlik tahtina oturdu
(ismayil vd. 1997: 23). Selim Han’in tahta oturmasindan sonra Sisianov, 13
Subat 1805’te bir mektup yollayarak onu kutlad1 ve yaninda olacaklarini
belirtti. Lakin bunun karsiliginda Selim Han’dan oglunu emanet olarak Tif-
lis’e gondermesini, y1lda 7000 ¢ervon vergi vermesini ve 500 Rus askerini
kaleye yerlestirmesini talep etti. Sartlar1 kabul etmesi halinde Selim hanin
Gence'ye gelmesini ve orada taraflar arasinda anlagsma imzalamalar1 gerek-
tigini vurguladi (AKAK, tom 2, N: 1289, 1868: 642).

Bu arada 1805 yilinin Mart ayinda Samahi hani Mustafa Han, ordusuyla
Seki Hanligina yaklastl. Bunu haber alan Sisianov, Albay Akimov komuta-
sinda 2 top ve 300 askerden ibaret bir orduyu Selim Han’a yardima génder-
di. Dehne yakinlarinda meydana gelen ¢atismada 6 binlik Mustafa Han or-
dusu maglup edildi (Dubrovin, tom 4, 1886: 427). Selim Han, Samahi giigle-
rini takip ederek hanlig1 ele gecirmek istedi. Ancak Sisianov buna izin ver-
medi. Ardindan Albay Tarasov'u Samahi hanina gondererek, Selim Han’a
diismanlik etmesi halinde onu cezalandiracagi uyarisini yapti.

Sisianov Seki halkina pek giivenmiyordu. Zira Selim Han'in Rusya himaye-
sine girmesine karsi cikabileceklerinden endise duyuyordu. Bu nedenle 22
Mart'ta Seki ileri gelenlerine bir mektup yazdi. Mektupta hanligin Rusya
tabiyetine alindigini haber vererek bu karara itiraz edenlerin kesinlikle
affedilmeyecegini vurguladi (AKAK, tom 2, N: 1296, 1868: 645). Sonra da
Selim Han’a bir mektup yazarak onu Gence yakinlarindaki Kiirek¢ay’a bek-
ledigini s6yledi.

Boylece Selim Han da 21 Mayis’ta Sisianov’un tekliflerini kabul ederek
Rusya ile anlasma imzaladi. Anlasmaya gore Selim Han her yil 7000 ¢ervon
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vergi vermegi ve 500 kisilik Rus askerini kalede yerlestirmegi taahhiit etti.
Ayrica kendi oglu kiigiik oldugundan Seki ileri gelenlerinden bes beyin og-
lunu iki yilligina emanet olarak Tiflis’e gondermegi, iki yil sonra ise kendi
oglunu vermegi kabul etti (Ismayil vd. 1997: 23). Béylece Karabag Hanli-
gindan sonra Seki Hanlig1 da Rusya’nin egemenligi altina girmis oldu.

2.5. Sirvan Hanhigimin ilhaki

Once Karabag, ardindan Seki Hanliginin Rusya tabiyetine ge¢mesi iizerine
Abbas Mirza komutasindaki 10 binlik Iran ordusu 1805 yazinda yeniden
Aras Nehri'nin kuzeyine gecti. Hizla Cebrayil Baglar1 mevkiine ilerleyen
Iranlilar, Rus ordusunu bozguna ugratarak Susa kalesini kusattilar. Bunun
lizerine Susa’da karisikliklar basladi. Rus askerleri Karabag'lilarin ihanet
edeceginden ve kale kapilarini iran askerlerine acacagindan korktular (Pot-
to, tom 1, 1901: 199). Susa’daki ordu komutani Binbasi Lisanevig, Sisianov’a
rapor yazarak han ve ailesi disindakilerin iran ordusunun gelisine hayli
sevindiklerini iddia etti (Dubrovin, tom 4, 1886: 443). Susa’nin elden ¢ik-
masl biitiin Karabag’daki Rus cikarlarina zarar verebilirdi. Bu nedenle Si-
sianov dnce Karabag'daki tek gilivenilir miittefiklerine, Ermenilere mektup
yazarak onlar1 iran ordusuna karsi cesaretle savasmaya c¢agird: (Guliyev
2010: 94). ikinci mektubu da Ibrahimhalil Han’a génderdi. Ondan torununu
Tiflis’e, Rus genel komutanlig1 karargahina emanet olarak yollamasini ve
Iran ordularina karsi kaleyi savunmasini talep etti (Dubrovin, tom 4, 1886:
444).

Iran ordusu Susa’y1 kusatma altinda tutarken Gence’den Albay Karya-
gin komutasinda 500 Kkisilik bir Rus glicli Karabag’a yaklasiyordu (Azerbay-
can Tarihi, cilt 2, 1964: 9). Lakin Susa énlerine vardiginda, iran ordusunun
kusatmasina distiiler. Bunun iizerine iki ordu arasinda baslayan catismalar
11 giin devam etti. Albay Karyagin yaralandi. Lakin Rus askerleri son anda
kusatmadan kurtulmayi basararak Gence’ye kagmak zorunda kaldilar. iran
ordusu bu savasi kazandi; ancak kacan Rus ordusunu takip etme cesareti
gosteremedi.

Rus ordusunun Susa Onlerinde maglup olmasi lizerine knez Sisianov
bizzat orduyla Tiflis'ten Gence’ye dogru harekete gecti. Bunu haber alan
Abbas Mirza, firsat1 degerlendirmegi diistinerek Tiflis lizerine yola koyuldu.
Lakin Zeyem adli mevkide, 6nii Albay Karyagin ordusu tarafindan kesilince
biiyiik kayiplar vererek Gazah bolgesine geri ¢ekildi. Orada karargahini
kurarak bolgedeki herkesi Rusya aleyhine isyana cagirdi. Lakin basarili
olamadi. Ustelik Gazah’lilar Iran ordusuna ani baskin yaparak Abbas Mir-
za'yl yaraladilar. Bunun iizerine Iran ordusu Erivan tarafina ¢ekilmek zo-
runda kald1 (Azerbaycan Tarihi, cilt 2, 1964: 9).

Boylece 1805 yilinin yazinda Rus ordusunu Azerbaycan’dan ¢ikarmak
icin harekete gecen Iran ordusu Tiflis’e varamadan geri dénmek zorunda
kald. Iran tehlikesi gectikten sonra Knez Sisianov, Bakii’ye dogru harekat
emrini verdi. Lakin dncelikle Bakii yolu tizerindeki Sirvan Hanligiyla uzlas-
ma saglanmaliyd.
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Gence'nin isgalinden sonra Sirvan hani Mustafa Han’a, Rusya tabiyetine
gecmesi icin teklif yapilmist1 (AKAK, tom 2, N: 1341, 1868: 661). Fakat Mus-
tafa Han, Azerbaycan'in diger hanliklar iizerinde egemenliginin taninmasi
ve kendisinden vergi istenmemesi mukabilinde Rusya tabiyetine gececegini
bildirmisti (Azerbaycan Tarihi, cilt 2, 1964: 10). 1600 asker ve 10 topla
ilerleyen Knez Sisianov, Bakii yolunda yeniden Sirvan hanina aym teklifte
bulundu.

Fakat Samahi'nin 5 verstlik mesafesinde Mustafa Han kuvvetleri Rus
ordusunun 6niini kesti. Biiylik bir ¢atisma yasanmadi. Rus askerlerinin
birkag el ates agmasi tizerine Mustafa Han askerleri kagmaya basladi. Knez
Sisianov, 14 Aralik’ta Mustafa Han’a mektup yazarak Sirvan topragina gir-
digini belirtti ve ona halkini bosuna 6ldiirmemesini, derhal teslim olmasini
soyledi (AKAK, tom 2, N: 1360, 1868: 672). Silah ve ates giiciine gére Sirvan
ordusundan daha giiclii olan Rus ordusu karsisinda direnmenin anlamsiz
olacagina karar veren Mustafa Han, bagkent Samah1’'y1 terkederek Fit Dagi-
na ¢ekildi. Hal bdyle olunca Sisianov ona bir mektup daha yazarak “Fit Da-
ginda olsaniz bile sizinle gériisecegim” diye tehditler savurdu (Potto, tom 1,
1901: 221). Mustafa Han caresiz kaldil. Rus genel komutaninin karargahina
gitmege ise cok korkuyordu. Bu nedenle taraflar arasinda acik sema altinda
goriisme gerceklestirilmesini talep etti (Dubrovin, tom 4, 1886: 484).

Gortisme gerceklesti ve 25 Aralik'ta anlasma imzalar1 atildi. Boylece
Mustafa Han da Rusya tabiyetine gecmegi kabul etti. Anlasma sartlar1 daha
once Karabag Hanligiyla baglanmis Kiirekcay Antlagsmasinin sartlariyla
hemen hemen ayniydi. Dolayisiyla Sirvan Hanlig1 da baska devletlerle an-
lasma yapmaktan vazgectigini acikladi. Rusya’ya ise yilda 8 bin ¢cervon vergi
o6demegi, Car ordusunu erzakla temin etmegi ve Samahi vilayetinden gecen
kervanlarin giivenligini saglamay1 so6ziinli verdi. Rusya’ya gelince, hanlik
idaresinde Mustafa Han’in kalacagini ve hanligin i¢ islerine karismayacagini
taahhiit etti (Bayramova 2009: 79). Samahi kalesinde Rus ordusunun yer-
lestirilmesi konusuna sicak bakmayan Mustafa Han, alternatif olarak Kiir
Nehri'ne yakin bir yerde kale insa edebilecegini teklif etti. Bu teklif Rus ta-
rafinca kabul edildi. Boylece Sirvan Hanliginin ilhakindan sonra Rus ordusu
icin Hazar kiyilar1 ve 6zellikle Bakii'ye kadar yol tamamen agik hale geldi.

2.6. Sisianov’un Bakii Yiiriiyiisii ve Oldiiriilmesi
1805 yilinda iran’in Azerbaycan topraklarina sokulmasi ve Ruslarla yeni-
den catismalarin baslamasi lizerine Knez Sisianov, Hazar’daki Rus donan-
masina derhal Gilan limanina dogru hareket etmesi talimatini vermisti.
Harekat planina gore Rus askerleri Enzeli'ye ¢ikarak Rest’i alacak ve oradan
da Tehran i¢in tehdit olusturmak adina Kazvin'e ilerleyecekti (Potto, tom 1,
1901: 223). Geri doniiste ise Baku kalesini alarak oraya Rus askerleri yer-
lestirilecekti. Bu gorevin icras1 Astrahan’daki Rus garnizonu komutani tug-
general Irinarh Zavalisin’e havale edilmisti.

Rus donanmasi Temmuz 1805’te Astrahan’dan Enzeli’'ye dogru yola
koyuldu, Enzeli ve Peribazar boélgelerini ele gecirdi fakat Rest sehrini ala-
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madi. iran ordusunun giiglii mukavetiyle karsilasan Rus donanmasi, biiyiik
kayiplar vererek Enzeli'ye geri déndii. Fakat iran Sahinin Gilan’a biiyiik bir
ordu sevketmesi haberi alininca, orada da durmanin imkansiz olduguna
kanaat getirildi. Bunun iizerine 26 Temmuz'da Rus donanmasi Enzeli’den
ayrilarak Bakii énlerine yaklasti (Iskenderova 1999: 107).

Bakii han1 Hiiseynkulu Han’a sehri teslim etmesi ¢cagrisi yapildi. Fakat
han bu ¢agriy1 reddetti. Hal boyle olunca 15 Agustos’ta Bakt kalesi Rus do-
nanmasl! tarafindan déviilmege baslandi. Bakii kalesinden de bu ateslere
siddetli bir sekilde karsilik geldi. Zavalisin’in emriyle kuruya ¢ikan Rus as-
kerleri Bakii civarindaki belli mevzileri ele gecirdiler. Fakat yapilan biitiin
saldirilar Bakiililer tarafindan piskiirtiildi. Diger yandan Kuba hani Seyh
Ali'nin biiyiik bir orduyla Baki'ye yardima geldigi haberleri geldi (Zubov
tom 1, 1835: 184). Hal boyle olunca 8 Eyliill'de Zavaligin, Bakii'niin teslim
olmadigini kabul ederek, bosuna beklemenin faydasiz olduguna karar verdi.
Boylece donanmasina Lenkeran yakinlarindaki Sara adasina cekilmesi tali-
matin1 verdi. 9 Eylil’de Rus donanmasi Bakii kusatmasini kaldirdi. Sara
adasina ¢ekilen donanma knez Sisianov’dan gelecek emri beklemege koyul-
du.

Zavalisin oradan knez Sisianov’a bir mektup yazarak basarisiz oldukla-
rin1 itiraf etti. Sisianov mektubu okuyunca ¢ilgina déndii ve 2 bin kisilik
askerle gidip bizzat Bakii'yii alacagini soyledi (Zapiski Sergeya Alekseyevic-
ha Tuchkova 1908: 256). Bakii'yii ele gecirmeden geri donmesinden dolayi
Tuggeneral Zavalisin’i sert bir sekilde azarladi (Dubrovin 1866: 471). Lakin
yine de ona donanmay1 alarak Bakii 6nlerine gitmesini ve Hiiseynkulu han-
dan kalenin teslimini talep etmesini emretti (Potto, tom 1, 1901: 227).

Bakii Ruslar i¢in ¢ok 6nemliydi. Stratejik bir noktada bulunan sehir,
ayni zamanda ¢ok miithim bir ticaret limaniydi. Sisianov Bakii’ye hareket
etmeden once Hiiseynkulu Han’a bir mektup yazdi. Mektubunda kalenin
Rusya tabiyetine girmesi gliniinii sabirsizlikla bekledigini soyleyerek, “Tug-
general Zavalisin’in teklifleri dogrultusunda kaleyi teslim etmezseniz, ya
kale duvarlarinin dibinde 6liiriim, yahut da daha énce Gence adlanan Yeli-
zavetpol'u ele gecirdigim sekilde kaleyi alirim.” diye bitirdi s6zlerini (AKAK,
tom 2, N: 1516, 1868: 742).

Mektubu gonderdikten sonra yaklasik 1600 asker ve 10 topla, Kiir
Nehri boyunca ilerleyerek Bakii'ye yaklasti (Fadeev 1960: 125). Bu sirada
Zavalisin’in donanmasi da Bakil dnlerine vararak demirlemisti. Knez Sisia-
nov Bakii'ye yakin Nahar Bulak ¢éliinde karargah kurduktan sonra, Hii-
seynkulu Han’a bir mektup daha génderdi. Mektupta kalenin teslimine dair
hazirlamis oldugu anlasma sartlar1 yaziliydi. Yalniz daha 6nceki Karabag,
Seki ve Sirvan Hanlifiyla baglanmis anlasmalara kiyasla, Bakii hanina sunu-
lan sartlarin hayli agir oldugu dikkat ¢ekiyordu. Nitekim Hiiseyinkulu Han’a
sunulan sartlara goére, Bakii'nlin tiim geliri Rusya hazinesine birakilmal,
sehir yonetimi Ruslarin olusturacagl yeni yonetime teslim edilmeli ve kale-
de 800 veya 1000 Rus askeri yerlestirilmeliydi. Hiiseynkulu Han ise tahttan
vazgecmeli, karsilifinda ise 10 bin ruble maasla hayatina devam etmeliydi.
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Kuskusuz bu sartlar daha 6nceki hanlara sunulan sartlara goére hayli
agirdl. Zira daha onceki hanlar Rus tabiyetine gecseler bile makamlarini
kaybetmemislerdi. Ancak Bakli hanindan makamini birakmasi isteniyordu.
Hiiseyinkulu Han bu nedenle mektuba hicbir cevap vermedi. Hal boyle
olunca Knez Sisianov 1 Subat’ta yeniden ona mektup yazmak zorunda kald1.
Bu kez Hiiseynkulu Han'’a, halki 6liime siiriiklememesini, kaleyi derhal tes-
lim etmesini, bosuna bekleyerek zamanini ¢calmamasini ifade etti.

Sisianov'un gonderdigi mektuplarda dikkat ¢eken bir nokta ise Rusla-
rin Bakii'ye neden talip olduklarinin agik¢a belirtilmesiydi. Ornegin, Knez
tarafindan 2 Subat'ta yazilan mektupta, Bakii’'niin liman sehri olmasindan
dolay: orada kesinlikle Rus askerlerinin yerlesmesi gerektigi vurgulaniyor,
sehirde Rus tiiccarlarinin sikistirilmasina ve gelirlerin han ailesinin eline
gecmesine sicak bakilmadigi acik¢a ifade ediliyordu. Bir diger husus ise, bu
taleplerin Hiiseynkulu Han tarafindan kabul edilmeyeceginin bilinmesiydi.
Sisianov buna da ¢6ziim bularak, alayli bir sekilde ona kendisini savunma-
sini1 tavsiye ediyordu (AKAK, tom 2, N: 1525, 1868: 746).

Hiiseynkulu Han zor bir se¢im karsisindaydi. Zira kalesi hem karadan
hem de denizden kusatma altina alinmistl. Fazla direnmesinin miimkiin
olmadigini anliyordu. Bu nedenle Sisianov’'un teklifini kabul etmek zorunda
kaldi. Lakin sehrin anahtarlarini bizzat kneze takdim etmek istedigini haber
verdi. Bunun tizerine Bakii kalesinin dniinde Sisianov ve Hiiseynkulu Han'in
bulusmasi kararlastirildi.

8 Subat sabahi Sisianov, yanina Giircii knezi Elizbar Eristov'u alarak
karargahindan ayrild1 ve hanla bulusmak icin Bakii kalesine yakin Gosa
Kap1 adl yere gitti. Bu sirada Hiiseynkulu Han da, yaninda Ibrahim bey adh
bir sahisla goriisme mahalline vardi. Kalenin anahtarlari kneze takdim edi-
lirken iki el ates sesi duyuldu. Sisianov ve yanindaki Giircii knezinin cansiz
bedenleri yere yuvarlandi. Ardindan hangerle baglar kesilerek iran’a gon-
derildi (Krivenko 1893: 152). Cesetler ise kaleye gotiiriildii (Zapiski Serge-
ya Alekseyevicha Tuchkova 1908: 258).

Sisianov'un oldiiriilmesi lizerine kaleden Rus ordusu iizerine siddetli
top atislar1 basladi. Caresiz kalan Tuggeneral Zavalisin, askerin ve erzagin
yetersiz olduguna karar vererek kusatmaya derhal son verdi. Boylece Rus
askerleri gemilere dolusarak yeniden Sara adasina gekildiler. Bu kez de
Bakii ele gecirilemedi. Aslinda ise Bakii’'niin isgali sadece bir siireligine erte-
lenmis oldu. Clinkii Sisianov’'un o6ldiiriilmesinden sonra onun yerine atan-
mis Graf ivan Gudovi¢ doneminde, ertesi yil sehir ele gegirildi.

2.7. Ibrahimhalil Han’in Oldiiriilmesi ve Seki’de isyan

Sisianov’'un katlinden sonra genelkomutanliga graf ivan Gudovi¢ atandi
(Kafkazskiy Kalendar 1851: 396). Gudovi¢ Kafkasya bolgesini ¢ok iyi tani-
yordu. Kendisi hem II. Katerina, hem de I. Pavel dénemlerinde bolgede go-
rev yapmisti. Fakat Sisianov’'un Giliney Kafkasya siyasetini pek tasvip etmi-
yor, onun hatali davrandigini diisiiniiyordu (Potto, tom 1, 1901: 402). Ona
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gore, Sisianov’'un sertlik yanlisi tutumu olmasaydi, 6liimiinden sonra bolge-
de blyiik karisikliklar ¢ikmazdi.

Gergekten de Sisianov’'un 6liimiinden sonra Azerbaycan hanlarinin ba-
zilari, yaptiklari anlagsmanin sona erdigini diisiinerek tereddiitte kaldilar.
Tam da giinlerde iran ordusu yeniden Aras Nehri'nin kuzeyine gecerek
Karabag’a yaklasmasi, hanlar1 Rusya’dan ayrilmak noktasinda cesaretlen-
dirdi. Bu arada Abbas Mirza komutasindaki 20 binlik Iran ordusu Susa énle-
rine varinca sehir halki ve Rus askerleri tedirgin oldu. Susa’da bulunan az
sayidaki Rus ordusu komutani Binbasi Lisanevig, ibrahimhalil Han’dan der-
hal iran ordusuna kars1 savasmasini talep etti. Lakin hanin elinde 20 binlik
orduya kars1 savasacak bir gii¢c yoktu. Binbasi Lisanevi¢ ise Ibrahimhalil
Han’m bu tavrini, Susa’y1 iran ordusuna teslim etmege calismak olarak yo-
rumlad.

Bu arada Ibrahimhalil Han, sehrin kusatma altinda olmasina ragmen
ailesini de alarak Susa’ya yakin Hankendin’e tasindi. Tabii bunu ailesinin
glivenligi adina yapmisti. Fakat onun bu tavri Binbasi Lisanevi¢’in kuskula-
rin1 daha da arttirdi. Bunun {izerine Lisanevi¢’in emriyle Rus ordusu Han-
kendin’e baskin yapti. Agilan atesler sonucunda Ibrahimhalil Han ve ailesi
oldurildi (Eliyarh 2009: 596).

Donemin Rus kaynaklar1 bu olay dolayisiyla binbasi Lisanevi¢'i hakli
cikarmaya calismaktadirlar. Nitekim onlarin iddiasina gore, Ibrahimhalil
Han kaleyi Iran ordusuna teslim etmek icin gizli gériismeler yapmaktaydi.
Dahasi damadi Seki hani Selim Han’la birlikte iran tarafina kagmaya calisi-
yordu. Lisanevic¢ ise bunu haber almisti. Binbasinin amaci sadece hanin bu
faaliyetine engel olmaya ¢alismakti. Onu Hankendin’de yakalayarak gozalti-
na almak istemisti. Oysa hanin ¢adirina yaklasildig1 sirada meydana gelen
karigiklikta Rus askerleriyle karsilikli catisma yasanmis ve bunun netice-
sinde han ailesi dlduriilmiistii (Dubrovin, tom 5, 1887: 39).

Lisanevi¢ bu olaydan dolay1 askeri mahkemede sorguya cekildi, lakin
aklandi (Potto, tom 1, 1901: 241). Onun sug¢suz bulunmasi bile Rus askeri
yonetiminin Azerbaycan’da keyfi uygulamalar yaptiginin acik bir kaniti
olarak dikkat cekmektedir. Ayrica her ne kadar dénemin kaynaklar ibra-
himhalil Han"1 su¢lu gosterseler de Lisanevi¢’in derhal gérevden alinarak
yerine Tuggeneral Nebolsin'in atanmasi onlarin iddilarini ¢iirtitmektedir.
Nitekim Rus yonetimi de meydana gelen bu olaydan rahatsiz olmustu. Aksi
halde Binbasi Lisanevi¢ derhal gérevinden alinmazdi.

ibrahimhalil Han’in éldiiriildiikten sonra 1806 Haziraninda, Susa’y1 ku-
satmis Iran ordusuyla Rus ordusu arasinda Askeran yakinlarinda siddetli
bir savas meydana geldi. Agir yenilgi alan iran ordusunun esas unsuru geri
cekilmek zorunda kaldi. Yalniz ordunun bir unsuru $eki ve Sirvan’a, digeri
de Bakii yoniinde ilerlemege devam ediyordu. Bakii'niin iran giiglerince ele
gecirilmesi, Rusya i¢in Gliney Kafkasya'da ciddi sikintilara yol acabilirdi.
Dolayisiyla Bakii ve Derbend’e sahip olmayan Rus Imparatorlugu icin Kara-
bag ve Sirvan’daki basarilarin pek bir anlami kalmiyordu (Azerbaycan Tari-
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hi, cilt 4, 2007: 27). Bu nedenle Rus askeri yonetimi derhal Bakii iizerine
hareket i¢cin yeni bir ordu hazirlamaya basladu.

Lakin ibrahimhalil Han ve ailesinin éldiiriilmesi olay1 Seki’de duyulun-
ca Selim Han, isyan ederek Rus ordusunun hanliktan ayrilmasini istedi.
Ardindan sehir yakinlarindaki Rus askeri komutani binbasi Parfenov’u énce
tutukladi, ardindan Albay Karyagin’e ulastirmasi i¢cin bir mektup vererek
onu serbest birakti. Selim Han mektubunda, isyan etme nedenini acik¢a
yazmisti:

“Ibrahimhalil Han ve ben, ahlaksizlik yaparak kendi dindasi-
miz olan hiikkiimdardan yiiz ¢evirerek Rusya’nin tabiyetine gir-
dik, biliyorsunuz.. Bunu bize yardim edesiniz ve biz giiven
icinde yasayalim diye yaptik... Oysa Ibrahimhalil Han’a tesek-
kiir etmek yerine onu yalniz biraktiniz.. O, iki ay boyunca sizin-
le konusmaya ¢alisti. Ama ahlaksiz Binbasi Lisanevi¢ kendi
davranislariyla onu hep yiiziistii birakti... Sonunda benim ba-
cimi da 6ldirdiiniiz.. Bu ihanetiniz sonrasinda ben size artik
nasil giivenebilir, hanligimda ordunuzu barindirabilirim?..”
(Dubrovin, tom 5, 1887: 59).

Rus askeri yonetimi Selim Han’t hakli buluyordu. Nitekim yeni genel-
komutan Gudovig, Car I. Aleksandr’a gonderdigi mektubunda Lisanevi¢’i
sugluyor, Selim Han'in, kizkardesinin 6ldiiriildiigii icin isyan ettigini acikli-
yordu. Dolayisiyla Rus ordusunun Seki’'den kovulmasini da bir “Asyali kiz-
ginliginin” sonucu diye niteliyordu (Potto, tom 1, 1901: 256). Fakat yine de
Rus ordunun Seki’den tamamen kovulmasi onun hi¢ hosuna gitmemisti. Bu
ylizden Bakii konusunu hallettikten sonra Selim Han’la hesaplasmay diisii-
niiyordu.

2.8. Bakii’niin isgali

Derbent ve Bakii alinmadan Azerbaycan’a tam olarak sahip olunmayacagini
anlayan Carlik Rusya’s1 Graf Gudovi¢’in goreve baslamasiyla yeniden hare-
kete gecti. 22 Haziran 1806’da Derbent yeniden, bu kez temelli sekilde ele
gecirildi. Eylil'de ise Sergey Bulgakov komutasindaki Rus ordusu Hazar
kiyis1 boyunca Bakii’ye dogru ilerlemege basladi.

Rus ordusunun giineye dogru inmekte oldugunu haber alan Abbas
Mirza, karsilasmaktan c¢ekinerek Agsu’ya yoneldi. Bu sirada Baki'ye yakla-
san Bulgakov, halkin giivenini kazanmak adina, oglu gen¢ yarbay Bulga-
kov'u bir mektupla sehre yollad1 (Debu 1829: 174). Mektuba yanit olarak
Hiiseynkulu Han, yakinlarindan biri olan Kazim beyi Bulgakov’la gériismek
lizere Rus karargahina génderdi. Kazim bey, hanin bagislanmasi karsiligin-
da sehri teslim edeceklerini, aksi halde sonuna kadar direneceklerini belirt-
ti (Iskenderova 1999: 114).

General Bulgakov daha 6nce Rus ordularinin Baki 6nlerine kadar gel-
diklerini, fakat sehri alamadan geri ¢ekildiklerini bildigi i¢in savas:1 degil,
karsilikli anlasmay1 makbul goriiyordu. Bu nedenle Kazim beyin teklifine
sicak bakti, hatta kendi oglunu yeniden onunla birlikte Bakii'ye gonderdi.
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Bu sirada sehir halkinda biiyiik bir tedirginlik vardi. Zira kale hem ka-
radan hem de denizden kusatmaya alinmisti. Hiiseynkulu Han’da da tedir-
gindi. Dahas1 bu kez yardim olmaksizin Rus ordusu karsisinda fazla dire-
nemeyecegini diisiiniiyordu. Iran ordusu Agsu’ya cekildiginden, Derbent
isgale ugradigindan, Kuba hani ise korktugundan yardim edecek kimse yok-
tu. Bu yiizden Hiiseynkulu Han, gizlice sehirden ¢ikarak kagmaya karar ver-
di. Ailesini alarak 6nce Guba'ya, oradan da iran’a gitti. Sehir halki ise hanin
kagtigin1 duyunca caresiz kalarak sehrin anahtarlarin1 general Bulgakov’a
teslim etti. Béylece 3 Ekim 1806’da Bakii isgal edildi, hanlik lagvedilerek
Rusya’nin vilayetlerinden birine ¢evrildi (Voennaya Ensklopediya, tom 4,
1911: 349-350).

3. Rus- iran Catismalarimin Siddetlenmesi ve Giilistan Anlagmasi
Baki’yti ele gecirdikten sonra General Bulgakov, Guba’ya dogru hareket etti.
Ona gore, Derbent’'ten Bakii’ye uzanan yol iizerinde yerlesen Guba Hanligi-
nin ele gecirilmemesi Bakii i¢in de tehlike olusturuyordu. Rus generalinin
sehre yaklasmasini duyan Guba hani Seyhali, kale kapisina ¢ikarak affedil-
mesi i¢cin Rus karargahina haber yolladi. Yalniz Graf Gudovig, Bulgakov’a
derhal bir mektup yazarak, Seyhali’'nin kesinlikle Guba’ya dénmesine engel
olmasini emretti. Hal boyle olunca Seyhali kaleye geri donemedi, daglara
kagmak zorunda kaldi. Bunun tizerine Rus ordusu hicbir engelle karsilas-
madan Guba'ya girdi ve hanlik Rusya’ya birlestirildi.

Bakii ve Guba Hanliklarinin ele gecirilmesinden sonra Graf Gudovig,
Rus ordusunu Seki isyanini yatirmak iizere gorevlendirdi. Ayrica Tiflis'te
bulunan General Nebolsin’e de ordusuyla Seki’ye gitmesi talimat1 verildi.
Bunun tizerine 2000 kisilik ve 8 topluk Rus ordusu Seki dnlerine vardi. Seki
hani Selim Han ise sadece 1000 kisilik askeriyle kalesini savunmaya c¢alisi-
yordu. Buna ragmen Sekililer kaleden yakici maddeler atarak direnmege
calistilar. Fakat 22 Ekim’deki son Rus taarruzzuna boyun egdiler. Ertesi giin
Rus askerleri kaleye girdi. Selim Han kagti. Catismalarda Sekililerden 500
kisi 6ldii. Ruslarin kaybi ise sadece 23 kisiydi. Boylece Seki hanligindaki
isyan bastirildi (Voennaya Ensklopediya, tom 17, 1914: 55).

Bakii ve Guba Hanliklar1 isgal edilip, Seki’deki isyan bastirildiktan son-
ra Agsu’da bekleyen Iran ordusu Azerbaycan’dan ayrilmak zorunda kaldu.
Boylece Carlik Rusya’s1 3 yil gibi kisa bir slirede Talis, Erivan ve Nahgivan
hari¢, Azerbaycan’in kuzeyindeki hanliklarin hepsini ele gecirmege muvaf-
fak oldu. Talis Hanliginin ele gegirilmesini ise Iran’la yasanan savasin gidi-
satina birakti (Aliyev 1995: 281).

Fakat Rusya artik operasyonlara ara vermegi diistiniiyordu. Zira Os-
manli Devleti ile muhtemel savas oncesi risk almak istemiyordu. Ayrica
Giiney Kafkasya’'da ele gecirdigi bolgelerde saglam bir sekilde yerlesmesi
icin Iran’la savas1 durdurmasi gerekirdi. Ger¢i Rusya’nin bir plan1 daha var-
d1. By, iran’la Osmanl Devletinin arasini agabilmek ve hatta basarirsa iran’
Osmanli Devleti ile savastirmakti. Rusya disisleri bakani Baron Budberg, 14
Kasim 1806’da Graf Gudovi¢'e gonderdigi mektupta bu konuyla 6zellikle
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ilgilenmesini talep ediyordu (AKAK, tom 3, N: 795, 1869: 424). Fakat Gudo-
vi¢'e gore Iran sahi ile uzalasabilmek hi¢ de kolay degildi. Nitekim 16 Subat
1807’de Budberg’'e gonderdigi cevap mektubunda, elinden geldigi kadar
gayret edecegini belirtiyordu (AKAK, tom 3, N: 805, 1869: 431-432).

Disisleri bakaninin talimatina uygun olarak Graf Gudovig, Ekim
1806’da Binbasi Stepanov’'u Aras Nehri'nin sinir olarak kabul edilmesi ve
derhal baris yapilmasi teklifiyle iran sarayina yolladi. Rusya hatta Kars,
Erzurum ve Bayazit'in uzlasi saglanmasi halinde Iran’a birakabilecegini
vaatetti. Fakat buna ragmen iran sahi, Aras’in kuzeyindeki Azerbaycan top-
raklarina ve Gilircistan’a olan iddiasindan vazge¢medi (Fadeev 1960: 137).
Dolayisiyla taraflar arasinda uzlagsma imkanlari tiikendi.

Kuskusuz iran saraymin Rus teklifini geri cevirmesinde Avrupa devlet-
lerinin rolu biiytiktii. Nitekim Fransa imparatoru Napolyon tam bu dénem-
de, Rusya’ya karsi iran ve Osmanli Devletini yanina ¢ekmege ¢alisiyordu.
Hatta 1807 baslarinda iran sahina bir mektup yollayarak, “Rus ordusunun
Giiney Kafkasya’dan kovulmast icin Fransiz ordusunun fran kiyilarina ¢cikma-
sina miisaade etmesini” ondan rica etti. Fakat Iran sahi bu teklife olumsuz
yanit vererek Ruslarin Aras Nehri'nden asagi inmesini tahmin etmedigini,
Fransizlarin ise iran kiyilarina asker ¢ikarmasinin kendileri i¢in epey risk
olusturdugunu soyledi (Petrov 1885: 292).

Ama buna ragmen taraflar arasinda goriismeler devam etti. 4 Mayis
1807’de ise Prusya’'nin Finkelnsteyn kentinde bir ittifak anlasmasina varil-
di. Anlasmaya gére Napolyon, iran’in Giircistan ve Azerbaycan’la bagh id-
dialarin1 onayhyor, karsiliginda ise askeri egitim i¢in Iran’a Fransiz subayla-
r1 gondermegi kabul ediyordu. Bu anlasmadan haberdar olan Graf Gudovig,
Ferhali Sah’in bakan1 Mirza Sefi'ye gonderdigi mektupta Fransa’'nin verdigi
vaatleri tutmayacagini belirterek Iran’in aslinda Rusya ile ittifak yapmasi-
nin dogru olacagini séyledi. Mektupta ayrica Osmanli Devletinin Dogu vila-
yetlerinin ele gecirilmesi icin iran’a yardimda bulunabileceklerini de yine-
ledi (Petrov 1885: 302).

Bu arada Avrupa cephesinde isler Rusya'nin arzu ettigi gibi gelismi-
yordu. Nitekim Fransizlar karsisinda Rus ordusu pek tutunamiyordu. Hatta
2 Haziran 1807’de Frinland yakinlarinda alinan yenilgi, Rusya’y1 savastan
cekilmek icin arayislar i¢ine soktu. Boylece Fransa ile yapilan miizakereler
25 Haziran 1807’de Tilsit kentinte bir anlagsma imzalanmasiyla sonuglandi
(Mihaylovskiy-Danilevskiy 1846: 382). Rusya’nin Fransa ile anlasarak sa-
vagtan cekilmesi ile daha énce Fransa ve iran arasinda baglanmis anlasma-
nin hicbir gecerliligi kalmadi.

Fransa ile savasa son verilirdi. Ama Osmanli Devleti ile hem Balkan-
lar'da, hem de Kafkas cephesinde savas tiim siddetiyle devam ediyordu. Bu
arada Fransa’'nin Rusya ile anlagmasi sonrasinda Ingiltere ile iran arasinda
bir yakinlasma baslad1. Bu nedenle 1808 yilinda Tahran’a giden ingiliz elci-
lerinin faaliyetleri sonucunda, Iran yeniden Rusya’y1 Giiney Kafkasya'dan
atmak i¢in askeri operasyona baslamaya karar verdi.
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Béylece 10 binlik iran ordusu yeniden Aras Nehri'ni gecerek Erivan’a
dogru hareketlendi. Rus genelkomutani Graf Gudovi¢ de bunu haber alinca
3 binlik ordusuyla Iran sinirina dogru hamle yapti. Amaci Iran ordusuna
arkadan yaklasarak ona ani darbe indirmekti. General Nebolsin’i ise Nahgi-
van’a yirlimesi icin gérevlendirdi. Nah¢ivan’a ilerleyen Rus ordusu Ekim
ayinda ¢ok zorlanmadan sehri ele gecirdi. Fakat Ruslarin Erivan kusatmasi
ugursuz oldu. Bunun tlizerine her iki bolgeden de ¢ekilmek zorunda kaldilar.
Bu maglubiyet Graf Gudovi¢’in prestijine agir bir darbe indirdi, sonugta
1808 yilinda istifa etti. Onun yerine 5 Mart 1809’da Aleksandr Tormasov
atandi (Dubrovin, tom 5, 1887: 227).

Yeni genelkomutan General Tormasov goreve baslayinca iran’la miiza-
kereler yapmak yolunu denedi, lakin 1809 yazinda iran ordularinin Gence
lizerine saldirmasi bu plani suya diisiirdii. Rus ordusunun harekete gectigi-
ni duyan Abbas Mirza, acik ¢atismadan c¢ekinerek Gence’den vazgecti ve
Erivan’a ¢ekildi.

Ayni giinlerde Rusya-iran arasinda Karabag yakinlarinda yeniden baris
goriismeleri basladi. Goriismeler sirasinda en sikintili konulardan biri Talis
Hanlig1 konusu oldu. Aslinda Talis han1 Mir Mustafa, Rusya’nin himayesi
altina girmek istiyordu. Fakat iran tarafi elinden geldigi kadar buna engel
oluyordu (Potto, tom 2, 1902: 161). Bu konuda Ingiltere hiikumeti de iran’a
destek veriyor, Tahran’da bulunan Ingiliz elgisi Talis Hanligindan, Rusya ile
her tiirlii irtibat1 koparmas gibi ilging taleplerde bulunuyordu (ibragimbey-
1i 1969: 105).

Anlagildig gibi isler hayli karmagik hale gelmisti. Ciinkii Rus ve Iran ta-
rafinin yanisira Ingiltere de Talis Hanligiyla ilgileniyordu. Tabii onun ilgisi
hanligin Rusya eline gegmemesiydi. Zira Talis'in Rusya’ya tabi olmasi,
Iran'in kuzey bélgelerinin tamamen Rus tehdidi altina diismesi anlamina
geliyordu. Rus tarafi ise, Talig't Bakii’ye acilan kapi olarak gordiigiinden
Iran’in bu bdlge iizerinde hak sahibi olmasina keskin itirazim bildiriyordu.

Goriismeler sirasinda general Tormasov, iran tarafindan Talis Hanligi-
nin bagimsizligini tanimasini talep ediyordu. Fakat iran temsilcisi Mirza
Bezyiirk buna siddetle kars:i ¢ikiyordu. Hal boyle olunca Tormasov, Talis
Hanligina saldirilmayacagina dair iki taraf arasinda bir anlasma yapilmasini
istedi; Iran temsilcisi buna da itiraz ederek o sirada Nahg¢ivan’da bulunan
Abbas Mirza ile konuyu istisare etmesi gerektigini bildirdi. Abbas Mirza
konuyla ilgili agiklamasinda, taraflar arasindaki baris ¢abalarinin Talis Han-
ig1 yiiziinden bozulmasinin hos olmadigini vurgulayarak, konunun goriis-
melerde giindeme gelmemesini tavsiye etti.

Fakat goriismelerin devam ettigi bir sirada 11 binlik Iran ordusu ani-
den Talis Hanligina saldirdi. Baskent Lenkeran sehri iran ordulan tarafin-
dan yagmalandi. Mir Mustafa Han1 Rusya’dan uzaklastirmak ve Rus ordu-
sunun Hazar kiyilariyla glineye inmesini engellemek amaciyla yapilan bu
saldiridan sonra iran ordu komutani Ferecullah Han, Talis hanindan derhal
Rusya himayesinden ayrilmasini ve oglunu rehine olarak iran’a génderme-
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sini talep etti. Fakat hem Mustafa Han, hem de Lenkeran halki bu talebi
kesin bir dille reddetti.

Diger yandan Rus generali Tormasov, iran giiclerini Talis Hanligindan
atmak icin birtakim calismalar yapiyordu. Oncelikle 20 Agustos 1810’da
Bakii'deki askeri garnizon komutani General Panin’e mektup yazarak der-
hal Talis kiyilarina donanma géndermesini emretti (AKAK, tom 4, N: 794:
1870: 597). Donanmay alarak bolgeye giden Yiizbasi Celeyev, Iran ordusu-
na bolgeyi terketmesi icin bir iiltimatom verdi. Gliglii Rus donanmasinin
bolgeye yaklasmasi Ferecullah Han1 korkuttu. Nitekim bu yiizden Yiizbasi
Celeyev’'in talebine olumlu yanit vererek ordusunu Talis topraklarindan
cikardi (Dubrovin, tom 5, 1887: 248).

Iste bu gelismeler yiiziinden Rusya ve iran arasindaki miizakereler bir
kez daha durma noktasina geldi. Hi¢ siiphesiz Ingiltere ve Osmanlh Devleti
de bu miizakerelerin bitmesini arzuluyorlardi. Haliyle, taraflar arasinda bir
uzlasiya varilamamasi her ikisini memnun etti. Osmanl Devletine gore, Rus
ordusunun farkli cephelerde savasmasi ve yorgun diismesi isine geliyordu.
Ingiltere ise Rusya’nin daha fazla giineye inmesini istemiyordu.

Taraflar arasinda miizakereler sona erdikten sonra Tiflis’e dénen Ge-
neral Tormasov Karabag, Seki, Sirvan hanlarina derhal asker toplamalarini,
hem kendi vileyetlerini korumalarini hem de Rus ordusuna yardim etmele-
rini emretti. Ardindan iran giiclerine kars1 savasacak ordusunu iki kisma
ayird: ilkine General Nebolsin’i gérevlendirerek Karabag’a génderdi. ikin-
cisine ise Tuggeneral Portnyagin’i atayarak Pambak ve Suragil vilayetlerinin
muhafazasi i¢in gérevlendirdi.

Sahzade Abbas Mirza da orduyu iki kisma ayird. i1k kisim olan 30 bin-
lik orduya kendisi komuta ederek dnce Karabag’a, oradan da Giircistan ige-
rilerine dogru ilerlemegi diisiiniiyordu. Kardesi Muhammet Ali hana havale
ettigi 15 binlik diger ordunun ise dnce Erivan haninin ordusuyla birlesme-
sini, ardindan Rus ordusunu Pambak ve Suragil’den c¢cikarma faaliyetinde
bulunmasini istiyordu. Daha sonra ise bu birlesik ordularin, Ahalkelek ve
Kars Pagalariyla bulugarak imereti prensi Solomon’a yardim etmeleri ve
ona Kartaliniya bolgesine akinlar yapmasi i¢in destek olmalari gerekirdi.

Abbas Mirza ordusundan 2 binlik bir Iran giicii, 15 Mayis'ta yiiriise
baslayarak oncelikle Mehri'yi ele ge¢irdi. Yalniz bir ay i¢inde Albay Kotlya-
revski komutasindaki Rus giicleri Iran ordusunu maglup ederek bélgeyi
geri almay1 basardilar. Ardindan ilerleyerek Aras Nehri yakinlarinda bekle-
yen Ahmet Han komutasindaki 8 binlik iran odusuna agir bir darbe indirdi-
ler.

Karabag'dan disari atilan Abbas Mirza, bu kez Erivan Hanlig1 bolgesin-
den gecerek Pambak ve Suragil’e yliriimegi denedi. Dahas1 Rus ordusuna
karsi birlikte hareket etmek icin Agustos ayinda Osmanli Devleti ile anlas-
ma bile yapildi. Bunun iizerine Erivan hani Hiiseynkulu Han, Ahilkelek'te
Osmanli ordusuyla birleserek oradan Suragil’e ilerlemek i¢in ordusuyla
bolgeye gitti (Ibragimbeyli 1969: 116). Lakin General Tormasov komuta-
sindaki Rus ordusu bu birlesik orduyu da maglup etmeyi basardi.
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Bu plan da ise yaramayinca iran ordusu 10 Eyliil'de Semseddil bolgesi-
ne saldirdi. Fakat bolge halki milis giicleriyle kendini savunarak siddetli bir
direnis gosterdi. Neticede 14 Eyliil'de Rus ordusunca ani baskina ugrayan
Iranllar, biiyiik bir yenilgi alarak ¢ekilmek zorunda kaldilar. Béylece iran
1810 yilinda Ruslar1 Giiney Kafkasya’dan atmak icin yaptig1 bu faaliyetle-
rinde de basarisiz oldu.

Abbas Mirza artik yeni ¢atismalardan ¢ekinerek Ruslarla baris masasi-
na oturmaya karar vermisti (Azerbaycan Tarihi, cilt 4, 2007: 34). Ama Na-
polyon’un Mart 1812’de Rusya’ya saldirmasi iran’1 biraz rahatlatti. Diger
yandan 6 Mayis 1812 tarinde Osmanli Devleti ile Rusya arasinda Budapes-
te’de imzalanan anlasmadan sonra Rus ordusunun biiyiik kismi Avrupa
cephesine kaydirilmisti. Bunu firsat bilen iran, Haziran ayinda Rusya ile
devam eden barig goriismelerini keserek, icinde ingiliz subaylarinin da ol-
dugu 20 binlik bir orduyla Karabag’a saldirdi. Lakin General Kotlyarevski
komutasindaki Rus ordusuna yenilmekten yine kurtulamadi. Buna ragmen
Temmuz’'da iki binlik bir askerle Gence ve Seki'ye yiiriiyen iranllar, yerli
halkin Rus ordusuna destek vermesiyle yeniden biiyiik bir hezimete ugradi-
lar (Azerbaycan Tarihi, cilt 2, 1964: 19).

Lakin hayli gii¢ kaybetmesine ragmen iran ordusu son bir hamle daha
yapmak niyetindeydi. Bu kez secilen hedef yine Talis Hanligiydi. Agustos
1812’de 20 binlik bir orduyla saldiriya gegen iranhlar, az sayidaki Rus aske-
rini maglup ederek hanligin merkezi Lenkeran sehrine girdiler. Bu galibiyet
sonras1 moralleri yiikselen Iranllar, Ekim baslarinda Abbas Mirza komuta-
sinda Aras kiyisindaki Arslandiiz’de toplanmaya basladilar. Yaklasik 30
binlik bu ordunun hedefi 6ncelikle Karabag’a ilerlemek, oradan Seki'ye,
arkasindan da Kahetiya lizerinden Gilircistan’a ylirtimekti. Fakat hi¢ bekle-
medikleri bir anda, General Kotlyarevski ani bir hamleyle bu orduya sarsici
bir darbe indirdi (Voenniy Ensklopedichekiy Leksikon, tom 1, 1852: 609-
611). Yeni Rus genelkomutani olarak atanan Nikolay Rtisev, 31 Ekim’de Car
I. Aleksandr’a gonderdigi bir raporda bu galibiyet dolayisiyla ayrintili bilgi-
ler verdi (AKAK, tom 5, N: 843, 1873: 684).

Aslandiiz maglubiyetinden sonra iran bir daha Karabag civarina ordu
sevkedemedi. Ama yine de Talis Hanligina saldirdi. Talis han1 Mir Mustafa
Han bagkentten kovuldu, sehir tekrar yagmalandi. Rus genelkomutani Rti-
sev bunu haber alinca, General Kotlyarevski'yi bolgeye gonderdi. 21 Ara-
lik’ta Talis bolgesine giren 2000 binlik Rus ordusu, Lenkeran kalesini kusat-
t1. Birka¢ defa kalenin teslim edilmesiyle bagh sehirdeki iran garnizonu
komutanina teklifler yapilsa da olumsuz yanit alindi. Hal béyle olunca Rus
ordusu siddetli saldiriya baslayarak 1 Ocak 1813’te kaleyi iran ordusundan
geri ald1. Lenkeran’daki iran ordusuna yardim i¢in yolda olan Abbas Mirza,
haberi duyunca hanlik arazisine yaklasmaya cesaret edemeyerek geri don-
dii (Voenniy Ensklopedichekiy Leksikon, tom 8, 1855: 170-171).

Boylece Sah yonetimi Iran’a acilan kapi olarak gordiigii Lenkeran kale-
sini de kaybetti. Artik daha fazla savasacak giicli kalmamisti. Bu sebeple
Rusya’'nin daha da glineye inmemesi icin derhal baris goriismelerine basla-
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maya Kkarar verdi. Taraflar arasinda Ingilterenin arabuluculuguyla gériisme-
ler hiz kazandi. Neticede 12 Ekim 1813’'te Karabag'in Giilistan kdyiinde
baris anlasmasi imzalandi (Yuzefovich 1869: 208-214). 11 maddeden ibaret
anlagsmanin sartlarina gére iran, Nahcivan ve Erivan hanliklari harig, Aras
Nehri’'nin kuzeyindeki Azerbaycan topraklari ve Dogu Glircistan’in tamami-
nin Rusya’nin egemenligi altina gegmesini kabullenmek zorunda kald: (Yu-
zefovich 1869: 210).

Gllistan Antlasmasiyla Azerbaycan topraklarinin ikiye boliinmesinin
temeli atildi. Nitekim bu anlasmayla Nahg¢ivan ve Erivan hari¢, Aras Neh-
ri'nin kuzeyindeki Azerbaycan torpaklar1 Rusya'nin egemenligi altina girer-
ken, giineydeki topraklar da iran’a birakildi. Fakat birkag yil sonra Iran,
antlasmanin sartlarinin agir oldugu diislincesiyle yeniden Rusya’ya savas
acti. Hic siiphesiz Iran’in bu cesaretli adimi atmasinin diger bir nedeni de 19
Kasim 1825’de Car I. Aleksandr’'in élimiiydii.

1826 yazinda yeniden Rusya-iran savasi basladi. iran yine maglup ol-
du, 1828’de Rusya ile masaya oturarak Tiirkmencay Antlasmasini imzala-
mak zorunda kaldi. Galip Rusya bu kez Erivan ve Nah¢ivan Hanliklarini ele
gecirebildi. Dolayisiyla Tiirkmengay Antlagmasiyla Aras Nehri sinir olmakla,
kuzeydeki Azerbaycan topraklar1 Rusya’nin, giineydekiler ise iran’in neza-
retine gecti ve Azerbaycan kalic1 olarak ikiye boliindii.

Sonug

Carlik Rusyasi I. Petro ile basladig1 Giiney Kafkasya'ya sahip olma siyasetine
nihayet ki I. Aleksandr doneminde nail oldu. Tabii Dogu Gilircistan'in goniil-
li sekilde Rusya’ya baglanmasi Ruslar i¢cin epeyce kolaylik sagladi. Aksi
halde Ruslarin Kafkasya’da tutunmasi bile oldukea zor olabilirdi.

XVIIL Yiizyilin basinda diinya siyasetinin en sicak noktasi Giliney Kaf-
kasya’'ydi. Rusya’nin sicak denizlere inme siyaseti bolgeyi adeta ates gembe-
rine cevirmistir. Nitekim dénemin biiyiik devletleri Fransa, ingiltere, Rusya,
Iran ve Osmanli Devleti, bu bélgeye sahip olmak i¢in bir birileriyle kiyasiya
yarismiglardir. Dolayisiyla Rusya’y1 durdurmak icin Osmanh Devleti ve iran
fiili olarak savas verirken, Fransa ve Ingiltere diplomatik baski yapmay1
tercih etmistir.

Fakat Rusya ¢ok sansh olmustur. Ciinki Kafkasya'nin Hiristiyan unsur-
lar1 olan Giircli ve Ermeniler ona yardim etmislerdir. Diger yandan Azer-
baycan hanliklarinin da bir birileriyle kavgali olmalar1 Ruslarin isine gel-
mistir. Ayrica bazi hanlarin, bolgelerinde gii¢lii konuma gelmek icin zaman
zaman Rusya’nin yardimina miiracaat etmeleri, Rusya i¢in bulunmaz bir
firsata ¢evrilmistir.

Kuskusuz Car I. Aleksandr déneminde Rusya'nin Azerbaycan’i isgal
etmesinde Knez Pavel Sisianov’un rolii ¢ok biiyiik olmustur. Oncelikle her
tiirlii nezaket ve merhametten uzak bir insan olan Sisianov, Kafkasya genel-
komutanligina atandiktan derhal sonra siddet yanlisi bir siyaset izlemeye
baslamistir. Bu nedenle Azerbaycan hanlari iizerinde baskilar kurmus, onla-
ra mektuplar yazarak Rus silahiyla tehditler savurmustur. Fakat onun bu
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siddet yaklasimi bolgede nefretle karsilanmistir. Bunun sonucu olarak da
1806 y1linda Bakii kalesi dnlerinde dldiirtilmistiir.

Sisianov'un genelkomutanlifi déneminde Semseddil, Car- Balaken,
Gence bolgeleri isgal edilmis, Karabag, Seki ve Sirvan hanliklar1 anlasmalar
ile Rusya tabiyetine girmistir. Ruslarin Erivan {izerine olan yiiriisii basarisiz
olmus, son Bakil seferi ise Sisianov'un 6ldiiriilmesiyle sonug¢lanmistir. Dola-
yisiyla Bakii ve Kuba hanliklar Sisianov’dan sonraki genelkomutan Graf
Gudovi¢ doneminde ele gegirilmistir.

Car L. Aleksandr déneminde Rusya ve iran, Azerbaycan ugrunda yakla-
sik 9 yil savasmigtir. Iran Rus ordularini Giiney Kafkasya’dan ¢ikarma faali-
yetlerinde basarisiz olmus, sonunda 1813’te Giilistan Antlasmasini imzala-
yarak Nahg¢ivan ve Erivan hanliklar1 harig, Aras Nehri'nin kuzeyindeki
Azerbaycan topraklari ve Dogu Giircistan’in tamaminin Rusya’nin egemen-
ligi altina ge¢mesini kabullenmek zorunda kalmistir. Sonugta Car 1. Alek-
sandr déneminde Rusya, ele ge¢irdigi bolgelerde tutunmay1 ve Osmanl
Devleti ile Iran’a da bunu kabul ettirmegi basarmistir.
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CENMB NOAIAHHENE H BE kD, [augmuncroll erosam smeo-
rocaastbin Beepoccilickia moifcxs. 3) Ryonwm Teeswe-
E'rﬂi'E.l, ﬂ-I‘pEI.ﬁ.IEII]IHE BALTHMH JHMIBIMLL, HE DI}.IYEHJ'IH f],ﬂﬂ.ﬂ.ﬂ-
TBOPEHIA OTH B. BRICOKOET.,—0 00 CHAN'B TPEMT OpPHIH-
HawE # caw's Oprwleg® ¢F Bolckasu Opats ropoxs, WMo
ofmuan Esponeiickony n mo shph nu0w nemosbayenod,
JONHERT , He NPHCTYDAS BEE OPOAHTI0 KPOBM gepoetue-
cHOl, OpejaoEETs Bask 0 caayh ropoga ¥ TpeboBaTs OTH
BAcE FE OTEETE ARYXE CI0RT, 00 Bawmeuy ewlopy aa
wan BETE, T. €. cupere nam e cgaete? [a Gygers paws
wapleTRO TAK®E, 9T0 pomycTR Bolicka mepefitH BB Ta-
KYH) HeOorogk § BCTYOMTH BE paule baagbnie, Huka-
KMXEB [JOr0BOPOERS NPUHATO DHETH HE MOMETE, & CLAUY Ha
BOOEY MOH HAMTS IIPE,D,I[EEHH.‘!&II H TOrga HCOOLITASTE HE-
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Knez Sisianov’'un 29 Kasim 1803’te Gence hani Cevat Han’a mektubu. (AKAK)
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RUSYA'NIN BiR KARADENIZ DEVLETI OLMASI
SURECINDE GRIGORiY ALEKSANDROViC POTEMKIN
(1768-1791)

Mahir ASLAN'

0z

Grigoriy Aleksandrovi¢ Potemkin’in hizli bir sekilde II. Katerina'nin
gozdeleri arasina girmesi onun kariyerinde énemli gelismelere sebep
oldu. imparatorice tarafindan bir¢ok riitbe ve gérevle édiillendirilen
Aleksandrovi¢ Potemkin’in en énemli ve kendisinin de hayatinin so-
nuna kadar siirdiirdiigii gorevi Yenirusya (Novorossiya) genel valiligi
oldu. Yaklasik olarak Karadeniz'in kuzeyi bugiinkii Ukrayna toprakla-
rini igerisine alan Yenirusya topraklarinda Rusya’nin hakimiyet kur-
masi Aleksadrovi¢ Potemkin’in telkinleriyle birlikte II. Katerina naza-
rinda biiylik 6nem arz etmeye basladi. 1768-1774 Osmanli-Rus Sava-
sinda Potemkin, adi gegen bolgeden General Rumyantsev’in ordusu
icin herhangi bir sekilde istifade edemedigini gozlemlemisti. Bundan
sonra Potemkin’in Yenirusya sahasindaki tiim ¢abasy, ilerleyen yillar-
da meydana gelmesi muhtemel Osmanli-Rus savaslarinda bu cograf-
yadan istifade edebilmekti. Bu ama¢ dogrultusunda Potemkin Kara-
deniz’in kuzeyinde ¢ok kisa zaman zarfinda yeni sehirler, tersaneler,
limanlar, filo insa ederken bir taraftan da bolgenin demografik yapisi-
n1 Rusya’nin lehine ¢evirmek icin bolgeye Balkanlar ve Rusya’nin fark-
I yerlerinden insan tasidi. Potemkin’in siyasi dngortileri dogru ¢ikti
ve bir sonraki Osmanli-Rus miicadelesinde Karadeniz bélgesi ekono-
mik, askeri, insan ve lojistik faktorleriyle etkin rol ald1.

Anahtar Kelimler: II. Katerina, Grigoriy Aleksandr Potemkin, Kara-
deniz, Ukrayna, Yenirusya, Kirim, Nikolaev.

ABSTRACT

The fact that Aleksandrovich Potemkin was much adored by Cathe-
rine II had quickly led to an important advancement in his career.
Perhaps is most important and lifelong role, given that he rewarded
many ranks and missions from the Queen, was his position as the
general governor of New Russia (Novorossiya). Achieving the domi-
nation of Russia over the New Russian lands—which contain the
lands in the north of the Black Sea in Modern Ukraine—suggests Ale-
ksandrovich Potemkin’s assumed importance in the presence of Cath-
erine II. During the 1768-1774 Russo-Turkish Wars, Potemkin ob-
served that General Rumyantsev’'s army could not have benefited
from those lands in any way, shape, or form. Thus, all efforts of Po-
temkin at New Russian lands were to benefit from that geography for
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the anticipated Russo-Turkish wars that would later occur in the
years to come. In accordance with that aim, not only had Potemkin
built cities, dockyards, harbours, fleets in the lands in the north of the
Black Sea within a short time period, but he had also transferred
many people from the Balkans and various parts of Russia to the new
region in order to change their demographic structures for the benefit
of Russia. The political foresight of Potemkin was correct: during the
next Russo-Turkish War, the Black Sea region indeed had played an
important role in terms of economy, military, human power, and lo-
gistics.

Keywords: Catherine II, Grigoriy Aleksandrovich Potemkin, Black
Sea, Ukraine, New Russia, Crimea, Nikolaev.

Tarihteki basarili, sansli, taninmis kisiler arasinda ¢agdaslarini giicii, basa-
ris1 ve zenginligi ile sasirtirken sira dis1 ylikselisleri ile gelecek nesillerin
fantastik efsanelerinin olusmasi i¢cin malzeme olarak hizmet etmis ender
kisiliklerden bir tanesi de Grigoriy Aleksandrovi¢ Potemkin’'dir (Ogarkov
1892: 181). Grigoriy Potemkin, ilging, ¢cok yonlii ve hi¢ siiphesiz ¢eliskili bir
kisilige sahipti. Insanlar ondan bahsetmeye basladiklarinda akillarina he-
men bir mizah unsuru olan “Potemkin koyleri” geliyor”, kimileri ise II. Kate-
rina déneminin sosyal ve politik hayatinda onun oynadig: roliin 6nemini
vurguluyor (https://exatepuna2.pd,/ csasu/daoputs). Oncelikle Grigo-
riy Potemkin’in eksikliklerini teshir eden bu anekdotlar onun devlet adam-
ligin1 golgede biraksa da, Kirim'in kansiz kazanimi, Karadeniz Filosu'nun
kurulasi, Yenirusya bos steplerinin verimli tasralara ¢evrilmesi, devlet me-
kanizmasinda hayata gecirdigi reformlar Grigoriy Potemkin’i, Rusya’nin
onde gelen sahsiyetleri arasina sokmaya yeterlidir.

II. Katerina’'nin kendisi de gerek yasarken gerekse dliimiinden sonra
Grigoriy Potemkin’den haddinden fazla dvgiiyle bahsetmistir. II. Katerina
cevresine “onun yerine kimseyi koyamam, dahi insan, o benim c¢iragimdi”
diye bahsederken, eger bu bir devlet sirr1 olmasayd, II. Katerina “ciragim”
yerine “kocam” diyebilirdi. Zira aralarinda aska dayali bir iliskiden daha
fazlasy, yani kilisede kiyilmis resmi bir nikdh s6z konusuydu (http
://history.milportal.ru/2014/07 /poslednie-dni-knyazya-g-a potemkina-tav
richeskogo/). II. Katerina Alman diplomat Grimm’e Grigoriy Potemkin’in
Oltiimiiyle bagh yazdig1 mektupta, Potemkin “yapmak istediklerinin heniiz
daha yarisini dahi hayata ge¢irmemisti” derken de onun politik yoniiniin
zenginligine dikkat ¢cekmistir (https://exaTepuna2.p¢/cBs3u/paBopuThI).

Genclik ve yiikselis yillari

Grigoriy Potemkin’in genglik yillar1 ve aile kokeni hakkindaki bilgilerin cogu
rivayet karakterli olup ayrica bu bilgilerin énemli kismi giivenilir sayilama-
yacak sozli nakillerden olusmaktadir. Potemkin’in dogum tarihi de net
olmamakla birlikte, farkli kaynaklarda 1736 ve 1739 tarihlerinden bahse-
dilmektedir (Brinker 1996a: 17-18), en giivenilir olan ise 1739 dur. Zira
kendisi de Adalet Bakanligi Haber Ofisi verilerine atifta bulunarak 1739
tarihini belirtmistir (Slapnikov 1998a: 76).
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Grigoriy Aleksandrovi¢ Potemkin 13 Eyliil 1739 tarihinde Smolensk
yakinlarindaki Duhovsinskiy kazasinin Cijov koyiinde asker emeklisi bir
ailede dlinyaya gelmistir (Buganov 1992: 340). Kaynaklarin verdigi bilgiye
gore baba Aleksandr Vasilyevig; gururlu, despot, zapt olunmaz bir kisilige
sahipti. Kendisinden otuz yas kiiciik, dul Darya Vasilyevna Skuratova’yi
gordiikten sonra onunla evlenmeye karar vermis ve evlenmistir (Anis-
ko:2002:8). Evliliklerinin lizerinden birka¢ ay gectikten sonra Darya esinin
ilk hanimindan haberdar olmus ve aldatilan esle baglanti kurmustur. Po-
temkin’in ilk esi hakkinda yeterli bilgi mevcut degildir, kadin var olan du-
rumdan haberdar olunca esini terk ederek manastira kapanmistir.

Yeni ailede bes kiz cocugu ve yegane erkek varis olarak G.A. Potemkin
vardi (Slapnikova 1998a: 76). Baba erken 6lmiis, ondan otuz yas kii¢iik ve
kocasinin despotik karakterinden siddetli muzdarip olmus anne ise oglunu
cocuklugunun erken yaslarindan itibaren kendisi terbiye etmistir (Buganov
1992: 340).

Esinin 6liimiinden sonra anne, vergiler idaresi bagkani olan akrabasi
Grigoriy Matveyevi¢ Kazlovski'nin himayesinde Moskova'ya yerlesti ve tek
oglu Potemkin, akrabasi Kozlovski'nin oglu ile Litkela egitim kurumuna
basladu. Universiteye ise Moskova Universitesinde devam etti, Potemkin,
heniiz yeni kurulmus olan Moskova Universitesine girdikten sonra, kabili-
yet ve basarisindan dolay1 altin madalya ile ddiillendirildi. Daha sonra 1757
yilinin Temmuz ayinda Imparatorice Yelizaveta Petrovna’nin huzurunda
temsil olunmak tlizere Petersburg’a gonderilen, iiniversitenin en iyi egitim
goérmiis 6grencileri arasinda yer aldi (Brinker 1996a: 18-19). Anlasilan o ki
Petersburg’'daki saray hayatinin cazibesi karsisinda Potemkin de duyarsiz
kalmamis, baskentten doniisiine bagh olarak caliskan, gayretli 6grencilik
hayatindan uzaklasmistir. “Tembellik ve derslere devamsizliktan dolayt”
1760 yilinda okuldan kaydinin silinmesi ile Potemkin’in sistematik egitim
hayati da bitmis oldu (Slapnikova 1998a: 76). Bu olanlardan sonra Potem-
kin egitimine kendi ¢cabalari ile devam etti.

Sunmus oldugu imkanlarin yani sira baskent hayatinin liikks ve debde-
beli yasam tarzi karsisinda ilgisiz kalmayan Grigoriy Potemkin Petersburg'a
gitmeye karar verdi. Potemkin’in niyet ve tavirlarini siirekli takdir eden
Baspiskopos Amvrosiy Zertis Kamenskiy ona yol i¢in bes yiiz ruble bor¢
verdi. Cok gecmeden Petersburg’da Potemkin'i ¢avus yardimcisi olarak
Prens Georg Golstinski'nin hizmetinde memuriyete aldilar. Aradan uzun
zaman ge¢meden cavus oldu ve bu memuriyette iken 28 Haziran 1762’de
[1I. Petro’ya karsi tertip edilen saray darbesi? ile karsi karsiya kald1 (Buga-
nov 1992: 341).

Ad1 gecen saray darbesinde Grigoriy Potemkin’in aldigi rol tiim yonleri
ile acik olmadig1 gibi, gelecek kariyerinin temellerinin de burada atildig:

1 28 Haziran (9 Temmuz) darbesi 18. Yiizy1l Rusya tarihindeki saray darbelerinden bir tane-
sidir, bu darbe esnasinda Imparator IIL. Petro devrilmis, esi II. Katerina muhafiz alayindan
aldigi giicle iktidari ele gegirdigi gibi Rusya’nin da mutlak imparatorigesi oldu.
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yoniindeki varsayimlar da pek inandirici bulunmamaktadir. Darbenin tlize-
rinden birkag¢ hafta gectikten sonra II. Katerina, eski sevgilisi ve dostu olan
Ponyatovski'ye yazdig1 mektupta, darbe sirasinda cesaret, feraset ve cos-
kunluk gosteren on yedi yasindaki Potemkin’den bahsediyordu. 1762 saray
darbesinde Potemkin kazananlarin yaninda yer almisti, 9 Agustos 1762
yllinda Petersburg idaresi Tegmen Grigoriy Potemkin'e 400 kdle bagislan-
digini bildirdi. Bu hediyeler II. Katerina’nin ta¢ giymesinin onuruna veril-
misti. Grigoriy Potemkin aktif olarak darbeciler arasinda yer almamisti ve o
giine kadar da II. Katerina onu tanimiyordu, sadece darbe zamaninda II.
Katerina'nin dikkatini ¢ekebilmisti (Yena 2007: 54-55). Bundan bagka ayni
yilin temmuz ayinda Potemkin orduda tegmen riitbesini aldi, bununla da
sarayda daha fazla bulunmaya baslarken elinden gelen tiim gayretle impa-
ratorige’nin, Grigoriy Orlov’'un, gerekse de Imparatorice’nin sevgilisinin
dikkatlerini kendi iizerine cekmeye ¢alist1 (Buganov 1992: 341). 1768-1774
Osmanli-Rus Savasi basladiginda Grigoriy Aleksandr devam eden bu savasa
goniilli katildi. Fakat bu katilim dyle siradan olmadi, imparatorigeye kendi-
si hakkinda teminat vermek i¢in yazdig1 mektupla son derece sasali ve gor-
kemli oldu.

Grigoriy Potemkin, savasin basinda Prens A.M. Golitsin’in daha sonra
ise Graf P.A. Rumyansev’in birliklerinde gorev aldi, Temmuz 1769 tarihinde
Dinyester’de Osmanli Devleti ile yapilan Hotin ¢carpismasina katildu. II. Kate-
rina zamaninda Osmanli ile olan bu ilk savas Rus ordularinin satafath zaferi
olarak tayin olunmustu. Bu durumda Potemkin’in bu dénemin tiim iinlii
savaslarina katilmasi ve bagimsiz faaliyetlerde kisisel cesaretinin yani sira
caliskanlhigin1 da gostermesi gerekiyordu (Anisko 2002: 14). General Rum-
yansev, Potemkin’i 6verek 1770 yilinda II. Katerina ve Graf Orlov'a verilmek
lizere yazilmis mektupla onu izne gonderdi. Potemkin baskentte pek fazla
bos vakit gecirmedi, icerisinde himaye ve 6vgiinlin oldugu imparatorigenin
mektubunu vakit kaybetmeden Rumyansev'e ulastirdi.

Bu kisa siire zarfinda daha da 6nemli olan gelisme su oldu: Grigoriy Po-
temkin, Imparatorigenin kiitiiphanecisi lizerinden imparatoriceye cevap
beklemeksizin mektup yazma iznini almis oldu. Tiim bu olanlarin arasinda
1773 tarihinde Silistre yakinlarinda Potemkin imparatorice’den beklenme-
dik bir mektup aldi. “Benim sizin hakkinizdaki dlistincelerimden haberdar
olmaniz i¢in” bu Potemkin’e karsi meylin ve tevecciihiin bildirisi idi: “Benim
a¢imdan, ben her zaman azimli, iyi, akilli ve hiinerli insanlarin muhafaza
edilip korunmasini arzu ederim, yani sizden ricam bos yere tehlikelere sokul-
mayin”, Potemkin i¢cin mesaj gayet acikti, 1773 yili Aralik sonunda izin ala-
rak bir sonraki yilin baslarinda Petersburg’a gitti (Slapnikova 1998a: 78).

1774 yilinin basindan itibaren Petersburg’da bulunan Potemkin ayni
yil hicbir askeri faaliyete katilmadi (Brinker 1996a: 32). 4 Subat 1774’te
Carlik Koytinde Nobet¢i General Yaver Prens G.G. Orlov,2 hareket halindeki

2 Grigoriy Grigorovi¢ Orlov’'un (1734-1783) kaderi de bir tesadiif ile degisti. Seckin muhafiz
birliklerinin toplandigl zaman Grigoriy Orlov Prenses Katerina Aleksiyevna'nin dikkatini
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ordudan ayrilarak dértnala Petersburg’a gelen Potemkin’i imparatoriceye
takdim etti. Orlov, Potemkin ve II. Katerina arasindaki gizli yazismadan
siiphelenmedi, 6nce Carlik Kdyiinde daha sonrada Petersburg’da Imparato-
ricenin Potemkin ile gizli gériismeleri basladi (Lopatin 1992a: 21). Bununla
beraber, 1774 yilinin mart ay1 itibariyle Potemkin kayitsiz sartsiz bastiril-
mis tlim otoritesi ile devlet islerine muazzam etki gdstermeye basladi
(Ogarkov 1892: 197). Potemkin, imparatorige’nin en yakininda yerini aldik-
tan sonra 6ncelikli olarak o giinlerde bas gosteren Pugacevski3 Isyami'nin
bastirilmasi iizerinde yogunlasti. Grigoriy Potemkin, etkili emir ve kararl
tedbirleri ile II. Katerina'nin iktidarini biiytik tehlikeye diisiirmiis bu isyanin
tamamen bastirilmasinda ciddi etki gdsterdi (Subinskiy 1867: 12).

Aradan ¢ok uzun zaman ge¢meden, tabir yerinde ise Potemkin II. Kate-
rina tarafindan ihsan ve liitufa boguldu. General Yaver riitbesini bizzat Po-
temkin’in kendisi istedi ve birkag¢ giin sonrada aldi. 15 Mart 1774'te Kateri-
na, Potemkin'i Priobrejenskiy Alayinin yarbayr yapmasi yaninda Devlet
Danisma Kurulunun da iiyesi yapti. Temmuz ay1 itibari ile de Yenirusya
vilayetinin general valisi oldu. Aralikta Aziz Andrey Nisanini aldiktan sonra
yeni gorev olarak da Askeri Kurul Baskan Yardimcisi ve General-ansefa
(ordu komutani) oldu. Tiirkiye ile Kiiciik Kaynarca baris antlasmasi imza-
landiktan sonra “iyi tavsiyeleriyle birine yardimci olmasindan dolayt” Rusya

cekti. Geng kadin saglam bir destege ihtiya¢ duyuyor ve aradigl bu adami daha sonra dayanagi
ve savunmasl olan Orlov’da gérmiistii. Aradan ¢ok gegmeden Grigoriy Orlov tahtin varisinin
hem sevgilisi hem de kocas1 oldu, ardindan Nisan 1762 de bir ogullar1 oldu ve hi¢ zaman
kaybetmeden Graf Bobrinski'nin adi altinda yurtdisina gonderildi. iktidara III. Petro’nun
gelmesi lizerinden ¢ok gegmemisti ki II. Katerina muhafiz birliginin de destegini alarak iktidar
darbesini gerceklestirdi ve tahta ¢ikti. Katerina'nin tahta ¢ikmasi ile Orlov ailesinin tarihinde
parlak giinler de bagladil. Orlov'un tiim kardesleri graflik onur ve riitbesine ytikseltilirken
Grigoriy ve Aleksey general oldular. Orlov II. Katerina'ya herkesten yakindi hatta evlenecekle-
ri dahi konusuluyordu. Grigoriy Orlov genellikle II. Katerina'ya ziyaretleri esnasinda eslik
etmenin yaninda farkli dnemli vazifeleri de yerine getiriyordu. 1711 yilinda gonderildigi
Moskova’da veba salginindan alinan tibbi tedbirler sayesinde kurtulabilmisti. Grigoriy Orlov
Tiirkiye ile baris goriismeleri icin gorevlendirildiginde bunun digerlerinden farkh olarak
stirglin oldugunu fark etmedi. II. Katerina Orlov’'un diplomatik yeteneklerinin yeterli olmadi-
gin1 bildigi halde 6zellikle onu heyetin basi olarak gérevlendirdi. Orlov'un uzaklastirilmasin-
daki gercek sebep ise onun akrabasina asik olmasi ve Katerina'nin isteginin tersine onunla
evlenmesi idi. II. Katerina’nin hesab1 tamamen dogru ¢ikmis, Orlov Tiirkler ile baris elde
edememis ve geri Petersburg’a ¢agrilmisti. Daha agig1 Orlov'un baskente de ulagmasi gerek-
miyordu. Yolda kurye kendisine ulagmis ve II. Katerina'nin, onun kendi malikanesine donmesi
ve emekliye ayrilmasi yoniindeki emrini ulagtirmisti.

31773-1775 Koylii Savasi - (Pugagévsina, Pugacevskiy Ayaklanmasl, Isyan1) Yayik Kazaklari-
nin Y.I. Pugacev 6nderliginde biitiiniiyle kéylii savasina déniisen ayaklanmasidir. Ayaklanma-
nin basindaki aslen Don Kazaklarindan olan Pugacev kendini Car IIl. Petro olarak tanitip
1773'te isyan etti. Pugacev mesru bir hiikiimdar olan ve Petersburg’daki beyler tarafindan
tahtindan indirilen III. Petro olarak zalimler rejimine karsi harekete gectigini ilan etmesi
genis bir halk ¢evresinde yanki buldu. Ayaklanma Yayik Ordusu arazilerine, Orenburg Eyale-
tine, Urala, Prikamye’ye, Bagkurtlara, Bat1 Sibirya’nin bir kismina, Orta ve Asag1 Povolje’ye
kadar yayilma alani buldu. Ayaklanmanin devam ettigi stire zarfinda ayaklanmaya Bagkurtlar,
Tatarlar, Kazaklar, Cuvaslar, Mokasinler, Ural fabrika is¢ileri ve ¢ok sayida topraga bagh kole
konumundaki kdylii kazaklar da katild1.
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Imparatorlugu’nun Graflik (Kontluk) liyakatini ald1 (Semevskiy 1875: 502;
Anisko 2002: 19). Yiikselisinin daha ilk yillarindan itibaren Potemkin, sa-
rayda asla bir “mobilya” gibi olmak niyetinde olmadigini1 gostermisti (Ogar-
kov 1892: 200; Lopatin 1992: 22). Sunu 6zellikle belirtmek gerekir ki, Po-
temkin Imparatorige iizerinde muazzam etkiye sahipti ve bunu da hayatinin
sonuna kadar muhafaza etti. Gérlinen o ki, iki y1l zarfinda bir tane dahi dev-
let kararinin Potemkin’in tavsiyesi alinmadan gecirilmemesi onun etkisini
gostermesi acisindan kayda degerdir.

Potemkin, ortaya ¢ikisi ile hemen II. Katerina’'nin gozdesi ve bas politik
danismani olmadi, bunun olmamasi ve bdyle bir erteleme i¢in II. Kateri-
na'nin yeteri kadar giiclii politik sebebi vardi. II. Katerina, Grigoriy Orlov’a
kapiy1 gosterip onu gézdeleri arasindan ¢ikardiginda Orlov’dan bosalan yeri
Potemkin degil Aleksandr Vasilcikov# doldurdu. Geng gozde Orlov’'unkinden
farkli bir konumu dolduruyordu. Grigoriy Orlov mutlakiyet¢i danismanlar
cevresine aitti, tahtin varisleri ve II. Katerina arasindaki gerekli balansi II.
Katerina'nin istekleri dogrultusunda hakli cikarmadigi siirece gitmeye mec-
bur kalacakti. Bu ylizden Orlov her iki taraf icinde ayak bagi idi. Orlov'un
iktidara yonelik gayreti ise II. Katerina'nin elini kolunu bagliyordu. Vasilgi-
kov’a ise siyasi ihtiraslarina yonelik hak verilmedigi gibi o, hizmetini Kate-
rina'ya yatak odasinda gostermek, giiler yiizlii ve hizmetkar olmasindan
baska da bir sey gerekmiyordu (Yena 2007: 89).

Hatt1 zatinda imparatoriceye bir silah arkadas gerekliydi, fakat o giin
icin ona mecbur ve bagl olan gézde A.C. Vasilcikov, nitelikleri sebebi ile bu
role uygun degildi. Imparatorice’nin kendisi bile onu “donmus corba” olarak
adlandiriyordu. Vasilgikov, Orlov'un dénekliginin tepkisi olarak imparatori-
cenin yaninda belirmis ve iki yillik siire zarfinda imparatoriceye ciddi bir
bikkinlik getirmisti. Grigoriy Potemkin ise Imparatorigenin silah arkadasina
doniisiirken bir yandan da saadetin dar sinirlarini da asmaya baslamisti.
Imparatorige iizerinde Potemkin’in devam eden bu etkisi onlar1 birlestirir-
ken gizli bir evlilige de kolaylik saglamistir (Slapnikova 1998a: 79).

Bu iliskide tarihi literatiir kendisine su soruyu soruyor; II. Katerina, Po-
temkin ile evlendi mi? II. Katerina, Petro Fedorovic ile resmi olarak 1745
yilinda evlenmisti; onun 6liimiinden sonra II. Katerina tahta gecmis ve kisa
zaman sonra onun, Grigoriy Orlov ile evlenme plani ortaya ¢ikmisti. Bu evli-
lik fikrine Nikita Panin kesinlikle karsiydi. Fakat var olan birgok belirti II.

4 Aleksandr Semenovi¢ Vasilgikov (1746-1803) beklenmedik bir hizla iktidar dizginlerine
almasina ragmen onlardan sahsi islerinde istifade etmeyisiyle farkli bir insan tipi ortaya
koymustur. 1765 yilindan itibaren saray muhafiz siivari birliginde gérev yapan Vasilcikov,
1772 yili itibariyle Carlik Kéyiin’de ndbetler tutmaya basladi. Grigoriy Orlov’'un diplomatik bir
gorevle Focsani'de oldugu bir donemde geng subay Vasilgikov II. Katerina'nin dikkatini ¢ekti
ve cok gecmeden imparatorige’den altin tiitiin kutusu hediye ald1 ve arkasindan diger hediye-
ler geldi. Vasilgikov, II. Katerina'nin kalbindeki Orlov’a ait yeri almakla kalmayarak, sarayda
ona ait odalara da yerlesti. 1772-74 yillar1 arasinda Imparatoricenin gézdesi olan Vasilgikov
bir¢cok yonden zayif kisiliginden otiirii saraydaki durumunu kaybetti. Geri kalan hayatini
Moskova’da yasayan Vasilcikov'a Imparatorigenin emriyle 20.000 ruble emekli maasi baglan-
d1.
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Katerina’nin 1774 yilinda Potemkin ile evlendigi ve gizli nikdhin kiyildig:
yoniindedir (Yena 2007: 89). Ozii itibariyle de, A.A. Bobrinskiy ve D.N Blu-
dov’'un sahitlikleri de bu nikdhin kiyildig1 yoniindedir. Fakat rahatlikla de-
nebilir ki, nikdh kaydiyla alakali tiim niishalar yerin ve suyun altinda kalis-
tir. Var olan sirr1 muhafaza edebilmek i¢in A.N. Samoylov’a ait olan tiim
niishalar, emri tizerine kendisi ile birlikte gdmiilmiistiir. Potemkin’in yegeni
Grafina A.V. Branitska’da olan niishalar da yok edilmistir.

1774-1775 yillarindaki mektup ve yazismalardaki “kocam”, “esim” gibi
hitaplarda nikdhin dolayli sahitleri oluyorlar. Ayrica Potemkin’in diger goz-
delerden farkli olarak resmi bir evliliginin olmamasi durumu da tiim dikkat-
leri onun tiizerine ¢ekiyordu. Her haliikarda nikah olduysa bile onu gizli
tutmay basarabildiler. Potemkin’in ¢agdaslarinin nikahtan haberleri olma-
s1, haberdar olan bircogu ise sessizliklerini muhafaza ederek sirlarini bera-
berinde mezara tasidilar. Arastirmacilar Potemkin ve Katerina'nin bir kizi
oldugunu, bununda 1775 yilinda dogan ve Potemkin'in akrabasi Samoylov-
larda egitim goren Yelizaveta Grigoryevna Temkina oldugunu kabul ediyor-
lar. Hatta Moskova’daki Tretyakov resim galerisinin koleksiyonunda Baro-
vikovski ¢alismasi olan bir portrenin de ona ait oldugu diisiiniilmekte
(Slapnikova 1998a: 79).

Potemkin’in yiikselisi 1768-1774 Osmanli-Rus savasinin bitimiyle ya-
kindan alakalidir. Potemkin’in Astrahan, Azak, Yenirusya (Nova Rossiya)
Vilayetleri Genel Valiligi unvanini almasi i¢in sembolik bir seyler olmaliyd.
Tam da ayni giin Osmanli-Rus savasini neticelendiren Kiiciik Kaynarca Ant-
lasmasi imzalandi. Potemkin savasta gosterdigi yararliliklara binaen korge-
neral tayin edilirken Aziz Anna ve {l¢iincii siradan Aziz Georgiy nisanlariyla
odullendirildi. II. Katerina onunla oviiniirken “Bu insandaki nasil bir kafa!
Tuhaf ve iyi bir kafa, aynt seytan gibi” diyerek degerlendiriyordu (Yena
2007: 140-141; Jirtueva 2016: 47; Voskrenskaya 2014: 183).

1760-1770 yillar1 arasinda Rusya'nin Tiirkiye ve Kirim ile alakali hazir-
lanan dis politikasi temelde Kiiciik Kaynarca Antlasmasinin imzalanmasi ile
hayata gecirilmis oldu. Karadeniz ve Bogazlar Rus ticaret gemilerine agilir-
ken, diger devletlerin istifade ettigi tiim ayricaliklardan Rus tiiccarlar1 da
istifade etmeye basladi. Boylelikle Rus dis ticaretinin dniinde biiyiik ve ge-
nis bir ticaret perspektifi de acilmis oluyordu. Fakat Rus savas gemileri
heniiz Istanbul ve Canakkale Bogazlarindan gegme hakki alamadiklari icin
sorun Rusya ag¢isindan heniiz ¢dziilmiis sayilmiyordu (Bolotina 2000: 92).

Yeni Rusya’nin Tanzimi

1768-1774 Osmanli Rus savasi Rusya’'ya giineyde sinirlarini genisletme
imkani verirken, s6z konusu imkanlardan en iist seviyede istifade edebile-
cek ve bunlari hayata gecirebilecek en uygun kisi Grigoriy Potemkin idi. II.
Katerina, Potemkin’i genis yetkiler ile donatirken sadece askeri harekatin
idare edilmesinden ziyade, Osmanli-Rus iliskileri ile alakali olan tiim politik
sorunlarin tanzimi, idari organlarin kurulmasi ve kolonilerin olusturulmasi
islerini de Potemkin’in yetkisine veriyordu (Yena 2007: 142). 1774 yil iti-
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bariyle Potemkin Yenirusya'nin Genel Valisi oldu, yeni Genel Vali bu atama-
y1 memnuniyetle kabul etti. Potemkin bu yeni vilayeti tamamen denize ka-
dar iskan etmeyi, vahsi alanlar ekili araziye ¢evirmeyi, géorkemli sehirler
insa etmeyi, fabrikalar kurmanin yani sira nihayetinde Kirim Tatar Hanlig1
elindeki bagimsiz topraklar1 Rusya’ya baglamay1 daha sonra Karadeniz ve
Azak denizlerinde gii¢lii askeri ve ticari filolar kurmayi, yine ayn kiyilarda
onun giicliniin eseri olarak yiizyillarca kalacak limanlar, tersaneler ile bir-
likte biiyiik sehirler kurmayi hayal ediyordu. Fakat tiim bu planlarin gergek-
lesmesinin 6nilindeki ilk engel olarak Zaparoji Kazaklar1 duruyor ve ortadan
kaldirilmalar: gerekiyordu (Millera 1901: 29-30).

1775 yih itibariyle Zaparoji Kazaklar’’'nin merkezi Dinyeper Nehrinin
agzinda bulunuyordu, kendi hukuklarina gére yasayip Rusya’ya karsi olan
yukiimliiliiklerini yerine getiriyorlardi. Zaparoji Kazaklar1 heniiz Don Bol-
gesinde alisilmis olan toplumsal farklilagsma 6&lgiisiine ulasmamigslardi. Bas-
larindaki Hetman bir yilligina halkin katilim ile secilir ve bas hakim, katip
de hetman olurdu. Basina buyruk kolektif 6zgiirliik en biiyiik 6zgiirliik sayi-
lird1 ve bunun muhafazasi i¢in her zaman birlik olmaya hazirlardi. Boylesi-
ne vahsi bir idare elbette II. Katerina’nin hosuna gitmeyecekti. Potemkin
birinci Tiirk-Rus savasindan itibaren Don Kazaklarini idare ettigi gibi Zapa-
roji Kazaklarin idare edemeyecegini, Zaparoji Kazaklari ile farkl bir ileti-
sim kurmak zorunda oldugunun farkindaydi. Potemkin 1774 yili Temmuz
ayindan baslayarak tiim yil boyunca Zaparoji Kazaklari ile goériismeler yapt;,
fakat bu goriismeler imparatorlugun beklentilerine cevap verecek bir sonu-
ca ulagsmadi. Bu durum Kkarsisinda iktidar, sorunun ¢6ziimii i¢in bagka vasi-
talar kullanma yoluna gitti (Yena 2007: 152-153).

Kiigiik Kaynarca Antlasmasindan sonra Kuzey Karadeniz bolgesinde
Rusya’nin stratejik pozisyonunu gili¢clendirmesi durumu, ayni1 zamanda Za-
paroji Kazaklarinin dis diismanlara karsi bir bariyer olma durumunu dogal
olarak gereksiz kilmisti. Ayrica bu 6zerk yapinin varlig1 devletin glivenligini
tehdit eder duruma gelmisti. Zira Potemkin, imparatoriceyi Pugageva isyan
ruhunun Giineyde de ortaya ¢ikabilecegi yoniinde uyardiktan sonra Zaparo-
ji Kazaklarini ortadan kaldirmayn teklif etti. 4 Temmuz 1775 tarihi itibariyle
General P.A. Tekeli kumandasi altindaki birliklerce Zaparoji Kazaklari’'nin
tahkim mevkileri kusatildi ve herhangi bir direnis olmaksizin teslim alindi-
lar. Zaparoji'deki birlik ortadan kaldirildiktan sonra Potemkin’in inisiyatifi-
ne birakildi. Potemkin General Tekeli’'ye gonderdigi emirde kilise mallarinin
toplanmasini, yazilmasini ve akabinde kendisine génderilmesini isterken
sosyal durumlarina gore niifusun sayilmasini ve bu insanlarin istemeleri
durumunda Dinyeper vilayetine yerlestirilmelerini emretti. Bunlara ilave-
ten kabalikta sertlesmis, kemiklesmis yaslilar1 ve ayni sekilde azmis iflah
olmaz sarhoslar1 miimkiin olan her suretle ihra¢ edilmesine gayret goste-
rilmesini istiyordu (Bolotina 2000: 92-93; Semevskiy 1875: 504).

General Tekeli, birlikleri ile Zaparoji Kazaklarini kusattigi zaman Ka-
zaklar kendilerini savunma egilimi gosterdiler fakat yerli kilise ve din
adamlari, Hiristiyanlarin kendi aralarinda savasmalarinin biiyiik giinah
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oldugu yoniindeki telkinleri ve Kazaklarin lideri Ataman’in da Cara boyun
egmeleri yoniinde Kazaklar1 ikna etmesi Kazaklar1 savasmaktan vazgecirdi.
Bu sekilde direnmeden Kazaklar teslim olurken meskiin yerler Rus birlikle-
rince isgal edildi. Artik bu yerlerde Kazaklarin yapacak bir seyi olmadigi
icin birbiri ardinca terk edip farkli yollarla Tiirkiye’ye giderken bir kismi da
Dunay Nehrinin agiz kisminda yerlesiyordu (Millera 1901: 31).

Zaparoji Kazaklari'nin teslim olmasi ile birlikte Hazar Denizi'nden bas-
layip Polonya sinirina uzanan topraklarin isgali i¢in gereken ilk adimi kisa
zamanda Potemkin atmis oluyordu. Sonrasinda Potemkin {i¢ stratejik isti-
kamet belirledi ve bu istikamete gore de daha sonra araziyi hizlica iskan
etmeyi planliyordu; Volga’dan Kafkaslara, eski sinirlardan Azak Denizine ve
Dinyeper Nehri boyunca Giineybatiya kadar. Potemkin ayni1 zamanda tiim
yonlerde zaman kaybetmeden yayillmay1 planliyordu. Potemkin i¢in Tiirki-
ye'yi yenip Ayasofya’ya hag¢ diktikten sonara Osmanl Devletinin baskentin-
de biiylik bir Hiristiyan devleti kurmak biiylik bir hayaldi. Tiirkiye ile sa-
vasma fikri her zaman giincelligini korudugu i¢in Rusya’nin giiney sinirla-
rinda askeri iislerinin olmasi zorunluydu. Rusya kararl: iki adim ile Karade-
niz Bolgesinde konumunu gli¢lendirmisti. Miithendislik istihkam alt boliimii
ile sivil halk Kerg¢ kalesini insa ederken ordu 1776 yilinda General Rumyan-
sev idaresinde Perekop’tan Ahtiyar hattina ilerliyordu. An itibariyle dikkatli
gozlemciler, var olan durum iizerinden su ¢ikarimi yapabilirlerdi: Kirim
Tatarlarn tarafindan iskan ve idare olunan Kirim'in Rusya’ya baglanmasi
meselesi artik gercek olabilirdi, fakat o giin gelene kadar, yani 1783 Ki-
rim’in isgaline kadar Rusya'nin giineyde hummali bir ¢alisma ortaya koy-
masi gerekiyordu (Yena 2007: 154; Jirtueva 2016: 47).

1777 yilinin kasim ayindan beri icinde bulundurdugu askeri birlikleri
cikarmaya hazir olan bir gurup Tiirk gemisi Ahtiyar Limaninda hazir bulu-
nuyordu. Rusya, her ihtiya¢ duyuldugunda Baltik kiyilarindan biitiin Avru-
pa’y1 dolasarak Karadeniz’e kendi filolarini gonderme sansina sahip degildi.
Bu ihtiyac karsisinda Dinyeper Limaninda Rusya’nin kendi tersanelerini
insa etmesi meselesi ortaya ¢ikti. 18 Haziran 1778 tarihinde II. Katerina
tersane ve limanlarin yerlerinin belirlenmesiyle ilgili emri imzaladi. Potem-
kin biiyiik capli planini hayata gecirebilmek icin Kirim ve giiney topraklari-
nin iskdnina basladi. 1770°li yillarin sonu itibariyle Potemkin zamaninin
biliyiik kismini Yenirusya’da (Nova Rossiya) geciriyor, Petersburg’a sinirl
araliklarla gelebiliyordu. Herson, Nikolayev, Yekaterinaslav gibi sehirlerin
ortaya cikmasiyla Potemkin’in planinin énemli bir kismi hayata ge¢mis olu-
yordu. 1778 yilinda sonuncu olarak Dinyeper nehri agzinda temeli atilan
Herson sehrinin gelecekteki Karadeniz Filosu i¢in onlarca geminin insa
edilecegi tersane olarak hizmet etmesi 6ngoriiliiyordu (Ogarkov 1892: 211;
Yeliseyeva 2006: www.e-reading.club/ 15.02.2015).

Heniliz Kirim ilhak edilmeden 6énce, 1778 yilinda, Herson’un insasina
baslanmistir (Millera 1901: 33; Yena 2007: 158). Potemkin i¢in Dinyeper’in
asagl agzindaki Herson sehri, onun bati sinir1 giivenlik sisteminin merkez
noktasi olacakti. Herson'un insasina karar verilmesinde bir diger faktoér de
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Karadeniz’'e daha yakin bir yerde liman ve tersanelerin olmasi istegiydi.
Azak denizindeki limanlar siglik ytiziinden ¢ok rahat degillerdi. Dogu kana-
dindaki ¢alismalar II. Katerina’'y1 daha az ilgilendirirken Ukrayna’'ya daha
ciddi ilgi gosteriyordu. II. Katerina Herson’daki baris¢il koalisyonu gordiik-
ten sonra Dinyeper’de tehdit olusturan Tiik kalesi Ocakov’a karsilik bu se-
hir, Rus askeri giiciiniin sembolii olmaliyd1 (Yena 2007: 158). Potemkin
tarafindan insa edilen ikinci en biiylik sehir Yekaterinaslav sehriydi. Po-
temkin’in planina gore bu sehir Yenirusya'nin en énemli sehri olmaliyd: ve
Imparatorice II. Katerina'min adina atfen kurulmus, onun saninin siirekli
sembolii olarak hizmet etmeliydi.

Giineyde varligin1 Potemkin’e borglu olan bir bagka sehir Nikolayev'di
ve Potemkin’in buraya 6zel bir ilgisi vardi (Millera 1901: 34-35). Nikolayev
sehrinin yerini, adin1 Potemkin kendisi belirlerken temelini de kendisi att.
Bu yiizden Rusya kanunlarinda diger sehirlerin oldugu sekli ile Nikolayev’in
kurulmasi icin verilmis herhangi bir emir yoktur. Tamamen Potemkin’in
inisiyatifiyle kurulmustur. Sadece 27 Agustos 1789 tarihli Potemkin’in ni-
san1 bulunmaktadir. Sehrin bu sekilde kurulmasi benzeri olmayan bir hadi-
sedir, fakat bunu sadece Potemkin hig¢bir izin almaksizin ve sormaksizin
yapabilirdi (Anisko 2002: 54). S6z konusu Nikolaev 1789 yilinda kurulmaya
baslandi. Nikolaev'in Karadeniz filosu i¢cin gemilerin insa edilecegi uygun
tersane icin kurulusundan ii¢ y1l sonra sehirde kale ve idari binalarin disin-
da Nikolayev tersanesinde gemi insasina baslanmistir. O giinlerde sehrin
niifusu hentiz 1500 civarindaydi. Nikolayev'in hemen arkasindan Odessa
sehri kurulmaya baslandi (Millera 1901: 35).

Giiney sinirlarinin giiclendirilmesi, ordunun idaresi ve gemi insasinin
merkezi olarak insa edilen Herson, Yekaterinaslav ve Nikolaev'in insasi
diger yer ve bolgelerin unutuldugu anlamina gelmez. Nah¢ivann, Mariupol,
Yenikale, Ker¢ ve Azak gibi 6nemli sehirlerin isimlendirilmesi Potemkin’in
ticaret ve zanaatin gelismesi i¢in Yunan, Ermeni ve diger milletlerin kabili-
yet ve yeteneklerinden istifa etmesini bildigini gostermektedir (Yena 2007:
163-164).

Yeni Rusya’nin iskam
Glineyde yeni sehirlerin, bir baska deyimle Yenirusya'nin insasinin yaninda
iskan calismasi da ayri bir 6neme sahipti. 1776 yili itibariyle Yenirusya’'nin
tarihinde yeni bir etap bashiyordu. Zaparoji Kazaklar1 ortadan kaldirilmas,
uzun yillar Yenirusya halki i¢in korku salan Kirim Hanligi, Rusya'nin vassali
konumuna diismiis ve 1783 itibariyle ilhak olmustu. Osmanli Devleti zayif-
lamis olmasina baglh olarak Yenirusya topraklarini geri isteme konusunda
ciddi bir irade gosterecek durumda degildi. Tiim bu elverisli istisnai durum,
verimli Kuzey Karadeniz topraklarinin iskanini hizlandiriyordu (Kabuzon
1976: 124).

Kaynaklarin bildirdigine gére Potemkin, pasaportsuz insanlar ve devle-
te kayith koyliiler i¢in yeni miisait bolgelere serbest giris agmist1 (Treskin
1879: 13). Gelenler, Rusya’nin farkl yerlerinden ve yurt disindan, 6zellikle
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biliyiik kismi bugiinkii Cernigov, Poltava ve Harkov vilayetlerinden gelen
kisilerdi (Millera 1901: 35-36). Farkli yerlerden gé¢ eden bu insanlar, Po-
temkin’in inisiyatifi dogrultusunda Yenirusya topraklarina yerlestirildiler
(Buganov 1992: 345). Kii¢lik Kaynarca Antlasmasi ile Kirim’in ilhaki ara-
sindaki siiregte yabanci gocmenlerin kontenjanlari kendilerine 6zgii nitelik-
lere sahipti: Bunlarin arasinda ciddi miktarda Osmanh imparatorlugu va-
tandas1 vardi.1764-1774 Osmanli-Rus savasi sirasinda Moldovali, Ulah,
Bulgar, Alban, Yunan ve Lehlerin kitlesel Rusya gocii basladi. Rus filosu
takimadalarda oldugu zaman bir¢ok Yunan ve Alban Rusya hizmetine gir-
mistir. Savasin bitimine binaen kendi rizalari ile Rusya’ya yerlesmek iste-
diklerini bildirdiler. Tim bu go¢menler temelde Kiiciik Kaynarca Antlasma-
stile alinan Taganrog, Kerg¢ ve Yeni Kale'ye yerlestiler. Rus idaresi bu insan-
lara gelebilmeleri i¢in parasal bor¢lanma yani sira bir¢ok muafiyet sagladi
(Bolotina 2000: 113).

iktidar, yabancilar Yenirusya’ya kabul ederken bilhassa konuk severdi,
onlarin kabiliyetli ve bilgili insanlar olarak yeni yerlesim yerlerine olumlu
etkileri olacagini diisiindiigii icin muafiyetler konusunda olduke¢a comertti.
1763-1764 yillarina ait emirlere binaen yabancilar, Rusya’ya devlet biitce-
sinden nakledildiler. Yabancilar kendi isteklerine gore sehirlere ya da kolo-
niler halinde meskinlagtirildilar. ibadetleri icin 6zel izin verilirken, koloni-
lere otuz yilligina yerlesmis olanlara tiim vergilerden muafiyet, yiizde alt-
mis1 aileye kesilmek {izere evlerine yerlesmeden 6nce yarim yilligina iicret-
siz dairelere yerlestirildiler. Biitgeden on yilligina faizsiz borg¢ para verildi.
Yabancilara kendi kanunlarina goére yargilanma hakk: getirildi. Rusya’ya
yerlesen yabancilardan biri, daha 6nce Rusya’da olmayan bir fabrika agacak
olursa irettigi malini on y1l vergi vermeksizin satabilecekti, ayrica koloni-
lerde her tiirlii vergiden muaf ihale ve panayir kurulabilecekti (Millera
1901: 37-38).

Bu suretle 1776-1782 yillar1 arasinda Yenirusya'nin niifusunda ciddi
bir artis temposu gozlendi. Yedi yillik kisa bir zaman zarfinda eyaletin nii-
fusu yaklasik iki katina yiikseldi %79,82 (Bolotina 2000: 113). 1770’li y1lla-
rin sonuna dogru Yekaterinaslavskaya Eyaletinin niifusu % 116,8, Zaparoji
Kazaklarinin eski yerlesim yerinin niifusu % 285,5, Herson Eyaletinin niifu-
su % 146,1’e yiikseldi. Herson ve Yekaterinaslavskaya Eyaletlerinin 1763
yilinda 154,3 bin iken 70°li yillarin sonuna dogru 357,1 bine ytiikseldi. Bu
artis ciddi sayida gogmenin adi gecen Yenirusya topraklarina yerlesmesi ile
oldu. Kirim’daki 147 kéyden 18.407 Yunan, 12.598 Ermeni, 219 Giirct ve
162 Romanyali Yenirusya topraklarina yerlestirildi. Ayn1 zamanda bu yer-
lesme ve gog siireci 1830’1u yillarin ortalarina kadar devam etti (Kabuzon
1976: 124; Yeliseyeva 2006: www.e-reading.club/ 15.02.2015).

Yenirusya Genel Valisi; Kirim, Karadeniz'in Kuzeyi ve Kafkasya'nin si-
nir eyaletlerinde yerlesim icin yer secme ve kurulacak askeri idarenin mer-
kezi olarak hizmet edecek olan sehir ve yerlerin net olarak belirlenmesi ve
koy idaresinin tayininin yani sira Potemkin, sehir planlari, kilise, idari bina-
lar ve saray planlarini da kendisi hazirladi. Bunlarin yaninda Potemkin ge-

93



Mabhir Aslan

rekli sermayeyi, somiirii yardimi ile Osmanli Devleti'ne karsi gelecekte veri-
lecek savasin finansmanini da diisinmek zorundaydi. Potemkin, arada fi-
nansal bag olmasi miinasebetiyle, Yenirusya arazisinde Rusya’ya milyonlar-
ca ruble kazandiran koyunculuk endiistrisini kurmanin yani sira tuzun dog-
ru islenmesi metodunu da getirdi. Ayni1 zamanda ¢iftcilik, hayvancilik, sarap
endistrisi ve ipek bocekgiligini tesvik etti (Treskin 1879: 14; Yena 2007:
174).

Var olan ticaret merkezlerinin kurulmasi ya da genisletilmesi artik Po-
temkin’in askeri amaglarina da hizmet ediyordu. Zira adi1 gegen merkezler
gelecekteki savasin bir dizi operasyonlari icin faydali deniz kuvvetleri kur-
maya ve takviye etmeye imkan sunuyorlardi (Menning 2012: 44). Yeni eya-
letin idaresi lizerinden heniiz on iki y1l gecmisti ki ikinci Osmanli-Rus savasi
basladi ve yeni eyalet erzak ve benzeri ihtiyaglar yoniinden Rus ordusunun
ihtiyaclarin1 karsilamaya basladi. Oysaki ¢ok degil ilk Osmanli-Rus savasi
zamaninda 1768-1774 General P. Aleksandrovi¢c Rumyansev® bu eyaletten
ordusu i¢in herhangi bir yarar saglayamamaisti (Treskin 1879: 14).

Birinci Osmanli-Rus savasi zamaninda Rus Filosundan birka¢ gemi Ka-
radeniz’in kuzey kiyilarina gonderilmisti. Kiiciik Kaynarca antlagmasinin
imzalanmasindan sonra Potemkin’in gorevlerinden bir tanesi filoya ait bu
gemileri burada tutmak hatta miimkiin oldugunca sayilarin1 arttirmakti.
Herson, Nikolaev ve Taganrog tersanelerinde gemi insa islerinde ciddi bir
canlanma vardi, artik 1780 yihnin ilk aylan itibariyle istanbul’a bir giin
mesafede Rusya’'nin deniz kuvvetleri bulunuyordu. Potemkin’in planlar
dahilinde ikinci Osmanli-Rus savasina yetistirilmek iizere yapilan ¢alisma-
lar sonucunda 1784 yilinda ad1 gecen bolgede Rusya’nin 22 hat gemisi, 12
firkateyni, 17 kii¢iik gemisi, 2 bombardiman gemisi, 8 brik ve 6 nakliye ge-
misi vardi. Bunlara ek olarak bélgede kadirgalar ve yiizen bataryalar mev-
cuttu. 1787 yilina gelindiginde II. Katerina, gozdesi Potemkin’i gemilere
haddinden fazla iddiali isimler vermemesi konusunda uyariyordu. Buna
sebep, gemilerin isimlerinin hakkini verememesinden korkmasiydi. Her ne
kadar gemiler zamanin filo standartlarina gore kiiciik olsalar da kiy1 ope-
rasyonlar1 ve savunmasi icin uygun olan sinifa aitlerdi. Potemkin sadece
filonun kurulmasiyla degil ayn1 zamanda personelinin toplanmasiyla da
bizzat kendisi ilgilendi. Donemin seckin subaylar1 arasinda yer alan F.F.
Usakov ve D.N. Senyavin gibi denizcileri yeni filoya dahil edebilmisti (Men-
ning 2012: 44; Ivitskaya 2016: 102).

Kirim'in ilhaki
Karadeniz'in kuzeyinde Rusya lehine genisleme, yeni sehirler, limanlar,
tersaneler kurma ve iskan faaliyetleri ile bolgeyi Ruslastirmanin yani sira,

5 Pyort Aleksandrovi¢ Rumyantsev II. Katerina'nin emrinde 1768-1774 Osmanli-Rus Savasina
kumandanlik etmistir. Osmanli-Rus Savaslarinda Bogdan’daki (Moldova) Larga ve Kagula
muharebelerinde kesin basari elde etmistir. Tuna Nehrini gec¢ip Bulgaristan’a girdikten sonra
1774 yilinda Kozluca ¢arpigsmasini kazanarak Osmanli Devletini baris istemek zorunda birak-
t1. Temmuz 1775te maresallige ylikseltilen Rumyantsev’e ayni zamanda kont unvani verildi.

94



Rusya’nin Bir Karadeniz Devleti Olmasi Siirecinde Potemkin

Potemkin’in i¢ ve dis politikada tartismasiz faaliyetlerinden bir tanesi de
sliphesiz 1783 yilinda Kirimi Rus tarafi agisindan “kansiz” bir sekilde Rus
imparatorluguna baglamasidir (Bolotina 2000: 138). Rus devleti siirekli
genislerken daima Kirim'in politik olarak tabiiyet gostermesine gayret et-
mistir. 1774 Kiiclik Kaynarca antlasmasinin imzalanmasi ile bélgede Tiirki-
ye'nin etkinligi son buluyordu. Anlasma geregi Kirim Hanlig1 resmi olarak
bagimsiz ve 6zerk bir yapiya kavusuyordu. Bu durum, Rusya’nin antlasma-
ya binaen Kirim’'in i¢ islerine aktif bir sekilde miidahale etmesine ve ayni
zamanda Osmanli Devleti'ni Rusya ya kars1 savasa tahrik etmeye yardim
ediyordu. Ayni giinlerde Rus idaresinin Kirim Hanliginin idarecisi olarak
gordiigi Sahin Giray, Ukrayna’da siirgiinde bulunuyordu. 1776 sonbaharin-
da Rus ordusu Kirima girdi ve Sahin Giray’1 Bahgesaray’da hanlik tahtina
oturttu. Aradan hentiz bir y1l gegmemisti ki Kirim Tatarlar1 tekrar isyan etti.
Bu kitlesel isyan Rus ordusu tarafindan 1778 yili basi itibariyle bastirildi.
Tlm bu yasananlar taraflar1 hizli bir sekilde ikinci Osmanli-Rus savasina
stiriikliiyordu (Yena 2007: 164).

Potemkin tiim bu bdlgelerin bir nevi hakimi, halifesi konumundaydji,
Kirim’'da kendi iradeleri ve gayretleri ile hazirladiklar1 politik durumun
istikrarsizlig1 ve karmasasini goren biri olarak Kirim’in Rusya’ya nihai ola-
rak baglanmasi diisiincesindeydi (Bolotina 2000: 144). Potemkin Kirim’'in
tamamen bagimsiz bir devlet olabilecegine inanmiyordu ve imparatorigeyi
bu isi hizli ve kararh bir bigcimde bitirme hususunda ikna etmeye gayret
ediyordu (Subinskiy 1867: 21). Potemkin, Kirim'in Rusya’ya baglanmasinin
gerekliligine II. Katerina'y1 ikna etmek icin ciddi ¢aba sarf etti (Slapnikova
1998a: 86). Sirf bu gerekliligi izah etmek i¢cin Potemkin, 1782 yilinin aralik
ayinda Herson’dan doniisiiyle birlikte icerisinde detayli ve kanitlariyla Ki-
rim’in dis politik duruma etkilerini izah ettigi tinlii muhtirasim II. Kateri-
na’ya sunmak lizere Imparatorigeye miiracaat etti (Bolotina 2000: 144).

“Merhametli devletlim, var olan meseleleri olduklari tizere ve hakimi-
yetinizde durumun gii¢lii olabilmesi i¢cin nerede size, sizin hamaseti-
nizin gerekli olacagini animsatiyorum. Knez kendi miitalaalarini haya-
ta geciriyor- eger bugiin ele gecirilmezse zamani geldiginde, bugiin
bedava alinacak olanlar ¢ok daha pahaliya mal olacak. Miisaadenizle
sonrakine bakalim. Kirim konumu itibariyle sinirlarimizi pargaliyor.
Kuban ya da Bug tarafindan Tiirklere karsi dikkatli olmamiz gerekmi-
yor mu, her iki durumda da Kirim ellerinde. Burada her sey acik ve
net, bugiinkii han Tiirklere sevimsiz geliyor. Ciinkii géntilden konusa-
cak olursak, han Tiirklerin Kirim iizerinden bize ulasmalarina engel
oluyor. Bir diisiinsenize Kirim sizin ve bu sakallilar burnunuzun di-
binde yoklar, iste size muhtesem sinirlar! Bug tarafindan Tirkler bi-
zimle dogrudan dogruya sinirdaslar, ¢iinkii bizimle dogrudan dogruya
kendilerinin iliski icerisinde olmalar1 gerekiyor, bir baskasinin araci-
ligiyla degil. Onlarin buradaki biitiin adimlari agik ve nettir. Kuban ta-
rafindan kalelerin iist kisimlar1 orduyla donatilmis. Kalabalik Don or-
dusu her zaman burada hazir vaziyette. Yenirusya eyaletinde yasa-
yanlarin giiveni hi¢ siiphesiz Karadeniz'de denizcilik serbest oldu-
gunda tesis olunacak, sunu miitalaa etmeme izin verin, sizin gemileri-
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nizin ¢ikisi zor, girisleri ise ondan zor. Buna ilaveten kalelerin zorlu
bakimlarindan kurtulacagiz bunlar Kirim'daki farkl noktalardan sag-
lanacak. Merhametli devletlim, size karsi olan sinirsiz gayretim beni
konusmaya zorluyor. Siz Rusya’nin sanini yiikseltmeye mecbursunuz.
Bir bakin kim ne elde etti, kime itiraz ettiler. Fransa Korsika'y1 aldi,
Avusturya-Macaristan Tiirklerden savassiz Moldova’y: aldilar. Biz da-
ha biiytigiiz! Avrupa’da Asya'yi, Afrika ve Amerika’y1 kendi arasinda
boliismemis devlet yok. Kirim'in elde edilmesi sizi ne gili¢clendirecek
ne de zenginlestirecek, bunlari size veremez. Size sadece huzur geti-
recek. Darbe giiclii, ama kime kars1? Tiirklere. Bu durum sizi daha da
mecbur kiliyor. Inanin bu kazanimla Rusya’da hi¢bir hiikiimdarin sa-
hip olmadig1 6liimsiiz bir sana ulasacaksiniz ve bu baska biiyiik sanla-
ra yol agacak. Kirim ile birlikte Karadeniz’de bir tane daha devlet elde
edeceksiniz. Tiirklerin yolunu kapatmak, beslemek ya da daha a¢igy,
yok etmek size bagl olacak. Han, Iran’da, ne isterseniz buyurun ona,
minnettar olacaktir. Han ve Kirim sakinleri bu kis seve seve Kirimi si-
ze getirecekler. Bu kazanim sanli oldugu kadar size karsi bir utang,
ylze vurma olacak. Gelecekteki kusaklar her miicadelede soyle diye-
cekler; Carice yapabilirdi ama istemedi ve kagird1” (Lopatin 1992b:
155).

Potemkin'in planini, icerisinde ekonomiden politikaya kadar teklifini
ispatlamak i¢in her tiirlii varyantin gosterildigi bir devlet adaminin yetkin
plani olarak adlandirabiliriz. Ustelik Yenirusya’nin iskan ile ilgili biitiin
onceki calismalar, kalelerin yapimi ve tarimsal gelisimi Kirim'in Rusya'ya
baglanmasi i¢in temel olarak hazirlandi (Bolotina 2000: 145).

Yukarida birkag fasila ile Potemkin tarafindan II. Kateina'ya sunulan
planin icrasi Imparatorige tarafindan kabul edildi ve II. Katerina, Potem-
kin’e gizli bir fermanla miinasip ilk vesilede Kirim'1 Rusya’ya baglamasinin
emrini verdi (Buganov 1992: 346). Alinan bu karar merkezi Asya’daki poli-
tik durum ile yakindan iliskiliydi. 1776-1778 yillarinda Rus ordular1 Kirim’a
saldirdiklarinda Tiirk ordusu hali hazirdaki zayiflig1 nedeniyle karsi ataga
gecemedi. 1768 yili sonunda Avusturya ve Macaristan arasinda yeni bagim-
s1z olmus Bavariya tahtinin veraset diizenlemesi hakkinda ki tartismalar
yeniden alevlendi (Yena 2007: 165). Kuzey Amerika'da yenilgiye ugramis
olan Ingiltere Amerika ile bir antlasma imzalama yoluna gitti, béylelikle
bliylik devletler arasindaki savas sona yaklasiyordu (Lopatin 1992a: 66). 11
Katerina Ortadogu ve Avrupa’daki olaylar1 dikkatlice takip edip inceledik-
ten sonra Kirim’in Rusya’ya Rus Ordusu glictiyle ilhaki siirecinin hizlandiri-
lip giiclendirilmesi emrini verdi (Yena 2007: 165).

Kirim’in ilhaki yavas yavas amacindan sasmaz bicimde Kirim Hanligi-
nin ortadan kaldirilmasi ve yarimadanin ilhaki ile son buldu (Buganov
1992: 346). Kiiciik Kaynarca Antlasmasina gore hanligin bagimsizhig ta-
ninmistl, fakat Osmanh padisah1 Kirim Hanlarinin tahta cikislarini onayla-
ma ayricaligini kendinde saklamisti. Fakat araliksiz kargasalar Kirimi ciddi
bir sekilde sarsmistir (Slapnikova 1998a: 86). Tiim bu yasananlara bagh
olarak 8 Nisan 1783 yilinda icerisinde Rus hakimiyetinin kargasalar1 ve
Kirim Tatarlar1 arasindaki calkantiya son vermek ve Tiirkiye ile baris1 mu-
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hafaza adina Kirimi ebedi olarak idaresine aldigini agikladig1 manifestoyu
yayinladi (Subinskiy 1867: 25).

Kirim'in Rusya tarafindan ilhak edilmesinden sonra Tatarlarin bir¢ogu
yarimaday1 terk ederek Tiirkiye'ye goc etmeye basladilar. Yeni eyaletin
iskani i¢in calisana ihtiyac vardi (Bolotina 2000: 153) bu sebeple Kirim’in
ilhakindan sonra Potemkin ciddi 6l¢ciide Rus kolonizasyonunun hizini artir-
d1. Yaklasik dort y1l Potemkin eksilmeyen bir alaka ile kendisini bu mesele-
ye verdi (Yena 2007: 169). Potemkin igerisinde sehirlerin kurulacagi, liman
ve tersanelerin yani sira hayvancilik, ipek bocekeiligi, sarap iireticiligi, bos
arazilerin go¢menler ile doldurulacag1 genis bir program teklif ediyordu
(Yeliseyeva 2006: 81).

Rus planina gére Kirim’da yayilma yeni Osmanli-Rus savasindan 6nce
cok hizli olmaliydi. Potemkin iskan faaliyetlerini hizlandirirken Kirim ko-
lordusundan terhis edilen Rus askerlerinin bir kismini verimli topraklara
yerlestirdi ve yeni kdyler kurmaya basladi (Yena 2007: 170). Planlama ve
yeni kurulacak sehirler i¢in uygun yerlerin secilmesi tamamiyla Potem-
kin’in sorumlulugundaydi. Kirim’in ilhakindan hemen sonra Potemkin bu
amacla Kirim't inceledi. Sehirlerin kurulmasi i¢in gerekli olan biit¢eyi talep
etmeden dnce Potemkin, daha 6ncede farkl yerlerde beraberinde ¢alismis
olan askeri miihendis Albay N.I. Korsakov’dan belirlenen yerlere tekrar
bakmasini, projelendirmesini ve konuyla ilgili bir kesif raporu hazirlamasin
istedi. 26 Kasim 1784 tarihinde Korsakov, Tavriceskiy bolgesi ile ilgili yapi-
lan inceleme raporunu Potemkin’e sundu. Ad1 gecen raporun temellerine
dayanarak Potemkin icerisinde harcama kesif namesi olan bir raporu II.
Katerina'ya sundu. Potemkin Kirim’daki kaleler hakkindaki goriislerini II.
Katerina'ya bildirmesi ile birlikte ciddi bir begeni kazanmis oldu (Bolotina
2000: 198-199).

Sivastopol sehrinin ilk kurulus yillarinda Potemkin ve II. Katerina me-
selelerin halli konusunda siki irtibat halindeydiler. Aradaki konu imparator-
luk politikasinin 6zii oldugunda Potemkin imparatoriceden “deniz kalesi”
icin se¢kin subay ve askerler istedi ve istegini soyle ifade ediyordu: “seckin
savascilar gondermeye irade buyurun, ¢linkii yeni yere dokiintii gondermenin nasil
bir hayri olacak? Ben sizden bu yere, d6ncekilerden higbirinin sahip olmadig1 bir
sekilde sizin saniniz1 yiikselten bir yer olarak bakmanizi istemek durumundayim.
Siz burada herhangi birinin takipgisi degilsiniz.” Burada Potemkin daha ¢ok
[.Petro’ya atfedilen biiyiik bir sanin perspektifini imparatoricenin 6niine
sunuyordu (Yena 2007: 173). Rus idaresinin glineydeki biitiin idari faaliyet-
leri ve ayni sekilde Sivastopol’daki G.A. Potemkin tarafindan gergeklestirili-
yordu. Potemkin siklikla Kirim ve Sivastopol'u ziyaret etmenin yaninda
dogrudan kendisi devam eden insaat sahalarini ziyaret ediyordu (Nedelin
1954: 20). 1786 yilindan itibaren Sivastopol yiizbasi nezaretinde kurulma-
ya, daha sonra vefat eden F.F. Mekenzin'in yerine tayin olan Tiimamiral Graf
M.I. Vaynovi¢'in nezaretinde devam etti (Bolotina 2000: 201).

97



Mabhir Aslan

Askeri Reformlar

Potemkin’in Rusya icin biiylik 6nem arz eden c¢alismalarindan bir tanesi de
askeri sahada yaptig1 reformlardir. Potemkin 6nce baskan yardimcisi sonra
ise askeri kurul baskani olarak gorev yapmasi eskilerin yeni askeri hedefle-
re donistiiriilmesi olarak nitelendi (Menning 2012: 46; Buganov 1992:
347). Potemkin 1783 yilinda kendisi tarafindan hazirlanip II. Katerina'nin
onayina sunulan Rus ordusu hakkindaki reform teklifi 6zel bir ilgiye layik-
tir. Potemkin’in raporunun ad1 “Kuvvetlerin Silahi ve Elbisesi Uzerine Diistin-
celer” adini tasiyordu. Ordunun bakimyi, iiniformasi ve egitimi donemin bati
ordularindakinden tertibati ile 6ne geciyordu (Lopatin 1992a: 68). Burada
ozellikle genis serbestlik, askeri gii¢, zaman tasarrufu ve askerler ile insani
miinasebetler ile alakal fikir ve degerlendirmeler gelismekteydi (Brinker
1996a: 73). Donemin Rus ordusu bir¢ok teknik ve fiziki zorluga maruzdu;
agir silah ve dar elbisenin rahatsizlig1 diyebiliriz ki bashgin giyimi tam bir
iskenceydi asker icin. Saclarin kivrilmasi, pudralanmasi ve oriilmesi gereki-
yordu. Hi¢ abartmadan denilebilir ki bu korkung kiyafeti ancak “demir ¢a-
gin” pehlivanlar tasiyabilirdi. Bu biitiiniiyle sagliga uygun olmayan durum
askerlerin uyuz olmasina yardim ediyordu (Ogarkov 1892: 212-213).

General Potemkin Imparatorice’ye yazdig1 raporda durumu séyle ifade
ediyordu:

“I. Petro déneminde ne zaman Rusya’ya diizenli ordu geldiyse o za-
man tlkeye bir kisim kili kirk yaran subaylar geldi. Bizim ise askeri
donanimin degerini, manasini bilmeyen askerimiz tiim bunlara esrarli
ve kutsalmiscasina saygi gosterdiler. Onlar diizenli orduyu sa¢ orgii-
s, sapka ve silah alimindan ibaret zannettiler. Kendilerini boylesi bir
sagmalikla mesgul ederlerken bugiine kadar heniiz en 6nemli seyler-
den haberdar degillerdi; 6rnegin askeri yliriiytis, farkl yap1 ve doniis-
ler gibi. Tiifeklerin durumuna gelecek olursak burada cilalama ve par-
latma nispeten, fakat yaklasik olarak hicbiri ates etmesini beceremi-
yor. Ordumuzun elbise ve gururu soyle ki, askeri ezmek i¢in herhalde
bunlardan daha iyisi diistintilemezdi. Hele bilhassa kdytinden alinacak
bir asker otuz yila ancak dar ¢izmeleri, bircok baglama seklini, dar alt
elbisesi ve yiizyillardir kisalan bir y18in esyay1 taniyip anlayacak. As-
keri elbisenin giizelligi onun kullanimdaki esitlik ve uygunluktadir.
Elbise askere sadece elbise olarak hizmet etmelidir, bir y18in yiik ola-
rak degil. Her tiirlii moda diiskiinligii ortadan kaldirilmaly, zira ihti-
samin Uriiniidiir ve askerde olmayan zamani, bakimi ve hizmeti talep
etmektedir.” (Lopatin 1992a: 68)

Askerin ilizerindeki elbisenin ve saciyla ilgili uygunsuzlugu Potemkin
daha sert ifadeyle su sekilde elestiriyordu: “Oriik 6rmek, pudralamak, sa¢ ki-
virmak askerin isi mi? Onlarin bu isler icin usaklar1 yok. Bu kabarma ne icin? Herkes
kabul etmeli ki kafay1 yikamak ve tiras etmek pudrayla, yagla, unla, firketeyle, 6riik-
le agirlastirmaktan ¢ok daha faydahdir. Asker elbisesi, asker ayaga kalktig1 zaman
hazir olmal.” Potemkin’in gézlemine gore asker giinliik sa¢ bakimina en az
alti saat harcamak zorundaydi. Elbette askeri siniflar arasindaki muayyen
farklar muhafaza edilmeliydi. Bu suretle siivarilerin sa¢ bakimu ile ilgili ya-
pilan reformdan sonra 6rnegin sa¢1 kivirma ve pudralama kaldirildiysa da
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oriikler muhafaza edildi. Oriikler bir kurdele ile baglanmazken yukar1 dogru
kivrilip sapkanin altina koyuldu. Alnin her iki tarafindan kii¢tik oriikler ya
da sa¢ tutami asiliyordu. Elbette gorsel acidan bu giizel goriiniiyordu, fakat
bu sekilde taramaya sadece siivari alaylarinin subaylari izinliydi. Ad1 gegcen
alaylarin askerleri ise sac¢larini enseye kadar tiras ettiriyorlardi (Yena 2007:
177-178).

Potemkin orduda reform yapmanin yaninda stivari birliklerinin sayisi-
n1 da yiizde seksen civarinda artirma yoluna giderken bunlar kendi igeri-
sinde nitelik ve sayisina gore boliiklere ayirdi (Buganov 1992: 348). Ordu-
nun sayisini artirmak Potemkin'in tek hedefi degildi (Slapnikova 1998b:
86). Potemkin'in dikkatinin merkezinde pratik savas idaresinin 6gretilmesi
vardl. Potemkin kapali siivari yapisindaki kitlesel atagi yani Purusya takti-
gini muhafaza ederken her siivarinin ayri olarak basarisi i¢in milliligin altim
ciziyordu: “Siivari neye 6zgiin ise ona yonelik egitim verilmeli, cephe hattina yone-
lik taarruz hizl yapildigi gibi déniis de 6yle olmali. Hele atak tiim gii¢le olmali, her
Kazak'in yaptig1 gibi her asker at iistiinde saglam ve serbest oturmal, zoraki zorla-
ma olmamal (Yena 2007: 188)." II. Katerina zamaninda askeri sahadaki dii-
zenleme ve iyilestirmelerde Potemkin’in rolii tartismasizdir. Potemkin’in
tiim ¢abasi gayreti akilc1 sistemde takim olusturacak bicimde ¢agin askeri
maharetlerini talep eden optimum oranda askeri birlikler kurmaya ve aske-
ri hizmetin iyilestirilmesine yonelmisti (Slapnikova 1998b: 87).

II. Katerina’nin Giiney Seyahati

Potemkin'in Giiney Rusya’daki hararetli faaliyetleri ¢cagdaslarinin dikkatini
kendi lizerine ¢ekmeyi pek basaramadi. Hatta Kirim'in ilhaki Knez tarafin-
dan talep edilenden daha aza mal oldugu dahi ileri stiriilmiisti. II. Kateri-
na’da Rusya’nin glineyine bir seyahat yapma isteginin ne zaman ve nasil
olustugu hakkinda bilgi ¢ok azdir. Bu gezi hakkinda konusulmaya baslama-
siyla birlikte II. Katerina miimkiin oldugunca hizl bir sekilde Potemkin ta-
rafindan oldukea renkli anlatilan yeni topraklar ve Tavrida’ya® bir géz at-
maya gayret etti (Bolotina 2000: 215).

Yeniden elde edilmis topraklara, Rusya’nin giineyine seyahat fikri ilk
kez 1780 yilinda Smolensk’de Avusturya imparatoru II. Josep ile goriisme
esnasinda ortaya cikti. Graf Falkenstayn adinda gelen imparator, imparato-
riceye kendisini bu topraklarda ziyaret edecegini ve Herson'da kedisi ile
bulusacagina s6z verdi. Fakat heniiz Kirim Rusya tarafindan ilhak edilme-
misti. [lhaktan sonra ziyaret fikri iyice giiclendi ve 1784 yazinda II. Katerina

6 Tavrida - eski ¢aglarda Kirim arazisinde “Tavr1” adiyla bilinen halkin yasadig: bilinmektedir.
Soz konusu halk ile ilgili ilk bilgilere M.0 yunanh tarihgilerin eserlerinde rastlanmaktadir.
Eski Yunanhlar Kirimin Giiney sahillerini “Tavrida” (ya da Tavrika, Tavriya) yani Tavrlarin
toprag olarak adlandiriyorlardi. II. Katerina 8 Nisan 1783 tarihinde Kirimin ve ayni sekilde
Kuban tarafinin Rusya’ya ilhakini bildirdi. Yarimada ve ayni sekilde Kuzeyden Kirima bitisik
olan verimli topraklar ile birlikte Aleski, Berdiyansk, Genigesk, Melitopol gibi sehirler Tavrida
vilayetini meydana getiriyordu. Kirim yarimadasi 20. Yiizyilin baslarina kadar Rusya’da Tav-
rida olarak adlandirildi. Nisan 1919 yilinda Tavrida vilayeti Kirim Sovyet Sosyalist Cumhuri-
yeti olarak adlandirild.

99



Mabhir Aslan

giineye gitmeye hazirlandj, fakat savasla birlikte Herson’a ulasan veba buna
engel oldu ise de giineye seyahat fikri tekrar canlandi. Bir kisim bilgiye gore
bu Potemkin’in diismanlarinin isiydi, onlar Knez'i kendi yerinde devirmek
istiyorlard. Rakiplerden biri Imparatoriceye Yenirusya'ya, Kirima gitmesini
ve orada hakimiyet siiren diizeni kendi gozleri ile gormesini teklif etti. Fa-
kat bu kontrol {i¢ y1l ertelendigi icin bu siire, Potemkin’in ¢dkiisiinden ziya-
de ytikselisine hizmet etti (Kovalenskiy 1920: 24-25).

7 Ocak 1787'de imparatorige’nin kizak katar1 Carlik kdyiinden ayrildi.
Imparatoricenin yolu Smolensk, Cernigov ve 29 Ocak’ta ulastig1 Kiev'den
olusuyordu. Yaklasik ii¢ ay, heyet bu eski Rus sehrinde kaldiktan sonra se-
yahat 22 Nisan’da kaldig1 yerden tiim Dinyeper (0zii) boyunca asag1 devam
etti (Lopatin 1992a: 101). II. Katerina’nin bu iinli seyahati Potemkin tara-
findan hazirlandi ve hayata gecirildi. Haks1z yere elestirilip alay edilen “gés-
teris” gosterdi ki, Yenirusya, Tavrida Potemkin’in idaresi altinda onun titiz-
ligi ve emegiyle gayet ciddi bir yol kat etmisti (Buganov 1992: 348).

[I. Katerina’nin 1787 yilindaki bu gezisi ikinci Osmanli-Rus savasina
sebep oldu ve savas ayni yil basladi. Stiphesiz o y1l Rusya’da Tiirkiye'ye kar-
s1 savas ilan etmek diisliniilmiistii. Fakat Potemkin’in bu seyahat araciligiyla
imparatoricede savas arzusu telkin ettigini hem de bunu ayni yil istedigini
soylemek glictiir. Bu seyahatin tiim inisiyatifi Knez'e ait degildi, fakat seya-
hat zamani Potemkin, Bulgakov {lizerinden Osmanliya savas ilan etmeye
hazirdi (Brinker 1885b: 486).

Potemkin Rusya’nin Avrupa’da dncii pozisyonunu giiclendirmek icin
ongoriilerde bulunuyordu. Bu sebeple Polonya Karali Stanislav August Pon-
yatovski ve Avusturya imparatoru II. Joseple bir gériisme hazirlad: (Yena
2007: 244-246). 6 Mayis 1787 yilinda Kaniv sehri yakinlarinda bir kadirga
icinde II. Katerina ve Stanislav Avgust'un bir gériismesi oldu (Sinyak 2004:
85). Kaniv'de ki goriismeden alti1 ay énce Potemkin, daha sonra ise Bezba-
rodko’'nun devam ettirdigi Kralla 6n goriismeler yapti. Stanislav Avgust,
tahttan Krali derdest etmis Polonya Kralliginin etkili ve kendi uyrugundan
olanlardan kendisini miidafaa etmesi icin Imparatorigenin giiclii himayesini
rica ediyordu. Kral, Rusya ile yakinlasmanin yolunu ararken Osmanl ile
esikte olan savasta birlik antlagsmasi imzalamayi teklif etti. II. Katerina bu
tekliflere son derece o6l¢iilli yaklasty, zira i¢ meseleleri yeteri kadar kararsiz
olan Polonya ile istemeyerek kendini baglamak istemiyordu. Avgust ile ya-
pilacak bu ittifak Avusturya ve Prusya ile olan iligkilerde zorluk ¢ikabilirdi
(Lopatin 1992a: 102). Boylesi bir ittifakin imzalamas1 1788 yilina ertelendi.

[I. Katerina, Kremencguk sehrine ulagsmasinin iizerinden ¢ok gegmeden
imparator II. Josep ile goriismesi gerekiyordu. Zira bircok kez Potemkin,
Imparatora bu gériisme hakkinda mektup yazmisti. Her haliikarda impara-
torigenin Josep ile goriismesinde Knez ciddi rol oynamist1 (Brinker 1996a:
95). Aym yilin yazinda Imparatorige, II. Josep’i resmi olarak gezisine katil-
maya, Rusya’nin biiyiikliigiiniin keyfini beraber yasamaya ve dogu soru-
nunda politik goriis birligi géstermek i¢in davet etti. II. Katerina'nin gezisi
siiresince II. Josep Imparatorice ile uzun zaman gegirdi. Gezinin sonuna

100



Rusya’nin Bir Karadeniz Devleti Olmasi Siirecinde Potemkin

dogru Imparatorice II. Josep ile birlikte Borislava’ya kadar gitti. II. Josep
parlak temsile sahitlik etmenin yaninda imparatorice ve Potemkin ile ciddi
politik gériismeler yapti (Yena 2007: 247-259).

[I. Katerina’'nin Potemkin’in faaliyetlerini kontrol amaci giiden gezisi
kolayca politik gosteris karakteri aldi. Gezi, katilimcilari icin muazzam o6l¢ii-
de “eglenceli bir gezi” olurken Bati Avrupa’nin goziinde Rusya’'nin saldiri
politikasinin bir ifadesi olarak hizmet ediyordu. Glineye seyahat esnasinda
farkl askeri birlikler toplanmisti, bundan baska giineyde ciddi manada bii-
yiik askeri mithimmat ve erzakin yigilmis olmas1 Osmanl imparatorlugu ve
onun miittefiklerine karsi bir gosteris olarak kabul edilebilirdi. Bu politik
gosterisin ruhu Potemkin idi, o gorildiigii iizere oncelikli olarak on yil zar-
finda dogu sorunu ile ilgilenmisti ve Kirim’'in Rusya’ya ilhakinin faili duru-
mundaydi (Brinker 1996a: 108).

Tiirkiye i¢in II. Katerina’'nin teftis gezisi ve Sivastopol limanindaki gos-
terisin anlami acgiktl. Ancak Osmanli Devleti savas ilan etmek icin imparato-
ricenin kuzeye donmesini bekledi. Tiirkiye 1787 Agustos'unda Rusya’ya
savas ilan ettikten sonra Ekim ayi itibariyle Kinburun kalesini muhasaraya
basladi (Yena 2007: 262). S6z konusu savas II. Katerina déoneminde oldu ve
tarihe de II. Osmanli-Rus savasi olarak girdi. Fakat Rusya icin bu savas Ka-
radeniz’e ¢ikmak icin son yliz yilda meydana gelen yedinci savasti ve bu son
savas bir nevi bu siireci Rusya a¢isindan noktalayan savas oldugu gibi, ayn1
savas baskomutan Potemkin’in kabiliyetsizlik ile de suclandig1 savas oldu
(Lopatin 1992a: 118).

Potemkin’in eylem tarzini 6zellikle en keskin tarzda Knez Serbatov
elestirip kinadi. Askeri faaliyetlerin yavaslig1 ve savasin basindaki basarisiz
operasyonlar hakkinda Graf Serbatov’'un elestirileri su yéndeydi:

“Potemkin, monarsiye karsi kendisinde inayet ve itimat tasiyan, iste-
diginde her seyi yapabilen insan, Tiirk sinirinda birlesik vilayetlerin
genel valisi, askeri kurul bagkani, Tiirk sinirinin her yerini adimlamisg
insan. Tiim bu sartlarda, savasin ilk basinda Knez, Potemkin diisman
bolgelerine girmedigi icin, Sivastopol limaninda imparatorice ve Al-
man Imparatoruna gosterilen filomuz denize agilmadig i¢in ve dog-
rudan Istanbul’a gitmedigi icin, hi¢ olmazsa Sinop’da Tiirk bolgelerini
yakip yikmadigi i¢in... Kim tiim bu olanlardan siiphe etmez ki. Neden
yakalamadi? Bes yil savasa hazirlandik, ordu her yerden toplandi,
topgular getirildi, filo hazir. Her sey Imparatorigeye gosterildi ve onun
ovgislinii ald1... Galiba goérkemli komutani suglamak i¢in olaylar bir
birine kavusuyor” (Brinker 1996a: 113).

Hic¢ abartisiz denilebilir ki, bu savasa baslamak ya da miinasip politik
tavizler ile ya da usta politik manevralar ile bu savasin 6niine gecmek Po-
temkin’in elindeydi. imparatorice ve miittefiklerine parlak eyaletleri gos-
terdikten sonra, belki de, basinda giicii konusunda kendisi emindi, fakat
tehlike gercekten yaklastig1 zaman seferin basarisi konusunda siiphe etme-
ye baslad1. Potemkin’in imparatorige ile yazismalarindan da anlasildig tize-
re Knez Tiirkiye ile baris1 devam ettirmekten yanaydi. Zira filonun ve ordu-
nun organizasyonu i¢in buna ihtiyag¢ vardi (Ogarkov 1892: 236).
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Savasin baslangici Rusya i¢in son derece talihsiz oldu, 24 Eyliil 1787
tarihinde Potemkin’in emri ile Tiirk donanmasini karsilamak tizere génderi-
len, Varna’dan Ocakov’a hareket eden Sivastopol filosunun firtinaya yaka-
landig1 ve gozden kayboldugu haberi Potemkin'e ulasti. Bu durum basko-
mutan icin korkung bir durumdu. Potemkin’in uzun yillar emek ve ilgi ile
insa ettirdigi Karadeniz Filosu, onun hayatinin en énemli islerinden biriydi
ve sayill saatler icinde ortadan kaybolmustu (Yeliseyeva 1997: 28). Eylil
basarisizligl bir sonraki hadisenin de ispati oldu, yasananlar Potemkin’i
Rumyantsev’e yazdig1 mektupta sizlanmaya, yakinmaya zorladi. Potemkin
mektubunda, icinde bulundugu durumu su sekilde ifade ediyordu: “Ne yapa-
cagimi bilmiyorum; hastalik yakami birakmiyor, akil yok... Yakinda, belki de, beni
ne goreceksiniz ne de duyacaksimz.” Ayn1 zamanda imparatoriceden de yerine
Rumyansev’i atamasini istiyordu (Buganov 1992: 354).

Varna felaketi ile ilgili haber ¢ok gecmeden Imparatorigeye ulasti. iki
goriise gore Imparatorice Potemkin hakkinda kaygiliyds, ¢iinkii giineydeki
tlim faaliyetlerin akli ve motoru Potemkin'di. Ciinkii onun ¢alismalarinin
yiiksek, resmi politik degeri vardi ve bir insan olarak Potemkin Imparatori-
ceye yakin birisiydi. Imparatorice mektubunda Potemkin’e: “Senin arzun
geregi komutanin devri ile ilgili istedigin emri gdnderdim, fakat itiraf etmeliyim, bu
emir benim i¢in ne sevimli ne de miikemmel. Bu diinyada kimse benim sana arzu
ettigimden daha iyisini arzu etmiyor, iste tam da bunun i¢in sana, diisiindiigiim gibi
de konusuyorum” (Yena 2007: 274). Mektuptaki bir sonraki kayit ise soyle
devam ediyordu: “Senin bes yasinda sabirsiz bir ¢ocuk oldugunu diisiinecegim,
oysaki su siralar sana verilen is sarsilmaz bir sabir istiyor. Elveda dostum, ne mesa-
fe, ne zaman, ne de hi¢ kimse bu diinyada senin hakkinda sana olan diislince tarzimi
degistiremez.” (Brinker 1996: 122)

Potemkin imparatorige ile aralarindaki yazismadan sonra imparator-
luk emrine uygun olarak gérevde kalmaya karar verdi ve olasi zafere yone-
lik Rusya’nin sansini dikkatlice hesapladi (Yena 2007: 276). Osmanli-Rus
savasinl kazanan general ve amiraller arasinda su isimleri sayabiliriz: Te-
kelli, Nassau-Zigen, Aleksiano, Derfelden, Gudovig, Ribas, German, Kamens-
kiy, Kutuzov, Repnin hatta ilkler arasinda Usakov ve Suvarov’'u da sayabili-
riz. Fakat seferlerin fikri, giiclerin toplanmasi ve idaresi gibi taarruzlarin
hazirlanmasi tamamen Potemkin’e aitti (Lopatin 1992a: 119).

1790 y1hi itibariyle II. Katerina’nin II. Osmanli-Rus savasi sona yaklasi-
yordu. Sonucu itibariyle Rusya 6ziinde amaglarina ulasmisti, Potemkin de
artik tiim glciinii baris goriismelerine yogunlastirabilirdi. Prensip olarak
Rusya’nin savasi1 kazandig1 netti. imparatorice bu parlak zaferi Potemkin’in
sahsina borg¢lu oldugunu biliyordu ve yash Grigoriy’sini kahraman roliinde
gérmek istiyordu ve onu Petersburg’a ¢agirdi. Tiim Rusya, Imparatoriceye
Akdeniz’e kapi acan Osmanli Devleti'ni maglup eden Kkisiyi onurlandirmak
zorundaydi (Yena 2007: 298). 28 Subat 1791 yilinda Potemkin son kez Pe-
tersburg’a geldi. Potemkin’in onuruna Tavrida sarayinda bir kutlama tertip
edildi. Petersburg’daki bes aylik bulunma siiresinden sonra Tiirkiye ile 6ncii
baris anlasmasinin imzalanmasi ile ilgili haberi aldiktan sonra 24 Tem-

102



Rusya’nin Bir Karadeniz Devleti Olmasi Siirecinde Potemkin

muz’'da Potemkin Petersburg’dan savas boélgesine hareket etti (Bolotina
2000: 223). Potemkin’in bolgeye ulasmasi ile birlikte sartlar da degisti ve
Potemkin Petersburg’da kararlastirdiklarindan daha kati baris sartlari ileri
slirdii. Osmanli Devleti'nin bu sartlara riza géstermemesi durumunda go-
rismeleri kesmek ile tehdit etti. Potemkin Rusya’nin zaferi kazanan taraf
oldugunun altim1 ¢izmek icin sembolik olarak goériismeleri 1711 yilinda
Rusya’nin maglup olarak Prut Barisini imzalamak zorunda oldugu Galat-
sa’dan Gusa'ya tasidi. Fakat kendisi yeni baris antlasmasina imza koymaya
yetisemedi, yasadig1 agir hastalik sonucu 5 Ekim 1791’de 61dii (Slapnikova
1998a: 91).

G.A Potemkin’in vefat haberi 12 Eyliil'de baskente ulasti. Potemkin’in
vefati ile baglh olarak imparatoricenin katibi A.V. Hrapovitskiy giinliigiine su
notu dustii: “12 Ekim - gozyasi ve yeis, 16 Ekim araliksiz gozyasi. Bana dedi ki;
Potemkin’in yerini nasil doldurabilirim? Hi¢bir sey 6yle olmayacak, o gercek bir
asilzade, akilli bir adamdj, beni satmadi ve onu satin almak miimkiin olmad1.” (Bo-
lotina 2000: 224) imparatoriceden farkl olarak saray mensuplar1 arasinda
hizli bir sekilde Potemkin ile alakali dedikodular ald1 ytiriidi, zira boylesine
etkili birinin ortadan kalmasindan bir¢oklari memnundu (Slapnikova
1998a: 91).

Sonug

[1. Katerina'nin dénemi gozdelerin, danismanlarin ve saray ahalisinin rolii
Imparatorige Yelizaveta Petrovna ve 1. Petro geleneginde oldugu gibi muha-
faza edildi. Imparatoricenin bircok danismani vardi bunlar arasinda Nikita
Panin ve Aleksandir Bezbarodko, Feldmaresaller Rumyansev, Repin ve Su-
varov vardl. Prensip olarak gozdelerin grubu danismanlarin grubundan
ayriydl. Tim bunlar arasinda sadece iki Kisi istisnai olarak ayriliyordu; Knez
Grigoriy Orlov ve Knez Grigoriy Potemkin. Gerek Rusya’ya hizmet gerekse
Imparatorigeye yakinlik agisindan Potemkin nispeten daha agir basiyordu.
Potemkin genclik yillarinda dahil oldugu saray hayatinda kisa siirede etkili
oldu. Potemkin II. Katerina’nin goniil diinyasinda elde ettigi etkiyi ayni se-
kilde devlet hayatinda da yakalamay: basardu.

II. Katerina doneminde meydana gelen her iki Osmanli-Rus savasina
katilmigtir. Potemkin 1768 Osmanl Rus savasina katildiktan sonra sz ko-
nusu savastan bir dizi sonug¢ ¢ikarmis ve bu planlarini II. Katerina’ya olan
yakinligin1 da kullanarak 1787 ikinci Osmanlhi Rus savasina kadar hayata
gecirmistir. Potemkin planlarinin hayata gecirilmesine o6ncelikle Giiney
Ukrayna topraklarinda var olan basina buyruk Zaparoji Kazaklarini ortadan
kaldirmayla basladi. Kirim haricinde giliney topraklarinda kontrol ele alin-
diktan sonra bdlgenin iskanina agirlik verildi. Bir 6nceki 1768 Osmanli Rus
savasinda bolgede yerli ve iireten halk olmayinca hareket halindeki orduyu
ikmal etmenin gii¢liigii cok net yasanmistl. Bundan baska askeri olarak ali-
nan yerlerin yerel halkla iskan edilmedikce uzun siireli elde kalmadig bili-
niyordu. Bu sebeplerle Potemkin’in 6ngoriisiiyle gerek Rusya’nin bir¢ok
bolgesinden gerekse de Rusya disindan 6zellikle Balkanlar ve Kafkaslar’dan

103



Mabhir Aslan

bolgeye ciddi niifuz tasindi. Ardindan Kii¢iik Kaynarca Antlasmasi ile Os-
manl Devletinden koparilan Kirim 1783 yilinda Potemkin’in II. Katerina’y:
ikna etmesiyle Rusya tarafindan isgal edildi.

Potemkin planlar1 dahilinde Karadeniz’'de bir donanma kurarken gii-
neyde kurdugu yeni sehirler ve tersaneler sayesinde bolgedeki tiim askeri
ve ekonomik faaliyetleri bu yeni yerlesim yerlerinden ikmal etti. Boylelikle
bolgedeki varliga ve calismalara bir siireklilik kazandirmis oluyordu. Po-
temkin giineyde planlar1 dahilinde kurdugu sehirlere, tersanelere, limanlara
ve Kirim'in Rusya’ya ilhakina biiytik 6nem veriyor ve bir sekilde bu kadar
kisa siirede ulastigr basariy1 II. Katerina’nin da gérmesini istiyordu. Bu
amagcla Potemkin’in 1srarli davetiyle II. Katerina 1787 yilinda Kirim'a bir
gezi diizenledi. S6z konusu gezi sadece gliney eyaletlerini gérmekten ibaret
degildi. Potemkin, II. Katerina'ya Avusturya Imparatoru II. Josep ile bir de
gorlisme tertip etmisti. Bolgedeki bu hareketlilik 1787 Osmanli Rus savasi-
nin baslamasinda 6nemli rol oynamistir. Potemkin bu savasi idare ettikten
sonra baris antlasmasini géremeden 1791 yilinda dlmiistiir.
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Soguk Savas yillarinda iki kutup arasinda bir gerginlik alani olan Ka-
radeniz, dncelikle Varsova Pakti’'nin dagilmasi, sonrasinda da Sovyet-
ler Birligi'nin ¢okmesiyle beraber alt1 iilkenin kiyidas oldugu bir deniz
haline gelmistir. Bu ¢ok taraflilik, Karadeniz'de uluslararasi iligkilere
yeni bir boyut kazandirmigtir. Soguk Savas doneminin dengeleri igeri-
sinde donuk bir konuma sahip olan Karadeniz Bolgesi, daha Soguk
Savas yillarinin son déneminden itibaren uluslararasi sistemin evrimi
ve ortaya ¢ikan yeni tehdit algilamasi ile birlikte hareketlilik yasama-
ya baslamistir. Soguk Savas yillarinin son déneminden giiniimiize ka-
dar ortaya ¢ikan gelismelere bakildiginda, bu hareketliligin, giivenlik,
askeri, siyasi, sosyal, ekonomik ve cevre boyutlarinin her birinde
meydana geldigi goriilmektedir. Karadeniz giivenliginin ¢ok boyutlu
olmasindan 6tiirii bir ¢ok bolgesel ve uluslararasi olusum, Karadeniz
tizerinde faaliyette bulunmaktadir. Degisen kiiresel dengelerle birlik-
te Karadeniz iizerinde de yeni dengeler belirmistir. Makalemizde Rus-
ya Federasyonu, ABD, AB gibi bliyiik gliclerin yani sira Tirkiye, Uk-
rayna gibi bolgesel giiclerin de bu yeni gii¢ savaslarinda pozisyonlari
ele alinacaktir. Bu dogrultular 1s181nda makalemizin amaci, Sovyetler
Birligi'nin dagilmasindan sonra ortaya ¢ikan ortamda AB’nin Karade-
niz tizerinde daha ¢ok sz sahibi olma ¢abasinda oldugunu; ayrica Ka-
radeniz iizerinde kurmaya ¢alistig1 hegomanyanin da Rusya Federas-
yonu'nu rahatsiz ettigi gercegini verilerle ortaya koymaktir. Ayrica
Batinin Karadeniz iizerinde olusturmaya calistig1 etkinin, Rusya Fede-
rasyonu agisindan 6ncelikli bir giivenlik sorunu olarak algilanmasiyla
birlikte bolgede olusan yeni catismalarin etkileri incelenerek, analiz-
ler olusturulmaya calisilacaktir.

Anahtar Sézciikler: Kirim, Rusya Federasyonu, Karadeniz Giivenligi,
Ukrayna, Kiiresel Giigler.

ABSTRACT

The Black Sea, which is an area of tension between the two poles du-
ring the Cold War, has become a sea in which the Warsaw Pact is first
dispersed and then the six countries are shrouded with the collapse of
the Soviet Union. This multilateralism has given a new dimension to
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international relations in the Black Sea. The Black Sea Region, which
has a dull position within the balances of the Cold War era, began to
live in mobility with the evolution of the international system and the
perceived new threat perception since the end of the Cold War years.
When we look at the developments that have emerged from the last
period of the Cold War to the present day, it is seen that this move-
ment has been taking place in every dimension of security, military,
political, social, economic and environmental aspects. Due to the mul-
tidimensional nature of Black Sea security, many regional and inter-
national organizations are operating on the Black Sea. Along with the
changing global balances, new equilibria have been set on the Black
Sea. In our article, the Russian Federation, the United States, as well as
the great powers such as Turkey and the EU position in these new re-
gional powers such as the power struggle in Ukraine will be discus-
sed. The aim of this article in the light of these directions is that the
EU is trying to have more say on the Black Sea in the environment
that emerged after the dissolution of the Soviet Union; as well as re-
vealing the fact that the hegemony, which he tried to establish on the
Black Sea, also disturbed the Russian Federation. In addition, the ef-
fect that West is trying to establish on the Black Sea is perceived as a
priority security problem in terms of Russian Federation, and the ef-
fects of the new conflicts in the region will be studied and analyzed.
Key Words: Crimea, Russian Federation, Black Sea Security, Ukraine,
Global Forces.

Bu calisma ile Karadeniz'deki hak ve c¢ikarlarimizi ilgilendiren kiiresel ak-
torlerin ve kiyidas iilkelerin politikalari incelenmis, Karadeniz’deki mevcut
ve planl enerji yollari, mevcut ve muhtemel hidrokarbon yataklar: dikkate
alinarak Karadeniz'e yonelik degerlendirmelerde bulunulmustur. Karadeniz
ve cevresi, ABD’nin izlemis oldugu kiiresel Avrasya politikasinin 6nemli bir
pargasini olusturmaktadir. Orta Dogu ile Tiirkistan'in kontrol altinda tutul-
masl, Karadeniz ve g¢evresinin Rusya Federasyonu'nun yeniden bolgede
etkinlik kurmasiyla zorlasacaktir. Karadeniz Bolgesi'nin 6nemini AB agisin-
dan ele alacak olursak, buranin 6nemli bir gecis alani ve enerji merkezlerine
ulasimda bir gecis koridoru oldugunu séyleyebiliriz. Ayrica AB’nin burayla
yakindan ilgilenmesinin bir 6nemli sebebi de Asya’nin her alanda ytikselisi-
dir. Bu yiizden AB’nin kiuresel bir glic olmak icin 6ncelikle Karadeniz'de
etkinligini arttirmasi1 gerekmektedir. Clinkii AB bu bélgede etkili olamazsa
uzun sliregte Tiirkistan ile Ortadogu’da etkili olmasinin pek miimkiin ola-
mayacagi degerlendirilmektedir.

Rusya Federasyonu ise, bolgesel bir gii¢ olarak, jeopolitik hedeflerini
elde etme sansi az da olsa, bolgesel diizeydeki hegemonyasini korumayi
hedeflemektedir. Rusya Federasyonu’'nun jeopolitik, askeri ve stratejik gii-
cliniin 1990’dan itibaren azalmasindan sonra, Tiirkiye, ABD ve NATO bol-
gedeki pozisyonlarini giiclendirmeye, buna karsilik ekonomik olarak zayif-
layan Rusya, eski Sovyetler Birligi iilkelerindeki askeri varligini kullanarak
etkinligini devam ettirmeye ¢calismaktadir.
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Bulgaristan ve Romanya’ya NATO ve AB’ye katilma sansinin verilmesi,
Karadeniz Bolgesi'ni bu iilkeler nezdinde ikinci dncelige diisiirmiis, ABD ve
AB’ye paralel politikalar izlemelerine neden olmustur. 2008 Agustos’undaki
RF - Giircistan ¢atismalarinin hemen sonrasinda, Giircistan Bagimsiz Dev-
letler Toplulugundan ayrilmis ve RF ile olan tiim baglarini koparmistir. Giir-
cistan, ¢atisma 6ncesinde oldugu gibi ABD politikalarina yakin politikalar
izlemektedir. ABD ve AB Karadeniz Bolgesi'ne yonelik politikalarini hayata
gecirmek icin cesitli faaliyetler yapmaktadir. Bir¢ok uluslararasi platformda
Karadeniz'de yasa dis1 go¢, uyusturucu ve silah kacake¢iligi gibi faaliyetlerde
artisin s6z konusu oldugu, bu tiir faaliyetlerin terériin finansal desteginde
kullanilarak bélgede giivenlik sorunlarina yol agabilecegi ve enerji kaynak-
larinin diinya piyasalarina ulastirilmasinda sikinti yaratabilecegi konula-
rinda abartili degerlendirmeler yapmaktadirlar.

Turkiye’'nin Karadeniz Bolgesi'ne yonelik uyguladig1 politikanin teme-
linde de bolgede barisin saglanmasina katkida bulunma iddiasi vardir. Bu
iddianin temelinde Tiirkiye'nin 6zgiiven eksikliginin yanisira, kiiresel giic-
lerden ¢ekinmesi de yatmaktadir. Karadeniz’de barisin saglanmasi i¢in bir
ticaret merkezi olmasi, Dogu ve Bati, Kuzey ve Giiney arasinda bir baris
denizi olmasina baghdir. Bolgede kargasa oldugu zaman hem bolge iilkeleri
ekonomileri zarar gormekte, hem de bu durumdan bolge dis1 aktorler
olumsuz etkilenmektedirler. Bu dogrultuda Batinin Karadeniz'e odaklanan
ilgisi, 6ntimiizdeki silirecte basta Rusya Federasyonu olmak iizere, diger
boélge tilkelerinin dis politikalarini etkileyecegi goériilmektedir. Bu sebeple
yeni catisma alanlarinin ortaya cikabilecegi, bu ¢catismalarin da bélgede yeni
kirilmalara neden olacag diistiniilmektedir.

1. Karadeniz'in Tanimi ve Enerji Acisindan Onemi
Avrasya’nin en onemli i¢ denizlerinden biri olan Karadeniz, Avrupa’nin
giineydogusunda, Tirkiye'nin kuzeyinde yer almaktadir. Karadeniz'in, bo-
gaz, akarsu ve kanallarla Akdeniz’e, Azak Denizi'ne, Kuzey Denizi'ne, Baltik
Denizi'ne ve Hazar Denizi'ne de baglantis1 vardir. Ayrica, Istanbul Bogazi,
Canakkale Bogazi, Marmara Denizi, Ege Denizi ve Akdeniz ile Atlas Okyanu-
su’na baglanmaktadir. Karadeniz Bélgesi'ne dair dar ve genis kapsaml ola-
rak yapilmis tanimlamalar s6z konusudur. Fakat bélgenin tanimi konusun-
da bir goris birligi oldugu sdylenemez. Dar tanimlama, sadece Karadeniz’e
kiyis1 olan Giircistan, Bulgaristan, Rusya, Romanya, Ukrayna ve Tiirkiye
olmak tizere alt1 iilkeyi icermektedir. Buna karsin, Genis Karadeniz (Wider
Black Sea), bu alt1 iilkenin yaninda Ermenistan, Moldova ve Azerbaycan’i da
kapsamaktadir. Bir baska goriise gore ise; “cografi bir alan olmaktan daha
cok siyasal bir olusum olan Karadeniz Bolgesi, kiyidas tilkelerin yani sira
Gilineydogu Avrupa’dan Hazar kiyilarina kadar, bolgedeki siyasal gelismele-
ri etkileyebilen ve bu gelismelerden etkilenen iilkeleri kapsamaktadir” (Ay-
din 2004).

Enerji Bakanlig1 2010 - 2014 Strateji Belgesi'nde Tiirkiye, enerji ala-
ninda bolgesel ve kiiresel aktor olmay: stratejik hedef olarak belirlemistir
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(T.C. Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakanligi, 2010-2014 Stratejik Plani). Bu
hedef dogrultusunda “Jeostratejik konumumuzu etkin kullanarak enerji
alaninda bolgesel is birligi siirecleri cergcevesinde Tiirkiye'yi enerji koridoru
ve terminali haline getirmek” amac olarak belirlenmistir (T.C. Enerji ve
Tabii Kaynaklar Bakanhgi, 2010-2014 Stratejik Plani). Hazar petrol ve do-
galgazinin Avrupa’ya ulasiminda kullanilacak olan hatlar i¢in en uygun ko-
numu ile Tiirkiye, bélgede Rusya ve Iran’la bazen is birligine de déniisebilen
bir yaris halindedir (Oran 2002:371). Boylece Tiirkiye hem enerji ihtiyacin
saglamakta, hem de enerji hatlari olusturarak, petrol ve dogalgazin diinyaya
ulasmasinda 6nemli bir araci haline gelmeye ¢alismaktadir.

Karadeniz'in, Hazar Bdlgesi petrol sisteminin uzantisi olarak zengin
petrol ve dogalgaz rezervlerine sahip oldugu degerlendirilmektedir. Tiirki-
ye'nin yogun bicimde petrol ve dogalgazda disa bagimli olmasi, Tiirkiye'yi
zorunlu olarak Karadeniz’'de yeni arastirmalar yapmaya yoneltmektedir.
Dogu Karadeniz Bolgesi'nde Tiirkiye Petrolleri Anonim Ortaklhigi (TPAO),
SHEVRON TEXACO, EXXON, PETRONAS ve BP gibi biiyiik petrol sirketleri ile
ortak petrol arama calismalarina baslamis olup, ¢ikarilan toplam petroliin
Tirkiye'nin ihtiyacini karsilayacak seviyeye getirilmesi hedeflenmistir.

1.1. Karadeniz Bolgesi'nin Jeopolitik ve Jeostratejik Onemi
Karadeniz, modern jeopolitik teorilere gore, énemli bir boélgedir. Ciinki
Mackinder’in “Kara Hakimiyet Teorisi"ne gore, “merkez” bolgesine en kolay
ulasimi saglayacak konumda olan Karadeniz, Spykman’in “Kenar Kusak
Teorisi"ne gore de Avrupa’y1 Ortadogu ve Asya’ya baglamaktadir. Mahan’in
“Deniz Hakimiyet Teorisi"ne gore ise, Karadeniz'e hakim olan giic, bolgeyi
kontrol edecek cografi konuma sahip olur. Schaklian'in “Hava Hakimiyet
Teorisi"ne gore de, Karadeniz, merkez boélgesine ve diinya adasina hakim
olacak bir cografi konumdadir. Huntington’in “uygarliklar catismas1” tezin-
de savundugu bigimiyle, kiiltiir ve uygarligin, insanlar ve tlkeler arasindaki
iliskileri etkileyen en 6nemli faktér oldugu diisiiniilmese de, Miisliiman
diinyasiyla Ortodoks diinyasini birbirinden ayiran ¢izginin Karadeniz'den
gectigi ve bu kapsamda jeostratejik bakimdan bir fay hatti olusturdugu soy-
lenmektedir (Oktay, 2006:152). Mackinder’in jeopolitik kalpgahinin merke-
zinde yer alan Karadeniz, ¢ok sayida etnik ve siyasal sorunlariyla beraber,
Avrupa tarihinin sekillenmesinde 6nemli rol oynamistir (Aydin 2006:5).
Soguk Savag’in ardindan, Karadeniz'in siyasi cografyasi koklii bir degi-
sim yasamistir. Bu degisimle birlikte, bolgede yeni jeostratejik ve jeopolitik
dengelerin olustugu goriilmektedir. Soguk Savas'in ardindan boélgede olu-
san gli¢ boslugu, bir taraftan bolge dis1 devletlerin, bolge tlizerinde etkinlik
kazanmasi agisindan firsat olusturmus, diger taraftan da bolgenin giivenlik
sorununu ortaya ¢ikarmistir. Ornegin, Soguk Savas’in sona ermesiyle ortaya
¢ikan etnik catismalar, bolgeyi eski komiinist cografya icerisinde, Balkan-
lar'dan sonra en yogun ¢atismalarin yasandig1 yer haline getirmistir (Oktay
2006:152). ABD icin Karadeniz ve cevresi, kiiresel politikasinin Avrasya
boliimiiniin 6nemli bir halkasini olusturmaktadir. ABD i¢cin Karadeniz Bol-
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gesi'nin tekrardan Rusya Federasyonu’'nun kontroliine girmemesi, Orta
Dogu ile Orta Asya'nin kontrolii ve gelecegi agisindan énem tasimaktadir.

NATO, Baris I¢in Ortaklik programi baslatarak odagina Azerbaycan,
Ermenistan, Glircistan ve Ukrayna’y1 almistir. NATO ile RF'nin iliskilerinin
de gelistirilmesi kapsaminda giivenlik sorunlarini diizenli bir sekilde da-
nismak ve tartismak tlizere 1997°de NATO - RF Daimi Ortaklik Konseyi ku-
rulmus, 11 Eylil 2001 terér saldirilarinin ardindan RF'nin ABD’ye verdigi
tam destek iizerine bu kurum 28 Mayis 2002 tarihinde NATO - RF Konseyi
adinm almistir. Bu tarihten itibaren konsey esit kosullarda ittifak ile Mosko-
va arasinda terorizme karsi ortak miicadele, kriz yonetimi, askeri ve bilim-
sel is birligi konularinda arayislarin stirdiiriildiigii siyasi bir organ olarak
calismalarini siirdiirmektedir. AB icin de Karadeniz Bélgesi'nin 6nemi,
kiiresel bir aktor olma yolunda dnemli bir gecis cografyasi ve enerji mer-
kezlerine ulasimda bir gecis koridoru olmasidir. Diger yandan Dogu'nun
ekonomik olarak yiikselisi AB’yi bu cografyaya yakin olmaya zorlamaktadir.
Karadeniz'de etkili olmayan bir Avrupa’nin uzun vadede Tiirkistan ile Orta-
dogu’da etkili olmasimin pek miimkiin olamayacag degerlendirilmektedir.
Rusya i¢in Karadeniz, jeopolitik 6nceligi olan bir bolgedir. Ancak mevcut
glcsiizligli gerceklestirmek istedigi politikalar1 engellemektedir. Rusya,
Karadeniz'de Soguk Savas sonrasi ¢ok biiyiik bir jeopolitik kayba ugramas;
miittefiklerini kaybetmenin yaninda, SSCB’nin Karadeniz sahillerinin ancak
% 30’'una ve 20 6nemli sahil kentinden sadece {igiine sahip olabilmistir
(Kumel 2016).

Karadeniz ve Bogazlar, Rusya’yi tarihinin her ddnemimde diinya okya-
nuslaria baglamistir. Bugiin de RF dis ticaretinin yaklasik yarisi1 Karadeniz
tizerinden yapilmaktadir. Karadeniz ticaret yollarinin ac¢ik olmasi, Rusya’da
pazar ekonomisinin gelecegi acgisindan o6nemlidir. Karadeniz, Rusya’nin
glineyinde dogal bir savunma hattidir (Tavkul 2002:19). Bir¢ok uluslararasi
platformda Karadeniz’'de yasadisi go¢, uyusturucu ve silah kagakg¢iligi gibi
faaliyetlerde artisin s6z konusu oldugu, bu tiir faaliyetlerin terdriin finansal
desteginde kullanilarak bolgede giivenlik sorunlarina yol agabilecegi ve
enerji kaynaklarinin diinya piyasalarina ulastirilmasinda sikinti yaratabile-
cegi konularinda gergeklere dayanmayan degerlendirmeler yapilmaktadir.
Bu degerlendirmeler son derece abartili ve temelsiz olmakla birlikte; Tiirki-
ye'nin dikkate almasi gereken degerlendirmelerdir.

1.2. Karadeniz Bolgesinin Degisen islevi ve Artan Onemi

Soguk Savas’in sona ermesiyle, Sovyetler Birligi ile Varsova Pakti dagilmis-
tir. Ortaya ¢ikan bu durumla boélge tilkeleri, Bati'ya yonelmeye baslamislar-
dir. Boylece zamanla Rusya’dan uzaklasmaya ve yeni yapilar i¢ine girme
arayislarina baslamiglardir. Ozellikle Karadeniz iilkelerinin bir¢ogu, Rus-
ya’dan uzaklasarak AB ve NATO gibi ¢ok sayida Bati merkezli olusuma gir-
mislerdir. Bu tilkelerin Bati’ya yakinlasma politikalar: sebebiyle, gelecek on
ylllarda Karadeniz, Avrupa-Atlantik diinyasinin bir pargasi ve AB lyesi il-
kelerin ¢ogunlukta oldugu bir cografyaya doniisebilecektir. Halen kimlik
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arayisinda olan bu tilkelerin Dogu’dan Batr'ya dogru jeopolitik kayis stireci,
Karadeniz'in Dogu ile Bat1 arasindaki tarihsel sikismishigini da yansitmak-
tadir. Bu kapsamda, Bat1 - Dogu ¢atismasi, Karadeniz icin gelecekte oldukca
belirleyici bir 6ge olabilecektir (Kanbolat 2007:26; Kanbolat 2007:76).

Gegmiste bolgeye geregi kadar 6nem vermeyen Bati, yakin dénem
icinde Karadeniz’'e daha ¢ok ilgi gdstermeye baslamistir. AB ve ABD’nin bu
bolgeye olan ilgisinin artmasinda, ayrica yeni ve tutarli stratejiler liretmesi-
nin altinda birtakim nedenler yatmaktadir (Bocutoglu ve Koger 2007:114).
1990 sonrasinda Karadeniz’e kiyisi olan iilkelerin olusturdugu yer bir “bol-
ge” olarak tanimlanmaya baslamistir. Bu boélgenin 6énemi, bu zaman dili-
minden sonra kademe kademe artmaya devam etmistir. Sovyetler Birligi ve
Varsova Pakti’'nin dagilmasi, bu bolgenin Bati nezdinde énem kazanmasina
zemin hazirlamistir. Ozellikle AB ve ABD igin yeni bir hayat sahasi agilmis-
tir. Iki kutuplu diizenin yikilmasi ile birlikte NATO ve AB, Karadeniz’e dogru
genislemeye baslamistir. Boylece BatI'nin dogu ucu bu bolgeye ulasmistir.
SSCB, Soguk Savas doneminde genel olarak Hazar Denizi ve Karadeniz'de
oldukga tstiin bir hakimiyete sahipken, bugiin Hazar ve Karadeniz, Avru-
pa’nin da etki alanina girmis bir denize doniismiistiir. Bu doniisiim ile
SSCB’nin devami olan RF, bu iki deniz icinde daha dar bir alan i¢ine hap-
solmustur (Kanbolat 2007:76-77).

Tarihsel acidan ele alirsak, Carlik déneminden SSCB dénemine kadarki
slirecte Karadeniz Bolgesi'nin biiylik bir b6liimi Rusya egemenliginde kal-
mistir. Bu sebeple sonraki dénemlerde RF'nin siyasal, ekonomik ve askeri
alanlarda ayaga kalkmasiyla, buralarda tekrar etkinlik kurma ¢abasina gir-
mesi olagan goriinmektedir. Béylece AB ve NATO iiyeligi bu iilkeler i¢in
ekonomik ve siyasi bir giivence olarak goriinmektedir. Ayrica AB’nin Kara-
deniz’e dogru genislemesiyle birlikte dengeler kiiresel capta degisecege
benzemektedir. Bulgaristan ile Romanya’'nin AB’ye ilyelikleriyle birlikte
Karadeniz artik Avrupa’nin bir pargasi haline gelmistir. Boéylece AB giderek
bir Karadeniz giiciine donlismeye baslamistir (Kanbolat 2006:27). ABD
terorle micadele stratejisinde Karadeniz'le farkh ilgilenmistir. Kiiresel te-
ror, sirasiyla 11 Eylill 2001 ABD, 3 Kasim 2003 ispanya ve 7 Temmuz
2005'te Ingiltere’de gerceklestirilen saldirilarla farkl bir boyut kazanmigtir.
Boylece Avrupa ve ABD agisindan giivenlik 6n plana ¢ikmistir. Bu saldirila-
rin kaynagi olarak da “Biiyiik Orta Dogu” bélgesi sorumlu tutulmustur. Boy-
lelikle Karadeniz iilkelerinin bu biiylik tehdidin 6nlenmesi agisindan 6nemi
ortaya ¢ikmistir (Oktay 2006:153).

Bu yasananlar, Orta Dogu iizerinde denetim ve kontrol saglama agisin-
dan ABD'’yi yeni politikalara yoneltmistir: “Karadeniz bélgesi, ytizyillar bo-
yunca Ortadogu’ya girisin kapist olmustur. ... On dokuzuncu yiizyildaki her
Avrupali giig, kim Karadeniz’i kontrol ederse, ... Ortadogu’yu kontrol edebile-
cegini anlamigtir. Bu kapsamda eger Ortadogu’da demokratiklesme stirecinin
basariya ulasmasi isteniyorsa, Karadeniz Bélgesi'nde demokratik, giivenli bir
yapt kurulmast énkoguldur. (Alkan 2005:20)” ABD'nin, genel olarak Beyaz
Rusya ile Rusya’nin askeri hareketlerini kontrol altinda tutmak, 6zel olarak
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da Iran’a karsi olasi bir askeri harekat i¢in Karadeniz’i, askert iis, radar is-
tasyonlari ve casus ucaklariyla izleme merkezi olarak diistinmektedir (Kan-
bolat 2007:78-80).

11 Eylil saldirlari, petrol ve dogalgaz kaynaklar1 arayisi agisindan
ABD’yi farkl bolgelere yoneltmistir. Clinkii Ortadogu giderek istikrarsiz bir
yapiya blriinmeye baslamistir. Her ne kadar Diinyada petroliiniin %65’i,
dogal gazin % 40’1 Ortadogu’da bulunsa da; Karadeniz Bolgesi de oldukca
zengin yer alt1 kaynaklarina sahiptir. Béylece Bati - Dogu Enerji Koridoru
olarak adlandirilan bélge, artik giivenlik temelli bir cografya olarak algi-
lanmaya baglamistir. Ciinkii Karadeniz ABD’nin Orta Dogu ve Tiirkistan’a
acilmasi bakimindan énemli bir yerde bulunmaktadir (Kanbolat 2007:80).
1990’dan sonra RF, bolgede olduk¢a yogun bir kan kaybina ugramistir. RF
bolgede etkinligini yeniden kurabilmek amaciyla Moldova’da Dinyester’i,
Glrcistan’da Abhazya ve Gliney Osetya’yi, Azerbaycan - Ermenistan arasin-
daki Yukari Karabag sorununda Ermenistan’, egemen devletlere karsi des-
teklemektedir. Eskiden kendine bagli olan bu iilkeler igindeki sorunlar:
deserek buralarda mevzi kazanmaya ¢alismaktadir. Boylece enerji giivenligi
ve kontrolii lizerinde de denetimini arttirma c¢abasi i¢indedir. Rusya bu
acidan da boru hatlari ve tanker tasimaciligina da 6nem vermektedir. Kara-
deniz, Avrupa’nin enerji giivenliginin saglanmasi i¢in 6n plana ¢ikmaktadir
(Pamir 2007:243-265). Bu temel etkenlerden 6tiirii, Dogu ile Bati’'nin yeni
etki miicadelesinin alaninin Karadeniz oldugunu gérmekteyiz. Bu duruma
en yakin o6rnek, bolgedeki dengeleri degistiren ve Agustos 2008 tarihinde
baslayan Rusya - Gilircistan Savasi olmustur. Sonrasinda ABD, Giircistan’a
insani yardim gerekcesiyle, Karadeniz’'e savas gemilerini gondermis ve Ka-
radeniz sahnesinde oynanan yeni oyunda yerini almistir.

Soguk Savas'in sonundan itibaren bélgede giivenligin askeri ve siyasi
boyutunda pek ¢ok gelisme ortaya cikmistir. Bu gelismeler hem klasik hem
de yeni giivenlik anlayisina gore sorun alanlari olarak ortaya ¢ikmistir. Er-
menistan’in Karabag'i isgali, Rusya - Giircistan Savasi, Cecen - Rus Savasi ve
son olarak da Ukrayna - Rus ¢atismasi ekseninde Kirim ve Donbass savasla-
11 bolge devletleri arasinda fiili catisma ortamlarini dogurmustur. Yasanan-
lar, yeni sorunlarin habercisi durumundadir.

2. Bolgesel Ulkelerin Karadeniz Politikalar1

Soguk savas doneminde Karadeniz Bolgesi, Sovyetler Birligi'nin NATO ve
ABD ile askeri sinirini teskil eden 6nemli bir askeri ve politik bir alani olus-
turmaktaydi. Soguk savas sonrasinda ise, Karadeniz Bolgesindeki askeri ve
stratejik durum 6nemli 6l¢iide degisime ugramistir.

Tlrkiye bolgede daha bagimsiz bir rol oynamaya baslamis, NATO ve
ABD'nin politikalarina paralel olmayan yeni askeri ve politik ilgi alanlari
belirlemistir. Bu yeni ilgi alanlari, Tiirkiye'nin gelisen askeri giicii ve yeni
jeopolitik firsatlar ile daha da gelistirilmeye c¢alisilmaktadir. NATO {iyesi
Tiirkiye ile Varsova Pakti eski iiyeleri arasindaki kapali sinir kapilarinin
acilmasi ile sinirh seviyedeki iliskiler yerini askeri gliven ve ortak giivenlik
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ihtiyaclarina birakmistir. Soguk Savas sonrasinda jeopolitik, askeri ve stra-
tejik pozisyonu giiclenen Tiirkiye'nin aksine, Rusya kendisini jeopolitik bir
¢okiis icerisinde ve askeri - stratejik agidan ise hassas bir konumda buldu.
Sovyetler Birligi'nin bolgedeki askeri listiinliigli, Soyvet askeri blogundaki
Karadeniz'e kiy1 iilkelere dayanmaktaydi. Ancak soguk savas sonrasinda,
Rusya’nin bolgede hi¢ bir askeri miittefiki kalmamisti (Perepelytsya
2004:192). Karadeniz iilkeleri arasindaki iliskiler dogal olarak, ¢ok genis bir
alani kapsamaktadir. Rusya’nin Giircistan ve Ukrayna ile iliskilerinin sorun-
lu olmasinin yaninda, diger bolgelerde de sorunlarin yasandigi goriilmekte-
dir. Rusya - Ukrayna iliskileri, 6zellikle Ukrayna’'nin 1991 yilindaki bagim-
sizligindan hemen sonra ve Viktor Yusgcenko’nun baskanligi déneminde
(2005-2010) olmak iizere periyodik olarak gergindi. Viktor Yanukovi¢ bas-
kanliginda yapilan anlasma ile Rus Karadeniz Filosunun Sivastopol’daki
konuslanmasinin 2042 yilina kadar uzatilmasi ile birlikte, Rusya - Ukrayna
iliskileri yeni bir doneme girmistir. Ancak sonrasinda yasanan gelismeler ve
Yanukovi¢'in lilkeden kagmasiyla iki iilke arasinda iligkiler bozulmustur.
Yasanan devrim sonrasinda Rusya ile iliskiler kopma noktasina gelmistir.
Bu olaylar1 Kirim’'in iggali izlemistir. Batinin biiyiik tepkisine ragmen Rusya
Federasyonu, Donbass bolgesinde yasayan ayrilik¢r Ruslar’a yardimda bu-
lunup, bu bélgenin de Ukrayna’dan kopmasi icin ayrilik¢ilara destek ver-
mektedir. Bolgedeki catismalar devam etmektedir.

Rusya - Tiirkiye iliskileri istikrarli olarak devam etmekte ve son yillar-
da gelismektedir. Moskova ve Kiev arasindaki iliskilerle karsilastirildiginda,
Moskova ve Ankara arasindaki iliskiler iki esit iilke seviyesinde yiiriitiil-
mektedir. Bolgedeki iki biiylik gli¢c olan Rusya ve Tiirkiye, 6zellikle NATO ve
ABD olmak iizere bati iilkelerinin bélgedeki varligini sinirlama noktasinda
cikar birligine sahiptirler. Bununla birlikte, 6zellikle enerji alan1 olmak iize-
re, diger konularda ise, Moskova ve Ankara arasinda giiven saglandigini
sOoylemek zordur. Bulgaristan ve Romanya ise deniz kuvvetleri anlaminda
kiiciik iilkeler konumunda olmasina ragmen, AB ve NATO iiyesi olduktan
sonra bolgedeki politik etkileri artmistir. Bu iki iilkenin, bélgede NATO’nun
ve AB'nin varligini artirma istekleri Tiirkiye ve Rusya’nin ortak pozisyonu
ile catismaktadir. Romanya Anti-Balistik Fiize Savunma Sistemi sensoérleri-
nin iilkesine yerlestirilmesini kabul etmistir. Tarihi nedenlerden dolayi,
Romanya ve Bulgaristan, Tiirkiye'nin bolgesel gii¢ roliinii oynamasina karsi
ayrica hassasiyet gostermektedirler.

2.1. Bulgaristan

Bulgaristan’in iki dis politika 6nceligi bulunmaktadir. Bunlardan birincisi,
tarihi ¢ikarlarin yer aldigi Balkanlar’dir. 1990l yillarda Bat1 Balkanlar’da
meydana gelen gelismeler, Bulgaristan’da endise meydana getirmistir. Ayri-
ca, Bat1 Balkanlar, Bulgaristan ile Bat1 Avrupa arasindaki ticari yol iizerinde
yer almaktadir. Karadeniz Bolgesi, Bulgaristan’in ikinci en 6nemli dnceligini
olusturmaktadir. Karadeniz Bolgesi, Bulgaristan’in son yillarda aktif olarak
faaliyet gosterdigi bir alan degildir. Bulgaristan'in Karadeniz Boélgesi'ne
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yonelik ilgi eksikliginin nedeni, Avrupa Birligi ve NATO’ya katilima vermis
oldugu 6ncelikten kaynaklanmaktadir (Lessenski 2009:38).

Karadeniz iilkesi olarak Bulgaristan, bolgeye yonelik dis politika yakla-
simini, ekonomik, ticari, politik ve giivenlik boyutlarini dikkate alarak belir-
lemektedir. Bulgaristan'in Karadeniz’'de Burgaz ve Varna limanlari bulun-
maktadir. Uluslararasi ticaretinin % 60’1 bu iki limandan yapilmakta olup,
deniz ticaret yollarinin giivenligi tlilke icin hayati 6neme sahiptir. Enerji
liretimi olarak, Bulgaristan Kozluduy niikleer santrali ve diger santrallerden
elde ettigi enerji sayesinde enerji ihrag den iilkeler arasindadir. Bulgaristan
ayrica Rusya’dan gelen dogal gazin dagitim operatorii ve transit iilke konu-
mundadir. Ayrica Burgaz'da diinyanin en biiyiik rafinerilerinden birisi bu-
lunmaktadir. Akaryakit boru hatlari agisindan ise iki proje yiiritiilmektedir.
Birincisi kuzeyden giineye, Burgaz - Dedeaga¢ boru hatty, ikincisi dogudan
batiya Burgaz - Vlore (Arnavutluk) boru hattidir (Lessenski 2009:40). Do-
gal gaz boru hatlarina iligskin birbiriyle yarisan iki anlasmay1 imzalamistir.
Bu projeler, AB’nin enerji tekelini kirmaya yonelik Nabucco Projesi ve Rus
GAZPROM ve Italyan ENI'nin destekledigi Giiney Akim projesidir.

Bulgaristan’in Karadeniz Bolgesine yonelik ilk 6nceligi, deniz ulastirma
yollarinin giivenligi ve enerjinin dagitimidir. ikinci énceligi ise, arzin giiven-
ligi ve enerjinin makul fiyata piyasaya sunulmasini da igeren enerji glivenli-
gidir. Enerji glivenliginden kasit ise, limanlarin, rafinerilerin, petrol ve do-
galgaz boru hatlan gibi kritik alt yapilarin giivenligidir. Ugiincii 6nceligi ise,
uyusturucu, yasa dis1 gog, silah kacakeiligl ve akaryakit kacakeiligi gibi or-
ganize suclarin 6nlenmesidir. Dondurulmus catismalar ise bolgede meyda-
na gelebilecek istikrarsizligin ana nedeni olarak goriilmektedir. Karade-
niz'deki Cevre giivenligi de Bulgaristan’in ajandasinda ist siralarda yer
almaktadir (Lessenski 2009:40-41).

Bulgaristan’in kiyidas iilkeler ile olan iliskisi genelde iyi seviyededir.
Bununla birlikte, Sofya'nin NATO’ya yonelik politikasi, Rusya ve Tiirkiye ile
olan iligkilerinin gerilmesi gibi bir maliyet getirmektedir. Bélgenin iki bi-
yiik iilkesi olan Rusya ve Tiirkiye mevcut durumun devam ettirilmesinden
yana tavir sergilemekte ve Karadeniz’e disardan yapilacak bir miidahalenin
bolgedeki hassas dengeleri bozacagi ve dolayisiyla kiyidas iilkeler arasinda-
ki iligkileri olumsuz yonde etkileyecegini savunmaktadirlar. Tiirkiye, NA-
TO’nun Etkin Caba Harekati’'nin Akdeniz'den Karadeniz’'e genisletilmesine
kars1 cikmaktadir. Bolgede, NATO'nun diger iki liyesi Bulgaristan ve Ro-
manya ise NATO’nun Karadeniz’e yonelik niyetlerini desteklemektedirler.
NATO'nun Etkin Caba Harekdtinin Karadeniz'e genisletilmesine yonelik
planlamay1 birakmis olmasina ragmen, ABD’nin bu niyetinden tam olarak
vazgectigi soylenemez. Dolayisiyla, Tiirkiye, Bulgaristan ve Romanya ara-
sindaki iliskiler zaman zaman gerilmeye devam edecek gibi gériinmektedir.

Bulgaristan, Giircistan ile olan savunma is birligi, Giircistan ve Ukray-
na’nin NATO’ya katilmasina yonelik sagladig1 destekten dolay1 Rusya tara-
findan elestiriye maruz kalmistir. Rusya’nin Bulgaristan’a yaptig1 diger bir
elestiri nedeni de, Bulgaristan’in ABD ile olan savunma ve is birligi sayesin-
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de, ABD’'nin 2006 yilinda Bulgaristan’da 4 ortak kullanim maksatli askerd iis
insa etmesidir. Bu lislerden birisi olan Aytos Lojistik Merkezi Karadeniz'e
yakin bir bolgede insa edilmistir (Lessenski 2009:45).

2.2, Giircistan

Glircistan'in Rusya ile olan iliskileri 1991 yilindaki bagimsizligindan ve
Rusya’'nin 1992 - 1993 yillarinda Abhazya ve Gliney Osetya’daki ayrilikel
hareketlere destek vermesinden beri sorunlu olmustur. 1993 yilinda Ab-
hazya'ya askeri konuslanmadan sonra, gli¢siiz durumda bulunan Giircistan
Baskan1 Eduard Shevardnadze dis destege mutlak ihtiya¢c duymaktaydi.
Shevardnadze’ye ihtiya¢ duydugu destek, Rusya Baskani Boris Yeltsin’den
gelmistir. Yeltsin, li¢ sartin yerine getirilmesi durumunda Shevardnadze'ye
destek sozii vermistir. Bu sartlar; hi¢bir ¢ekince koymadan Giircistan’in
Bagimsiz Devletler Topluluguna katilmasi, Rusya’nin Abhazya’da arabulucu
olmasi ve son olarak Rusya’nin dort eski Sovyetler Birligi askeri tissiinii
(Vaziani, Gudauta, Ahilkelek ve Batum) kullanmasiydi. Bununla birlikte,
Kasim 1999’daki Istanbul Zirvesi'nde, Rusya’nin Giircistan’daki tiim tisleri
01 Temmuz 2001 tarihine kadar bosaltmasi karar1 alinmistir. Vaziani tssii
zamaninda bosaltilmis, ancak Ahilkelek (Yeni Sehir) ve Batum’da bulunan
tisler 2007 yilina kadar bosaltilmamistir. Abhazya’da konuslu, Gudauta iissi
ise hi¢ bir zaman Tiflis’in kontroliine verilmemistir.

Abhazya ve Giiney Osetya’daki baris goriismelerini baski altina alan
Rusya, Tiflis tarafindan tarafsizligini yitirdigi i¢in elestirilmistir. Buna karsi-
lik Rusya, Giircistan’1 ayrilikel hareketi bastirmak icin savasirken, ayrilikei
Cecenler’e yardim etmekle suclamistir. Giircistan - Rusya iliskileri Kasim
2003 yilindaki “Giil Devrimi’nden sonra daha da yipranmistir. Mart 2006
ayinda, Rusya saglik nedenleriyle Giircistan saraplarinin ithalini yasaklamis,
ayni y1l Eyliill ayinda ise Giircistan 4 Rus subayini casusluk nedeniyle siir
dis1 etmistir. Buna karsilik Rusya, Glircistan’a olan hava yolu, demir yolu,
kara yolu ve posta ulastirmasini askiya almis ve Gilircistan vatandaslarina
vize verilmesini durdurmustur.

2008 Agustos’undaki catismalarin hemen sonrasinda, Glircistan Ba-
gimsiz Devletler Toplulugundan ayrilmis ve Rusya ile olan tiim baglarini
koparmistir. Her iki tilke tarafindan digerinin yeni bir saldir1 i¢in hazirhk
yaptig1 ve Rusya tarafindan Giircistan'in Kuzey Kafkaslardaki terorist faali-
yetleri destekledigi ve bunun standart bir uygulama oldugu iddia edilmistir.
Catismalar sonrasi, Glircistan Abhazya ve Giliney Osetya’ya abluka uygula-
maya calismistir. 17 Agustos 2009 tarihinde Abhazya’ya akaryakit tasiyan
bir gemi Glircistan sahil glivenlik giiclerince durdurulmus ve biri Tiirk dige-
ri Azerbaycanl olmak tlizere gemi kaptanlar1 gézaltina alinmistir. Bir Giir-
cistan mahkemesi, kaptanlar1 24 yil hapse mahkum etmistir. Gemi zapt
edilmis ve a¢ik artirma ile satilmak iizere Batum Limani'na goétiirilmiistiir.
Giircistan'in abluka uygulama ¢abalar1 Dogu Karadeniz'deki gerginligi ar-
tirmistir. Abhazya lideri Sergei Bagapsh, Giircistan gemilerinin Abhazya
sularindaki faaliyetlerini korsanlik olarak adlandirmis ve faaliyetlerin dur-
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durulmamasini istemistir. Rus Disisleri Bakanligi tarafindan, Giircistan tara-
findan ticari gemilere el koymasina yo6nelik olarak uyarida bulunulmus;
Abhazya’ya yapilacak bir deniz ablukasinin ciddi ¢atismalara yol acacagi
ifade edilmistir (Kardas 2009). Glircistan ve Abhazya ve Gliney Osetya ara-
sindaki devaml gerginlik su anda Karadeniz'deki en énemli ¢atisma riskini
olusturmaktadir.

Tiflis’'in Moskova ile olan iliskileri ¢ok kotii iken, Ankara ile olan iliski-
leri iyidir. Son yillarda Tiirkiye, Giircistan'in bir numarali ticaret ortagi hali-
ne gelmis; Rusya’nin ekonomik ambargosundan dogan boslugu doldurmus-
tur (Georgia 2013). Ayrica Tiirkiye Giircistan’da, Tiflis ve Batum uluslarara-
s1 havaalam gibi bir¢ok biiyiik altyap: projelerinde rol almustir. iki iilke ara-
sinda 2009 yilinda yaklasik olarak toplam 2 milyon vatandas seyahat etmis-
tir (Socor 2010). Bununla birlikte Ukrayna, bdlgede Giircistan ile en siki
bag1 olusturan ililke konumundadir. Her iki tlke de, Rusya’nin Bagimsiz
Devletler Toplulugu'ndaki ve Karadeniz Bolgesi'ndeki roliiniin azaltilmasi
yoniinde ortak ¢ikar birlikteligi olusturmaktadirlar.

2.3. Romanya

Bulgaristan gibi Romanya’da da, Karadeniz Boélgesi icin takip edilen dis poli-
tikanin farkl ve 6zel olmasi noktasinda genis bir politik konsensus bulun-
maktadir. Bununla birlikte, Sofya ve Biikres’e NATO ve AB’ye katilma sansi-
nin verilmesi, Karadeniz Boélgesi'ni ikinci 6ncelige diisiirmiistiir. Aslinda,
Avrupa-Atlantik entegrasyonu milli hedeflerine ulasmak icin kullanilan bir
arag haline indirilmistir (Moshes 2004:69). Romanya’nin 2007’den sonraki
Milli Giivenlik Stratejisi, Karadeniz'de dinamik bir rol alma ve boélgesel lider
olma istegini vurgulamaktadir. Karadeniz Bolgesi'nde giivenlik ve refah
ortaminin yaratilmasi, stratejisinin 6ne ¢ikan 6zelligidir.

Bulgaristan’da oldugu gibi, Romanya’nin da NATO ve AB’yi Karadeniz
Bolgesi'ne miidahil etmek icin ¢aba gostermesi, Rusya ve Tiirkiye ile olan
iligkilerini zaman zaman germektedir. Yukarida bahsedildigi tlizere, bu iki
bolgesel biiyiik gii¢, Karadeniz Bolgesi'ndeki etkinliklerine zarar verebile-
ceginden dolayi, Romanya’nin bu ve benzeri girisimlerine sicak bakmamis-
lardir. Bununla birlikte Romanya, 2005 yilinda 4 ABD iissiine ev sahipligi
yapma kararini vermesi sonrasi Moskova'nin biiyiik tepkisini almistir. Ro-
manya ve Rusya’nin soguk savas sonrasi iliskileri, diger eski Varsova Pakti
liyelerine nazaran daha zayiflamistir. 1990 yilinda meydana gelen Trans-
Dinyester catismasinda Rus ve Romen silahli kuvvetleri farkl taraflar1 des-
teklemislerdir. Rusya, Moldova ve Romanya’nin muhtemel bir birlesmesin-
den endise duymaktadir. Rusya, 1992 yilinda Moldova Ordusu ile Trans-
Dinyester ayrilik¢1 gruplari arasinda meydana gelen savas sonrasi yapilan
TransDinyester baris goriismelerinden, Romanya’y1 saf disi1 birakmay1 ba-
sarmistir. Kisinev, baris goriismelerinin 5+2 (Moldova, TransDinyester,
Rusya, Ukrayna ve OSCE katilimci, AB ve ABD gozlemci olarak) arasinda
yapilmasi yoniinde ¢aba sarf etmis, ancak Subat 2006’dan bu yana Rusya,
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Moldova ve Transdinyester sorununu tek basina miidahil olarak ¢dézmeyi
tercih etmektedir.

Romanya ve Rusya arasindaki kotii iliskilerin bir baska nedeni ise, Ro-
manya’nin 1. Dlinya Savasi 6ncesinde Rusya'ya gonderdigi altin, miicevher,
binlerce tablo vb. degerli esyalardan olusan “Romanya Hazinesi’nin, savas
sonrasinda tam olarak geri alinamamasidir. Sovyetler Birligi'nin dagilma-
sindan sonra, Rusya bu esyalarin Romanya’ya gonderilmesini kabul etme-
mistir. Bu mesele 2003 yilinda imzalanan Romanya - Rusya anlasmasinda
bahse konu edilmemis, bunun yerine Ion Illescu ve Vladimir Putin problemi
analiz etmek tlizere 6zel bir komisyon kurmus; ancak bu komite heniiz bir
sonuca ulasamamistir. Karadeniz Bélgesi'nde Romanya i¢in bir baska sorun
da, zaman zaman iligkilerinin gerildigi bolgesel giicler Tiirkiye ve Rusya’dan
hari¢ olarak, Romanya’ya kars1 bolgedeki kiiciik oyuncularin olumsuz bakis-
laridir. Ozellikle cografi komsulari olan Ukrayna ve Moldova icin gegerlidir.
Ukrayna’'nin komsusu olan Romanya’nin, Ukrayna’nin topraklar1 {izerinde
egemenlik iddias1 olmas1 nedeniyle Romanya ile olan iliskileri gerilmistir.
Ukrayna'nin bagimsizligini kazandigi ilk giinden itibaren Romanya, 1948’e
kadar kendisine ait olan Kuzey Bukovina, Hertza ve Giiney Beserabya bol-
gesi ve Yilan Adasi lizerindeki Ukrayna egemenligini sorgulamaya baslamis-
tir. Romanya - Ukrayna iligkileri, 1995 yilinda Yilan Adasi etrafinda zengin
petrol ve dogal gaz yataklarinin kesfedilmesi sonrasinda daha da gerilmis-
tir.

Romanya ve Ukrayna arasinda 1997 yilinda imzalanan anlagsmada, bu
boélgeleri Ukrayna’ya ait oldugu yer almaktadir. Bununla birlikte, Yilan Ada-
s1 etrafindaki kita sahanliginin ve MEB’nin sinirlandirilmasi sorunu Ulusla-
rarasi Adalet Divani'na goétirilmiistiir (Hendenskog 2006:33-34). Subat
2009’da, mahkeme tartismali bolgedeki dogal gaz ve ham petroliin yiizde
80’'nini Romanya’ya, gerisini ise Ukrayna’ya birakmistir (Runner 2013).
Biikres ve Kiev iliskilerindeki baska bir sorun da, Ukrayna’nin 2004 yilinda
Tuna smirindan Ukrayna lizerinden Karadeniz’e ulasan kanali agmasi ile
baslamistir. Biikres, acilan kanalin Tuna deltasinin egsiz ekosistemini yok
edecegini iddia etmektedir (Hendenskog 2006:34).

1991’de komiinist rejimin ¢okmesi ve Moldova'nin bagimsizligini ilan
etmesini, kisa bir siire icin “Moldova Halki Temsil Platformu”nun yiirtittigi
“Romen Birligi” akimi takip etmistir. Bununla birlikte, 1994 yilinda Moldo-
va'da yapilan secimler sonrasinda, yeni hiikiimetin Moldova’y1 Roman-
ya'dan ayri bir iilke olarak birlestirme ¢alismalarina baslamasiyla birlikte,
Biikres ile olan iligkileri sogumaya baslamistir. Bu tarihten itibaren, iki iilke
arasinda bir anlasmaya varilamamistir. Bir anlasmaya varilmasi 6niindeki
onemli engel, Baserebya’y1 Romanya’ya veren Molotov-Ribbentrop anlas-
masidir. 2001-2009 yillar1 arasinda Moldova Komiinist Partisi iktidari siire-
cince Iki iilke arasindaki iliskiler 6zellikle gerilmistir. Moldova baskan Vla-
dimir Voronin, 07 Nisan 2009 tarihinde secimleri miiteakip yapilan siddet
hareketleri iceren protesto hareketlerini organize ettigi iddiasiyla Roman-
ya'y1 sug¢lamistir. Moldova, Romanya biiylikel¢gisi “Persona Non Grata-
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Istenmeyen Adam” ilan etmis ve Romanya’ya olan sinirlarini gegici siireyle
kapatmistir. 2009 Temmuz ayinda yeniden yapilan secimler sonrasinda
komiinistlerin gii¢ kaybetmesinden sonra, Kisinev ve Biikres arasindaki
iliskiler 6nemli 6l¢iide diizelmistir.

2.4. Rusya

Rusya’nin sahip oldugu Karadeniz sahili, Sovyetler Birligi'nin sahip oldugu
Karadeniz sahilinin % 30’u kadardir. Sovyetler Birligi'nin 20 biiyiik kiy1
kentinden sadece {i¢li ve teknolojik olarak gelismis tek liman olan Novoros-
ki liman1 bugiin Rusya sinirlari igerisinde kalmistir (Moshes 2004:66). Sov-
yetler Birligi'nin dagilmasindan sonra meydana gelen ekonomik c¢okiis,
Rusya'nin Karadeniz’'deki etki alaninin 1990’1 yillarda énemli dlclide azal-
masina sebep olmustur. Bu yiizden Rusya, yillarca bir Karadeniz politikasi-
na sahip olamamistir. Bu durum, 2008’de yayinlanan Rusya Federasyonu
Dis Politika Konsepti'ne de yansimistir. Konseptte, Karadeniz’e yonelik poli-
tikasi genel anlamda ifade edilmis, Karadeniz bolgesindeki iliskilerde olum-
lu ve iligkileri gelistirmeye yonelik bir yaklasim izleyecegi belirtilmistir
(http://eng.kremlin.ru/text/docs/2008/07/204750.html). Bolgesel bir giic
olarak, jeopolitik hedeflerini elde etme sansi az olsa da, bolgesel diizeydeki
hegemonyasini korumay1 hedeflemektedir. Rusya’nin jeopolitik, askeri ve
stratejik giiciiniin 1990’dan itibaren azalmasindan sonra, Tiirkiye, ABD ve
NATO bolgedeki pozisyonlarini giiclendirmeye, buna karsilik ekonomik
olarak zayiflayan Rusya, eski Sovyetler Birligi tilkelerindeki askeri varligini
kullanarak etkinligini devam ettirmeye c¢alismistir (Perepelytsya
2004:193).

Agustos 2008’deki ¢atismalar sonrasinda, Rusya Abhazya ve Giiney
Osetya’daki askeri varligini giiclendirmistir. Rusya, Abhazya ve Giliney Oset-
ya ile sinir savunma anlasmalari imzalamistir. Bu anlasmalar, Giircistan
smirindaki sinir karakollar1 dahil, “Cumhuriyet” sinir savunma sorumlulu-
gunu Rusya Federasyonu Savunma Servisi Sinir Birliklerine (Russion Fede-
ral Security Service Border Troops) devretmektedir. Anlasmalar ayrica,
Abhazya ve Giliney Osetya topraklarina, Rus birliklerinin kaydirilmasini ve
Abhazya karasularina Rus gemilerinin girmesini mimkiin kilmaktadir
(http://rt.com/politics/2010-03-31 /russia-guard-abkhazia-ossetia.html).
Moskova’'nin Karadeniz Politikasina gore sunlari sdyleyebiliriz:

- Rusya, ana aktorlerden birisi olarak bolgedeki konumunu korumaya
ve giiclendirmeyi hedeflemektedir. Rusya’ya gore, yeni giiclii aktér olan
Tirkiye ve dis aktorler, Sovyetler Birligi'nin dagilmasindan sonra ortaya
cikan firsati degerlendirerek etkinliklerini artirma ¢abasi igerisindedirler.

- Rusya, terdrizm, ayrilik¢1 hareketleri ve radikalizmi 6nleme ve bas-
tirmay1 hedeflemektedir. Rusya’nin menfaatlerini elde etmek ve istikrarin
saglama adina, Kuzey Kafkasya’da meydana gelen sorunlar, bu bolgeyi Ba-
gimsiz Devletler Toplulugu’'ndan daha 6nemli hale getirmistir.
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- Rusya, Karadeniz’deki ve Tiirk Bogazlari’'ndaki enerji, ticari, sivil ve
askeri ulagtirma hatlarinin giivenliginin saglanmasini ve kesintisiz olmasini
hedeflemektedir.

- Rusya, NATO’nun ve kismen de olsa AB’'nin doguya dogru genisleme
politikasindan, sonu¢ olarak Moskova’'nin ¢evrelenmesinden endise etmek-
te, dolayisiyla NATO ve AB’nin Karadeniz kiyisindaki iilkeleri i¢ine alacak
sekilde genislemesini engellemeyi hedeflemektedir.

Rusya’nin yeni agresif dis politikas1 genel anlamda basariya ulasmis ve
Karadeniz Bolgesi'ndeki renk devrimini geri ¢evirmistir. Giircistan’la yapi-
lan savasla birlikte, Rusya Giircistan’in NATO’ya katilmasi ile ilgili konumu-
nu gligclendirmis ve Giircistan1 batili ortaklarindan uzaklastirmistir. Viktor
Yanukovi¢’'in baskan secilmesinden sonra, Ukrayna’ya karsi izlenen benzer
bir politika (Giircistan’a karsi izlenen politika kadar saldirgan olmasa da),
Sivastopol'da iissiin kullanim hakkinin 2042 yilina kadar uzatilmas: anlas-
masi ile sonuglanmistir. Ancak sonrasinda gelisen olaylarla birlikte Ukray-
na’da Rus yanlisi hiikiimet devrilmistir. Anlagsmalar iptal edilmistir. Suan
yonetimde bulunan Petro Porosenko ve ekibi her gecen giin bati ile olan
iliskilerini gelistirmeye devam etmektedir. Kirim'in isgaliyle baslayan so-
runlar, Ukrayna’nin dogusundaki ayrilik¢ilik hareketleriyle hat safhaya
ulagmistir.

2010 Karadeniz Filosu Anlagsmasi

21 Nisan 2010 tarihinde, Ukrayna Basbakani Viktor Yanukovi¢ ve Rusya
Bagbakani Dimitri Medvedev, Rus Karadeniz Filosu'nun 2017’den sonra 25
y1l silireyle Sivastopol’da konuslanmasina izin veren anlasmayir Harkov’'da
imzaladilar. Ussiin kullanim hakkinin uzatilmas: karsihginda, Rusya Ukray-
na’ya 10 yil siiresince dogal gaz fiyatinda ytlizde 30’luk bir indirim yapmay1
kabul etmistir.

“Donanma i¢in Dogal Gaz Anlasmas1” Ukrayna'ya ekonomik acgidan
avantaj saglamakta ki, boyle bir anlasma yapilmasaydi ve daha 6nce yapilan
anlasmaya (330 ABD Dolar1/1000 m3) gore gaz alimi yapilsaydj, iflas riski
ile kars1 karsiya kalinabilirdi. Herseye ragmen, Yanukovi¢ bu anlasmadan
dolay1 cok sert tepki ile karsilasmis, lilkenin menfaatlerini satmakla sug-
lanmistir. Ukrayna Parlementosu’'nda meydana gelen kavgalara, atilan yu-
murta ve duman bombalarina ragmen, imzalanan anlasma, 27 Nisan 2010
tarihinde 450 meclis liyesinin 236’sinin evet oyu ile onaylanmistir. Anlas-
ma, Ukrayna ile hemen hemen es zamanl olarak, Rusya Parlementosu’nda
da onaylanmistir. Ukrayna anayasasinin 17. maddesi, yabanci askeri iislerin
Ukrayna topraklarinda konuslanmasini yasaklamaktadir. Bununla birlikte,
14. madde, mevcut yabanci askeri Uslerin Ukrayna topraklarinda gecici
olarak konuslanmasina izin vermektedir (http://www.rada.gov.ua/const/
conengl.htm#r15). Bu madde, Sivastapol’daki Rus Filosunun konuslanma-
sin1 yasal hale getirmek icin yazilmigtir. 1997 yilinda yapilan anlasmaya
gore, Rus Filosunun 2017 yilina kadar Sivastapol’da gecici olarak konus-
lanmasina izin verilmistir. Bununla birlikte, madde 14, “gecici konuslanma-
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nin” siiresini belirtmemektedir. Dolayisiyla, konuslanmaya iliskin yeni bir
anlagsma yapilmasinin aksine, mevcut olan anlasmanin 25 yil siireyle uza-
tilmasi anayasayi ihlal etmemektedir.

Rusya tarafinda, anlasmanin yapilmasi énemli bir diplomatik basari
olarak yanki bulmustur. Eski Rusya Deniz Kuvvetleri Komutanm Viktor
Kravchenko, yapilan anlasmanin, Rusya’nin Karadeniz’'deki varlig: icin ha-
yati 6nemi haiz oldunu vurgulamis, Sivastopol’a hakim olanin Karadeniz'e
hakim olacagini belirtmistir (Ekho Moskvy News 2010). Bu anlasmanin da
Ukrayna’da yasanan politik kargasalar1 koriikledigi sdylenebilir. Yasanan
gelismeler, Rus yanlis1 hiikiimetin devrilmesiyle sonug¢lanmistir. Yapilan
ikili anlagmalarin iptal edilmesiyle birlikte Rusya'nin Kirim’1 isgal etmesinin
zemini hazirlanmistir. Kirim’in isgalini Ukrayna’nin dogusundaki catismalar
izlemistir. Catismalar hala stirmektedir.

Rusya Federasyonu - Giircistan Savasi’'nin Degerlendirilmesi

Rusya'nin son zamanlarda petrol ve dogalgaz satisiyla ekonomisini diizelt-
mesi ve tekrar eski giicline kavusmasina ragmen, uluslararasi alanda Irak
basta olmak lizere Kosova ve Polonya’da istemedigi sonuclarin ortaya ¢ik-
masi ve eski Sovyet bolgelerine ABD’nin sahip ¢ikarak Rusya’nin etki ala-
nindan uzaklastirma ¢abalari, Rusya’y1 harekete gecmek zorunda birakmis-
tir. Avrupa Birligi'ni enerji antlasmalariyla kendine bagh hale getirmis ol-
mas! ve kendisine dogal gazda %60 bagiml olan Tiirkiye’nin miidahale
edemeyecek olmas1 Rusya i¢in Glrcistan’a miidahaleye uygun sartlar: sag-
lamistir. Nisan ayinda ABD ile Afganistan’daki birliklerine lojistik destegin
Rusya lizerinden ge¢mesi ile ilgili bir antlasma yapan Rusya, ABD'nin ciddi
bir miidahale yapamayacak olmasi diger bir etken oldugu degerlendiril-
mektedir.

Giircistan’a diizenlenen harekat Rusya tarafindan ¢ok énceden planla-
mis ve provasl yapimistir. Rusya bu harekat icin Giircistan’1 kiskirtmis,
Giiney Osetya’daki Giircii koylerini bombardimana tutmus ve yagmalatmis-
tir. Rusya, harekati Olimpiyatlarla ayni zamana getirerek diinya kamuoyu-
nun ilgisini dagitmis ve istedigini elde etmistir. Rusya’'nin bu harekat ile
asagidaki sonuglara ulastigl degerlendirilmistir.

(1) Askeri giiclinti halen muhafaza ettigini ve hala siiper gii¢ oldugunu
hesaplamalarda kendisinin de dikkate alinmasi gerektigini dncelikle kendi
kamuoyuna olmak lizere diinyaya géstermistir.

(2) BTC boru hattinin giivende olmadigini enerji konusunda bolgede
tek s6z sahibinin kendisi oldugunu gostermistir. (Tiirkiye’de BTC boru hat-
tinda patlama meydana geldiginde petrol fiyatlar artt1.)

(3) Gliney Osetya ve Abhazya'min bagimsizliklarini taniyarak Koso-
va’'nin bagimsizliginin Bati tarafindan taninmasina bir misilleme yapmustir.
Kendisine bagl olan Sirbistan gibi {ilkelere giiclinii géstermistir.

(4) Turk iilkeleri ile Ukrayna’ya Bat1 devletlerine ve ABD’ye fazla gii-
venmemeleri gerektigi kendisinin hala gii¢lii oldugu mesajini vermistir.
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2.5. Ukrayna

Bagimsizligin ilan edilmesinden sonraki ilk zamanlarda, Ukrayna politikaci-
lar1 ve dis politika analistleri, Karadeniz Bolgesi'nin Ukrayna politikasinda
tclincii 6ge oldugu, Avrasya (Rusya ve diger eski Sovyet tilkeleri)' nin birinci
6ge, Avrupa-Atlantik (AB, NATO ve ABD)in ise ikinci 6ge oldugu belirtilmis-
tir. Ukrayna'nin dis politika hedefi, ilkinin 6nemini azaltmak, ikincinin ise
onemini arttirmakti. Ayn1 zamanda, Ukrayna, Karadeniz Bélgesini komsu
bolgelerden izole edilmis bir bélge olarak gérmemekteydi. Bunun yerine
Kiev, bolgeyi genis Avrupa’nin bir pargasi olarak gérmekteydi (Torbakov
2010:3). Bat1 ile Rusya arasinda sikismis olan Kiev, ¢ikarlarini Karadeniz
Bolgesi'ne dogru gelistirmek lizere gayretlerini yogunlastirmisti.

Leonid Kuchma ve Viktor Yus¢chenko'nun déneminde, Ukrayna Kara-
deniz jeopolitik ilgi alanlarina iliskin stratejik acidan 6nemli orta-vadeli
hedeflerine ulagilmistir. Karadeniz Bolgesi'ndeki iilkelerle is birligi ve or-
taklik iliskilerini giiclendirerek, kendi bagimsizligin1 ve egemenligini giic-
lendirmistir. Karadeniz Bolgesindeki aktif bir Ukrayna politikasi, Rusya'nin
bolgedeki jeopolitik egemenligini zayiflatabilirdi. Ukrayna'nin politikasi,
ozellikle Karadeniz Bolgesinde olmak iizere, GUAM gibi, Moskova’'nin yer
almadigl, bolgesel orgiit ve ittifaklarda yer alarak “alternatif liderlik” ka-
zanmaya yonelik olarak giidiilmiis, esitler arasinda birinci olmay1 hedefle-
mistir.

Benzer olarak, Karadeniz Ekonomik Isbirligi Teskilati (KEIT), Ukray-
na'ya, ikili ve ¢ok tarafl isbirliklerini gelistirerek milli menfaatlerini koru-
ma sansini vermistir. Rusya’nin baskin oldugu Bagimsiz Devletler Toplulu-
gu'nun aksine, KEIT'de Ukrayna, Rusya ile esit seviyede yer almaktadir.
Glineybat1 komsusu Romanya’nin AB’ye girmesi, Ukrayna’'nin AB’ye girme
hedefini giiglendirmistir. Bu anlamda, KEIT, Ukrayna’nin AB’ye girme hedefi
yolunda en dnemli mekanizmalardan birisi haline gelmistir. Ukrayna’nin
Karadeniz Bolgesindeki ekonomik ¢ikarlari, jeopolitik menfaatleri ile ya-
kindan iliskilidir. Ekonomik a¢idan bakildiginda, Karadeniz Bolgesi'ndeki is
birligi, Ukrayna’nin soguk savas sonrasi yasadigl, enerji arz cesitliligi ve
enerji transferi diiglim noktasi haline gelerek kalkinmak i¢in kaynak olus-
turma gibi bir¢ok problemi i¢in ¢6ziim haline gelmistir (Perepelytsia 2007).

Yuscenko déneminin sonlarina dogru, 6zellikle Rusya - Giircistan Sa-
vasl sirasinda ve sonrasinda, hizla bozulan Ukrayna - Rusya iliskileri sonu-
cu bircok analist Kirim bélgesini bir sonraki muhtemel catisma noktasi ola-
rak isaret etmislerdir. Bununla birlikte, Kiev ve Moskova arasindaki kotii
iligkiler ile Kirim Tatarlar1 ve Rus milliyetgileri arasindaki gerilimler, Rusya
ve Ukrayna arasinda baslayan catismalarin habercisi olmustur. Yanukovig
doneminde, Kiev ve Moskova arasindaki iliskilerin diizelmesi ve 6zellikle
Rus Karadeniz Filosunun Sivastapol’da konuslanmasina iliskin anlasmanin
2042 yilina kadar uzatilmasi ile birlikte, Ukrayna ve Rusya’nin Karadeniz
Bolgesi'ndeki iligkileri hemen hemen oOrtiismeye baslamistir. Yanukovi¢’in
bahse konu anlasmay1 imzalamasinin altinda ekonomik ¢ikarlar yer alsa da,
Rusya’nin Batr'ya tercih edildigi anlamina gelmese de, Ukrayna’'nin Avrupa-
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Atlantik rotasi lizerine etkisi biiyiik olmustur. Ukrayna’nin anlasmayi imza-
lamadan 6nce NATO’ya katilma sansi az iken, anlasmay1 imzalamasini mii-
teakip katilma sansi1 hemen hemen sifira inmistir. Ayrica, “gaz icin is” an-
lasmasi Ukrayna icin ekonomik agidan avantajli olup olmadig1 da tartisma
konusu olmustur. Gaz fiyatindaki indirim cazip goriinse de, bu ancak Timo-
senko zamaninda yiiksek fiyattan yapilan pazarlik sonrasi gegerli bir du-
rumdur. 2010 yilinda, bir¢ok Avrupa iilkesinin gaz i¢in 6dedigi fiyata bakil-
diginda, Ukrayna’'nin Rusya’ya 6dedigi gaz fiyat1 ¢cok cazip degildir. Daha da
Otesi, Rus Karadeniz Filosu'nun Kirim’da devam eden varligi ile birlikte,
Ukrayna’nin ekonomik ve askeri alanlarda Rusya’nin tercihlerine gore ha-
reket etmemesi durumunda, Rusya Ukrayna iizerinde baski uygulamak icin
o6nemli bir enstriiman edinmistir. “Gaz i¢in {is” anlasmasindan sonra, Rus
Federal Giivenlik Servisi askeri istihbarata karsi1 koyma subaylarinin Kara-
deniz Filosu'na doniisiine yonelik baska bir ikili anlasmaya imza atilmistir.
Aralik 2009’da, Ukrayna, Rus Federal Giivenlik Servisinin Bagimsiz Devlet-
ler Toplulugu tyesi tilkelerinin topraklarinda faaliyet gdstermesini yasakla-
yan Bagimsiz Devletler Toplulugu anlasmasina aykirt oldugunu éne siire-
rek, Karadeniz Filosu'nda bulunan Rus Federal Giivenlik Servisi subaylari-
nin Ukrayna topraklarini terk etmesi emrini vermisti.

“Gaz icin lis” anlagmasiny, ikili bir takim anlasmalar ve Gazprom ile Uk-
rayna’nin devlet gaz sirketi olan Naftogaz Ukrainy’nin birlesmesini éngdren
teklif gibi bir takim teklifler takip etmistir. Gaz transfer sistemi, Ukrayna’nin
Rusya’'nin etkisine karsi koymak ic¢in kullanacag1 birka¢ aractan biridir.
Boyle bir teklifin yapilmasi, Moskova’'nin kendine giivendigine isaret etmek-
tedir. Daha da 6tesi, batinin Uis anlasmasina iliskin harekete gegmemesi ve
Ukrayna’ya yonelik izleyecegi politikada uyumlu olmamasi, Moskova ve
Batinin, gegici stireyle de olsa, Ukrayna konusunda Rusya'nin isteklerini
kabul ettigi seklinde yorumlanmistir. Bu ytlizden, Moskova, geri doniisii
olmayacak sekilde Ukrayna'y1 entegre etmek i¢in hizli davranmaya ¢alis-
maktadir. Ancak tabi olarak Ukrayna’daki devrimle birlikte her sey de ter-
sine donmiistiir.

Ukrayna, bagimsizligini kazanmasindan itibaren, Tiirkiye'yi bolgesel
bir ortak olarak gormiistiir. Mayis 1992’de, Basbakan Kravchuk Tiirkiye’yi
ziyaret ederek, Dostluk ve Iyi Komsuluk Anlasmasi imzalamistir. Bununla
birlikte, 1990’larin sonlarina dogru, Rusya - Tirkiye iliskilerinin giiclenir-
ken, Tiirkiye - Ukrayna arasindaki ekonomik is birliginin istenilen diizeyde
gelisememistir. Ukrayna - Tiirkiye iliskisini etkileyen bir baska durum ise
Kirim Tatarlar’'nin durumudur. Ukrayna’daki bazi uzmanlar, Tiirkiye’nin
Kirim’da etkin bir rol oynamaya ¢alismasinin bolgedeki istikrara zarar ve-
recegini belirtmektedirler. Ancak su ana kadar Ankara, sadece Kiev'in ona-
ymi1 almayr miiteakip hareket ederek dikkatli davranmistir (Moshes
2004:80).
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2.6. Tiirkiye

Tiirkiye'nin Karadeniz Bolgesi'ne yonelik uyguladig1 politikanin esasi, bol-
gede refahin gelistirilmesine yoneliktir. Sovyetler Birligi'nin dagilmasinin
ardindan Tirkiye’'nin odaklandig1 konu yeni ortaya ¢ikan devletlerin teknik
yardim ve politik destekle Bati'ya entegre edilmeleri olmustur. Bu kapsam-
da bolge iilkelerinin 6zellikle enerji kaynaklarina dayanan ekonomik ¢ikar-
larim gozetmektedir (Sezer 2003). Ayni zamanda Turkiye boélgedeki Tiirk
ve Miisliiman topluluklarin ayrilik¢1 hareketlerine destek vermemekte, dev-
letlerin toprak biitlinliiglinii savunmaktadir. Diger yandan bolgede ikili ve
coklu ekonomik birliktelikler kurarak bélge i¢i ekonomik kalkinmanin te-
mellerini arttirmak, Karadeniz’i dogu ile bati, kuzey ile gliney arasinda bir
ticaret giizergahi yapmak istemektedir. Ayni zamanda Tiirkiye'nin uluslara-
ras1 konjonktiir icindeki siyasi, ekonomik ve kiiltiirel agirhigi bu cografya-
larda sahip oldugu etkinlige ve performansa bagldir. Bu nedenle Tiirkiye,
Soguk Savas sonrasinda bu bolgelerle yakinlasma mecburiyeti duymustur.

Tirkiye icin Karadeniz Bélgesi'nde barisin saglanmasinin ¢ok énemli
nedenleri vardir. Bu nedenlerin basinda ise Tiirkiye'nin Balkanlar’a, Merke-
zi ve Bat1i Avrupa’ya, Baltik kiyilarina, Orta Asya’ya ulasiminin Karadeniz
Bolgesi lizerinden saglanmasi gelmektedir. Karadeniz iki kritik alt bolge
Kafkaslar ve Balkanlar ayni zamanda Tiirkiye'nin Tiirkistan ve Adriyatik
Denizi'ne gecis alanidir. Bu durum Tiirkiye'nin dis politikasinda bazi tercih
ve kisitlamalari zorunlu kilmaktadir. Ornegin, Balkanlar’la iletisimin kesil-
memesi hem Yunanistan hem de Bulgaristan’la iliskilerin ayni1 anda bozul-
mamasli mecburiyetini getirmektedir (Oran 2002:26). Tiirkistan’a ulasmak
icin Kafkaslar’da Ermenistan ile yasanan sorunlar, Azerbaycan ve Giircistan
iliskilerini bir biitiin olarak ele almay1 zorunlu kilmaktadir. Diger bir 6nemli
0ge de bu devletlerin hemen hepsinde bulunan Tiirk ya da Miisliiman toplu-
luklardir. Tirkiye bu cografyalardaki tarihi baglar1 olan insanlara ayrilikei
hareketlerinde destek vermemistir. Tiirkiye bu politikasina gerekee olarak,
“bolgedeki huzuru bozmama anlayisi’ni ortaya atmistir. Oysa 1990’larda
bolgedeki ayrilik¢ terdriin varligl Tirkiye ve Rusya arasinda gerilimi tir-
mandiran en 6nemli konulardan biri olmustur. Rusya, Tiirkiye'yi Cegenlere,
Tirkiye de Rusya’y1 PKK'ya destek vermekle itham ederek, birbirlerini top-
rak biitiinliigline miidahale etmekle ve igislerine karismakla sug¢lamistir
(Dag12002:201). Bu durum her iki iilkenin istikrarini ve hatta i¢ giivenligini
tehdit eden boyutlara kadar ulagmistir.

Bolgede barisin saglanmasi ekonomik kalkinma icin ilk sarttir. Karade-
niz’in tarihinde oldugu gibi bir ticaret merkezi olmasi, Dogu ve Bati, Kuzey
ve Giliney arasinda bir baris denizi olmasina baghdir. Bélgede kaos oldugu
zaman hem bolge iilkeleri ekonomileri zarar gérmekte, hem de bu durum-
dan bolge dis1 aktorler olumsuz etkilenmektedirler. Tiirkiye; bu kapsamda
attig1 ilk adim olan KEIT ile hem bélge iilkelerinin birbirlerine yakinlasma-
siny, aralarindaki giivensizligin kirilmasini saglamis, hem de kendi katilimci
girisimleri ile sahip olduklar1 cografyaya sahip ¢ikmalarini saglayan bir yap1
olusturmaya ¢alismistir.
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3. Bolge Dis1 Ulkelerin Karadeniz Politikalari

3.1. ABD

ABD’nin Karadeniz’'e olan ilgisi 11 Eyliil sonrasinda terdrle miicadele kap-
saminda yeni bir bicim ve y6n almistir. 2002 yilinda agiklanan “Ulusal Gii-
venlik Stratejisi"nde Karadeniz ve Hazar bélgeleri yalnizca petrol rezervleri
ile degil; Pakistan, Gliney Dogu Asya ve Hindistan pazarlarina agilmak i¢in
de 6nemli olarak kabul edilmistir. Afganistan’dan Giircistan’a kadar bulu-
nan ABD’nin askerl varligi bolgedeki ABD etkinligini arttirmaktadir.
ABD’nin temel amacinin bolgedeki giic dengesini kendi lehine ¢evirmek ve
Rusya’nin bolgedeki siyasi, ekonomik ve askeri etkisini azaltmaktir. Diger
onemli amag¢ SSCB’nin dagilmasinin ardindan ortaya ¢ikan devletleri Euro-
Atlantik bloguna baglamaktir. Bunun neticesinde ABD ve miittefiklerinin
baskin jeopolitik gii¢ olarak bolgede ortaya ¢ikmasi bélgedeki giic dengele-
rini degistirmektedir. Karadeniz’in ABD icin 6nemi asagida yer alan baslik-
lar altinda toplanabilir:

- ABD Karadeniz yoluyla Rusya Federasyonu'nun “yumusak karni” Ku-
zey Kafkasya’y1 kolayca kontrol edebilir, bu bolgelerde bazi kiskirtmalara
girisebilir.

- ABD’nin bolgede olusu Giircistan, Ukrayna ve Moldova gibi tilkelere
“giiven ve cesaret” getirerek Rusya karsisinda seslerinin daha ytiksek cik-
masina neden olabilir.

- Karadeniz, Kafkasya-Hazar-Tiirkistan bolgelerinin enerji kaynaklarini
Bati pazarlarina aktarilmasinda 6nemli bir gecis glizergahidir. Karadeniz’de
etkili olan bolge disi giigler bu iilkelerin enerji politikalarini etkileyebilecegi
gibi Rusya’nin da petrol ve dogalgaz ihrag yollarindan biri olan bu bdlgede
enerji politikalarini etkileyebilir. Bu kapsamda Karadeniz “Dogu-Bati ve
Kuzey-Giiney Enerji Koridoru”’nun tam merkezinde bulunmasi, Bélgenin
giin gectikce istikrarsizlasan Orta Doguya alternatif olarak belirginlesmesi
bu bakimdan Hazar Havzasi Orta Dogu’ya alternatif rezerv kaynagi olmasi
hem ABD’yi hem Avrupa’y1 bolgeyle iyi iliskiler kurma konusunda tesvik
etmektir (Gustavsson ve Coskun 2003:7).

- Karadeniz ayn1 zamanda Iran tarafindan da petrol ve dogalgaz ihraci
icin kullanilmasi diisiiniilen alanlardan biridir. ABD’nin Karadeniz'de etkili
olmasi Iran’in enerji politikalarin1 maniipiile etme olanag! sunacaktir. Bu-
nunla birlikte cografi yakinlik nedeniyle bu bolgedeki deniz iislerinden veya
ucak gemilerinden kalkacak savas ucaklari icin iran olduk¢a rahat bir hedef
haline gelebilir.

- Iran’la birlikte; Suriye ve Irak gibi Orta dogu devletlerine kars1 baski
ve genelde Biiyiik Ortadogu Projesi'nin gerceklestirilmesinde Karadeniz son
derece 6nemli olabilir.

- Bolgenin Afganistan’la baslayan kiiresel terdrle miicadele programin-
da 6nemli stratejik bir noktadadir.
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- Karadeniz, Rusya’y1 cevrelemek icin son derece elverisli olanaklar
sunmaktadir.

- Karadeniz boélgesi tilkelerinin bir kisminin da AB’nin genisleme prog-
rami i¢ine alinmasi ve bu kapsamda “Daha Genis Avrupa” (Wider Europe-
Neighbourhood: A New Framework for Relations with our Eastern and So-
uthern Neighbours) programi ¢ercevesinde, AB bolgeye yonelik politikala-
rinin uygulamaya sokmaktadir.

- NATO bélgeyi “Baris I¢in Ortaklik Programi” icerisine almigtir.

- Karadeniz'in stratejik konumu nedeniyle bolgede bulundurulacak as-
keri gemilerden ya da iislerden Rusya Federasyonu'na yonelik istihbarat
calismalarinin yiriitilmesine elverislidir.

ABD kendi acisindan bolge icin alt1 adet strateji belirlemistir (Asmus
2004:4). Bunlar:

- Bolgedeki demokratik degisimleri ve gelismeleri hizlandirmak: Boy-
lece bolgenin giivenligi ve istikrar1 ABD’nin menfaatlerine zarar vermeye-
cek sekilde korunacaktir. Bu da bolgeye dogru sinirlarini genisletmeye ¢ali-
san AB’nin ve bolgede askeri varligi bulunan ABD’nin giivenligini saglaya-
caktir.

- Kurumlar yeniden diizenlenmeli ve yeni diizene uyumlastirilmalidir:
AGIT ve NATO bélgede menfaatlerin korunmasi igin enstriiman olarak kul-
lanilabilir. Ancak yine de bolgede kurumsal bir eksikligin oldugu gercegi de
goz oniinde bulundurulmalidir. KEIT ve GUAM da yetersiz kalmaktadir.
ABD’nin menfaatlerini bolgede savunacak kurumsal bir yapiya gereksinim
vardir.

- Rusya ve Tirkiye bolgede ikna edilmeli: Boylece ABD, bolgedeki olasi
rakiplerini baris¢il ve dostane bir tavirla ikna edecek ve kendi menfaatleri
dogrultusunda bolgeyi yonlendirecektir.

- Donmus catismalara oncelik verilmelidir: Moldova Transdinyes-
ter'deki, Yukar1 Karabag'daki, Gliney Osetya ve Abhazya’daki ¢atismalara
dikkat cekilmelidir. Rusya’nin bu ¢atismalar1 kendi menfaatleri dogrultu-
sunda bolgede huzursuzluk yaratmak ve bdlge iilkelerine baskida bulun-
mak i¢in kullanmasinin 6niine gecilmelidir.

- ABD ve AB’nin demokrasi destek programlarinin uyumlu hale geti-
rilmesi: ki kiiresel giiciin de bélgedeki demokrasi projelerinin ortak bir
zemine oturtulmasi gerekmektedir. Bu gii¢lerin amaci yeni demokrasilerin
ekonomik gelisimlerinin hizlandirilmas1 ve demokratik kurumsallasma
kapasitelerinin giiglendirilmesidir.

- Ukrayna’ya odaklanilmali: Ukrayna’daki demokrasinin boélge icin
Oonemli oldugunu goéren ABD, gelismeler ile yakindan ilgilenmelidir. Ciinkii
Ukrayna diger devletler i¢in bir model olabilir ve onlar1 batiya yaklastirabi-
lir.

ABD yukarida belirtilen stratejiler kapsaminda; bolgesel is birligi kuru-
luslarindan Karadeniz Ekonomik Isbirligi Teskilat1 (KEIT), AGIT ve Karade-
niz Deniz Isbirligi Gérev Grubu (BLACKSEAFOR) iiyesi olan Romanya ile 6
Aralik 2005 tarihinde bircok iissiin ABD tarafindan kullanilmasini kapsayan
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bir anlasmay1 imzalamistir. Bu anlasmayla ABD ilk defa eski Varsova Pakti
tiyesi llkelerden birinde askeri iis kurmustur. Boylece Romanya, ABD’nin
Karadeniz'deki en énemli miittefiklerinden biri haline gelmistir.! KEIT,
AGIT ve BLACKSEAFOR iiyesi de olan Bulgaristan da, “Bezmer” ve “Grafig-
natiev” havaalanlariyla “Nova Selo” askeri tesislerine ABD askerlerinin ve
ucaklarinin konuslandirilmasina ve bu alanlarin Amerikan tssii olarak kul-
lanilmasina izin veren anlasmayi, 28 Nisan 2006 tarihinde Sofya’da imza-
lamistir.2

ABD; Karadeniz'in giivenliginin ve jeostratejik konumunun ABD aci-
sindan olduk¢a 6nemli oldugunu ifadeyle, Karadeniz'deki petrol tanker
trafigine veya ana yilikleme/bosaltma tesislerine yapilabilecek bir teror
saldirisinin bolge ilkelerinde bu enerji hammaddesini kullanan iilkeler
kadar, ekonomik etkileri sebebiyle ABD'nin de giivenligini etkileyecegini
iddiasiyla Karadeniz’'de de deniz askeri giicii bulundurmak istemektedir.
Ancak, 1990’h yillarda olusturulan “Genis Karadeniz Bdlgesi” stratejisi
2006-2008 yillar1 arasinda doruguna ulasmis, ABD icin belirlenen hedeflere
cogunlukla ulasilmistir. Fakat degisen yeni giivenlik algilar1 ve Rusya Fede-
rasyonu'nun tekrar canlanmasi eski SSCB cografyasinda ABD icin olusan
giic boslugunu artik ortadan kaldirmis goriinmektedir. ABD’nin stratejik
onceliginin Uzak Asya ve Pasifik bolgesiyle Orta Dogu’ya kaymasi nedeniyle
de, Washington’'un Karadeniz’e diisiik yogunluklu bir ilgi géstermeye bas-
lamistir. Bu kapsamda, ABD’'nin Karadeniz Bolgesi'ni ‘tam ve 6zgiir’ Avrupa
ile biitlinlestirme politikasi, zamanla degisime ugramistir. Bu siirecte bol-
gede yeniden ekonomik ve askeri kiiresel gii¢ yolunda ilerleyen Rusya Fe-
derasyonu ve bolgesel gli¢c olan Tiirkiye'yi dikkate almayan bir stratejinin
basariya ulasmasinin zor olacagi ortaya ¢ikmistir (Erol 2012:30).

3.2. Avrupa Birligi

Sovyetler Birliginin ¢okiisiiyle birlikte Avrupa Birligi liderleri ve halki, Sta-
lin’in 2. Diinya Savasi sonrasinda Stalin’in ytriittiigii politikalar nedeniyle
boliinen Avrupa kitasinin tekrardan birlikteliginin ve karsilikl is birligi ile
istikrara dayanan daha bariscil bir uluslararasi ortamin saglanacagina dair
umutlanmislardir. Ancak 1990l yillarda ortaya ¢ikan gelismeler, catismala-
r1 ve istikrarsizlig1 ortaya ¢cikarmistir. Bu nedenle, Avrupa Birligi, Dogu Av-
rupa Ulkeleri arasindaki ¢atismalara bir son vermek ve Avrupa Kitasinda
yeni bir hattin ortaya ¢ikmasini engellemek maksadiyla Malta ve GKRY da-
hil olmak tizere 10 yeni iilkeyi tam iiye olarak kabul etmistir. Ancak genis-
leme Avrupa Birliginin karsi karsiya kaldig1 problemleri ortadan kaldirma-
mistir. Aksine, Birlik géz ardi edilemeyecek yeni sorunlarla karsi karsiya

12004’te NATO iiyesi olan Romanya ve Bulgaristan'in, 2007 yili basindan itibaren de AB

iiyelikleri gerceklesmistir.

2 “Burgaz bolgesindeki Aydost kenti yakinlarindaki askeri depolarin Amerikan askerle-
rinin hizmetine verilmesini 6ngéren anlagsmanin gegerlilik siiresi 10 y1l olmakla birlikte,
bu siire sonunda iki tarafin istemesi halinde 10 y1l daha uzatilabilecektir”. Bkz: “ABD,
Sofya’dan Usleri Aldr”, Aksam, 29.4.2006, s. 17.
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kalmistir. Bu kapsamda, genisleme ile, Birlik kars1 karsiya kaldig1 yeni so-
runlar1 ¢6zmek icin yeni bir dis politika ve yeni bir konsept ortaya koymus-
tur. Genis Avrupa ve Avrupa Komsuluk Politikasi olarak adlandirilan yeni
konsept, Rusya Federasyonu, Ukrayna, Beyaz Rusya, Moldava, Giiney Kaf-
kasya, Orda dogu ve Kuzey Afrika’y1 kapsamaktadir. Ancak, Birlik bolgeye
yonelik kapsaml tek bir politika/strateji izlememektedir. Bu durum, Birli-
gin bolge tlkelerinin farkli sorunlarini ve yerel 6zelliklerini géz oniinde
bulundurarak boélgeye yonelik farkl stratejiler izledigi anlamina gelmekte-
dir. Ornek olarak, Orta Dogu iilkeleri icin Barselona Siirecini (Barcelona
Process) ortaya koyarken, Baltik tlkeleri icin Kuzey Boyutu (Northern Di-
mension) ortaya koymustur.

Bu baglamda, Bulgaristan ve Romanya’nin tam {iye olmasi, Tiirkiye ile
tam tyelik goriismelerinin devam etmesi, Rusya, Ukrayna, Beyaz Rusya ve
Moldova ile yakin iliskiler géz 6niine alindiginda Avrupa Birligi artik Kara-
deniz’in yeni giicli konumuna gelmistir. Dolayisiyla, bolgenin jeopolitik ko-
numu, petrol ve dogal gaz nakliyati, dondurulmus ¢atismalar ve ekonomik
ve ticari ¢ikarlarindan dolayi, Avrupa Birligi'nin bolge iizerinde politika
tiretmemesi gibi bir secenek s6z konusu degildir. Her bolge icin farkl stra-
tejiler iiretilmesine ragmen, Birlik heniiz bolgeye yonelik kapsamli bir stra-
teji iretmemistir. Bununla birlikte, Karadeniz Sinerjisi olarak adlandirilan
yeni bir yaklasim benimsemistir.

(1) Genis Avrupa ve Avrupa Komsuluk Politikas:

Cift kutuplu sistemin sona ermesini miiteakip, Avrupa Birligi yeni firsatlar
ve problemler ile kars1 karsiya kalmistir. {lk olarak, genislemis bir birlik
olarak politik ve giivenlik alanlarindaki yeteneklerini gelistirerek, diinya
politikasina yon veren gliclii bir aktor haline gelebilirdi. Béylece etki alanini
artirabilirdi. Diger bir firsat ise, Birlik, diger bolge iilkeleri ile ekonomik ve
ticari iliskilerini gelistirerek diinya ekonomisindeki payim artirabilirdi
(Bonvicini 2006:21-25). Bu firsatlara ragmen, 2004 genislemesinin bir so-
nucu olarak, birlik, etnik milliyetcilik, cevre sorunlari, yolsuzluk, kétii yone-
tim ve yoksulluk gibi yeni sorunlarla karsi karsiya kalmistir. Bu nedenle,
kendisini giivende hissetmek icin bu sorunlar1 ¢6zmek durumunda kalmis-
tir. Boylece, sorunlar1 ortadan kaldirmak ve beklentileri hayata gecirmek
icin, Avrupa Birligi sinirlar1 etrafinda “Bir Dost Cemberi” (a ring of friends)
yaratmaya ¢alismaktadir (EU and Black Sea Regional Cooperation 2007:1-
9).

Bir baska degisle, Birlik, demokrasi, iyi yonetim, insan haklarina saygi
ve serbest piyasa ekonomisine dayanan rejimleri kurmak icin bolge liderle-
rini tesvik etmektedir. Bu baglamda, asagida belirtilen hedeflere ulasmak
icin gayret sarfetmektedir.

(a) Yoksullugu azaltmak,

(b)Serbest ticaret ve daha gelismis ekonomik entegrasyona dayal or-
tak degerler yaratmak,

(c) Politik ve kiiltiirel iliskileri artirmak,
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(¢) Sinir 6tesi is birligini gelistirmek,

(d) Catismalar1 6nleme ve ¢ozmeye yonelik sorumlulugu paylasmak.

Sonuc olarak, Birlik, diger bolgelerle ticari iliskileri gelistirerek, enerji
ihtiyaclarini karsilayarak ve mevcut sorunlari ortadan kaldirarak kendini
giivende hissedecektir. Bu hedeflere ulasmak i¢in, Birlik, bolgesel is birligini
tesvik ederek bolgesel barisi ve giivenligi muhafaza etmelidir.

Bu baglamda, Avrupa Birligi asagida belirtilen alanlarda 6nemli adim-
lar atmay1 planlamaktadir (Commision of the European Communities,
2008:1-26).

(1) Guvenlik Alan:

(a) Terorizm, organize suglar, uyusturucu trafigi, insan kacakeilig1 vb.
ortak gilivenlik tehditlerini 6nlemek ve bu tehditlere karsi miicadele etmek
icin is birligini artirmak,

(b) Avrupa Birligi catismalarin 6nlenmesi ve kriz yonetiminde daha
fazla rol almak,

(2) Politik Alan:

Insan haklar ve kiiltiirel is birligini artirmak ve karsilikh anlayis: gelis-
tirmek i¢in daha fazla caba sarfetmek,

(3) Ekonomik Alan:

(a) Ortak pazarin genisletilmesi,

(b) imtiyazl ticari iliskiler (serbest ticaret antlasmalari)

(c) Yasal goc persfektifi,

(¢) Nakliyat, enerji ve iletisim aglarina entegrasyon,

(d) Yatirim tesviki ve yatirim korunmasi icin yeni enstriimanlar,

(e) Kiiresel ticaret sistemine entegrasyona destek saglanmasi.

Avrupa Birligi, bahse konu hedefleri hayata ge¢irmek icin, bolge tilke-
leri ile ikili ve ¢coklu antlagmalara dayanan is birligi yapmay1 planlamakta-
dir. Ekonomik ve politik reformlarinda kayde deger bir gelisme gosteren
bolge iilkelerinin, Avrupa Birligi'nden daha fazla finansal ve teknik yardim
almas1 planlanmaktadir. Ayrica, Birlik serbest ticaret alanlar1 yaratmak
suretiyle komsu llkelerini, Avrupa Birligi ile is birligi yapmaya ve reform
slirecinde hizli asama kaydetmeye tesvik edmeyi planlamaktadir (Tassinari
2006:13-16).

(2) Karadeniz’'in Stratejik Onemi:

Karadeniz Bolgesi’'nin cografi olarak tanimlanmasi kolay olmamasina rag-
men, bolge Avrupa Birligi i¢cin ¢ok énemlidir. Ciinkii Avrupa, Tirkistan ve
Orta Dogu arasinda yer almasi itibariyla, bolge ticari ve politik baglantilar
icin hayati 6nemi haizdir. Bolge petrol ve dogal gaz iireticisi ve bu enerji
kaynaklar i¢in transit bolge konumundadir. Bu nedenle, bdlgenin destegi
ile, Avrupa enerji kaynaklarini ¢esitlendirebilir ve Kuzey deniz tiretimindeki
diisiisii dengeleyebilir (Aydin 2004:1-34). Bununla birlikte, bolgede dondu-
rulmus ¢atisma alanlari, etnik gruplar, kétii yonetim, yiiksek issizlik orani,
yoksulluk, yolsuzluk, ¢evre kirliligi, yasa dis1 gé¢, uyusturucu trafigi, organi-
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ze suclar, yetersiz sinir kontrolleri, bolge iilkeleri arasinda politik gerilim ve
ulasim altyapisinda eksiklik gibi sorunlarla karsi karsiyadir.

(3) Avrupa Birligi'nin Karadeniz Sinerjisi

Avrupa Birligi'nin bolge tilkeleri ile olan iligkilerinin farkl seviyelerde ol-
masindan dolayi, Birligin tek bir Karadeniz Stratejisi bulunmamaktadir
(Camlibel 2007). Bu nedenle, Birlik yeni kurumlar ve /veya biirokratik yapi-
lar yaratma niyetinde degildir. Ancak, Birlik, Avrupa Birligi'nin ¢abalarini
tamamlayic1 nitelikte bir Karadeniz Stratejisi hazirlamistir (Emerson
2005:1-9). Bu kapsamda, Birlik, bolge iilkelerine daha fazla teknik ve finan-
sal destek saglamak icin, Karadeniz Ekonomik Isbirligi Teskilat1 gibi bélge
organizasyonlari ile mevcut iliskilerini gelistirmek istemektedir.

Avrupa Birligi hem bélgedeki organizasyonlar ile is birligini hem de
Birlik ile bolge iilkeleri arasindaki iligkileri gelistirmeyi beklemektedir.
Enerji giivenligi ve ulasim ile ilgili kapsamli bir dialog gelistirmeyi talep
etmektedir. Giiney Osetya, Abhazya, Transdinyester ve demokratik ve eko-
nomik reformlar1 gibi bélge sorunlarina yonelik daha baris¢il bir ortam
yaratmayi istemektedir.

(4) Avrupa Birligi Enstriitmanlar:

Avrupa Birligi, Karadeniz hedeflerine uygun olarak, ulasim ve enerji alanla-
r1, balikgilik, go¢, organize suclarla miicadele ve kiiltiirel alanlarda is birligi-
ni gelistirmeyi hedef edinmistir (Waldner 2008). ikili seviyede, Avrupa Bir-
ligi; Ermenistan, Azerbaycan, Giircistan, Moldova ve Ukrayna ile Aksiyon
Planlari, Rusya ile ise Isbirligi ve Ortaklik Antlasmasi imzalamistir (Gus-
tavsson 2003:15). Enerji alaninda, Ukrayna ve Moldava ile enerji antlasma-
larini onaylamistir. Ayrica, Kazakistan ile, Kazakistan petroliiniin Avrupa’ya
boru hatlar ile nakil antlagsmasi ve niikleer enerjinin baris¢il maksath kul-
lanimina y6nelik is birligi antlasmasi olmak iizere 2 enerji antlasmasi yap-
mistir (Commision of the European Communities 2007:1-13). Coklu seviye-
de ise Avrupa Birligi; Birlik, Kafkas ve Karadeniz Ulkeleri arasindaki Bakii
Girisimi cergevesinde olmak lizere Enerji Yolu Haritas1 olarak bilinen bir
ortak enerji piyasasi yaratmay1 planlamaktadir. Bahse konu enerji piyasasi,
Avrupa Birligi, Azerbaycan, Ermenistan, Beyaz Rusya, Kazakistan, Giircis-
tan, Kirgizistan, Tacikistan, Moldova, Tiirkiye, Ukrayna, Ozbekistan ve goz-
lemci olarak Rusya’y1 kapsamaktadir (Developing external energy policy for
the EU 2007). Ayrica, Birlik Nabucco projesini de desteklemektedir. Sonug
olarak, Birlik yeni bir Kafkas-Karadeniz enerji koridoru insa etmek istemek-
tedir (Commision of the European Communities 2007).

Bolgesel projeler ile ilgili olarak, Birlik TRACECA, INOGATE, Karadeniz
Bolgesel Enerji merkezi, Karadeniz Cevre Programi, Pan-Avrupa Ulasim
Bolgeleri ve Karadeniz Sinir Gegisi Isbirligi Programimi desteklemektedir
(Commision of the European Communities 2007).
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(5) Sinerjinin Degerlendirilmesi:

Yukarida bahsedildigi lizere, Avrupa Birligi, bolgede is birligi ve istikrar
saglamak icin Karadeniz Ekonomik isbirligi Teskilat: ile siki iliski kurmay1
planlamaktadir. Béylece KEIT’in projelerini finanse edebilecektir (Commi-
sion of the European Communities 2007). Iki kurum arasindaki siki is birligi
bolgesel ilerlemeye 6nemli oranda katki saglayabilir ve bolgede siner;ji ya-
ratabilir. Ornek olarak, Birligin finansal destegi ile, KEIT projelerini kisa
siire igerisinde hayata gecirebilir.3 Her iki kurulusun projeleri benzerlik arz
etmektedir. Ornek olarak, KEIT, bélgenin ulasim altyapisini ve telekomini-
kasyon sistemini gelistirmek maksadiyla ortak bir enerji piyasasi ve karsi-
likl1 olarak birbirine bagh gii¢ sistemi olusturmay: hedeflemektedir. Diger
taraftan, KEIT’in dondurulmus catigmalar bir ¢6ziim bulamamasina rag-
men, bolge iilkelerinin farkliliklarinin tartisabilecegi bir zemin olmay siir-
diirmektedir (Vahl 2007:1-9). Bununla birlikte KEIT’in basarilar1 asgari
seviyededir ve bir takim temel eksiklikleri bulunmaktadir. ilk olarak, liye
tilkelerin beklentileri, KEIT'in hedeflerinden farkliik géstermektedir. Tiir-
kiye ve Yunanistan bélgedeki etkilerini artirmak istemektedirler. Ukrayna,
ikili ve coklu iliskilerini gelistirerek, ekonomik ve politik sorunlarinmi ¢oz-
meyi amaclamaktadir. Ermenistan ve Azerbaycan gibi diger iiye ilkeler
milli giivenliklerini ve iilke biitiinliiklerini korumay: hedeflemektedirler
(Valinakis 1999:75).

Farkli beklentilerine ve problemli yapilarindan dolay, iiye iilkeler
KEIT’i milli menfaatlerini gerceklestirmek i¢in bir enstriiman olarak gor-
mektedirler. Dolayisiyla, KEIT’in kurumsal gelisimine éncelik vermemekte-
dirler. ikinci olarak, iiye iilkeler kendilerini farkli bélgelere ait olarak tanim-
lamaktadirlar. Bulgaristan kendisini Gliney Dogu Avrupa’nin, Giircistan ve
Azerbaycan kendilerini Gliney Kafkasya’'nin ve Rusya ise kendisini Bagimsiz
Devletler Toplulugunun bir iiyesi olarak gormektedir (Gustavsson
2003:32). U(;iincij olarak, iiye devletleri arasinda, ekonomik, yonetim, as-
keri ve sosyal yapi alanlarinda ciddi oranda kurumsal farkliliklar mevcut-
tur. Dordiincii olarak, iiye iilkeler arasindaki ticari iligkiler ¢ok gelismis
degildir. Son olarak, KEIT ¢ok biiyiik projeleri finanse edebilecek yeterlilikte
finansal imkani bulunmamaktadir.

Ikinci olarak, Avrupa Birligi, Karadeniz Bolgesi'ndeki menfaatleri ko-
rumak icin Rusya ile siki iligkilere sahip olmalidir. Rusya’nin destegi olma-
dan, herhangi bir bélgesel projenin hayata gecirilemeyecegi aciktir. Ancak,
Rusya’nin desteginin alinmasinin 6n sarti, Avrupa Birligi’nin bolge lizerinde
hegemonyasini tesis etmeye yonelik bir hedefinin olmadigini géstermektir.
Aksi takdirde, Rusya, Avrupa Birligi'nin ve/veya diger biiyiik gli¢lerin giri-

3 Ornek olarak, Avrupa Birligi ve Karadeniz Ticaret ve Gelisim Bankasi isbirbirligi me-
morendumu imzalamistir. Memorenduma gore, Bulgaristan, Romanya ve Tiirkiye’deki
kiiciik ve orta ¢apl girisimler ve projeler finanse edilecektir.
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simlerini4, bolgede> hegemonya kurmaya yonelik agresif bir hareket olarak
kabul edecektir. Bu nedenle, Rusya, KEIT'i bolgesel menfaatlerine bir tehdit
olarak gormiis ve Bagimsiz Devletler Toplulugu ¢ercevesinde daha siki gii-
venlik ve ekonomik antlagmalar icin ¢aba gostermistir (EU: German Presi-
dency’s Focus on Central Asia, Black Sea, Russia, 2006).

Ugiincii olarak, Avrupa Birligi Karadeniz Sinerjisini ortaya koyarken,
liye devletler arasinda ortak bir anlayis saglanamamistir. Ornek olarak,
Yunanistan bahse konu politikanin hazirlanmasinda aktif bir rol oynamstir.
Ancak Danimarka gibi kuzey tlkeleri, Birligin daha ¢ok “Kuzey Boyut”a yo6-
nelmesini arzu etmektedirler. Diger taraftan, Fransa ve Ispanya Barselona
Siirecini desteklemektedir. Bu nedenle, Birlik dis politika ve giivenlik {izeri-
ne iiye devletleri arasinda ortak bir konsensus saglayamamistir. Aksi tak-
dirde, Avrupa Birligi'nin bélgeye yonelik girisimleri, sadece bolge tlkeleri
tarafindan degil diger tiye iilkeler tarafindan da desteklenirdi.

Sonug olarak, Avrupa Birligi'nin Karadeniz Sinerjisinin uygulanmasi,
biiyiik glicler arasindaki stratejik miicadele, bolge tilkeleri arasindaki ¢a-
tismalar, politik diyalog eksikligi ve bolgesel is birligi icin altyap: eksikligin-
den dolay1 ¢ok kolay degildir. Ancak bu problemlere ragmen, Avrupa Birli-
gi'nin Karadeniz Sinerjisi bolgesel gelisime olumlu katki saglayacaktir.

Sonug

Karadeniz, ¢agdas jeopolitik teorilere gore, hala 6énemini korumakta olan
bir bolge konumundadir. Soguk Savas siiresince Karadeniz'in goreceli ses-
sizligi, Soguk Savas’in sonunda bozulmus ve bolge disindan gelen aktdrlerin
de dahil olmasi ile bolgedeki “glic miicadelesi” ¢ok tarafli bir nitelige sahip
olmustur. Bugiin, hem is birligi, hem de rekabet agisindan “uluslararasilas-
mis” bir Karadeniz s6z konusudur. Ciinkt Karadeniz, hem uluslararasi sis-
temin biiylik aktdrlerinin ilgi alanlarindan, hem de biinyesinde meydana
gelen degisiklikler sebebiyle uluslararasi sistemi etkileyen unsurlardan
biridir.

Soguk Savas’in ertesinde ortaya ¢ikan asimetrik giivenlik tehditleri,
diinyanin heryerini derinden etkilemistir. Biiylik giiclerin ilgi, ¢cikar ve re-
kabet alanlar1 degismistir. Bu yeni alanlar arasinda Karadeniz de bulunmak-
tadir. Soguk Savas'in ardindan, Karadeniz’'in siyasi cografyasi koklii bir de-
gisim gostermistir. Bu degisime paralel olarak, boélgede yeni jeopolitik ve
jeostratejik dengelerin olustugu gézlenmektedir. Soguk Savas'in bitmesiyle
bolgede olusan gii¢ boslugu, bir taraftan bolge disi devletlerin, bolge tize-
rinde etkinlik kazanmasi bakimindan firsat olusturmus, diger taraftan da

4 “ABD ic¢in, Karadeniz Bolgesi enerji kaynaklari ve cografi konumu itabariyle ¢cok énem-
lidir. U¢ ana politik hedefi; 1.bélge tilkelerinin bagimsizliklarini desteklemek,
2.Bolgedeki petrol ve dogalgaz liretiminde pay almak, 3.Rusya ve Korfez petroliine gele-
cekteki bagimlilik”. Bkz.Caspian Oil and Gas Development and The Black Sea Region : An
overview, Terry D.Adams.

5 Karadeniz Rusya i¢in dlinya denizlerine a¢ilan bir kap1 konumundadir. Bkz. “Russia:
Geopolitical Views and Domestic Political Context”, Mark Urnov.
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bélgenin giivenlik sorununu ortaya ¢ikarmistir. Ornegin, Soguk Savasin
bitmesiyle ortaya cikan etnisite ¢atismalari, bolgeyi eski komiinist cografya
icinde, Balkanlar’dan sonra en yogun ¢atismalarin yasandig1 yer haline ge-
tirmistir.

ABD i¢in Karadeniz ve ¢evresi, kiiresel politikasinin Avrasya boliimii-
niin 6nemli bir halkasini olusturmaktadir. ABD i¢cin Karadeniz Bolgesi'nin
tekrardan Rusya Federasyonu'nun kontrolii altina girmemesi Orta Dogu ile
Orta Asya’nin kontrolii ve gelecegi agisindan 6énem tasimaktadir. NATO
Baris icin Ortakhik (BIO) programi baslatarak odagma Azerbaycan, Erme-
nistan, Glrcistan ve Ukrayna’y1 almistir. NATO ile Rusya Federasyonu’'nun
iliskilerinin de gelistirilmesi kapsaminda gilivenlik sorunlarini diizenli bir
sekilde danismak ve tartismak iizere 1997’de NATO-RF Daimi Ortaklik Kon-
seyi kurulmus, 11 Eyliil 2001 terér saldirlarinin ardindan Rusya Federas-
yonu’'nun ABD’ye verdigi tam destek lizerine bu kurum 28 Mayis 2002 tari-
hinde NATO-RF Konseyi adini almistir. Bu tarihten itibaren konsey esit ko-
sullarda ittifak ile Moskova arasinda terdrizme karsi ortak miicadele, kriz
yonetimi, askeri ve bilimsel is birligi konularinda arayislarin siirdiirildiigi
siyasi bir organ olarak ¢alismalarini siirdiirmektedir. AB icin ise Karadeniz
Bolgesi'nin 6nemi ise, kiiresel bir aktér olma yolunda énemli bir gegis cog-
rafyasi ve enerji merkezlerine ulasimda bir gecis koridoru olmasidir. Diger
yandan Dogu'nun ekonomik olarak yiikselisi AB’yi bu cografyaya yakin ol-
maya zorlamaktadir. Karadeniz'de etkili olmayan bir Avrupa’nin uzun va-
dede Tiirkistan ve Ortadogu’da etkili olmasinin pek miimkiin olamayacagi
degerlendirilmektedir.

Rusya i¢in Karadeniz, jeopolitik 6nceligi olan bir bolgedir ancak mev-
cut gligsuizliigli gerceklestirmek istedigi politikalar1 engellemektedir. Rusya,
Karadeniz'de soguk savas sonrasi ¢ok biiyiik bir jeopolitik kayba ugramis,
miittefiklerini kaybetmenin yaninda, SSCB'nin Karadeniz sahillerinin ancak
% 30’una ve 20 6nemli sahil kentinden sadece ligline sahip olabilmistir.
Karadeniz ve Bogazlar Rusya Feredasyonu’'nu tarihinin her dénemimde
diinya okyanuslarina baglamistir. Bugiin de RF dis ticaretinin yaklasik yarisi
Karadeniz lizerinden yapilmaktadir. Karadeniz ticaret yollarinin a¢ik olma-
s1, Rusya’da pazar ekonomisinin gelecegi acisindan 6nemlidir. Karadeniz,
Rusya Federasyonu’nun giineyinde dogal bir savunma hattidir. Bir¢ok ulus-
lararasi platformda Karadeniz'de yasa dis1 gog, uyusturucu ve silah kacakei-
Iig1 gibi faaliyetlerde artisin s6z konusu oldugu, bu tiir faaliyetlerin teroriin
finansal desteginde kullanilarak bolgede giivenlik sorunlarina yol agabile-
cegi ve enerji kaynaklarinin diinya piyasalarina ulastirilmasinda sikinti
yaratabilecegi konularinda gerceklere dayanmayan degerlendirmeler ya-
pilmaktadir. Bu degerlendirmeler son derece abartili ve temelsiz olmakla
birlikte; Tiirkiye’'nin dikkate almasi ve geregini yapmasi gereken degerlen-
dirmelerdir.

Rusya'nin Sovyetler Birligi'nin dagilmasinin ardindan izledigi “Yakin
Cevre” ile ilgilenmeme politikasini terk etmesiyle giivenlik boyutuyla 6n
plana cikan Karadeniz, zamanla enerji alaninda da uluslararasi diizeyde
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tartisilir hale gelmistir. Tiirkiye'nin bir bolgesel gii¢c olarak hem giivenlik
hem de enerji konusunda ¢ikarlarin1 savunmak icin aktif bir politika izle-
mesinin gerekli oldugu bolge, ayn1 zamanda Tiirkiye’'ye uluslararasi alanda
sesini duyurma ve kiiresel politikalar1 da etkileyebilecek bir bolgesel gii¢
oldugunu goésterme olanagi sunmaktadir. Tiirkiye’nin hem kendi ¢ikarlarini
hem de stratejik agidan isbirligi icinde oldugu iilkelerin ¢ikarlarin koruyup
uyumlastirmasi Karadeniz'e verdigi 6nemi siirdiirerek yeni stratejiler orta-
ya koymasina baghdir. Bunu basarabilen bir Tiirkiye hem boélgede hem de
kiiresel alanda daha etkin olacaktir. Ozellikle Kafkasya’da siiregelen catis-
malarin ¢6ziilmesi ve bu noktada Tiirkiye'nin isbirligi icinde oldugu tlkeler
ile beraber hareket etmesi politik alanda gii¢ kazandiracaktir. Bunun kadar
o6nemli bagka bir konu da Karadeniz'de tilkeler arasindaki ticaretin ve kiil-
tiirel baglarin gelistirilmesidir. Tirkiye’nin bu konularda yeni stratejiler
tiretmesi gerekmektedir.

Avrupa Birligi'nin Karadeniz Bolgesi'ne dogru genislemesiyle baslayan
bolgedeki giic miicadeleleri, 6niimiizdeki dénemlerde olasi yeni catisma
alanlarinin ortaya ¢ikmasina neden olacaktir. Rusya'nin giivenlik merkezli
dis politikasi, Kafkaslar basta olmak tlizere, Ukrayna’daki catismalarin teme-
lini olusturmaktadir. 2000’li yillarin basindan itibaren uzmanlar, Ukray-
na’da silahli ¢atigmalara ihtimal vermezken, bugiin bu bélgede kanl ¢atis-
malarin devam etmesi bunun en belirgin 6rnegidir. NATO’nun Karadeniz
Bolgesi'nde genislemeye devam etmesi, Rusya Federasyonu'nu daha ¢ok
tahrik edecek, bu da yeni olusumlara sebep olabilecektir. Ozellikle Suriye
Savasr'nda Rusya’nin derin bir yakinlasma igine girdigi Tiirkiye ile iliskiler-
de daha somut bir birliktelik i¢ine girebilecegi goriilmektedir. Boyle bir
yakin iliskinin olusmasi, Tiirkiye’nin Bati ile iliskilerini de zayiflatacaktir.
Boylelikle yeni ¢atisma alanlarinda Rusya’nin Tiirkiye’yi de s6z sahibi etme-
si olas1 goriilecektir. Ancak bu gelismeler, Avrupa Birligi basta olmak iizere
ABD gibi iilkelerin Karadeniz lizerinde olusturacagi baski ve politikalara
gore her an degisme ihtimali olan sonuclara agik olacaktir.
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KIRIM SORUNUNDAN DONBAS SAVASINA
RUSYA-UKRAYNA UZLASMAZLIGI
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0z

Tarih boyunca stratejik ve jeopolitik 6nemiyle Avrasya’nin en dnemli
cografyalarinin basinda gelen Ukrayna topraklari, kendi tarihinin en
kritik donemecleri olan Turuncu Devrim ve Maydan olaylariyla birlik-
te baslayan ‘Avrupalilik’ icin protesto gosterilerine sahne olmustur.
Bu siirecin en biiyiik problemlerinden ilki; Rusya’nin Kirim’a miidaha-
lesi olmus ve bu gelismenin arkasinda yatan etkenlerin neler oldugu
ise bu arastirma iizerinden tartisilmistir. Ayrica Rusya’nin Kirim't il-
haki ve Donbas ¢atismalarindaki Rus yanlis1 ayrilik¢ilara yaptigi iddia
edilen askeri destekle birlikte uluslararasi bir krize déniisen haliha-
zirdaki olaylara bakildiginda, kaotik boyutu daha gii¢li gérebilmek
mimkiindiir. Ancak Moskova-Kiev hattinda yasanan gerilimlerin,
SSCB’nin dagilmasi ve akabinde Ukrayna Parlamentosu’nun 24 Agus-
tos 1991 tarihinde bagimsizlik karar1 almasiyla birlikte basladig ger-
cegini goz ard1 etmemek gerekir. Cok yakin bir zamanda gerceklesen
Rusya’nin Kirim'1 ilhaki, imzaladig1 en az 4 ayr yikimliligi yerine
getirmemesiyle ve Batili giiglerin sadece kismi ekonomik yaptirimlar-
da bulunmasi, “Hukuk ve Egemenlik” kavraminin sorgulanmasinin
aciliyetini ortaya koymasi bakimindan énemlidir. Ukrayna’nin, ege-
menligini saglama almak i¢cin Hukuka ve Ahde vefa ilkesine giivenerek
niikleer silahlarini ve tiirevlerini teslim etmesi , egemenligini koru-
mak yerine belki de savunmasiz kaldig i¢in topraklarindan olmasi
“Gli¢ ve Hukuk” kavramlarini sorgulatmasindan dolayi isabetli bir ya-
kin zaman belirgesidir. Arastirmanin amaci; Rusya’nin taraf oldugu
uluslararasi antlasmalarin yiikiimliliikleri dogrultusunda, tamamen
aykir1 olarak Ukrayna topragim isgalini; egemenlik ve toprak biitiin-
liigiind ihlal etmesinin arka planinda neler oldugu, NATO ve AB’nin
genislemesiyle; sinirlarina dayanildikca algiladig tehdidi yasamsal-
lastiran Rusya’nin, degisen dis politikasina hangi faktorlerin yol acti-
gin1 ve son olarak Ukrayna’'nin, bir taraftan Rusya ile AB arasinda bél-
gesel bir kisir dongiide, diger taraftan Rusya ile Bati arasinda kiiresel
bir kiskacin agmazinda kalmasinin tahrip edici etkilerini agiklayabil-
mektir.

Anahtar Sézciikler: Rusya Ukrayna Uzlagmazligi, Turuncu Devrim,
Maydan Olaylari, Kirim Sorunu, Donbas Catismalart.
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ABSTRACT

Ukraine, which has been at the forefront in terms of possessing the
most important geography within Eurasia both in terms of its histori-
cally strategic as well as its geopolitical importance, has witnessed the
protest for ‘Europeanship’, which started with the Orange Revolution
and the Maydan Events—both of which critical turning points within
Ukrainian history. One major issue there within this process was the
intervention of Russia upon Crimea, and the factors behind this de-
velopment, as has been discussed in this research. When the current
cases which turned into an international crises, the military support
provided to the pro-Russia separatists in Donbas conflicts, as well as
the annexation of Crimea by Russia are considered, it is possible to
see the chaotic dimension more strongly. However, one ought not to
ignore the fact that the tensions between Moscow and Kiev began
with the disintegration of the USSR, and thus with subsequent deci-
sion of independence by Ukrainian Parliament on August 24, 1991. It
is important to reveal the urgency of questioning the concepts of law
and sovereignty, the annexation of Crimea by Russia, its failure to ful-
fill at least four separate obligations, and the fact that Western pow-
ers are only in partial economic sanctions. To have Ukraine deliver its
nuclear weapons and derivatives by relying on the principles of law
and morality in order to secure its sovereignty, and its loss of its own
lands for being defenseless due to its questioning of power and law
are both an indication of time. The purpose of this research is to ex-
plain the invasion of Ukrainian land in contrary form and in accord-
ance with the obligations of international treaties that Russia is party
to, to provide a background about the violation of sovereignty and
territorial integrity (including the factors leading the change in Rus-
sia’s external policy, which makes the threat vital with the expansion
of NATO and the EU), and finally to analyze the destructive effects of
Ukraine becoming a global taciturn between Russia and the West and
between Russia and the EU.

Keywords: Russia Ukrainian Conflict, Orange Revolution, Maydan
Events, Crimean Problem, Donbas Conflict.

Avrasya cografyasinin en 6énemli merkezlerinden biri olan Ukrayna’da ger-
ceklesen ve Kirim'in ilhakiyla birlikte uluslararasi bir krize déniisen haliha-
zirdaki olaylara bakildiginda kaotik boyutu daha giiclii gorebilmek miim-
kiindiir. Ancak Moskova-Kiev hattinda yasanan gerilimlerin SSCB’nin da-
gilmasi ve akabinde Ukrayna Parlamentosu’'nun 24 Agustos 1991 tarihinde
bagimsizlik karari almasiyla birlikte basladig1 gercegini de g6z ardi etme-
mek gerekir. Oyle ki Ukrayna’nin bagimsizligini kazanmasindan hemen
sonraki dénemine goz attigimizda 6zellikle {i¢ temel soruna atif yapabilmek
miimkiindiir: “1-Karadeniz filosunun paylasimi ve Kirim’in hukuki statiisti-
ne dair iki tarafli goriismeler; 2-Ukrayna’da yasayan Rus niifusun azinlk
haklarinin taninmasi ve gelistirilmesi; 3-Ukrayna’daki niikleer silahlarin
sokiilerek Rusya Federasyonu’na nakli” (Biiytikakinc1 2004: 409-410) Rus-
ya ve Ukrayna; kendi aralarindaki iliskileri hangi politik diizlemde gelistire-
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bileceklerini 6zellikle 1991 sonrasi yeterince bilemiyorlardi. Bu durum,
ilerleyen dénemlerde taraflarin birbirlerine yonelik tutumlarinda belirli bir
gliven bunalimi yasamalarini kaginilmaz kilmistir (Biliyiikakinci1 2004: 402).
Ek olarak Arastirmaci Randall Schweller’in dile getirdigi kavramsal cerce-
veye bakildiginda, (giicler dengesi politikasi; “ittifaklar1 aktorlerin ¢ikarlar
ekseninde irdeleyen yaklasim) ” giiclii de olsalar, siiper giicler verdikleri
kararlarin sonuglarina, yani cesitli zorluklara ve diger devletlerin karsi
koymalarina hazirlikli olmak durumundadirlar. Bat1 ve Rusya’nin arasinda-
ki cekismede baskilanan taraf olan Ukrayna, kendi i¢ politikasindaki krizle-
rinin yansimalarini ise dis politikasinda Bati ve Rusya arasinda siirekli bir
se¢im yapma zorunlulugundaki sarmalda bulmaktadir (Dilek 2015: 245-
272).

Ukrayna bagimsizligini kazandiktan sonra iilke icerisinde bircok siyasi
istikrarsizlik, ekonomik krizler ve dogu-bat1 béliinmiisligii, politik agidan
ayrilikeiligin yiikkselmesindeki baslica nedenler olmustur. Ukrayna’'nin “Av-
rupalilik” kimliginin bir géstergesi olan AB tyeligi, Rusya'ya karsi bir alter-
natif ve ayni zamanda bir kozdur. AB iiyesi olmak ve Bati’nin somut bir par-
cas1 haline gelme isteginin tavan yaptig1 nokta Turuncu Devrim olmustur. O
Siirecte yapilan secimlerde adaylar degil, Bat1 ve Rusya oylanmistir demek
daha gercekgi bir ifade olacaktir. Turuncu riizgar fazla siirmeyecek yerini
Rus Mavisi'ne birakacaktir. Nitekim, yasanan kaotik siire¢, ekonomik kriz,
yolsuzluk savlariyla Turuncu Hiikiimete yonelen elestiri oklari, AB’nin Rus-
ya'dan dolay1 Ukrayna politikalarinda sergiledigi ¢ekingen tavri ve tam iiye-
lik konusunda Ukrayna’yr hiisrana ugratmasi, 2010 se¢imlerinde Yanuko-
vi¢'in iktidara gelmesine yol agmistir. ikinci ve en sert kritik gelisme ise
Yanukovi¢’'in AB ile ortaklik anlasmasini imzalamamasi lizerine Bat1 yanlisi
Ukraynalilarin protesto gosterileriyle anilan Maydan olaylar1 olmustur. Bu
gosteriler sonucunda Yanukovig iilkeyi terk etmis ve yeniden Bati yanlisi
hiikiimet is basina gelmistir. Maydan olaylarinin tetikledigi Ukrayna’daki
siddeti sert dille elestiren Rusya, olaylarin Donbas ve Kirim’a sigramasi
lizerine yakin cevre politikasiyla alanin1 tam denetimde tutmak adina ilk
once Kirim’1 ilhak etmis daha sonra da Donbas bolgesindeki ayrilike¢ilara
silah ve arag-gere¢ yardiminda bulundugu iddia edilmekte olsa da Rusya
simdiye kadar bu tiir su¢lamalari kabul etmemistir. Bu gelismelerin 15181nda
Rusya, Uluslararasi alanda zor duruma Bati'nin yaptirimlariyla girmis bu-
lunmaktadir. Tiim sikistirmalara ve yaptirimlara ragmen Rusya geri adim
atmamistir. Belki de Rus yanlisi politikalar giiden bir hiikiimetin Ukray-
na’da basa ge¢mesi halinde Rusya, Kirim ve Donbas konusunda beklenme-
dik bir hamlede de bulunabilir.

Bu baglamda Rusya ve Ukrayna iliskilerini Torbakov su sekilde 6zetle-
yerek; “ Ukrayna- Rus iligkileri ve rekabeti Ukrayna seckinlerinin siirekli
kagmaya ¢alistig1 ancak emperyal dogulu kardesinin kendisini sarmalama-
sindan nasil kacamadigini anlatan kederli bir destan olarak da nitelendiri-
lebilir” gozlemiyle, iki iilke arasindaki iligkilerin ve uzlagmazliklarin en isa-
betli tanimlamalarindan birini yapmistir (Torbakov 2001: 301).
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RUSYA-UKRAYNA ILiSKILERINDE KRiZ

Bu arastirmada Rusya-Ukrayna iliskilerindeki krizler incelenecektir. Turun-
cu Devrim ile baslayan kriz dalgasi, Maydan olaylar1 ve sonrasinda gelisen
Kirim'in ilhaki ile birlikte Dogu Ukrayna’daki ¢atismalar Rusya-Ukrayna
iligkileri temelinde analiz edilecektir.

Maydan Olaylari, Yanukovi¢ Yonetiminin Devrilmesi ve Sonrasi

Bat1 yanlisi politik devrim hareketi olan Turuncu Devrim déneminin ardin-
dan Yanukovi¢ doneminde de Ukrayna’daki ekonomik ve siyasi kriz durul-
mamis aksine daha da kétiileserek ilerlemistir. Hatta giineyde ve doguda
egemenlik kaybina gotiirecek olaylar ve gelismeler yasanmistir. Bu olaylar-
dan 6nce Yanukovi¢ yonetiminin Bat1 yerine Rus yoriingesine girme giri-
simleri de halkin 6fkesini ceken nedenlerden biri olmustur.

AB Ukrayna'ya tam tiyelik s6zii vermemis olmasina ragmen ortaklik
anlasmasi imzalamaya karar vermistir. Ancak her iki taraf bu konuda an-
lasma s6ziinde bulunmus olsa da Yanukovi¢ yonetimi, 28-29 Kasim 2013
tarihlerinde s6z konusu isbirligi anlasmasinin imzalanacagi Vilnus Zirve-
sinden on giin 6nce tek tarafl ¢ekildigini agiklamistir. Bunun nedeni olarak
da; Rusya’nin ekonomik baskis1 ve bu baskiy1 ortadan kaldiracak maddi
destegin AB tarafindan verilmemesini One siirmistir (Fraser 2013,
www.eucanet.org). AB ile imzalanmayan anlagma, Rusya ile Aralik 2013’te
imzalanmistir. Moskova’da imzalanan bu anlasmanin igeriginde ise; Krem-
lin, ekonomik Kkriz icindeki Ukrayna’ya 15 milyar dolarlik devlet tahvili satin
alarak yardimda bulunacagini bildirmistir. Ek olarak, 400 dolarin iizerinde
olan dogalgazin fiyatini 268,5 dolara indirecegini aciklamistir (Walker
2013, www.thegurdian.com , www.bbc.com). Bu anlasmanin ardindan Bati
yanlist gruplar ciddi derecede hayal kirikligina ugramislardir. Ayrica, Uk-
rayna halkinda (Bat1 kesimi) kizginliga yol acan ve elbette sadece Rusya’'ya
yakinlagarak Bat’'dan kopma algisi degildir. Bir diger sebep ise, bagimsizli-
gindan bu yana Ukrayna’nin en biiylik sorunlardan biri olan yolsuzluk ko-
nusudur. Viktor Yanukovi¢ ve oglu Aleksandr Yanukovi¢ hakkinda bircok
yolsuzluk iddias1 bulunmaktadir. Bu iddialardan bazilari; milyarder isadam-
larinin vermis oldugu ekonomik ve siyasi destek lizerine, onlarin ekonomi-
de alinacak kararlarda etkili olmasina, biiyiik ¢apli ihaleler kazanmalarina
ve Ukrayna Parlamentosu’nda temsil edilmelerine yardim edilmis olunma-
sidir. Ayrica Donetsk’li milyarder olan Ukrayna’nin en zengin is adami, Sys-
tem Capital Management’'in sahibi Rinat Akhmetov ve kimya sektoriiniin
biliyiik yatirimcis1 Dmytro Firtash ile ¢ok yakin olduklar1 da cesitli medya
organlarina sizmis olmasidir

Tim bu gelismeler cercevesinde, muhalefet partileri halki sokaklara
davet etmistir ve 21 Kasim 2013 tarihinde Turuncu Devrim gosterileri gibi
Bagimsizlik Meydaninda protesto gosterileri baslamistir. Kiev disinda Lviv
basta olmak iizere batidaki tiim sehirlerde de sokak gosterileri meydana
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gelmistir (www.euromaidansos.org ). Bu durumla birlikte, sakin bir sekilde
sliren eylemlerde protestocular 30 Kasim 2013’te polisin sert miidahalesi
ile kars1 karsiya kalmistir.! Polis miidahalesinden sonra protestolar ikinci
kez kaldig1 yerden devam etmis ve bu kez Bati yanlisi kesimin yaninda, asiri
sagal ve lstelik radikal hareketler de katilmistir (Ozdal 2014: 3). Eylemler
sirasinda, Yanukovi¢ ve Rusya yanlisi olan ya da Rus kokenli kisiler ya da
gruplar, meydanda gosterilere katilan birtakim gruplar tarafindan gézdagi
verilerek fiziksel siddete maruz kalmislardir. Bu gruplar ile Ukrayna polisi
arasinda da arbede yasanmis ve ¢ikan arbede sirasinda ytizlerce kisi haya-
tin1 kaybetmis ve yaralanmustir.

Yanukovi¢ ve Rusya tarafindan Neo-Nazi ve fasist olarak nitelendirilen
Oleh Tyahnybok, Maydan protestolarinda yol gosterici olarak ¢ok biiylik ve
onemli etkisi olmustur. Oleh Tyahnybok Ukrayna Parlamentosu’'nda temsil
edilen bir kisi ve aym1 zamanda Svoboda (Ozgiirliik) Partisi lideridir. Bir
diger asir1 sagc1 grup ise, Ukrayna milliyetgilerin olusturdugu koalisyon
olan Praviy Sektor (Sag Sektor) de gosterilerde cok etkili olmustur. Ancak
sonradan siyasal parti haline gelse de, sadece lideri olan Dmytro Yarosh
meclise girebilmistir (Jacobsen 2014, www.aljazeera.com, Ghosh 2014,
www.ibtimes.com, www.sputniknews.com). Protestolarda, Rusya yanlisi
Yanukovi¢ taraftarlarinin, bir acidan aldiklar1 karsilikla artik s6z soyleye-
meyecek bir duruma diisiiriilmeleri, Rus kokenli vatandaslarin yogun ola-
rak yasadig1 Dogu Ukrayna ve Kirim’da kizginliga yol agmis ve politik agidan
yeni yonetimi yasal olarak gormeyecekleri nedenlerden biri haline gelmis-
tir. Asir1 sagc1 ve koktenci gruplarin protestolara katilimi olaylar1 daha da
acmaza sokmus ve ¢ikan olaylarla birlikte, 16 Ocak 2014’te g6steri haklarini
engelleyen ve eylemcilere bes yila kadar hapis istemini éngeren yeni yasa-
lar Meclis’te kabul edilmistir (Ozdal 2014: 11). Ayrica, 20 Subat 2014 tari-
hinde alanda keskin nisancilar tarafindan yiizlerce kisi 6ldiiriilerek eylem-
lerin en kanh giinlerinden biri yasanmistir (www.radikal.com). Tiim bu
yasananlarin ardindan hem AB’den hem de tlye iilkelerin yetkililerinden
cok sert agiklamalar gelmistir. Muhalefet ve Yanukovi¢ hiikiimeti miizakere-
ler icin masaya oturmus ve goriismeler sonucunda; Cumhurbaskani’nin
gorev ve yetkilerini kisitlayan 2004 Anayasasina tekrar doniis, eski Basba-
kan Yuliya Timosenko’nun serbest birakilmasi, anayasanin yenilenmesi ve
koalisyon hiikiimetinin on giinliik siire zarfinda kurulma karar1 alinmistir
(Cimen 2014, www.setav.org). Boylece Parlamento, 22 Subat 2014 tarihin-
de Yanukovi¢'i gorevden almis ve ana muhalefet partisi Batkivsina (Anava-
tan) tiyesi Aleksandr Turcinov’a cumhurbaskanligina vekalet gorevi verile-
rek meclis baskani segmistir. Ek olarak Batkivsina partisinin 6nderlerinden
olan Arseni Yatsenyuk, 450 parlamenterin 371 oyunu alarak 25 Mayis

! Maydan gosterileri, AB entegrasyonu baglaminda “EuroMaidan” olarak adlandirilmistir. Bir
sonraki giin, Lviv yliksek 6gretim 6grencilerinin ¢agrisiyla o gece en az 20.000 kisi sehir
merkezinde toplanmustir. Ayrica, italya, Fransa, isvec, Biiyiik Britanya, Almanya, Polonya, Gek
Cumhuriyeti, Kanada ve ABD’deki Ukrayna Diyasporasi protestoculara destek olmak igin
gosteriler diizenlemislerdir (http://euromaidansos.org).
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2014’teki devlet baskanlig1 secimlerine kadar basbakanlik gorevini iistlen-
mistir (Derman 2014: 19). Devrik Devlet Baskani Viktor Yanukovic¢ ise
Kiev'i terk ederek ilk 6nce Kirim’a kagmis ve daha sonra da Rusya’ya sigin-
mistir (www.aljazeera.com). Ukrayna’y1 terkeden ve Rusya’ya siginan dev-
rik lider Viktor Yanukovig, kendisine yapilan eylemlerin darbe niteligi tasi-
digin1 ve ayrica hala tllkenin devlet bagkani oldugunu belirten demecler
verse de, Ukrayna Parlamentosu 22-23 Subat’'ta yapilan oylamalarda 48
saat icinde almis oldugu kritik kararlar1 hayata gecirmistir. Kararlara gore,
iki y1la yakindir Harkov’da tutuklu bulunan Yuliya Timosenko’'nun serbest
kalmasi ve 25 Mayis’ta erken segimlerin yapilmasidir (Tecer 2014: 121). Bu
tiir gelismelerin ardindan, her seyin yoluna sokuldugu diisiiniiliirken, Par-
lamento; Rusca ve diger dillerin ¢ok kiltiirlii bolgelerde resmi dil olarak
kabul edilmesini kapsayan karari geri cekmesiyle bu kez bu bolgelerde ya-
sayan Rus kokenli ve Yanukovi¢ taraftar1 kesimin Kirim, Donetsk ve Lu-
gansk’ta protesto gosterileri yapmasina neden olmustur (www.radikal.
com). Bu gelismeler Rusya’nin biiyiik tepkisini ¢ekmis ve ¢ok sert 6nlemler
alarak, Ukrayna’daki Bat1 yanlis1 ve Rusya karsit1 politik cevreye tepkisini
gosterdigi yerler ise Rus niifusunun yogun oldugu Dogu Ukrayna ve Kirim
olmustur. Rus yanlisi gosteriler devam ederken, Rusya tarafindan Kirim ve
Donbas? bolgesine asker ve askeri arag¢-gereglerin yollanmasiyla durum
daha da karmasik hale gelmis ve dogal olarak, yasananlar bir i¢ savasa dog-
ru evrilmistir (www.economist.com).

Rusya ilk adimda askeri anlamda destegin oldugunu yalanlamis olsa da
sonradan neden orada olduklarini agiklamistir. Bu konuyla ilgili ilk agikla-
masinda Putin; “Dogu Ukrayna’da 6zel hizmetler veya taktik danismanlar
anlaminda da olsa Rus askeri varligi s6z konusu degildir. Donbas’ta meyda-
na gelen her sey, orada yasayan vatandaslar tarafindan ortaya konulmakta-
dir” seklinde deme¢ vermistir (Lally 2014, www.washingtonpost.com).
Ancak, bahsedildigi lizere Putin daha sonraki agiklamalarinda; boélgedeki
askerlerin Rus askerleri oldugunu fakat bu duruma Kirim 6zelinde bakildi-
ginda, hayati 6neme sahip olan halk oylamasinin ve bélgenin glivenligi i¢cin
orada olduklarini ifade etmistir (Lally 2014, www.washingtonpost.com ).

Maydan protestolari daha dnce de so6z edildigi gibi gosterilerdeki sid-
detin giderek artmasi ve bunun yaninda bir¢ok insanin hayatini kaybetmesi
tizerine, AB liderleri can kayiplariyla soka ugradiklarini ve bu durumun bir
an once c¢oziilerek siddetten uzak durmalar1 ¢agrisinda bulunmuslardir.
Ayni zamanda AB Komisyonu Baskani Jose Manuel Barroso, AB’nin Ukrayna
ile iliskilerinin goézden gecirilmesi gerekebilecegi uyarisinda bulunmus
(www.bbc.com) ve daha sonrasinda da AB, Ukrayna’ya yaptirim uygulama

2 Donets Havzasi, Donbas veya Donbass olarak da bilinir [Ukraynaca: JloHennbKuii Gaceiin,
genelde Jlon6ac (Donetskyi basein ya da Donbas) diye kisaltilir; Rusca: /loHenkunii 6acceiiH,
genellikle Jlon6acc(Donetskiy bassein ya da Donbass) diye kisaltilir. Ukrayna'nin dogu
kesiminde yer alan iki oblast1 kapsar: Donetsk Oblasti'nin kuzey ve orta kisimi ve Lugansk
Oblasti'nin giiney kisimi. Donetsk sehri Donets Havzasi'nin gayriresmi baskenti sayilir
(http://www.wikiwand.com/tr
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karar1 almistir. Yaptirimlarin igerigi ise; yasanan olaylarin sonucunda can
kaybindan sorumlu olan hiikiimet yetkililerine vize yasagi, AB’deki malvar-
liklarinin dondurulmasi, gosterileri durdurmak icin kullanilan arag-
gereclere satis sinirlamasi getirilmesidir (Ozdal 2014: 11). Bu durumla bir-
likte AB, Yanukovi¢’'in gérevden alinmasinin memnun edici oldugunu séyle-
yerek yeni kurulan gecici yonetimi resmen tanidigini bildirmistir (Turchi-
nov 2014, www.tass.com )

Rus yanlisi Yanukovi¢'in tam da Rusya’nin istedigi gibi AB ile Ortaklik
Anlasmasini imzalamamasi iizerine baslayan Maydan protestolarina ilk
etapta tepkisiz kalan Putin daha sonra olaylarla ilgili eylemcileri suglamig
ve protestolarin siddetlenmesinin ardindan; “Ukrayna’daki gelismeler, bir
devrimden daha ¢ok bir soykirimdir” agiklamasinda bulunmustur (Marszal
2013, www.telegraph.co.uk) Ayrica Putin, Bat1 (AB/ABD) tarafindan tani-
nan, bati destekli yeni yonetimi tanimadigi lizerine; “ Su anki yonetim mes-
ru mu? Parlamentonun bir boliimii evet, ancak diger kalanlar1 hayir. Orada
tek bir yasal Cumhurbaskani vardir: O da Yanukovigtir” aciklamasini yap-
mistir (Kelley 2014, www.businessinsider.com ).

Kremlin ilk basta Ukrayna’daki siddetli olaylarla ilgili rahatsizligini be-
lirtmis olsa da olaylarin Dogu Ukrayna ve Kirim’a sigramasi iizerine kendi
etki alanini korumak adina Kirim Havalimani’'na askeri birliklerini génder-
mistir. Ayrica Yanukovi¢’e yakin olarak bilinen, Kirim Ozerk Cumhuriyeti
Bagbakani Anotoliy Mogilov'un gérevden alinmasi da Rus miidahelesi ve
Rusya'nin dengelerin kendi aleyhine gelismesini engelleme ¢abasi olarak da
yorumlanabilir (Babis 2014, www.turksam.org). Tiim bu perspektifler 151-
ginda, bir sonraki boliimde Rusya'nin gelisen durumlara tepkisi, Kirim olay-
lar1 ve Kirim’'in Rusya ile birlesmesi detayli bir sekilde incelenecek ve de-
gerlendirmesi yapilacaktir.

Rusya’nin TepKisi: Kirim Olaylar1 ve Kirim’in Rusya ile Birlesmesi

Kirim, tarih boyunca her donem stratejik éneme sahip olmus bir bolgedir.
Cografi konumu da bu 6nemin en temel yap1 taslarindan birini olusturmus-
tur. i1k béliimde de bahsedildigi iizere Kirim, 1774 yihinda Osmanli impara-
torlugu ile Carlik Rusya arasinda imzalanan Kiiciik Kaynarca Antlasmasi ile
birlikte bagimsizligin1 kazanmistir. Ancak bagimsizlik yillar1 fazla uzun
sirmeyip II. Katerina tarafindan Rusya’'nin egemenligi altina alinmistir.
1917 Bolsevik Devrimi’nden sonra Kirim Ozerk Sovyet Sosyalist Cumhuri-
yeti olarak bolge, SSCB’nin bir pargasi haline gelmistir ve Preyaslav Antlas-
mas1’'nin (1654) ii¢ ylziinci yildéniimii hediyesi olarak Nikita Kruscev tara-
findan 1954 yilinda Ukrayna Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti'ne birakilmistir
(Bilener 2004: 315). 1991’de SSCB’nin dagilmasiyla bagimsiz Ukrayna’'nin
egemenliginde kalan Kirim, tilkenin ilk anayasasi olan 1996 Ukrayna Ana-
yasas’nda dzerk cumhuriyet statiisii almistir. Anayasadaki “Kirim Ozerk
Cumbhuriyeti” bashginda 134. Madde’de; Kirim Ozerk Cumhuriyeti, Ukray-
na'nin boliinmez bir pargasi olarak kabul edilmistir. Ayrica Kirim'in Ukray-
na Anayasasi’'na gore ¢izilmis olan sinirlar ve yetkisi kapsaminda kalan ko-
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nularda karar verebilecegi belirtilmistir. Kirirm Ozerk Cumhuriyeti Anayasa-
s’'nda ise 1. Madde'nin 1. Bendi'ne gore, Kirim Ukrayna’nin ayrilmaz bir
parcasi olup yetkilerini ancak Ukrayna Anayasasi’'na dayanarak kullanabile-
cegi hiikmiine varilmistir (Ozarslan 2014 : 101-105).

Rusya’nin Kirim’a olan bakis agis1 ve ilgisine bakildiginda, ilk olarak o
bolgede yasayan yogun Rus niifusu dikkat cekmektedir. Yaklasik iki buguk
milyon niifusa sahip olan Kirim’da Rus orani %58.3, Ukraynal1 %24.3, Tatar
%12 ve %8 ise digerleridir (www.bbc.com). Ukrayna’da Ruslarin ¢cogunluga
sahip oldugu tek bolge Kirim’dir. Ozellikle Rusya’dan gelen ayrilikgi istekle-
re en ¢ok maruz kalan bélgedir. Yakin ¢evre politikasiyla Ruslar, Karadeniz
filosu gibi dis Ruslar konusunda da Ukrayna’dan donem doénem cesitli istek-
lerde bulunmustur. Ukrayna ise Rusya’'nin istekleri ve ayrilik¢1 talepleri
engellemek adina Kirim’a bolgesel 6zerklik vermek durumunda kalmistir
(Biiytikakinc1 2004 : 422-423).

Rusya icin Kirim sadece askeri ve demografik bir 6neme sahip degildir
ayrica ekonomik acidan da ¢ok biiylik bir yeri vardir. Bu bolgede ¢ok ciddi
miktarda petrol ve dogalgaz kaynaklar1 oldugu bilinmektedir ve ayrica bu
bolgeden gecen dogalgaz boru hatlar1 da ekonomide biiyiik bir paya sahip-
tir. Ek olarak, gelir kaynaklarindan biri de turizmdir. Onemli bir turizm
merkezi olan Kirim, ayni zamanda pek ¢ok yabanci turistin ziyaret etmesiy-
le ciddi bir doéviz getirisi de elde etmektedir (Torbakov 2001: 303-304, Ak-
man 2014: 11).

Kirim topraklari jeopolitik sebebiyle Rusya icin her zaman vazgecilmez
olmustur ve Rus halkinin ¢cogunlukta olmasi bu boélgeyi Ruslar i¢in daha da
onemli kilmaktadir. Bu kapsamda Maydan olaylar1 sonrasina bakildiginda
Putin, Yanukovic¢'in gérevden alinmasi ve sokak protestolarinin sorumlusu
olarak Ukraynali radikalleri, asir1 sagc1 gruplar1 ve Bati'y1 isaret edecek
aciklamalar yapmis ve bu olaylara kesinlikle tepkisiz kalamayacagini be-
lirtmistir. Putin’in demeglerinden sonra 27 Subat 2014’te Rus askerleri
Kirim’a girmis ve birgok kamu binasi yaninda Yiiksek Meclis de olmak iizere
pek ¢cok kurum denetim altina alinmigtir. Kirim Ozerk Cumhuriyeti Yiiksek
Meclisi, Rus birliklerinin denetimi altinda aldig1 kararla 25 Nisan 2014’te
halk oylamasina gitmeyi onaylamis fakat daha sonra yalnizca Rus milletve-
killerinin katilmiyla referandumun daha erken bir tarihe alinarak 16
Mart'ta yapilmasi kararlastirilmistir. Aslinda bu kararla birlikte, Rusya’nin
bir pargas1 m1 olmak yoksa daha genis yetkiler alinarak Ukrayna’da kalma-
ya devam mi1 etmek sorusunun cevabinin bulunmasi kararlastirilmistir. Cok
hizli hareket etmek isteyen Yiiksek Meclis, bu kez 6 Mart tarihinde Kirim’in
direkt olarak Rusya’ya baglanmasini da onaylamistir. Ayrica 11 Mart’ta bir
baska oturumda halk oylamasi sonucunu beklemeden alinan kararla Uk-
rayna’dan bagimsizhgini duyurmugtur (Ozarslan 2014: 122-123). Sonug
itibariyla, hem Ukrayna hem diger devletler ve kuruluslardan bir¢ok uyari
yapilmis olsa da Kirim Yiiksek Meclisi kararinda israr ederek Rusya’nin
gbzetimi ve koruyuculugunda 16 Mart'ta halk oylamasina gitmistir. Ukray-
nalilar ve Tatarlarin ¢ogunlukla boykot ettigi bu halk oylamasi, %97 ora-
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ninda bir sonucla Rusya’nin bir parcasi olmay1 kabul eden bir kararla neti-
celenmistir ve hemen ertesinde Rusya, Kirim’'in bagimsizligini tanimistir. Bu
durumun sonucu olarak da Kirim ve Rusya’nin yalnizlastiginin gostergele-
rinden biri ise, Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nun 27 Mart'ta 11 hayir
oyuna kars1 100 evet oyuyla Kirim’'in Rusya’ya baglanma hiikmiinii gecersiz
saymis olmasidir (Saragli 2015: 81, www.un.org ).

Ukrayna’da protestolar devam ederken Kirim’'in bagimsizligini ilan et-
mesiyle birlikte, Kirim hari¢ Rus niifusunun fazla oldugu Donetsk ve Lu-
gansk bolgeleri de bagimsizligini ilan etmistir ve bunun iizerine Ukrayna
yonetimi askeri miidahalesini arttirip sertlestirmesiyle tilke biiyiik bir i¢
savasa dogru suriiklenmistir. Birlesmis Milletler yaptig1 agiklamada, en az 4
bin 317 kisinin yasamini yitirdigini bildirmis ve daha fazla olma olasiliginin
cok yiiksek oldugunu belirtmistir (www.radikal.com.tr)

Bu gelismeler 1s18inda, Rusya’nin Kirim’i ilhak etmesi sonucu Bati
(AB/ABD) gercek tepkisini Rusya’ya yaptirimlar araciligi ile géstermistir.
Ornegin AB konseyi; Ukrayna’nin egemenliginin ihlal edildigini, Rusya’nin
acilen askerlerini Ukrayna topraklarindan c¢ikarmasi gerektigini ve halk
oylamasi kararinin Ukrayna Anayasasr’'na aykirilik tegkil ettigini bildirmis-
tir (www.consilium.europa.eu ). Ayrica Rusya’ya yonelik yaptirim karari
alan Konsey; ilk adim olarak vizesiz seyahat goriismelerini askiya aldigini
aciklamistir ve Rusya’nin geri cekilmemesi durumunda ise st diizey Rus
yetkililere seyahat yasagi ve mal varliklarini dondurma karari gibi yaptirim-
larin da hayata gecirilebilecegini vurgulamistir (www.consilium.europa.eu).
Siire¢ devam ederken, 17 Temmuz 2014’te Malezya Havayollarina ait Ams-
terdam-Kuala Lumpur seferini yapan ucagin Ukrayna’nin dogusunda diis-
mesinin ardindan yaptirimlar daha da arttirilmistir. Olayda 298 kisi hayati-
n1 kaybetmistir (www.aljazeera.com.tr , www.bbc.com). Rusya ve Ukrayna
ucagin disiiriilmesiyle ilgili birbirlerini suc¢larken, Rus yanlis1 ayrilik¢ilarin
17 Temmuz'da sosyal medyada “Bir Ukrayna askeri uc¢agimi dusiirdiik!”
paylasiminda bulunmalar1 sonrasinda, sivil bir yolcu u¢agi oldugunu farke-
dip paylasimi silmeleri Uzerine tiim kuskular1 kendilerine ¢ekmislerdir
(www.aljazeera.com.tr). Ayrica ABD ve Nato, Rusya’'nin Donbas’taki Rus
ayrilikeilarina silah yardimi ve birgok destekte bulundugunu ileri siirmesi
lizerine Putin tiim bu savlar1 reddederek; hakl savascilarin her zaman sila-
ha ulasabilecegini belirtmistir (www.euractiv.com.tr). Putin, Kirim’da asker
bulundurma iddialarini 6nce reddedip sonradan kabul etmisti. Ancak, Dogu
Ukrayna’daki ayrilik¢ilar: destekleme konusundaysa Bati'y1 tamamen karsi
cephede birakmamak adina iddialar1 uzun bir siire reddedecegi varsayilabi-
lir.

Diger taraftan, Malezya uc¢aginin diistiriilmesiyle birlikte; ABD Baskani
Obama ise ihracat kredisini de askiya aldiklarini belirterek; zaten zayif olan
Rus ekonomisinin bu yaptirimlarin ardindan daha da ¢ok sarsilacagini be-
lirtmistir. Obama, “Rusya eger ayni sekilde yola devam ederse, bunun Rus-
ya’'ya maliyeti de gittikce artmaya devam edecektir” ifadesini kullanmistir.
Ayrica ek olarak, Rus bankalarina ve savunma sanayi sirketlerine yapilacak
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olan yaptirimlari genisleteceklerini, ayn1 zamanda AB’nin de bu uygulanan
yaptirimlara katildigini ve bu bugiine dek yapilmis en kapsamli ve en 6nem-
li yaptirim karari oldugunu vurgulamistir (www.bbc.com). Almanya Basba-
kani Merkel ise Malezya u¢aginin diisiiriilme olayindan sonra yaptirimlarla
ilgili; “Buglinkii karar ka¢inilmazdi” seklinde agiklama yapmis ve Rusya’'ya
“krizi arttirmak yerine sorunun ¢6ziimi i¢in isbirligi yapma” ¢agrisinda
bulunmustur. Bununla birlikte AB tarafindan yapilan agiklamada, Rusya’nin
Ukrayna’yi iskikrarsizlastirdigl i¢in agir bir bedel 6deyecegi ve tecrit edile-
cegi belirtilmis ve 28 iiye iilkenin yeni yaptirimlar kapsaminda; Rusya’ya
silah satmayacagini, petrol ve gaz sektdrlerinde kullanilan bazi teknolojile-
rin kullaniminin kisitlanacagi ve bazi1 Rus bankalarinin da AB finans sektd-
riinden dislanacagi belirtilmistir3. Ayrica AB, Putin’in yakin cevresindeki
seyahat yasag1 koyulan ve mal varliklar1 dondurulan kisilerin sayisini da
artirma karar1 aldigini agiklamistir (www.bbc.com). Bati'nin (AB/ABD)
yaptirim kararlarinin Rusya'y1 bir sekilde olumsuz etkileyecegi tartisiimaz-
dir fakat Rusya’nin asil gelir kaynagi olan petrol ve dogalgaz ithalatina yap-
tirim uygulanamamasi bu kararlarin sembolik diizeyde kalmasina neden
olmaktadir. Ozellikle AB’'nin dogalgaz konusunda Rusya’ya bagiml olmasi
bu durumu daha da gii¢lestirmektedir.

Rusya ise yaptirimlarin kabul edilemez oldugunu ve uluslararasi kural-
lar1 da ihlal ettigini savunarak, Rus lreticilerin desteklenmesi ve tiiketicile-
rin lizerindeki yiikii azaltmak adina bir takim 6nlemlerin alinacagini du-
yurmustur. Ayrica, Voronej kentine giderken Rus basinina konusan Putin,
ABD ve AB’nin Rus tiiketicilere ve sirketlere zarar vermeye haklar1 olmadi-
gin1 belirtmis ve ayrica hiikiimetin bundan sonra atilacak adimlar1 deger-
lendirdigini vurgulayarak; “Siyasi baski araci olarak ekonominin kullanil-
mas1 kabul edilemez” agiklamasinda bulunmustur (www.dw.com).

Tiim bu gelismelerin 1s181nda, Rusya her ne kadar ambargolardan etki-
lenmis olsa da “EuroMaidan” olaylar1 sonrasinda bu durumdan maksimum
yarar elde ederek ¢ok stratejik bir bolge olan Kirim'1 topraklarina katmistir.
Uluslararasi alanda kabul gérmeyen bu gelisme Rusya'nin yalnizlasmasina
sebeb olan olumsuz bir duruma yol agmistir ama zaten Bat’'nin goziinde
oteki oldugunu diisiinen Rusya’yl, ayn1 zamanda alternatif ticaret pazarlar
aramasini saglayarak kendi adina olumlu bir siirece de stireklemis oldugu
varsiyalabilir.

Oncelikle Putin, Kirim konusunda miidahale ile ilgili bu durumun ken-
dileri i¢in yasal bir gorev oldugunu belirterek; “Kirim yasal olarak Rusya’ya
baglanmistir ve halk oylamasi uluslararasi yasalara uygun gerceklesmistir.
Kirim'in Rusya icin hala ne anlama geldigini algilamayanlar bilmelidir ki,
Kudiis Hristiyan ve Miisliimanlar i¢in ne anlama geliyorsa, Kirim da Rusya
icin ayn1 anlami tasiyor” agiklamasinda bulunmustur (www.hurriyet.com.

3 AB’nin yaptirim kararinin ardindan ABD Hazinesi tarafindan yapilan agiklamada hedeflenen
Rus bankalar1 arasinda tilkenin en biiyiik finans kuruluslarindan birisi olan VTB ile birlikte,
Bank of Moscow ve tarim isgilerine kredi kolayligi saglayan Rosselkhozbank oldugu
belirtilmistir.
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tr). Ayrica Kirim’'in Rusya’ya baglanmasindan sonra, Dogu Ukrayna’nin yani
sira Odessa’da da ¢ikan ¢atismalarin ¢ok endiseli sonuglar olmustur. Orne-
gin, Odessa’da Ukraynali Praviy Sektor (Sag Sektor) ve destekgileri tarafin-
dan Doma Profsoyuzov (Sendikalar Evi) yakilmistir. Yanginla birlikte ¢ikan
catismalarda “Antimaydan” alaninda onlarca protestocu yasamini yitirmis-
tir. Kamu Dernekleriyle ilgili Rusya Duma Komitesi baskan yardimcisi1 Mik-
hail Markelov, Odessa, Slavyansk ve diger sehirlerdeki sivil can kayiplarinin
sorumlusu olarak Ukrayna yetkililerini isaret etmistir (https://news.mail.
ru/, Derman 2014: 21). Ayrica Mikhail Markelov, Yugoslavya’daki i¢ savasin
siyasi ve askeri tarafi olan Slobodan Milosevi¢ ve Ratko Mladi¢’in cezalandi-
rildigin1 6rnek gostermistir. Bu nedenden yola ¢ikarak Rusya Disisleri Ba-
kanlig1 tarafindan, Ukrayna’da Kasim 2013’'ten Mart 2014’e kadar olan in-
san haklar ihlallerini iceren bir “Beyaz Kitap” hazirlanmistir. Bakanlk,
belgelerin sadece AGIT veya BM’de kullanilmayacagini belirterek, Kiev yo-
netimine kars1 mahkemede su¢ kaniti olarak da yararlanilabilecegini vurgu-
lamistir. Rusya Cumhurbaskanligi basin sekreteri Dmitri Peskov ise; “Beyaz
Kitap” icin, Lahey’de dava acilabilmesi adina somut bir gerekce olusturabi-
lecegini aktarmistir (https://news.mail.ru/, Derman 2014: 21).

Rusya’ya AB ve ABD tarafindan uygulanmasi kararlastirilan yaptirim-
lar genisletilirken, Ukrayna ise Maydan olaylarindan sonra tlkenin topar-
lanmas1 adina yeni reformlar lizerinde calismaya baslamistir. Her iki tilke
arasinda ve Bati dahil olmak iizere karsilikli savlar, ithamlar ve demegler
stirerken, 25 mayis 2014 tarihinde Ukrayna, erken Cumhurbaskanhigi se-
cimlerine gitmistir. Secim sonuglarina goére “Cikolata Krali” olarak bilinen
ve ayni zamanda bir oligark* olan Petro Porosenko yaklasik 10 milyon sec-
menin oyunu alarak %54.70 ile secimleri ilk turda kazanmistir (www.osce.
org). Bu arada iilke siyasetine yon verici etkenlerden biri olan Ukrayna Oli-
garsisine bakildiginda, bu kavram genel olarak Sovyet plan ekonomisinden
piyasa ekonomisine geciste 6zellestirilen fabrikalar1 ve devlet tasinmazlari-
n1 elde eden is adamlarini tanimlamak igin kullanilmigtir. Ornegin, iilkenin
ekonomi ve politikasinda biiyiik bir paydaya sahip olan oligarklardan Leo-
nid Kugma, Cumhurbagkanligi1 gérevinden 6nce Dnipropetrovsk’ta bir sa-
vunma sanayi tesisinin bagkanligini yaptig1 bilinmektedir. Ayrica eski bas-
bakanlardan Pavlo Lazarenko (1996-1997) o dénemin en biiyiik oligarki
oldugu ve Turuncu Devrim’in sembol ismi eski bagbakan Yuliya Timosen-
ko’nun da Lazarenko’nun holdinginde onun yardimciligini yaptigi bilinmek-
tedir (Imanbeyli 2014: 2-3). Ukraynal oligarklarin ne Bat1 ne de Rusya yan-
lis1 olduklari, en dnemli endiselerinin kendi politik ve ekonomik c¢ikarlari-
nin devam ettirilme durumu oldugu ki, aslinda bu konu onlar adina ilk sira-
da yerini almaktadirs. Viktor Yanukovi¢’'in sec¢ilmesi ve 2014 Kirim olayla-

4 Oligarsi, kiigiik ve ayricalikli bir grubun iktidarda oldugu yonetim seklidir. Genellikle bu
grubun bencilce ve gorevlerini kotiiye kullanarak gergeklestirdigi, despot¢a bir yonetim
seklidir. Oligarsinin iiyesi ya da destekgisi olan kisi ya da gruplar1 tanimlamak i¢in “oligark”
terimi kullanilir(www.wikiwand.com).

5 Ornegin Ukrayna’nin en zengin oligarklarindan olan Rus kékenli is adami Rinat Akhmetov,
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rinin ortaya ¢ikmasina kadar tiim yasananlar aslinda oligarklar arasi savas
olarak da degerlendirilebilir (imanbeyli 2014: 4-5).

Turuncu Devrim sonrasi olusturulan dis politika, Maydan olaylarindan
sonra basa gecen Porosenko hiikiimeti adina da ayni sekilde devam etmis-
tir. Porosenko, AB yanlisi bir politika izleyerek AB i¢in tam liyelik amaclari-
nin devam ettigini ve yemin toplantisinda, “Yeni ve cagdas bir Ukrayna
kurma ve yapilandirmanin zamani gelmistir” agiklamasinda bulunarak,
tilkeyi kisa bir zamanda AB'nin 6nemli bir pargasi haline getireceklerine
vurgu yapmistir (www.dw.com). Bu amag ve hedef dogrultusunda Porogen-
ko, “Strateji 2020” olarak bilinen AB reform paketini kamuoyuna sunmus-
tur. Reformlarin amacinin; “AB standartlar1 ¢ercevesinde yasam sartlari
olusturmak ve 2020’de tam iiyelik kosullarini tamamlama” oldugunu belir-
ten Porosenko, ek olarak bu refom paketinin “ politikacilari1 AB iiyesi olmak
gibi tek bir ortak amag¢ adina” biitlinlestirecegini a¢iklamistir (www.presi
dent.gov.ua). Diger taraftan Maydan olaylar1 krizinin yildéniimiinde, Lviv
sehrinde yayinlanan Vissoki Zamok gazetesi Maydan’i, 6zgiirliik giinii olan
Turuncu Devrim’in baslagiciyla birlestirmistir ve Porosenko da resmi bir
konusmasinda, “ Biz bir degil, iki devrim yasadik. 2004 ’teki 6zgiirliikk bay-
ramiydi, 2013’teki ise 6z sayg1” seklinde demeg vermistir. Ayrica, Oz Saygi
Devrimi’'nin bedeli, Kirim’in Rusya tarafindan ilhaki ve Donbas’ta ¢atismala-
rin yasanmas! olmus ve ilk yildéniimiinde bayram yapilamamistir (http:
//ukraynahaber.com). Bu durumdan hareketle, Maydan olaylar1 her ne
kadar Turuncu Devrim ile benzestirilse de, yasanan toprak kaybi ve sliregen
bir i¢ savas hali, iki devrimin sonuglar1 bakimindan pratikteki farkliligini
kritik bir sekilde ortaya koymaktadir.

Kirim sorununun ¢éziilebilmesi i¢in gereken en 6nemli konulardan biri
ise, Kirim’'in Ukrayna’dan ayrilmasinin self determinasyon hakkina girip
girmedigidiré. Putin, soruna yonelik yaptig1 aciklamada; “Kirim’in Ukray-
na’dan ayrilmasi, tamamiyla Kosova’'nin Sirbistan’dan ayrilmasi gibidir,
sahsen Rusya’nin herhangi bir uluslararasi hukuku ihlal ettigine inanmiyo-
rum. Kosova bagimsizligini meclis karari ile ilan ettiyse, Kirim da kendi
vatandaslarinin oylariyla Rusya'ya baglanma karari almistir” ifadesinde
bulunmustur (www.aktifhaber.com). BM Antlasmasi'nda haktan ¢ok ilke
olarak diizenlenen self determinasyon, 1966’da kabul edilmis olan ve ikiz

2013 olaylarindan 6nce Yanukovi¢'i desteklemisken, Maydan olaylarindan sonra Yanukovi¢'in
istifa etmesi gerektigini aciklamistir ve ardindan Bati yanlisi Porosenko’yu desteklemeye
baslamistir. Bu degisimin en biiylik gerek¢esi Akhmetov'un Donbas’taki c¢ikarlaridir, ¢linkii
DNR, Akhmetov'un boélgedeki iki fabrikasini kamulastiracagini dnceden bildirmis ve
duyurmustur (https://cftni.org).

6 Self determinasyon, vatandaslarin kendi yoneticilerini 6zgiir bir bicimde secgebilmeleridir.
Bir bagka agidan halkin yonetimi altinda yasayacaklari veya yasadiklari hiikiimet bigimini
secebilmeleridir. Ancak devletlerin pargalanma korkusu nedeniyle detaylar1 iizerinde halen
net bir uzlagsma s6z konusu degildir. Digsal ve i¢sel olmak lizere iki sekilde ortaya ¢ikan self
determinasyon; halkin bagimsiz bir devlet kurma ve baska bir devlete baglanmay1 se¢me
hakkina dissal self determinasyon, bir halkin istedigi yonetim bi¢imini se¢me 6zgiirligii ise
icsel self determinasyon ilkesini kapsamaktadir. (Unsal 2012 , www.21yyte.org)
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sOzlesmeler olarak da adlandirilan; Kisisel ve Siyasal Haklar S6zlesmesi ve
ayni zamanda Ekonomik, Sosyal ve Kiiltlirel Haklar S6zlesmesi ile uluslara-
ras1 hukukun baglayic1 kurali haline gelmistir (Abdullahzade 2014: 164).
Her iki sozlesmeye bakildiginda; “Biitiin halklar, kendi kaderlerini tayin
etmek hakkina sahiptir. Bu hak uyarinca kendi siyasal statiilerini serbestce
olustururlar ve ekonomik, sosyal ve kiiltiirel gelismelerini serbestge saglar-
lar” vurgusu yapilmistir (www.unicankara.org.tr). Oslo Universitesi’nin
Rusya uzmani Prof. Pol Kolcte, Rusya’nin “Pravda” gazetesinde yayinlanan
soylesisinde, Kosova ve Kirim arasindaki farklar konusunda; Sirbistan tara-
findan agir siddet eylemlerine maruz kalan ve yapisal olarak daha ¢ok ho-
mojen olan Kosova halkinin bagimsizlik ilaniyla, insan haklar ihlalleri agi-
sindan ciddi bir sorunla karsilasmamis ve heterojen bir yapiya sahip olan
Kirim’da yasayan Ruslarin durumunun tamamen farkli oldugunu belirtmis-
tir (Abdullahzade 2014: 188). Ayrica, “Kiriml Ruslar igsel self determinas-
yon hakkindan en genis bicimde yararlanagelmistir” vurgusunda bulun-
mustur. Rusya’nin Kirim konusunda uluslararasi hukuka ve ahde vefa ilke-
sine? uymasini isteyen Bati, bes temel madde ile bunu vurgulamistir. ilk
olarak; “BM sart1 altindaki yiikiimliiliiklere” uygun davranmasi beklenmis-
tirs. ikinci olarak; “Helsinki Nihai Senedi”® Rusya’ya hatirlatiimistir ve
liciincii madde ise; Rusya-Ukrayna arasindaki “1997 Askeri Us Antlasmas1”
lizerinden gonderme yapilmistir. Dordiincii olarak; “Budapeste Memoran-
dumul9” adi altinda imzalanan hukuki metin 6ne siiriilmiistiir. Son olarak;

7 Ahde Vefa ilkesi (Latince: Pacta Sunt Servanda) : Antlasmalar hukuku kurali olan ahde vefa
ilkesi, Uluslararasi hukuk kurallarinin meydana gelmesinde etkisi olan, anayasalarda var olan
ve devlete antlasma yapma gorevi taniyan bir ilkedir. Kuralin uyulmasina iligskin zorunlulugu,
iyi niyet ilkesine dayanmaktadir. Ahde vefa ilkesi, devletlerin imzaladiklar1 antlasmalarin
kurallarin1 kendi istekleri ile kabul etmis olmalar1 gercegine dayanmaktadir (www.
wikiwand.com).

8 BM Sarti'nin 2. Maddesi'nde “Tiim iiyeler, uluslararasi iligkilerinde gerek herhangi bir bagka
devletin toprak biitiinliigline ya da siyasal bagimsizliga karsi, gerek BM'nin Amaglar ile
ortiismeyecek herhangi bir gsekilde gii¢ kullanma tehdidine veya gilic kullanilmasina
basvurmaktan kagiirlar” ifadesi yer almaktadir (www.unicankara.org.tr).

9 Helsinki Nihai Senedi: Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Konferansi, 15 Ocak 1973 tarihinde
Helsinki’de ¢alismalarina baslamis ve iki yil1 askin bir siire devam eden konferans 1 Agustos
1975’de Helsinki Nihai Senedi 'nin 33 Avrupa tilkesi ile ABD ve Kanada tarafindan Devlet ve
Hiikkimet Bagkanlar1 diizeyinde imzalanmasiyla sonug¢lanmistir ve 10 temel ilke ortaya
konulmustur. Bunlar egemen esitlik ve egemenlige saygi, kuvvet kullanmaktan veya kuvvet
kullanma tehdidinden kaginma, smirlarin ihlal edilmezligi, devletlerin toprak biitiinliigiiniin
korunmasi, anlagsmazliklarin bariggil yollardan ¢6ziimij, igislerine karismama, insan haklari ve
temel oOzgiirliiklere saygi, halklarin esit haklardan ve kendi kaderlerini tayin hakkindan
yararlanmasi, devletler arasinda isbirligi, uluslararasi hukuktan dogan ytikiimliiliklerin iyi
niyetle yerine getirilmesi(www.wikiwand.com).

10 Budapeste Memorandumu: Ukrayna’da bulunan niikleer silahlarin batiya doniik olmasi
ozellikle ABD’yi rahatsiz eden bir konuydu ve bu tehdidin ortadan kalkmasi gerekliydi. Aralik
1994’de Budapeste’de masaya oturan Ukrayna, Birlesik Devletler, Rusya ve Birlesik Krallik
Budapeste Memorandumunu imzalayarak bu niikleer silahlarin Rusya’ya geri dénmesi
iizerinde ve de Ukrayna’nin giivenliginin garantiye alindig1 konusunda anlagsmaya vardilar.
Resmi bir anlasma seklinde olmayan bu memorandum daha ¢ok politik bir dékiimandi ve de
politik belgeleri iceriyordu (www.turkdod.com).
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Ukrayna Anayasr'ndaki Kirim Ozerk Cumhuriyeti bashklh maddelere gon-
derme yapilmistir. Bu durumdan hareketle 73. Madde’de, Ukrayna toprak-
larinin ve sinirlarinin degisimini igerecek bir talebin ancak tiim Ukraynali-
larin (18 yas ve lizeri) katilacagi bir referandumla belirlenmesi gerektigi
vurgulanmaktadir (Dilek 2015: 254-256). Sonug itibariyla Kirim Parlamen-
tosu'nun Rusya’nin egemenligi altina girmeyi kabul etmesi ya da Rusya’nin
Kirim't ilhak etmesi, iki farkli anlama gelebilmektedir; birincisi Kremlin’in
yukiimliliiklerini ihlal ederek yerine getirmedigi, ikincisi ise uluslararasi
hukukun baz ilkelerinin devletlerce farkli yorumlanabildigini de goster-
mektedir (Ozarslan 2014: 129).

Kiev'deki yonetim degisikligi ile Bat1 yanlis1 hiikiimetin basa ge¢mesi
ve Rusya’nin Kirim'1 ilhak etmesi, Dogu Ukrayna’da Donbas (Donetsk ve
Lugansk) olarak adlandirilan boélgede, iki ayr1 halk cumhuriyeti tarafindan
temsil edilen ve Ukrayna Ordusu ile savasarak ayrilikei isteklerini dile geti-
ren bir goriisiin ortaya cikmasini da harekete gecirmistir (Tiiyslizoglu 2016:
57). Sonraki boliimde ise detayli bir sekilde Rusya-Ukrayna uzlasmazligi
1s18inda Donbas’taki ¢atismalar ve sonuglar1 iizerinden degerlendirmeler
yapilacaktir.

Donbas Catismalari ve Sonuclari

Ukrayna, lilke olarak bagimsizligindan giiniimiize kadar bir¢ok sikintilarla
yluzlesmek zorunda kalmistir. Serbest piyasaya gecis sancilari, yolsuzluklar,
ekonomik krizler ve oligarklarin varlhigi sikintilardan baslicalaridir. Bu so-
runlardan biri olan iki toplumluluk ise tilkeyi dogu ve bati olarak ikiye bol-
me noktasina vardirmistir.

Ukrayna’nin dogu bolgeleri olan Donetsk ve Lugansk ile beraber, Don
irmag1 boyunca Rusya'nin bati kesiminin bir kismini da i¢ine alan havza
Donbas olarak adlandirilmistir. Dogu eyaletlerinin Ukrayna Meclisi'nde
temsil edilme orani neredeyse toplam sayinin iicte biridir ve bu bolge tilke-
nin ekonomisine ve politikalarinda ¢ok biiyiik etkilere sahip olagelmistir.
Ayrica Donbas bolgesi her iki sinirda da agir sanayi kompleksleri ve maden-
cilik sektdriiniin yogunlastigi énemli bir merkezdir. Sovyet déneminden
kalan tiiziikle Moskova’dan yonetilmis bolgedeki maden isletmeleri, bagim-
sizlikla birlikte liretimleri diismiis ve istihdam sorunlari baslamistir. Bunun
lizerine her iki lilke temmuz 1993’te “ Don Havzasi (Donbas) Serbest Tica-
ret Bolgesi” olusturulmasi icin anlasma yapmislardir. Bu durum Ukraynali
yoneticiler i¢in ayrilike talepleri engellemek adina girisimde bulunmalarin
saglamaya yonelik olmustur.

Bagimsizligini1 kazanan Ukrayna gliniimiize dek dénem dénem Donbas
bolgesinden yiikselen ayrilik talebleriyle karsi karsiya kalmistir, nitekim
Yanukovi¢'in devrilmesiyle birlikte Donbas’ta Rusya yanlilar1 tarafindan
yeniden ayrilik talebleri giindeme gelerek silah kullanimiyla birlikte en
ciddi ve agir siddet iceren bir i¢ savasa dogru gidilmistir.Ukrayna’'nin siya-
sal boliinmiisligiinii ¢ok net bir sekilde anlatan Peter Rodgers’in “kimlik ve
ulusal hedef” konularini agikliga kavusturan tablolastirilmis analizi Ukray-
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na'nin giincel jeopolitigi ¢cercevesinde dogu ve bat1 béliinmiisligiini su se-
kilde gdstermektedir:

Tablo 1: Dogu ve Bat1 Ukrayna’nin “ideal tip” profilleri (Sarikaya 2010: 5)

Ozellikler “Bat1” “Dogu”

Niifus Yogunlugu Diisiik Yiiksek

Kentlesme Diisiik Yiiksek

Etnik Kompozisyon Ukrayin Ukrayin-Rus

Konusulan Dil Ukraynaca Rusca

Din Katolik Ortodoks

Ekonomik Profil Tarim Sanayi

Siyasi Egilim Ilmhi veya radikal milli- | Komiinizm veya liberal
yetcilik ve liberalizm

Jeopolitik Tercih Avrupa taraftari Rus taraftari, BDT ci

Tarihi Hatiralar Sovyetler Birligi “isgalci” | Sovyetler Birligi mesru
Ruslar “diisman” devlet, Ruslar “Slav kar-

desler”

Ukrayna’daki bu yapisal politik boliinmiisliik giiniimiizdeki i¢ savasin adeta
habercisi olmustur degerlendirmesinde bulunmak pek de yanlis olmasa
gerekir. Yanukovi¢'in iilkeyi terk ederek Rusya’ya siginmasiyla birlikte, Rus
ayrilikcilar Donbas’ta silahli miicadeleye baslamislar ve kisa bir siirede
Rusya'nin da yardimiyla devlet binalarina saldirarak Mart 2014’te Gliney-
dogu Ukrayna’'nin bir béliimiine hakim olmuslardir. Kars: kesimde ise tilke-
nin her yerinden topraklarini savunmak i¢in goniillii olarak Donbas bolge-
sine akin eden Ukraynalilar, Ukrayna ordusu ile birlikte Rus ayrilik¢ilara
karsi savasmislardir.

Bati, Rusya’'nin ayrilikgilara destek verdigini iddia etmis fakat Rusya
suglamalari kabul etmeyerek ayrilik¢ilarin Rusya’nin kuklasi olmadigini
savunmustur (Sharkov 2015, www.newsweek.com). Her ne kadar Rusya bu
durumu kabullenmesede, ayrilik¢ilarin kullanmis olduklar: silahlar bu du-
rumu ele vermektedir ve ayrica yasamin yitiren ayrilik¢ilardan ¢ikan Rus
askeri kimlikleri Rusya’yi zor duruma sokmaya devam etmektedir
(http://news.nationalpost.com). Giineydogu Ukrayna’da belli bir bélgede
egemenligini saglayan ve bu hatti Rusya’dan yana biiytitebileceklerini dii-
stinen ayrilikel giicler cok kisa bir siirede bazi noktalara egemen olmay1
basarmislardir. Ukrayna’nin Donetsk ve Lugansk bolgelerinin bir boliimiinii
kisa zamanda ele geciren Rus yanlisi ayrilik¢ilar sahada hakimiyet sagladik-
tan sonra bu durumu yasal bir konuma yerlestirebilmek adina 11 Mayis
2014’te iki ayr1 referandum yapilarak Donbas bélgesinde iki adet Halk
Cumbhuriyeti meydana getirmislerdir (www.mk.ru). Bu iki cumhuriyet, Do-
netsk Halk Cumhuriyeti-DNR (Donetskaya Narodnaya Respublika) ve Lu-
gansk Halk Cumhuriyeti-LNR (Luganskaya Narodnaya Respublika) olarak
Kasim 2014’te secimlere gitmislerdir.

Ukrayna hiikiimeti'nin ve Bati'nin secimleri tanimadiklari, Rusya ise
yasal olarak tanimasa da se¢im sonuclarina saygili oldugunu agiklamistir.
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Secim sonuglarina gore, Donetsk Halk Cumhuriyeti'nde oylarin %79’unu
alan eski bir elektrik teknisyeni ve ayni zamanda bagimsizlik savasiminda
hep 6n siralarda yer almis olan 38 yasindaki Aleksandr Zakharcenko bas-
kan secilmistir. Lugansk’ta ise oylarin %63’ini elde eden Igor Plotnisky
baskanlik gorevini ilistlenmistir (Grove-Balmforth 2014, www.reuters.com).
Bu iki halk cumhuriyeti, secimlerden énce 24 Mayis 2014 tarihinde Rus
aydinlarinin da katildig1 bir toplantiyla birleserek Novorossiya (Yeni Rusya)
adi altinda konfederal bir yap1 meydana getirdiklerini vurgulayarak “Halk
Cumbhuriyetleri Birligi” adiyla bir Yiiksek Sovyet olusturduklarini ilan et-
mislerdir (www.mk.ru).

Putin’in Nisan 2014’teki aciklamalarina bakildiginda, Novorossiya te-
rimi ile ilgili olarak; Glineydogu Ukrayna boélgesinin eski tarihlerden, Carlik
Rusyasi doneminden bu yana bu isimle anildigini ve bu bélgenin sonradan
Ukrayna egemenligine birakilmasinda ne bir mantik ne de bir anlam bula-
madigini bildirmistir (http://fakty.ua). Aslinda bu eski terim ile birlikte Rus
yanlis1 ayrilik¢ilar alanda biiyiik bir psikolojik iistiinliik saglamislardir. Fa-
kat uygulanan yaptirimlara bakildiginda “Novorossiya” tezi Rusya acisin-
dan kullanimi 2015 ortalarina dogru gittikce azalmistir (Sonne 2015,
www.wsj.com). Daha sonra, Lugansk ve Donetsk Halk Cumhuriyetleri bu
durumun farkina vararak yaklasik bir yil sonra Novorossiya tasarisinin
kapandigini bildirmislerdir (Dergagev-Krillov 2015, https://m.gazeta.ru).

Ukrayna tarafina bakildigidinda, ilk basta Ukrayna ordusunun bagim-
sizliktan bu yana hiikiimetler tarafindan pek 6nemsenmedigi ve listelik
Sovyetlerden kalan Rusya yanlisi genarellerin list mevkilerde bulundukla-
rin1 belirtmek gerekir. Devletin hi¢bir sekilde maddi olanak saglamadigi
ordu ayrica savas egitimi de alamamis olmasiyla birlikte ayrilik¢ilara karsi
zaferin uzun bir siireci kapsayacagi ongoriilebilir (Kinstler 2014, https://
newrepublic.com).

Ukrayna, Kirim’'in ardindan Donbas’ta da etkinligini kismen kaybetme-
siyle birlikte tlkenin her yerinden gelen goniilliiler, taburlar halinde Rus
ayrilikgilara karsi savasarak alanda Ukrayna ordusuna biiylik destekte bu-
lunmuslardir. Ancak buna karsin Nazi ve Nato bayraklarini kullanan bu
taburlara, Rus medyasi ve resmi kaynaklari ise bu gruplari fasist ve nazist
olarak su¢lamislardir (https://ria.ru).

Goniilli taburlar yaklasik 50 civarinda ve kesin olmamakla birlikte
15000 gontilli tiyeye sahip oldugu tahmin edilmektedir . Bu taburlara tilke-
nin zengin oligarklar1 da maddi yardimda bulunmaktadirlar. Ornegin, Rus
ayrilikeilarin Donbas’taki fabrikalarini kamulastirdig1 Rinat Akhmetov gibi,
tilkenin diger zengin oligarklarida maddi destek saglamistir (Dunnett 2014,
https://medium.com). Ek olarak iilkenin en zengin bes oligarki sirasiyla
Rinat Akhmetov, Viktor Pinchuk, Henadiy Boholyubov, Ihor Kolomoyskyi ve
Yuriy Kosiuk’'un madenleri, boru hatlar1 ve fabrikalarina Kirim ve Donbas
krizlerinden sonra el konulmus ya da yikilmistir. Bu durumla birlikte bir
yilda ¢ogu oligarkin mal varliklarinda Petro Porosenko’da dahil yar1 yariya
azalma meydana gelmistir (Jarabik-Bila 2015, http://carnegie.ru). Oligark-
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lar tarafindan desteklenen taburlar zaman zaman bu oligarklarin ¢ikarlari
dogrultusunda Ukrayna Devleti'nin amaglar1 disinda hareket etmelerinden
dolay1 Uluslararas1 Af Orgiitii tarafindan savas etigi disinda siddet uygula-
diklar1 ve yardim konvoylarini gereksiz yere engelledikleri tespit edilmis ve
Ukrayna hiikiimetini uyararak bu gruplar1 denetim ve kontrol altina alma-
sin1 bildirmistir (http://tbinternet.ohchr.org). Ayrica Hiikiimet ve Oligark-
lar arasindaki ¢ikar ¢atismalarina somut bir 6rnek ise, 2014 yilinin Mart
ayinda Ukrayna’'nin petrol sirketi Ukrtransnafta ile ilgili Azov taburu lideri
oligark ve ayni1 zamanda Dnepropetrovsk valisi Kolomoyski ile anlasmazlik-
larin tavan yapmis olmasidir (https://sputniknews.com).

Dogu Ukrayna’da yasanan bu fiili durum cercevesinde, ¢catismalar artik
i¢ savasa dogru evrilmis olup iilkenin sanayi merkezi olan Donbas bdlgesine
cok ciddi ve geri doniilmesi gii¢ yikimlar yasatmistir. Bolgede yasanan savas
ve kaotik durumdan dolay: halk ana ihtiyaglarin1 dahi karsilayamamustir.
Donetsk ve Lugansk Halk Cumhuriyetleri Rusya’dan aldiklar1 maddi destek-
le halkin ulasim, saglik, iletisim konularinda ve ¢atismalarda magdur olmus
kisilere her tiirlii yardimi saglamak adina tam manasiyla yeterli kalamadig:
da goziikmektedirll, Ayrica yasanan i¢ savasin dramatik sonuclarina 2015
Subat verileriyle bakildiginda; 5 bin 358 kisinin hayatini kaybettigi, 12 bin
235 Kkisinin yaralandigl, 17 Temmuz'da diisiirelen ugakta 298 kisinin yasa-
mini yitirmesi, 5 milyon 200 bin niifusa sahip oldugu diisiiniilen bolgede
136 bini ¢ocuk olmakla birlikte 920 bin kisi Ukrayna’da baska bolgere go¢
etmis ve 600 bin kisi de 400 bini Rusya olmak tizere komsu iilkere siginmis-
lardir (www.bbc.com).

Siiregler izlendiginde bir 6nceki boliimde ayrintili bir sekilde islenen
Rusya’ya yaptirimlar konusu asamalara béliindiigiinde kisaca su sekilde
gelismistir. ik asama yaptirimlar1 Rusya’nin Kirim' ilhak etmesiyle basla-
mistir ve bu ¢ok yumusak kalan yaptirimlarin ardindan ikinci asamaya ge-
¢ilmistir. Bu etapta ise Donbas’taki Rus yanlis1 ayrilike¢ilara silah ve arag-
gerecleri dahil olmak iizere bir ¢ok konuda destek verdigi saptanan Rus-
ya'ya, Bat1 tarafindan genisletilmis olan yaptirimlar daha da sertlestirilmis-
tir. Son asamada ise 17 Temmuz'da diisiiriilen Malezya ucaginin ardindan
gelmis ve enerji sektoriinii de hedef alan bu adimda kapsam biraz daha
genisletilmistir fakat ABD’'nin aksine enerjide Rusya’ya bagimlilig1 yiiksek
olan AB ise Rus enerji firmalarina yaptirim kararini kisa vadede rafa kal-
dirmistir.

Yasanan bu Donbas krizine diplomatik bir ¢6ziim bulmak adina 20 Ha-
ziran’da Ukrayna devlet baskani Porosenko 15 maddelik bir ¢6ziim 6nerisi
sunmustur. Bu maddelerden bazilari, ¢atismalarin derhal sonlandirilmasi,
ayrilikeilar isgal ettikleri bolgeri terk etmeleri halinde savas sugu islememis
olanlara af ve Rusc¢a konusan bélgelere daha genis haklarin taninmasi gibi
konular iizerinde durulmustur (http://vesti-ukr.com). Kiev’de baris goriis-

12 Catismalarda okullar, sosyal yardim merkezleri, saglik ocaklari, hastaneler ve kiltir
merkezleri 6zellikle nisan alinan yerler olarak yikima ugratilmistir (Tiiystizoglu 2016: 50)
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melerini olgunlastiran taraflar, Rusya’'nin Ukrayna Biiyiikel¢isi Zubarov,
Ukrayna eski Cumhurbaskani Leonid Ku¢gma, Donetsk Halk Cumhuriyeti
baskan Aleksandr Zakhar¢enko, Lugansk Halk Cumhuriyeti bagkam igor
Plotnisky, Rus yanlis1 Ukrayna’nin Se¢imi partisi lideri Viktor Medvechuk ve
AGIT temsilcileri Minsk baris gériismeleri éncesinde biiyiik oranda anlas-
maya yaklasmislardir. 31 Temmuz'da baslayan Minsk I toplantilari ise, Rus-
ya, Ukrayna, AGIT, LNR ve DNR’In katilimcilariyla siiren goriismeler sonu-
cunda 5 Eyliil'de anlasmaya varilmistir (http://en.voicesevas.ru). Bu ates-
kesin iceriginde; AGIT gdzlemcilerinin, ateskese uyulup uyulmadigini ince-
lemesi, Donetsk ve Lugansk’a yonetimsel 6zerklik verilmesi, Donbas’ta gii-
venligin yerine getirilmesi, sinir bolgelerinde giivenlik koridorlar olustu-
rulmasi ve AGIT gozlemcilerinin denetimine agilmasi, esir ve tutuklularin
Ozgir birakilmasi, evlerinden olan insanlarin geri déonmesi, Donbas’taki
ozerkligin akabinde iilkede de erken secimlerin yapilmasi, Donbas’ta biiyiik
zarara ugrayan ekonominin iyilestirilmesi ve ayrilik¢ilarin tamamen silah-
lar1 birakmasi gibi maddelerde uzlasmaya gidilmistir (http://en.voicese
vas.ru).

Tiim bu maddeler 15181nda istenilen ideal sonu¢ alinamamis ve silahh
catismalar anlasmadan sadece bes giin sonra tekrar patlak vermistir. Bu
olaylarin yasandig1 yer ise bu kez Mariupol sehrinin g¢evresi ve Donetsk
havalimani olmustur. Bu gelismelerle birlikte her iki taraf adina gerginlik
katsayisi giderek daha da artmistir?2,

Bu gelismeler, yapilan ateskesi gecersiz kilmis olsa da AGIT’in ugrasla-
riyla yeniden Subat 2015’te masaya oturan taraflara, bu kez ek olarak Al-
manya ve Fransa’da dahil olmustur. Minsk II olarak adlandirilan bu baris
goriismeleri Normandiya dortliisii nitelemesiyle basta Ukrayna ve Rusya
olmak tlizere Almanya ve Fransa Disisleri Bakanlarinin katilimi ile gercek-
lesmistir. Ilk anlagsmaya goriiniis olarak yakin sonuglarla, anlasma kabul
edilmistir. Buna gore; silahlarin acilen birakilmasi, giivenli bolgelerin tekrar
kurulmasi, insani yardimlarin engellenmemesi, ayrilik¢ilarin hakim oldugu
bélgere otonomi saglanmasi ve tiim bunlarin AGIT tarafindan garanti altina
alinabilmesi gibi benzer maddeler iizerinde yogunlasilmistir (www.osce.org
/ru; https://russian.rt.com) . Goriismelerin ardindan ¢ok kisa da olsa stiren
ateskes, Debaltseve sehrinde tekrar depresen catismalarla giderek sert
ylziini siddetli bir sekilde yeniden ortaya koymustur. Bu durumu takiben
ABD Disisleri basin sozclisti Jen Psaki, Debaltseve’de silah ve mithimmat
depolayan Rus yanlisi ayrilik¢ilara yardim ettigi gerekgesiyle Rusya’y1 hedef
gostermis ve Kremlin basin sozciisii Peskov ise yeniden bu tarz iddialar
kabul etmeyerek Rusya’'nin hi¢bir sekilde ayrilik¢ilara destekte bulunama-

12 Catismalarin yogunlastigl bolgelerde; en agir savasin yasandigi alan olan Debaltseve basta
olmak tizere, Horlivka, Slayansk, Novoazovsk ve Donetsk havalimani gevresinde birgok sivil
insan yasamini kaybetmistir ve ayrica insani yardim olanaklari tamamen kapanarak cevre
oblastlere (Dnipropetrovsk) zorunlu gocler hizlanmistir. Ayrica temel tiiketim ihtiyaglar:
Dnipropetrovsk havalimani araciligiyla sivillere ulastirilmaya c¢ahisilmistir (http://www.
euractiv.com, http://www.bbc.com)
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yacagini vurgulamistir (Kramer-Gordon 2015, www.nytimes.com). Ayrica
Minsk II protokoliinii takiben Ukrayna Savunma Bakani Stepan Poltorak’in
aciklamalarina bakildiginda, yiizden fazla Ukrayna askerinin ve elli sivilin
ateskes siirecinde hayatini kaybettigini, ek olarak anlagsmanin doért bin kez
bozuldugunu ve yiiz yirmi kez yerlesim alanlarina saldirida bulunuldugunu
belirtmistir (http://news.xinhuanet.com).

Harita 1'de agik bir sekilde goriildugi tizere, 19 Eylul 2014 - 9 Subat
2015 tarihleri arasinda ayrilik¢ilarin giiclerini nasil geri kazandiklarina
bakildiginda; ilk etapta Rus yanlis1 ayriliker giiclerin ilk Minsk Anlasmasin-
dan 6nce agir yenilgiler almasi lizerine; Rusya dahice plan yaparak Ukray-
na'nin alanda maglup olabilmesi i¢in, Ukrayna’nin egemenligini deklare
eden bu tiir bir anlasmaya destek vermesiyle kuskulari lizerine ¢ekmistir ve
boylelikle Rusya’'nin ayrilik¢ilara rahathik saglayacak bir zaman yaratmaya
calistigina dair iddialar 6ne siiriilmistiir (Kofman 2015, www.foreignaffa
irs.com). Iki anlasma (Minsk I-II) arasinda, alandaki giiciinii toparlayan
ayrilikcilar asagidaki haritada goriildiigi gibi 19 Eylil 2014’teki hakim ol-
dugu topraklara 9 Subat 2015 itibariyla yenilerini ekleme basarisi gostere-
bilmistir (Kogak 2015: 21).

Harita 1: Rus yanlisi ayrilik¢ilarin denetimindeki bolgelere ait tarihsel farkliliklar
(www.bbc.com)

Isyancilarin kontroliindeki
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CRIMEA — Giivenlik ve Savunma Konseyi 20 mil

Mevcut Durum ve Muhtemel Senaryolar

Son yillarda, diinyanin bircok boélgesinde yasanan catismalar ve 6zellikle
Suriye sorunu diinya giindeminde biiyiik bir yer kaplarken, Avrupa’nin he-
men yani basindaki Ukrayna i¢ savasi arka planda kalmaya devam etmekte-
dir. Bélgedeki milyonlarca insanin dogrudan veya dolayli olarak etkilendigi
bu kaotik siireg, hiz kesmeden yoniinii bilinmezliklere dogru ¢evirdigi cok
net bir sekilde anlasilmaktadir. Ukrayna krizi giin gectikce kargasa sarmal-
Iig1 igerisinden ¢ikamamakla birlikte, Minsk Anlasmalarinin uzun vadede
¢6ziim getirememesi ve Kirim’'in Rusya’ya baglanmasinin yaninda, Donbas
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catismalarimin ikili iligkileri daha da ¢ikmaza sokmasi ¢ozliimsiizliigiin yer-
lestigi bir bolge olmasini kanitlar niteliktedir.

Donem donem goriismeler yapan Nomandiya Dortliisii, 2016’da da ya-
sanan ¢atismalar1 engellemekte basarisiz olmustur. Ayni yil politik gerilim-
lerle birlikte Ukrayna Basbakani Arseniy Yatsenyuk'un istifasinin ardindan
hitkiimet degisikligiyle Vladimir Groysman Basbakanlik koltuguna oturmus-
tur (Giilsen 2017, www.aljazeera.com.tr). Rusya ve Ukrayna iliskileri, her iki
tilkenin karsilikli Savunma Bakanlarina ve genarallerine agtiklar1 sorustur-
malar ve ardindan Agustos ayinda Kirim’a Ukraynali ajanlarin girdigi saviy-
la sinirlarin kapatilmasi, siyasi gerilimi kaldig1 yerden devam ettirmistir.
Nitekim 2016 yilinin son aylarinda Ukrayna Hava Kuvvetleri Kirim sinirin-
da uyguladig1 fiize denemeleri ve ardindan Rusya’nin; “sinir ihlali duru-
munda vururuz” demeci diinya glindeminin tekrar Ukrayna ve Rusya olma-
sina neden olmustur (Giilsen 2017, www.aljazeera.com.tr).

Rusya’nin Kirim tecriibesinden sonra Donbas’t da yeni bir Kirim yapa-
cagina dair iddialar one siiriiliirken, LNR ve DNR’nin vermis oldugu pasa-
portlarin Putin tarafindan Rusya’da kabul gérmesini saglayan kararname-
nin imzalanmasi, bu kararin bélgede yeni bir planin izdiistimii olabilecegine
yorumlanmistir (www.gazetevatan.com). Rus politikac1 Natalya Gulevskaya,
Obozrevatel’deki makalesinde Putin’in Donbas’taki A planinin basarisiz
oldugunu, pasaport kararnamesini imzalayarak B planina gectigini 6ne si-
rerek “artik daha fazla gizlenmeyi ve yalani gerektirecek bir durum yoktur.
Rus kimlgi icin savasmak isteyen her bireye, Donetsk Halk Cumhuriyeti ve
Lugansk Halk Cumhuriyeti pasaportu vermek yeterli hale gelmistir. Kiev'e
saldirilara korkmadan baslanabilir” ifadesinde bulunmustur?3. Kararname
Moskova’'nin goriisiine gore; bolgede barisin saglanmasi i¢in “politik bir
¢O6zliim” amaciyla imzalanmistir ve Ukrayna tarafi ise bunun bir kiskirtma
oldugunu savunarak, Devlet Baskani Petro Porosenko’nun agiklamasinda;
“Rus isgalinin ve Rusya'nin uluslararasi hukuk kurallarinin ihlalinin, sadece
bir kanit1 oldugu” belirtilmistir (http://tr.euronews.com). Donetsk’ten ka-
carak Moskova'da yasamaya baslayan Valentina; “Insanlar Donetsk Halk
Cumbhuriyeti pasaportu almak i¢in siraya giriyor ve bir giin kizim da oglum
da pasaportlarini alacaklar. Kiev onlara versin ya da vermesin” ifadesinde
bulunarak Moskova’'nin bu kararinin ¢ok sevindirici oldugunu belirtmistir.
Nitekim Moskova’'nin giiney banliyélerinde bulunan otobiis terminallerine
her giin Ukrayna’nin dogusundan Donetsk, Gorlovka ve Luganks gibi ba-
gimsizligini ilan eden bolgelerden kalabalik otobiislerle Moskova’ya, deyim
yerindeyse “Rusya’ya Rus miilteciler akin ediyor” gézleminde bulunulabilir
(http://tr.euronews.com). ki iilke arasinda yasanan gerginliklerin 15181nda,
bu yilin Ocak ayinda Kiev bu kez Lahey’deki Birlesmis Milletler (BM) Ulus-

13 Ukrayna'nin dogusundaki Donbas’ta ordu ile Rusya yanlisi ayrilik¢ilar arasinda devam eden
catismalarda BM raporlarina gore 2017 Subat verileri 10 bin kisinin hayatini kaybettigi, 23
bin kisinin ise yaralandigi ve 1 milyon 800 bin kisinin de evlerinden oldugunu géstermektedir
(www.gazetevatan.com).
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lararas1 Ceza Mahkemesi'ne konuyu tasiyarak, Kirim’in yasa dis1 ilhakindan
ve llkenin dogusunda devam eden savastan sorumlu tuttugu Moskova'yj,
ayrica ayrilikcilara destek vermekle suclamistir. Uzmanlar mahkemenin
onemini; “Daha once uluslararasi diizeyde bir mahkemenin, Rusya’nin Ki-
rim’daki ilhakina dair adli bir delili yoktu. Simdi Lahey mahkemesi bu ko-
nuda batiya Moskova’'nin ve Putin’in zorbalig1 hakkinda bir delil sunabile-
cek” seklinde vurgulamislardir (http://tr.euronews.com). Birka¢ ay sonra
verilen kararla mahkeme; Rusya’nin Ukrayna’nin dogusundaki catismalarda
Moskova yanlist ayrilik¢ilara desteginin kesilmesi i¢in gecici tedbir uygu-
lanmasi istegini reddederek, Rusya'nin ayrilik¢ilara yaptig1 silah ve maddi
yardimla ilgili gecerli bir kanmitin bulunamadigin1 belirtmistir (http://ru.
euronews.com). Mahkeme ek olarak Tatarlarin gectigimiz yil kurumlarda
temsil hakkinin kisitlanmasi tizerine; Kirim’daki Tatarlar, Ukraynalilar ve
diger azinliklarin haklarinin korunmasi i¢in gerekli 6nlemlerin alinmasi ve
ayni zamanda Kirim Tatar Milli Meclisi'nin faaliyetlerinin yenilenmesine
engel olunmamasi istenmistir. Son olarak Ukraynaca egitim hakkinin 6nt-
niin agilmasi gerektigi vurgulanmistir (http://ru.euronews.com).

Son dénem gelismelerinden bir digeri ise, Ukrayna vatandaslarinin Ha-
ziran ayinda baslatilmak lizere AB’ye vizesiz seyahat edebilecek olmasidir.
Bu konuyla ilgili Ukrayna Cumhurbaskani Petro Porosenko agiklamasinda;
“Ukrayna Avrupa Birligi ailesine geri doniiyor. Ukrayna son kez Sovyet ve
Rus imparatorluklarina veda ediyor” ifadesinde bulunmustur. Avrupa Par-
lamentosu Baskani Antonio Tajani ise Rusya ve Ukrayna gerilimine gon-
derme yaparak; “Bu olumlu kararla birlikte iilkeniz ile Avrupa Birligi ara-
sindaki iliskiler kolaylasacak. Avrupa kurumu, Avrupa Parlamentosu olarak
Minsk anlagmasinin uygulanmasi icin yapici ¢éziimler lizerinde ¢alismak
istiyoruz” seklinde demeg¢ vermistir (http://tr.euronews.com).

Ayrica Rus isgali altinda bulunan Kirim’daki Ukrayna vatandaslarinin,
AB vize serbestisinden faydalanamayacagini bildiren Porosenko; “Onlarin
(Kirim ve Donbas sakinleri) Avrupa’ya vizesiz girebileceklerine inaniyorum.
Simdilik bu kolayliktan, belirli prosediirlerden sonra sadece i¢ siginmacilar
yararlanabilecek. Ukrayna isgal altindaki topraklari tizerindeki egemenligi-
ni yenilediginde bu kolayliktan diger insanlar da faydalanabilecek” agikla-
masini yapmistir (http://gha.com.ua/tr).

Donbas topraklarinda gectigimiz aylarda gelisen olaylara baktigimizda,
endise veren 6nemli degisiklerden biri ise, Rusya’nin Ukrayna sinirina aske-
ri y1giak yaptig1 soylenebilir. Ukrayna Savunma Bakanlig1 verilerine gore
Yekaterinburg, Nijninovgorod ve Samara sehirlerinden 55 bin asker Ukray-
na sinirindaki Rus birliklerine gonderilmistir. Ayrica Rostov-on-Don ve
Yelnya’da iki yeni askeri birlik sinira uzak olmayan alanlara insa edilmistir
(Giilsen 2017, www.aljazeera.com.tr). Ek olarak Ukraynali yetkililer, alanda
konuslanmis ve de Rusya’nin destekledigi ayrilikel sayisinin 40 bin civarin-
da oldugunu, bunun yani sira 6 bin diizenli Rus askeri ile 600 tank, bin 300
askeri arag, 860 top ve 300 ¢ok baslikli roket sisteminin Donetsk-Lugansk
bolgesinde bulundugunu savlamaktadir (http://qha.com.ua/tr).
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Rusya daha dnce de deginildigi gibi Kirim’daki kabullenislerinin aksine
Donbas’ta herhangi bir askeri varliginin olmadigin1 savunmaya devam et-
mektedir.

Asagidaki harita, Ukrayna ordusunun verilerine dayanilarak, Ukrayna
Ulusal Giivenlik Bilgi Analiz Merkezi tarafindan birka¢ glinde bir yenilen-
mektedir. Harita ilizerinde goriildiigii gibi, Donbas bolgesindeki catismalar
lizerinden kazanimlar ve yitirimler her iki taraf acisindan degiskenlikler
gostermektedir. Zaman zaman ¢atismalarin orani yikselise gecebilmekte-
dir. U¢ yildan fazla bir siiredir ¢atismalarin devam ettigi goze alindiginda
Rus yanlis1 ayriklik¢ilarin belli bolgeleri yitirsede egemenlik alanini sol
tarafa dogru daha ¢ok genislettigi belirtilmelidir. Her ne kadar ayrilik¢ilar
an itibariyla hedefledikleri alanin yarisina dahi ulasamamis olsa da Rus-
ya’'nin destegiyle cephelerini genisletecegi imkansiz goziikmemektedir.

Harita 2: Donbas bélgesindeki savasin harita tizerindeki son durumu (4 Haziran 2017)
(http://mediarnbo.org).
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Glinlimiizde hala devam eden ¢atismalar tek basina Ukrayna, ayrilik¢ilar ve
Rusya arasinda olmaktan ¢ikmis, bolgesel ve uluslararasi bir sorun haline
gelerek bir¢ok tilkeyi ilgilendirir olmustur. O agidan ¢atismalarin sonlanma-
s1 artik kiiresel etkileride hesaba katarak iiretilen ¢éziimlere baghdir. Ayri-
ca Rusya’nin ve alandaki ayrilik¢ilarin tam olarak séylemlerin disindaki asil

158


http://mediarnbo.org/

Kirim Sorunundan Donbas Savasina Rusya-Ukrayna Uzlasmazlig

amaglarini tahmin etmek cok giictiir ve ayni zamanda alanda ayrilik¢ilar mi
yoksa Rusya mi ipleri elinde tutuyor 6niimiizdeki siirecte daha net bir se-
kilde ortaya c¢ikabilecektir.

I¢ savasin giderek daha da genislemesi ve siddetlenmesi durumunda
en muhtemel senaryo; Bati ile Rusya arasinda kararlastirilan bir ateskes
sonucunda boélgede bir “de fakto” durum meydana getirilerek Giircistan’da
yaratildig1 gibi Ukrayna’da da kiiresel aktorler tarafindan taninmayan fakat
Rusya egemenliginde alani yoneten bir kukla hiikiimetin olusmasidir. Ege-
menligini lilkenin her bdlgesine yaymaya gayret gosteren Ukrayna’nin ¢aba-
larina ragmen, Rusya’nin dogalgaz karti gibi sert kozlar1 karsisinda, AB’den
gelen sembolik desteklerin Ukrayna adina savasi kazanabilme oranini zayif-
latmaktadir (Kogak 2015: 28).

Nato’nun Ukrayna'y: kabul etmesi ve Ukrayna’nin Nato tiyeligi istekleri
ontumiizdeki donemlerde de hizin1 kesmeden devam edecegi sdylenebilir.
Ancak Rusya'y1 daha fazla karsisina almak istemeyen Nato’'nun temkinli
davranmasi beklenmektedir. Nato-Rusya krizinin, ABD’'nin askeri sevkiyat
yaptig1 Polonya’daki gelismeyle kolayca kapanmayacag1 ve Rusya, Ukray-
na’'yl Nato’ya birakmayacagi icin anlagsmazliklarin bu durumda artarak de-
vam etmesi muhtemeldir.

Rusya acisindan savasin bu sekilde diisiik yogunlukta devam etmesi en
iyi yol gibi goriinmektedir. Ciinkii Suriye’de savas halinde olan Rusya’nin
ayni anda Ukrayna’nin dogusunda da aktif olmasi zor géziikmektedir. Mev-
cut durum Rusya’ya Ukrayna yonetimi iizerinde baski saglama, Bati'ya karsi
yaptirimlar konusunda pazarlik payini artirma imkani veriyor. Bu nedenle
kontrollii olarak gerginligin belli bir seviyede tutulmasi Rusya i¢in daha
akilcil gériinmektedir (Glilsen 2017, www.aljazeera.com.tr).

Sonug olarak Rusya ve Bati arasinda sikismislik sendromu yasayan ve
yasayacak gibi goziiken Ukrayna, Bat1'y1 segmesiyle topraklarini kaybetmis-
tir ve bu durumun diger eski Sovyet iilkerinde Rus niifusunun yogun oldugu
yerlerde de yasanabilecegi yiiksek olasiliktir. Tiim bunlarin 1s18inda, Rus-
ya’'nin yakin ¢evre politikalari; bélgede yasanmis ve yasanacak olaylarin ana
govdesini olusturdugu varsayimi parcalanan Ukrayna izdiisiimiinde kendini
aciga cikarmaktadir.

Sonug

Rusya'nin 2014 yilinda Kirim’a miidahalesi ve Donbas’taki Rus yanlisi ayri-
likgilarla iliskisi ve onun dncesinde meydana gelen, Maydan olaylar1 dogrul-
tusunda Rusya’nin Ukrayna miidahalesinin arkasinda yatan etkenler, 6ncesi
ve sonrasl, Rusya-Ukrayna iliskileri ve uzlasmazligi temelinde bu calisma-
nin analizini olusturan yapi taslar1 olmustur.

Ilk etapta; Rusya ve Ukrayna iligkilerindeki tarihi baglar Turuncu Dev-
rime kadar biiyiik bir kopus yasamamistir ancak Turuncu Devrim ve May-
dan olaylari iki tilke arasinda birer kritik doniim noktalar1 olmustur. Her iki
olayda da Ukrayna halki Avrupali kimlikleri i¢cin meydanlara inmis ve biiyiik
capli prostesto gosterileri diizenlemislerdir. Rus yanlisi yoneticileri Avrupa

159


http://www.aljazeera.com.tr/

Halit Burak Uyaniker

Birliginden uzaklastiklar1 ve Rusya’nin giidiimiine soktuklar igin elestir-
mislerdir. Turuncu Devrim'’i basarisizliga siiriikleyen etkenlerden ilki iilke-
nin kendi ekseninden ayrilmasini istemeyen Rusya’dir. Ikincisiyse Ukray-
na’'nin beklentilerine istenilen karsilig1 sunamayan Avrupa Birligi olmustur.
Diger bir etken ise Ukrayna’nin kendi icerisinde yasamis oldugu iki toplum-
luluktur ya da dogu-bati boliinmiisliigii olarak da nitelenebilir. Turuncu
Devrim Hiikiimeti her ne kadar Bati'ya yonelik politikalar gelistirmis olsa
da i¢ politikadaki dinamikler biiyiik sorunlarin ortaya ¢ikmasina sebep ol-
mustur. Ornegin hiikiimetin yaptig1 iddia edilen yolsuzluklar ve Timosenko-
Yuscenko anlasmazliklari sonucunda Rus yanlisi Yanukovi¢’in oylarinin
artmasina sebep olmustur. Ayrica Yusgenko-Timosenko anlasmazligindan
dolayi, Cumhurbaskani Yuscenko eski rakibi Yanukovi¢’e basbakanlik gore-
vi vermistir fakat bu durum iki zit gériisiin ¢atismasiyla iilke daha da politik
sarmala siirtiklenmistir. Yasanan kaotik siire¢, ekonomik kriz, yolsuzluk
savlariyla Turuncu Hiiklimete yonelen elestiri oklari, AB’nin Rusya’ya do-
galgaz bagimliligindan dolay1 Ukrayna politikalarinda sergiledigi cekingen
tavri ve tam liyelik konusunda Ukrayna’y1 hiisrana ugratmasi, 2010 se¢im-
lerinde Yanukovi¢'in iktidara gelmesine yol agmistir.

ikinci olarak; Yanukovi¢’in AB ile ortaklik anlasmasini imzalamamasi
lizerine Bat1 yanlis1 Ukraynalilarin protesto gosterileri baglamistir. Maydan
olaylar1 olarak adlandirilan bu gosteriler sonucunda Yanukovig tilkeyi terk
etmis ve yeniden Bati yanlisi hiikiimet is basina gelmistir. Ayrica; Ukray-
na’nin i¢ ve dis politikalarini etkileyen bir baska faktor ise dogu ve bati ara-
sindaki diisiinsel ve politik ugurumdur. Bat1 Ukrayna, Avrupa 6zelinde Batili
degerleri benimserken, Dogu Ukrayna eski Sovyet degerlerini benimseye-
rek Rusya ile biitiinlesmek istemektedir. Bu derin ucurum, Maydan olayla-
riyla birlikte tekrar su yiizline ¢ikmistir. Kirim 6nderliginde baslatilan ba-
gimsizlik dalgasi tilkenin dogusundaki bolgelere de yayilarak, ayrilikeilik
sOylemlerinin Rus yanlisi veya Rus kokenli bireylerde yiiksek sesle dillendi-
rilmesine yol agmistir. Maydan olaylarinin tetikledigi Ukrayna’daki siddeti
sert dille elestiren Rusya, olaylarin Dogu Ukrayna ve Kirim’a sigramasi lize-
rine kendi etki alanin1 korumak adina ilk énce Kirim’1 ilhak etmis daha son-
ra da Dogu Ukrayna’daki ayrilik¢ilara kabul etmesede destekte bulunmayi
strdiirmiistiir. Bu durumla birlikte Kirim, Rusya ile birlesme karari alarak
Rusya’'nin egemenligi altina girmistir. Yasanan gelismeler tizerine uluslara-
ras1l arenada zor duruma giren Rusya’ya Bati tarafindan sembolikte olsa
yaptirimlar baglatilmistir. Rusya’ya en sert tepki ABD ve AB’den gelmistir.
Fakat uluslararasi toplumda istedigi destegi goremeyen ABD veya AB’nin
Rusya’ya karsi giic kullanmay1 yeglemeyecegi de aciktir. Ayrica uluslararasi
hukuk c¢ercevesinde bakildiginda, Budapeste Memorandumuyla (1994)
toprak biitiinliigii Rusya ve diger garantorler tarafindan teyit edilen Ukray-
na, Rusya’nin bu durumu bozmasiyla ironik bir hal almistir.

Bu durumla birlikte yakin ¢evre politikasi kapsaminda Rusya agisindan
en hayati problem ise, Ukrayna’da NATO'nun veya AB’nin aktif olmasidir ve
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boyle bir olusu hi¢bir zaman kabul etmeyecegini Kirim ve Donbas adimla-
riyla gostermistir.

Nitekim, Rusya’nin 6niimiizdeki siirecte Rus yanlisi politikalar giiden
bir hiikiimetin Ukrayna’da basa ge¢mesi durumunda iliml siyasete gece-
bilmesi olanaklidir. Bu a¢idan Rusya, Ukrayna’daki agirligin1 gostererek
Kirim ve Donbas sorunun kendi zararina dogru daha fazla genislemeden
coziimlenmesini arzulayacaktir.

Tiim bu sonuglarin 15181nda; Gergekte sahadaki duruma bakildiginda
Rusya’nin avantajli yonleri agir basmaktadir. Rusya amacina ulasarak Kirim
yarimadasini topraklarina katmistir . Ukrayna’'nin en biiyiik sanayi ve ma-
den bdlgesi olan Donbas’in, simdilik dolayli da olsa dniimiizdeki yillarda
Kirim ile kader benzerligi kesin olarak olanaksiz gézilkmemektedir. Bati
(AB) ve Ukrayna'min karsi ataklari, bu durumu kabullenmeselerde Rus-
ya'nin dogalgaz kozu nedeniyle enerji alan1 hari¢ yaptinnmlar uygulamak
olmustur. Ukrayna’nin, ayrilik¢ilara karsi kisir déngii haline gelen savasimi
ve Minsk Anlasmalarr’nin ¢6ziimslizliigiiniin ardindan, Rusya’ya giin gectik-
ce genisletilen yaptirim kiskaglar1 Kirim ve Donbas’ta geri adim atmasini
saglayabilir mi sorusu gelecekte acikliga kavusacaktir. Nitekim, Rusya kendi
bolgesindeki c¢ikarlarini saglamlastirma adina, Ukrayna’'nin i¢ islerine ka-
risma arzusundan, ayrica Karadeniz'in kilit noktas1 Kirim yarimadasindan
ve agir sanayinin kalbi olan Donbas’tan kolaylikla vazgegmesi pek miimkiin
goriinmemektedir.
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Gudi Darbesi ve ardindan Eleftherios Venizelos'un iktidara gelmesi
sonucunda Yunanistan’da biiyiik bir degisim baslamistir. Yunanis-
tan’in Balkan Savaslarinda kazandig1 biiyiik zafer Megali idea’nin ger-
ceklestirilebilecegi diislincesini kuvvetlendirmis ve bu diisiince hem
devlet adamlarin1 hem de toplumu etkilemistir. Bu diigincenin en
onemli savunucularindan olan Venizelos, 1. Diinya Savasi’'ni Megali
idea’y1 gerceklestirmek icin bir firsat olarak gérmiis ve savasi kazana-
caklarina kesin olarak inandif itilaf Devletlerinin yaninda savasa
girmek istemistir. Ancak Yunan devlet adamlarinin tamami ayni gori-
sl paylasmamis, Venizelos basta Kral Konstantin olmak iizere Alman
yanlis1 devlet adamlari ile karsi karsiya gelmistir. Baslangicta Venize-
los iktidardan uzaklasmis, ancak Haziran 1915’de yapilan seg¢imleri
kazanarak yeniden iktidara gelmistir. Fakat Kral Konstantin ile arala-
rindaki fikir ayriliklar1 nedeniyle istifa etmis, yapilan secimlere de ka-
tilmayarak siyaset dis1 kalmistir. Bu durum Milli Béliinme denilen sii-
recin baslamasina neden olmustur. Bu siirecte Itilaf Devletleri Yuna-
nistan’t hem ekonomik hem de askeri baski altina almislar ve tilkenin
bircok yerini isgal etmislerdir. Atina’daki Osmanlh sefiri Galip Kemali
Bey Yunanistan’1 itilaf Devletlerinden uzaklastirmak ve tarafsiz kal-
masini hatta Osmanli Devleti ile ittifak yapmasini saglamak icin ¢aba
sarf etmistir. Ancak Milli Boliinme’nin galibi Selanik’te ayr1 bir
hiikiimet kuran Venizelos olmus ve iktidari ele gegirerek Kral Kons-
tantin’in tahttan indirilmesini saglamis ve Yunanistan’i itilaf Devletle-
rinin yaninda savasa dahil etmistir.

Anahtar Kelimeler: Yunanistan, I. Diinya Savasi, Osmanli Devleti, Ga-
lip Kemali Bey, Venizelos

ABSTRACT

As a result of the Goudi Coup and the coming of Eleftherios Venizelos
in power, a great change began in Greece. Greece's great victory in the
Balkan Wars strengthened the thought that Megali Idea could be rea-
lized, and this thought affected both statesmen and society. Venizelos,
one of the most important advocates of this thought, saw the World
War [ as an opportunity to realize Megali Idea and wanted to enter in-
to the war with the Entente Powers, which was firmly believed would
wining the war by him. On the other hand all Greek statesmen didn’t
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share the same view, Venizelos faced pro-German statesmen, especi-
ally King Constantine. Initially Venizelos departed from power, but
came back to power after winning the elections held in June 1915.
However, he resigned due to differences of opinion with King Cons-
tantine and remained out of politics by not participating in elections.
This caused to begin the process called the National Schism. Inthisti-
me interval, the Entente States put Greece under both economic and
military contrainsand occupied many parts of the country. The Otto-
man ambasador in Athens Galip Kemali Bey made an effort to quit
Greece from the Entente States and to maintain its neutrality and
even make an alliance with the Ottoman State. However, Venizelos
who founded a separate government in Thessaloniki was the founder
of the National Schism, and deposed King Constantine and included
Greece in the war along side the Entente Powers.

Keywords: Greece, First World War, OttomanState, Galip Kemali, Ve-
nizelos

20. yy neredeyse biitiin diinyada oldugu gibi Yunanistan’da da oldukg¢a san-
cili baslamistir. Ticaret, sanayi ve tarimda yasanan sorunlar Yunan
Hiiklimeti tarafindan ¢6ziimlenememis, kentli niifus stirekli artmais, tiiccar-
lar, sanayiciler haklarin1 korumak i¢in kooperatiflerde, derneklerde bir
araya gelirken, isciler de sendikalar kurmaya baslamis, ciftgiler ise ¢esitli
ayaklanmalarla seslerini duyurmaya ¢alismislardir. Ayn1 dénemde kiigtik ve
orta simif ailelerin ¢ocuklarina subay olma yolu agilmis, boylece ordu igeri-
sinde gelir seviyesi yliksek siniflar ile gelir seviyesi diisiik olan siniflar ve bu
siniflarin fikir duygu ve ideolojilerini benimseyip temsil eden subaylar or-
taya cikmistir. Bu askeri siniflar ile hiikiimet arasinda yasanan gerginlik, 14
Agustos 1909’da ayaklananlarin toplandigi Atina banliyosiiniin adiyla ani-
lan ve Yunanistan’'daki ilk askeri darbe olan Gudi Darbesi’'nin baslamasina
neden olmustur. Bu darbe milliyetci 6grenciler ve siviller tarafindan da
desteklenmis, Bagbakan Theotikis liderligindeki hiiklimet ayaklananlarin
isteklerini kabul etmek zorunda kalmistir. Darbecilerin en 6nemli talebi
Megali idea’ya? baghliktir. Bu darbenin en énemli sonuglarindan biri, seklen
de olsa hala Osmanl toprag: sayilan Girit'de yasayan siyasetci Eleftherios
Venizelos'un darbeciler tarafindan Yunanistan’a davet edilerek, hem re-
formlarin hem de Yunan siyasetinin lideri konumuna ytikseltilmis olmasidir
(Erdem 2010: 70-75; Koliopoulos vd. 2010: 66-67).

Darbe sonrasi Venizelos'un onerisiyle Stefanos Dragumis gegici bir
hitkimet kurmus, ardindan 8 Agustos 1910’da secimler yapilmistir. Venize-

1Megali idea veya Great Idea (Biiyiik Fikir) Yakin Dogu’da Yunanllarin yasadig biitiin bélge-
leri Istanbul baskent olmak iizere tek bir devlet catisi altinda birlestirmeyi amaglamaktadir.
Bu deyimi, ilk ortaya atan bagimsiz Yunanistan'in ilk siyasetcilerinden biri olan loannisKolet-
tis’dir. Kolettis 1844’de Yunan Parlamentosu’'nda yaptig1 konusmasinda “Yunanistan Kralligi,
Yunanistan’'in tamami degildir; sadece bir pargasi, en kiiciik, en yoksul bir parcasidir. Millet
(vani Yunanlilar) sadece Krallik igerisinde yasayanlar degil, ayni zamanda Yanya’da, Teselya’da,
Seres’de, Edirne’de, Istanbul’da, Trabzon’da, Girit'e, Sisam’da ve Yunan tarihi veya Yunan irkiyla
baglantili diger yerlerde yasayanlardir.” (Clogg 2013: 47).
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los se¢im kampanyasina resmen katilmadan bagimsiz milletvekili olarak
se¢ilmis, ardindan Kral Georgios tarafindan basbakan olarak atanmis ve 22
Agustos 1910’da Liberal Parti (Kommo Ton Fileleftheron)’yi kurmustur.
Ancak Venizelos ile ¢ogunlugu muhafazakarlardan olusan Meclis arasinda
catisma ¢ikmis, Venizelos, Kral't yeni secime gidilmesi konusunda ikna et-
mis, 28 Kasim 1910’da yapilan se¢im sonucunda Venizelos Meclis’te ¢cogun-
lugu elde etmeyi basarmistir. Boylece parlamento destegini elde eden Veni-
zelos, Yunanistan tarihi icin olduk¢a énemli olan reform dénemini baslat-
mistir (Koliopoulos vd. 2010: 68; Demirozii 2005: 298; Erdem 2010: 76-
78).2

Venizelos, 1911’de daha liberal yeni bir anayasa ¢ikartmis, askeri alan-
da yaptig1 reformlar sayesinde Yunanistan’i askeri agidan giiclendirmistir.
Mart 1912’de yeni secimler yapilmis, Venizelos bu secimden de zaferle ay-
rilmistir. Ama hem Venizelos hem de Yunanistan asil atilimini1 Balkan Savas-
lar1 ile yapmis, bu savaslarin sonunda Yunanistan, Yanya'yy, SelanikK’i, Gliney
Makedonya'y), Girit'i ve Ege Adalarini isgal ederek hem ytizél¢limiinii hem
de niifusunu iki katina ¢ikartmayi basarmistir. Bu Yunanlhlara ve Venize-
los’a Megali idea’nin gerceklesebilecegine dair biiyiik bir iimit vermistir
(Progonati 2014: 108; Erdem 2010: 80).

Balkan Savaslarinin sonlarina dogru Yunanistan'da 6nemli bir gelisme
olmus, Kral Georgios 18 Mart 1913’te Selanik’te, kimilerine gére dengesiz
yada anarsist, kimilerine gore ise yabanci giiclerin aleti olan Shinas isimli
biri tarafindan 6ldiiriilmiistiir. Georgios’un Ingiliz yanlisi oldugu bilinmek-
tedir. Buna karsilik Veliaht Konstantin Alman yanhsidir. Dénemin Yunan
yazarlari Kral Georgios'un Alman ¢ikarlarina kurban gittigine inanmislardir.
Zira Georgios’un 6liimiinden sonra Konstantin tahta ¢ikmistir (Erdem 2010:
83).

[. Diinya Savasi dncesinde Yunanistan, Balkan Savaslarinda elde ettigi
topraklar1 Bulgarlara ve Osmanli Devleti'ne karsi koruma kaygis1 yasamis-
tir. Bulgaristan ile Makedonya konusunda catisma yasayan Yunanistan,
Osmanli Devleti ile de Ege Adalar1 nedeniyle karsi karsiya kalmistir (Yellice
2016: 207). Balkan Savaslar1 sirasinda Yunanistan’in eline gecen Limni,
Sakiz, Midilli, Gok¢eada ve Bozcaada'nin statiisii, savas sonunda imzalanan
Biikres, Londra ve Atina Antlasmalarina ragmen kesinlesmemis, iki iilke
kesin kararin Avusturya-Macaristan, Almanya, Ingiltere, Fransa, Rusya ve
Italya tarafindan verilmesini kabul etmek zorunda kalmistir. Bu devletler
13 Subat 1914’de iki devlete teblig ettikleri karar ile Meis, Gokceada ve
Bozcaada’yr Osmanllara, diger adalari ise Yunanllara birakmiglardir (Oz-
man 1988: 198; Yellice 2017: 104-105). Ege Adalar 6zellikle Sakiz ve Midil-
li Osmanh Devleti icin Anadolu'nun hem Oniki Adalara yerlesmis olan ital-
ya'ya hem de Yunanistan’a karsi korumak i¢in hayati 6neme sahiptir. Bu
nedenle Osmanli Hiik(imeti karar1 kabul etmemis, gerekirse savasilarak

2 Demir6zii 1910 yilindaki ikinci se¢imin tarihini Aralik 1910 olarak vermektedir (Demir6zii
2005: 298).
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adalarin geri alinacagini bildirmistir. Osmanli Hiikkiimeti'nin bu tutumu, ayni
anda Bulgar tehdidi ile de kars1 karsiya kalan Yunanistan’t korkutmus ve
meselenin ¢oziimlenmesi icin Ingiltere’nin Tiirklere baski yapmasini iste-
mistir (Yellice 2017: 106-107). Yunanistan ve Osmanli Devleti arasinda
cikan bir savasin biitiin Balkanlar etkilemesinden korkan ingiltere, iki iil-
keyi uzlastirma girisimlerinde bulunmustur. Venizelos, gerek Ingiltere ve
Fransa’dan bekledigi destegi gdéremedigi icin, gerekse aralarinda ittifak
antlasmasi olmasina ragmen Sirbistan’in Yunanistan'a yardima gelemeye-
cegini itiraf etmesi nedeniyle Osmanli Devleti ile hazirliksiz bir savasa gir-
mekten ¢ekinmis, bu nedenle Ingiltere’nin ¢agrisini kabul etmistir. Sonug
olarak 21 Temmuz 1914’de Briiksel'de Osmanli Hiik(imeti ile Yunan
HiikGimeti arasinda goériismeler baslamistir (Yellice 2016: 208-209). Hatta
konuyu ¢6ziimlemek amaciyla Yunan Bagbakani Venizelos ile Sadrazam Sait
Halim Pasa arasinda Briiksel’de bir goriismenin yapilmasi kararlastirilmis,
Venizelos Atina’dan ayrilarak Miinih’e kadar gitmis ve Sait Halim Pasa’y1
orada beklemistir. Tam bu sirada Saraybosna’da Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu veliahd1 ve esi 6ldiiriilmiis, dolayisiyla gériisme yapilmadan
Venizelos Atina’ya donmek zorunda kalmistir (Soylemezoglu 1946: 204).

Ege Adalar1 disinda Miisliiman ve Rum azinliklara uygulanan muamele
konusu iki iilkeyi neredeyse savas durumuna getirmistir. Yunanistan, Os-
manli Devleti'ndeki Rumlara kars1 kotii muamelede bulunuldugunu iddia
ederken, Tiirk Hiikimeti de Makedonya'da yasayan Miisllimanlara karsi
kotii muamelede bulunuldugunu ve hatta katliamlar yapildigini iddia etmis-
tir. 12 Haziran 1914’de Venizelos Yunan Parlamentosu’'nda yaptig1 konus-
mada bu mesele nedeniyle iki iilkenin savasabilecegini sdylemistir (Yellice
2016: 207-208). Bu donemde iki iilke arasinda biiylik bir go¢ dalgasi ya-
sanmistir. Venizelos'un teklifi iizerine Makedonya’daki Miisliiman ahali ile
Aydin vilayetindeki Rumlarin miibadele edilmesi fikri ortaya ¢ikmis ve bu
amagla miizakereler baslamistir (BOA, DH.EUM.EMN 116-67/001. BOA,
DH.SFR. 41-141/001). Ancak hem Anadolu’daki Rumlarin Yunanistan’a go¢
ettirilmesi Megali Idea icin iyi bir gelisme olmayacagindan Yunanistan is-
teksiz davrandigi, hem de kisa siire sonra I. Diinya Savasi patlak verdigi i¢in
biitiin bu goériismeler sonugsuz kalmistir (Cetin 2010: 155 vd.).

Ayni donemde Osmanli Devleti ile Yunanistan arasinda Alman yanlisi
bir ittifak kurulmasin isteyen Alman imparator'u Wilhelm, Yunan Kral
Konstantin’e gizli mektuplar géndererek Yunanistan'in bazi tavizler vererek
Osmanli Devleti ile anlasmasi icin baski yapmistir (Yellice 2016: 209). Kisa-
cas1t Osmanl Devleti ile Yunanistan arasindaki iliskilerin oldukca belirsiz
oldugu bir siirecte 1. Dlinya Savasi baslamistir.

1. 1. Diinya Savasi ve Yunanistan

1. Diinya Savagi basladiktan sonra Lloyd George’un Basbakan oldugu ingilte-
re’nin liderligindeki itilaf Devletleri ve Almanya’nin basi ¢ektigi ittifak Dev-
letleri Balkan devletlerini kendi taraflarina ¢ekmeye calismuglardir. itilaf
Devletleri, Osmanli Devleti ve Avusturya’ya karsi Sirbistan, Bulgaristan ve
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Yunanistan'in ittifak yapmasi i¢in ¢abalarken, Almanya daha ¢ok Bulgaris-
tan'in kendi yaninda savasa girmesini, Yunanistan'in ise tarafsiz kalmasini
istemistir. Iki tarafin bu siyasetleri Yunanistan’daki i¢ siyaseti de etkilemis,
tilke igerisinde iki grubun taraftarlar1 ve bu taraftarlar arasinda ¢atisma
ortaya ¢ikmistir (Erdem 2010: 88).

Ingiltere, I. Diinya Savasi éncesine kadar Yunanistan'in i¢ ve dis siyase-
tine mesafeli davranmigtir (Ovah 2007: 181). ingiliz Bagsbakani Lloyd Gore-
ge baslangicta Yunanlilara karsi uzak bir siyaset izlemistir. Ona gore Os-
manli Devleti ¢okmeli ve Balkanlardaki en degerli devlet olan Bulgaristan
bu durumdan biiyiik kazanclar elde etmelidir. Ancak bir siire sonra fikirleri
degismis, Yunan taraftar1 bir siyaset izlemeye baslamistir. Bu degisimde
etkili olan sebeplerden biri Osmanli Devleti'nin ¢okiisiinden sonra bolgede
Italya’nin etkili olacag korkusu, bir digeri de Venizelos’dur. Lloyd George,
Venizelos ile 1912 Araliginda veya 1913 Ocaginda Yunanistan’daki Argosto-
li Limanr'nin gegici olarak Ingiliz deniz kuvvetlerinin kullanimina birakil-
masi, karsiiginda da Kibrisin Yunanistan’a verilmesi yoniindeki Ingiliz
gayr1 resmi dnerisini gériismek icin bir araya gelmislerdi (Smith 2012: 148-
149; Kaloudis 2014: 16-17).3 Ayrica Ingiliz milletvekili Sir Arthur Cross-
fiel'ln Yunan esi Lady Crossfiel ile Rum koékenli bir silah tiiccari olan ve Ve-
nizelos Hiiklimeti'ne para ve silah yardiminda bulunan Basil Zaharoff*,
Lloyd George’un Yunan davasini kucaklamasinda etkili olan isimlerdir
(Kaloudis 2014: 16-17; Erdem 2010: 88-89). Sonugcta Ingiltere, Osmanh
Devleti'nin yikilmasi ile ortaya ¢ikacak boslukta Akdeniz’i dolayisiyla Hin-
distan yolunu koruyacak dost devlet olarak Yunanistan'1 se¢mistir (Golds-
tein 1989: 339).

Yunanistan savasin basinda aralarindaki problemlerin heniiz ¢6ziilme-
digi Osmanl Devleti'nin tavrinin tam olarak kestirememesi nedeniyle kesin
bir siyaset belirleyememis sonucta tarafsizlik politikas: yliriitmeye basla-
mistir (Yellice 2016: 209). Daha Avusturya-Macaristan Imparatorlugu, Sir-
bistan’a savas ilan etmeden dnce Yunanistan, elgileri vasitasiyla Avrupa
devletlerine tarafsiz kalacagini ancak Bulgaristan dahil olursa, 1913 tari-
hinde imzalan Sirp Yunan ittifaknamesine uygun olarak Sirbistan’a yardim
edecegini bildirmistir. Avusturya-Macaristan, Sirbistan’a savas ilan ettikten
sonra da Yunanistan tarafsizlik konusunda israrci goriilmiis, hatta Yunan
Disisleri Bakani Streit, Osmanli Devleti'nin Atina sefiri Galip Kemall Bey’e
Yunanistan, Romanya ve Osmanli Devleti'nin ortak tarafsizlik ilan etmesini
onermis, Bulgaristan’a da bu 6neride bulunacagini bildirmistir. Galip Ke-
mali Bey'in de destekledigi bu 6nerinin icinde sadece ortak tarafsizlik ilani
yoktur. Streit, baska bir devletin saldirisina ugranildig: takdirde birbirlerine
yardim taahhiidiinii de iceren bir ittifak ima etmistir (S6ylemezoglu 1946:
205-206).

3 Kaloudis 1914 olarak vermistir.
4 Basil Zahoroff'un faaliyetleri i¢in bkz. (Maiolo ve Insall 2012: 819-839).
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Yunan Hiik(imetinin savasa girip girmeme konusunda 6ncelikli olarak
takip ettigi diger konu ise Bulgaristan’in tutumudur. Galip Kemali Bey’in 2
Agustos 1914’de gonderdigi telgrafa gore Yunan Basbakani Venizelos “Bul-
garistan seferberlik ilan ederse Yunanistan'in da seferberlik ilan edecegini”
bildirmistir (BOA, DH.EUM.3. SUBE, 1-9/1; Soylemezoglu 1946: 208). 30
Temmuz 1914 tarihinde Bulgaristan tarafsizligini ilan ederek (Séylemezog-
lu 1946: 206) Yunanistan'in bir siire daha tarafsiz kalmasina katkida bu-
lunmustur.

Sirbistan ve Avusturya arasinda baslayan savas kisa siirede umumi bir
harbe doniismis, 1 Agustos 1914’de Almanya, Fransa ve Rusya'ya harp ilan
etmistir. Buna ragmen Venizelos Galip Kemali Bey’e Yunanistan'in tarafsiz-
lik konusunda kararli oldugunu bildirmistir (S6ylemezoglu 1946: 208).
Ancak Osmanli Devleti'nin 3 Agustos 1914’de genel seferberlik ilan etmesi
ve iki Alman gemisini satin aldigin1 duyurmasi Venizelos'un tarafsizlik poli-
tikasini gozden gecirmesine sebep olmustur. Zira Yunan Basbakani'na gore
Osmanli Devleti'nin bu hareketleri Almanya’nin yaninda savasa gireceginin
ve Balkan Savaslarinda kaybettigi topraklar1 geri kazanmaya calisacaginin
bir kanitidir. Ona gére Osmanli savasa girerse kendilerinin tarafsiz kalmasi
imkansizdir. Ciinkii savasi kesin olarak Itilaf Devletlerinin kazanacagina
inanmistir. Yunanistan kazanan tarafta, Osmanli Devleti ise kaybeden taraf-
ta yer alirlarsa, Yunanistan Megali Idea’y1 gerceklestirmek icin biiyiik bir
sans elde edecektir. Béylece Trakya, izmir hatta istanbul’'u elde etme, dola-
yisiyla biiylik Yunanistan'it kurma firsati ortaya ¢ikacaktir. Aksi bir durumda
yani Osmanli Devleti’nin yer alacagi bir harbe Yunanistan katilmazsa ve
Tirkler kazanirsa, Yunanistan'in Anadolu’ya yakin adalari tamamen kaybe-
deceginden ve Anadolu’daki Helenizm’in tamamen ortadan kalkacagindan
korkmustur (Yellice 2016: 209-2010). Osmanh Devleti'nin yenilmesi duru-
munda ise Anadolu’daki Helenizm'in yabanci hakimiyetine girecegini dii-
slinmiistiir. Ona gore her iki 6rnekte de Yunanistan savasa katilmazsa ve
Itilaf Devletlerinin zaferine katkida bulunmazsa kaybeden olacaktir. Kisaca-
s1 bu savas Yunanistan icin ¢ok biiyiik bir firsat sunmustur (Kaloudis 2014:
11).

Venizelos'un bu fikirleri Yunan devlet adamalarinin tamami tarafindan
paylasilan fikirler olmamis, ¢ogunlugu Almanya’da egitim almis devlet
adamlar1 Almanya’nin bu savasta yenilebilecegine inanmamislardir. Bunla-
rin basinda Kral Konstantin gelmektedir (Soylemezoglu 1946: 215). Heidel-
berg Universitesi'nde ve Berlin Askeri Akademisi’nde 6grenimini tamamla-
diktan sonra Alman Genel Kurmay Baskanligi’'nda 6grenci subay olarak kisa
bir siire gecirmis, ardindan da 2. Prusya Piyade Alayi’'nda hizmet etmis olan
Konstantin, 1889’da Alman Imparatoru’nun kiz kardesi Sophia ile evlenmis-
tir. Hem esinin hem de aldig1 Alman egitiminin etkisi altinda kalan Konstan-
tin anayasa ve parlamento gibi liberal fikirlere ¢ok inanmamis ve muhafa-
zakar bir siyaset takip etmistir. Dolayisiyla liberal olan Venizelos ile karsi
karsiya kalmistir (Kaloudis 2014: 12).
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Kral savasi Almanya’'nin kazanacagina inandig: icin itilaf Devletlerinin
tarafinda savasa katilma fikrine karsi cikmistir. Aslinda Megali idea’nin
gerceklesmesi konusunda o da ¢ok isteklidir. Ancak heniiz Balkan Savasla-
rinin yorgunlugunu atamamis olan Yunanistan'in yeni bir savasa girerek
kazanimlarini riske atacagindan korkmus, bu nedenle savasa katilma konu-
sunda en azindan aceleci davranilmamasini istemistir (Abbott 1922: 9).
Galip Kemali Bey'e gore Konstantin’in Itilaf Devletlerinin yaninda savasa
girmeyi reddetmesinin nedenlerinden bir de bir itilaf zaferinin Slavizmin
giiclenmesine, giiclii bir Slavligin da gelecekte Yunanistan i¢in 6nemli tehli-
kelere neden olacagina dair inancidir (BOA.HR.SYS. 2384-6/1).

Konstantin yalniz Itilaf Devletleri yaninda degil Almaya yaninda savasa
katilma konusunda da isteksiz davranmistir. Daha 31 Temmuz 1914’de
Alman Imparatoru, Kral Konstantin’i Almanya’ya katilmaya davet etmistir.
Bu davette Imparator, kendilerine katilirsa Yunanistan’in Balkanlardaki Rus
baskisindan kurtulmak i¢in bir firsat elde edecegini iddia ederken, beklenti-
lerinin aksine Yunanistan diger blogu tercih ederse ayni anda italya, Bulga-
ristan ve Tirkiye'nin saldirisina maruz kalacag: ve kendisi ile Kral arasin-
daki kisisel iliskilerin de bozulacagi tehdidinde bulunmustur. Kral Konstan-
tin, 2 Agustos 1914’de verdigi cevapta Yunanistan’in ¢ikarlarinin tarafsizlik
ve Balkanlarda Biikres Antlasmasi ile ortaya c¢ikan statiikonun devami ol-
dugunu bildirmistir (Abbott 1922: 9). Konstantin, Almanya’nin savasi kaza-
nacagina inansa da bu daveti Bulgaristan ile Makedonya sorunun biiyiiye-
cegi endisesi ile kabul etmemistir (Yellice 2016: 212). Alman imparatoru 4
Agustos 1914’de de Berlin’deki Yunan elgisi vasitasiyla Kral Konstantin’e
Tirkiye ile Almanya arasinda bir ittifak yapildigini, Akdeniz’'deki Alman
gemilerinin birlikte hareket etmek iizere Tiirk donanmasi ile birlesecegini,
Romanya ile Bulgaristan’in da Almanya taraftar1 oldugunu bildirmistir. Ay-
rica bunun son ¢agri oldugunu séylemis ve eger Yunanistan Almanya ya-
ninda savasa katilmazsa iliskilerin kesilecegi tehdidinde bulunmustur (The
Greek White Book 1918: 49-50). Konstantin, bu yine diplomatik bir cevap
vererek, kisisel sempatisinin ve politik goriislerinin Almanya yanlis1 oldu-
gunu belirtmis ancak Akdeniz, Fransiz ve Ingiliz donanmalarinin insafin-
dayken ve bunlar Yunan limanlarin ve adalarim tehdit ederken Itilaf Dev-
letleri aleyhinde bir taraf tutamayacagini agiklamistir (Abbott 1922: 10).
Alman imparatoru Konstantin'in ret cevabina ragmen Yunanistan ile iliski-
leri kesmemis, aksine Balkanlarda Yunanistan ile Osmanli Devleti'nin de yer
aldig bir ittifak kurulmasi icin ¢aba gostermistir (Soylemezoglu 1946: 210
vd).

Venizelos’a karsi cikan bir diger isim Genel Kurmay Baskanligi’'na
vekalet eden Albay loannis Metaksas’tir. Metaksas, bu savastan Itilaf Devlet-
lerinin degil Ittifak Devletlerinin galip gelecegine ve Balkan devletlerinin
savasa katilmasinin sonucu degistirmeyecegine inanmistir. Metaksas da
dahil Kral taraftarlar1 Yunanistan'in askeri ve idari potansiyelinin 6tesinde
oldugu icin yapilacak bir Anadolu harekatina karsi ¢ikmislardir. Onlar Al-
manya’yl Helenizm’'in dogal garantdrii olarak gérmiislerdir. Onlara gore
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Almanya yaninda savasa girmelerinin éniindeki tek engel itilaf Devletleri-
nin denizlerdeki iistiinliigiidiir. Sonug olarak tarafsiz kalmay tercih etmis-
lerdir (Kaloudis 2014: 12-13).

Osmanli Devleti'nin seferberlik ilan etmesi Venizelos'u oldukg¢a tedir-
gin etmistir ancak Osmanl Devleti ile diplomatik iliskilerin siirdiiriilmesi
konusunda oldukg¢a hevesli goriinmektedir. Osmanli Devleti'nin Alman-
ya’'nin yaninda yer alacagina kesin goziiyle bakmakla birlikte Galip Kemali
Bey ile yaptig1 goriismelerde Yunanistan'in tarafsiz kalacagi konusunda
1srarcl davranmistir. Hatta Sait Halim Pasa ile yapilmasi planlanan ancak
Avusturya Veliahdi'nin 6ldiiriilmesi nedeniyle gerceklesmeyen Adalar me-
selesi ile ilgili gériismenin yapilmasi konusunda Osmanl tarafi isteksiz dav-
ranirken, o 1srarci olmustur (S6ylemezoglu 1946: 210-211).

Atina’da, Bulgaristan’in Sirbistan’a saldiracagina dair séylentiler yayil-
dikca ve bu durumda Yunanistan’in tarafsiz kalmasi konusunda Alman sefi-
ri Kral1 etki altina almaya ¢alistikca Kral Konstantin ile Venizelos arasinda-
ki fikir ayriliklar1 giin yiiziine ¢ikmaya baslamistir. Bulgar saldirisi karsisin-
da Sirbistan’a yardim edilmemesi durumunda Venizelos'un istifa edebilece-
gi soylentileri yayilmistir. Ayn1 donemde Itilaf Devletlerinin 6zellikle de
Ingiltere’nin Yunanistan’in savasa kendi tarafinda dahil olmasi i¢cin ¢aba
sarf etmeye basladigina dair dedikodular baslamistir. Once Ingiltere ve
Fransa’'nin Yunanistan'a Aydin vilayetine asker ¢ikarmasi konusunda baski
yaptig1 ardindan da ingiltere’nin Atina’daki sefiri Sir Elliot'in Mondros Li-
mani ile Korfu Adasi civarinda bir baska limanin itilaf donanmasi tarafindan
Uis olarak kullanilmasi i¢in Yunan hiikkimetinin onayini talep ettigi duyul-
mustur. Galip Kemali Bey birinci dedikodu hakkinda kesin bir malumat
alamamis ancak hem Venizelos hem de Yunan Disisleri Bakani Streit ikinci
dedikodunun gercek olmadigini belirtmislerdir. Lakin Galip Kemali Bey
Ingiltere tarafindan béyle bir talebin gergeklestirildigi konusunda emindir.
Sadrazam Sait Halim Pasa, Galip Kemali Bey'den itilaf Devletlerinin taleple-
rinin kabul edilmesinin tarafsizligi zedeleyecegi konusunda Yunan
Hiikimeti’'ni uyarmasini istemistir (Soylemezoglu 1946: 213-215).

Venizelos, Galip Kemali Bey’e itilaf tekliflerinin gercek olmadigini séy-
lese de Yunanistan i¢in bir firsat olarak gordiigii bu savasa girmek icin ¢aba
harcamaya baslamistir. ilk tesebbiisii 18 Agustos 1914’de gerceklesmistir.
Hiik(imet toplantisinda Disisleri Bakani Streit, Rus elcisinin Sirbistan’a yar-
dim etmek icin Avusturya ile savasmak iizere 150.000 asker gonderilip
gonderilemeyecegini sordugunu belirtmis, Venizelos ise davet etmeleri
halinde biitiin Yunan kuvvetlerini itilaf Devletlerinin kullanimina sunmaya
hazir oldugunun bildirilmesini istemistir. Streit, resmiyette boyle bir davet
olmadig1 gerekgesi ile bunu reddetmis en azindan kisa bir siire beklenilme-
sini istemistir. Ancak Venizelos zaman kaybetmek istemeyerek diretmis
Streit kabul etmek zorunda kalmistir. Daha sonraki bir demecinde Venize-
los, bu teklifin Tiirkiye’nin itilaf Devletleri aleyhinde savasa girmesi sartiyla
yapildigini ifade etmistir (Abbott, 1922: 12-13). Bu hiikiimet toplantisindan
bir giin sonra yani 19 Agustos 1914’te Atina’daki Ingiliz elcisi ingiltere Di-
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sisleri Bakani Edward Grey’e yolladig1 mesajda Venizelos'un 6nceki aksam
kendisini ziyarete geldigini ve Kral ve kabinenin tam onayiyla ihtiyaglari
oldugu anda Yunanistan'in biitiin askeri giiciinii Itilaf Devletlerinin emrine
sundugunu bildirmistir (Kaloudis 2014: 13).

Kral Konstantin, itilaf Devletlerinin yaninda savasa girme fikrine karsi
olmasina ragmen Venizelos'un bu tesebbiisiinii onaylamistir. Lloyd Geor-
ge’a gore bunun sebebi Venizelos’'un onu savasin galibinin itilaf Devletleri
olacag1 ve bu durumda Yunan limanlarinin ve adalarinin ingiltere donan-
masinin merhametine kalacagina inandirmis olmasidir (George 1938: 1209;
Kaloudis 2014: 18). Ayrica Kral, Itilaf Devlerinden hicbir sekilde harbe isti-
raki i¢in Yunanistan'a resmi bir ¢agr1 yapilmadig igin Itilaf Devletlerinin
Yunanlilan yanlarinda harbe dahil edecegine inanmamis ve Venizelos'un
isteginin sadece harbe istirak kosullarini gortismek olduguna yonelik fikri
yuziinden Venizelos ile anlasmay1 tercih etmistir. Tarafsizhig1 siirdiirecek
bir hitkkimetin Venizelos'un destegi olmadan varligini siirdiirmesinin miim-
kiin olmadiginin farkinda olan Kral, Venizelos ile uyumlu hareket etmek
zorunda kalmistir. Ustelik Balkan Savaslar1 sonucunda Megali Idea kapsa-
mindaki toprak kazanimlar1 nedeniyle Yunanlilar arasindan popiiler bir
lidere doniisen Venizelos’a acikca karsi ¢cikmaya cesaret edememistir (Yelli-
ce 2016: 212). Sonucta Kral 6ngoriisiinde hakli ¢ikmis, Venizelos'un bu tek-
lifi itilaf Devletleri tarafindan kabul edilmemistir. itilaf Devletleri cevapla-
rinda acikga memnuniyetlerini dile getirmisler ancak Yunanistan'in Osman-
I1 Devleti’'nin tarafsizliktan ayrilmasina neden olacak seyleri engellemek icin
caba gostermesini istemislerdir (Abbott 1922: 13).

Itilaf Devletlerinin o anda Balkanlar ile ilgili temel politikalar1 Osmanl
Devleti’'ni miimkiin oldugunca savas disinda tutmak boylece bolgedeki den-
geyi korumak olmustur. Yunanistan harbe girerse Tiirklerin ve Bulgarlarin
Almanya yaninda yer alacaklarini ve Bulgaristan’in Sirbistan’a saldiracaginy,
béylece Balkanlardaki dengenin bozulacagim diisiinmiislerdir. itilaf Devlet-
lerine gore Yunanistan savas dncesinde oldugu gibi Balkan ittifaki kurmaya
cabalamali ve Balkanlarda catismadan kaginmalidir. Ayrica Yunanistan’in
harbe girmesine, istanbul iizerinde ¢akisan ¢ikarlar yiiziinden Rusya’nin
kars: ¢ikacagini da diisiinmiislerdir. Sonug olarak Itilaf Devletleri Yunanis-
tan'in kendilerinin yaninda savasa katilmasi yerine tarafsiz kalmasini tercih
etmislerdir (Yellice 2016: 213). itilaf Devletleri savasin basindan itibaren
Bulgaristan ile Yunanistan arasinda bir anlasma imzalanmasi icin ugrasmis-
lardir. Bulgarlar ile miizakerelere baslamislar, daha Agustos 1914’te Yuna-
nistan’a Kavala ve Edessa’nin Bulgaristan’a birakilmasini teklif etmislerdir.
Ancak bu teklif Yunanistan tarafindan reddedilmistir (Kaloudis 2014: 13).
Buna ragmen itilaf Devletleri Balkan ittifaki fikrinden uzun siire vazgeg-
memisler, siirec icerisinde benzer tekliflerle ortaya ¢ikmislardir.

Venizelos, itilaf Devletlerinin tavrina ve Kral Konstantin’in muhalefeti-
ne ragmen savasa girme konusunda ¢aba gdstermeye devam etmistir. 5-11
Eylil 1914 tarihinde Almanlar ve Fransizlar arasindaki Marne Savasi dénce-
sinde Konstantin’e basvurarak Itilaf Devletlerine “Osmanli Devleti savasa
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katildigi takdirde Yunanistan’in Itilaf Devletlerinin yaninda yer alma konu-
sunda kararli oldugunu” belirten bir mesaj daha gonderilmesini istemistir.
Kral, bu istege 6nce kabul etmemistir. Ciinkii savasta Alman stiinligi or-
taya ¢cikmis, Alman ordular1 Paris’in 70 km yakinina yaklasmislardir. Kral
savasin sonucunu beklemek istemis ama Venizelos, Itilaf Devletlerinin zor
bir aninda yapilacak yardim teklifinin daha degerli oldugunu ifade ederek
1srar etmistir. Hatta savasi Fransa kaybederse istifa etmeyi vaat etmistir.
Belki de bu vaadin etkisiyle Kral, Venizelos’un istegini kabul etmis, Itilaf
Devletlerine yeni bir basvuru yapilmis, ancak yine Itilaf Devletleri tarafin-
dan kabul edilmemistir. Ama savas konusunda Venizelos hakli ¢ikmis, Al-
manlar Fransizlar karsisinda yenilmis, dolayisiyla Venizelos'un istifa etmesi
gerekmemistir (Yellice 2016: 213-214).

Bu donemde Osmanli Hiikiimeti Roma sefirinin gonderdigi istihbarata
nazaran ve muhtemelen Kral Konstantin’in Venizelos'un bu tesebbiislerine
onay vermesi nedeniyle, Kral'in bir sark devletinin Ittifak Devletleri lehinde
savasa girmesi durumunda Yunanistan'in da itilaf Devletleri yaninda savasa
girme karari aldig1 konusunda endiselenmeye baslamistir. Hatta Roma sefi-
rinin istihbaratina gore o sirada, Disisleri Bakani Streit’in istifa etmesinin
nedeni Venizelos ve Kral'in itilaf Devletleri yaninda savasa girme kararlari-
na karsi ¢ikmasidir (BOA.HR.SYS. 2384-6/5 ve 6). Galip Kemali Bey Kral'in
tarafsizlik konusundaki kararliligi hakkinda emin oldugunu bildirerek bu
endiseleri gidermeye ¢alismistir. Ona gére Osmanh Devleti Rusya’ya saldir-
dig1 takdirde yada Bulgaristan Sirbistan’a saldirdig1 zaman bile Yunanistan
tarafsizlik politikasini siirdiirecektir. Ama bu durumda Venizelos'un istifa
etmesi gerekmektedir (BOA, HR.SYS. 2384-22/1 ve 2. Soylemezoglu 1946:
217-220).

Venizelos da Galip Kemali Bey ile yaptig1 her goriismede Yunanistan'in
tarafsiz kalacagini tekrar etmis, ancak Bulgarlarin Sirbistan’a saldirmamasi
sartinl 6ne siirmistiir. Hatta Osmanli Devleti'nin tarafsiz kalmasiny, illaki
savasa girecek olursa da kendilerinden uzakta savasmasini temenni ettigini
soylemistir. Osmanli donanmasinin Rus limanlarini bombaladig1 haberleri
geldiginde bile Galip Kemall Bey'e “Karadeniz bizi alakadar etmez” demistir.
Fakat Yunan Basbakani Alman sefirine Osmanl Devleti’nin ittifak Devletleri
yaninda savasa girdiginde Yunanistan'in tarafsizligini siirdiirebilmesi i¢in
Osmanli hiikimetinin Rumlara iyi davranmasi ve Rum muhaceretini onle-
mesi sartini 6ne stirmiistiir. Ayni sart1 Galip Kemali Bey’e de iletmistir (Soy-
lemezoglu 1946: 221).

Venizelos'un Osmanli Devleti'nin Almanya yaninda savasa girecegi tezi
dogru ¢ikmis, 2 Kasim 1914’de Osmanli Devleti savasa dahil olmustur (Ka-
siyugun 2014:263).5 Galip Kemall Bey Osmanli Devleti'nin savasa girdigini
Sait Halim Pasa’dan 12 Kasim 1914’de aldig1 telgrafla 68renmis ve bu du-
rumu Yunan Hik{imetine bir nota ile bildirmistir (Soylemezoglu 1946:
222). Bundan sonra Osmanli Devleti’'nin paylasilmasi meselesi itilaf Devlet-

5 Ali Kasiyun eserinde bu tarihi 20 Tesrin-i evvel 1914 olarak vermistir.
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leri arasindaki en énemli meselelerden biri haline gelmistir. Boylece Itilaf
Devletleri italya ve Yunanistan gibi potansiyel miittefiklerine toprak vaa-
dinde bulunma firsati da elde etmislerdir (Kaloudis 2014: 14).

Venizelos éngériisiinde hakl ¢ikmasina ve itilaf Devletlerinin yaninda
savasa katilma istegine ragmen Osmanli Devleti savasa girdikten sonra da
Yunanistan tarafsiz kalmaya devam etmistir. Venizelos 17 Kasim 1914’de
Yunan Parlamentosu’nda yaptig1 konusmada Yunanistan'in tarafsiz kalaca-
gin1 ve kisa siire 6nce iki savas atlatmis Balkanlarda savasin yayilmasini
istemedigini iddia etmis, ancak Sirbistan ile 1 Haziran 1913’te yapilan ve
Bulgaristan veya baska bir devletin saldiris1 durumunda Yunan destegini
vaat eden ittifak anlasmasinin kendilerine ytikledigi sorumluluklar1 da ha-
tirlatmaktan ¢ekinmemistir (Kaloudis 2014: 11, 13). Kisacas1 Venizelos, her
an savasa katilabileceklerinin sinyalini vermistir.

Osmanl Devleti i¢cin Yunanistan’daki durum ve Yunanistan'in savasa
girip girmeyecegi konusu 6nemli bir mesele haline gelmistir. Galip Kemali
Bey, Atina’daki her dedikoduyu, haberi takip etmis ve Istanbul’a bildirmis-
tir. Yunan donanmasinda goérevli bir ingiliz Amirali'nin Yunanistan’i savasa
katilmasini saglamak icin bazi1 hareketlerde bulunacagina dair istihbarat
alinca derhal Yunan Bagbakani ile goriismiis ve meseleyi anlatmistir. Veni-
zelos, boyle bir harekete izin verilmeyecegini temin ederken ayni zamanda
“Yunanistan savasa katilmak istese vesile icadina kalkismaz” diyerek istii
kapali tehdit etmistir (BOA, DH.EUM. 3.SUBE 2-68/1).

Osmanli Devleti'nin savasa girmesi Yunanistan'in durumunda bir degi-
siklik yapmamig ise de Itilaf Devletlerinin tutumunda degisiklige neden
olmustur. Osmanli Devleti'nin Almanya’nin yaninda savasa katilmasi ve
Bulgaristan’in Balkan ittifaki fikrine olumlu cevap vermemesi nedeniyle
Yunanistan, dzelikle Sirbistan’a yardim edebilecek tek devlet olarak kalmis
(Yellice 2016: 214), bu nedenle Kasim 1914 basinda Atina’daki Itilaf Devlet-
leri sefirleri tarafindan Yunanistan’a savasa katilma cagrisi yapilmistir. An-
cak bu sefer de Venizelos, boyle bir durumun Yunanistan’it Bulgar saldirisiy-
la kars1 karsiya birakacag ve Bulgaristan ile Tiirkiye arasinda gerceklese-
cek bir anlasmanin Yunan ordusunun ayni anda birka¢ cephede savasmasi-
na neden olacagi gerekeeleri ile bu ¢agriy1 reddetmistir. Venizelos, Sirbis-
tan’a etkili bir yardim yapabilmek icin Romanya, Bulgaristan ve Yunanistan
arasinda bir ittifak kurulmasi veya Bulgaristan’in tarafsizliginin garanti
altina alinmasi sartin1 6ne siirmiistiir (Abbott 1922: 21-22). Galip Kemali
Bey, Itilaf Devletlerinin Yunanistan’a yénelik ¢cagrisim haber aldiktan sonra
Venizelos ile goriismiis, Yunan Basbakan itilaf Devletlerinin boyle bir ¢ag-
rida bulunduklari haberini yalanlamistir. Osmanli Devleti’'nin Rumlara iyi
davranarak goc¢ etmelerinin engellenmesi istegini tekrarlamistir (Syleme-
zoglu 1946: 223).6

6 Galip Kemali Bey’in hatiralarina gére ingiliz, Fransiz ve Rus sefirleri 3 Aralik 1914’de Veni-
zelos’tan Sirbistan’a fiili yardimda bulunmasini talep etmislerdir. Soylemezoglu, s.223.
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Abbott (1922:22), Venizelos'un Agustos’taki tutumu ile Kasim’daki tu-
tumunun farkli olmasini, sadece Agustostaki teklifinin acele bir teklif olma-
sina baglamaktadir. Olaylar Itilaf Devletlerinin hizl bir zafere ulasamayaca-
gin1 gostermis, Venizelos, itilaf Devletlerinin zaferine kesin goziiyle baksa
da Yunanistan'in ihtiyath hareket etmesi gerektigini anlamistir. Ancak Veni-
zelos’un bu ¢agriya ret cevabini vermesini sebebinin Kral Konstantin’in
tavrt oldugunu diistinmek daha mantikli olur. Kral ve taraftarlari savasi
Almanya’nin kazanma ihtimalini giiclii gérmiisler, ayrica itilaf Devletlerin-
den Yunanistan’a, Bulgarlar karsisinda destek veya Megali idea kapsaminda
bir taviz taahhiidii gelmeden savasa girmeyi riskli bulmuslardir. Kral’a gore
deniz iistiinliigii olan ingiltere karsisinda savasa girmek dogru olmadig gibi
itilaf Devletleri yaninda da girmek dogru degildir. Kisacasi tarafsizigin en
iyi politika olduguna inanmistir (Yellice 2016: 214-216). Venizelos ile Kral
arasindaki bu fikir farkliligl Yunanistan'da ciddi i¢ karisikliklara sebep ola-
cak, Milli Béliinme olarak adlandirilan bir siireci baslatacaktir.

2. Canakkale Savasi ve Yunanistan

1914 yili Yunanistan’da savasa katilma konusunda net bir karar ¢ikmadan
sonuglanirken itilaf Devletleri Canakkale harekatinin hazirliklarin1 yapmaya
baslamiglardir. ingiliz Donanma Bakani olan Winston Churchill Yunan do-
nanmasini saglam faktér olarak gérmiis, Yunan ordusu ve filosu ile ingiliz
Akdeniz filosunun birlesiminin Canakkale Bogazi’'nin zorluklarini en hizli ve
etkin bicimde ¢dzmek icin bir ara¢ oldugunu diisiinmiistiir. Ayrica savas
sonucunda Istanbul ve Bogazlar ele gecirilirse Rusya’ya birakma konusunda
isteksiz olan Ingiltere ve Fransa, Rusya’nin karsisina dogal bir rakip olarak
Yunanistan’i ¢ikarmak istemislerdir. Sonug olarak Ingiltere, 1915 yili basin-
da Yunanistan’a savasa katilmasi konusunda ikinci bir ¢agri yapmistir. Bu-
nun gerekgesi Canakkale’ye yapilacak saldirinin yani sira, Avusturya Maca-
ristan’in Sirbistan’a yonelik biiyiik bir askeri harekat baslatacaginin haber
alinmasidir. Boyle bir harekatin sonucunda Sirbistan yenilirse Balkanlarin
tamamen kaybedileceginden endiselenmislerdir (Kaloudis 2014: 14; Yellice
2016: 216-217). 6 Ocak 1915’te Ingiltere’nin Atina biiyiikelgisi Francis Eliot
ve Venizelos arasinda bir toplanti yapilmis, Yunanistan'in savasa girme
sartlar1 gériisiilmiistiir. ingiltere, Yunanistan’dan Sirbistan’a askeri yardim
yapmasinin yani sira Bulgaristan ile olan anlasmazligini sona erdirerek bir
Balkan ittifaki kurulmasi i¢in ¢aba sarf etmesini talep etmistir. Bunun i¢in
de Drama ve Kavala’nin Bulgaristan’a terkini 6nermistir. Boylece Bulgaris-
tan’in tarafsizhiginin saglanacagini limit etmistir. Venizelos, ikinci talebin
tartisilabilir ve kabul edilebilir oldugunu ifade etmis ancak Sirbistan’a karsi
biiyiik bir taarruza ge¢mesinin giic oldugunu diisiindiigii Avusturya Maca-
ristan’dan ziyade Adalar problemini ve Rum ahaliye kotii davranilmasini
gerekce gostererek Osmanli Devleti ile savasmak istedigini bildirmistir.
Tabi savasa girme karsiiginda da Anadolu’dan taviz istemistir. ingiltere,
Venizelos'un bu taleplerini miittefikleri Fransa ve Rusya’ya bildirip miitte-
fikleri ile goriismeler yaparken Venizelos da 11 Ocak ve 17 Ocak 1915'te
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yazdigl memorandumlar ile Kral'1 ikna etmeye ¢alismistir (Kaloudis 2014:
17-19).

Yunan birlikleri ile birlikte Ingiliz ve Fransizlarin Canakkale’den gece-
rek kisa siirede Istanbul'u ele gecirebilecegi fikri, Bogazlara hakim olma
istegi dis politikasinin temel amaglarindan biri olan Rusya’'nin hi¢ hosuna
gitmemistir (Anderson 2001: 334). Ancak Fransa'nin etkisi ile Yunan istek-
lerini kabul etmigtir. Ingiltere Digisleri Bakam Edward Grey 23 Ocak
1915’te resmi bir nota ile Yunanistan’in Sirbistan’in miittefiki olarak savasa
dahil olmasi karsiliginda Anadolu kiyilarinda toprak vaat etmistir. Ancak
Bulgaristan’in en azindan tarafsizligini saglamak icin de bu devlete Make-
donya’dan bazi tavizler verilmesini istemistir (Abbott 1922: 22; Yellice
2016: 217-219; Koliopoulos vd. 2010: 75).7 Ayn1 glin Venizelos, Kral'a bir
memorandum daha yazmis, onu ikna etmeye calismistir. Memorandumda
Yunanistan’in tarihinin en kritik dénemiyle karsi karsiya oldugunu sdyleyen
Basbakan, Sirbistan’a karsi olan ylkiimliiklerini yerine getirmek ve daha da
onemlisi daha Once hayal dahi edilemeyecek biiyiikliikte bir Yunanistan
yaratilmasi i¢in savasa dahil olma cagris1 yapmistir. Venizelos, savasa ka-
tilmama ve savasin sonunda Sirbistan’in yenilmesi durumunda Avusturya
Macaristan'in Makedonya sinirinda durmayacagi ve Selanik’e saldiracagi,
savastan galip c¢ikacak Osmanli Devleti'nin ise Almanya’'nin da destegi ile
Anadolu’daki Rumlari ortadan kaldiracagi veya kovacagi, mallarina el koya-
cagl, bunun Yunan ekonomisini zor durumda birakacagi uyarisinda bulun-
mustur (Abbott 1922: 24; Yellice 2016: 220).8 Kral, Venizelos’'un Anado-
lu’daki Rumlar konusundaki fikirlerine katilmasa hatta bu fikirlerin Rumlar:
tehlikeye diigiiren asil unsur oldugunu diisiinse de Megali Idea’y1 gercekles-
tirecek Kral olma fikrinin cazibesine kapilmis ve savasa katilmay1 kabul
etmis iken Bulgaristan tehdidini 6ne siiren ve Kavala'nin terkini kabul edi-
lemez bulan Metaksas ile yaptig1 goriisme neticesinde vazge¢cmistir. Bu ce-
vap Itilaf Devletlerine Venizelos tarafindan bildirilmistir (Yellice 2016: 221-
223).

Buna ragmen Basbakan, Yunanistan'in Itilaf Devletlerinin yaninda sa-
vasa girmesi icin ¢cabalamaktan vazge¢memistir. Kral’a 30 Ocak 1915 tari-
hinde bir memorandum daha yazmistir. Bu memorandumunda Venizelos,
Kavala'nin Bulgaristan’a terkini 1zdirap verici bulsa da yapilmasi gereken
bir fedakarlik olarak nitelendirmis ve Bulgaristan’a terk edilmesi gereken
2000 km Kkarelik bir alana karsi Anadolu’da Antalya-Finike’den Edremit
Korfezine kadar olan yaklasik 125 bin km karelik bir bélgenin elde edilece-
gini, Kavala bolgesindeki 30 bin Yunan’a karsi Anadolu’da 800 bin Rum
oldugunu iddia etmistir. Savasa girilmezse ve itilaf Devletleri savastan galip
olarak ayrilirlarsa Anadolu dahil Osmanli Devletlerinin topraklarini kendi
aralarinda paylasacaklar1 ve bu paydan Italya’ya da diisecegi, Almanya ile
Osmanl Devleti galip gelirse de Anadolu’daki Rumlarin yurtlarindan kovu-

7 Koliopoulos nota tarihini 24 Ocak 1915 olarak vermistir (Koliopoulos 2010: 75).
8 Abbott, memorandum tarihini 24 Ocak olarak vermistir (Abbott 1922: 24).
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lacaklari uyarisinda bulunmustur. Ancak Kral bir kez daha tarafsizlik politi-
kasinin strdiiriilmesinde 1srar etmistir. Zira ona gore Kavala'nin Bulgaris-
tan’a birakilmasi kabul edilemez bir tavizdir (Abbott 1922: 24-25; Kaloudis
2014: 19-20; Yellice 2016: 223-224).

Galip Kemali Bey'in, itilaf Devletlerinin son teklifinden ge¢ haberdar
oldugu ve yapilan pazarliklarin icerigi konusunda tam bilgiye sahip olmadi-
g1 anlagilmaktadir. 29 Ocak 1915'te Istanbul’a génderdigi telgrafta sadece
Ingiliz ve Rus sefirlerinin Selanik yolu ile Sirbistan’a asker génderilmesine
izin verilmesini talep ettigini, muhtemelen bu talebin kabul edilmeyecegini
bildirmistir. Ayrica Atina gazetelerinde savasa girip girmeme konusundaki
tartismalardan bahsetmistir. Bir giin sonraki telgrafinda bu konuyu tekrar
deginen ve Yunan kamuoyunun er yada ge¢ Yunanistan'in savasa girecegin-
den emin oldugunu bildiren Galip Kemalil Bey, Atina’daki havayr Osmanl
Devleti'nin diismanlarinin Yunanistant kendi taraflarina ¢cekmek icin yap-
tiklar1 bir propaganda olarak tarif etmistir. Sefir, Venizelos’a da matbuatin
mesele ile bu kadar ilgilenmesinin nedenin hiikimetin halki muhtemel bir
savasa isindirma ¢abasi olarak algilandigini sdylemistir. Venizelos bu iddia-
y1 reddederek halkin hiikimetine bagli oldugunu, béyle bir hareket olacak-
sa bile halki hazirlamaya ihtiyaclari olmadigi cevabini vermistir. Ayrica
Galip Kemali Bey ile yaptig1 her goriismede Yunan Basbakam tarafsizlik
politikasinin siirdiirtilecegine dair teminat vermistir. Hatta Avusturya ve
Almanya sefirlerinin verdigi Bulgaristan’in Sirbistan’a saldirmayacagina
dair giivencenin kendisini ¢ok rahatlattigini ¢linkii Bulgaristan harekete
gecmedik¢e Yunanistan'in kimildamaya niyeti olmadigini sdylemistir (BOA,
DH.EUM.3.Sube 4-7/1; S6ylemezoglu 1946: 225-226).

Sonug olarak itilaf Devletleri Yunanistan olmaksizin, 19 Subat 1915’te
Canakkale harekatini baslatmislardir (Semiz 2014: 235; Kaloudis 2014: 22).
Bu harekat sirasinda Yunanistan'in elindeki bazi limanlar Itilaf Devletleri
tarafindan isgal edilmeye baslanmistir. Hatta Osmanli Devleti’nin talep etti-
gi ancak o esnada Yunanistan'in elinde olan Bozcaada (Tenedos)'nin da
isgal edildigine dair Atina’da haberler yayilinca, Galip Kemalil Bey Venizelos
ile gériismiis, Basbakan bu haberi yalanlamis ancak Itilaf Devletlerinin iste-
dikleri limanlari isgal ettigini, Bozcaada’'nin da bir giin isgal  edilme olasi-
Iig1 oldugunu itiraf etmistir (BOA.DH.EUM.VRK 25-4/001; Soylemezoglu
1946: 227).

Canakkale harekat1 basladiktan sonra Yunanistan'da savas taraftarlari
ve karsitlar1 arasindaki tartismalar devam etmistir. Yunan halki itilaf Dev-
letleri tarafindan Canakkale Bogazi'min gegileceginden emin bir sekilde
Istanbul’un ne olacagi konusunu tartismaya baslamistir. Venizelos ise Galip
Kemall Bey’e “Istanbul’'u bize verseler bile istemeyiz, ancak baska ellere
gecmesini de istemeyiz” demistir (S6ylemezoglu 1946: 227-228).

Venizelos bu sdylemine ragmen Subat 1915 sonunda savasa katilmak
icin bir firsat daha yakalayinca bunu kagirmamak icin daha radikal hareket
etmeye baslamistir. itilaf Devletleri bir kez daha Yunanistan’a savasa katil-
ma c¢agrisi yapinca Venizelos, bir emrivaki yaparak savasa katilmaya ¢alis-
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mistir. 28 Subat 1915’'te Kral ile goriismiis, ancak daha cevap almadan 29
Subat’ta Ingiltere’ye savasa katilma karar1 alindigini bildirmis ve Metaksas’a
Canakkale harekdtina katilmak i¢cin hazirlik yapilmasi emrini vermistir.
Fakat Metaksas, bu emre uymayi reddettigi gibi istifa etmekle tehdit etmis-
tir. Venizelos, Krali ikna etmek icin 2 Mart 1915’te yeni bir memorandum
yazarak, neden Ingiltere’nin yaninda savasa katilmalar1 gerektigi konusun-
daki fikirlerini uzun uzadiya tekrar anlatmistir (Yellice 2016: 224-227).
Venizelos’'un bu kadar acele etmesinin sebebi tilaf Devletlerinin birkag
giine Istanbul’a girecegine olan inancidir (Abbott 1922: 31). Kral, bu memo-
randumdan etkilense de, Canakkale’ye yapilmasi planlanan bir harekatin
basarili olamayacagini bu nedenle Yunanistan'in katilmamasi gerektigini
savunan Metaksas fikirlerinde direnmeye devam etmistir. Ona goére ha-
rekattan dénceden haberdar olan bu sayede gerekli dnlemleri alan Osmanh
Devleti fazla kiicimsenmektedir. Ayrica, Metaksas’a gore, Yunanistan'in
Anadolu’nun bati kiyilarina hadkim olmasi da dogru degildir. Ciinkii bu bolge
Anadolu’nun diger kisimlarinin bir parcasidir ve bu boélgeyi bolmek gelecek-
te uyusmazliklara yol acacaktir. Dolayisiyla Yunanistan kendisini siirekli
savasin icerisinde bulacaktir. Metaksas, 2 Mart 1915’te hem Venizelos ile
bir goériisme yaparak hem de ona hitaben bir memorandum yazarak diisiin-
celerini anlatmis, Yunanistan'in harekata katilma karar1 almasi halinde isti-
fa edecegini agiklamistir. Ardindan Kral ile yaptig1 goriismede Bulgar tehdi-
dini hatirlatmistir. Sonug olarak Kral, yine savasa katilmay1 reddetmistir.
Bunun iizerine Kral ile goriisen Venizelos, tiim siyasilerin katilacagi bir Kra-
liyet Konseyi toplanmasini ve meselenin orada gorisiilmesini teklif etmis,
Kral da kabul etmistir (Yellice 2016: 228; Erdem 2010: 18-19).

Bu slirecte Metaksas istifa etmis, yerine Jeeral Dusmanis atanmistir.
Metaksas, Istanbul’daki Yunan atesemiliteri Binbasi Frangakis’e yazdig1 ve
Atina’daki Tiirk sefareti tarafindan ele gegirilen 11 Mart 1915 tarihli mek-
tubunda istifasinin nedeni olarak, kendi goriislerinin aksine hiikimetin
harbe karar vermis olmasi ve bu kabul edilmez ise istifa edilecegi tehdidi-
dir. Metaksas, mektupta “ben, bu gibi ahvalde ciddiyeti terk edenlerden
yahut baskasinin himayesine iltica edenlerden olmadigim icin keyfiyeti
protesto etmekle beraber, vazifemden istifa ettim” diyerek hislerini ifade
etmistir. Ayrica Yunanistan’in o esnadaki biiyiikliige ulastiktan sonra ¢ilgin-
ca hareketlerde bulunmayarak, kuvvetini iyi hesap ederek hareket etmesi
gerektigini, Tiirkiye'ye karsi savas acildig1 takdirde Bulgaristan da saldiriya
gecerse ¢ok zor durumda kalinacagini, Yunanistan'in bu iki diismanla bir-
den savasacak giicli elde edinceye kadar rahat durmasi gerektigini iddia
etmistir (Soylemezoglu 1946: 263-264).

Hatiralarina gore Galip Kemali Bey, 3 Mart’ta toplanacak Kraliyet Kon-
seyi'ni haber aldiktan sonra Venizelos ile gorlismeye calismis, ancak Venize-
los goriismeyi kabul etmemistir. Bunun iizerine dogrudan Kral ile gériisme
talep etmis ve Kral tarafindan toplantinin hemen 6ncesinde kabul edilmis-
tir. Yapilan goriismede Kral, Osmanli Devleti’'nin Rumlara yodnelik tutumun-
dan ve Rum goglerinden sikdyet etmis, Adalar meselesinin ¢oziliip ¢oziil-
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meyeceginin stipheli oldugunu ifade etmistir. Aslinda kendisinin Balkanlar-
da Tiirkiye-Yunanistan ve Romanya arasinda bir ittifak kurulmasini tercih
ettigini ancak bu ittifakin da gerceklesmedigini sdylemistir. Galip Kemali
Bey ise Osmanli Hiikkiimeti'nin Yunanistan’a karsi iyi niyetle hareket ettigini
ve Kral'in bahsettigi ittifaki da arzuladigini belirtmistir. Kral kendisinin sulh
taraftari oldugunu ama Venizelos'un kendisi gibi diisiinmedigini bildirmis-
tir. Bunun iizerine sefir, Venizelos'un Ingilizlerin giiciine meftun oldugunu
ve Itilaf Devletleri tarafindan Canakkale’nin gegilebilecegine inandigini,
oysa Osmanli Devleti’nin gerekli biitiin énlemleri aldigin1 ve Canakkale ge-
cilse bile miicadeleye devam edeceklerini sdylemistir. Sefir, hiikimetinin
Yunanistan ile bir ittifak yapmak istedigini Alman Imparatoru’nun da bunu
arzuladigimi hatirlatmistir. Yunanistan'in, itilaf Devletlerinin yaninda savasa
girerse sadece Tiirkiye'nin dostlugunu degil, Almanya ve Avusturya gibi iki
biiyiik tilkenin de dostlugunu kaybedecegi uyarisinda bulunmustur. Bunun
lizerine Kral, toplantida vaziyete hakim olmak i¢in ne miimkiinse yapacagi-
n1 vaat etmistir. 3 Mart 1915’deki Kraliyet Konseyi'nde kesin bir karar ali-
namamustir. ki giin sonra tekrar toplanmasi kararlagtirilmigtir. Bu siire
icerisinde Galip Kemali Bey, Venizelos ile goriismeyi basarmistir. Bu go-
rismede Venizelos oldukc¢a acik konusmus, daha once ikisi resmi olmak
lizere defalarca Itilaf Devletlerinden gelen teklifleri reddettigini ama Ca-
nakkale’nin uzun siire dayanamayacagina inandigl i¢in fikrini degistirdigini
sOylemistir. Yunan Basbakani'na gore Canakkale’nin diismesi demek Rusla-
rin Karadeniz ve 6zellikle istanbul’da istediklerini yapmasi demektir ve
Yunanistan'in buna seyirci kalmasi miimkiin degildir. Ayrica Venizelos itilaf
Devletlerinden gelecek yeni bir teklifi reddetmenin ingiltere’nin dostlugunu
kaybetmek anlamina gelecegini ve bunu géze alamayacagini ifade etmistir
(Séylemezoglu 1946: 228-232).

Sonug olarak 3 ve 5 Mart 1915’te toplanan Kraliyet Konseyi, Kral'in ve
Metaksas’in biitiin ¢abalarina ragmen Venizelos yanlisi bir tutum sergile-
mis, bir kisi hari¢ Konsey lyelerinin tamami Venizelos'u desteklemistir.
Ancak Kral tarafsizlig1 devam ettirecegini duyurmus, bunun iizerine Venize-
los 6 Mart 1915’te istifa etmistir (Abbott 1922: 31; Kaloudis 2014: 22). Kral
yeni hiitkiimeti kurma gorevini kendi siyasetine yakin olan Gounaris’e ver-
mistir (Yellice 2016: 229-230).

Yunanistan'in savasa katilmasi meselesi bu {ilke icerisinde oldugu ka-
dar itilaf Devletleri icerisinde de tartismalara ve ¢ekismeye neden olmus-
tur. Yunanistan'in Bogazlar bolgesinde bu kadar aktif olmasindan memnun
olmayan Rusya 4 Mart 1915’te miittefiklerine bir nota vererek Istanbul
disinda Imroz’un, Bozcaada'nin, Midye-Enez hattina kadar Giiney Trak-
ya'nin kendisine birakilacaginin taahhiit edilmesini, 7 Mart tarihli baska bir
yaziyla da Istanbul’a girecek ordunun igerisinde Yunan birliklerinin olma-
masini ve Yunanistan’a Bogazlara yakin yerlerden toprak vaadinde bulu-
nulmamasini istemistir. Rusya’nin 4 Mart tarihli notasi itilaf Devletleri ara-
sinda Osmanli Devleti'nin paylasilmasini konu alan bir dizi gériismenin
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baslamasina neden olmus ve sonunda ingiltere ve Fransa Rusya’nin bu ta-
leplerini kabul etmistir (Anderson 2001: 334-336).

Ruslarin taleplerini kabul eden Ingiltere Yunanistan’dan vazgecmemis-
tir. Bu tulkedeki c¢ikarlarinin en 6nemli savunucusu olan Venizelos’un istifa
etmesi Ingiliz Basbakan1 Lloyd George’un hosuna gitmemistir. Zira Venize-
los’'un Balkanlardaki durum konusunda ¢ok 6nemli bir pozisyona sahip
olduguna inanmistir. Venizelos'un destegi ile bir Yunan, Romen ve itilaf
ittifaki olusturmayi, bu ittifak sayesinde de Sirbistan’it kurtarmayr umut
etmistir. Miittefiklerine Atina’daki hiikGimeti sindirmek ve Venizelos'un
iktidara donmesini saglamak icin Selanik’e bir ordu génderilmesini teklif
etmistir. Lloyd George, dnerisinde 1srarci olmasa da Balkan ittifaki ve Veni-
zelos’un 6nemi konusundaki fikirlerini siirdiirmiistiir (Kaloudis 2014: 23).

Osmanl devlet adamlari ise Venizelos'un istifasindan dolayr memnun
olmus, bu olay1 Yunan siyasetinin kendi lehlerine degisimi olarak algilamis-
lardir (BOA.DH.SFR. 51-77/001).

3. Gounaris Hiikliimeti

Yeni hiikimetin ilk islerinden biri bildiri yayinlamak olmustur. Bu bildiri de
kazandig1 zaferlerden sonra Yunanistan'in, halkin refahim1 saglamak icin
uzun bir baris donemine ihtiya¢ duydugu ve bunun sonuncunda I. Diinya
Savasr'nin basinda tarafsizlik politikasini sectigi hatirlatilmistir. Hiikiimet
bildiride Yunanistan’in ittifaklarindan kaynaklanan ytikiimliiliiklerini kabul
etmis ancak tilkenin ¢ikarlarini ve toprak biitlinligiini korumak zorunda
oldugunu soylemistir (The Greek White Book 1918: 57). Bu bildirinin ar-
dindan Disisleri Bakani Zografos, Londra, Paris ve St. Petersburg’daki Yu-
nan elgilerine bir talimat géndererek, bulunduklari iilkelerin hiikimetlerine
yeni kabinenin, kendinden dnceki yonetimin dis politikasini siirdiirecegini
bildirmelerini istemistir (The Greek White Book 1918: 57; Kaloudis 2014:
21).

Bu emrine ragmen, Disisleri Bakani Zografos, Venizelos taraftaridir ve
yaptiklarn ilk goriismede Galip KemaliBey’'e kendisinin gecici bir siire i¢in
goreve geldigini acikca ifade ettigi gibi o esnada tarafsizlik politikasinin
strdiiriilmesinin kararlastirildigini ancak olaylarin kendilerini nereye sii-
riikleyeceginin bilinmedigini sdylemistir. Ardindan Tiirkiye ile iliskilere
deginmis, Rumlarin zorla gog ettirildigini iddia etmis ve bu durumda Tiirki-
ye ile iliskilerin diizelmeyecegini ima etmistir. Buna karsilik sefir yasanan
olaylar i¢in sadece Tiirk tarafinin suglanmasinin dogru olmayacagini, Yunan
tarafinin da suclu oldugunu aslinda aralarinda Adalar meselesi disinda ciddi
bir problem olmadigini bunun da ¢éziimlenebilecegini sdylemis, Canakka-
le’nin itilaf Devletleri tarafindan gecilemeyecegi konusunda teminat ver-
mistir. Bakan, Mayis 1915’te yapilacak secimlere kadar savasin Tiirklerin
lehine ilerlemesi durumunda Kral'in siyasetinin dogrulugunun kanitlanaca-
gin1, dolayisiyla Venizelos'un galibiyetinin engellenebilecegini iddia etmis-
tir. Tirk sefiri 15 Mart 1915’te yeni Basbakan Gounaris ile de goriismiis,
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onun Tirkiye ile iyi iliskiler stirdiirmek niyetinde olduguna kanaat getir-
mistir (Soylemezoglu 1946: 238-240).

Bu siirecte Canakkale’de itilaf donanmasinin yenildigine dair haberler
Yunanistan’a ulagsmistir. 19 Mart 1915’te yayinlanan Embros gazetesi yogun
Tiirk atesine maruz kalan miittefik filosunda iki Fransiz gemisinin battigini
bildirirken, 20 Mart tarihinde ise miittefiklerin biiyiik zayiat verdigini yaz-
mistir. Gazeteye gore bundan sonra bir kara harekati yapilmalidir (Basak
2015: 4).

Gergekten Itilaf Devletleri Osmanh Devleti karsisinda basarisiz olunca
bir kara harekati planlamaya baslamislardir. Dolayisiyla Yunanistan’a olan
ihtiyacglariyla birlikte Yunan hiikimetini ikna ¢abalar1 artmistir. Galip Ke-
mali Bey, Itilaf Devletlerinin Fransizlar vasitasiyla Yunanistan’a yeni bir
cagrt yaptiklarini, bunun karsiliginda Yunanistan'in sinirlarinin garanti
altina alinmasini, Aydin vilayetinin tamamini ve Avusturya’nin muhtemel
bir saldirisina karsi Selanik’in korunmasimi talep ettigini haber almistir.
Yunan Disisleri Bakani'na bu haberin dogru olup olmadigini sormus, dogru
olmadig1 cevabi verilmistir. Bakan, Bulgarlar harekete ge¢medikce veya
Canakkale diismedikce Yunanistan'in tarafsiz kalmaya devam edecegine
dair teminat vermistir. Benzer bir sekilde Galip Kemali Bey, bizzat Lloyd
George’'un Yunan Disisleri Bakani’'na bir mektup yazdigini, bitarafliktan
cikmalari i¢in hem mali yardim hem de Kibris’t vaat ettiklerini haber almis,
ancak Yunan Hiik(imeti bunu da yalanlamistir. Galip Kemali Bey’e gore bu
gibi haberler Itilaf Devletleri ve Venizelos tarafindan Yunan kamuoyunu
etkilemek icin ¢ikarilmistir. Ayni maksatla siirekli Bulgarlarin itilaf Devlet-
leri ile ittifak yapacagil ve Yunanistan'in elde edebilecegi biitiin zaferlerin
Bulgarlar tarafindan elde edilecegi Yunan basininda yer almistir. Yunan
Hiik(imeti bu haberlerin dniine gegmek i¢in 28 Mart 1915’te bir bildiri ya-
yinlayarak tarafsizliktan zamaninda ¢ikmadigi i¢in Yunanistan'in milli emel-
lerin tahakkukunu temenni edecek biiyiik bir firsati gliya kagirdigi yolunda
ikide bir haberler ¢iktigini, hiikimetin bu haberleri tekzip etme zorunlulugu
hissettigini bildirmistir. Ayrica bildiride eski yonetim ile su anki yonetim
arasindaki ihtilafin hemen harekete ge¢mek gibi lilkenin mevcudiyetini
tehlikeye atacagina siiphe olmayan bir vaziyetin vahdmet derecesini liizu-
mu kadar takdir etmek noktasinda oldugu belirtilmis yani Venizelos hizli
hareket etmekle suglanmistir. Su anki kabinenin bazi fedakarliklar: bertaraf
etmeye calistigl iddia edilmistir. Muhtemelen Kavala meselesinden bahse-
dilmektedir (Soylemezoglu 1946: 239-242, 246-247). Ciinkii Miittefikler,
Yunanistan ile goériismelere devam ederken Balkan ittifaki kurmak ya da en
azinda Bulgaristanl tarafsiz tutmak icin Bulgaristan ile de goriismelerini
sirdiirmistiir. Bulgarlara genis bir arazi teklif etmislerdir. Osmanli’'nin
elindeki dogu Trakya Midye-Enes hattina kadar olan bdlge Makedonya’'nin
biiylik bir bélimii ve Yunanistan’in elindeki Kavala buna dahildir (Ander-
son 2001: 338). Venizelos da taraftarlar1 karsisinda yaptig1 bir konusmada
Ruslar tarafindan Kavala'nin Bulgarlara terki hakkinda baski yapildigini,
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Ingilizler ile Fransizlarin da bu tesebbiisii teyit ettiklerini itiraf etmistir
(Soylemezoglu 1946: 240, 246-247).

Itilaf Devletlerinin Yunan topraklarin pazarlik konusu haline getirmesi
Kral Konstantin ve Gounaris’in isine yaramus, itilaf Devletlerini Yunanis-
tan’in arkasinda is ¢evirmek ve Yunanistan’dan izinsiz Yunan topraklarini
vaat etmekle suclayarak, Yunan kamuoyunu itilaf Devletleri aleyhine kis-
kirtmislardir (Kaloudis 2014: 14-15, 21-22). Venizelos ise daha dnce Kral’a
sundugu layihalar1 ortaya ¢ikararak Anadolu’da Finike’den Edremit’e kadar
olan genis bir arazi karsiliginda Bulgarlara kiigiik bir arazi olan Kavala’'nin
terk edilmesini Kral'in kabul ettigini ve Venizelos’a bu konuda miizakere
yapma yetkisi verdigini iddia etmistir. Bunun iizerine hiikimet bir bildiri
daha yayinlayarak bunu yalanlamistir. Bu duruma sinirlenen Venizelos,
Kral’a hiikiimet bu bildiriyi tekzip etmez ise bagimsizlik kutlamalarina ka-
tilmayacagini bildirmis, istedigi olmayinca kutlamalara katilmadig: gibi aym
anda kendi evinde taraftarlarina bir davet vermistir (Soylemezoglu 1946:
248-250).

[tilaf Devletleri Yunanistan’1 savaga dahil etmek amaciyla Kral Kons-
tantin’i ikna etmesi icin Kral'in kardesi Prens Georges’1i kullanmislardir. Bir
Fransiz ile evli olan Prens Georges, hem Bulgarlarin kisa siire icinde itilaf
Devletleri yaninda savasa girecegi iddiasiyla hem de kadim Rus dostlugunu
stirdiirebilme gerekcesi ile Konstantin’i ikna etmeye calismis ancak basarili
olamamistir (Abbott 1922: 37 vd.; Soylemezoglu 1946: 247-248). Ayrica
Prens Georges, Londra ve Paris’te miizakereler yapmis, hatta Atina’da bu
miizakerelerin basari ile sonuglandigina dair haberler ¢ikmistir. Ancak Ga-
lip Kemali Bey bu haberleri ¢ok inandirict bulmamistir (BOA,
DH.EUM.3.Sube, 5-16/1).

Nisan 1915'te itilaf Devletleri Venizelos’un rakibi durumundaki Gou-
naris Hiikimeti’'ne savasa katilma ¢agrisi yapmislar ve Aydin vilayetini vaat
etmislerdir. Ancak Yunan Hiiklimeti yine tarafsizlifini siirdiirme karari
almistir (Abbott 1922: 34). Galip Kemali Bey 14 Nisan 1915’te istanbul’a
gonderdigi telgrafta simdiki kabinenin itilaf Devletleri ile miizakerata bas-
ladig1 iddialarinin oldugunu ama bunu dogrulayacak bir sey duymadigini
bildirmistir. 16 Nisan 1915 tarihli telgrafinda ise Disisleri Bakani'nin Itilaf
Devletleri ile miizakerat yapildigin1 kabul ettigini, “yasadiklar1 cografya ve
kars1 karsiya kaldiklar1 tehlikelere nazaran Yunanistan'in her tarafla iyi
gecinmeye ve menfaatlerini koruma careleri aramaya mecbur oldugunu”
soyledigini bildirmistir (Soylemezoglu 1946: 251-252).

Bu siire¢te Yunanistan'da savas taraftarlari ile karsitlari arasinda basin
araciligiyla ciddi bir miicadele yapilmistir. Venizelos'un kii¢iik bir fedakar-
likla iilkeyi iki katina cikarabilecegine dair beyanatlari halkin iizerinde bii-
yuk bir etki yapmis ve zaten Disisleri Bakani gibi Venizelos taraftarlarini
biinyesinde barindiran hiikimeti zor durumda birakmistir. Bu nedenle
Kral'in fikir degistirdigine ve tarafsizlik politikasindan ayrilacagina dair
haberler ¢ikmaya baslamigtir. Galip Kemali Bey’e gore Kral'in Itilaf Devlet-
lerine yakinlasmaya baslamasinin nedenleri itilaf Devletleri tarafindan as-
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ker ¢ikarilan yerlerin bir daha iade edilmeyecegi korkusu, Limni Adasr’'nin
dahi isgal edilecegi ihtimali, Ingiltere’nin Canakkale’ye 100.000 asker ¢ika-
racaginin duyulmasi, ingiltere’de insa edilmekte olan bazi gemilere el ko-
nulmasi ve Prens Georges'un etkisidir (BOA, DH.EUM.3 Sube, 5-37/89).
Kral'in Bulgarlara karsi destek, mali yardim ve elbette Aydin vilayetinin
Yunanistan’a birakilmasi sartlariyla itilaf Devletleri ile miizakereye basladi-
g1 haberleri Galip Kemali Bey kadar Alman ve Avusturya sefirlerini de endi-
selendirmigtir. Ozellikle Venizelos’'un yapilacak secimlerde kazanabilecegi
ihtimali endise kaynag1 olmustur. Ancak Tiirk sefiri 18 Nisan 1915’de istan-
bul’a génderdigi bir telgrafta ¢ikan haberlerin miibalagal oldugunu, miiza-
kerelerin ilerlemedigini, Kral'in ¢ok da fikir degistirmedigini saglam bir
kaynaktan 6grendigini bildirmistir (BOA, HR.SYS. 2105/08/003; Séyleme-
zoglu 1946: 252-254).

Galip Kemali Bey, 24 Nisan 1915'te gonderdigi telgrafta, gerek Kral'in,
gerekse hiik(imetin itilaf Devletlerinin baskisi arttikca herkesi memnun
etme endisesine kapildiklarini ve yarim tedbirler adliklarini, Gounaris
Hiik(imeti'nin tarafsizliga bagh kalma vaadiyle iktidara gelmesine ragmen
Itilaf Devletleri ile savasa katilma konusunda gériismeler yaptigini ve bu-
nun da Venizelos taraftarlar tarafindan ¢ok iyi kullanildigin1 bildirmistir.
Ona gore ozellikle arazi tavizi vermeden goriismeler yapildigini agikladigi
beyanati hiik(imetin aleyhine dénmiistiir. Ciinkii bu beyanat, Venizelos'un
savasa katilma siyasetinin Gounaris Hiik(imeti tarafindan kabul edildiginin
ispati olmustur. Dolayisiyla kamuoyunda savasa katilma politikasinin asil
sahibi olan Venizelos'un yeniden iktidara gelmesi gerektigi fikri yayilmaya
baslamistir. Venizelos taraftarlari, bu ortami ¢ok iyi degerlendirmisler,
Kral'in esinin etkisinde kalarak devletin ¢ikarlarina aykiri hareket etti-
gi iddialarini ortaya atmislardir (BOA, DH.EUM. 3 Sube, 5-37/91-92; Soyle-
mezoglu 1946: 256-528).

Gounaris kabinesii kendi icerisindeki Venizelos taraftarlariyla da mii-
cadele etmek zorunda kalmistir. Galip Kemall Bey’in 9 Mayis 1915 tarihli
telgrafina gore hem Venizelos hem de savas taraftari olan Disisleri Bakani 8
Mayis 1915’te Kral'in huzuruna ¢ikarak, Yunanistan'in tarafsizliktan derhal
cikmasi gerektigini soylemek istemis ancak Kral rahatsizligini bahane gos-
tererek kabul etmemistir. Ayni glini aksami1 Meclis bir toplant1 yaparak,
Disisleri Bakani'nin tarafsizliktan ayrilma teklifini degerlendirmis ancak
kesin bir karar alinmamistir. Sefir, Gounaris’e giivenip giivenmeme konu-
sunda kararsizdir ve onun Disisleri Bakani'n1 gérevden alacak kadar cesur
olmadigi fikrindedir (BOA, DH.EUM.3 Sube 5-37/5).

Yunanistan'da bir taraftan se¢im gerginligi yasanirken bir taraftan da
Bulgaristan ve italya'nin savasa katilacagina dair haberler yayilmaya bas-
lamis, bu savas taraftarlarinin faaliyetlerini artirmasina sebep olmustur.
Prens Georges, Kral’a Yunanistan'in Paris sefiri Romanos'un da imzaladigi,
bir telgraf gondermis ve “Ayasofya’ya girme firsatini kaybetmemesini, vaat
edilen menfaatlerden italyanlarin istifade etmesine meydan birakmamasini
ayaklarina kapanarak, Yunanhlik, hanedan ve Krallik, milli ve dini biitiin
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mukaddesat namina niyaz” etmistir. Ancak o sirada ciddi bir hastalik ge-
cirmekte olan Kral fikrini degistirmemistir (Soylemezoglu 1946: 261-262).
Kral'in hastalig1 ciddilesti bir sirada Venizelos'un, Kral vefat ederse yerine
Prens Nikola'y1 tahta ¢ikarmayi diisiindiigline dair sdylentiler c¢ikmistir
(BOA, DH.EUM.3 Sube, 7-13/1).

Galip Kemali Bey, 14 May1s 1915’te gonderdigi telgrafta itilaf Devletleri
ile Yunanistan arasindaki miizakerelerin kesildigini, bunu kendi fikirlerine
aykir1 oldugunu diisiinen Disisleri Bakani'nin istifa etmeyi diisiindiigiini
bildirmistir (S6ylemezoglu 1946: 262).

Hem itilaf Devletlerinin Canakkale’deki basarisizligina hem de Kral ve
Gounaris'in itilaf Devletleri aleyhindeki propagandalarina ve Gounaris yan-
lis1 basinin Venizelos'un yenildigini ilan etmesine (BOA, DH.EUM. 1.Sube 2-
58/17) ragmen Mayis 1915’te yapilan secimlerde, Itilaf yanlis1 Venizelos ve
Liberal Parti Meclis’teki 316 sandalyenin 186’sin1 kazanmistir (Demir6zii
2005: 301; Yellice 2016: 23; Abbott 1922: 50).° Galip Kemali Bey ise 16
Haziran 1915 tarihinde gonderdigi telgrafta Venizelos’'un 190, Gounaris’in
93 ve diger partilerin 31 sandalye kazandigini bildirmistir. Sefire gore bu
sonu¢ meclisin feshi ihtimalini ortaya ¢ikarmistir. Ancak Kral, meclisi fes
etmemistir (BOA, DH.EUM. 3.Sube, 8-42/13). Bu siirecte Osmanli Devleti de
Kral’t ve Gounaris kabinesini desteklemeye calismistir. Vilayetlere génder-
digi telgraflarla Atina sefirinin Venizelos taraftarlarinin Anadolu’daki Rum-
lara kotii muamele edildigi gerekgesi ile Gounaris kabinesine hiicum ettikle-
rini bildirdigini, Almanya’nin da Gounaris’in durumunu zorlastirilmamasini
istedigini aciklamis, bu nedenle Rumlara iyi muamele edilmesini, go¢ etti-
rilmemelerini emretmistir (BOA,DH.SFR. 54-68).

Yeni hiikimet kurulmadan Itilaf Devletleri yeniden harekete gecmis ve
Yunan HiikGimeti'ne 3 Agustos 1915’te Balkan birligi kurmay1 amaglayan
ortak bir nota vermislerdir. Bu notada Yunanistan’a Aydin vilayetini ve Ma-
nastir dahil Sirp Makedonyasi'n1 vaat ederken, Bulgarlara Kavala’yi, Sirbis-
tan’a da Avusturya arazisinin bir kismini vaat etmislerdir. ingilizlerin Yuna-
nistan’t baski altina alarak notay1 kabul etmesini saglamak i¢in Selanik
glimrigline kontrol memuru atadiklari, bazi depo ve imalathaneleri isgal
ettikleri, adalar arasindaki bazi kablolar1 kestikleri, piring ytkli birkag va-
puru ele gecirdikleri haberleri yayilmis, ancak Gounaris bunlar1 yalanlamis-
tir. Yunanlhlar notayr 12 Agustos’ta cevaplamislar ve Bulgaristan’a arazi
vermeyi reddetmislerdir (Soylemezoglu 1946: 267-268). Bu siirecte Galip
Kemali Bey, ciddi bir hastalik atlatan Kral ile bir goériisme yapmis, Kral bu
goriismede, Ingilizlere karsi olan hiddetini acikca ifade etmis, Ingilizler Ka-
vala'y1 isgal ederse miidafaa etme niyetinde oldugunu séylemistir. Osmanli-
Yunan iliskilerinden de bahseden Konstantin, Anadolu’daki Rumlara karsi
kotli muamele edildigine dair haberlerin savas taraftarlarinca cikarildigini
soyleyerek, Osmanl’'ya karsi ihanet eden Rumlarin cezalandirilmasinin

9 Abbott secim tarihi olarak 13 Hazirant vermistir. Ayrica Venizelos’'un 314 sandalyenin
185'ini kazandigini belirtilmistir.
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gerektigini ancak birka¢ su¢lunun cezasini biitiin bir kdy veya sehir halkina
tesmil etmenin dogru olmadigini soyleyerek, Osmanli Devleti'nin Rumlara
iyi davranarak muhaliflerine karsi miicadelesinde kendisine yardimci olma-
sini1 istemistir. Galip Kemali Bey bu konuda teminat vermistir. Kral, hala bir
Tiirk-Yunan ve Romen ittifakinin yapilmasi gerektigini diisiinmektedir. Bu
nedenle Tiirkiye ile Bulgaristan arasindaki yakinlasmanin bu ittifakin ta-
hakkukuna mani olacak diizeyde olmadigini umut ettigini sdylemistir.
Konstantin’e gore Yunan halki aslinda savas istememektedir. Savasi iste-
yenler Anadolu’dan gelen Rumlardir ve onlan Ingiliz elciligi desteklemek-
tedir. Kral, Venizelos iktidara gelince bunlarin daha da gii¢clenecegi endise-
sini dile getirmistir. Galip Kemall Bey’e gore Kral, Ittifak Devletleri tarafta-
ridir ancak Ingilizlerden ve Venizelos'tan korkmaktadir (Séylemezoglu
1946: 271-272).

Kral istemese de se¢imi kazanan Venizelos'u yeniden basbakan olarak
atamak zorunda kalmistir. Galip Kemali Bey’in aldig1 bilgilere gére Konstan-
tin, 17 Agustos 1915’te Venizelos'u davet etmis, tarafsizliktan ayrilmamak
sartiyla hiitkimeti kurma yetkisi vermistir. Venizelos, gorevi kabul etse de
durum degerlendirmesi yapmak ve taraftarlari ile goriismek icin zaman
talep etmistir. 18 Agustos 1915’te Ingiltere, Fransa ve Rusya sefirleri ile
goriisen Venizelos 22 Agustos 1915’te saraya giderek gorevi kabul ettigini
bildirmistir (BOA, DH.EUM. 3.Sube, 8-42/1; Soylemezoglu 1946: 272, 274).

4. Venizelos’'un Yeni Hiikiimeti
Venizelos, eski kabinesinin neredeyse aynisini yeniden kurmustur. Kendisi
Disisleri Bakanligi gorevini de Ustlenmistir. Yeni Savas Bakani General
Danglis atesli bir savas taraftaridir. Ancak Venizelos, iktidara tekrar geldik-
ten sonra Galip Kemali Bey ile yaptig1 ilk miilakatta yine genel politikasinin
baris ve tarafsizlik olacagi vaadinde bulunmustur. Osmanli Devleti ile iyi
iliskilerin stirdiiriilmesini Osmanl iilkesindeki Rumlara iyi davranilmasina
baglamistir. Galip Kemali Bey, tarafsizliktan ayrilmak tizere olduguna dair
dedikodularin yayildig: italya’nin Anadolu’ya saldirmasi durumunda Yuna-
nistan’in tavrinin ne olacagini sormus, Venizelos ise italya’nin Tiirkiye'ye
saldirmamasini tercih ettigini séylemis, saldirirsa Yunanistan'in elbette
miiteessir olacagl seklinde kagcamak bir cevap vermistir. Sefir, boyle bir
saldir1 olursa Yunanistan'in hizli bir karar vermemesini, savasin seyrini
izlemesini tavsiye etmis, “Italyanlar saldirirsa gereken sekilde karsilanacak-
lardir” demistir. Galip Kemali Bey, basbakanin Canakkale savasi konusunda
yanildigini, savasin sonunda Ingilizlerin galip gelecegi diisiincesinde de
yanildiginin ortaya ¢ikacagini iddia etmis, Venizelos ise Canakkale’nin bu
kadar direnecegini iimit etmedigini kabul etmis ancak nihai zaferin Ingiliz-
ler tarafindan kazanilacagi konusunda fikrini degistirmedigini séylemistir
(Soylemezoglu 1946: 274-276).

Venizelos, yeniden iktidara geldikten sonra fikirlerini de yiiriittigi si-
yaseti de degistirmemistir. Ozellikle Bulgarlarin Sirbistan’a saldiracagina ve
Osmanl Devleti ile Bulgaristan arasinda bir ittifakin varligina dair séylenti-
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ler arttikca Venizelos'un savasa katilma konusundaki israrlar1 da artmistir.
Itilaf Devletleri de bos durmamis, Yunanistan’in énce Bulgaristan’a ardin-
dan da Tirkiye’ye karsi saldirlya ge¢gmesi konusunda yeni tesebbiislerde
bulunduklari soylentileri yayilmaya baslamistir. Galip Kemali Bey, Venize-
los’un tarafsizliktan ayrilma konusundaki arzularina ragmen Kral'in bunu
kabul etmeyecegi ve dolayisiyla basbakanin yeniden gérevden ayrilmak
zorunda kalacagina dair tahminlerini Istanbul’a bildirmistir (Séylemezoglu
1946: 278-279).

Bulgaristan’dan 21 Eyliil 1915’te aldig1 ve Tirk-Bulgar ittifaki ile Bul-
gar seferberligini haber veren resmi bir bildiri Venizelos'u yine hakl ¢ikar-
mistir. Ayni giin Kral Konstantin ile gériisen Venizelos, ona imzalamas: i¢in
seferberlik emrini sunmustur. Kral, Bulgar tehdidi karsisinda seferberligi
onaylamak zorunda kalmistir. Ancak bu aralarindaki fikir farklihiklarini
giderememistir (Koliopoulos vd. 2010: 79; Abbott 1922: 52-55). Hala Al-
man zaferine inanan Kral, bir taraftan seferberlik izni verirken bir taraftan
da Alman Imparatoru’na bir telgraf yazarak, Almanlar tarafindan Bulgaris-
tan’a verilecek tavizin Yunanistan aleyhine olmamasini istemistir. Sirplarin
elinden alinmasi planlanan Gevgeli ve Doyran bolgelerinin Bulgar ceteleri
tarafindan isgalinin 6nlenmesini ve bu boélgelerin Yunanistan’a birakilmasi-
ni talep etmistir. Imparator, 23 Eyliil 1915’te verdigi cevapta ozellikle Gev-
geli ve Doyran konusundaki taleplerinin yerine getirilmesi i¢in Sofya’ya
ciddi talimat verdigini bildirmistir. Bu cevaptan hosnut olan Kral'in Venize-
los’u gorevden alacagi ve yerine yeniden Gounaris’i atayacagina dair séylen-
tiler cikmistir. Ancak Kral, muhtemelen yeni bir hiikiimet krizini goze ala-
mamistir. Bundan dolay1 cesaretlenen Venizelos, Galip Kemali Bey’e Bulgar-
lar Sirbistan’a saldirirlar ise Avusturya-Macaristan ve Almanya ordulari ile
savasmayl goze alarak tarafsizliktan ¢ikacaklarini ve Sirbistan’a yardim
edeceklerini acikca ifade etmistir (Soylemezoglu 1946: 279-281). Ayrica,
Venizelos, faaliyetleri ve eski siyasetini siirdiirmesi nedeniyle Kral ile yeni
bir anlasmazlik yasayacagi bu nedenle de gérevden ayrilacagina dair ortaya
cikan soylentilere ragmen 25 Eyliill 1915’te Kral ile yaptig1 bir miilakat son-
rasi teblig yayinlayarak, seferberligi gerektiren vaziyet konusunda Kral ile
kendisinin ittifak halinde olduklarini ilan etmistir. Kral ise ayni giin Alman
sefiri vasitasi ile Alman imparatoru’na Yunanistan'in icerisinde bulundugu
dahili ve harici meselelere dikkat cekerek, bir zorlama ile Yunanistan taraf-
sizliktan ¢ikarsa kendisinin mesul ve muhatap tutulmamasini talep eden bir
maddenin oldugu bir telgraf gondermek istemistir. Ancak, Alman sefirinin
1srar1 ile Almanya’ya yonelik tehdit sayilabilecek bu telgrafin génderilmesi
ertelenmistir. Kral Konstantin’i rahatlatan telgraf Bulgar Krali’'ndan gelmis-
tir. Bulgar Krali, Bulgaristan’daki seferberligin katiyen Yunanistan aleyhin-
de olmadigini bildirmistir. Bunun iizerine imparator’a génderilmek iizere
hazirlanan telgraf Bulgaristan’dan alinan telgrafa istinaden Yunanistan’in
da tarafsizhigini siirdiirecegi maddesi eklenerek gonderilmistir. Galip Ke-
mali Bey, bu olaylar1 anlattif1 telgrafinda, Kral'in tutumuna ragmen Yuna-
nistan’in tarafsizliktan ayrilma tehlikesinin devam ettigini, seferberlik so-
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nucunda ortaya ¢ikan bir orduyu elinde tutan Venizelos’un Itilaf Devletleri-
nin etkisi ile bir hadise cikarabilecegini bildirmistir. itilaf Devletlerinin Se-
lanik veya Kavala'ya asker ¢ikarma ihtimalinden s6z eden sefir, Alman ve
Avustuya mevkidaslarinin da ayni kaygilar1 paylasip hazirlik yaptiklarini
haber vermistir (Séylemezoglu 1946: 282-283).

Gergekten de Venizelos, 21 Eyliill'de Kral ile goriistiikten sonra Ati-
na’daki itilaf Devletleri elgilerini ¢cagirarak seferberlik ilanim bildirmis ve
Bulgarlara karsi kullanilmak tizere 150.000 asker gonderilip génderilmeye-
cegini sormustur. Venizelos’un talep ettigi asker, 1913’de Sirbistan ile yapi-
lan ittifaka gore Bulgarlara karsi kurulacak birlesik orduya Sirbistan’in
vermek zorunda oldugu asker sayisi kadardir. Almanya-Avusturya karsi-
sinda aldig1 yenilgilerden dolay1 Sirbistan’in bu miktarda asker veremeye-
cegi bilindiginden bu agig Itilaf Devletlerinin kapatmasi istenmistir. ingilte-
re ve Fransa, genelkurmay baskanlarinin isteksizligine ragmen iki giin son-
ra talep edilen miktardaki askeri Selanik’e géndereceklerini bildirmislerdir.
Venizelos, Itilaf elgilerinden Bulgaristan Sirbistan’a saldirmadikea, dolayi-
siyla Yunanistan'in Sirbistan’a yardim etme zorunlulugu ortaya ¢ikmadikca
Itilaf askerlerinin Yunan topraklarina girmemesini talep etmistir (Abbott
1922: 55-56; Anderson 2001: 340). Ancak itilaf Devletleri kisa siire igeri-
sinde harekete ge¢misler ve ilk olarak General Hamilton, 1 Ekim 1915’te
erkan-1 harbiyesi ile birlikte Selanik’e ¢ikmistir. Galip Kemali Bey, ertesi giin
Kral ile bir miilakat yapmis, Kral, General Hamilton'un hareketinden dolay
Yunan Hiikimeti'nin siddetli bir protestoname gonderdigini bildirmistir.
Galip Kemali Bey’in, bu olayin Venizelos'un bir tertibi oldugu uyarisi tizeri-
ne Kral, Basbakan’in faaliyetlerinin farkinda oldugunu ve ilk firsatta onu
istifaya zorlayacagini soylemistir (BOA.HR.SYS. 2381-3/15). Ancak Kral'in
stirdiirmek istedigi tarafsizlik politikasina ragmen Itilaf Devletleri Selanik’e
asker cikarmaya devam etmislerdir. Galip Kemali Bey de dahil olmak iizere
Venizelos aleyhtarlari, bunun sorumlulugunu Basbakan’a yiiklemisler, kisa
bir siire énce Venizelos'un Itilaf Devletlerinden Bulgaristan’a kars:1 kulla-
nilmak lizere 150 bin asker isteginin, Selanik’e asker ¢cikarma ile sonuglan-
digini iddia etmislerdir (Soylemezoglu 1946: 286-287, 294).

Yasanan bu hadiseler ve 2 Ekim 1915’te Bulgarlarin Sirp sinirini gectigi
haberleri (Abbott 1922: 62)sonucunda Yunan Parlamentosu’'nda 4 Ekim
1915'te bir toplant1 yapilmis 110’a kars1 147 oyla savasa girme karari alin-
mistir. Ancak Kral bu karara uymamis ve Venizelos 5 Ekim 1915’te ikinci
kez istifa etmistir (BOA.HR.SYS. D:2381-3/31). Kral, hiikimeti kurma gore-
vini Aleksandros Zaimis’e vermistir (Yellice 2016: 234-235; Erdem 2010:
95-96).

5. Milli Béliinme

Venizelos'un istifasi ve ardindan secimlere katilmayarak siyaset dis1 kalma-
s1 Yunan tarihinde Milli Béliinme denilen ve Kral Konstantin’in tahtan indi-
rilmesi ile sonuglanan bir siireci baslatmistir. Bu suret¢e Atina’da Zaimis
HiikGimeti ve Skouloudis HiikGimetleri kurulurken Venizelos, amacina ulas-
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mak i¢in daha radikal yollara basvurmustur. Disisleri Bakanligi'ni da iistle-
nen Zaimis, Hiikkiimeti'nin politikasinin silahli tarafsizlik oldugunu acikla-
mistir. Yani Yunanistan’in ¢ikarlari silahli ancak tarafsiz kalarak korunmaya
calisilacaktir (Abbott 1922: 65). Zaimis, goreve geldikten sonra Venizelos,
savasa girme konusundaki fikirlerini mecliste zikretmeye devam etmis ve
bir Osmanli-Alman zaferinin Yunanhligin sonu oldugu, kendisinin Yunanis-
tan'1 iki katina ¢ikardigl, simdi de bir kat daha biiyiime sansi elde ettigi ar-
glimanini tekrarlamistir. Ancak yeni kabinenin iktidarda kalmasina miisa-
maha etmeyi vazife olarak gordiigiinii soyleyerek kabinenin devamliligin-
dan yana oldugu izlenimini yaratmistir. Bir ziyafette yaptigi konusmada ise
kendisinin tabiiyet bakimindan Fransiz olmasa da kalben bir Fransiz’dan
farkli olmadigini séylemis ve Itilaf Devletlerinin kesin galibiyetini temenni
ettigini ifade etmistir (Soylemezoglu 1946: 297-299, 301).

Zaimis doneminde Bulgarlarin Sirplara karsi beklenen saldirisi basla-
mis, 12 Ekim 1915’tel® Bulgarlarin saldiriya gectigi Atina’daki Sirp sefiri
tarafindan Yunan Hiikimeti'ne bildirilmistir. Sirplar, Yunanistan'in derhal
Doyran, Gevgeli ve Manastir't isgal etmesini teklif etmis ancak Yunan
HiikGimeti bunun tarafsizliktan ¢ikmak demek olacagi gerekgesi ile reddet-
mistir (Soylemezoglu 1946: 299-300). Zaimis Hiik(imeti’'nin tavrina ragmen,
ne Itilaf Devletleri ne de Venizelos, Yunanistan'in savasa girmesini sagla-
mak i¢in cahsmaktan vazgegmemislerdir. itilaf Devletleri bir taraftan Sela-
nik’e asker ¢ikartmaya devam ederken, bir taraftan da Ingiliz Disisleri Ba-
kani 17 Ekim 1915’te Yunanistan'in Sirplara yardim etmesi karsiliginda
Kibris't vaat ederek Zaimis Hiik(imeti'ni ikna etmeye ¢alismis ancak 20
Ekim’de bu teklif reddedilmistir (Abott 1922: 66-67; Anderson 2001: 340).

Zaimis kabinesinin tavrina ragmen Ingiliz ve Rus sefirleri 1913’te Sir-
bistan ile imzalan ittifakname geregi, Yunanistan'in Sirbistan’a yardim etme
mecburiyetinin oldugunu hatirlatmislar ve savasa katilmasi karsiliginda
Yunan Hiikiimeti'ne Kibris’a ek olarak Trakya ve 12 Ada’y1 vaat etmislerdir.
Ancak Zaimis bu teklifi de reddetmistir. Bu durum Venizelos’un faaliyetleri-
ni arttirmig, bir taraftan Yunan-Bulgar savasinin kac¢inilmaz oldugu, bunu
simdi Itilaf Devletleri gibi kuvvetli miittefiklerle yapmanin gerektigi seklin-
de propaganda yaparak halkin destegini almaya calisirken bir taraftan da
kabinenin meclise getirdigi baz1 tasarilar1 engelleyerek bir hiikimet krizi
cikarmaya ve hiikiimeti istifaya zorlamaya ¢alismistir. Bu durum Kral'in
Meclisi yeniden feshetmesi ihtimalini ortaya ¢ikartinca Yunanistan'da yeni
bir hiikiimet krizi baslamistir. Zaimis'in orduyu terhis etme ve meclisi fes-
hederek secimlere gitme istegi de bu krizi agirlastirmistir (Soylemezoglu
1946:303-307).

Sonucta Zaimis, 7 Kasim 1915’te istifa etmek zorunda kalmis, hiik(imet
kurma gorevi ise eski Disisleri Bakanlarindan Stefanos Skouloudis’e veril-
mistir (Abbott 1922: 69). Galip Kemali Bey’e gore Skouloudis, daha 6nce Jon
Tirklere yardimi dokunmus, Osmanli Devleti ile iyi iliskiler kurma taraftari

10 Abbott Bulgar saldirisinin tarihini 14 Ekim olarak vermistir. Abbott, s.66.
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ve Venizelos aleyhtari bir siyasetcidir. Skouloudis Haziran 1916 tarihine
kadar basbakanlik yapmistir (Yellice 2016: 234-235; Erdem 2010: 95-96;
Soylemezoglu 1946: 307).

Itilaf Devletleri Yunanistan1 savasa girmeye zorlamak i¢in Selanik’e
asker cikarttiktan sonra iktisadi bazi tedbirler almiglardir. ingilizler 6 Ka-
sim 1915’te bir tebligat yayinlayarak Yunan Hiik(imeti'ne yapilan yardimla-
rin durduruldugunu ve Yunanistan’a bazi emtialarin disaridan gelmesini
engellediklerini bildirmislerdir. Galip Kemali Bey’e gore bahsedilen emtia
hububattir ve Itilaf Devletlerinin bu tutumu nedeniyle 6zellikle adalardaki
halk aglikla karsi karsiya kalmistir. Bu meselede Ingilizler ile Fransizlar
arasinda fikir ayriligi vardir. Ingilizlerin 6 Kasim 1915 tarihli tebligati agik-
tan aciga Yunanistan’1 tehdit ederken, Fransiz sefiri Venizelos yanlis1 Patris
gazetesine verdigi beyanatta Yunanistan’in savasa girmesi i¢in zorlanmaya-
cagini sadece tarafsizlik ahkdmina tamamen uyacagina dair kati teminat
talep edildigini iddia etmistir (S6ylemezoglu 1946: 314-316).

itilaf Devletlerinin Yunan Hiikiimeti'ni bu kadar baski altina almalari-
nin sebebi, Sirp cephesinde Alman-Avusturya ve Bulgar ittifakina karsi al-
diklar1 yenilgiler ve Kasim 1915’ten itibaren ¢ekilmeye zorlanmalaridir
(Abbott 1922: 67). Bu ¢ekilme esnasinda tilaf ve Sirp askerlerinin Yunan
topraklarina girme ihtimali, tarafsizlik geregi Yunan Hiikimeti'nin bu as-
kerleri silahsizlandiracagina dair ¢ikan haberler yeni bir kriz ¢ikmasina
neden olmustur. 23 Kasim 1915’te itilaf Devletlerinin Atina sefirleri Bagba-
kan’a ortak bir nota vermislerdir. Yunan Bagbakani bu notanin bir suretini
Galip Kemall Bey’e gostermistir. Notada, Sirp topragindan Yunan arazisine
gecmek mecburiyetinde kalabilecek olan ingiliz, Fransiz ve Sirp kuvvetleri-
nin silahlarinin alinacagi veyahut bir karargdha sevk edilecegi hakkinda
Yunan Hik{meti tarafindan resmen bazi imalarda bulunuldugu iddia edil-
mis ve bdyle bir tavir almayacagi hakkinda teminat verilmesi talep edilmis-
tir. Ayrica Yunanistan’in tarafsiz kalmaya mecbur oldugunu kabul ettikten
sonra, Yunanistan'in tarafsizliktan ¢ikmasi i¢in zor kullanmadiklarini ve
bunu diisiinmediklerini iddia etmisler ancak kuvvetlerinin selameti icin
teminat ve bu kuvvetlerin muhtelif harekati esnasinda Selanik civarindaki
biitiin yol, mahre¢, demiryolu vesaireyi kullanmay talep etmislerdir. Skou-
loudis hiik(imeti bu notaya bir giin sonra cevap vererek ayrintilarini belir-
leme sartiyla, prensip olarak Itilaf Devletlerinin teklifini kabul etmistir.
Galip Kemali Bey’e gére Yunan Hiikiimeti Itilaf Devletleri ile acik bir ihtilaf
¢ikmamasi i¢in bir miizakere kapisi agmistir (Abbott 1922: 82-83; Sdyleme-
zoglu 1946: 317-320).

26 Kasim 1915’te Itilaf Devletleri sefirleri Basbakan Skouloudis’i ziya-
ret ederek Yunan Hiiklimeti'nin kabul ettigi teklifin sartlarini bildirmisler-
dir. Buna gore Selanik ve civarinin Yunan Hiikimeti tarafindan tahliye
edilmesini, Doyran, Gevgeli ve Kirivolak’a giden biitiin yollarla demiryolla-
rinin ve telgraf hatlarini kendilerine teslimini, limanlar1 kullanma, denizler-
de istedikleri gibi hareket etme ve Yunan sularinda Alman denizaltilarini
takip edebilme izni verilmesini talep etmislerdir. Ancak Yunanistan bu ta-

194



Osmanli Kaynaklarma Gore Yunanistan’in I. Diinya Savasi’na Girisi

lepleri hiikiimranlik haklarini zedeledigi gerekeesiyle kabul etmek isteme-
mistir. 1 Aralik 1915’te sarayda bir hiikiimet toplantis1 yapilmus, itilaf Dev-
letlerinin Yunan kuvvetlerinin ¢ekilmesi yontindeki 1srarh talebini reddet-
meyi, ancak zorlarlarsa protesto ederek Makedonya’'nin tahliyesini, boylece
iki diisman ordunun karsi karsiya birakilmasini kararlastirmistir. Skoulidis,
Itilaf Devletlerine verdigi cevabi Galip Kemali Bey’e gizlice okumustur. Buna
gore Yunanistan'in hiikimranlik haklar, tarafsizlik politikasinin kendisine
verdigi yiiklimliliikler ve ordusunun seferberlik halinde bulunmas sartla-
rina uygun olan biitiin yardimi géstermeye hazir olduklar séylenerek itilaf
Devletlerinin taleplerini tamamen reddetmeyen ancak kabul de etmeyen bir
cevap verilmistir. Bu cevap sonrasinda Selanik’e itilaf yetkilileri ile goriis-
mek {izere bir Yunan heyeti génderilmistir (S6ylemezoglu 1946: 321-323,
325-326).

Giin gegtikge Itilaf Devletlerinin tavri sertlesmeye baslamistir. Fran-
sa'nin Atina’daki sefiri 4 Aralik 1915 giinti Patris gazetesine verdigi bir mii-
lakatta itilaf Devletlerinin Selanik’e Sirbistan’t miidafaa etmek icin geldigini
ve tahliye etmeyeceklerini belirtmistir. Yunanistani tarafsiz kalmak sure-
tiyle Almanlara yardim etmekle ve Sirbistan’in ezilmesine miisaade etmekle
sug¢lamistir (Soylemezoglu 1946: 32-329). Buna karsilik Kral Konstantin,
Bir Amerikan gazetesine verdigi miilakatta Itilaf Devletlerinin Selanik’i tah-
liye etmelerini tiltimatom seklinde teklif ettikleri gibi Yunanistan’i tarafsiz-
liktan kendi lehlerine ¢ikarmaga da calistiklarini belirtip, kendisinin bir
Afrika kabile reisi olmadigini séylemis ve seref ve haysiyet dairesinde so-
nuna kadar Yunanistani harbe sokmamaga calisacagini ifade etmistir (Soy-
lemezoglu 1946: 330-331).

Kral'in tavrina ragmen, itilaf Devletleri Yunan Hiikiimeti'ni sikistirma-
ya devam etmislerdir. Sonucta 10 Aralik 1915'te bir anlasmaya varilmistir.
Buna gore Yunan Hiik(imeti, siddetle protesto etme hakkini sakl tutmak
sartiyla, itilaf askerlerinin gececegi giizergahlardan birliklerini cekmeyi ve
Itilaf Devletlerinin gerekli gordiikleri yerleri isgaline ve tahkimine karsi
cikmayacaklarini taahhiit etmistir (Abbott 1922: 83-84).

Itilaf Devletlerinin baskis1 devam ederken Meclis 11 Kasim 1915'te
feshedilmistir (Soylemezoglu 1946: 310). Venizelos, Kral'in sandiga gitme
cagrisini taraftarlarinin baski altinda oldugu gerekceesi ile reddetmis ve 19
Aralik 1915’te yapilan secimlere katilmamistir (Yellice 2016: 235; Abbott
1922: 69).

Bu stirecte, ¢ekilen ve Yunan topraklarina giren Sirp kuvvetlerini takip
eden Avusturya-Almanya ve Bulgar ordularinin Yunan arazisine girme ih-
timali ortaya ¢ikmustir. Ozellikle Bulgarlarin Yunan sinirini asmasi ihtimali
Yunan Kralim ve hiikiimetini tedirgin etmis, Alman imparatoru’ndan Bul-
garlarin iilkeye sokulmamasi konusunda teminat istenmistir. Ancak impa-
rator 21 Aralik 1915’te Kral’a gonderdigi telgrafta Bulgar askerlerinin Al-
manlar ile birlikte gelmesinin zaruri oldugunu bildirmis ve bunlarin saldir-
gan degil kurtarici olacaklarini iddia ederek Kral’i rahatlatmaya calismistir.
Osmanh sefiri Galip Kemali Bey de Skouloudis’i bu konuda ikna etmeye
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calismis, Yunan arazisini, hiikiimranligini ve tarafsizligini her giin biraz
daha cigneyen Itilaf ordularindan Yunanistan’t kurtarmanin yolunun Al-
man-Avusturya ve Bulgar ordularinn Itilaf ordularini takip ederek Yunan
topraklarina girmesi oldugunu soylemistir. Galip Kemali Bey’e gore Basba-
kan, Bulgar askerinin Yunan topragindaki sehirlere katiyen girmemesi sar-
tiyla bunu kabul edebilecekleri cevabini vermistir. Ancak Skouloudis’in
aksine gerek halk gerekse ordu Bulgarlarin Yunan arazisine girmesi fikrini
kolay kolay kabul etmeye yanasmamistir. Hatta itilaf Devletlerinin Venize-
los taraftarlari vasitasiyla ordu icerisinde hitkkiimet karsit1 bir hareket hazir-
ladiklar1 duyulmustur. Skouloudis, Alman sefirine Gevgeli, Toyran ve Ma-
nastir'in Yunanistan’a birakilacagi taahhiit edilirse efkar-1 umumiyenin
Bulgar askerinin Yunan topraklarina girmesine razi gelebilecegini soylemis-
tir. Bu gerginliklerden dolay1 Galip Kemall Bey, gerek Itilaf Devletlerinin
gerekse Venizelos taraftarlarinin halki daha fazla etkilemeden beklenen
Alman-Avusturya ve Bulgar harekatinin biran énce baslatilmasini istanbul
hiiklimetine tavsiye etmistir. Kral Konstantin de Galip Kemali Bey ile 29
Aralik 1915 giinli yaptig1 miilakatta bu harekatin hizlandirilmasini istemis-
tir (Soylemezoglu 1946: 337). Buna karsilik Osmanli Hariciye Nazir1 Halil
Bey, Viyana’daki Osmanl sefiri Hiiseyin Hilmi Pasa vasitasiyla Avusturya
Disisleri Bakani Baron Buriam’dan aldig bilgiye dayanarak nakliye vasitala-
rinin kafi olmadigi icin Alman-Avusturya ordularinin harekete gegemedigini
ancak yakinda itilaf askerlerini takibe baslayacaklar1 cevabini vermistir.
Ancak Baron Buriam’a gére Manastir'in Yunansitan’a birakilmasina Bulgar-
larin razi olmasi imkansizdir (S6ylemezoglu 1946: 341).

Itilaf Devletleri ile Ittifak Devletleri arasinda sikisan Yunanistan arka
arkaya isgaller yasamaya baslamistir. Fransizlar, Yunan Hiikimeti'nin ona-
yimn1 almadan Aralik 1915 sonunda Sirp askerleri i¢in hastane olarak kul-
lanmak amaciyla Korfu'yu isgal etmislerdir (Erdem 2010: 97. Sdylemezoglu
1946: 341). Karaburun éniinde bir Ingiliz gemisinin Alman denizaltisi tara-
findan batirilmasi bahane edilerek, Karaburun isgal edilmis ve Yunan asker-
leri buray1 bosaltmak zorunda kalmistir (BOA, HR.SYS. 2111-10/24). Ayrica
Meis Adasi, Girit'teki Souda Bay liman1 ve Kefolonya itilaf Devletleri tara-
findan isgal edilmistir. Yunan Hiikiimeti bu isgalleri protesto etmekle yeti-
nirken, itilaf Devletleri bu protestolar1 kabul etmis ama gérmezlikten gel-
mistir (Abbott 1922: 85-86). itilaf isgalleri giin gectikce artarken bir taraf-
tan da hem Atina’da hem de Selanik’te Ittifak Devletlerine mensup kimsele-
rin tutuklanacagina dair haberler ¢ikmaya baslamis, hatta Galip Kemali Bey,
sefaretin 6nemli evrakini yakmak icin hiikimetten izin istemistir. Gerekli
durumda yakabilecegi bildirilmistir (Soylemezoglu 1946: 342).

Yunanistan'daki durum o kadar karismistir ki Viyana’da, Atina’da ihti-
lal gergeklestigine dair haberler ¢ikmis, Viyana'daki Tiirk sefiri vasitasiyla
bu Istanbul’a bildirilmis ancak istanbul Hiik{imeti Atina sefirinden béyle bir
bilgi almadig1 cevabini vermistir (BOA, HR.SYS. 2418-123/1, 3, 5).

Kral Konstantin tarafsizlik politikasini siirdiirmeye devam etmis, Daily
Chronicle gazetesine verdigi bir miilakatta itilaf Devletlerinin zafer kazana-
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cagina inanmadigini ima etmistir. Hatta itilaf askerlerini takip eden Bulgar
askerlerinin Yunan topraklarina girmesi durumunda ne yapacagi soruldugu
zaman, Bulgarlarin Yunan arazisini tahliye edeceginden emin oldugu ceva-
bini vermistir. Galip Kemali Bey’e gore daha dnce Bulgarlar Yunanistan’a
girerlerse savasacagini séyleyen Kral'in fikrini degistirmis olmasinin sebebi,
gerek Almanya’nin gerekse kendilerinin verdigi giivencedir. Ayrica Osmanl
Devleti ile iligkileri iyilestirmek icin ¢aba sarf eden Yunan HiikGimeti, yakla-
sik bir yildir maslahatgiizar bulundurdugu istanbul’'daki sefareti icin Kaler-
gis’i sefir olarak atamistir (Soylemezoglu 1946: 343, 337). Kral, 1 Nisan
1916’da Galip Kemali Bey ile yaptigi miilakatta itilaf Devletlerinin yenilece-
gine dair olan inancini yenilemistir (BOA, HR.SYS. 2381-5/26-24).

Kral'm ve Yunan Hiikiimetinin Ittifak yanlsi tavirlarina karsin itilaf
Devletleri giin gectikce isgallerini ve baskilarini arttirmislar, tilke gittikce
karisikliga siiriiklenmistir. Hatta Bulgar sefaretine bomba atilmis, bu durum
Osmanl sefirinin de icinde bulundugu ittifak Devletlerinin sefirlerini telas-
landirmis, ani bir baskin karsisinda kalmamak icin miihim evraki Kral Kons-
tantin’in de yardimu ile Sofya’ya kagirmislardir. Itilaf Devletlerinin Yunanis-
tan’daki 6nemli mevkileri isgal ettikten sonra hanedani ve kendilerine mu-
halif olan devletadamlarini iilkeden ¢ikaracaklari, ardindan da Venizelos'u
iktidara getirip Yunan ordusu ile Makedonya’da saldiriya gececekleri haber-
leri Istanbul’da duyulmaya baslamistir. Bunun dogru olup olmadig1 Galip
Kemali Bey’ sorulmus, sefir itilaf Devletlerinin amacinin bu oldugunu ancak
ordunun Kral taraftar1 ve halkin da itilaf Devletlerinin baskisindan bikmis
durumda oldugunu bildirmistir (S6ylemezoglu 1946: 347-348, 350).

Skouloudis de Itilaf Devletlerinin yiiriittiigii politikalarin amacinin Yu-
nanistan’t savasa girmeye zorlamak oldugunu diistinmiis, isgalleri ve Fran-
sa’'nin vaat ettigi parasal yardimi yapmamasinin da bunu ispatladigina
inanmistir. Yunan Hiikklimetinin i¢inde bulundugu ekonomik kriz, Almanya
tarafindan kullanilmaya ¢alisilmis, Fransa’dan beklenilen yardimin bir kis-
minin Kendileri tarafindan karsilanabilecegini bildirmislerdir. Skouloudis,
tarafsizliklarina zarar gelmemesi sartiyla bu teklifi memnuniyetle kabul
etmistir (Abbott 1922: 87).

5 Nisan 1916'da Ingiliz ve Fransiz elgileri Skouladis’e Korfu’daki Sirp
askerlerinin Selanik’e transferleri i¢in Yunan demiryollarini kullanmak
istediklerini bildirmis, ancak Yunan Bagbakani 100.000 insanin iilke boyun-
ca demiryolu ile gegmesinin kaos yaratacagi ve ekonomiye zarar verecegi
ayrica tarafsizlik politikasina da aykiri olacagi gerekeesi ile kabul etmemis-
tir. Ayrica Karasu Vadisi'ndeki Rupel kalesi direnilmeden Bulgarlara teslim
edilmistir. Yunan Hiikiimeti'nin bu tavirlan itilaf Devletlerine Yunanistan’in
fillen Ittifak Devletlerinin miittefiki olduguna inandirmistir (Abbott 1922:
88-89; BOA, HR.SYS. 2381-5/22; Anderson 2001: 343). Buna ragmen Skou-
loudis, iktidarinin saglam oldugu konusunda Galip Kemali Bey’e teminat
verdigi gibi, savas sonras1 Osmanli Devleti ile yapacag ittifaktan s6z etmis-
tir (BOA, HR.SYS. 2381-5/12). Skouloudis, Galip Kemali Bey ile yaptig1 bir
baska gériismede de itilaf Devletlerinin Yunanistan’a karsi reva gordiikleri
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muameleye son vermek icin silaha sarilmak istedigini ancak sabretmekten
baska c¢aresi olmadigini sdylemistir (BOA, HR.SYS. 2420-26/1).

Sonunda Mayis 1916’da ittifak Devletlerinin beklenen saldirisi basla-
mis, Bulgaristan ile Almanya askerleri Yunan topraklarina girmis ve bazi
mintikalari isgal etmistir (Erdem 2010: 97). Bunun iizerine itilaf Devletleri
Selanik’teki postane, gar, polis karakollar1 gibi 6nemli noktalar isgal ettik-
leri gibi jandarma ve polis midiiriine de Makedonya'y1 terk etmelerini bil-
dirmislerdir (Séylemezoglu 1946: 364). Skouloudis hiikiimeti ile itilaf Dev-
letleri arasindaki gittikce artan bu gerilim 21 Haziran 1916’da Fransiz, ingi-
liz ve Rus el¢ilerinin Yunan Disisleri Bakanligi'na giderek bir nota vermeleri
ile sonuglanmistir. Yunan askerinin terhis edilmesini, Skouloudis hiikiime-
tinin yerine ara hiiklimet kurulmasini, yeni se¢imlere gidilmesini, Alman
emirlerini yerine getiren emniyet gorevlilerinin azlini istemislerdir (Abbott
1922: 102; Anderson 2001: 343). Ayni giin Skoulidis istifa etmistir. Yeni
kabine 23 Haziran 1916’da Zaimis baskanlhiginda kurulmus, itilaf notasinin
kabul edildigi bildirilmis, Meclis dagitilmis, yeni se¢im hazirliklarina bas-
lanmistir (Erdem 2010: 97-98; Soylemezoglu 1946: 368-369).

Yeni Zaimis hiikiimeti Itilaf Devletlerinin karsisinda acizdir. Bu durum
Galip Kemali Bey’'in 6 Temmuz 1916’da gizlice gonderdigi telgrafta “burada
artik mistakil bir hiikiimet yoktur” ifadesiyle a¢iklanmistir (BOA, HR.SYS.
2381-5/8). Gergekten de Yunanistan bagimsiz bir devlet olmaktan ¢ikmistir
(Anderson 2001: 343). Bu siirecte Yunanistan’daki Itilaf baskisi giinden
gline artmis, hatta Fransizlar Yunan hapishanelerinde bulunan Yunan va-
tandaslarini ¢ikartip kendileri yargillamaya baglamiglardir (BOA, HR.SYS.
2381-5/4). Yunanistan iizerindeki bu baskinin kaynagi Ingiltere’den ziyade
Fransa’dir. Galip Kemali Bey’e gore bunun nedeni Fransa’nin Almanya kar-
sisinda aldig1 yenilgiler, bazi bélgelerinin Almanlar tarafindan isgali ve sa-
vasin gittikce uzamasi sonucunda Fransiz halkinda baslayan hosnutsuzlugu
ve sikayetleri ortadan kaldirma arzusudur (BOA.HR.SYS. 2390-25/3).

Zaimis’in bu hiikkimeti déneminde Romanya Itilaf Devletleri yaninda
savasa dahil olmus (Seligman 1921: 78), Bulgarlar Dogu Makedonya'y1 isgal
etmeye ve Yunanlar1 géce zorlamaya baslamislardir. Diger taraftan itilaf
Devletlerine katilmis olan italya da Kuzey Epir’i isgale girismistir. Kisacasi
Yunanistan'in Balkan Savaslarinda elde ettigi topraklar1 kaybetme ihtimali
ortaya cikmustir. Ozelikle Bulgarlarin Yunan topraklarina girmesi Venizelos
icin bir firsat olmus, 27 Agustos 1916’da gerceklestirdigi biiyiik bir miting-
de halkin Bulgarlar aleyhindeki duygularini kullanarak, onlar1 hiitkimete ve
Kral’a kars1 kiskirtmistir. Bunlarin sonucunda Venizelos yanlisi komutanlar
30 Agustos 1916’da Selanik’te Ulusal Savunma (Ethniki Amina) Hareketi’ni
baslatmiglardir. Ulusal Savunma Hareketi'nin en énemli hedefi Yunanistan’
Itilaf Devletlerinin yaninda savasa dahil etmektir (Erdem 2010: 98). Bu
hareketi Venizelos baslatmamistir. Bulgarlara karsi direnmek isteyen su-
baylar Venizelos’un fikirlerini baski ile kabul ettirmek istemisler ve Selanik
ve Atina’daki benzer goriisleri kabul eden askeri ve siyasi kisilerle temasa
girmislerdir. Venizelos’a da birka¢ defa temsilci géndermislerdir. Ancak

198



Osmanli Kaynaklarma Gore Yunanistan’in I. Diinya Savasi’na Girisi

Venizelos, her seferinde rahat durulmasini istemistir. Muhtemelen 1916
yazl sonuna kadar Venizelos Bulgarlarin ilerleyisini 6nlemek amaciyla
Konstantin’in tarafsizlik politikasindan vazgececegini ummus, bu sebeple
bir darbeye onay vermekten kacinmistir. Ancak Eyliil 1916’da hareketin
liderligini iistlenmeyi kabul etmistir. Venizelos karsitlari ise Ulusal Savun-
ma Hareketi'ni Fransizlar tarafindan planlanan ve elbette Fransizlarin lehi-
ne ¢alisan bir olusum olarak gérmiislerdir (Erdem 2010: 98-99).

Venizelos taraftarlar bir taraftan da Atina’da olaylar ¢ikararak sehrin
Itilaf Devletleri tarafindan isgal edilmesini saglamaya calismiglar, Kral taraf-
tarlar1 ve halk stkiinetini koruyarak buna firsat vermemislerdir. Ancak 8
Eyliil 1916’da bir grup, Fransiz sefaretini basarak Fransa ve Ingiltere aley-
hinde, Kral lehinde bagirmis, birkag el de silah atmistir. Galip Kemali Bey,
11 Eylil 1916 tarihinde gonderdigi tahriratinda bu saldirinin Venizelos
taraftarlar ve Itilaf Devletleri tarafindan isgale bahane i¢in hazirlanmis bir
hadise oldugunu iddia etmistir. Ona gore olay, gerceklesmeden 6nce Alman
sefiri tarafindan haber alinarak Yunan Basbakani Zaimis’e bildirilmistir.
Galip Kemali Bey, istihbarata ragmen olayin 6énlenememesini de manidar
oldugunu diistinmiistiir. Bu olay Zaimis Hiik(imeti’'nin istifa etmesine neden
olmustur (BOA.HR.SYS. 2390-25/4 ve 1). Galip Kemali Bey’in olayla ilgili
tahmininde dogruluk pay1 olabilir. Zira Zaimis Hiik{imeti 4 Ekim 1916’da
Bulgarlara karsi yani itilaf Devletlerinin yaninda savasa girme karar1 almis
ancak Kral bu karar1 kabul etmemistir. Anderson’a gore Zaimis'in istifasinin
nedeni budur (Anderson 2001: 344). Zaimis yerine Kalogeropoulos
hiikiimeti kurulmus ancak o da Itilaf Devletleri tarafindan kabul edilmedigi
icin istifa etmek zorunda kalmistir. Bu siirecte Kral Konstantin hala tarafsiz-
lik politikasinin siirdiirmeye calismistir. Ancak Fransa Atina’da gittikce
giiclenmis, polis teskilatin1 kontrol altina aldig1 gibi matbuat iizerinde de
sansiir uygulamaya baslamistir (BOA.HR.SYS. 2390-30/1-BOA. HR.SYS.
2390-31/1).

Kalogeropulos’un istifasindan sonra Basbakan olarak liniversitede ta-
rih profesorii olan Spyridon Lambros atanmistir. Siyasetin yabancisi olan
Lambros, giiciinii Kral’dan almistir. Bu kabine tarihciler tarafindan “Kraldan
cok Kralc1” ve “Yunanistan’in en icler acis1” hiiklimeti olarak nitelendirilmis-
tir (Erdem 2010: 101).

Kral Konstantin cephesinde bunlar yasanirken Venizelos taraftarlariyla
birlikte Atina’dan ayrilarak 25 Eylil 1916’da Girit'e gitmis ve burada 26
Eylil 1916’da ihtilal ilan etmistir. Kendisine taraftar olan adalar1 dolastik-
tan sona 9 Ekim’de Selanik’e ulasmis ve orada “Gecici Hiikiimet” adini alacak
olan ihtilal hiikimetini kurmustur. Stavrianos’a gore Venizelos'un ihtilal
kararini almasinda Eyliill 1916’da Kavala’'nin Almanlar ve Bulgarlar tarafin-
dan isgali ve 8 bin Yunan askerinin hapsedilmek {izere Almanya’ya génde-
rilmesi etkili olmustur (Stavrianos 2000: 568; Seligman 1921: 81; Anderson
2001: 344). Itilaf Devletleri Venizelos'un hiikiimetini tanirken, Venizelos da
24 Kasim 1916’da onlarin yaninda savasa dahil olmustur. Gecici Hiik(imet
Itilaf Devletleri ile birlikte Makedonya’da savasacak askeri birlikler kurma-
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ya baslamistir (Basak 2015: 7; Erdem 2010: 99-100). Galip Kemali Bey,
Selanik merkezli hadiseleri, Fransizlarin Selanik, Girit ve Adalardan ibaret
bir cumhuriyet kurmaya ¢alismalari, Venizelos’'un da cumhurbaskani olmak
istemesi olarak yorumlamistir (S6ylemezoglu 1946: 375). Ayrica Fransizla-
rin Venizelos’a maddi destekte bulundugunu da iddia etmistir (BOA. HR.
SYS. 2390-31/1).

Itilaf Devletleri Atina’daki Kral1 ve hiikiimeti baski altina almaya de-
vam etmislerdir. Fransizlar Lambros hiikimetine bir nota vererek Yunan
Donanmasi’'nin teslim edilmesini, kiyilarin silahsizlandirilmasini, demiryol-
lar1 ve posta hizmetlerinin itilaf Devletlerinin denetimine birakilmasini
istemislerdir. Kisa siire icerisinde de bu taleplerini uygulamaya sokmuslar-
dir. Fransiz Amiral Fournet'in, Yunan Hiik(imeti'ne verdigi ve ellerindeki
savag mithimmatinin da teslim edilmesini isteyen notasi Yunan Hiikiimeti
tarafindan reddedilmis, bu durum Fransizlar1 kizdirmistir. Kral ve taraftar-
lar1 da sert tedbirler almaya baslamis, savas malzemelerinin Selanik’teki
hiik(imetin eline gecmesinden korktuklari i¢in silahlar vatandaslara dagi-
tilmistir. Fransiz askerlerine Pire’ye ¢ikma ve Atina’ya ilerlemeleri emri
verilmis, ancak bunlar Kral taraftar1 Yunanlilarin olusturdugu bir direnisle
karsilasmislardir. Fransizlar birliklerini ¢ekmek zorunda kalmistir. Ancak
buna tepki olarak Fransiz Donanmasi’'na Saray’in bombalanmasi emri ve-
rilmistir. Atilan toplarin ii¢li Saray’in bahgesine diismiistiir. Konstantin ta-
raftarlar1 bu olaylarin miisebbibi olarak goérdiikleri Liberal Parti mensubu
ve taraftarlarina karsi siddet uygulamaya baslamis, Venizelistlerin evlerine
ve gazetelerine saldirmislardir. Kasim 1916’da gercgeklesen bu olaylar, Ka-
sim Olaylari ismiyle anilmistir (Erdem 2010: 101; Stavrianos 200: 568).

Atina’da itilaf Devletlerinin etkisi giinden giine artmis, Fransizlar se-
hirdeki dnemli noktalar1 isgal etmis ve devriye gezmeye baslamislardir.
Ittifak Devletlerinin sefirlerinin tutuklanacagi haberleri yayillmaya basla-
mistir. Galip Kemali Bey, Kral'in tahttan indirilecegini 6ngérmiistiir. Ancak
sefir kisa bir slire sonra gerceklesecek olan bu 6ngoriisiinii goremeden Ati-
na’dan ayrilmak zorunda kalmistir. 19 Kasim 1916’da Fransiz Amiral Four-
net imzasiyla Ittifak Devletlerinin sefirlerinin ve vatandaslarinin Atina’dan
cikartilacaklar1 bildirilmistir. Gerek Osmanh sefiri gerek ise diger Ittifak
Devletleri sefirleri bunu Yunan Hiik(imeti ve Kral nezdinde protesto ettiler
ise de sonu¢ degismemis, Yunan Hiik{imeti elinden bir sey gelmedigini a¢ik-
ca ifade etmistir. 22 Kasim 1916’da diger sefirler ile birlikte Galip Kemali
Bey ve ailesi Atina’dan ayrilmislar ve istanbul’a dénmiislerdir (Séylemezog-
lu 1946: 375, 385-391).

Itilaf Devletleri Kral Konstantin’in hakimiyeti altindaki Yunanistan’a
yedi ay siiren ve Yunan halkina zor giinler yasatan siki bir abluka uygula-
maya baslamistir. Bu abluka, Milli Béliinme ve taraflar arasinda ¢atisma
devam ederken Lambros Hiikiimeti istifa etmis, yerine tekrar Zaimis
Hiikkimeti kurulmustur (Stavrianos 2000: 568; Basak 2015: 6-7; Erdem
2010: 102-105).
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Yunanistan'daki bu béliinme halk arasinda biiytik bir etki yaratmistir.
Bunun en 6nemli gostergesi 16 Aralik 1916’da Atina Bagpiskoposun Kral
taraftar1 diger piskoposlarla birlikte diizenledigi bir torenle Venizelos'u
aforoz etmesidir. Bu térene 60 bin Atinali katilmistir (Stavrianos 2000:
568).

Buna karsilik Venizelos gittikce giiclenmis, Kral Konstantin’in hatta
saltanatin durumu tartisilmaya baslanmistir. Venizelos, itilaf Devletlerinin
Kral ile kendisini uzlastirmaya calisacagindan endise etmis, cumhuriyet
fikrini ortaya atmaya baslamistir. Ona gore en iyi ¢dziim Ingiliz kraliyet
ailesinden birini Yunan tahtina oturtmak, ikinci en iyi ¢6ziim ise bir cumhu-
riyet kurmaktir. Ugiinciisii ise Konstantin’in yerine yine Yunan hanedanin-
dan birini getirmektir (Smith 2012: 156-157).

Sonugta Itilaf Devletleri, belki de Venizelos'un ehveni ser olarak
gordiigii tglincll secenegi tercih ederek Konstantin'i tahttan indirmeye ka-
rar vermistir. 11 Haziran 1917’de Konstantin’e bir nota vermisler!! ve yir-
mi dort saat iginde tahtan ¢ekilmesi veya Atina’y1 bombalama seceneklerini
sunmuslardir. Kral da taht1 ikinci oglu Alesander’a birakarak cekilmeyi ter-
cih etmistir. Konstantin, 1917 Haziraninda Yunanistan’dan ayrilarak isvig-
re’ye gitmistir (Stavrianos 2000: 568). Yunan halkina veda ettigi bildiride,
sadece Yunanistan'in ¢ikar i¢in ¢calistigini ancak olaylar karsisinda boyun
egerek sevgili vatanini terk ettigini ifade etmistir. Kendisi ve Kralice’nin
uzakta dahi olsalar, Yunan halkina karsi sevgilerini koruyacaklarini vurgu-
lamis ve herkesin bu karari siik(inetle karsilamasini rica etmistir. Konstan-
tin tahttan indirildikten sonra, 6nemli Venizelos karsitlar1 gézaltina alinmis
veya simir dis1 edilmistir. Gounaris, lon Dragumis, Dusmanisile Metaksas
bunlardan birkacidir. Konstantin’in oglu Alexandros Temmuz 1917’de mec-
liste yemin etmis ve kral olmustur. Venizelos yeniden iktidara gelmis, boy-
lece Milli Boliinme Venizelos'un zaferi ile sona ermistir. Yeni hiikiimetin ilk
icraat1 da elbette Itilaf Devletlerinin yaninda savasa girmek olmustur (Er-
dem 2010: 105-106). Ancak Venizelos ile Kral Konstantin arasindaki reka-
bet burada bitmemis, 1920 secimlerinde Venizelos yenilirken Kral Konstan-
tin Yunanistan’a geri donmiis, Venizelos iilkeden ayrilmak zorunda kalmis-
tir (Goldstein 1989: 356).

Sonug

Venizelos'un iktidara gelmesinden sonra biiyiik bir atilim yapan Yunanis-
tan, Balkan Savaslar1 sonucunda topraklarini iki katina ¢ikarmayi basarmis-
tir. I. Diinya Savasi Yunanistan'in elde ettigi bu topraklar1 Bulgaristan’a ve
Osmanli Devleti'ne karsi koruma kaygisi yasadigi ddnemde ortaya ¢ikmistir.
Dolayisiyla bu kaygilar savasa yonelik politikasini etkilemistir. Yunanis-
tan’in savasa yonelik politikasini etkileyen bir diger etken Megali Idea’dir.

11 Stavrianos’a gore Itilaf Devletlerinin bu kadar uzun siire beklemelerinin nedeni Amerika
kamuoyunun tepkisinde korkmalaridir. Bu nedenle ABD itilaf Devletlerinin yaninda savasa
katildig1 Nisan 1917’den sonra Konstantin’e karsi harekete ge¢mislerdir (Stavrianos 2000:
568).
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Bu savas Megalildea’yr gerceklestirmek icin bir firsat olarak gérilmiistiir.
Ancak savasa kimin yaninda katilacagi sorusu, itilaf ve ittifak Devletlerinin
de etkisiyle Yunanistan’'da siyasi bir ¢cekismeye ardindan da Milli B6liinme
olarak adlandirilan i¢ ¢atismaya neden olmustur. Basbakan Venizelos ve
taraftarlar1 zafer elde edeceklerine inandiklar Itilaf Devletlerinin yaninda
savasa katilarak Bat1 Anadolu’yu da ele gecirmek isterlerken Kral Konstan-
tin ve taraftarlar1 Almanya’nin yani ittifak Devletlerinin yaninda yer almayy,
hi¢c olmazsa tarafsiz kalmayi tercih etmislerdir.

Milli Béliinme siirecinin ortaya ¢ikmasindaki en énemli etken itilaf
Devletlerinin tutumudur. Itilaf Devletleri savasin baslangicinda Yunan ¢i-
karlarinin Rus c¢ikarlari ile ¢atisacag diisiincesiyle ve Osmanli Devleti ile
Bulgaristan’in tarafsizligini bozar endisesiyle Yunanistan'in kendi tarafinda
savasa katilmasini istememisler, Yunan Basbakani Venizelos'un agik teklifi-
ni reddetmislerdir. Ancak Osmanli Devleti'nin savasa istirakinden sonra
ozellikle de Canakkale Savaslari sirasinda bu devleti kendi taraflarina ¢ceke-
bilmek icin yogun ¢aba sarf etmislerdir. Onlarin bu ¢abasi Yunan siyasetci-
leri arasindaki fikir ayriliklarini kériiklemis ve Milli Béliinme siirecinin sert-
lesmesine sebep olmustur.

Osmanli Devleti, Atina sefiri Galip Kemali Bey vasitasiyla Yunanistan'in
yasadigl bu stireci yakindan takip etmis ve Almanya ile birlikte Yunanis-
tan’in tarafsiz kalmasi icin caba sarf etmistir. Daha da 6nemlisi Yunanistan
ile Osmanli Devleti arasinda bir ittifak olabilecegi fikri en azindan sefir Ga-
lip Kemali Bey. Bazi Yunan devlet adamlari tarafindan dile getirilmistir.

Canakkale yenilgisi, Fransizlarin Almanlar karsisinda geri ¢ekilmesi,
Bulgaristan’in savasa katilmasi ve Sirbistan’a saldirisi, Almanya-Avusturya
ve Bulgaristan ittifakina karsi Sirbistan cephesinde aldiklar: yenilgiler Itilaf
Devletlerini Balkanlarda zor durumda birakmistir. Bu nedenle Yunanis-
tan'in kendi yanlarinda savasa girmesine ihtiya¢ duymuslar, bunu saglaya-
bilmek i¢in bu ililkeye baski yapmaya baslamislardir. Ticareti engelleyerek
Yunan halkini gida sikintisi ile karsi karsiya biraktiklari gibi ulasim aragla-
rina el koymuslardir.

Daha da kotiisii ilk olarak Selanik olmak {lizere bazi Yunan topraklarini
isgal etmislerdir. Dikkat cekici ve vahim olan ise bu isgallere bizzat Yunan
Basbakani Venizelos'un siyasetinin firsat saglamasidir. Venizelos'un, Bul-
garlara kars1 kullanilmak iizere itilaf Devletlerinden asker talep etmesi Itilaf
Devletlerine Selanik’e girme firsati vermistir.

Venizelos istifa ettikten sonra itilaf Devletleri Yunanistanin i¢ siyaseti-
ne miidahale etmeye ve kendi yanlarinda savasa katilmasi icin baski yap-
maya devam etmislerdir. Hatta bu donemde Atina’daki Yunan Hiikiimeti'nin
ve Yunan Krali'nin iilke igerisindeki iktidar1 yok denecek kadar azalmistir.
Buna ragmen Kral ve taraftarlar itilaf Devletlerinin yaninda savasa girme-
mek icin sonuna kadar direnmislerdir.

Onlarin bu direnisi Venizelos'u amacina ulasmak icin daha radikal ka-
rarlar almaya zorlamis, Selanik’te itilaf Devletleri yanlsi subaylar tarafin-
dan baslatilan ihtilalin basina ge¢mis ve bir hiikiimet kurmustur. Venizelos,
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itilaf Devletlerinden aldig1 yardimla Kral Konstantin’i tahttan indirmeyi
basarmus, iktidara yeniden gelmis ve elbette Yunanistan’l itilaf Devletlerinin
yaninda savasa dahil etmistir.

1914’de baslayip 1917’de biten bu siire¢ Yunanistan i¢in bir utang¢ do-
nemidir (Anderson 2001: 344). Venizelos, Megali Idea’ya ulasmak icin tilke-
sinin bagimsizligin1 dahi feda etmistir. Bu, siyasetgilerin iktidar1 elde etmek
ve kendi fikirlerini kabul ettirebilmek icin baska devletlerle is birligi yapa-
rak kendi devletlerini zor durumda birakabildiklerinin en giizel 6rnegidir.
Elbette itilaf Devletlerinin 1916-1917 yillar1 arasinda Yunanistan’da yiiriit-
tiikleri siyaset biiyiik devletlerin kendi ¢ikarlar: i¢in kiiglik bir devleti kul-
lanmak i¢in neler yapabildiklerinin bir gdstergesidir.
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iLK VILAYET SALNAMESI OLAN 1283
(1866-1867) TARIHLI SALNAMEYE GORE
BOSNA’NIN iDARI YAPISI

Zemzem YUCETURK*

0z

Tiirkgede yillik anlamina gelen ve diger bir ismi de “nevsal” olan sal-
name kelimesi, Fars¢a “sal” olmak tizere ikiye ayrilmaktadir. Resmi
salnameler devlet, vilayet ve nezaret salnameleridir. Osmanlida ilk
devlet salnamesi 1847 yilinda ¢ikarilmis, 1922’ye kadar da yayinlan-
masina devam edilmistir. Vilayet salnamesi ilk defa 1283’de (1866-
67) Bosna’da yaymlanmistir. Daha sonra Halep (1284), Konya (1285),
Suriye (1285) ve Tuna (1285) salnameleri yayinlanmistir. Beyrut vi-
layeti tarafindan 1333-1335 (1915-1917) yillarinda ve Bolu livas: ta-
rafindan 1337-1338 (1921-1922) yillarinda ¢ikarilan salnameler Os-
manl Devleti'nde ¢ikarilan son vilayet salnameleridir. Resmi salna-
melerden nezaret salnameleri ise 1282-1326 (1865-1908) yillar ara-
sinda ¢ikarilmistir. Osmanl Devleti'nde bazi 6zel kurum ve Kisilerin
cikardigl salnameler de 6zel salnameler grubuna girmektedir. Bunlar-
dan ilki Ali Suavi tarafindan “Tirkiye” adiyla 1288 (1871)’de Paris’te
cikarilmistir. Olaylarin tarihleriyle birlikte tutuldugu salnameler, ge-
nelde Osmanli Devleti'nin ve 6zelde vilayetlerinin iktisadi, siyasi, as-
keri ve idari yapis1 hakkinda arastirmacilara genis bilgi sunmaktadir.
iste biz bu cahismada 1283 (1866-67) tarihli ilk vilayet salnamesi olan
Bosna salnamesine gére Bosna'nin idari yapisini ele aldik.

Anahtar Kelimeler: Osmanh Devleti, Vilayet, Bosna, Salname, Idarf
Yap1.

ABSTRACT

The words ‘salname’ (or ‘nevsal’), which in Turkish means annual or
yearbook, derives from the in Persian ‘sal’ and ‘name’, meaning ‘year’
and ‘letter’. Annuals are usually divided into two categories, public
and private. Public annual usually pertain to the state, province, and
ministry. The first Ottoman State annual was published in1847, and
continued to be published until 1922. The first Ottoman provincial
annual was published in Bosnia in 1283 (1866-67 CE), followed by
those in Aleppo (1284 AH), Konya (1285 AH), Syria (1285 AH), and
Danube (1285 AH). The last annual to be published within the Otto-
man state appeared in Beirut between 1333 and 1335 AH (1915-
1917 CE), and Bolu between 1337 and 1338 AH (1921 - 1922 CE).
Ministry or official annuls were published between 1282 and 1326
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AH (1865 - 1908 CE). Those published by a number of private institu-
tions and individuals in the Ottoman State also fall into a group of
special yearbooks. The first of these was titled “Turkey”, and pub-
lished by Ali Suavi in Paris 1288 AH (1871 CE). Those featuring the
dates of specific events furthermore offer researchers a wide range of
knowledge about the economic, political, military, and administrative
structure of the Ottoman State generally, provincially, and privately.
This paper focuses on the administrative structures of Bosnia accord-
ing to one Bosnian-Ottoman annual written in 1283 AH (1866-67 CE).
Keywords: Ottoman State, Province, Bosnia, Annual, Administrative
Structures

Osmanli Devleti'nde Tanzimat donemi, iilke idaresinde 6nemli degisiklikle-
rin yapildig1 ve memleketin eyaletlere boliinmesi isine devam edildigi do-
nemdir. Ayn1 zamanda eyaletler sancaklara, sancaklar kazalara, kazalar da
koyleri icine alan nahiyelere ayrilmistir. Eyaletlerin yonetiminde goérevlen-
dirilen idareciler valilerdir (Karal 2007: 191). Bu dénem bir takim eyalet-
lerde yerel meclisler kurulmasi ve bu meclislerde Miisliiman ve Hiristiyan
halkin niifuslar1 oraninda temsil edilmesi ilerde devletin meclisli bir yone-
time ge¢mesinde 6nemli basamak olustururmustur (Armaoglu 2003: 221-
222). Bu meclislere baskanlik eden gorevliler de vali veya muhassil (vergi
tahsildari)lardir (Karal C.5: 191). Valinin bu meclis ile istisare etme zorun-
lulugu vardir. Kurulan bu eyalet meclisleri valinin baskanliginda haftada
dort defa ve belirli giinlerde toplanmistir. Meclise mal miidiiri, Rum ve
Ermeni piskoposlari, haham veya temsilcisi, Hiristiyan halktan olusan bele-
diyelerin sectikleri koca basi ve belirli orana gore halkin sectigi liyeler ka-
tilmistir. Boylece devlet tarafindan irk ve mezhep farki gézetmeksizin biitiin
halk eyaletin idaresinde bu meclisler yoluyla s6z sahibi olmustur. Eyalet-
lerde uygulanan bu idare ayni sekilde liva (sancak), kaza ve nahiyeler icin
de uygulanmistir. Kazalarda miidiir veya miitesellimlerin! baskanliginda
kaza meclisleri, nahiyelerde midiirlerin bagkanliginda nahiye meclisleri
kurulmustur (Karal C.VI: 130-131).

1864’te yayinlanan Vilayet Nizamnamesi'nden sonra yerel idare yeni-
den diizenlenmistir (Tural 2005: 71). Bu nizamnameye gére Osmanli Devle-
ti'nin en biiyiik idarf birimi vilayetler olmustur. Vilayetler sancaklara, san-
caklar kazalara, kazalar karyelere boliinmiis ve her karye bir belediye ida-
resi olarak kabul edilmistir. Vilayette vali, sancakta mutasarrif, kazada
kaymakam yoOnetim islerini iizerine almistir. Karyelerde muhtarlarin halk
tarafindan secilerek yonetimi tistlenmesi ise yerel yonetimlerdeki demokra-
tik anlayisin olusmasi agisindan ¢ok énemlidir. Vali siyasi islerle ilgilenme-
sinin yani sira, hukuki, mali, giivenlik isleri ile de mesgul olmustur. Vilayet-
lerde maliye islerini ise defterdar tistlenmistir. Valinin buyrugu altinda ¢ali-
san bu gorevli hesap isleri konusunda dogrudan Maliye Nezareti'ne karsi
sorumludur. Siyasi islerden ise Hariciye Nezareti tarafindan tayin edilen

1 Miitesellim: Tanzimattan 6nce vali ve mutasarriflarin sorumlulugunda bulunan sancak ve
kazalarin idaresine memur edilen gorelilere verilen isimdir (Pakalin 1993: 639).
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memur sorumludur. Zaptiye isleri valinin idaresine birakilmistir. Bundan
baska valinin maiyetinde vilayetin nafia isleriyle mesgul olmak {izere bir
nafia miidiird, ticaret ve ziraat islerini idare etmek i¢in de bir ziraat miidiirii
bulunmaktadir. Bu nizamnameye gore vilayetin bir idare meclisi de vardir.
Bu meclis valinin baskanliginda toplanmistir (Karal C. VII: 152-161). Vilayet
Idare Meclisi, Liva idare Meclisi, Kaza idare Meclisi ve kéylerde Ihtiyar Mec-
lisleri kurulmustur (Seyitdanlioglu 1996: 69). Vilayet idare Meclisi'ne ser’i
mahkemeler miifettisi, defterdar, mektupcu, siyasi isler miidiirii ve halk
tarafindan secilen iki Miisliiman ile baska din ve mezheplerden iki iiye isti-
rak etmistir. Valinin bu meclisin hukuk islerine miidahale etmeyecegi tespit
edilmistir. Bundan bagka vilayetin bir de Vilayet Umumi Meclisi bulunacak-
tir. Bu meclis her sancak tarafindan segilen ikisi Miisliiman olan, diger ikisi
Miisliiman olmayan iiyelerden valinin baskanlifinda toplanmak suretiyle
kurulacaktir. Vilayet Umumi Meclisi vilayetin yol, resmi binalar, ziraat, nafia
ve vergi isleri konularinda vilayete intikal eden dilek ve teklifleri inceleye-
cektir (Karal C.VII: 152-161). Vilayetlerden sonra idari birim olan livalarda
mutasarriflarin baskanliginda ve kazalarda da kaymakamlarin idaresinde
liva ve kaza idare meclisleri kurulmustur. Liva idare meclislerinde livanin
idaresiyle birlikte mali, ticari, tarim, egitim ve bayindirlik alanindaki konu-
lar goristilmistir. Livanin merkez kazasiin hakimi, tahrirat ve muhasebe
midiirleri, miiftii, Miislimanlarin ve gayrimiislimlerin diger dini temsilcile-
ri meclisin daimi iiyeleridir. Bunlardan baska bu mecliste halkin secimiyle,
bir diger ifadeyse demokratik bir anlayis ile goreve gelen Miisliiman ve
gayrimiislim azalar bulunmaktadir.

Kaymakamin baskanlik ettigi kaza idare meclislerinde ise mal midiird,
tahrirat katibi, kaza hakimi (naip), miiftii ve gayrimiislim cemaatin dini
temsilcileri gibi tabii liyelerin yani sira secimle goéreve baslayan ikisi Miis-
liiman ve ikisi gayrimiislim dort liye gorev yapmistir. Kaza meclisleri idari
davalar, gelir giderler, devlet mallarinin yonetimi, saglik ve beledi islerle
ilgilenmistir. Bunun disinda vergi konulari, kaymakamin yetkisinde gercek-
lesen ticari isler ve s6zlesmeler bu mecliste goriisiilmiis, karara baglanama-
yan konular ise liva idare meclisine gonderilmistir (Ortayli 2011: 80-82).

Vilayet Nizamnamesi'nin hazirlanmasinda Mithat Pasa’nin rolii biiyiik-
tiir (Kilig 2005: 102-103). Bunun iilkenin geneli yerine sadece Tuna Vilaye-
ti'nde uygulanmasina karar verilmistir. Bu kararda Cevdet Pasa'nin devletin
her bolgesinin ayr1 6zelliklere sahip bulundugu diisiincesi 6nemli rol oyna-
mistir. Tuna Vilayeti icin hemen hemen ayni niteliklere sahip bir nizamna-
me hazirlamistir. Mithat Pasa’nin valiliginde Tuna Vilayeti'nde nizamname-
nin uygulanmasi olumlu sonug verince diger vilayetlere de uygulanmasina
karar verilmistir. Bosna i¢in de bu nizamnameden ¢ok az farkl olarak ayri
bir nizamname hazirlanmistir2 (Ortayl1 2011: 53-54).

2 Bosna Vilayeti Nizamnamesi ile 1864 Vilayet Nizamnamesi'nin Kkargilagtirilmasi igin bkz:
Takvim-i Vekdyi, 7 Muharremii’l-Haram 1282-Defa: 802, 13 Muharremii’l-Haram 1282-Defa:
803; 28 Muharremii’l-Haram 1282-Defa: 805, 28 Muharremii’l-Haram 1282-Defa: 805, 6
Saferii’l Hayr 1282 Defa 806; Diistur, C. I, TBMM Kiitiiphanesi, s. 609-624.
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Osmanli Devleti'nin hukuk sitemi kurulusundan devletin ¢esitli kurum-
larinda 1slahat hareketleri baslayana kadar tek hakimli ve tek dereceli sis-
teme dayanmistir. Davalar genel olarak ser’iye mahkemelerinde goriilmekle
birlikte sadrazamin baskanliginda toplanan Divan-1 Hiimayun temyiz mah-
kemesi gorevi gormistiir. Divan-1 Hiimayun’a yardimc1 olarak yine sadra-
zamin baskanliginda Rumeli ve Anadolu kazaskerlerinin katilimiyla topla-
nan Cuma divani, Istanbul ve bilad-1 selase (Uskiidar, Galata, Eyiip) kadila-
rinin katilimiyla toplanan Carsamba Divani, hukuki davalarin gorildigi
mahkemeler olmustur. Bunlara ek olarak tasrada kurulan eyalet meclisle-
rinde, eyaletleri yoneten beylerbeyilerin bagkanliginda ve bazen bolge kadi-
larinin da katildigr meclisler hukuki davalar1 ¢ézmiislerdir. Ayrica gayri-
mislimler i¢cin de cemaat mahkemeleri kurulmustur ki bu mahkemelerde
gayrimuslimlerin kisisel davalar1 ¢6ziime kavusturulmustur (Aydin 2003:
341-344). Bunlara ek olarak ticari ve siyasi vazifeleri yliriitmek icin Osman-
I1 Devleti'ne gelen yabancilarin aralarindaki anlasmazliklari, kapitiilasyon-
larin tanidig1 imtiyazlara gore ¢6zmek amaciyla konsolosluk mahkemeleri
de kurulmustur (Karal C.V: 174-175).

Tanzimat Fermani'ndan sonra hukuki alanda énemli yenilikler gercek-
lestirilmis olup, bu donem tek hakimli Osmanli mahkemeleri yerini toplu
hakimli mahkemelere birakmistir. 1840’ta Istanbul’da kurulan ticaret mah-
kemesi, lilkenin genelinde 1860’tan itibaren kurulmasina baslanan ve bir
baskan, iki daimi ve iki gecici liyeden olusan karma ticaret mahkemeleri bu
yeniliklerdendir. Bu mahkemeler daha sonra nizamiye mahkemelerine da-
hil edilmistir. Toplu hakimli ilk ceza mahkemesi de istanbul’da Tanzimat
sonrasinda kurulan meclis-i tahkikattir. 1847’de yabancilarla Osmanh va-
tandaslar1 arasindaki ceza davalarina bakmak {lizere karma mahkeme ku-
rulmustur (Aydin 2003: 341-344). 1864 Vilayet Nizamnamesi ile de idari
meclislerin yani sira hukuk, cinayet ve ticaret mahkemeleri kurulmustur
(Seyitdanlioglu 1996: 69). Sancak ve vilayetlerde hukuki davalarin ¢6ziimii
icin meclis-i deavi, meclis-i temyiz ve divan-1 temyizler kurulmustur. Bu
meclisler bagkana ek olarak alt1 veya yedi liyeden olusmustur. S6z konusu
bu mahkemeler hem ilk derece hem de istinaf mahkemesi olarak gorev
yapmislardir. Ser’iye mahkemelerinin gorevleri ise sahsi konularla sinirlan-
dirilmistir (Aydin 2003: 341-344).

IL Mahmud déneminde baslayan egitimi merkezilestirme ¢abalari, 15
Mart 1857’de Maarif-i Umumiyye Nezareti’nin kurulmasiyla devam ederek
bu alanda devletin kontrolii saglanmistir. Ayrica bundan sonra egitim isleri
devlet nazirina verilmistir. 1 Eyliil 1869'da ¢ikarilan Maarif-i Umumiyye
Nizamnamesi'nin nezaretin merkez teskilat1 agisindan da biiylik 6nemi var-
dir. Nizamnameyle, nazirin baskanliginda ilmi ve idari dairelerden olusan
Meclis-i Kebir-i Maarif kurulmustur. Klasik egitim kurumlarinin yani sira
cagdas egitimin uygulamaya gecirilecegi yeni okullarin sayisi tilke genelinde
artmaya baslamis olup, vilayetlerde egitim islerinin halledilmesi i¢in maarif
meclisleri kurulmustur (Akyildiz 2003: 273-274).
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Tanzimat 6ncesi ve sonras1 Osmanl Devleti'nin idar{, siyasi, egitim ala-
nindaki durumlarindan bahsettikten sonra incelenen salnameyi okuyucula-
rin daha iyi anlamasi icin Bosna’nin o dénem idari durumu ve salnameler-
den de genel olarak bahsetmenin dogru olacagi kanisindayiz. Bosna kelime-
si, Sava nehrine dokiilen Bosna suyundan gelmektedir. Hersek ise ortagag
sonlarinda burada kurulan Hercegovina Dukaligi’'ndan adini almistir (Arsiv
Belgeleri 1992: 3). Osmanlilar bu toprag1 1463 yilinda fethetmislerdir. Bos-
na idari bir birim olarak Osmanli Devleti'nde ilk zamanlardan sancakbeyli-
gidir. 1580’de beylerbeylik olmustur (Emecen 1992: 296-297).

Osmanli Devleti'nde salnameler merkezl yonetim, nezaretler, askeri
kurumlar, vilayetler, bazi 6zel kurum ve kisiler tarafindan yillik olarak ¢ika-
rilan tarihi kayitlardir. Kelime yil anlamina gelen “sal” ve yazili sey veya
mektup anlamina gelen “name” kelimelerinden olusmustur. Salnameler
resmi ve 6zel salnameler olarak ikiye ayrilmakta olup, resmi olanlar1 da
devlet, nezaret ve vilayetlere ait olanlar seklinde {i¢ gruba ayrilmaktadir. ik
devlet salnamesi 1263 (1847) yilinda Mustafa Resit Pasa’nin dnciiliiglinde
cikarilmistir. Bu is icin tarih¢i Hayrullah Efendi gorevlendirilmisse de sal-
name Ahmet Vefik Pasa tarafindan hazirlanmistir. Resmi salnamelerin bir
boliimii nezaretler ve askeri kurumlar tarafindan 1282-1326 (1865-1908)
yillar1 arasinda ¢ikarilmis olup, elli bir adet basilmistir. Bu salnameler dev-
let salnameleri kadar diizenli tutulmamislardir. Buna ragmen 6nemli bilgi
icermektedirler (Bilgin 2009: 51-52). ilk Osmanl vilayet salnamesi 1283
(1866) senesinde yayinlanan Bosna, son vilayet salnamesi de 1337-41
(1921-1922) yilinda yayinlanan Bolu livasi salnamesidir (Pehlivanli 2014:
XVIII). Bir vilayetin idari yapisi, burada goérev yapan memurlar, vilayette
bulunan yapilar, egitim durumu, tarih ve cografyasi, niifus ve halkin eko-
nomik faaliyetleri gibi bilgilere salnamelerden ulagilmaktadir (Seyitdanliog-
lu 1995: 352). Osmanl Devleti'nde almanak tiiriinde bazi 6zel kurum ve
kisiler tarafindan yayinlanan salnamelerin ilki ise “Tiirkiye Fi Sene 1288”
adiyla Paris’te 1871 senesinde Ali Suavi tarafindan ¢ikarilmistir (Bilgin
2009: 51-53).

H. 1283 (M. 1866) tarihli ilk vilayet salnamesi olan Bosna Vilayeti sal-
namesinden baska diger salnameler H. 1284 (M. 1867),1285 (1868), 1286
(1869),1287 (1870), 1288 (1871), 1290 (1873), 1291 (1874), 1292 (1875),
1293 (1876), 1294 (1877), 1295 (1878), 1308 (1891) tarihlidir. Bosna ve
Hersek salnameleri ise 1300 (1883), 1301 (1884), 1302 (1885), 1303
(1886),1304 (1887), 1305 (1888), 1306 (1889), 1307 (1890), 1308 (1891),
1309 (1892), 1310 (1893) tarihlidir (Duman 2000: 88-91). incelenen 1283
(1866) tarihli Bosna Vilayeti salnamesinden edinilen bilgilerden Tanzimat
sonrasi Bosna’'nin idari yapis1 hakkinda bilgi edinmek miimkiin olmustur.
Ayrica yukarida bahsedilen ve Tanzimat Fermani ile kurulmasina baslanan,
idari, hukuki, egitim alanindaki meclislere ad1 gecen salnameden ulasilmis-
tir. Konu ile ilgili Zafer Golen’in “Tanzimat Donemi’'nde Bosna Hersek” adli
kitab1 vardir. Yazar bu eserinde ad1 gecen salnameden de yararlanmis ancak
bu eser Tanzimat Dénemi gibi genis bir dénemi ele almis olup, Bosna Her-
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seK’in idari sosyal, ekonomik durumunu bu genis donemde incelemistir
(Golen 2010). Biz ise 1866 yilinda Bosna'nin idari durumunu yansitmasi ve
burada 1964 Nizamnamesinin uygulanma seklini incelemek amaciyla sal-
nameyi ad1 gecen nizamname dogrultusunda detayli bir sekilde inceledik.

1. Bosna Vilayeti Merkez Teskilati

1864 yilinda yayinlanan Vilayet Nizamnamesi'nden sonra Bosna Vilaye-
ti'nin merkez teskilatinda Vilayet Idare Meclisi kurulmustur. Bosna'nin
merkez teskilatinda, tasra tegkilatinda ve bundan sonra iilkedeki diger vila-
yetlerde kurulan yerel meclisler, adi gecen nizamnamenin bu konudaki ilgili
maddeleri dogrultusunda tegkil edilmislerdir. 1864 Vilayet Nizamname-
si'nin on liglincli maddesi; “Valinin maiyetinde bir idare meclisi olup, isbu
idare meclisi suret-i ta’yini fasl-1 sanide beyan olunacak miifettis-i hiikkkam-1
ser’iye ve muhasebeci ve mektupgu ve hariciye miidiirt ve ti¢lii Miislim ve
Uc¢li gayr-i Miislim ahaliden miintehab kimselerden miirekkeb olacak ve
meclis-i idarenin riyaseti valide olup giyabinda memurinden kangisini ten-
sib ve ta’yin eder ise o vekalet edecektir.” seklinde olup vilayet idare meclisi
ile ilgilidir (Takvim-i Vekayi 1281; Tural 2004: 111). Bu madde dogrultu-
sunda Bosna’da kurulan Vilayet idare Meclisine baktigimiz zaman ¢ogun-
lukla maddede gecen gorevlilerin bulundugunu goérmekteyiz. Bosna’'nin
Vilayet idare Meclisi'nde bagkanlig1 Vilayet Valisi Osman Paga’dir. Azalar
arasinda Muhasebeci Muhammet Veysi Efendi, Politika Memuru Ali Efendi,
vilayet mektupgusu3 Tevfik Efendi, Vilayet Hakimler Miifettisi Mehmet Ka-
mil Efendi, Mirmiran Muhammet Pasa, Miiderris Salih Recai Efendi, Ahmet
Asim Bey bulunmaktadir. Ayrica azalar arasinda Ortodoks, Latin ve Musevi
olmak lizere ii¢ gayrimiislim bulunmaktadir. Katip olarak ise Ahmet Sevki
Efendi gorev yapmistir (Bosna 1283: 31). Salnameye bakildig1 zaman bu
dogrultuda Bosna Vilayeti'ne bagh sancaklarda liva idare meclisleri ve san-
caklara bagh kazalarda da kaza idare meclisleri kurulmustur (Bosna 1283:
41, 46 vd.). Nizamnamenin on dérdiincii maddesi olan “Meclis-i idare; miil-
kiye, maliye, hariciye, nafia ve ziraat islerine dair maddelerin icraatina ait
olan miizakerelere memur olup, hukuki islere miidahale etmeyecektir ve bu
meclisin miizakere usulleri ve kararlarinin icraat sekli hususi bir nizamna-
me ile tayin olunacaktir.” seklindeki maddesine bakildiginda da idare mecli-
sinin gorevleri hakkinda bilgi edinilmektedir. Bu meclisin hukuk islerine
miidahale etmemesinin sebebi de bu tiir islere asagida da belirtildigi iizere
vilayetin hukuk ve cinayet temyiz mahkemesinin bakacak olmasindan dola-
yidir.

Ad1 gecen nizamname dogrultusunda Bosna’da ve daha sonra Osmanli
Devleti'nin diger vilayetlerinde kurulan yerel meclislerin hukuk alaninda
hizmet verenleri ise vilayet temyiz ve cinayet meclisleri olmustur. Nizam-
namenin on sekizinci maddesinde buna dair hiitkim bulunmaktadir. Bu
maddeye gore vilayette bir bliyiik Meclis-i Temyiz-i Hukuk olup, ikinci de-

3 Mektupeu resmi dairelerde yazi isleriyle mesgul olan idare veya kalemin basinda bulunan
memurun unvaniydi (Pakalin 1993: 466).
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recede elviye (livalar) temyiz-i hukuk meclislerinin istinafa mecbur kala-
caklar1 davalar1 goreceklerdir (Takvim-i Vekayi 1281). On dokuzuncu mad-
deye gore ise Meclis-i Temyiz-i Hukuk hakimler miifettisinin baskanlhiginda
licli Miislim ve licii gayrimiislim azadan olusacak ve bu mecliste hukuk isle-
rine vakif bir memur bulunacaktir. Yirminci maddeye gére Meclis-i Temyiz-
i Hukuk’ta Miisliiman ahaliye ait olup ser’iye mahkemelerinde goriilen, gay-
rimiislimlere ait olup onlarin ruhani idarelerinde goriilen, meclis-i cinayette
goriilen ve ticari islere ait ticaret mahkemelerinde goriilen davalarin disin-
daki davalar goriilecektir. Yirmi birinci maddeye gore de Meclis-i Temyiz-i
Hukuk’ta goriilen davalar hakimler ve temyiz miifettislerinin muhiirleriyle
mithiirlendikten sonra valiye arz edilecek, vali de devletin verdigi yetki
cercevesinde bu dava hiikiimlerini uygulamaya koyacak, yetkisi disindakile-
ri merkez hiikiimetin tetkik ve emrine arz edecektir (Golen 2016: 350-351).
Nizamnamenin Meclis-i Cinayet ile ilgili maddelerinden yirmi ikinci madde-
sine gore ise vilayette bir meclis-i kebir-i cinayet olup, ikinci derecede liva
cinayet meclislerinin istinafa mecbur olacaklar1 veya davacilarin kanunen
istinaf edecekleri cinayet davalarini gorecektir. Yirmi ticlinci maddeye gore
de vilayetin cinayet meclisi hakimler miifettisinin baskanligi altinda inti-
haplarini gergeklestirecek ve buna gore ticli Miislim, li¢ii gayrimiislim alt1
azadan olusacaktir. Ayrica bu mecliste kanun islerine vakif devlet tarafin-
dan gorevlendirilecek bir memur da bulunacaktir. Yine yirmi dérdiincii
maddeye gore vilayetin cinayet meclisinde hiitkme varilan davalar hakimler
miifettislerinin ve miimeyyizlerin miihiirleriyle miihiirlenmis mazbata ile
valiye arz olunup, vali ise devletten aldig1 yetki dairesince bu hiikiimleri
uygulamaya koyacak, yetkisi disindakileri ise merkez hiikiimetin inceleme-
sine ve emrine arz edecektir (Takvim-i Vekdyi 1281). Gorildigi gibi bu
maddelerde vilayetlerde kurulacak olan Meclis-i Temyiz-i Huktk ve Meclis-i
Cinayetlerde goriilecek dava cesitlerine, bu meclislerdeki azalara ve soz
konusu meclislerde karar verilen dava hiikiimlerini kimin uygulayacagina
dair bilgiler yer almaktadir. Ayrica nizamnamenin “Vilayet dahilinde bulu-
nan biitiin ser'i mahkemelerin miifettisi ve merkez hiikiimete takdimi ge-
rekli olan ilamlar ve sair ser’i vesikalarin miimeyyizi olmak iizere biiyiik
fetva makaminin intihabiyla halife hazretleri tarafindan tayin edilmis bir
ser’i hakimler mifettisi olacaktir.” seklindeki on altinct maddesi ve “Hakim-
ler miifettisinin ser’i mahkemeler tlizerine yiiriirliige konulacak olan teftis
hiikiimleri ve baska vazifeleri seyhiilislamliktan yazilacak tenbihname ile
tayin olunacaktir.” seklideki on yedinci maddeleri hakimler miifettisinin
gorevlerinin belirlenmesi ve atanma sekli hakkinda bilgi sunmaktadir (Diis-
tur C.I: 610). Bu maddeler dogrultusunda Bosna Vilayeti'nde kurulan Tem-
yiz ve Cinayet Meclisi'nde yani vilayet mahkemesinde reis olarak Vilayet
Hakimler Miifettisi Kamil Efendi ve yardimcis1 Mustafa Efendi vardir. Istinaf
Memuru olarak Abdullah Efendi bulunmaktadir. Bunlarin disinda Meclis’te
lic Misliman, bir Ortodoks, bir Latin ve bir Musevi liye bulunmaktadir.
Ayrica cinayet ve temyiz-i hukuk isleri ile ugrasan iki Miisliiman katip ve bir
Miisliiman kayit memuru bulunmaktadir. Mecliste toplam on iki iiye bu-
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lunmaktadir (Bosna 1283: 32). Ad1 gecen nizamnamede Meclis-i Temyiz-i
Hukuk ve Cinayet icin secilecek iiyeler ayr1 ayr1 maddelerde belirtilse de
salnameye bakildiginda Meclis-i Temyiz-i Hukuk ve Cinayet Meclislerinin,
“Meclis-i Temyiz-i Hukuk ve Cinayet-i Vilayet” seklinde tek meclis altinda
birlestirildigi goriilmektedir. 1864 nizamnamesinin sonunda belirtilen “Bu
nizamnamede merkez vilayet ve sancak baslarinda iicer meclis teskili belir-
tilse de Bosna Vilayeti merkezi ile sancak baslarinda olacak cinayet ve tem-
yiz-i hukuk meclisleri birlestirilmistir.” seklindeki ifade ile bu durum agik-
lanmistir (Takvim-i Vekayi 1281). Yine inceledigimiz Bosna salnamesine
gore bu meclis nizamnamedeki gibi hdakimler miifettisi baskanliginda tg¢
Misliiman ve ii¢ gayrimiislim liyeden olusmaktadir. Ayrica nizamnamenin
yirmi Gi¢iincii maddesinde belirtilen hukuk islerine vakif bir istinaf memuru
secilmistir. Ancak nizamnamedeki hiikiimlere ek olarak bu mecliste hakim-
ler miifettisi yardimcisi ve cinayet ve hukuk islerine vakif iki Miisliiman
katip ve bir Miisliiman kayit memurunun da secildigi goriilmektedir. Sal-
namenin tamamina bakildiginda Bosna’daki bu mahkemenin, Bosna’ya bag-
l1 diger sancaklarda “Meclis-i Temyiz-i Hukuk ve Cinayet-i Liva” ad1 altinda,
sancaklara bagh kazalarda da “Meclis-i Deavi-i Kaza” ad1 altinda nizamna-
medeki hiikimler ¢ercevesinde kuruldugu goriilmektedir (Bosna 1283: 41,
46 vd.).

Ad1 gecen salnameye bakildigi zaman 1864 Nizamnamesi'nin “Vilaye-
tin umur-1 miilkiye, maliye, zabtiye isleri ile politikasinin nezareti ve ah-
kam-1 hukukiyenin icraati taraf-1 esref Hazret-i Padisahi’'den mansub bir
valiye muhavvel olup, vilayet valisi kaffe-i evamir-i devletin tenfizine me-
mur oldugu gibi tayin olunan mezuniyet hududu dahilinde ahkam-1 dahiliy-
ye-i vilayeti icraya memurdur.” (Distur C.I: 608-609) seklindeki altinci
maddesi dogrultusunda vilayetin politika isleri de valiye verilmistir. Politika
isleri i¢in vilayet politika dairesi kurulmus, politika memuru bu isler i¢in
gorevlendirilmistir. Bosna’'nin diger sancak ve kazalarinda ise bu isimde bir
meclise rastlanmamistir. Toplamda alt1 iye bulunan bu dairede memur
olarak, ayni zamanda Sirbistan ve Karadag Komiseri olan Ali Bey bulunmak-
tadir. Ayrica terciman olarak Rasit Efendi, Fransizca muhabere memuru
olarak bir gayrimiislim, Tiirkge muhabere memuru olarak bir Miisliiman ve
kayit memuru olarak da yine bir Miisliiman tiye bulunmaktadir. Politika
dairesinden bagka vilayette kurulan 6nemli dairelerden biri de maarif dai-
resi olmustur. Bu daireye Vilayet Hakimler Miifettisi Abdullah Rasit Efendi
baskanlik etmektedir. Maarif dairesinin iiyelerinin hepsi Miisliman olup,
{icii miiderris, biri kads, biri Vilayet idare Meclisi azasindan, biri de evkaf
miidiridiir. Dairede bir de katip olmak lizere toplam dokuz iiye bulunmak-
tadir (Bosna 1283: 33-34). Maarif dairesinden bagka kurulan diger 6nemli
bir daire ise vilayetin muhasebe dairesidir. 1864 Vilayet nizamnamesinin
yedinci maddesine gore; “Vilayetin umur-1 maliye ve hesabiyyesi vilayet
muhasebecisi unvaniyla bir maliye memuruna muhavvel olup, vilayetin
kaffe-i mesalih-i maliyesine merci olarak kendisi valinin maiyetinde olmak-
la beraber umur-1 hesabiyyede maliye nezaret-i celilesine karsi1 dogrudan
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dogruya mesul olacaktir. Nizamnamenin sekizinci maddesine gore de;
“Umur-1 maliye ve hesabiyede valiye ait olan vezaif ile muhasebeciye ait
olan vezaif nizamname-i mahsus ile tayin olunacak ve vilayetin umur-1 he-
sabiyesi muhasebecinin zir-i idaresinde olmak ve maliye nezaret-i celilesi
tarafindan tayin olunan usulde hareket eylemek iizere bir muhasebe kale-
mine# ihale kilinacaktir.” (Takvim-i Vekayi 1281). Maddelerde yazilanlara
uygun olarak vilayetin hesap ve maliye isleri icin hesap isleri dairesinin
kuruldugu goriilmektedir. S6z konusu dairede Vilayet Muhasebecisi Veysi
Efendi ve yardimcis1 Mustafa Efendi’dir. Dairede toplam on sekiz iliye bu-
lunmaktadir. Bunlardan vilayet sandik emini Musevi yani gayrimiislimdir
(Bosna 1283: 35). Vilayette kurulan bu meclis, Bosna'nin Izvornik Sanca-
gr'nda (Bosna 1283: 44) ve Izvornik Sancagi’'nin merkezi olan Tuzla Kaza-
s’'nda “Daire-i Umur-1 Hesabiye-i Liva” adiyla kurulmustur (Bosna 1283:
51). Yine Travnik Sancagi’'nin merkezi Travnik Kazasi’'nda “Daire-i Umur-1
Hesabiye Memurlar1” ve Benaluka Sancaginmin merkezi Benaluka Kaza-
s’'nda, Bihke Sancagi'nin merkezi Bihke Kazas’'nda ve Yenipazar Sanca-
g1'nin merkezi Senice Kazasi’'nda “Umur-1 Hesabiye Memurlar1” bashig al-
tinda memur isimleri ad1 gecen sancaklarda da bu is i¢in bir dairenin a¢ildi-
gin1 ve bu dairelere memurlarin atandigin1 gostermektedir (Bosna 1283:
60, 65, 71, 80). Bosna sancaklarina bagh kazalarda ise hesap islerinin go-
riilmesi amaciyla memurlarin atandigini, bununla ilgili olarak salnamede
“Umur-1 Tahririye ve Hesabiye Memurlar1” baslig1 adi altinda kayitlarin yer
aldigini gérmekteyiz. Kurulan diger bir daire de vilayetin Mektubi Dairesi
olmustur. Nizamnamenin; Vilayetin umur-1 umumiyye-i tahririyyesi vilaye-
tin mektupgusu unvaniyla taraf-1 devletten mansub bir memura muhavvel
olup ve maiyetinde bir tahrirat kalemi bulunup dairenin kaffe-i mekatibat
resmiyesi ve evrakinin ve kuyudunun muhafazasi bu vasita ile icra kilinacak
ve vilayette bir matbaa olup mektupgulugun zir-i idaresinde bulunacaktir.”
(Diistur C.I: 609) seklindeki dokuzuncu maddesine goére Bosna Vilayeti'nde
tahrir isleri icin Vilayet Mektubi Dairesi'nin kuruldugu ve buraya mektupcu
olarak bir gorevlinin tayin edildigi gériilmektedir. Dairede Mektup¢u Tevfik
Bey olmak iizere toplam on bir {iye bulunmaktadir ve iiyelerin tamami Miis-
limandir. Nizamnamenin ilgili maddesinde yazilanlara ek olarak ise mek-
tubcu ile birlikte bu dairede on bir kisinin de gorevlendirildigi anlasilmak-
tadir. Ayrica salnameye bakildiginda Bosna Vilayeti'ne bagh sancaklardan
Izvornik Sancagr'nda, izvornik Sancagi’min merkezi Tuzla Kazas’'nda ve
Travnik Sancagi’'nin merkezi Travnik Kazasi'nda Daire-i Miidiir-i Tahrirat'in
kuruldugu goriilmektedir (Bosna 1283: 43, 51, 60). Yine Benaluka Sanca-
g1'’nin merkezi Benaluka Kazasi’'nda, Bihke Sancagi’'nin merkezi Bihke Kaza-
s’'nda, Yenipazar Sancagi’'nin merkezi Senice Kazasi'nda ve Hersek Sanca-
g1'nin merkezi Mostar Kazasi’'nda da “Tahrirat Miidiirligti Memurlar1” bas-
lig1 altinda memurlara dair bilgilerden de bu isler i¢in adi gegen yerlere
memur atandig1 anlasilmaktadir (Bosna 1283: 66, 71, 80, 92). Saraybosna

4 Kalem; Daire, Dairelerde yazi islerinin gortildiigii yer (Devellioglu 2005: 484).
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Sancagi'na bagh Visoka kazasi ve diger sancaklara baglh kazalarda da
“Umur-1 Tahririye ve Hesabiye Memurlar1” baghig1 altinda memurlarin kay-
dinin ge¢mesi de kazalarda da bu isler icin memurlarin atandigin1 goster-
mektedir (Bosna 1283: 46 vd.). Vilayette kurulan diger bir daire Evrak Dai-
resi olmustur. Yukarida belirtilen 1864 Nizamnamesinin dokuzuncu mad-
desine gore Bosna Vilayeti'nde Evrak Dairesi’nin kuruldugu goériilmektedir.
Bu dairede Evrak Miidiirii Mustafa Efendi ve yardimcisi Siilleyman Riistii
Efendi olmak iizere bes kisi bulunmaktadir ve tliyelerin tamami Miisliiman-
dir (Bosna 1283: 36). Son olarak nizamname dogrultusunda vilayette Def-
ter-i Hakani Miidiirligi kurulmus olup, s6z konusu bu midiirliikte Midiir
Mustafa Efendi’dir. Ayrica Tapu Bas Katibi Sefik Efendi, Tapu Memuru Sadi
Efendi, Bosna Vilayeti Asakir-i Zabtiye Alay Beyi Emin Bey ve Alay Katibi
Riza Bey olmak iizere miidiirliikte bes kisi bulunmaktadir (Bosna 1283: 37).
Diger taraftan vilayette gorevlendirilen nafia ve ziraat memurlar1 ad1 gegen
nizamnamenin on birinci ve on ikinci maddeleri dogrultusunda gorevlendi-
rilmislerdir. On birinci maddeye gore vilayette bir umur-1 nafia memuru
olup, umur-1 nafia nezaret-i celilesinin intihabiyla Devlet-i Aliyye tarafindan
tayin olunacak ve maiyetinde bulunacak miihendislerle bina isleri ile ilgili
maddelerin konulmasi, miizakeresi ve icrasina memur olacaktir. On ikinci
maddesine gore de ziraat ve ticaret isleri i¢cin ve mahsulat, ihracat, ithalat ve
vilayetin takrir ve zabtina bakilmak {izere bir memur olup, bu dahi ticaret
ve ziraat nezaret-i celilesinin intihabiyla taraf-1 devletten tayin olunacaktir
(Diistur C.I: 609). Bu maddeler dogrultusunda Bosna Vilayeti'nde nafia ve
ziraat memurlari olarak ayni zamanda miihendis olan Nafia Miidiirti Tosun
Bey ile Kaymakam ve Ziraat Miidiirli olan Fahri Bey gorevlendirilmislerdir.
Ayrica ikisi gayrimiisliim ve biri Miislliman ii¢c miihendis ve bir nafia katibi
(Misliman) olmak tizere toplam altt memur bulunmaktadir (Bosna 1283:
35). Bu bilgilere gore nizamnamenin ilgili maddeleri dogrultusunda Bosna
Vilayeti'nde nafia ve ziraat memurlarinin goérevlendirildikleri ve maiyetle-
rine de Misliiman ve gayrimiislimlerden olusan miihendislerin verildigi
goriilmektedir. Tayin edilen nafia memurunun ayni zamanda nafia miidiri
oldugu ve ziraat memurunun da ayni zamanda kaymakam ve ziraat midiiri
oldugu yine bu bilgilerden anlasilmaktadir. Nafia ve ziraat memurlarindan
baska vilayette riisumat memurlarinin da gérevlendirildigi anlasilmaktadir.
Buna gore Bosna Vilayeti Rlisumat Nazir1 Riza Efendi’dir. Ayrica tahrir isleri
Bas Katibi Zahid Efendi, Bas Muhasebeci Mehmet Hilmi Efendi ve yardimcisi
Rifat Efendi bulunmaktadir. Bunlarin disinda bir de sandik emini olmak
lizere toplam on bir memur gérevlendirilmistir (Bosna 1283: 40).

1864 Nizamnamesi ile Bosna Vilayeti'nde teskil edilen bu yerel meclis
ve dairelerden baska, incelenen salnameye bakildiginda bu dénem Bosna’da
teskil edilen askeri zabita birlikleri ve timera hakkinda bilgilere de ulasil-
maktadir. Nizamname’nin; “Vilayetin zabita isleri eyalet valisinin emri al-
tinda olarak bu kuvvetin livalara ve kazaya taksimi ve icabina gore bir yer-
den digerine nakli valinin emrine birakilmistir. Zabita kuvvetlerinin mirala-
y1 derecesinde Alay Beyi unvaniyla bir biiyiik zabit1 olup, bu zabit valinin
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emri altinda olarak zabita askerinin nizamlarini icraya memurdur.” (Diistur
C.I: 610) seklindeki on besinci maddesi dogrultusunda Bosna ve Bosna'ya
bagli Yeni Pazar ve Hersek Sancaklari’'nda bu kuvvetlerin teskil edildigini
gorliyoruz. Asagida belirtilen ve salnamede gegen iimera ve zabita-y1 aske-
riyenin isimleri de o dénemle ilgili askeri konuda bilgi sunmaktadir. Buna
gore Bosna Vilayeti Asakir-i Zabita Alay Beyi Emin Bey, Alay Katibi Riza
Bey, Bosna Vilayeti Firka-i Askeriyesi Kumandani Ferik Faik Pasa, Ugiincii
Ordu-yu Hiimayun erkanindan Mirliva Ahmet Pasa (Kara memuriyetinde),
Ugiincii Ordu-yu Hiimayun’a mensup Bosna Alaylar Kumandani Mirliva Ali
Pasa, Bosna Birinci Alayr’'nin Miralay1 Hiseyin Hiisnii Bey, Alay-1 mezbur
Kaymakami Dervis Bey, Alay-1 mezkurun birinci taburu Binbasisi1 Abaz Aga,
Alay-1 Mezkur Emini Ismet Bey, Bosna ikinci Alayr Emini Mehmet Bey,
Ugiincii Ordu-yu Hiimayun Topgu Alay1 Binbasilarindan Firka-i Askeriye
Sertabibi Kaymakam Ahmet Sait Bey, Bosna Ikinci Alayr’'nin Miralay1 Selim
Bey, Alay-1 mezkurun Birinci Tabur-1 Binbasis1 Mustafa Bey, Miistesna Top-
cu Kaymakami Hasan Bey , ikinci Ordu-yu Hiimayun Ugiincii Saf Piyade
Alayr'nin Birinci Taburu Binbagis1 Hiiseyin Aga, Uciincii Ordu-yu Hiimayun
Siivari Ikinci Miralay1 Ahmet Bey, Bosna Birinci Alayr'nin ikinci Taburu Bin-
basis1 Osman Bey, Mezkur Siivari Alay1 Binbasi-y1 Evvel Nuri Efendi, Binba-
s1-y1 Sanisi Murat Aga, Siivari Doérdiincii Alay1 Miralay1 Ahmet Tevfik Bey,
Bosna ikinci Alay1 Kaymakami Riistem Bey, Alay-1 mezkurun Ikinci Taburu
Binbasisi Hiiseyin Aga’dir (Bosna 1283: 37-40).

Bosna Vilayeti'nde teskil edilen bu birliklere ek olarak Nizamnamenin
“Sancakta bulunacak zabtiye firkasinin emiri liva kaymakami olup, validen
alacagl emre gore bunlar kazalara taksim ve ikame edecegi gibi icabina
gore bir kazadan diger kazaya zabita askerlerinin sevk ve yerlestirilmesine
yetkili olacaktir. Sancakta bulunan zabita kuvvetlerinin en biiyiik zabit1 liva
zaptiyesinin emiri olup, zabtiye nizamnamesine uygun olarak liva kayma-
kaminin emri altinda olarak hareket edecektir.” seklindeki otuz sekizinci
maddesi (Takvim-i Vekdyi 1281) dogrultusunda Yenipazar ve asagida belir-
tildigi lizere Hersek Sancagi’'nda zabita kuvvetleri tegkil edilmistir. Ancak
salnamenin tamami incelendiginde diger sancaklarda ve kazalarda zabita
kuvvetlerine dair bir bilgiye rastlanmamistir. Buna gore Yenipazar’da bulu-
nan askeri zabita birlikleri ve emirler sunlardir:

Ugiincii Ordu-yu Hiimayun erkanindan Mirliva Ahmet Tevfik Pasa, Or-
du-yu mezkur yedinci alayinin kaymakami Hiiseyin Bey, Ordu-yu mezkur
Ugiincii Talia Taburu Binbasis1 Ataullah Efendi, Ordu-yu mezkur Topgu
Alay1 ikinci Taburu Binbagis1 Ismail Aga, Alay-1 mezkurun Birinci Taburu
Binbasis1 Ahmet Aga, Ikinci Zahaf Alayr’'nin Miralay1 Mehmet Bey, Altinci Saf
Piyade Alayrnin ikinci Taburu Binbasis1 Ahmet Aga, ikinci Talia Taburu
Binbagis1 Yusuf Aga, Zahaf ikinci Alay’min Ugiincii Taburu Binbasis1 Hasan
Efendi, Redif Uciincii Alayr’'nin Miralay: ibrahim Bey, Bosna Birinci Alayr’nin
Ugiincii Taburu Binbasis1 Hac1 Hiiseyin Aga, Yedinci Alay’in Ugiincii Taburu
Binbasis1 Osman Efendi.
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Hersek’te bulunan askeri zabita birlikleri ve emirler sunlardir: Uciincii
Ordu-yu Hiimayun Besinci Alayr’nin Miralay1 Hact Mehmet Akif Bey, ikinci
Ordu-yu Hiimayun siivari kaymakamlarindan Hiiseyin Bey, Bosna ikinci
Alayrnin Ugiincii Taburu Binbasisi Resit Efendi, Ugiincii Ordu-yu Hiimayun
Besinci Alayr'nin Birinci Taburu Binbasis1i Mehmet Aga, Ordu-yu mezkur
Besinci Talia Taburu Binbasis1 Ahmet Hulusi Efendi, Ordu-yu mezkur Zahaf
Birinci Alayr'nin Ikinci Taburu Binbagis1 Hakki Bey, Tabur-1 mezkur tababe-
tine memur Kaymakam Riistii Bey, Mezkur Besinci Alay’in Birinci Taburu
tababetine memur Kaymakam Veli Bey, Dordlincii Talia Taburu Binbasisi
Iskender Aga, Ikinci Ordu-yu Hiimayun erkanindan Mirliva Mustafa Edip
Pasa, Ordu-yu mezkur Birinci Talia Taburu Binbasis1 Ahmet Aga, Ordu-yu
mezkur Dérdiincii Saf Piyade ikinci Taburu Binbasis1 Mehmet Tahir Efendi,
Uciincii Ordu-yu Hiimayun Ikinci Zahaf Alayr’nin kaymakami Mehmet Salim
Bey, Ordu-yu mezkur erkan-1 harbiye kol agalarindan Ferdi Aga, Ordu-yu
mezkur Saf Piyade Alayr’'nin Ikinci Taburu Binbasis1 Semsi Ali Akif Efendi,
Dordiincii Saf Piyade Alayr’'nin Miralay1 Mehmet Fevzi Bey, Alay-1 mezkurun
Ikinci Taburu Binbasis1 Hiiseyin Aga, Alay-1 mezkurun Ugiincii Taburu Bin-
basis1 Ali Aga, Altinci Saf Piyade Alayr'nin Birinci Taburu Binbasis1i Hamza
Aga (Bosna 1283: 37-40).

2. Vilayet Tasra Teskilati

Bosna Vilayeti Osmanli idaresinin son yillarinda Visoka, Foynica, Caynica,
Visegrad, Celebipazar, Kladine Kazalarindan olusan Saraybosna Sancagi;>
Tuzla, Maglay, Ma’'a Gradgani¢a Gradacag, Brecka, Bjelina, izvornik, Srebre-
nica ve Birce Kazalarindan olusan izvornik Sancagi; Travnik, Yayce, Akhisar,
Glamog, Ihlivne Kazalarindan olusan Travnik Sancagy; Banaluka, Gradigka,
Derbend, Tesene Kazalarindan olusan Banaluka Sancag; Bihag, Klyug, No-
vesel, Sazin, Krupa, Kostaynica, Priyedor Kazalarindan olusan Bihke Sanca-
g1, Yenipazar, Yenivaros, Mitrovica, Gusinye, Tergoviste, Akova, Kolasin,
Prepol, Taslica Kazalarindan olusan Yenipazar Sancag); Mostar, Foga, Koni-
¢a, Dumna, Liyubuska, istol(;a, Trebin, Bileke, Niksik ve Gacka Kazalarindan
olusan Hersek Sancagi’'ndan meydana gelmektedir (Arsiv Belgeleri: 3).
Travnik Sancagi’'nda yukarida gegen Akhisar Kazasi salnamede Prozor Ma’a
Akhisar olarak gegmektedir (Bosna 1283: 62). Bu durum Prozor ve Akhisar
Kazalarinin birlestirilerek idare edilmesinden kaynaklanmaktadir. Bihke
Sancagi’'nda bulunan Bihag¢ ve Sazin Kazalarina salnamede rastlanilmamais-
tir. Salnamede Bihke Sancagi'nin yukarida belirtilen kazalarina ek olarak
sancagin merkez livasi olarak Bihke Kazasi ile Osturus¢a ve Maden Kazala-
rina da rastlanilmistir. Ayrica, Bihke Sancagi’'nin Klyu¢ ve Novesel Kazalari
salnamede Ma’'a Novesel Klu¢ seklinde gegmektedir.¢ Yenipazar Sancagi’nin
yukarida belirtilen kazalar1 disinda salnamede Berane (nam-1 diger Vaso-
vik) ve Senice Kazalarina da rastlanilmistir. Ad1 gegen sancagin Akova Kaza-

5 Sancak: Miilkiye taksimatinda mutasarrif idaresinde bulunan memleket parcasina verilen
addir. Bunun yerine “liva” da denilirdi (Pakalin 1993: 367).
6 Klyug kazasini Klug seklinde okuduk. Sdlndme-i Vilayet-i Bosna: 1283 Hicri/ 1866, s. 70-77.
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s1ise salnamede Ma’a Akova Bihor seklinde gegmektedir. Bu durum da daha
once belirtildigi gibi Akova ve Bihor Kazalarinin birlestirilerek idare edil-
mesinden kaynaklanmaktadir. Hersek Sancagi’nin Konica Kazasi salnamede
Ma’a Neretva Koniga seklinde gegmektedir. Ancak ad1 gecen sancagin Dum-
na Kazasi'na salnamede rastlanilmamistir. Diger taraftan Hersek’te yukari-
da belirtilen kazalarin disinda Nevesin Kazasi'na da rastlanilmistir (Bosna
1283: 78-96).

Tasra teskilatinda 1964 Nizamnamesinden sonra kurulan yerel meclis-
ler livalarda liva idare meclisleri, kazalarda kaza idare meclisleri olmustur.
Izvornik Sancagi'nda 1864 Nizamnamesinin “Merkez vildyete bagh olan
sancagin bir kaymakami ve diger livalar gibi meclis-i idare, temyiz-i hukuk,
meclis-i cinayeti ve meclis-i ticareti olup, bu meclisler livd meclislerinin
vazifelerini yerine getirdikten baska merkez livaya bagh kazanin miilki ve
hukuki islerini dahi yerine getirecektir. Merkez livanin kaymakami um@mi
konularda vilayet valisine yardim edecektir.” (Takvim-i Vekayi 1281) sek-
lindeki yirmi altinc1 maddesi, “Her sancakta -oranin miilkiye, maliye, zabti-
ye islerinin idaresinin nazir1 ve mercii vali olmak iizere- padisah iradesiyle
atanacak bir liva kaymakami olup, sancak¢a cereyan edecek devletin biitiin
emirlerinin ve vilayet tarafindan alinacak 6git ve tembihlerin yerine geti-
rilmesine memur oldugu gibi belirlenen yetkileri dahilinde liva dahili hii-
kiimleri icraya memurdur.” seklindeki otuz birinci maddesi ve “Liva kay-
makami maiyetinde bir idare meclisi olup, bu mecliste livaya baglh kazanin
hakimi, belde miiftiisii, gayrimiislim ahalinin ruhani reisleri, mal ve tahrirat
miidiirleri, tigii Miislim ve {icii gayrimiislim alt1 daimi aza olacaktir. Meclis-i
Idare’nin riyaseti kaymakamda olup, giyabinda kaymakam hangisini tayin
ederse o vekalet edecektir.” seklindeki otuz besinci maddesi (Bosna 1283:
41 vd.) bu dénem livalarda kurulan idare meclislerinin gorevleri, meclise
kimin baskan secilecegi ve baskanin gorevleri hakkinda bilgi sunmaktadir.
Bu maddeler dogrultusunda Bosna’nin izvornik Sancagr'nda ve diger san-
caklarda liva idare meclisleri kurulmustur. izvornik Sancagi'nda kurulan
Idare Meclisi'nde reis Saraybosna Livasi Kaymakami Miinib Efendi’dir. Aza-
lar arasinda Reis Naibi ayni1 zamanda Kadi olan Yusuf Agah Efendi, Miifettis
ayni zamanda Miiderris olan Mustafa Hilmi Efendi bulunmaktadir. Bunlar-
dan bagka {li¢ Miisliiman tiye ile Ortodoks, Latin ve Musevi olmak tizere alt1
gayrimiislim tye ile birlikte idare meclisinde toplam on iki liye bulunmak-
tadir (Bosna 1283: 41). Salnamedeki bu bilgilerden nizamnamenin ilgili
maddelerinde gecen gorevlilerin ¢ogunlukla idare meclisinde bulundugu
anlasilmaktadir. Ayrica nizamnamenin “Idare Meclisi miilkiye, maliye, zab-
tiye, tahsiliye, nafia, 6deme islemleri, tapu ve ziraate dair maddelerin icraa-
tina ait olan islere memur olup, hukuki islere miidahale etmeyecektir. Bu
meclisin miizakere usulleri ve kararlarinin uygulama sekli hususi nizam-
name ile belirlenecektir.” seklindeki otuz altinct maddesi (Takvim-i Vekayi
1281) de meclisin gorevleri hakkinda aydinlatici olmaktadir. Bu meclisin
hukuk islerine miidahale etmemesinin sebebi de asagida belirtildigi iizere,
livanin hukuk isleri i¢in Meclis-i Temyiz-i Hukuk ve Cinayet-i Liva’nin ku-

217



Zemzem Yicetirk

rulmasindan dolayidir. Liva idare meclisinin kuruldugu bir diger yer izvor-
nik Sancagi'nin merkez livasi olmasi nedeniyle Tuzla Kazasr'dir. Bu mecliste
reis Izvornik Sancagi Kaymakami Hilmi Efendi’dir. Azalar ise Naib Ali Riza
Efendi ile birlikte bes Miisliiman ve ii¢ gayrimiislim olmak iizere sekiz kisi-
dir. Travnik Sancagi’nin Osmanl idaresinin son yillarinda merkez livasi
olan Travnik Kazasrnda kurulan Liva idare Meclisi'nde ise Reis Travnik
Livas1 Kaymakami Ahmet Pasa’dir. Azalar Naip Miuiderris Mahmut Bey ile
birlikte bes Miisliiman, ii¢ gayrimislimdir. Azalardan biri de miifettistir.
Liva idare meclisinin kuruldugu bir diger yer Banaluka Sancagi’nin Osmanl
idaresinin son yillarinda merkez livasi olan Banaluka Kazasi’dir. Reis Bena-
luka Livas1 Kaymakami Mirmiran Ali Pasa’dir. Azalar arasinda Naip Siiley-
man Siikrii Efendi ve Miifettis ibrahim Efendi ile birlikte bes Miisliiman ve
iki gayrimiislim bulunmaktadir (Bosna 1283: 51-65). Diger bir yer Bihke
Sancagr’'nin merkez livasi olan Bihke Kazasr'dir. Reis Bihke Livasi Kayma-
kami Rauf Bey'dir. Azalar Naip Ali Riza Efendi ile birlikte dért Miisliiman,
dort gayrimiislimdir. Miisliiman iiyeler arasinda bir de miifettis bulunmak-
tadir. Diger liva idare meclisinin kuruldugu yer Yenipazar Sancagi'nin mer-
kez livasi olan Senige Kazasr'dir. Reis Kaymakam Mahmut Pasa, azalar Naip
Hafiz Efendi ile birlikte dort Miisliiman, dort gayrimiislimdir. Miisliiman
azalardan birinin de miifettistir (Bosna 1283: 70-78). Son olarak Hersek
Sancagr’nin merkez livasi olan Mostar Kazasi’'nda kurulan Liva idare Mecli-
si'nde ise Reis Kaymakam Rumeli Beylerbeyi payeli Nasit Pasa, Kaymakam
Muavini Mustafa Bey'dir. Azalar Mostar Naibi Ali Sadik Efendi ile birlikte
alt1 Misliiman, ii¢ gayrimiislimdir. Azalarin i¢inde bir katip bulunmaktadir.
Ayrica azalar icinde bir kisinin de miifettis oldugu goriilmektedir (Bosna
1283: 90). Goriildiigii gibi idare meclislerinde toplam Kkisi sayis1 izvornik
Sancagr’'nda on iki, Hersek Sancagi’min Mostar Kazasi'nda on bir, Izvornik
Sancagr'nin merkez livas1t Tuzla Kazasi’'nda, Travnik Sancagimin merkez
livas1 Travnik Kazasi’'nda, Bihke Sancagi’'nin merkez livasi Bihke Kazasi’'nda
ve Yenipazar Sancagi’'nin merkez livasi Seni¢ce Kazasi’'nda dokuz, Banaluka
Sancagi'nin merkez livas1 Banaluka Kazasi’'nda ise sekizdir. Bu bilgiden ge-
nel olarak liva idare meclislerinde toplam Kkisi sayis1 dokuz sonucu ¢ikabilir.
Yine goriildiigii lizere meclislere liva kaymakamlar1 baskanlik etmektedir.
Azalar arasinda ise kaymakam naipleri bulunmakta olup, bunlar da Miislii-
man kisilerden secilmislerdir. Meclislerdeki gayrimiislim sayis1 izvornik
Sancagi’'nda en fazla olarak alt1 iken, digerlerinde iki, li¢ ve dort olarak degi-
siklik gostermistir. Hersek Sancagi’nin merkez livas1 Mostar Kazasi’'nda ise
idare meclisine diger livalarin meclislerinden farkli olarak kaymakamin
yanina bir de kaymakam muavininin tayin edildigi goriilmektedir.

Livalarda kurulan liva idare meclisleri kazalarda kaza idare meclisleri
seklinde teskil edilmistir. Saraybosna Sancagi'nin kazalarinda kurulan kaza
idare meclislerine bakilacak olunursa; bunlardan Visoka Kazasi’'nda nizam-
namenin ilgili maddeleri dogrultusunda kaza idare meclisinin kuruldugu
goriilmektedir. S6z konusu nizamnamenin “Merkez livaya bagh olan kaza-
nin bir miidiirdi olup, davalari liva meclislerinde goriilecektir. Miidiir hem

218



Ik Vilayet Salnamesi Olan 1283 (1866-1867) Tarihli Salnameye Gére Bosna

kazanin miilki islerine memur olacak ve hem de kaymakama genel islerde
yardim edip, unvan1 kaymakam muavini olacaktir.” seklindeki otuz yedinci
maddesi, “Her kazada miilkiye, maliye ve zaptiye islerine bakmak iizere
devlet tarafindan atanmis bir miidiir olup, bunun birinci derecede mercii
liva kaymakami olacaktir. Devletin biitlin emirlerinin, vilayet ve liva tara-
findan olan tembihlerin yerine getirilmesine memur oldugu gibi belirlenen
yetkileri cercevesinde kazanin dahill hiikiimlerini yerine getirmeye me-
murdur.” seklindeki kirk yedinci maddesi, “Kazanin mali isleri yani devletin
gelirlerinin tahsili ile merkez livaya génderilmesi ve masraflarinin yerine
getirilmesi miidiriin vazifesindendir.” seklindeki kirk sekizinci maddesi,
“Kaza midiirii maiyetinde bir idare meclisi olup, miidiirden baska kaza
hakimi, belde miiftiisii, gayrimiislim ahalinin ruhanf reisleri, kaza katibi ve
dort nefer aza bu idare meclisinin azasi olacak ve riyaseti miidiirde buluna-
caktir.” seklindeki ellinci maddesi, “Ellinci maddede gecen dort nefer azanin
ikisi Miislim ve ikisi gayrimiislim olacaktir.” seklindeki elli birinci maddesi
ve “Bu kaza idare meclisi miilkiye, maliye, zabtiye, tahsil isleri, nafia, tapu ve
ziraate dair maddelerin icraatina ait olan islere memur olup, hukuki islere
miidahale etmeyecektir. Bu meclisin miizakere usulleri ve kararlarinin ye-
rine getirilme usulleri 6zel nizamname ile belirlenecektir.” seklindeki elli
ikinci maddesi (Takvim-i Vekayi 1281) kazalarda gorevlendirilecek miidiir,
bu midiiriin kime karsi sorumlu oldugu, kurulacak meclislerin gorevleri ve
bu meclislere kimlerin secilecegi hakkinda bilgi sunmaktadir. Bu maddeler
dogrultusunda Visoka Kazasr'nda kurulan Kaza idare Meclisi'nde Reis ola-
rak Kaza Miidiirii Hiiseyin Bey, ayrica aza olarak Kaza Naibi Seyit Tahir
Efendi ile iki Miisliiman ve iki gayrimiislim gérev yapmaktadir. Boylece
idare meclisinde toplam alt1 kisinin bulundugu goriilmektedir (Bosna 1283:
46). Salnamede bu bilgilerden nizamnamede belirtilen tlyelerin ¢cogunun
sec¢ildigini goriiyoruz. Salnamenin tiimiine bakildigi zaman Visoka Kaza-
s’'nda kurulan bu idare meclisinin diger kazalarda da kuruldugu gorilmek-
tedir.

Saraybosna Sancagi'nin Visoka Kazasi’'nda oldugu gibi diger biitiin ka-
zalarinda ve Bosna’'nin diger sancaklari olan izvornik, Travnik, Banaluka,
Bihke, Yenipazar ve Hersek Sancaklarinin kazalarinda da kaza idare meclis-
leri kurulmustur. Hersek Sancagi’'nin Trebin Kazasi disinda reis olarak bu
kazalarda da kaza miidiiri bulunmaktadir. Trebin Kazasi’'nda meclise kay-
makam bagkanlik etmektedir. Yine diger biitiin kazalarda da azalar kaza
naibi ile birlikte Miisliiman ve gayrimiislim tyelerden olusmaktadir. Kaza
idare meclislerinde toplam kisi sayisinin genellikle alt1 oldugu goriilmekte-
dir. Yalniz Bihke Sancagi’'nin Osturusca Kazasi'nda ve Yenipazar Sancagi’'nin
Yenivaros Kazasi’'nda mecliste toplam Kkisi sayisinin bes oldugu goriilmek-
tedir. Azalar arasinda bulunan gayrimiislim sayisi1 da genel olarak biitiin
kazalarda ikidir. Ancak Saraybosna Sancagi'nin Kladine ve Visegrad Kazala-
rinda ve Bihke Sancagi’'nin Osturusca Kazasi’'nda gayrimiislim aza sayisinin
bir oldugu gériilmektedir. Yine izvornik Sancagrnin Srebrenica ve Birce
Kazalarinda, Bihke Sancagi’'nin Kostaynica Kazasi’'nda ve Yenipazar Sanca-

219



Zemzem Yicetirk

g1'nin da Mitrovica, Gusinye ve Berane Kazalarinda li¢ gayrimiislim azanin
bulundugu gorilmektedir. Ayrica reis olarak secilen kaza miidiirlerinin ve
azalar arasinda bulunan kaza naiplerinin de Miisliiman kisilerden secildigi
goriilmektedir. izvornik Sancag’min Gradganica ve Gradaca¢ Kazalarinda
ortak bir Kaza idare Meclisi kurulmustur. Salnamede bu bilgilere ek olarak
Travnik Sancag’min ihlivne Kazasi’'na bagh Gradova Nahiyesi'nin Miidiir
Vekili'nin Mehmet Aga, Dumina nahiyesi Miidiir Vekili'nin de Mustafa Aga
olduguna dair bilgiye de ulasilmaktadir (Bosna 1283: 46-100).

idarf meclisler disinda 1864 Nizamnamesi ile sancak ve kazalarda ku-
rulan diger 6nemli meclisler de hukuki meclisler olmustur. 1864 Nizamna-
mesinin yirmi altinct maddesine gére merkez vilayete baglh olan sancagin
bir kaymakami ve diger livalar gibi meclis-i idare, temyiz-i hukuk, meclis-i
cinayeti ve meclis-i ticareti olup, bu meclisler liva meclislerinin vazifelerini
yerine getirdikten baska merkez livaya bagli kazanin miilki ve hukuki isle-
rini dahi yerine getirecektir. Merkez livanin kaymakami umm1i konularda
vilayet valisine yardim edecektir. Nizamnamenin “Livada bir Meclis-i Tem-
yiz-i Hukuk olup, bu meclis kaza temyiz-i hukuk meclislerinin géremeyecegi
veya kaza temyiz-i hukuk meclislerinde goriildiikten sonra istinaf edilen
davalar1 goreceklerdir.” seklindeki kirkinci maddesi, “Sancagin Meclis-i
Temyiz-i Hukuku hakiminin riyaseti tahtinda olarak miimeyyiz namiyla ii¢ii
Mislim ve tii¢li gayrimislim alt1 azadan olusacaktir ve bu mecliste umur-1
hukukiyeye vakif taraf-1 devletten mansub bir memur-1 mahsus bulunacak-
tir.” seklindeki kirk birinci maddesi, “Bu Meclis-i Temyiz-i Hukuk 6ncelikle
ahali-i islamiyeye ait olup, ser'i mahkemelerde goriilmesi lazim gelen ve
ahali-i gayri miislimeye ait olup bunlarin idare-i ruhaniyelerinde goriilen
hususi davalardan ve ikinci olarak meclis-i cinayette tetkik edilen ve gorii-
len davalardan, tiglincii olarak sarf-1 umur-1 ticaret ile ilgili olup ticaret mec-
lislerinde goriilen hususattan gayr-i kanuni ve nizami davanin goriilmesine
ve incelenmesine memurdur.” seklindeki kirk ikinci maddesi, “Livanin Mec-
lis-i Temyiz-i Hukuk’'unda fasl ve hiikm olunan davalar hakimin ve miimey-
yizlerin miihtirleriyle memhur mazbata ile kaymakama arz olunup, kayma-
kam taraf-1 devlet-i aliyyeden mezun oldugu derecede hiikiimlerini icra ile
daire-i mezuniyetinin haricinde olanlarini merkez vilayetin tedkikine arz
edecektir.” seklindeki kirk iiclincli maddesi, “Liva Meclis-i Cinayeti hakim
livanin riyaseti tahtinda olarak suret-i intihaplar1 besinci babda beyan olu-
nacak olan miimeyyiz ii¢ii Miislim ve iicli gayrimtslim alt1 azadan miirek-
keb olacaktir.” (Takvim-i Vekayi 1281) seklindeki kirk dérdiincii maddesi
ve “Liva Meclis-i Cinayet'te fasl ve hiikm olunan davalar hakim liva ve mii-
meyyizlerin miihiirleriyle memhur mazbata ile kaymakama arz olunup,
kaymakam tarafindan valiye gonderilecektir.” seklindeki kirk besinci mad-
de livalarda kurulacak Temyiz-i Hukuk ve Cinayet Meclislerinin gorevleri,
baskani ve azalar1 hakkinda bilgi sunmaktadir. Bu maddeler dogrultusunda
Bosna’ya bagl Izvornik Sancagi'nda ve diger sancaklarda “Meclis-i Temyiz-i
Hukuk ve Cinayet-i Liva” adinda mahkemeler kurulmustur. Bu maddeler
dogrultusunda izvornik Sancagrnda kurulan Temyiz-i Hukuk ve Cinayet

220



Ik Vilayet Salnamesi Olan 1283 (1866-1867) Tarihli Salnameye Gére Bosna

Mahkemesi'nin Reisi Saraybosna Naibi Yusuf Agah Efendi’dir. Ayrica bir
cinayet hususi memuru, ikisi katip bes Miisliiman {iye, Ortodoks, Latin ve
Musevi li¢ de gayrimiislim olmak {izere toplam dokuz kisi bulunmaktadir
(Bosna 1283: 41). Gorildiigi gibi yukarida adi gecen nizamnamenin bu
meclislerle ilgili maddelerinden farkli olarak izvornik Sancagi’'nda Meclis-i
Temyiz-i Hukuk ve Liva Meclis-i Cinayeti ayr1 ayr1 meclisler seklinde degil
birlesik olarak kurulmustur. Bunun sebebi makalenin Bosna Vilayeti Mer-
kez Teskilati baglig1 altinda Bosna Vilayeti'nin Temyiz-i Hukuk ve Cinayet
Meclisinden bahsederken agiklanmistir. Maddelerden farkl olarak livada
bu meclise hakim degil Saraybosna naibinin bagkanlik ettigi goriilmektedir.
Yine maddeler dogrultusunda meclise Miisliiman ve gayrimiislim iiyeler ile
bir memurun secildigi ve bunlara ek olarak ayrica iki de katip gorevlendi-
rildigi anlasilmaktadir. izvornik sancag disinda liva hukuk ve cinayet mec-
lisinin kuruldugu diger bir yer Izvornik Sancagr'nin merkez livasi olmasi
nedeniyle Tuzla Kazasi'dir. Burada kurulan mecliste Meclis Reisi Tuzla Nai-
bi Ali Riza Efendi’'dir. Ayrica 6zel cinayet memuru olarak Yusuf Efendi bu-
lunmaktadir. Azalar arasinda Katib-i Evvel Stileyman Efendi ve Katib-i Sani
Halil Efendi ile birlikte bes Miisliiman, li¢ gayrimiislim bulunmaktadir (Bos-
na 1283: 51). Travnik Sancagi’nin Osmanli idaresinin son yillarinda merkez
livas1 olan Travnik Kazasi’'nda kurulan liva idare meclisinde ise Temyiz-i
Hukuk ve Cinayet Mahkemesi reisi merkez liva naibi Mahmut Efendi’dir.
Azalar arasinda Cinayet Hususi Memuru Dervis Bey, Katib-i Evvel Mahmut
Efendi ve Katib-i Sani Arif Efendi ile birlikte bes Miisliiman, dort gayrimiis-
lim bulunmaktadir (Bosna 1283: 60). Liva hukuk ve cinayet meclisinin ku-
ruldugu diger bir yer Banaluka Sancagi’'nin merkez livasi olan Banaluka
Kazasr'dir. Burada kurulan Temyiz-i Hukuk ve Cinayet Mahkemesinin Reisi
Liva Naibi Siikrii Efendi’dir. Azalar arasinda Cinayet Husus! Memuru Fehim
Efendi, Cinayet Katibi Ahmet Efendi ve Temyiz-i Hukuk Katibi Mustafa
Efendi ile birlikte alti Miisliiman, {i¢ gayrimislim bulunmaktadir (Bosna
1283: 65). Bihke Sancagi'nin merkez livasi olan Bihke Kazasi’'nda kurulan
mahkemede ise reis Bihke Naibi Ali Riza Efendi’dir. Ayrica Cinayet Hususi
Memuru, Temyiz-i Hukuk Katibi, Cinayet Katibi ile birlikte yedi Miisliiman
bulunmaktadir. Mecliste ilic de gayrimiislim tiye bulunmaktadir (Bosna
1283: 71). Yine Yenipazar Sancagi’'nin merkez livasi Seni¢e Kazasi'nda kuru-
lan mahkemede Reis Merkez Liva Naibi Nazif Efendi, azalar Hususi Memur
Seyyit Ali Efendi, Cinayet Katibi Siileyman Efendi ve Temyiz-i Hukuk Katibi
Sakir Efendi ile birlikte alt1 Miisliiman, ii¢ gayrimiislimdir (Bosna 1283: 78).
Son olarak Hersek Sancagi’'nin merkez livasi olan Mostar Kazasi’'nda kuru-
lan mahkemede de Reis Merkez Liva Naibi Ali Siddik Efendi'dir. Azalar Hu-
susi Cinayet Memuru Asaf Efendi, bir temyiz-i hukuk Kkatibi, bir cinayet
katibi, bir mukayyid ile birlikte yedi Miisliimandir. Ayrica ii¢ de gayrimiis-
lim aza olmak lizere toplam on aza bulunmaktadir (Bosna 1283: 92). Bu
bilgilerden anlagildig1 iizere izvornik Sancagi’min hukuk ve cinayet mecli-
sinde toplam kisi dokuz, Hersek Sancagi’nin merkez livasi Mostar Kaza-
st’'nda ise on bir iken, diger merkez livalarin meclislerinde ondur. Buna gére
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liva hukuk meclisleri genel olarak toplam on kisiden meydana gelmistir
denilebilir. Meclislere merkez livalarin naiplerinin baskanlik ettigi ve naip-
lerin de Miislimanlardan secildigi goriilmektedir. Daha 6nce bahsedilen
idare meclislerinde oldugu gibi hukuk meclislerinde de yine gayrimiislimle-
re yer verildigini gériiyoruz. Travnik Sancagi'nin merkez livasi Travnik Ka-
zas’'nda gayrimiislim sayis1 dort iken, diger liva meclislerinde ii¢ oldugu
goriilmektedir. Bu bilgiden de kurulan hukuk meclislerinde genel olarak ii¢
gayrimiislim azaya yer verilmistir denilebilir. Ayrica biitiin meclislere hu-
susi cinayet memurlari ve cinayet katipleri atanmistir.

Sancaklarin merkezlerinde kurulan “Meclis-i Temyiz-i Hukuk ve Cina-
yet-i Liva”lar, kazalarda “Meclis-i Deavi-i Kaza” adi1 altinda kurumustur.
1864 Nizamnamesinin “Her kazada bir hakim olup, nizami ve kanuni gori-
len davadan baska ser’i mahkemeye ait olan davalarin gorilmesine ve
hiikkmiine memurdur. Hakim biiyiik fetva makaminin intihabi tizerine tayin
olunacaktir.” seklindeki elli dérdiincii maddesi, “Her kazada bir meclis-i
deavi olup, bu meclis kaza hakiminin baskanliginda olmak tlizere miimeyyiz
namiyla ikisi Miislim ve ikisi gayrimiislim doért azadan meydana gelecektir.”
seklindeki elli besinci maddesi, “Bu meclis-i deavi 6ncelikle Islam halkina
ait olup, ser'i mahkemede gorilmesi gereken, yine ayni sekilde gayrimiislim
ahaliye ait olup, bunlarin ruhani idarelerinde goriilen hususi davalarin,
cinayet islerine ait olup, cinayet meclislerinde incelenip goériilmesi gereken
hususlarin ve ticaret isleri ile ilgili olup, liva ticaret meclislerinde goriilecek
davalarin disindaki kanuni ve nizami goriilen davalarin ve ciinha, kabahat
derecesinde olup yetkisi dairesinde bulunan kanun hususlarinin gériilmesi
ve incelenmesine memurdur.” seklideki elli altinci maddesi ve “Meclis-i
deavide gorilen ve hiikiim verilen davalar kaza hakiminin ve miimeyyizle-
rin miihriiyle miihiirlii mazbata ile miidiire bildirilip, miidir ise yetkisi dai-
resinde hiikiimleri yerine getirip, yetkisi disindakileri kaymakama arz ede-
cektir.” seklindeki elli yedinci maddesi kazalarda kurulan dava meclisleri-
nin lyeleri ve gorevi hakkinda aydinlatici bilgi sunmaktadir. Bu maddeler
dogrultusunda Saraybosna Sancagi’'nin Visoka Kazasi’'nda “Meclis-i Deavi-i
Kaza” kurulmus olup, mahkemede reis olarak kaza naibi Sait Tahir Efendi
gorev yapmaktadir. Ayrica iki Miisliiman ve iki de gayrimiislim iiye olmak
lizere dort aza bulunmaktadir. Bu bilgilerden kaza deavi meclisinde toplam
bes liyenin gorev yaptig1 anlasilmaktadir (Takvim-i Vekayi 1281). Salname-
ye baktigimizda nizamnamede belirtilen hususlar dairesinde iiyelerin secil-
digini goriiyoruz. Ancak bu meclise nizamnamede gectigi lizere hakim degil
kaza naibi baskanlik etmektedir. (Bosna 1283: 46-50).

Salnamenin tamami incelendiginde Saraybosna Sancagi’'nin Visoka Ka-
zasi’'ndan baska diger kazalarinda ve Bosna Vilayeti'nin diger sancaklari
olan izvornik, Travnik, Banaluka, Bihke, Yenipazar ve Hersek Sancaklarinin
kazalarinda da bu meclislerin kuruldugu goriilmektedir. Visoka Kazasi’'nda
oldugu gibi biitiin kazalardaki deavi meclislerine reis olarak secilen naipler
Miisliimanlardan secilmis olup, meclislerdeki azalar da kaza naibi ile birlik-
te Miisliiman ve gayrimiislim tiyelerden olusmaktadir. Kaza idare meclisle-
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rinde toplam kisi sayisinin genellikle bes oldugu goriilmektedir. Ancak Bih-
ke Sancagr’'nin Osturusca Kazasi’'nda ve Hersek Sancagrnin Gagka Kaza-
sr'nda dorttiir. Azalar arasinda bulunan gayrimiislim sayisi da genel olarak
biitiin kazalarda ikidir. Ancak Saraybosna Sancagi'nin Kladine ve Visegrad
Kazalarindaki meclislerde bir gayrimiislim iiye bulunmaktadir (Bosna
1283: 46-100).

Idare ve hukuk meclislerinden sonra livalarda kurulan diger énemli
meclisler de ticaret meclisleri olmustur. 1864 Nizamnamesinin meclis-i
ticaret ile ilgili yirmi besinci maddesine gore ticaret kanununun belirledigi
sekil ve usiilde olmak ve vazifelerini ad1 gecen kanununun sinirladig dere-
cede yerine getirmek iizere bir reis-i mahsis ile birden fazla azadan olus-
mak lizere vilayetin bir ticaret meclisi olacak ve bu meclis sancaklar meclisi
hiikiimlerini istinaf edecektir. Yirmi altinci maddesine gore de merkez
vilayete bagl olan sancagin bir kaymakami ve diger livalar gibi meclis-i
idare, temyiz-i hukuk, meclis-i cinayeti ve meclis-i ticareti olacaktir. Bu
meclisler livdA meclislerinin vazifelerini yerine getirdikten baska merkez
livaya bagl kazanin miilki ve hukuki islerini dahi yerine getirecektir. Mer-
kez livanin kaymakami umdm1i konularda vilayet valisine yardim edecektir.
Yine Nizamnamenin “Kanun-1 Ticaret’in tayin ettigi sekil ve usulde olmak ve
vezaif-i mertebesini kanun-1 mezkurun tahdit ettigi derecede ifa eylemek
lizere bir reis-i mahsus ile miiteaddit azadan miirekkeb olarak, livanin bir
Meclis-i Ticaret'i olacaktir.” seklindeki kirk altinct maddeleri dogrultusunda
(Takvim-i Vekdyi 1281) Bosna Vilayeti'ne bagh sancaklarda ticaret meclis-
leri kurulmustur. Izvornik Sancaginda kurulan bu mecliste Reis Gagip
Efendi’dir. Biri katip olmak tlizere lic Miisliiman {iye ve ikisi Ortodoks ve biri
Musevi olmak iizere toplam yedi liye bulunmaktadir (Bosna 1283: 41). Sal-
nameye baktigimizda nizamnamede belirtildigi lizere vilayetlerde kurulma-
s1 diisiiniilen ticaret meclislerinin Bosna Vilayeti'nde kurulmadiginmi gériiyo-
ruz. Izvornik Sancagi’nda “Meclis-i Ticaret-i Liva” ad1 altinda kurulan bu
meclis Travnik Sancagi’nin merkez livasi Travnik Kazasi’'nda da ayni isim
altinda kurulmustur. Adi gecen kazada reis Salih Efendi’dir. Azalarinin ismi
verilmemis olup, gecici olarak maassiz oldugu belirtilmistir (Bosna 1283:
60). Hersek Sancagi’'nin merkez livasi olan Mostar Kazasi’'nda da ayn1 meclis
“Mahkeme-i Ticaret-i Liva” ad1 altinda kurulmustur. Buna gére Mostar ka-
zasinin ticaret mahkemesi reisi Abdiilhamit Aga’dir. Katibi Muhittin Efen-
di'dir. Azalarin isimleri verilmemis olup gecici olarak maassiz olduklari
belirtilmistir (Bosna 1283: 92). Salnameye baktigimizda Bosna'ya bagl
diger sancaklarda bu meclisin kurulmadig: goriilmektedir. Ticaret meclisle-
rinin kuruldugu sancaklarin kazalarinda da bu tiirden meclislere rastlan-
mamasinin nedeni ise nizamnamede belirtildigi lizere kazalardaki ticarete
dayali hukuki islerin sancaklardaki adi1 gecen meclislerde halledilecek ol-
masidir.

1864 nizamnamesinde alinan 6nemli kararlardan biri de belediye mec-
lislerinin kurulmasi yéntindeki karar olmustur. 19. ylizyllda Osmanl Devle-
ti'nde sehir idaresi ve belediye hizmetleri gibi alanlarda bir takim diizenle-
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meler yapilmistir (Ortayli 2011: 123). Bu gereklilik dogrultusunda 1864
nizamnamesinin; “Her kaza kuraya miinkasim olup, her karyede asagidaki
bendlerde beyan olunan vechile bir idare-i belediye olacaktir. Bazi kuranin
ictimaindan hasil olan kiiciik daireler hasbe’l mevki miistakil kaza olamayip,
diger bir kaza ile ilhak edilerek idare olunur ve bunlar nahiye itibar kilinir.”
(Diistur C.I: 608). seklindeki dordiincii maddesi diizenlenmistir. Bu madde-
ye gore 1283 (1866-67) tarihli Bosna salnamesine bakildig1 zaman kazalar-
da kurulmasi 6ngoriilen belediye idare meclislerinin kurulduguna dair Bos-
na kazalarinda bir kayit olmadigini, Bosna Vilayeti’nin sadece izvornik San-
cagr'nda “Meclis-i Idare-i Belediye” adinda bu tiir bir meclisin kuruldugunu,
yine diger sancaklarda da bu meclislerin kurulduguna dair bir kayit yer
almadigini gérmekteyiz. izvornik Sancagrnda kurulan bu mecliste Reis
Kaymakam Tosun Bey’dir. Meclis’te ayrica biri katip, biri sandik emini dort
Musliiman tiye, Musevi ve Ortodoks olmak iizere tli¢ gayrimiislim iiye olmak
lizere toplam sekiz kisi bulunmaktadir. Goriildiigii iizere izvornik sancagi
belediye idare meclisinde baskanlig1 kaymakam yapmakta ve maiyetinde de
katip, sandik emini gibi gorevliler olup, buradaki isleri de Musliiman ve
gayrimiislim liyeler ortaklasa yapmaktadirlar (Bosna 1283: 43).

1864 Nizamnamesi kararlari dogrultusunda sancaklarda tahrirat mii-
dirleri i¢in daireler kurulmustur. Salnamede “Daire-i Miidiir-i Tahrirat”
olarak gecen bu daireler 1864 Nizamnamesinin “Livanin umur-1 tahririyesi
liva tahrirat miidiirii namiyla taraf-1 devletten mansub bir memura muhav-
vel olup ve maiyetinde bir tahrirat kalemi bulunup, livanin kaffe-i mekati-
bat-1 resmiyesi ve evrakinin ve kuyudunun muhafazasi bu vasita ile icra
kilinacaktir.” (Takvim-i Vekayi 1281) seklindeki otuz dérdiincii maddesine
gore sekillenmistir. Bu dogrultuda Izvornik Sancagr’nda kurulan “Daire-i
Miidiir-i Tahrirat”a tahrirat miidiirii olarak Salim Efendi’nin atandigini go-
riiyoruz. Ayrica dért Miisliiman iiye olmak iizere toplamda bes kisi dairede
bulunmaktadir (Bosna 1283: 43). Diger taraftan izvornik Sancag’nin mer-
kez livasi Tuzla Kazasi'nda da ayni isimle bir daire kurulmustur. Bu dairede
de tahrirat miidiirii Hiiseyin Efendi’'dir. Dairede ayrica tapu katibi, niifus
nazir1 ve niifus mukayyidi olarak gecen niifus kayit memuru ile birlikte se-
kiz Miisliiman tliye olmak ilizere toplam dokuz kisi bulunmaktadir (Bosna
1283: 51). Diger bir tahrirat miidiirliigii dairesi Travnik Sancagi'nin merkez
livas1 Travnik Kazasi’'nda kurulmustur. Dairede bir tahrirat miidiiri, tapu
katibi, niifus nazir1 ve bir de niifus kayit memuru olmak tlizere sekiz Miislii-
man memur bulunmaktadir (Bosna 1283: 60). Banaluka Sancagi’'nin merkez
livasi Banaluka Kazasi’'nda kurulan Tahrirat Miidiirligii'nde Tahrirat Miidii-
rii Salih Efendi ile birlikte biri tapu katibi, biri niifus naziri, biri niifus kayit
memuru olmak {lizere yedi Miisliiman ve bir de gayrimiislim terciiman ola-
rak sekiz memur gorevlendirilmistir (Bosna 1283: 66). Yine Bihke Sanca-
g1'nin merkez livasi Bihke Kazasi’'nda kurulan Tahrirat Miidiirliigii’'nde de
bu isler i¢cin Tahrirat Miidiirii Nazim Bey ile birlikte bir tapu katibi, bir niifus
naziri, bir niifus mukayyidi, bir tercliman olmak {lizere sekiz Miislliman
memur gorevlendirilmistir (Bosna 1283: 71). Yenipazar Sancagi’'nin merkez
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livasi Senice Kazasi’'nda kurulan Tahrirat Miidiirliigii’'nde Tahrirat Miidiiri
Rifat Efendi’dir. Ayrica, biri tapu katibi ve biri de niifus kayit memuru olmak
lizere alt1 Miisliman memur bulunmaktadir (Bosna 1283: 79). Son olarak
Hersek Sancagi'nin merkez livas1 Mostar Kazasi’'nda kurulan Tahrirat Mii-
dirligi'nde Tahrirat Midiirii Osman Efendi'dir. Ayrica bir tapu katibi, bir
terciman, bir niifus nazir1 ve bir mukayyidle birlikte toplam sekiz memur
bulunmaktadir (Bosna 1283: 92). Goérildugi gibi livalardaki tahrirat mii-
diirliiklerinde izvornik Sancagi’'nda toplam 5 Kisi, Izvornik Sancagi’nin mer-
kez livas1 Tuzla Kazasi’'nda 9, Travnik Sancagi’'nin merkez livas1 Travnik
Kazasr'nda 8, Banaluka Sancagi'nin merkez livasi Banaluka Kazasr'nda 9,
Bihke Sancagi’nin merkez livasi Bihke Kazasi’'nda 8, Yenipazar Sancagi’'nin
merkez livasi Senige Kazasi’'nda 6 ve Hersek Sancagi’'nin Mostar Kazasi’'nda
toplam 8 kisi bulunmaktadir. Dairelerde memur olarak tahrirat memurlari,
niifus nazirlari, niifus mukayyidleri, tapu kéatipleri ve terciimanlar gorev-
lendirilmislerdir. Banaluka Sancagi’'nin merkez livas1 Banaluka Kazasi’'ndaki
dairede bir gayrimiislim terciimanin gorevlendirilmesi istisna tutulursa
dairedeki biitiin memurlar Miisliimanlardan secilmistir. izvornik Sanca-
gr'nda ayrica nifus isleri i¢in bir daire kuruldugu gorilmektedir. “Daire-i
Niifus ve Kontrakt” adi altinda kurulan bu dairede niifus nazir1 ve kayit
memuru olmak iizere li¢ Miisliiman goérev yapmaktadir (Bosna 1283: 44).
Yine liva hesap isleri icin de 1964 Nizamnamesinin ilgili maddeleri
dogrultusunda hesap isleri daireleri kurulmustur. S6z konusu nizamname-
nin “Sancagin umur-1 maliye ve hesabiyesi mal miidiirii nam ve unvaniyla
vilayet muhasebecisi mercii olmak ve maliye nezaret-i celilesinin intihabiy-
la devlet tarafindan tayin olunmak iizere bir memura havale edilmistir.”
seklindeki otuz ikinci maddesi ve “Umur-1 maliye ve hesabiyede kaymaka-
ma ait olan vazifeler hususi nizamname ile belirlenecek ve livanin umur-1
hesabiyesi mal midiiriiniin idaresinde olmak ve vilayet muhasebecisi tara-
findan tavsiye edilen usulde hareket edilmek {lizere bir mal kalemine ihale
edilecektir.” seklindeki otuz iiciincii maddeleri (Takvim-i Vekayi: 1281)
dogrultusunda Bosna Vilayeti'nin Izvornik Sancagi'nda hesap ve maliye
isleri icin hesap isleri dairesinin kuruldugu ve bu is i¢in mal miidiirii olarak
Seyyit Efendi'nin gorevlendirildigi anlasilmaktadir. Ayrica dért Miisliiman
ve sandik emini olarak gorevli bir gayrimiislim olmak iizere dairede toplam
alt1 kisi bulunmaktadir. (Bosna 1283: 44). Ayrica izvornik Sancagi’nin Tuzla
Kazasi’'nda kurulan Liva Hesap Isleri Dairesi’nde Mal Miidiirii Esat Efendi ile
birlikte alt1 gorevli bulunmaktadir. Sandik Emini gayrimiislimdir (Bosna
1283: 53). Yine Travnik Sancagi’'min Travnik Kazasr'nda da Liva Hesap isleri
Dairesi’'nde Mal Miidiirii Emin Efendi ile birlikte alti memur bulunmaktadir.
Memurlardan sandik emini ile birlikte iki memur gayrimiislimdir (Bosna
1283: 62). Yine Banaluka Sancagi’'nin merkez livas1 Banaluka Kazasi'nda da
hesap islerine dair bir daire ismi gegmese de bu isler icin Mal Midiiri
Mehmet Efendi ile birlikte i¢ Miisliiman, sandik emini olarak da bir gayri-
miislim olmak tizere dért memurun gorevlendirilmesi bu alanda bir kurum-
sallasmay1 gostermektedir (Bosna 1283: 65). Bihke Sancagi'nin merkez
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livas1 Bihke Kazasr'nda bu is icin gorevlendirilen memurlar arasinda Mal
Midiirii Mehmet Efendi ile birlikte dort Miisliiman ve sandik emini gayri-
miislim olmak tizere bes kisi gérevlendirilmistir (Bosna 1283: 72). Yenipa-
zar Sancagi’'nin merkez livasi Seni¢e Kazasi'nda mal miidiiri ve sandik emi-
ni ile birlikte dort Miisliiman, bir gayrimiislim memur bulunmaktadir. San-
dik emini gayrimislimdir (Bosna 1283: 80). Hersek Sancagi’nin merkez
livas1 Mostar Kazasi’'nda ise hesap islerine dair bir daire veya memur kay-
dina rastlanmamistir. Bu bilgilerden de anlasildig: {izere liva ve liva mer-
kezlerinde kurulan hesap isleri dairelerinde mal midiirleri ve sandik emin-
leri ile birlikte Miisliman ve gayrimiislim memurlar gorevlendirilmislerdir.
Izvornik Sancagi'nda, izvornik sancagi merkez livasi Tuzla Kazasr'nda ve
Travnik Sancag1 merkez livas1 Travnik Kazasr’'nda kurulan Hesap Isleri Dai-
relerinde toplam 6 kisi bulunmaktadir. Yine bu isler icin 6zel bir daire ismi
gecmese de Banaluka Sancagi’'nin merkez livas1 Banaluka Kazasi’'nda 4, Bih-
ke Sancagr'nmin merkez livast Bihke Kazasi’'nda ve Yenipazar Sancagi'nin
merkez livasi Senice Kazasi'nda toplam bes memur bu isler i¢in gérevlendi-
rilmislerdir. Ayrica biitiin bu yerlerde gorevlendirilen sandik eminleri gay-
rimiislimlerden segilmistir. Travnik Kazasi'nda ise sandik emini ile birlikte
iki gayrimiislim gorevlendirilmistir.

Livalarda tahrirat mudiirliiklerinde ve hesap isleri dairelerinde gorev-
lendirilen memurlar kazalarda da nizamnamenin “Kazada gerek hesap isle-
ri, gerek tahrir islerine bakmak iizere bir ve icabina gore iki kaza katibi
olacaktir.” (Takvim-i Vekayi 1281) seklindeki kirk dokuzuncu maddesi dog-
rultusunda gorevlendirilmislerdir. Bosna’ya baglh biitiin sancaklarin kazala-
rinda “Umuru Tahririye ve Hesabiye Memurlar1” bashgi altinda tahrirat
katibi, mal katibi ve niifus kayit memuru olarak memurlar bulunmaktadir.
Cogunlukla kazalarda bu isler icin ayr1 ayri iic memur secilmisken, bazila-
rinda iki memur gérevlendirilmistir. Travnik Sancagi’nin ihlivne Kazasi'nda
ise tahrirat katibi, mal katibi ve niifus kayit memuru olarak i¢ memur, mii-
diir vekili olarak da iki memur olmak iizere toplam bes memur gérevlendi-
rilmistir. Yine Saraybosna Sancagi’nin Kladine Kazasi’'nda bir memur gorev-
lendirilmistir. Memurlar ¢cogunlukla Miisliimanlardan secilmistir. Ancak
Travnik Sancagi’'min Yayce ve ihlivne Kazasi’'nda niifus kayit memurlar: gay-
rimuslimdir (Bosna 1283: 46-100).

Salnameye bakildiginda sadece izvornik Sancagr'nda kurulan énemli
bir kurulus da “Daire-i Zabita” adi altinda kurulan dairedir. 1864 Nizamna-
mesi'nin on besinci maddesi; “Vilayetin zabita isleri eyalet valisinin emri
altinda olarak bu kuvvetin livalara ve kazaya taksimi ve icabina goére bir
yerden digerine nakli valinin emrine birakilmistir. Zabita kuvvetlerinin
miralay1 derecesinde Alay Beyi unvaniyla bir biiyiik zabit1 olup, bu zabit
valinin emri altinda olarak zabita askerinin nizamlarini icraya memurdur.”
(Diistur C.I: 610) seklinde olup nizamnamedeki hiikiimlere uygun olarak
Izvornik Sancagr’nda bunun icin ézel bir daire kuruldugunu gériiyoruz. Bu
dairede Zabita Alay1 Birinci Tabur Binbasisi olarak Siilleyman Aga bulun-
maktadir. Ayrica siivari olarak yiizbas riitbesinde iki kisi, piyade olarak
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ylizbasi riitbesinde iki kisi, miilazim-1 evvel riitbesinde iki kisi, miilazim-1
sani riitbesinde iki kisi ve bir de tabur katibi bulunmaktadir. (Bosna 1283:
45). 1283 (1866-67) tarihli Bosna salnamesinin tamamina baktigimizda ise
Bosna Vilayeti'nde ve bagh kaza ve sancaklarda bu is icin kurulan 6zel bir
daire ismi ge¢gmemektedir. Ancak daha 6nce belirtildigi lizere salnamede
“Bosna Cihetinde Bulunan Umera ve Zabitan-1 Askeriye’nin Esamileriyle
Mevaki-i Memuriyetleri” bashig1 altinda Bosna Vilayeti'nde, Yenipazar ve
Hersek Sancaklari cihetinde zabita isimlerinin verilmesi buralarda da bu
sekilde teskilatlanmalarin oldugunu gostermektedir (Bosna 1283: 37-40).

Yukarida belirtilen Bosna Vilayeti, sancaklar1 ve kazalarinda belirtilen
memurlardan baska, yine Bosna’da ve Bosna’ya bagh sancaklarda gorev-
lendirilen diger memurlar da telgraf memurlari olmustur. Telgraf memurla-
r1 arasinda Bosna Telgraf Miifettisi Lebib Efendi bulunmaktadir. Saray telg-
rafhanesinde ise bir Miisliman mudiir, bir Miisliman sermuhabir memuru
bulunmaktadir. Ayrica bir Misliiman ile ii¢ gayrimiislim muhabere memuru
olmak lizere toplam dért muhabere memuru bulunmaktadir. Yine Mostar
telgrathanesinde bir Miisliiman miidiir ile bir Miisliman muhabere memu-
ru ve bir gayrimiislim sermuhabere memuru, Travnik telgrafthanesinde bir
Miisliiman miidiir ve bir Miisliiman muhabere memuru, Benaluka telgraf-
hanesinde bir gayrimiislim miidir ile bir Miisliman muhabere memuru,
Gradiska telgrathanesinde bir Miisliiman miidiir ile bir gayrimiislim muha-
bere memuru, Visegrad telgrafhanesinde bir Miisliiman miidiir ve son ola-
rak Yenipazar telgrafhanesinde bir Miisliiman memur bulunmaktadir. Sal-
namede ayrica Bosna'ya bagh sancak ve kazalarda yabanci devletlerin kon-
soloslarina dair de bilgiler gegmektedir. Buna gore; Saray Sancagi’'nda Avus-
turya konsolosu ile bir konsolos terciimani, bir maiyyet katibi bascavus ile
bir diger ¢avus gorev yapmaktadir. Ayrica Ingiltere konsolosu ile bir konso-
los sekreteri, italya konsolosu ile bir konsolos terciimani, Prusya konsolosu
ile terciimani, Rusya konsolosu, Fransa konsolosu bulunmaktadir. Hersek
Sancagi'nda Mostar Avusturya konsolos vekili ile terctimani, Trebin Avus-
turya konsolosu, Mostar Rusya konsolosu ile terciimani, Mostar Fransa
konsolosu ile terciimani bulunmaktadir. ihlivne ve Benaluka Kazalarinda
ylizbasi riitbesinde, Brecka Kazasi’'nda da binbasi riitbesinde birer Avustur-
ya konsolos vekili bulunmaktadir (Bosna 1283: 101-104). Salnamede maka-
lede de belirttigimiz sancak ve kazalara ek olarak bu sancak ve kazalara
bagli nahiye isimleri ise sunlardir:

Liva-i Saraybosna

Visoka Ma’a Kasaba-i Varos Foynica Ma’a Kasaba-i Karasu Prozor
Kladine Ma’a Olovo Celebipazar
Visegrad Caynica Ma’a Gorajde

Liva-i Izvornik

| Memleha-i Zir ve Bala | izvornik Ma’a Kasaba-i Kozluk |
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Belina Ma’a Kasaba-i Yanya

Brecka

ba-i Aziziye

Kla Ma’a Gradagag ve Nahiye-i Modric ve Kasa-

Nahiye-i Modri¢ ve Kasaba-i Azizi-
ye

Zir ve Kasaba-i Aziziye-i Bala

Gradcanica

Maglay Ma’a Birce ve Yeni Kasaba

Brezevapoli

Liva-i Benaluka

Tesene Ma'a Kasaba-i Zepge ve Doboy

Banaluka Ma’a Orahova Prinavor ve Kubas

Gradiska

Liva-i Bihke

Kostanica Ma’a Nevesin Dubica
Krupa Ma’a Otuka ve Pojim Osturusca
Bihke Maden
Pridor Ma’a Kozarige Klug
Nevesin

Liva-i Hersek

Mostar Ma’a Blagay

Liyubuska Ma’a Bakiye-i Imocka

istolca Ma’a Pogetel

Palanka-i Lubin ve Gable

Konica nam-1 diger Belgrad¢ik ma’a Kaza-i

Gacka Ma’a Nahiye-i Pive

Nevesin
Nevesin Foca
Niksik Bleke Ma’a Nahiye-i Banyaluka

Palanka-i Korite

Zupge

Trebin Ma’a Nahiye-i Kuryanik ve Nevahi-i

Ve Ma’a Kasaba-i Mokrine Kru-
sovitca Seker Limani nam-1 diger
Storina ve Suma

Ma’a Popova ve Lubmir ve Zarice

Liva-i Yenipazar

Yenice Taslica
Kolasin-i Zir ve Bala Prepol
Yenivaros Ma’a Palinka-i Priboy Akova Ma’a Bihor
Tergoviste Yenipazar
Nahiye-i Mitrovica Ma’a Bileke Benaluka
Gusinye Ma’a Plava Vasovik
Liva-i Travnik
Travnik Iznige
Glamog fhlivne Ma’a Dumna ve Nahiye-i

Grahova

Akhisar Ma’a Prozor ve Kasaba-i Iskoble

Yayce Ma’'a Golhisar Kasaba-i Var-
car ve Kaza-i Bala (Bosna 1283:
105-107).
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Sonug

Hicrl 1283 /Miladi 1866 Bosna vilayet salnamesinde 1864 Vilayet Nizam-
namesi dogrultusunda Bosna Vilayeti’nde ve Bosna'ya bagh izvornik, Sa-
raybosna, Travnik, Banaluka, Bihke, Yenipazar ve Hersek Sancaklarinda
idar, hukuki meclislere, buralarda hesap, tahrir gibi islerin halledilmesi i¢in
kurulan 6zel dairelere, s6z konusu dairelere atanan memurlara dair bilgile-
re rastlanilmistir. Ayrica salnamede Izvornik Sancagi’na bagh Tuzla, Birec-
ka, izvornik, Srebrenica, Maglay, Belina, Birce ve Ma’a Grad¢anica Gradacag;
Saraybosna’ya bagli Visoka, Foynica, Kladine, Celebipazar, Visegrad ve Cay-
nice; Travnik Sancagi’'na bagh Travnik, Yaygce, Prozor Ma’a Akhisar, Thlivne
ve Golamog; Banaluka Sancagi’na baghh Banaluka, Gradiska, Tesene, Der-
bend; Bihke Sancagi'na bagli Bihke, Priyedor, Kostaynica, Maden, Osturusca,
Krupa ve Ma’a Nevesin Klug; Yenipazar Sancagi’'na bagh Senice, Yenipazar,
Mitrovica Yenivaros, Ma’a Akova Bihor, Tergoviste, Taslica, Prepol, Kolasin,
Gusinye ve Berane (Vasovik); Hersek Sancagi'na baghh Mostar, Istol¢a, Li-
yubuska, Ma’a Neretva Konica, Foga, Nevesin, Trebin, Bileke, Gacka ve Nik-
sik, Kazalarinin idari ve hukuki yapilarina dair bilgilere ve buralara atanan
memurlara dair kayitlara ulasilmistir. Bosna Vilayeti'nde ve vilayetin san-
cak ve kazalarinda kurulan meclislerde dikkati ¢ceken en énemli husus bu
meclislerde gayrimiislim tiyelere de yer verilmis olmasidir. Bosna Vilaye-
ti'nde, Bosna’ya bagl sancaklardan ve kazalardan farkl olarak kurulan hu-
susi daireler Politika Dairesi, Maarif Dairesi, Mektubi Dairesi, Evrak Dairesi
ve Defter-i Hakani Miidiirliigii olmustur. Bu dairelerden politika ve muha-
sebe dairelerinde birer gayrimiislim memura yer verilmistir. Tahrir isleri
icin kurulmus olan Mektubi Dairesi Bosna’ya bagh sancaklarda Daire-i Mii-
diir-i Tahrirat adi altinda bu isleri gormek amaciyla teskil edilmistir. Kaza-
lara ise tahrir isleri icin memurlar atanmistir. Yine Bosna Vilayeti'nde mali-
ye ve hesap islerinin goriilmesi amaciyla kurulan muhasebe dairesi, livalar-
da da Daire-i Umur-1 Hesabiye adi altinda kurulmus olup, kazalara da bu
isler icin memurlar atanmistir. Banaluka Sancagi’nda tahrirat dairesinde bir
gayrimiislime ver verilmisken, biitliin sancaklardaki hesap isleri dairelerin-
de de sandik eminleri gayrimiislimlerden se¢ilmislerdir. Kazalarda bu isler
icin gorevlendirilen memurlar c¢ogunlukla Miislimanlardan secilmistir.
Ancak Travnik Sancagi'min Yayce ve ihlivne Kazasi’'nda niifus kayit memur-
lar1 gayrimiislimdir. Bosna Vilayeti'nden farkli olarak ise izvornik Sanca-
g1'nda, Travnik Sancagi'nin merkez livast Travnik Kazasi’'nda ve Hersek
Sancagr’'nin merkez livas1 Mostar Kazasi'nda ticaret isleri icin hususi olarak
ticaret meclisleri kurulmustur. izvornik Sancagr'nda kurulan ticaret mecli-
sinde li¢ gayrimiislime yer verilmisken, Taravnik ve Mostar Kazalarinda
kurulan meclislerde aza isimleri verilmedigi icin gayrimiislim azaya yer
verilip verilmedigi bilinememektedir. Yine salnameden Bosna Vilayeti'nde
ve Bosna'ya bagl sancaklarda ve kazalarda limera ve zabitan-1 askeriye,
telgraf memurlari ve Osmanl Devleti'nde bulunan diger devletlerin konso-
loslar1 hakkinda bilgiye ulasmak miimkin olmustur. Saraybosna Sanca-
g1'nin telgrafhanesinde {i¢, Hersek Sancagi’'nin merkez livas1 Mostar kazasi-
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nin ve Banaluka Sancagi'nin kazasi olan Gradiska kazasinin telgrafthanele-
rinde bir gayrimiislim memur gérev almisken, Banaluka Sancagi’'nin merkez
livas1 Banaluka Kazasi’'nda da bir gayrimiislim midir gérevlendirilmistir.
Travnik Sancagr’'nin merkez livas1 Travnik Kazasi’'nda, Saraybosna Sanca-
g1'nin Visegrad Kazasi’'nda ve Yenipazar Sancagi'nin Yenipazar Kazasi’'nda
kurulan telgrathanelerde ise memurlar Miisliimanlardan seg¢ilmigtir.
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Sicill-i Ahval Defterleri Osmanli Devlet memurlar1 hakkinda bilgi ve-
ren en 6nemli arsiv malzemelerinden biridir. Bu defterler, Tanzi-
mat'in ilaniyla baslayan modernlesme siirecinin ardindan Osmanl
biirokrasisinde duyulan ihtiyaca binaen 1879 yilinda II. Abdiilhamit
déneminde tutulmaya baslanmistir. Bu ¢alismada Sicill-i Ahval Defter-
lerinde kayith toplam 88 Kayseri dogumlu gayrimiislim devlet memu-
runun biyografisi incelenmistir. Memurlarin hangi yilda dogduklari,
milletleri, baba adi, babasinin meslegi ve lakaplari, hangi okullarda
okuduklari, bildigi veya asina olduklar diller, egitim durumlar1 hak-
kinda bilgiler bulunmaktadir. Bu bilgilerin yansira hangi gorevlerde
bulunduklari, aldiklar1 maaslar, gosterdikleri iistiin gayretlerden do-
lay1 kendilerine tevcih edilen riitbe, nisan ve madalya ile ddiillendi-
rilmeleri ile ceza alip almadiklar1 da memurlarin biyografilerinde yer
alan diger hususlardir.

Anahtar Kelimeler: Osmanl Devleti, Sicill-i Ahval Defterleri, Kayseri
ve Gayrimiislim Memurlar.

ABSTRACT

The Sicill-i Ahval record books are an important archival source that
provide information about officers within the Ottoman State. These
notebooks started to be kept in the era second of Abdiilhamit in 1879
when the Ottoman bureaucracy was formed after the modernization
period, and thus beginning with the Tanzimat declaration. A total of
eighty-eight (88) biographies of non-Muslim civil servants born in the
province of Kayseri registered in the registry have been examined in
this study, including information about where the officers were born,
their nationality, their father’s name, their father’s profession and ti-
tle(s), and the languages they were versed in/spoke, and level of edu-
cation, as well as information pertaining to include their salaries, out-
standing efforts, ranks, engagements, medals, and whether or not they
have been punished for any given reason.

Keywords: Ottoman State, Sicill-i Ahval Books, Kayseri and Non-
Muslim Officiers.
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Osmanl Biirokrasisinde Istihdam Edilen Kayseri Dogumlu Gayrimiislimler

Osmanli Devleti'nde 19. yiizyilda yapilan yeniliklerden biri de memurlarla
ilgili diizenlemelerdir. Osmanl Devleti, 19. yiizyilin ikinci ceyreginde tilke
icinde ve disinda karsilastif1 problemlerden kurtulmak icin Avrupali devlet-
lerin yardimina ihtiya¢c duymustur (Adak 2008: 13-16). Avrupali Devletler,
Islahat Fermamni stlirecindeki kadar agik olmasa da dolayli olarak Tanzimat
Fermani’'nda Misir Sorunu ve Osmanli Devleti'nde bulunan azinlik haklari-
nin korunmasini ileri siirerek Osmanl Devleti'nin icislerine karismay: ¢1-
karlarina uygun gérmislerdir. Avrupali Devletlerin Hristiyan halka esitlik
ve giivence taninmasi gibi istekleri Tanzimat Fermani ile baslamistir (Sarag
2017: 375). 3 Kasim 1839 tarihinde okunan Tanzimat Fermani bir diger
adiyla Giilhane Hatt-1 Hiimayunu, Osmanl Devlet politikasinda kapsaml
reformlar baslatmistir. Tanzimat Fermaniyla can giivenligi, irz ve namus
dokunulmazligy, adil vergi toplanilmasi, miisaderenin kaldirilmasi, askerlik-
le ilgili diizenlemeler yapilmistir. Osmanli Devleti sinirlari iginde yasayan
Miisliiman ve gayrimiislimlerin haklarinda diizenlemelere gidilmistir. ilk
defa askeri tip okuluna gayrimiislim 6grenciler kabul edilmistir. Gayrimiis-
lim tiiccarlarin davalarina bakmak iizere hem Miisliiman hem de gayrimiis-
lim avukatlar gérevlendirilmistir. Gayrimiislimlerin sahitlikleri hususunda
esitlikler saglanmistir (Davison 2005: 46). Osmanli Devleti merkezi devlet
olarak gelisme gostermistir (Eryilmaz 2010: 63-64). Devlet hizmetinde
calisan gayrimislimlerin sayilarinda artma goriilmiistiir. Bu donemde mer-
kezi devletin temel 6zelligi olan biirokrasi! olusmaya baslamistir (Siirmen
2011: 1). Biirokraside gorev alan memurlarin keyfilikten ve bireysellikten
uzak durmalari gerektigi vurgulanmistir. Gorevleri, yetki ve sorumluluklari
hukuki olarak tanimlanarak bir devlet memuriyeti anlayisi gelistirilmeye
calistimistir (Sarag 2016: 67).

Osmanli Devleti'nde istihdam edilen memurlarin biyografilerinin kay-
dedildigi defterlerin tescili islemine Sicil-i Ahval2, meydana gelen defterlere
ise Sicill-i Umumi adi1 verilmistir (Pakalin 1993: 210); (Erkartal 2007: 12).
Bu ¢alisma II. Abdiilhamit’in saltanati baslangicinda 5 Subat 1879 Sicill-i
Ahval Komisyonu’'nun kurulusu ile olmustur (Cetin 1992: 34). II. Abdiilha-
mit doneminde memur sayisi yaklasik olarak 51.698 idi (Atam 2011: 359-
360). 1887’deki tespite gore Sicill-i Ahval Komisyonu, ilmiye ve askeriye
disindaki milkiye ve adliye memurlarinin sicil kayitlar: hiilasalarin topla-
mistir (Kutiikoglu 1994: 214). Biirokratik yapinin tespitine 6énem veren
komisyon, memurlarin nicelik ve niteliklerini ortaya koymustur (Ozger

1 Biirokrasi: Latince de “bura” kelimesi ile Yunanca “kratos” sozciiklerinden tiiretilmistir.
Masanin tizerini 6rtmede kullanilan koyu renkli kumas “bura” ve “kratos” ise egemenlik an-
lamina gelmektedir. Boylece biirokrasi biirolarin ya da masalarin egemenligidir. Biirokrasi
kelimesinin ortaya ¢ikmasi memurlarin toplum iizerindeki otoritesiyle ilgilidir. ilk kez 1745
yilinda fizyokrat iktisat¢i Vincent De Gournay tarafindan biirokrasi kelimesi kullanilmigtir.

2 Sicill-i Ahval: Osmanli Devleti teskilatinda ¢alisgan memurlara ait gorevleri boyunca hal
terciimelerini konu alan 6zel haller, memuriyet sirasindaki haller, tarihi seyir, ahlak ve gidisa-
t1 gibi durumlarin kaydedildigi defterlerin onayli islemine Sicill-i Ahval adi1 verilmektedir.
Kayit edilen defterlere de sicill-i umumi defterleri ad1 verilmektedir.
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2012: 419). Memurlarin sec¢im, tayin ve terfi gibi konularda sorumlu ve
yetkili olan Memurin-i Intihap Komisyonu ile saglanmistir. Belli bir zaman
sonra ise Memurin-i Intihap Komisyonu ile Sicill-i Ahval Komisyonu Umu-
misi kaldirilarak bu iki komisyonun yaptig1 isin daha genis yetkilerle dona-
tildig1 Memurin-i Miilkiye Komisyonu kurulmustur. Bu komisyon memurla-
rin atamalari ve personel sicil sistemini diizenlemekle sorumlu tutulmustur
(Dascioglu 2006: 561). 1908 yilinda ise Memurin-i Miilkiye Komisyonu
kaldirilarak yerine daha kapsaml Sicill-i Ahval-i Memurin Komisyonu ku-
rulmustur (Sariyildiz 2004: 89-112).

Sicil defterlerinde hal terciimeleri kayit altina alinan memurlarin bu
hal terciimelerinin yaninda bulunan sorularda evraklarin nasil doldurula-
cagl ile ilgili de bilgiler verilmistir. Bu sorularin cevaplari devlet memurlari
tarafindan cevaplanmasi talep edilmistir (Yadi 2012: 302). Devlet memur-
lar sicil varakalarini kendi bilgilerine gore doldurduktan sonra bu bilgiler
daire amirlerince tasdik edilmistir. Verilen bilgilerin arsiv kayitlarindan
kontrol edilebilmesi imkani saglanmistir. Hal terciimelerinde kayit altina
alinan hususlardan biri de memurlarin dogum yillari, milliyetleri, baba adj,
babasinin meslegi, lakaplari, hangi okullarda okuduklari, bildigi veya asina
olduklari diller, egitim durumlar1 hakkinda bilgiler bulunmasidir. Bu bilgile-
rin yansira géreve baslama yaslari, hangi gérevlerde bulunduklari, aldiklar:
maaslar, gosterdikleri tistlin gayretlerden dolay1 kendilerine verilen riitbe,
nisan ve madalyalar ile memuriyetleri siiresince ceza alip almadiklar1 da
memurlarin biyografilerinde kaydedilmistir (Sarag, 2016: 67).

Osmanli Devleti'ndeki memurlarin biyografilerinin yer aldig1 Sicill-i
Ahval Defterleri yakin dénem calismalarinda kullanilabilecek en 6nemli
kaynak malzemelerinden biridir. Defterler, Basbakanlik Osmanl Arsivi'nde
bulunur ve Dahiliye Nezareti Sicill-i Ahval Defterleri (BOA. DH. SAID. d)
kataloglarinda yer almaktadir. Tekerriirlerle beraber 92.137 kayit dijital
ortamda arastirmacilarin hizmetine sunulmustur. Arastirmacilar bu kayit-
lara dayanarak pek ¢ok eser ortaya koymuslardir (Ardel 2005: 513-514).
Sivas dogumlu Ermeni memurlar bu ¢alismalardan sadece biridir (Ontug:
2007).

Yapilan bu ¢alisma ile Osmanli ddneminde devlet kademelerinde istih-
dam edilen personel hakkinda tutulan kayitlar incelemek suretiyle Kayseri
dogumlu olanlar1 ortaya c¢cikarmak, bu memurlarin gorev yaptiklar siire
icinde devlete yaptiklari katkilar hakkinda bilgiler sunmak ve bundan sonra
yapilacak bilimsel ¢alismalara kilavuzluk etmek amaglanmaktadir.

1. Memurlarin Toplum i¢indeki Konumu

Kayserili gayrimiislim memurlar ¢ok cesitli gérevlerde bulunmuslar ve
farkli bolgelerde memurluk yapmislardir. Kayseri dogumlu toplam 255 adet
memur bulunmaktadir. Bunlardan 165’i Miisliiman 88 tanesi gayrimiislim-
dir. Bir gayrimiislim memurun deftere ii¢c defa kayit edildigi de goriilmiis-
tur.
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Sicill-i Ahval Defterlerinin basinda kayit edilen memurun adi yer al-
maktadir. Devaminda ise baba adi ve varsa sohreti yazilmaktadir. Baba
adindan bahsederken vefat edip etmediklerine dair bilgilerde kaydedilmis-
tir. Vefat edene miiteveffa tabiri kullanilmistir. Devlet memuru gayrimiislim
ise mensubu bulundugu milletin adi1 yazilmis bazilarinda ise mezhepleri
kaydedilmistir. Devlet memurlarinin nerede ve ne zaman diinyaya geldikle-
ri nizamnamede belirtilerek Sicill-i Ahval Defterlerinin ikinci satirinda agik-
lanmistir. Dogum tarihleri 1914 tarihli Sicill-i Ahval-i Memurin Nizamna-
mesinde belirtildigi gibi bazilarinda hicri tarihli olarak ay ve giin belirtil-
misken bazilarinda ise ay ve giin verilmeyerek sadece hicri y1l yazilmistir.
Baz1 kayitlarda da hicri ve rumi tarihler ay ve giin olarak verilmistir (Ozger
2010: 24-27).

Gayrimiislim memurlarin dogum yillan incelendiginde H. 1255/M.
1839-40 ile H. 1300/M. 1882-83 yillar1 arasinda dogduklar1 anlagiimistir.
Kayseri dogumlu gayrimiislim devlet adamlarinin 85’i efendi, bir kisi de
hact unvanim1 kullanmistir. Memurlarin isimlerine bakildiginda 31’i ¢ift
isimli, 5’1 ise U¢ isim aldi1g1 goériilmektedir.

Kayserili gayrimiislim memurlarin baba isimlerini inceledigimizde
24’1 aga, 27’si efendi, 11'i ise haci unvanini kullanmistir. Memur babalari-
nin isimlerine bakildiginda 20’si ¢ift isimli, 3'i ise ti¢ isimlidir. Memurlarin
36 tanesi Ermeni kokenli, 52 tanesi ise Rum koékenli gayrimiislim Osmanl
vatandaslaridir.

Kayserili gayrimiislim memur babalarinin meslekleri incelendiginde;
tliccar, manifatura, kahveci, bakkal esnafi, kuyumcu esnafi, kasap, sarraf,
papa din gorevlisi, nakkas, asar miiltezimi, dava vekili, reji kol memuru,
risum memuru, mutasarrif yardimcisi, katip olduklar1 anlasilmistir. Me-
murlarin babalarinin 13 tanesinin lakab1 kayithiyken 75 tanesinin lakap
kayd1 yoktur.

Tablo-1: Kayserili Gayrimiislim Devlet Adamlarinin Aile Durumu ve Toplumsal Statiileri

No | Dogum Ad1 Milli- Baba Ad1 Baba Lakap
Tarihi yet Meslegi
1 H.1255/M. Karabetyan Ermeni | Karabet
1839-40 Migirdi¢ Haki
Efendi
2 H. Ramazan Yakob Efendi | Rum Pandeli Aga
1256/M.
Ekim/Kasim
1840
3 H. Sevval Yakob Rum Gardmiyus
1258/M. Yakodides
Kasim/ Efendi
Aralik 1842
4 H.1259/M. Bogos Salyan | Ermeni | Harutyan
1843-44 Silyan
Efendi
5 H.1259/M. Olimpos Rum Yuvan
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1843-44 Efendi Edosidis
Efendi
6 H.1259/M. Yasefaki Rum Yorgi Tiiccar
1843-44 Efendi
7 H.1260/M. Mihail Efendi | Rum Griguryos Tiiccar
1844-45
8 H. Sevval David Efendi Ermeni | Jozef Bakkal Incesulu-
1262 /M. Alyanak Esnafi lu
Eylil/Ekim Aga
1846
9 H.1262/M. Parsih Jure- Ermeni | Jiron Aga Esnaf
1845-46 yan Efendi
10 | H. Saban Mihalaki Rum Mani
1262 /M. Efendi
Tem./ Agust.
1846
11 | H. 1264/ Yordan Resmi | Rum Kiryako Kalfaoglu
M.1847-48 Efendi Kalfa
12 | H.1264/M. Migirdig Ermeni | Kapril
1847-48 Efendi
13 | H.1265/M. Vasilaki Rum Atanas
1848-49 Efendi Tiriyani
14 | H. 29 Zilhic- Avadis Efendi | Ermeni | Hacador
ce 1265/M.
15 Kasim
1849
15 | H.1265/M. Aristidi Rum Yorgaki Yorganci-
1848-49 Efendi oglu
16 | H. Sevval Agobyos Rum Ivanidis
1265/M. Efendi Evbanyos
1848-49
17 | H. 25 Zilhic- Artin Efendi Ermeni | Asador Asar
ce 1266/M. 1 Vasusayan | miilte-
Kasim 1850 Efendi zimi
18 | H.1266/M. Nazret Efendi | Rum Yesayi Aga | Kuyum-
1849-50 cu
19 | H.1266//M. | Hazaros Saya | Ermeni | Agob Saya Tiiccar
1849-50 Balyan Efendi Balaban
Efendi
20 | H.16 Zilhic- Bodos Efendi | Ermeni | Sava Aga Tiiccar
ce 1267 /M.
12 Ek. 1851
21 | H.1267/M. Mihalaki Rum Pavlaki Yorganci-
1850-51 Efendi oglu
22 | H.1268/M. Todoraki Rum Manol Ebniye
1851-52 Efendi Kalfasi
23 | H.1268/ M. Artin Mose- Ermeni | Kiragos
1851-52 vigyan Efendi
24 | H.1270/M. Agob Efendi Ermeni | Anhiba Kasab Torosog-
1853-54 lu
25 | H.1270/M. Avramaki Rum Yakof Papa
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1853-54 Papa Dopulos (Din
Efendi Gor.)
26 | H.1270/M. Yorgi Servet Rum Bedros Aga
1853-54 Efendi
27 | H.1270/M. Jan Eftikidis Rum Yovaniki
1853-54 Efendi
28 | H.1271/M. Kigork Zihni Ermeni | Kesisyan
1854-55 Efendi Ohannes
Aga
29 | H.1271/M. Dikran Efendi | Ermeni | Serkiz Aga Tiiccar
1854-55
30 | H.20 Cema- | AtanasEfendi | Rum Sava
ziyelevvel
1271/ M. 8
Subat 1855
31 | H.1272/M. Ermenak Ermeni | Agob Aga
1855-56 Inokyan
Efendi
32 | H. Muharrem | Misak Efendi | Ermeni | Filyosyan Tiiccar
1272 /M. Simon
Eylil/Ekim Efendi
1855
33 | H.1272/M. Vasilaki Rum Yonaki Yozgat | Tifekci-
1855-56 Efendi Efendi Sancagl | oglu
Bidayet
Mah-
keme
Uyesi
34 | H.1272/M. Yuvanaki Rum Sahak Nakkas | Sivaciog-
1855-56 Efendi lu
35 | H.1272/M. Pavli Efendi Rum Paskalidis Tiiccar
1855-56 Efendi
36 | H.27 Safer Paskal Efendi | Rum Haci Nikola
1272/M.8 Kirbaki
Kasim 1855
37 | H.1273/M. Misak Sergiz Ermeni | Cevherci-
1856-57 Efendi yan Sergiz
38 | H.1273/M. Hrisanto Rum Toma
1856-57 Efendi
39 | H. 25 Safer Karabet Haki | Ermeni | Haci Agob
1274/M. 15 Efendi Aga
Ekim 1857
40 | H.1274/M. Yordanaki Rum Haci Avra- Tiiccar
1857-58 Efendi ham Aga
41 | H.1275/M. Agob izmitli- | Ermeni | Haci Kirkor | Tiiccar
1858-59 yan Efendi Aga
42 | H.1275/M. Rogin Efendi Ermeni | Estepan
1858-59 Markaryan
Aga
43 | H.Rebiiilev- | Vartan Ermeni | Simon
vel 1275/M. | Yildizyan
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Ekim/Kasim
1858
44 | H.1275/M. Balyan Efendi | Ermeni | Kigork Aga
1858-59
45 | H.1275/M. Yani Moskos Rum Kostanti
1858-59 Efendi Aga
46 | H.1276/M. Agob Ramiz Ermeni | Sahavil Aga
1859-60 Efendi
47 | H.1276/M. Yakob Toma Rum Toma
1859-60 Efendi Ortod.
48 | H.14 Muhar- | Aleksi Efendi | Rum Hac1 Ayan
rem 1277 /M.
2 Agus. 1860
49 | H.1277/M. ikyoyadi Rum Mihalaki Ticaret
1860-61 Efendi Haralam- Mabh.
bos Efendi | Uyesi
50 | H.1277/M. Sehbender- Ermeni | Karabet Tiiccar
1860-61 yan Parsih Efendi
Resmi Efendi
51 | H.1278/M. Yovanaki Rum Gavril
1861-62 Efendi
52 | H.Recep Mirican Ermeni | Toros Aga
1278/M. Efendi
Ocak 1862
53 | H.1279/M. Dimitri Bodos | Rum Bodos
1862-63 Efendi Efendi
54 | H.1279/M. Dimitraki Rum Bodos Sarraf
1862-63 Efendi Ankas
Nazkukiri-
dis
55 | H.1280/M. Bodos Efendi | Rum Yuvakim
1863-64 Brodomidis
Efendi
56 | H.1280/M. Petro Tedori- | Rum Balas To- Tiiccar
1863-64 di Efendi dori Efendi
57 | H.1281/M. Aleksandros Rum Sefer Tiiccar
1864-65 Kalender oglu Efendi
Efendi
58 | H. Zilhicce Aristidi Farhi | Rum Gabriel
1281/M. Efendi
Nisan/May1s
1865
59 | H.1282/M. Malisyan Ermeni | Haci Kigork
1865-66 Mihran
Efendi
60 | H.1282/M. Nikolaki Rum Yordan Dava
1865-66 Andonyadi Efendi Vekili
Efendi
61 | H.1282/M. Hasrof Ermeni | Manoil
1865-66 Manoilyan
62 | R.1283/M. Ohannes Ermeni | Nikogos Riisim
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1866-67 Efendi Efendi Memu-
ru
63 | H.1284/M. Leon Sehbaz Ermeni | Natrad Dava
1867-68 Efendi Sehbaz Vekili
Efendi
64 | H.1284/M. Kostanti Rum Yordan Aga
1867-68 Efendi
65 | H.1284/M. Vasilaki Efen- | Rum Kliman Sitlioglu
1867-68 di
66 | H.1284/M. Pol Satir Rum Haralam-
1867-68 Efendi bos Satir
Efendi
67 | H.1284/M. Tomasyan Ermeni | Tomasyan
1867-68 Karabet Serkis
Efendi
68 | H.1284/M. Todoraki Rum Haci Yor- Tiiccar
1867-68 Efendi dan Efendi
69 | H.1284/M. Angili Yuva- Rum Haci Biras Tiiccar
1867-68 Kicidis Efendi
70 | H.1285/M. Yuvanaki Rum Yakob Papa | Kereste
1868-69 Papa Dopula Dopula Aga | Tiiccari
Efendi
71 | H.1285/M. Bodosaki Rum Amil Aga Tiiccar | Aydosog-
1868-69 Efendi lu
72 | H.11 Sevval | Agob Davit- Ermeni | istepan
1286-M. 14 yan Efendi Efendi
Ocak 1870
73 | H.1286/M. Agob Efendi Ermeni | Servet Kayseri | Ugurluog-
1869-70 Efendi Sancagi | lu
Mutas.
Yard.
74 | H.1286/M. Horen Frenk- | Ermeni | Bedros Tiiccar
1869-70 yan Efendi Efendi
75 | H.1287/M. Haralambos Rum Yuvan Samsun
1870-71 Efendi Efendi Manifa-
tura ve
Duhan
Tiiccarl
76 | H1287/M. Yuvan Fahri Rum Avraham Reji Kol
1870-71 Efendi Efendi Memu-
ru
77 | H.1288/M. Mihalaki Rum Haci Yor- Tiiccar
1871-72 Mihailidi dan Efendi
Efendi
78 | H.1288/M. Haralombos Rum Yuvan Aga
1871-72 Grikoryadis
Efendi
79 | H.1289/M. Haci Artin Ermeni | Bogusyan
1872-73 Bogusyan Katoligi | Efendi
Efendi
80 | H.1289/M. iliya Efendi Rum Andon Tiiccar Serefoglu
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1872-73
81 | H.1289/M. Yordan Rum Hac Yorgi
1872-73 Efendi Aga
82 | H.1290/M. Sebuh Tabib- | Ermeni | Haci Simon
1873-74 yan Efendi
83 | H.1292/M. Ermenak Ermeni | Kiregciyan
1875-76 Efendi Kigork Aga
84 | H.1292/M. Mihal Efendi Rum Bedos Kahveci
1875-76
85 | H.1293/M. Logofet Ermeni | Bedros
1876-77 Efendi Kasabyan
Efendi
86 | H.1294/M. Nikolaki Rum Istavri Aga
1877-78 Fehmi Efendi
87 | H.1296/M. Kiryako Efen- | Rum Haralombo | Tiiccar Dikoglu
1878-79 di Efendi
88 | H.1300/M. Anesti Efendi | Rum Yakof
1882-83 Efendi

2. Memurlarin Egitim Durumlar

2.1. Memurlarin Egitim Gordiigi Okullar

Osmanl biirokrasisi Istanbul’'un fethine kadar medreselerde3 6zel 6grenim
gormis kisilerden olusmustur. Osmanli Devleti’'nin klasik sisteminde kale-
miye sinifinda usta-girak iliskisi icerisinde memurlar yetistirilmistir. Me-
murlarin ¢ocuklari sakird yani 68renci olarak adlandirilmistir. On ikili yas-
larindan itibaren ¢ocuklar dairelere ¢irak olarak verilmistir. 3-5 sene sonra
stajyer olarak calistiktan sonra ise bos olan memurluklara istihdam edilmis-
lerdir (Kirc1 2011: 12). Klasik egitim sisteminde medreselerin yaninda 1460
yilinda Topkapi Sarayr’'nda tiirtintin ilk 6rnegi ve idare elemani yetistirmek-
le miikellef olan Enderun Mektebi* acilmistir. Enderun’daki egitim ile bii-
rokratlarin padisaha olan kisisel baghliklarini artirmistir. 19. yiizyila gelin-
diginde ise klasik egitim sistemi yetersiz kaldig1 goriilmiis ve bu eksikligi
gidermek icin bati tarzinda bir¢ok yeni okul acilmistir (Kodaman 1999: 11-
13). 1845 yilindan sonra egitim sistemi sibyan mektepleri®, riistiye®, dariil-

3 Medrese: Ogrencinin ilim 6grendigi yerdir. Sibyan mektebinin iistiinde egitim 6gretim yapi-
lan orta ve yiiksek6gretim miiessesesi olan medreseler bir dershanedir (Baltacit 1976: 25).

4 Enderun deyimi, Fars¢a sarayin i¢ kismi anlamina gelmektedir. Fakat “saray mektebi” anla-
minda kullanilmistir. Enderun Mektebi devletin kudretini korumak ve kapikulu sinifin1 yetis-
tirmek i¢in kurulmustur. Enderun mektebinde odalar halinde ve ¢esitli kademelerde egitim
ve Ogretim faaliyeti yuriitiiyordu. Talebeleri acemi oglanlar arasindan segilen bu mektep
Osmanl egitim sisteminin elit kadro egitim boliimiinii meydana olusturmaktadir. Mektebe
talebe acemi oglanlardan segilmekteydi. Bu mektepte devsirme usulii ile toplanan yetenekli
cocuklar egitim almaktadir. Enderun Mektebi II. Murat zamaninda kurulmus ve gercek sahsi-
yetine Fatih Sultan Mehmet zamaninda kavugsmustur. Fatih Sultan Mehmet zamaninda Ende-
run Mektebi yalniz bir devsirme mektebi olma hiiviyetinden ¢ikarak devletin korunmasi igin
gerekli miilki ve idari kadronun egitimine énem vermistir (Yolluk 2010: 15; Ortayl 2007:
100).

5 Sibyan Mektebi: ilkégretim seviyesindeki okullara “sibyan mektebi” veya mahalle (koy)
mektebi denilmektedir. 5-6, 11-12 yaslar1 arasindaki kiz ve erkek cocuklarinin birlikte egitim-
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fiinun (liniversite) seklinde ti¢ temel egitim iizerine sekillendirilmistir (Sar1
2014: 53-54). 1857 de kurulan Maarif-i Umumiye Nezareti Milli Egitim Ba-
kanligr'nin temelini olusturmustur. 1868 yilinda ise iptidai” mektebi, riisti-
ye, idadi8, sultani?, yiiksekokullar ve {iniversite seklinde yeni dlizenlemeler
yapilmistir (Ozkan 2010: 81-89). Bu okullarda yetistirilen memurlar bir
egitimden gecirilmekle birlikte ilgili yerlerde kaleme alinip miilazemet yolu
ile egitildikleri goriilmiistir (Sar1 2014: 54). Boylece memurlar tecriibe
kazanmalariyla gorevlerine devam etmislerdir. Memurlar dini ve pratik
bilgilerin yansira tarih, cografya, geometri, kimya, 6zli soz, fen, ceza huku-
ku, ekonomi, politik konulari iceren dersler almiglardir. 1869 yilinda Maa-
rif-i Umumiye Nizamnamesi yaymlanmistir. Bu nizamnameye gore daha
genis kapsamli egitim ve 68retimle ilgili 6nemli diizenlemelere baslanmistir
(Sarag: 2016: 69). Yukarida bahsedilen okullarin disinda idare memuru
yetistirmek tizere kurulmus olan miilkiye mektebi de bulunmaktadir (De-
vellioglu 2011: 842). Tanzimat Donemi'nde karma okullarin kurulmasi ile
Miisliiman ve gayrimislimlerin esitligi ve vatandashg konusunda 6nemli
adimlar atilmistir. Akabinde Mekteb-i Tibbiye 1827 yilinda kurulmus ve
gayrimiislimleri kabul eden ilk devlet okulu olmustur. 1856 Islahat Ferma-
ni'nda gayrimiislimleri devlet okullarina kabul edilecekleri ile ilgili madde-
ler eklenmistir. Fransa’nin gayrimiislimlere devlet okullar1 kapilarinin agil-
mas1 yoniindeki verdigi nota uyarinca 1868 yilinda kurulan Galatasaray
Lisesi yani sultani mektebi karma okullar konusunda bir gelismenin en
glizel 6rnegini teskil etmistir. Karma okullar arasinda hariciyede sultani
mektebi, miilki idare memurlar1 arasinda miilkiye mektebi ve Adliye Neza-
reti’nde hukuk mektebi mezunlar1 da bulunmaktadir (Kili¢ 2013: 136-138).
Karma okullar arasinda bir baska okul ise askeri riistiyeleridir. islam huku-
kuna gore zimmi olan gayrimiislimlerden askerlik yapabilenler cizye vergisi
6deyerek muaf olmuslardir. Yine Islahat Fermani ile gayrimislimler 1863
yilindan itibaren askeri okullara kabul edilmisler (Giilsoy 2000: 107-108).
Ancak, 3 Mart 1921 tarihinde Tevhid-i Tedrisat Kanunu ile mekteplerin
varligina son verilmistir (Demirtas 2007: 173).

Kayserili gayrimiislim memurlarin egitim gordiikleri okullar ve egitim
alanlar1 sunlardir; sibyan/ibtidal, riistiye, idadi, sultani, miilkiye, hukuk,
tibbiye, ticaret, sanayi, politik, mithendislik, islam, askeri riistiyesi ve diger
6zel okullardir.

88 gayrimiislim memurun 22’si sibyan (mahalle, kdy) ibtidai mektebi,
10’u Rum sibyan ibtidal mektebi, 1’i Rum Katolik Mektebi, 2’si Rum Riistiye
Mektebi, 1’i Rum idadisi, 27’si Rum Mektebi, 1’i Rum Ticaret Mektebi, 15'i

ogretim gordiikleri okuldur. Burada okuma-yazma ve temel dini bilgiler 6gretilmistir ve bu
okul, II. Abdiilhamit déneminde “ibtidal” ismini almigtir (Sar1 2014: 54).

6 Riistiye: Ortaokul iptidai ve idadi arasinda g ilk ve ti¢li orta olmak tizere alti siniflik bir
mekteptir (Develioglu 2011: 1054).

7 iptidai: flkokul (Develioglu 2011: 466).

8 {dadi; Riistiyeden sonra yiiksekokullara hazirlayan mekteptir (Develioglu 2011: 471).

9 Sultani: Lise (Develioglu 2011: 1123).
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Ermeni Mektebi, 1'i Ermeni Katolik Mektebi, 1’i Ermeni Iptidai Mektebi, 1'i
darilfiinun tibbiyesi mektebi, 14’l tibbiye miilkiye mektebi, 8’i hukuk mek-
tebi, 3'ii Kayseri Mektebi, 5'i riistiye mektebi, 1’i Islam mektebi, 1'i islam
ristiye mektebi, 1'i riistiye askeri mektebi, 8’i miilkiye mektebi, 3’li miilkiye
idadi mektebi, 4'ii millet mektebi, 5’'i Fransiz Mektebi, 5’i sultani mektebi,
5’i idadi mektebi, 1’i sanayi mektebi, 3’li ticaret mektebi, 1'i protestan mek-
tebi, 1'i Berberyan Mektebi, 1’i Osmanli Mektebi, 1'i politik mektebi, 1’ mii-
hendislik mektebi, 1'i 6zel okul, 1’i Vangilikir Simom Mektebi, 1’ Kayseri
Hisar Kilisesi ve 1'i de Divan-1 Akam-1 Adliye okulunda egitim almislardir.

2.2. Memurlarin Okuryazarhik Durumu

Gayrimiislimlerin lisan bilgileri deftere “tekelliim eder”, “okuryazar”, “kita-
bet eder” veya “asinadir” biciminde kaydedilmistir (Ozger 2011: 384). XIX.
ylizyllda memurlarda en ¢ok bilinen dil Fransizcadir. Fransizca yazma bece-
risi en cok aranan 6zelliklerdendi. Fransizcay1 akici olarak kullanmak kiiltii-
rel modernligin yalniz simgesi olarak degil neredeyse 6zii haline gelmistir.
Fransizcadan sonra en ¢ok bilinen ikinci dil Rumca idi (Findle 1996: 153).
Kayseri dogumlu 88 gayrimiislim memurlarin bir¢cogu birden fazla dil bildi-
gi veya asina oldugu goriilmektedir. Bir dil bilen 6 memur, iki dil bilen 23
memur, ¢ dil bilen 33 memur, doért dil bilen 16 memur, bes dil bilen 4 me-
mur, yedi dil bilen 2 memur tespit edilmistir. Bes Kisinin ise hangi dilleri
bildigi veya asina oldugu hakkinda bilgi bulunmamaktadir. 78 memurun
Tiirkge bildigi anlasilmaktadir. Fransizcay: 44 memur bilmekte, 10 memu-
run ise Fransizcaya asina oldugu goriilmiistiir. Ermeniceyi 30 memur bil-
mekte, 3 memurun ise asina oldugu goriilmektedir. Rumcayr 49 memur
bilmekte, 4 memur ise asinadir. italyancay1 3 memur bilmekte, 2 memurun
da asina oldugu goriilmiistiir. Ingilizceyi 9 memur bilmekte, 2 memur ise
asinadir. Bulgarcayr 2 memur bilmekte, 1 memur ise asinadir. Arapgay1 2
memur bilmekte, 2 memurun ise asina oldugu anlasilmistir. Osmanlicay1
bilen 1 memur bulunmaktadir. Fars¢ay1 bilen memur sayisi 2 dir. Latinceye
ise 9 memur, Rusgaya 1 memur aginadir.

Gayrimiislim memurlarla ilgili bir diger husus li¢c gayrimiislim memu-
run cesitli alanlarda yaymlanmis kitaplar: bulunmasidir. Bu memurlar hu-
kuk, tip ve Ingilizce tizerine eserler kaleme almislardir. Avramaki Papa Do-
pulos Efendi, Osmanl Devleti Tanzimat Dairesi Bas Muavini Resid Beyle
ortak olarak “Kavanin ve Nizamatin Serhini” eserini “Cami-i Hukuk-1 Tica-
ret” adiyla nesir eylemistir (BOA. DH. SAID. 25/211). Vasilaki Efendi, “Zehir-
lenme, Bogulma ve Yaralanmalara ilk Yardim” adli Fransizca eseri Yunan-
ca’ya cevirmis ve “Bir Tokatdan Once ve ...... (?7) Viicuttaki Cerihalarin Tefrik
ve Tayini” hakkinda 2 kitab1 Yunanistan’da basilmistir (BOA. DH. SAID.
71/363). Hasrof Manoilyan ise, “Memalik-i Osmaniyenin Cografya-y1 Ticari-
si ve Nurseydikan-1 Osmaniye’nin” adli eserini Ingilizce egitimini kolaylas-
tirmak maksadiyla Fransizca’dan ingilizce’ye bir suretini de Tiirkce'ye ce-
virmistir. Ayrica bunlarin “Ingilizce Muallimi” adindaki eserleri de Istan-
bul’da basilmistir (BOA. DH. SAID. 69/89).
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Tablo-2: Kayserili Gayrimiislim Devlet Adamlariin Egitim Durumlari.

No | Adx Egitim Gordiigii Okullar Bildigi veya
Asina Oldugu
Diller

1 Karabetyan Migirdi¢ Kayseri Mektebi Tiirkce

Haki Efendi

2 Yakob Efendi Millet Mektebi Tiirkee, Fran-
s1zca, Ermeni-
ce, Rumca
Tiirkce

3 Yakob Yakodides Efendi Fener Rum Mektebi Tiirkgce, Rum-
ca, Fransizca,
Ingilizce, ital-
yanca

4 Bogos Salyan Divan-1 Ahkam-1 Adliye Tiirkce, Erme-
nice

5 Olimpos Efendi Kayseri ve Beyoglu Rum Mekte- | -

bi, Paris Osmanl Mektebi, San-
tane ve Bresebete Politik Mek-
tebi, Belcika Gan Miihendis
Mektebi

6 Yasefaki Efendi [slam Mektebi ve Rum Mektebi Tiirkce, Rumca
7 Mihail Efendi Besiktas Rum Patrikhanesi Tiirkee, Fran-
Mektebi sizca, Rumca,
ingilizce
8 David Efendi Kayseri Ermeni Ibtida Mektebi Tiirkce, Rum-
ve [stanbul Fener Rum Mektebi ca, Fransizca
9 Parsih Jiireyan Efendi Istanbul Galata Ermeni Mektebi | Tiirkce, Fran-
sizca, Ermeni-
ce, Italyanca
10 | Mihalaki Efendi iptidai Tiirkce, Rum-
ca, Fransizca,
Ermenice
11 | Yordan Resmi Efendi Sibyan Mektebi Tiirkce, Rumca
12 | Migirdig Efendi ibtidat Tiirkce
13 | Vasilaki Efendi Mahalle Rum Mektebi Tiirkce, Rumca
14 | Avadis Efendi Ermeni Mektebi Tiirkee, Erme-
nice
15 | Aristidi Efendi Fener Rum Mektebi Tiirkece ve
Rumca okur-
yazar. Fransiz-
caya asinadir.
16 | Agobyos Efendi Kayseri Riisdiye Mektebi, istan- | Tiirkge, Fran-
bul Fener Rum Mektebi ve idadi | sizca, Rumca
Mektebi okuryazar;
Ermenice ve
italyancaya
asinadir.
17 | Artin Efendi Ermeni Patrikhanesi Mektebi Tiirkee, Fran-

sizca, Ermeni-
ce Bulgarca
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Mektebi

18 | Nazret Efendi Millet Mektebi Tiirkee, Fran-
s1zca, Rumca

19 | Hazaros Saya Balyan Ermeni Mektebinde Tiirkce, Erme-

Efendi nice, Rumca

20 | Bodos Efendi Sibyan Mektebi Tiirkce

21 | Mihalaki Efendi Sibyan Mektebi, Istanbul Rum Rumca, Fran-

Mektebi, Heybeliada Ticaret sizca, Tiirkge
Mektebinde

22 | Todoraki Efendi istanbul Ibtidai Mektebi -

23 | Artin Mosevigyan Efendi | Manosya Ermeni Mektebi Tiirkce, Erme-
nice, Fransizca

24 | Agob Efendi Sibyan Mektebi Tiirkce

25 | Avramaki Papa Dopulos [zmir Rum Mektebi, Miilkiye Tiirkgce, Rum-

Efendi Mektebi ca, Fransizca

26 | Yorgi Servet Efendi Millet Mektebi Tiirkge, Fran-
s1zca, Rumca

27 | Jan Eftikidis Efendi Istanbul Fener Rum Mektebi, Tiirkee, Fran-

Sultani Mektebi si1zca, Rumca,
Ingilizce

28 | Kigork Zihni Efendi Mahalle Mektebi Ermenice ve
Tiirkee okur-
yazar ve Rum-
caya asinadir.

29 | Dikran Efendi Ermeni Sibyan Mektebi Osmanlica,
Ermenice,
Rumca

30 | Atanas Efendi Kayseri Rum Mektebi, Katolik Tiirkece

Mektebi
31 | Ermenak inokyan Efendi | Yand Ermeni Mektebi Tiirkce ve
Ermenice
okuryazar,
Fransizcaya
asinadir.
32 | Misak Efendi Sibyan Mektebi Arapg¢a, Rumca
ve Ermenice
okumus ve
asinadir.
33 | Vasilaki Efendi Yozgat Rum ibtidai Mektebi, Tiirkge, Fran-
Rum Ticaret Mektebi, Atina sizca, Rumca
Dariilfiinun Tibbiyesi

34 | Yuvanaki Efendi Fener Rum Mektebi ve Hukuk Tiirkce, Rumca
Mektebi

35 | Pavli Efendi Kayseri Rum Mektebi Tiirkce, Rumca

36 | Paskal Efendi Kayseri Mektebi ve Beyoglu Tiirkce, Rumca
Rum Mektebi, Hukuk Mektebi Fransizca

37 | Misak Sergiz Efendi Tibbiye Miilkiye Mektebi Tiirkge, Fran-
s1zca, Ermeni-
ce

38 | Hrisanto Efendi Rum Sibyan Mektebi, Riisdiye Tiirkee, Arap-

¢a, Farsga,
Rumcaya asi-
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nadir.

Karabet Haki Efendi

Ermeni Mektebi

Tiirkee, Erme-
nice

40 | Yordanaki Efendi Ibtidai Mektebi, Fener Rum Rumca, Fran-
Mektebi, Hukuk Mektebi sizca
41 | Agob izmitliyan Efendi Kayseri Ermeni Ibtidaf Mektebi, | Tiirkce, Erme-
Hukuk Mektebi nice okuryazar
ve Fransizcaya
asinadir.
42 | Rogin Efendi ibtidai Mektebi -
43 | VartanYildizyan Ermeni Mektebi, Ermeni Patrik- | Tirkge, Erme-
hane Mektebi, Miilkiye Mektebi | nice, Fransizca
44 | Balyan Efendi Ermeni Mektebi Fransizca,
ingilizce, Rum-
ca, Italyanca
45 | Yani Moskos Efendi Sibyan Mektebi, Lanfa Riisdiye Tiirkge, Fran-
Rum Mektebi, Fener Rum Mek- sizca ve Rumca
tebi, Atina Tibbiye Mektebi, okuryazar ve
Tibbiye Miilkiye Mektebi Latinceye
asinadir.
46 | Agob Ramiz Efendi Aziziye Mektebi, Kayseri Mek- Tiirkce, Rum-
tebi ca, Ermenice
47 | Yakob Toma Efendi Mahalle Mektebi, Tibbiye Miil- Tiirkce, Rum-
kiye Mektebi ca, Fransizca
48 | Aleksi Efendi Sibyan Rum Mektebi, islam Tiirkce, Rumca
Riistiye Mektebi
49 | ikyoyadi Efendi Rum Sibyan Mektebi, izmir Rum | Tiirkge, Fran-
Mektebi, Beyrut Rum Mektebi, sizca, Ingilizce
Fransiz Mektebi, Sultani Mekte-
bi
50 | Sehbenderyan Parsih Giimishacikoy Ermeni Mektebi, | Tirkge, Erme-
Resmi Efendi Merzifon Ermeni Mektebi nice
51 | Yovanaki Efendi Mahalle Mektebi, Sanayi Mekte- | -
bi
52 | Mirican Efendi Ermeni Mektebi, Ristiye Mek- Tiirkee, Fran-
tebi sizca, Rumca,
Ermenice
53 | Dimitri Bodos Efendi Rum Ibtidaf Mektebi, Miilkiye Tiirkge, Fran-
Mektebi sizca, Rumca
54 | Dimitraki Efendi Kayseri Rum btidai Mektebi, Tiirkge ve
Istanbul idadi Miilkiye Mektebi, | Rumca okur-
Tabiblik Mektebi yazar, Fransiz-
caya aginadir.
55 | Bodos Efendi Rum Mektebi, Fener Rum Mek- Tiirkce yazar
tebi, Miilkiye Mektebi, Hukuk Rumca ve
Mektebi Fransizcaya
asinadir.
56 | Petro Tedoridi Efendi Mahalle Mektebi, Tibbiye Miil- Tiirkce, Rumca
kiye Mektebi
57 | Aleksandros Kalender Rum Mektebi, ingiliz Bakiz Ozel | Tiirkge, Rum-

oglu Efendi

Ticaret Okulu

ca, Ingilizce
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58 | Aristidi Farhi Efendi

Tavlusun Rum Mektebi, Tibbiye
Miilkiye Mektebi, Hukuk Mekte-
bi

Tiirkgce, Rum-
ca, Latince,
Fransizca

59 | Malisyan Mihran Efendi

Mahalle Mektebi, Babil Protes-
tan Mektebi, Tibbiye Mektebi

Tiirkee, Erme-
nice

60 | Nikolaki Andonyadi
Efendi

{zmir Rum Millet Mektebi, Hu-
kuk Mektebi

Tiirkge yazar,
Arapca, Fran-
s1zca, Ruscga ve
Rumcaya asi-
nadir.

61 | Hasrof Manoilyan

Germir Ermeni Mektebi, Gire-
sun Ermeni Mektebi, Istanbul
Hamidiye Ticaret Mektebi

Tiirkee, Fran-
sizca, Ingilizce,
Ermenice

62 | Ohannes Efendi

[stanbul Ermeni Mektebi

Tiirkee okur-
yazar Fransiz-
caya asinadir.

63 | Leon Sehbaz Efendi

Berberyan Mektebi ve Miilkiye
Mektebi

Tiirkee, Fran-
s1zca ve Erme-
nice okuryazar,
Ingilizceye
asinadir.

64 | Kostanti Efendi

Sibyan Mektebi, Samsun Rum
idadi ve Hukuk Mektebi

Tiirkce, Rumca

65 | Vasilaki Efendi

Kayseri Rum Mektebi

Tiirkce, Rumca

66 | Pol Satir Efendi

Yani Vangilikir Simom Mektebi,
Idadi Mektebi

Tiirkee, Fran-
sizca, Ingilizce,
Rumca, Arap-
¢a, Italyanca ve
Ermenice

67 | Tomasyan Karabet Efen-
di

ibtidal Mektebi, Miilkiye Mekte-
bi, Fransiz Mektebi

Tiirkce, Erme-
nice

68 | Todoraki Efendi

Mahalli Rum Mektebi

Tiirkce

69 | Angili Yuvakicidis Efendi

Konya Rum Riisdiye Mektebi

Tiirkee ve
Rumca konu-
sur ve yazar.

Fransizcaya
asinadir.
70 | Yuvanaki Papa Dopula Rum Ibtidai Mektebi, Kadirga Tiirkce, Rum-
Efendi Riisdiye Mektebi, Miilkiye Mek- ca, Fransizca,
tebi ingilizce

71 | Bodosaki Efendi

Ozel Okul

Tiirkee, Fran-
sizca ve Rum-
caya asinadir.

72 | Agob Davityan Efendi

Ermeni Mektebi

Tiirkce ve
Ermenice
okuryazar,
Fransizcaya
asinadir.

73 | Agob Efendi

Giilhane Askeri Riisdi Mektebi,
idadi Mektebi, Tibbiye Mektebi

Tiirkee, Fran-
s1zca

74 | Horen Frenkyan Efendi

Kayseri Hisar1 Kilise, Riistiye
Mektebi

Tiirkce, Erme-
nice
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75

Haralambos Efendi

Samsun Rum Mektebi, Tibbiye
Mektebi

Tiirkce, Rumca
ve Fransizca
konusur, yazar,
Latince asina.

76

Yuvan Fahri Efendi

Samsun Rum Mektebi

Tiirkee, Fran-
sizca

77

Mihalaki Mihailidi Efendi

Kayseriye Rum ibtidai Mektebi,
Millet Mektebi, Esbine Fransiz
Mektebi ve Sultaniye Mektebi

Tiirkee, Fran-
s1zca ve Rumca
okuryazar ve
konusur biraz
Latinceye
asinadir.

78

Haralombos Grikoryadis
Efendi

Kayseri Rum Mektebi, Samsun
Rum Mektebi, Tibbiye Miilkiye
Mektebi

Tiirkee, Fran-
s1zca ve Rumca
konusur ve
yazar, Latince-
ye asinadir.

79

Hac1 Artin Bogusyan
Efendi

Kayseri Ermeni Mektebi

Tiirkee, Fran-
sizca, Ermeni-
ce

80 | iliya Efendi Sibyan Mektebi, Beyoglu Ozel Tiirkce, Rum-
{dadi Mektebi, Kolesfor Fransiz ca, Bulgar,
Mektebi Ermenice okur
ve Fransizcaya
asinadir.
81 | Yordan Efendi istanbul Miilkiye idadi Mektebi | Tiirkce, Fran-
sizca
82 | Sebuh Tabibyan Efendi Muhtiyaryan Ermeni Katolik Fransizca,
Mektebi, Sultani Mektebi Ermenice
83 | Ermenak Efendi Sultani Mektebi, Miilkiye idadi Arapga, Farsca,

Mektebi

Tiirkee, Fran-
si1zca, Ermeni-
ce konusur ve
yazar, Rumca
ve Bulgarcaya

asinadir.
84 | Mihal Efendi Erkilet Koy Mektebi, Tibbiye -
Miilkiye Mektebi
85 | Logofet Efendi Ermeni ibtidai Mektebi, Ozel Tiirkce, Fran-
Fransiz Mektebi, Tibbiye Miilki- | sizca ve Erme-
ye Mektebi niceye asinadir
86 | Nikolaki Fehmi Efendi Rum Ibtidai Mektebi Tiirkce, Rum-
ca, Ermenice
87 | Kiryako Efendi Adana Rum Mektebi ve Adana Tiirkce, Rum-
Fransiz Mektebi ca, Fransizca
88 | Anesti Efendi Kayseri Rum Mektebi, Vefa Tiirkee, Fran-

idadi Mektebi, Tibbiye Miilkiye
Mektebi

sizca, Rumca
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3. Memurlarin Gérevleri Hakkinda Bilgiler

3.1. Gorev ve Maas Durumlari

Kayserili gayrimiislim memurlar miildzemet ile yani tecriibe kazanma siire-
cinin ardindan bazi memurlar ise muvazzaf olarak ise basladiklar1 goriil-
miistiir. Memurlarin goreve baslama yaslar1 12 ila 55 yas araligindadir.
Mirican Efendi 12 yasinda goreve baslayan en kiiciik yastaki memur olur-
ken (BOA. DH. SAID. 63/195). Ermenak inokyan Efendi 55 yasinda ise bas-
layan yas1 en biiyiik olan memur olmustur (BOA. DH. SAID. 167/435). Bir
dairede katiplik ile memuriyete baslayan birinin yillar sonra kaymakamlik
makamina geldigi goriilebilmektedir (Ozger: 2015: 75).

Tanzimat Fermani'ndan 6nce tahsilata dayali maas verilirken Tanzimat
Fermani’'ndan sonra memurlara nakdi olarak maas baglanmistir. Memurlar
icinde en diisiikk maas alan 60 kurus ile Ohannes Efendi’dir (BOA. DH. SAID.
62/303). En yiiksek maasi alan ise Aristidi Efendi'dir. Ticaret ve ziraat
memuru olan Aristidi Efendi 15000 kurus maas almistir (BOA. DH. SAID.
93/285). Memurlarin gorevleri degistikce maaslarinda da diisme ve yiik-
selme olmustur. Maas farklhiliklarinin sebebi farkli cografi ve idari birimler-
de bulunmalaridir. Memurlarin Osmanli Devleti'nin vilayet, sancak, kaza ve
nahiyeler gibi farkli bolgelerinde goéreve basladiklar1 goriilmektedir. Kayse-
ri dogumlu olmalarina ragmen Nevsehir, Kalonya, [stanbul, Mersin, Manas-
tir, Konya, Larende, Nigde, Bor, Yozgat, Filibe, Giimiilcine, Kozan, Hagin, igel,
Galata, Beyoglu, Burdur, Sayda, Develi, Kayseri, Sivas, Antalya, Erkilet, Erzu-
rum, izmir, Adana, Amasya, Aziziye, Halep, iskenderun, Ankara, Kastamonu,
Dersim, Bolvadin, Dimetoka, Edirne, Ortakdy, Mihalligcik, Yonda, Tarsus,
Trabzon, Bafra, Kirkagac, Madensim, Sirvan, Aydin, Fo¢ateyn, Maras, Mente-
se, Divine, Bursa, Canik, Briiksel, Ziirih, Inebolu, Cezair-i Bahr-i Sefid (Midil-
li), Demirhisar, Eregli, Urgijb, Hiidavendigar, Carsamba, Samsun, Saruhan,
Miinlek, Suriye, Palu, Sanduklu, Diizce gibi bolgelerde memurluk yapmalari
bu durumu desteklemektedir.

Memurlarin is kollar1 incelendiginde doktor, polis, komser, eczaci, 6g-
retmen, kaymakam, hazine-i hassa duyunu (borg¢lar idaresi) memuru, du-
yun-u umumiye (dis bor¢lar) memuru, ziraat bankasi katibi, hariciye katibi,
imar memuru, mahkeme Kkatiplikleri, gazetecilik, riisumat (giimriik vergi
idaresi) memuru, sandik emini, umur-1 nafia (bayindirlik isleri) memuru,
tahrirat memuru, bas sehbenderhanesi (konsolosluk), orman ve maadin
(maden) memuru, miidiirliik, telgraf ve posta memurluklar: gibi farkl go-
revleri icra ettikleri goriilmektedir. Dikkat ¢ceken hususlardan biri de gay-
rimiislim devlet adamlarinin bir kismi emekliligine kadar ayn1 gérevde ¢ali-
sirken bazi devlet adamlarinin farkli meslek ve kurumlarda gorev degisikli-
gine gitmeleridir.
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3.2. Memurlarin Aldig: Odiiller

3.2.1. Memurlara Verilen Madalyalar

Madalya, Ustiin basar1 gosterenlere takilan nisanlardir. Basar1 hatirasi ol-
mak iizere altin, glimiis, bakir, aliminyum veya nikelden yapilmis olup bir
defaya mahsus olarak verilen miikafat ve seref armaganidir. Donemin hii-
kiimdarinin adini ve bas kabartmasini tasiyan madeni para 6zelligindedir
(Ozger: 2010: 62). Bu madalyalar Osmanl Devleti'nde askeri, miilki ve idari
personele, halktan kisilere ve iist diizey bazi1 gayrimiislim kisilere devlet
adina gostermis olduklari Ustiin basarilarindan dolay1 padisah emriyle ve-
rilmistir (Eriireten 2001: 14).

3.2.1.1. Liyakat Madalyas1: Sadakat ve kahramanlik gosterenleri takdir
etmek ve baskalarini da tesvik etmek amaciyla II. Abdiilhamit Donemi'nde
1890 yilindan itibaren Altin ve giimiis olarak verilmeye baslanmistir. Ma-
dalyanin 6n yiiziinde padisahin tugrasi ve Osmanli armasi, arka ytiziinde
“liyakat madalyasi, sadakat ve secaat gosterenlere mahsus yazi1” ve madal-
yanin verildigi yilin tarihi vardir. Bu madalya devlete faydas1 dokunan gay-
rimislimlere de verilmistir (Pakalin 1993: 367). Ermeni kokenli David
Efendi Giimiis Liyakat Madalyas:1 (BOA. DH. SAID. 7/249), Rum kokenli Aris-
tidi Efendi ise Liyakat Madalyasi almistir (BOA. DH. SAID. 93/285).

3.2.1.2. Hamidiye-Hicaz Demiryolu Madalyasi: II. Abdiilhamit Done-
mi'nde baslayan ve Hicaz’a kadar uzanan demir yolu yapiminda yararlilik
gosterenlere verilen madalyadir. On yiiziinde defne dalindan bir gelenk
icinde II. Abdiilhamit’'in “El-Gazi” tugrasi, altta lokomotif resmi, arka yiiziin-
de ise “Hamidiye-Hicaz Demiryolu’'na hizmet eden hamiyetmedana mahsus
madalyadir” yazis1 ve basim tarihi yer almaktadir. Erkekler yesil kadinlar
ise cicek seklinde yesil kurdele ile gogslin sag tarafina takmistir (Pakalin
1993: 812). Rum kokenli Aristidi Efendi Nikel Hicaz Demiryolu Madalya-
st'na layik goriilen Osmanli Devleti'nin gayrimiislim vatandaslarindan biri-
dir (BOA. DH. SAID. 93/285).

3.2.1.3. Hamiyyet-i Vataniye Madalyasi: Vatan sevgisinin ve vatan onu-
runun bir nisanesi olarak yapilmis ve bu 6zellikleri sergileyenlere verilmis-
tir. XIX. yiizyillda milliyetcilik akimi Balkan toplumlarini Osmanli Devle-
ti'nden ayrilma siirecini baslatmistir. Ulkeyi yonetenler bu durumun éniine
gecebilmek i¢in vatan sevgisi ve birligini asilamak amaciyla pek ¢ok tedbir-
lere basvurmuslardir (Ozger 2010: 64). Bu tedbirlerden biri de iilke menfa-
ati adina yararlilik gosterenlere verilmek iizere Hamiyyet-i Vataniye Madal-
yasinin diizenlenmesidir. Bu baglamda Rum koékenli Aristidi Efendi’ye Ali-
miinyiim Hamiyet-i Vatan Madalyas1 takdim edilmistir (BOA. DH. SAID.
93/285).

3.2.1.4. Giimiis Imtiyaz Madalyas:: 1. Abdiilhamit Dénemi'nde (1876-
1909) biiyiik ve kiiciik iki ayr1 sekilde bastirilmis bir madalyadir. On yiiziin-

oo«

de “sadakat”, “hamiyet”, “gayret” ve “secaat” sozciikleri arka yiiziinde ise
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zeytin ve defne dallarindan olusan bir ¢elenk icinde ay-yildiz ve arma yer
almaktadir. Padisah’in ¢ikarlarini koruyan ve yararl hizmetlerde bulunan-
lara verilmistir (Glindiiz 2011: 130). Rum koékenli Osmanl vatandaslarin-
dan Mihail Efendi Giimiis Imtiyaz Madalyasi’'na layik goriilen gayrimiislim
memurlardandir (BOA. DH. SAID. 3/316).

3.2.1.5. Sir-ii Hursit Madalyasi: iran Devleti tarafindan verilmektedir
(Giindiiz 2011: 130). Rum kékenli Kiryako Efendi’ye iran Devleti tarafindan
Sir-it Hursit Madalyasi verilmistir (BOA. DH. SAID. 153/11).

3.2.2. Memurlara Verilen Riitbeler

Osmanl Devleti’'nde halktan bazi kimselere ve devlet memurlarina verilen
paye ve unvanlara riitbe tevcih edilmistir. Tanzimat déneminde memur
ofisleri genisletilerek nezaretler haline getirilmis ve memurlar efendiliklere
ylikseltilmistir. Riitbe, ilk olarak yenicerilere, akabinde miilkiye sinifina, cok
daha 6nceleri yani Kanuni Sultan Stileyman déneminde ise dereceli olarak
verilmistir. Bunlar; hocalik, kapicibasilik, mirimiranlik ve vezirliktir. Me-
murluktaki riitbelerin siniflara gére diizenlenmesi II. Mahmut déneminde
baslamistir. 1833 yilinda kalemiye ve miilkiye sinifinin birlestirilmesi ile
ulj, saniye, salise ve rabia olmak tizere dort sinif miilkiye riitbesi olmustur.
Miilkiye riitbeleri yukaridan asagiya dogru su sekildedir; vezir, bala, ula
evveli, ula sanisi, saniye sinif-1 miitemayizi, saniye, salise, rabia, haceganlik
ve hamise’dir (Ortayli 1983: 95-96). 1834’te yapilan diizenleme ile ul3, sani,
salis ve rabi (birinci, ikinci, liglincti, dérdiincii) olmak iizere dort sinif riitbe
olusturulmustur. Her memurun riitbesine goére nisan, resmi elbise ve kilig-
lar verilmigstir. Tanzimat donemi miilkiye memurlarindan sadrazam, riitbe-i
ula sinif-1 evveli, riitbe-i ula sinif-1 sanisi, riitbe-i sani sinif-1 evveli, riitbe-i
sani sinif-1 sanisi, riitbe-i salis sinif-1 evveli, riitbe-i salis sinif-1 sanisi gibi
cesitli siniflarda riitbelere ylikselmistir (Akyildiz 1993: 36). Kayserili gay-
rimiislim memurlarin ¢ogunun riitbe aldig1 gorilmiistir.

3.2.3. Memurlara Verilen Nisanlar

Devletin varhigi, birligi, biitiinliigii ve gelisiminde {istiin gayret, hizmet ve
ozveri ile c¢alisarak Kisisel basariya ulasan ve bu basarisi ile toplumu st
diizeyde etkileyen kisilerin gégsiine takilan alametin ismine nisan denir.
Nisanin birden bese kadar derece ve riitbeleri bulunur ve nisan, kayd-1 ha-
yat sartiyla verilmistir (Ozger 2010: 68-69). Osmanl Devleti'nde ilk nisan
III. Selim (1789-1807) zamaninda ortaya ¢ikmistir. Osmanl Devleti'nde
madalya ve nisanlarin takdimi 1934 yilina kadar siirmiistiir. 1934 yilinda
cikartilan yasa ile ise tamamen ortadan kaldirilmistir (Sar1 2014: 58). Tan-
zimat doneminde memurlara, yabancilara ve gayrimiislimlere verilen ni-
sanlar ve madalyalar nizaml bir sekilde derecelendirilmistir.

1852 yilinda Sultan Abdiilmecit'in adina “Mecidl Nisan1” yapilmistir.
Mecidl Nisani bes derece veya riitbeden olusmustur. Kayd-1 hayat sartiyla
verilmistir. Birinci ve ikinci derece nisanlar semselidir. Semse ¢ap olarak
nisandan biiyiik gégsiin sol tarafina igneli klips ile elbisenin iizerine takil-
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mistir. Mecidi Nisani’'nin kiligch olani da vardir. Bunlar savaslarda istiin
basar1 gosterenlere verilmistir. Nisanin ortasinda kirmizi mine bordiirli,
altin gobek pargasi altina distan ¢apraz olarak konulmus iki kili¢ vardir.
Bordiir lizerine hamiyet, gayret, sadakat ve nisanin c¢ikarilis tarihi yazmak-
tadir. Ortadaki altin boliimde ise Padisah’in tugrasi yer almaktadir.

Abdiilaziz Dénemi’nde ¢ikarilan nisanlarin en énemlisi “Nisan-1 Ali
Osmani” olup dort dereceli olarak diizenlenmis ve sadece birinci ve ikinci
derecelerinde semse vardir. Aralar1 motiflerle doldurulmus, u¢larinda kii-
¢uk kiire bulunan yedi kollu yildiz seklindedir. Nisanin {izerinde, kollarinda
ve orta bordiirde yesil, gobekte kirmizi mine kullanilmistir. Kirmizi mine
tizerine “el miistenid’ii bi't-tevfikat el rabbaniye, melik-i devlet-i Osmaniye
Abdiilaziz Han” yazisi yer almaktadir (Eralp 2002: 684). Kayserili gayrimiis-
lim memurlarin gosterdikleri listiin gayretlere karsilik aldiklar riitbeler ve
nisanlar bulunmaktadir. Ermeni memurlarin aldiklar riitbe ve nisanlardan
bazilar1 sunlardir; Keresteciyan Bedros Efendi; riitbe-i saniye, 4. riitbeden
Nisan-1 Osmani, riitbe-i evveli sinif-1 sani, 3. riitbeden Mecidi Nisan-1, 3.
riitbeden Nisan-1 Al-i Osmani (BOA. DH. SAID. 1/220), Karabetyan Migirdig
Efendi; riitbe-i salise ve 4. riitbeden Mecidi Nisan-1 zisan’dir (BOA. DH.
SAID.10/59). Rum kékenli memurlarin aldig1 riitbe ve nisanlardan bazilar
ise sunlardir; Yakop Yakodis Efendi; riitbe-i saniye sinif-1 sanisi, riitbe-i
saniye sinif-1 miitemayizi, 4. Riitbeden Mecidi Nisan-1 zisani, Avusturya Ko-
rundifer Nisan, Italya Koron ve Yatali Nisanlari, iran Sir-i Hursid Nisan1 ve
Yunan Giimiis Atadoros Nisami (BOA. DH. SAID. 1/222), Pol Satir Efendi; 3.
riitbeden Nisan-1 Ali Osmani’dir (BOA. DH. SAID. 113/123).

3.3. Memurlarin Cezai Durumlari

Memurlarin sicil kayitlarinda aldiklar1 cezalarda kaydedilmistir. Memurluk-
lar siirecinde aldiklar1 6diillerin yaninda mahkemeye cikarilip ¢ikarilma-
diklari, gérevden azledilip edilmedikleri gibi konular da kaydedilmistir. M. 3
Mayis 1840 tarihinde yayimlanan yasal diizenleme ile riisvet, cana ve mala
kars:1 yapilacak saldirilart engellemeye yonelik tedbirlerin alindig1 da ol-
mustur. Bu baglamda memurlarin yargilanmasi ile ilgili nizamname yayin-
lanmistir. Bu nizamnamelerden biri 23 Mayis 1871 tarihinde c¢ikartilan
Memurin-i Muhakemesine Dair Nizamname'dir. Sicil kayitlarinda mahkeme
sonuclarina dair bilgiler de bulunmaktadir (Tahir 1999: 225-226). Kayserili
gayrimiislim memurlardan Kigork Zihni Efendi (BOA. DH. SAID. 176/241)
ve Todoraki Efendi sorusturma geciren memurlardan bazilardir (BOA. DH.
SAID. 178/446).

Tablo-3: Kayserili Gayrimtislim Devlet Adamlarinin Gérevleri Hakkinda Bilgiler

No | Ad1 Memuriyet | Memurun Memurun Aldig1 Nisan ve
Giris Yas1 | ilk ve Son ilk ve Son Madalyalar
Gorevi Aldig1 Maas1
1 Karabetyan | 31 Katip 200-1000 Mecidi Nisani
Migirdi¢ Kurus
Haki Efendi
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2 Yakob 23 Telgraf ve 480-450
Efendi Posta Mem. Kurus
3 Yakob 21 Katip/Mal 200-5000 Avusturya
Yakodides Miifettis Kurus Korundifer
Efendi Nisany, italya
Koron ve Yatali
Nisanlari, iran
Sir-i Hursid
Nisani ve Yu-
nan Giimiis
Atadoros Nisa-
ni
4 Bogos 26 idare Meclisi | 2000 Kurus
Salyan /Ticaret
Meclisi Uyesi
5 Olimpos 31 Mihendis 1000 Kurus
Efendi
6 Yasefaki 42 Sandik Emini | 300-270
Efendi Kurus
7 Mihail 21 Biiro Memu- | 90-7000 Osmani Ali
Efendi ru/Maliye Kurus Nisani, Glimiis
Dairesi Uyesi imtiyaz Madal-
yasl, Firun-1
Dopros Nisani
ve Mecidi Nisa-
ni
8 David 22 Telgraf ve 150-977 Gilimiis Liyakat
Efendi Posta Mem. Kurus Madalyasi
9 Parsih 21 Telgraf ve 76-600 Ku-
Jireyan Posta Mem. rus
Efendi
10 | Mihalaki 22 Posta Mudii- | 500-747
Efendi rii/Ticaret Kurus
Mahkeme
Memuru
11 | Yordan 18 Telgraf ve 480-700
Resmi Posta Mem. Kurus
Efendi
12 | Migirdig 32 Ticaret Mah- | 400 Kurus
Efendi kemesi Mem.
13 | Vasilaki 17 Ticaret Mah- | 250-1200
Efendi kemesi Mem. | Kurus
14 | Avadis 22 Mal Midi- 500-500
Efendi rii/Thale Kurus
Memuru
15 | Aristidi 13 Muhasebe 235-15000 Alimlinyiim
Efendi Memu- Kurus Hamiyyet-i
ru/Ticaret ve Vatan Madalya-
Ziraat Me- s1, Mecidi Nisa-
muru n1, Osmani

Nisani, Nikel
Hicaz Demiryo-
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lu Madalyasi ve

Likayat Madal-
yasl
16 | Agobyos 27 Bidayet 1000-700
Efendi Mahkemesi Kurus
Savcisi
17 | Artin Efen- | 18 Biiro Memu- | 800-2400 Mecidi Nisani
di ru Kurus ve Osmani Ali
Nisani
18 | Nazret 23 Giimriik 300-400
Efendi Memuru Kurus
19 | Hazaros 33 Insa Komis- 326 Kurus
Saya Bal- yon Uyesi/
yan Efendi Kaymakam
20 | Bodos 27 Mal Memuru | 190-250
Efendi / Mahkeme Kurus
Katibi
21 | Mihalaki 43 Bidayet 360-600
Efendi Mahkemesi Kurus
Memu-
ru/Sandik
Emini Me-
muru
22 | Todoraki 36 Bidayet 1200-1200
Efendi Mahkemesi Kurus
Memuru ve
Ticaret Mah-
kemesi Me-
muru
23 | Artin Mo- 30 infikak Dai- 600-1440
sevigyan resi Memuru | Kurus
Efendi /lstinaf
Mahkeme
Uyesi
24 | Agob Efen- | 18 Anbar Katibi | 300-250
di /Tahrir Vergi | Kurus
Katibi
25 | Avramaki 33 Bidayet 1400-4500
Papa Dopu- Mahkemesi Kurus
los Efendi Savci-
s1/Adliye
Miifettisi
26 | Yorgi Ser- 22 Fransizca 380-800
vet Efendi Haberlesme Kurus
Memuru/
Telgraf Mii-
diiri
27 | Jan Eftiki- 23 Miibagir/ 350-2250
dis Efendi Bayindirhik Kurus
Miihendisi
28 | Kigork 34 Belediye 250-350
Zihni Efen- Dairesi Kati- | Kurus
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di bi/Tahsil
Memuru
29 | Dikran 30 Asar Anbar 400-270
Efendi Memuru/ Kurus
Sandik Emini
30 | Atanas 32 Sandik Emini | 450-540
Efendi ve Mal Kurus
Midiiri
31 | Ermenak 55 Istinaf Mah- 1500 Kurus
Inokyan kemesi Uyesi
Efendi
32 | Misak 27 Gumrik 500 Kurus
Efendi Memuru
33 | Vasilaki 30 Belediye 500-1200
Efendi Doktoru Kurus
34 | Yuvanaki 31 Asar 800 Kurus
Efendi Memuru
35 | Pavli Efendi | 26 Tarik Cavusu | 250-500
ve Kondiik- Kurus
tor
36 | Paskal 26 Ticaret Mah- | 1400-3500
Efendi kemesi / Kurus
Istinaf Mah-
kemesi Uyesi
37 | Misak 27 Belediye 1500-800
Sergiz Doktoru Kurus
Efendi
38 | Hrisanto 23 Bidayet 750-1000
Efendi Mahkemesi Kurus
Sorgu
Hakimligi
39 | Karabet 19 Kayit 120-430
Haki Efendi Memuru Kurus
40 | Yordanaki 37 Bidayet 1200-2500
Efendi Mahkemesi Kurus
Savcl
Yardimcilig1
ve Bidayet
Mahkemesi
Sorgu
Hakimligi
41 | Agob izmit- | - istinaf Mah-
liyan Efendi kemesi
Savcisi
42 | Rogin 29 Sandik Emini | 360-500
Efendi /Ziraat Ban- | Kurus
kas1 Memuru
43 | Vartan 18 Telgrathane 500-1125
Yildizyan Memuru/ Kurus
Kaymakam
44 | Balyan 19 Disisleri 500-900
Efendi Haberlesme Kurus
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Memuru
45 | Yani Mos- 37 Belediye 200-600
kos Efendi Doktoru Kurus
46 | Agob Ramiz | 42 Sandik Emini | 360-345
Efendi Kurus
47 | Yakob 27 Belediye 750-1200 Hamidi Nisani
Toma Doktoru Kurus
Efendi
48 | Aleksi 17 Sandik Emini | 450 Kurus
Efendi
49 | ikyobadi 33 icisleri Ka- 350-2000 Osmani Ali
Efendi lemi Rumca Kurus Nisani
Gazeteleri
Terciime
Memuru/
Komser
50 | Sehbender- | 33 Genel Borg- 1500 Kurus
yan Parsih lar idare
Resmi Kaleminde
Efendi Memur
51 | Yovanaki 14 Sanayi Mek- | 400-670
Efendi tebinde Kurus
Memur/
Kaymakam
Yardimcilig
52 | Mirican 12 Vergi Dairesi | 235-800
Efendi Mudiirt/ Kurus
Vergi Daire-
sinde
Baskatip
53 | Dimitri 28 Belediye 800-600
Bodos Doktoru Kurus
Efendi
54 | Dimitraki 27 Belediye 800-600
Efendi Doktoru Kurus
55 | Bodos 31 istinaf Mah- | 750-540
Efendi keme Uyesi/ | Kurus
Kaymakam
Yardimcisi
56 | Petro 27 Belediye 600-1500 Mecidi ve Os-
Tedoridi Doktoru Kurus mani Nisani
Efendi
57 | Aleksand- 46 Orman ve 800 Kurus
ros Kalen- Maden Me-
der oglu muru
Efendi
58 | Aristidi 23 Ticaret Mah- | 600-200
Farhi Efen- kemesi Kurus
di Bagkatibi
/Ticaret
Mahkemesi
Kalem Me-
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muru
59 | Malisyan 24 Belediye 600 Kurus
Mihran Doktoru
Efendi
60 | Nikolaki 39 Bidayet 1000 Kurus
Andonyadi Mahkemesi
Efendi Savci
Yardimcisi
61 | Hasrof 30 Giimriik 400-900
Manoilyan Memuru Kurus
62 | Ohannes 23 Katip 60-140 Ku-
Efendi rus
63 | Leon Seh- 24 Ogretmen 900 Kurus
baz Efendi
64 | Kostanti 30 Savci 1200 Kurus
Efendi Yardimcisi
65 | Vasilaki 23 Sandik Emini | 360-486
Efendi Kurus
66 | Pol Satir 30 Baskonsolus- | 2000-2000 Osmani Ali
Efendi luk Memuru Kurus Nisani
67 | Tomasyan 27 Belediye 1000-600
Karabet Doktoru Kurus
Efendi
68 | Todoraki 14 Mahkeme 250-600
Efendi Katibi/Polis Kurus
Memuru
69 | Angili Yu- 31 Reji idaresi 300-1000
vakicidis Dava Memu- | Kurus
Efendi ru/Bidayet
Mahkeme
Uyesi
70 | Yuvanaki 27 Memur/ 500-2187
Papa Dopu- Kaymakam Kurus
la Efendi
71 | Bodosaki 32 Kaymakam 540 Kurus
Efendi Yardimcisi
72 | Agob 28 Sandik Emini | 270-250
Davityan /Ogretmen Kurus
Efendi
73 | Agob 31 Belediye 600 Kurus
Efendi Doktoru
74 | Horen 26 Katip/Bid. 1000 Kurus
Frenkyan Mahkeme
Efendi Uyesi
75 | Haralam- 26 Belediye 600 Kurus
bos Efendi Doktoru
76 | Yuvan 19 Telgraf ve 380 Kurus
Fahri Posta Katibi
Efendi
77 | Mihalaki 23 Dis Borglar 250-500
Mihailidi Katibi/Posta | Kurus
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Efendi Memuru
78 | Haralom- 25 Belediye 600 Kurus
bos Grikor- Doktoru
yadis
Efendi
79 | Haci Artin 20 Polis/ 300-540 Osmani Ali
Bogusyan Kaymakam Kurus Nisani ve
Efendi Yardimciligy Mecidi Nisan
80 | iliya Efendi | 32 Kaymakam 540 Kurus Osmani Nisani
Yardimciligy
81 | Yordan 37 Bayindirlik 500-600
Efendi Memuru Kurus
82 | Sebuh 20 Ogretmen 250-300
Tabibyan Kurus
Efendi
83 | Ermenak 20 Kaymakam 540 Kurus
Efendi Yardimcihig
84 | Mihal 27 Eczaci -
Efendi
85 | Logofet 28 Belediye 600 Kurus
Efendi Doktoru
86 | Nikolaki 28 Muhasebe 80-540 Ku-
Fehmi Memuru/Mal | rus
Efendi Midiri
87 | Kiryako 24 Polis/ 200-300 Sir-ii Hursid
Efendi Komser Kurus Madalyas!
88 | Anesti 27 Seyyar 800 Kurus
Efendi Doktor
Sonug

Osmanli Devleti'nde Tanzimat Ferman’'inin ilani ile reform hareketleri bas-
lamistir. Bu siirecte memurlarla ilgili pek ¢ok diizenleme yapilarak
nizdmnameler yaymlanmistir. Bu nizamnamelerin bazilar1 biirokrasideki
memur istihdaminin nasil ve ne sekilde olacag ile ilgilidir. Yayimlanan ni-
zamnamelerin ardindan Memurlarin halleri ile ilgili Osmanli Devleti'nin
XIX. ve XX. yiizyilina 151k tutacak kayitlar olusturulmustur. Bu kayitlarda
Osmanli Devleti'nde memurlarin goérevleri boyunca kendileri ile ilgili bilgi-
ler ve davranislarin yer aldigi Sicill-i Ahval Defterleri olusturulmustur. Si-
cill-i Ahval Defterleri, Kayseri dogumlu gayrimiislim devlet adamlar1 ve
dénemin kurumlar1 hakkinda bizlere 6nemli bilgiler sunmustur.

Kayseri giiniimizde oldugu gibi ge¢miste de Osmanli Devleti'nde
onemli devlet adamlarn yetistiren bir sehir olarak kendini gostermistir.
Eserde Kayseri dogumlu 88 gayrimiislim devlet adaminin Osmanli Devle-
ti'nin bilirokratik kadrolar i¢inde yer aldiklar1 bir¢ok bélge ve kurumlarda
gorev aldiklar: gorillmiigtiir.

Kayseri dogumlu gayrimiislim memurlarin mesleki cesitliligi de olduk-
¢a fazladir. Hakim, savci, kaymakam, 6gretmen, katip, mudiir, polis gibi Os-
manli Devleti'nin her bolgesinde farkli vazifelere tayin edildikleri goriilmiis-
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tlir. Kayseri dogumlu gayrimiislim memurlarin egitimi incelendiginde gene-
li ilk6gretim seviyesine sahiptir. Memurlarin asina oldugu ve bildigi dillerin
cogu Tiirkce, Rumca, Fransizca ve Ermenicedir.

Osmanli Devleti'nde memurlar stajyerlik siiresi bittikten sonra ise bas-
lamislardir. Memurlar gorev siireleri boyunca vazifelerinden isteyerek veya
istemeyerek ayrildiklar1 goriilmiistiir. Memurlardan bazilar1 yasadisi du-
rumlara bulastiklari i¢in gorevlerinden uzaklastirilmiglardir. Osmanlh Dev-
leti'nde memurlar pek ¢ok idari birimlerde ¢alismis ve iizerine diisen gorev-
leri layikiyla yerine getirmislerdir. Gayretli calismalarindan dolay: riitbe,
nisan ve madalya alanlar da olmustur. Hicaz Demiryolu madalyasi, iran Sir-
u Hursit Madalyasi, Hamiyet-i Vatan Madalyas1 ve Avusturalya Korindifer
Nisany, italya Koron ve Yatali Nisanlar1 bunlardan bazilaridur.

Sicill-i Ahval kayitlarinda memurlarin maaslarina bakildiginda tilkenin
iktisadi durumu hakkinda bilgiler de verilmistir. Sicill-i Ahval kayitlar1 Kay-
seri dogumlu gayrimiislim devlet adamlarinin Osmanl biirokrasisinde ne
derece aktif gorevlerde bulundugunu goéstermesi bakimindan oldukca
Oonemlidir.
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Modern Gagauz Edebiyati’'nin kurucu kusaginda yer alan sair ve yazar
Dionis Tanasoglu'nun Uzun Kervan adli romani, kitap olarak yayinla-
nan ilk Gagauz romani olmasinin yaninda Gagauz tarihini bir romana
sigdirma cabasi ile ‘tarihl roman’ tiiriiniin sinirlarini zorlayan kiilt bir
eserdir. Tanasoglu romaninda, Gagauzlarin tarih sahnesinde var ol-
duklar: ilk dénemlerden bugiinkii yurtlar1 Gagauzyeri bolgesine yer-
lesmelerine kadar olan donemi “Uzak Dedeler”, “Balkanlarda Yurtluk”
ve “Besarabyali Gagauzlar” adl ii¢ boliimde, kronolojik bir tarzda ve
yogun bir tarih bilgisi vererek okurla paylasir. Bir edebi tiir olan ro-
manin yogun bir tarih anlatisina araci kilinmis olmasinin islevsel bir
amaci oldugu agiktir. Kendilerini ‘Tiirk Diinyasi”nin bir pargasi olarak
goren Gagauzlar Uzun Kervan romaninda genel Tiirk tarihi ile biitiin-
lesir. Gagauzlar arasinda biiyik ilgi goren romanda, bu tarihi misyo-
nun yani sira, Gagauz diliyle roman yazilabileceginin ortaya konulmus
olmasi, sdz konusu eseri Gagauz Edebiyati'nda ayricalikli kilan ikinci
yondiir. Anlaticinin romandaki yeri, gercekle kurgunun birlikte ele
alinmasi ve ¢ok sayidaki alt hikdyenin romana eklemlenmesi gibi hu-
susiyetleri itibariyle s6z konusu eser, roman teknigi bakimindan ince-
leme ve degerlendirmeye deger bir yapidadir. Bu ¢alismada Gagauz-
Tiirkleri Edebiyati'nda 6nemli yeri olan Uzun Kervan romanina edebi-
yat biliminin ydntem ve teknikleri dahilinde yaklasan inceleme ve de-
gerlendirmelerde bulunulmus; s6z konusu eserin milll kimlik ingasi
baglaminda tahlili amaglanmistir.

Anahtar Kelimeler: Modern Gagauz Edebiyati, Roman, Dionis Tana-
soglu, Uzun Kervan, Sosyal Psikoloji, Milli Kimlik ingasi.

ABSTRACT

Poet and author Dionis Tanasoglu is considered as one of the founder
of Modern Gagauz Literature and his novel titled Uzun Kervan is not
only the very first novel published as a book in Gagauz but also it is a
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cult work nearly evolving as a “historical novel” due to its effort on
telling all Gagauz history in one particular novel. Tanasoglu shares
his deep knowledge on history with his readers in a chronological or-
der and wrote three separate chapters named as “Uzak Dedeler”,
“Balkanlarda Yurtluk” and “Besarabyali Gagauzlar” in his novel. In
these chapters he mentioned the period from the first times of Ga-
gauz’s existence in history to their settlement in the region of “Ga-
gauzyeri” that became their permanent territory over time. It is clear
that there is a functional aim in utilizing novel, a literary genre, as a
tool for telling the history. Gagauzian, who see themselves as a part of
Turkish world, unite with the Turkish history in the novel Uzun Ker-
van. This novel drew attention among Gagauz nation not just because
of its historical mission but also of the language it is written. Uzun
Kervan is written in Gagauz language and this is the se-
cond aspect which made this novel privileged. The aforementioned
novel is worth analyzing and examining in terms of novel techniques
as of its characteristics such as teller's place in the no-
vel, togetherness of the truth and the fiction and numerous subtexts
added to the novel. In this study Uzun Kervan novel is analyzed and
examined in terms of literary methods and techniques and additio-
nally the novel is tried to be analyzed within the context of national
identity building.

Keywords: Modern Gagauz Literature, Dionis Tanasoglu, Uzun Ker-
van, National Identity Building.

Tirkiye Tiirkcesine en yakin Oguz grubu Tiirk lehgelerinden birini konusan
ve yazili edebiyatlarinda da Latin alfabesini kullanan Gagauzlar, gliniimiizde
Moldova'ya bagh Gagauzyeri Ozerk Cumhuriyeti basta olmak iizere Moldo-
va, Ukrayna, Romanya, Bulgaristan, Yunanistan, Tiirkiye ve diger (Amerika,
Brezilya, Kazakistan vb.) lilkelerde varliklarini siirdiirmektedirler. Gagauz-
larin zengin s6zlli edebiyatlarina nazaran oldukea yeni olan yazili edebiyat-
larinin gelisiminde 1957 yili 6nemli bir tarihtir. 1957 yili 6ncesinde Bulga-
ristan, Yunanistan, Romanya, Rusya ve Moldova gibi farkh dil ve kiiltiir
alanlar igerisinde ve farkli alfabelerle kendilerini ifade eden Gagauzlar,
1957 yilinda Kiril harfli Gagauz alfabesini kabul etmislerdir (Pokrovskaya
2017: 100). Bu itibarla, ¢cagdas Gagauz Edebiyati’'nin kurulusu muhtelif kay-
naklarda bu tarihle iliskilendirilmistir. Modern Gagauz Edebiyati’'nin ilk
trtnleri 1993 yilina kadar Kiril harfli eserlerle verilir. 1993 yilina gelindi-
ginde ise Gagauzlar Latin alfabesini kabul ederek edebf iriinlerinde bu alfa-
beyi kullanmaya baslamislardir (Babaoglu 1999: 56-59). 1993 yilindan
bugiine Gagauz Edebiyati iirtinlerinde kullanilan Latin alfabesi, s6z konusu
edebiyatin 6zellikle Tiirkiye gibi ayn alfabeyi kullanan Tiirk bolgelerinde
takibini ve incelenmesini kolaylastirmis; bu kardes edebiyatlarin yakinlas-
masina katki sunmustur.

Cagdas Gagauz Edebiyati’'nin, baslangi¢ tarihi olarak 1957 yilinin esas
alindig1 diistiniilecek olursa hentiz geng¢ bir edebiyat oldugu anlasilmakta-
dir. Ozellikle siir ve hikdye tiiriinde gelisen Gagauz yazih edebiyatinin
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onemli isimleri sunlardir: Nikolay Arabaci, Nikolay Tanasoglu, Dionis Tana-
soglu, Dimitri Karacoban, NikolayBaboglu, Mine Kose, Gavril Gaydariji, Ste-
pan Kuroglu, Stepan Bulgar, Petr Moyse, Konstantin Vasilioglu, Dmitriy
Ayoglu, Mariya Durbaylo, Fedor Marinoglu, Vasiliy Filioglu, Todur Zanet,
Petr Cebotar, Afanasiy Karagoban, Andrey Kocanci, Tudora Arnaut, Olga
Radova, Petr Yalanci vd. Gagauz Tiirklerinin dilini, kiilttiriinii ve edebiyati-
n1 Tirkiye'ye tanitan ve bu alandaki degerli calismalari ile 6ne ¢ikan isimler
ise Harun Giingor, Nevzat Ozkan, Mustafa Argunsah, Hiilya Argunsah, Tudo-
ra Arnaut, Liibov Cimpoes ile son donemlerde Giillii Karanfil ve Biilent Hii-
nerli'dir.

Yukarida belirttigimiz degerli arastirmacilarin ilmi ¢alismalarinda Ga-
gauz kiltiirii ve modern Gagauz Edebiyati’'nin tesekkiilii konusunda ayrinti-
I1 bilgiler verilmektedir. Bu ¢alismada bilgi tekrarina diismemek icin ala-
ninda belirgin bir boslugu dolduran bu isimlerin s6z konusu alandaki bilgi-
lerine yer verilmemistir. Biz bu ¢alismada, cesitli kaynaklarda 6nemi zikre-
dilmesine ragmen Tiirkiye'de yeterince inceleme konusu olmamis Uzun
Kervan izerinde durmaya ¢alisacagiz.

20. ylzyilin ikinci yarisindan itibaren gelismeye baslayan Cagdas Ga-
gauz Tirkleri Edebiyati'nin ozellikle siir ve hikdye tiirlinde gorilen ilk
tiriinleri arasinda, 1985 yilinda yayinlanan ve Modern Gagauz Edebiyati'nda
kitap olarak yayinlanan ilk roman* olan Uzun Kervan da yer alir. Kaynaklar,
Uzun Kervan’dan 6nce Nikolay Arabacr’'nin (1893-1960) Gagauz Tiirkgesi ile
yazmaya basladig1 Gagauzlar adli bir romandan s6z etmektedirler. Ancak
yine bu kaynaklardan 6grenildigine gore Arabaci’'nin 1960 yilindaki vefati
nedeniyle s6z konusu roman tamamlanma ve yayinlanma imkani1 bulama-
mistir (Arnaut 2005: 28-38).

Dionis Tanasoglu tarafindan “Yoktur halk istoriyasiz, nice de yok istori-
ya halksiz.” 6n ciimlesiyle yayinlanan Uzun Kervan’da yazarin tarihg¢i kimligi
one cikar. Esasen ¢ok yonlii bir yaraticiliga sahip olan Tanasoglu(1922-
2006) (Bulgar 2007: 30-31), Moldova'nin Cadir-Lunga sehrine bagh Kiriet
koylinde dogmustur. Yazar, sair, dramaturg, kompozitér, rejisor, folklorcu,
gazeteci, kareograf, pedagog, filolog ve tarihgi vasiflariyla bilinen Tanasoglu,
Gagauzlarin milli uyanisinda etkin rol oynayan énemli isimlerden Nikolay-
Tanasoglu’'nun ogludur. Gagauzlarin hem Kiril hem de Latin alfabelerine

* Calismamizda “Modern Gagauz Edebiyati'nda kitap olarak yayinlanan ilk roman” ifadesinin
tercih edilmis olmasinin nedenini su sekilde agiklayabilirizz Hamdullah Suphi Tanriéver’in
Biikres biiyiikel¢iligi yaptigt donemde Tirkiye'ye egitim almak icin getirilen Gagauzlardan
Dogan Dan’in Tirkiye'de Varlik dergisinde Kasim 1938-Ocak 1939 yillar1 arasinda tefrika
halinde yayimladigi Akincilar Kéyii adli roman bir Gagauz Tirki tarafindan yazilmis olmasi ve
Gagauz toplumunu konu edinmesi bakimindan Gagauz Edebiyati dairesinde bir eser olarak
kabul edilebilir. Bu konuda iilkemizde ilk ¢alismay1 gercgeklestiren Hiilya Argunsah’a gore,
Akincilar Kéyti romani Tiirkiye’de yayinlanmis olsa da Gagauz Edebiyati’nin 6ncii eseri olarak
kabul edilebilir. “Boylece Gagauz Edebiyati icinde kendini ancak bir eserle ve 1985 tarihinden
itibaren temsil eden roman tiirii icin daha 6nceki tarihlerde yazilmis baska bir 6rnekten s6z
etmek imkani dogacaktir.” Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bk.: (Argunsah 1999: 141-148, Ar-
gunsah 2001: 40-46).
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gecisinde etkin rol iistlenen Dionis Tanasoglu, ayni zamanda bu yeni alfabe-
lerle gelistirilen ders kitaplarinin hazirlanmasinda da goérev almistir. Cok
yonlil kisiliginin bir yansimasi olarak Gagauz kiiltiir hayatinin bir¢ok saha-
sinda ‘avangard’ bir isim olarak® basarili ilklere imza atan Tanasoglu'nun
Rusc¢adan ceviri, Tirkce yayincilik ve edebi eser nesrinde de 6ne ¢iktigi
goriiliir. Amator bir ‘keman sanatgist’ olan ve miizik alanindaki faaliyetleri
yaninda 6mriiniin son dénemlerinde tarih ¢alismalarina agirlik veren Tana-
soglu, bir dénem Komrat Universitesi'nin rektorliikk gorevinde de bulun-
mustur (Chirli 2008: 271-291). Dionis Tanasoglu'nu Gagauz Edebiyat1 dai-
resinde 6ne ¢ikaran yoni, sdir kimligidir. Bu noktada Cagdas Gagauz Edebi-
yati’'nda verilen ilk eserin kendisi tarafindan hazirlanan Bucak’tan Sesler!
adli antoloji ¢alismasi oldugunu belirtmekte fayda vardir. Tanasoglu'nun
daha sonraki edebliiriinlerinde de siir tiiriiniin agir bastig1 goériiliir. Tana-
soglu’'nu Gagauz Edebiyat’'nin roman tiirtinde degerli kilan yoni ise kitap
olarak basilan ilk Gagauz romanini yazmis olmasidir.

Uzun Kervan romaninin 1985 yilinda yayinlanmasi ve bu baglamda Ga-
gauzlarda romanin olduke¢a yakin tarihlerde verilmis olmasi, elbette so6z
konusu toplulugun yazili ¢agdas edebiyatinin yeni olmasi ile iligkilidir. Bu
noktada, roman tiiriindeki gecikmenin nedeni de esasen Cagdas Gagauz
Edebiyati'nin gecikme nedenleri ile baglantilidir. Hiilya ve Mustafa Argun-
sah, Gagauz Edebiyati'nin tesekkiiliindeki bu gecikmeyi en temelde dort
nedenle izah etmektedirler. Bu nedenlerden ilki Gagauzlarin uzun yillar
farkl tilkelerin sinirlar1 dahilinde, siyasi birlikten yoksun vaziyette yasamis
olmalaridir. Bununla ilintili bir diger sebep niifuslarinin azligidir. Tabiidir ki
bu niifus icinde aydin siif da az yetismistir. Gecikmedeki nedenlerden bir
digeri egitimle ilgilidir. Uzun yillar anadilleri disinda bir egitime maruz ka-
lan Gagauzlar gelismis baska edebiyatlarin tesir alaninda kalmislardir. Son
olarak en temel neden ise Gagauzlarin kendi alfabelerine olduk¢a ge¢ ka-
vusmus olmalaridir (Argunsah M., Argunsah H. 2007: 98-99). Herhangi bir
yazili edebiyatta roman tiiriiniin varlig1 ve zenginligi, ayn1 zamanda o ede-
biyatin gelismisliginin gostergesidir. Bu bakimdan Uzun Kervan romaninin
‘ilk roman’ olarak gecikmesinin hakli gerekgeleri oldugu agiktir. Uzun Ker-
van, Gagauz Edebiyat’'nin ilk romani olma 6zelligini uzun yillar muhafaza
etmistir. Yakin déonemde yazilmis olan Nikolay Baboglu'nun “Gagauzlarin
Kaderi (Povest-2003)”, Vlad Demir Karagan¢u'nun “Zamannardan Avazlar

* Dionis Tanasoglu'nun sergiledigi ‘avangard’ durus, Gagauz Edebiyati'nda roman tiiriinde ilk
kitap yayinlayan yazar olmasinin ¢ok dtesinde bir edebi sahsiyete sahip olmasiyla ilgilidir.
Tanasoglu'nun yenilik¢i yonii, edebiyat disinda alfabe ve anadili egitimi alaninda yaptig1
calismalarda da kendisini gosterir. Edebiyat1 icinde bulundugu topluma bir hizmet araci
olarak gormesi ve eserlerindeki giiclii gézlemciligi de Tanasoglu'nun avangard yoniinii des-
tekleyen hususiyetler olarak edebi sahsiyetinde belirgindir. Avangard teriminin tanimi ve
Tiirk Diinyas1 Edebiyatlarina uyarlanmasiyla ilgili 6rnek iki calisma i¢in bk.: (Karakus 2012:
49-57, Karakus 2017: 65-74).

1Bucak’tan Sesler -Literatura Yazilari, ayrintil bilgi icin bk.: (Ozkan 2017: 247).
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(2016)” ve Mariya Mercanka’'nin “Kadem Kaynaa (2017)”adli eserleri ile
Gagauz romaninda bir hareketlilik meydana gelmistir.

Uzun Kervan romani, yazari Dionis Tanasoglu’'nun Gagauz kiiltiir haya-
tindaki 6nemli yerine ve uzun yillar Gagauz Edebiyati’ndaki ilk roman vas-
fin1 korumus olmasina ragmen Tiirkiye’de ayrintili olarak incelenmemistir.2
1985 yilinda Kiril harfleriyle Kisinev'de Literatura Artistike tarafindan ya-
yinlanan baskisindan sonra eser, Latin harfleriyle Tiirkiye’de 2009 yilinda
esi Liubovi Tanasoglu tarafindan yayina hazirlanmistir. S6z konusu eser de
ilk baskisi gibi Gagauz Tiirkgesi ile yayinlanmis olup heniiz Tiirkiye Tiirkge-
sine aktarilmamistir.”

Bu calismada romanin yukarida soziinii ettigimiz her iki baskisi da
mukayeseli olarak okunarak Tiirkiye Tiirkcesine aktarilmis ve bu suretle
inceleme yapilmistir. Calismadaki inceleme basliklarinda ve alintilarda
Tirkiye’'deki baskisi esas alinmistir. Romanin Tiirkiye’de halihazirda akta-
riminin bulunmamasi ve kendine 6zgii hususiyetleri nedeniyle eserin 6zeti-
ni de ihtiva eden olay 6érgiisiinii vermeyi uygun buluyoruz. Alint1 metinler-
de, eserin kendi dil ve yazim hususiyetleri muhafaza edilmis; Gagauz Tiirk-
cesine 6zgli kelimelerin anlamlar1 dipnotlarda gosterilmistir.

1. Romanda Olay Orgiisii

Uzun Kervan romant ii¢ ana boéliimden olusmaktadir. Sirasiyla “Uzak Dede-
ler”, “Yakin Dedeler” ve “Besarabya Gagauzlar1” adlarini tasiyan bu boliim-
ler, kendi iclerinde ¢ok sayida kisa alt béliimlere ayrilmaktadir. S6z konusu
boliimleri birbirine baglayan yegane unsur ‘uzun kervan’ olarak sembolize
edilen ve siirekli go¢ halinde olan Gagauz toplumudur. S6z konusu konu
birlikteligi disinda boéliimler arasindaki kurgusal baglant1 son derece zayif-
tir. Yazarin boliimleri “Ilk Kiat (ilk Kitap): Uzak Dedeler” tarzinda adlan-
dirmasi bu baglamda deger kazanmakta ve eserin li¢ ana boliimiinii kendi-
sinin de miistakil olarak degerlendirdigini gdstermektedir.

Romanda yer alan ii¢ béliim kendi icinde sirasiyla alt boliimlere ayril-
maktadir. Boliimler ve bu boliimler altindaki alt basliklarin dagilimi roma-
nin 1985 Kisinev baskisinda sinirl sayidadir. Romanin bu ilk baskisindaki-
boliim dagilimini asagida yer verilen tabloda gostermek miimkiindiir:

2 Makale calismamiz sirasinda roman tzerinde Tiirkiye'de yapildigini tespit ettigimiz tek
edebiyat incelemesi 15/02/2018 tarihinde Tiirk Ocaklar1 Dernegi Bursa Subesi ile Uludag
Universitesi'nin ortaklaga diizenledigi Uluslararasi Gagauz Dili, Tarihi, Cografyas: ve Inang
Sistemi Bilgi Séleni'nde Do¢. Dr. Miimtaz SARICIGEK tarafindan sunulan “Gagauz Dilinin ilk
Romani: Uzun Kervan” adli sozli bildiridir. Makalemizin hazirlik siiresi igerisinde s6z konusu
yayinin basimi gergeklesmedigi i¢in bu bildirinin varligini bildirmekle iktifa ediyoruz.
*Istanbul Kiiltiir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi'nde tamamlanan “Uzun Kervan Ro-
mani (Dionis Tanasoglu) Metin Terciime ve Gagauz Tiirk¢esinde Fiil Sistemleri” adli yliksek
lisans calismasinda Uzun Kervan romaninin 1. boliimii tez sonunda Tiirkiye Tiirkgesine akta-
rilmistir. Ancak arastirmalarimiz neticesinde s6z konusu tez galismasinin yayinlanmadigl
gorilmistiir. Ayrintil bilgi icin bk.: (Kara 2011).
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Boliim Epizotlar Sayfa Aralig
ik Kiat: Biiyiik Kir 14-20
Uzak Dedeler Kaganhk 20-44
Oguzistan 45-64
Bagdat'tan Yolcular 64-70
Bozusmak 70-73
Hak Oguzlar 73-92
ikinci Kiat: Uzieyalet 94-122
Balkannarda Kaykausizeddin 123-159
Yurtluk Sensela Karsilasmasi 159-164
Ay Daayim, Daayim 164-175
Oglan hem Lanka 175-200
Kinjilar** 200-236
Uglincii Kiat: Bitki G6¢mek*** 238-270
Bucak Kir1 Kolonistler 270-327
Bucak’ta Yalin 328-413

Romanin ilk baskisindan 24 y1l sonra Tiirkiye’de yayinlanan halinde ise
roman igerik ve yapisal olarak bazi degisikliklere ugramistir. Oncelikle ya-
pisal olarak romanin {i¢ ana boéliimiinde yer verilen alt basliklarin sayisinin
ilk baskiya nazaran fazlaca artirildig1 goriiliir. Bu baglamda ilk tablodan
hareketle romanin ii¢ ana béliimiiniin altinda acilan yeni basliklar: su sekil-
de 6zetlemek miimkiindiir. “Uzak Dedeler” adli birinci boliimde, ilk baskiyla
ayn1 adi tasiyan orneklere rastlamakla birlikte su alt bashklar goriirtz:
“Bliytiik Kir, Oguz Hanin Evlenmesi, Oguz Han Olacak, Oguz Han Diinyay1
Kurtaracak, Goktiirkler Asina-beyin Tiriikleri, Selenga Legendasi, Kaganlik,
Kuruoglar, istemi Kagan, Tiirk Kaganhigr'min Bat1 Kanadindan Kagan, Kagan
Avlanmasi, Istemi Kaganin Dégiisleri, Oguzistan, Kay1-Han, Ama... Pegenek-
ler..., Yabgu Inal Kiiciiyii Hem Etrek, Bagdat'tan Yolcular, Bozusmak, Gokiin
Katlari, Neden Ayin Uziinde Leke Varmis?, Negin Giin Kavusarken Kizarar-
mis?,Necin Garga Cok Yasarmis?, Taslar Nenden?, Hakoguzlar- Karadeniz
Hem Nipru Kirlarinda.”

Eserin ikinci boéliimiinde eski basliklandirmalarin terk edildigi, yeni
basliklarin, icerigi de yansitan yeni ifadelerle verildigi goriiliir. Olay orgiisii
ve siralamaya ise birinci béliimde oldugu gibi sadik kalinmistir. “Balkanlar-
da Yurtluk” adin tasiyan ikinci béliimde yer verilen alt basliklar soyledir:
“Bizans Devletinde Sundubaylar, Araslan Bey- Aynd Hem Midor, Ayna Bey
Hanum, Latin imperiasinin Diismesi- VIII. Mihail Paleolog, Hatali Gece, Key-
kavus Hem Aynd Bey-Hanum, Uzenanin Diilinii, Bolgar Boyarlar1 Mihail
Paleolog, Erkek Dayanmamazligl, Umutsuzluk, Umut Zorlatmaga, Biraz
Korku, Zihir Tatlisy, II. izzeddin Keykavus, Ulu Daa, Dannar Utilenden Agrir-
di, Gagouzlar Osmanli Devletinde, 1. Beyazit Yildirim, Alabaslar, Cana, Krezi

** [syancilar.
*** Son gog.
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Anastas, Sevda Eceli, U¢ Balkanl, Rus Cenkleri-Gagouzlarin Tragediyasl,
Ana Topraginda Kalanlar.”

Eserin ilk baskisinda daha genis tutulan ii¢iincii ve son boéliimiinde sa-
dece iki alt bashga yer verilmistir. Bu boliimle ilgili en belirgin degisiklik
“Kolonistler” adli epizotta yogunlasilan Sovyet Dénemi uygulamalar1 ve
komiinist unsurlarin, ikinci baskida ayiklanmis olmasidir. Bu béliimiin iki
alt bashgi soyledir: “GagouzlarBesarabiada-Bucak Kirlarinda” ve “Necin Bizi
Buraya Getirdiler?”

Herhangi bir romanda yazar tarihi bir hadiseye yer verirken bu hadi-
seye, icinde bulundugu ‘zamanin’ gegerli olan politik, sosyokiiltiirel ve psi-
kolojik sartlar1 penceresinden bakar. Bu itibarla ‘giincel idrak’ ge¢misin
degerlendirilmesini ve aktarimini yonlendirecektir (Kéroglu 2010: 25-26).
Romanin ilk hali ile bu ¢alismada esas alinan Tiirkiye baskisinin en temelde
dénemin sartlari geregi kimi ideolojik farkliliklar tasidig1 goriillmektedir. Bu
durum ozellikle eserde Osmanli’larin ele alindig1 boliimlerde kendisini his-
settirir. Romanin ilk baskisinda Gagauzlarin Anadolu’daki soy kardesleri ile
sinirh bir irtibat kurulmustur. Yazar bu sinirhliklar: eserin 2009’'da Tiirki-
ye’de yayinlanan baskisinda giderir. Yazarin bu konudaki aciklamasi soyle-
dir:

“Son zamanda hakikat sizintilar1 (Tiirkiye’den) eld gecirip, aslisint anna-
dik, bilgilerimizi dogruttuk, inannarimizi da ayni - Osmanlilar hristiannara
serbestlik braktilar, devlet garantisi altina aldilar, yasamalari ve kiilttirleri
oridiildr. Sade kim devletd karsi oldu, kan déktiirdii, onnara ceza oldu (nicd
dd baska devletlerdd o zamannarda da sindi dd) ‘Uzun Kervan’ romanimdaki
bu lizere naiv (saf) haberlerim igin liziilerdk, sindiki basimda onnari dogrut-
tum, biitiin tanimamnan hem inamimnan. Ik basimi icin okuyucularimdan af
isterim. Bu basimi ¢ok diizgiinnedim hem doldurdum. Buyurun da oku-
yun.”(Tanasoglu 2009: 1)

Tanasoglu bu ifadelerinde, en son Sovyet tahakkiimii olmak tizere daha
onceleri de Bulgar, Romen ve Moldovan propagandasina maruz kalan tarih
anlayisinin bir sonucu olarak Osmanli’'ya ve Anadolu’daki Tiirk kardeslerine
mesafeli durduklarini dile getirmektedir. Nitekim yeni baskisinin 6éns6ziin-
de okurlarindan af dileyen Tanasoglu bu eksigi yeni baskida gidermeye
calismistir. Romanin, dénemin siyasal sartlarina gore degisim gosteren ve
ana olay orgiistiyle diger temel unsurlari etkilemeyen iki baski arasindaki
farkliliklar, baska bir ¢alismanin konusunu olusturacak niteliktedir.

Uzun Kervan'in ilk bo6limi kervan yolcularinin -Gagauz Tirklerinin-
Orta Asya donemini ele alir. Vak’a zamani olarak 2000 y1l 6énceye gidilir.
Tahkiye, ihtiyar Kemanci adl birinin ¢evresine Gagauzlar toplayip tarihle-
rini anlatmasiyla bagslatilir. Romanin ilerleyen kisimlarinda yerini énemli
oranda romandaki yazar-anlaticiya birakacak olan fhtiyar Kemanci, tarihte-
ki olaylar1 kendisi de oradaymis gibi anlatir.

Altay sahasinda Hunlar ve Cinliler ile birlikte yasayan Gagauzlarin ata-
larina gé¢ karar1 verdiren nedenlerin basinda bozkirda iki yliz yilda bir
gerceklesen kuraklik gosterilir ve uzun kervan ilk go¢iline hazirlanir. Gaga-
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uzlarin atalar1 olarak romanda yaratilan Kisiliklerden ilki Altay doneminde
Gagauzlarin aralarindan sectikleri Og Oguz adl bir liderdir. Gagauz Tiirk
toplumunda birligin saglanmasi icin halki yonlendiren 6nemli birer figiir
olarak roman boyunca etkin rol oynayacak olan aksakallar-fikirciler (akil-
baslar) ilk olarak bu dénemde ortaya ¢ikar ve Oguzlar arasi birligin saglan-
masi i¢in devlet adamlarini ve halki ikna ederler. Altay Daglari’'ndan ne za-
man ayrildiklar bilinmeyen Oguzlar, Orhun ve Selenge nehirleri boyunca
hareket etmeye devam ederler. Bu cografyada karsilarina c¢ikan ilk diisman
figlir Juan Juanlar’la miicadele etmek zorunda kalirlar. Oguzlar lider segtik-
leri Tlirk Oguz Yabgu'nun dnderliginde devlet kurduklarinda ise artik siyasi
birliklerini saglamiglardir. Yabgu’nun iki oglu Bumin Kagan ve Istemi Kagan
dénemleri romanda “Kaganlik” ad1 verilen b6liimde uzunca islenir. Devletin
yOnetimini dogu ve bati olarak boliisen kaganlar doneminde ¢ok zenginle-
sen Oguzlarin gocl, batiya dogru devam eder.

Istemi Kagan'in yénetimindeki devletin sinirlari, giineyde Akhunlara
ulagir. Harezm Padisahlig), iran ve Bizans ile iligkiler gelismeye baglar. Sir-
derya ve Amu-derya nehirleri ile Aral Goli'niin kenarlaria indiklerinde
Avarlar ile miicadeleye girisen Oguzlar, onlar Idil boylarina siirerler. Istemi
Kagan, ogullar1 Kara Curi ve Turksanf ile birlikte daha da gii¢lenir. iran ile
Ipek Yolu'nun muhafazasi konusunda ihtilaf ¢ikar ve iran’la ile yapilan mii-
cadelelerde istemi Kagan galip gelir. Bizans ile isbirligi yapan istemi Kagan,
Ipek Yolu iizerinde kontrolii eline alir. Oguzlar artik Azak Bulgarlan ile
komsu olmus ve devletin sinirlar1 Dinyeper Nehri'ne ulagmustir. Istemi Ka-
gan'in vefatindan sonra yerine oglu Kara Curi gecer. Onun déneminde de
glcli devlet gelenegi devam eder ancak Curi Han sonrasi devlet once ikiye
boliiniir sonra da dagilir. Bu devletten kalan Oguzlar Aral Golii'niin etrafin-
da toplanmislardir. Altaylardan gelen bozkir gocebe kervani da arabasini
simdilik Aral Goli'niin bozkirlarinda durdurmustur.

Romanda “Kaganlik” boéliimiine tarihi hadiseler haricinde eklenen alt
hikdye Baba Ok, Kuru Ok ve karisi Kiilen ile Kiilen'e musallat olan askerbasi
Basar’in yagadiklaridir. Ozellikle “Kuruoklar” adini tasiyan béliimde yogun
tarih anlatisinin disina ¢ikilarak Oguzlarin Orta Asya doneminde yasamis
siradan bir ailenin diinyasina girilir. Basar Bey, istemi Kagan’in ordusunda
bir komutandir, ama Kuru Ok’'un giizel karisi Kiilen’e g6z koymustur. Kocasi
Kuru Ok savasa gittiginde onu elde etmeye calisir. Basar'in baskinlari, daha
sonra savastan donen Kuru Ok ve Kiilen'in bulusmasi ile bu hikdye tamam-
lanir. Kuru Ok Kafkasya'ya savasa gittiginde iran ve Hazarlar'daki yerlesik
hayat1 goriir ve kendi obasinda tatbik etmeye ¢alisir. Bu hadise gocebe olan
kervan ahalisi Oguzlarin yerlesik hayat ile ilk karsilasmalaridir.

Romanin birinci bolimiinde yer alan “Oguzistan” adl alt boliimde ise
Karahan'in oglu Oguzhan déneminde (8. Yiizy1l) Oguzlarin, Bati1 kaganligin-
daki 24 boyla birleserek yine gii¢li bir devlet olduklar1 anlatilir. Oguz
Han’in yanina yerlestirilen Savast Ozan, devlet basinin yaninda bilge bir
figlir olarak yer alir. Oguz Devleti bu donemde de ¢ok genisler ve Aral Goli
ile Sir-derya Nehri neredeyse iilkenin ortasinda kalir. Orta Asya’daki diger
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Tiirk kavimleri bu dénemde Oguzlarin irtibat halinde olduklar1 komsular
olarak siklikla goriiliir. Bu dénemde idil Nehri boyunca bir devlet kuran
Bulgarlar ile iyi komsuluk gelisir. Pecenekler kuzeyden Oguzlara saldirilar
diizenleyen diisman bir unsur olarak goriiliir. Giineyden gelen tehlike ise
Harezm emirleridir. Miisliman olan ve Bagdat'tan aldiklar1 ‘sah’ unvanini
da kullanan Harezm Padisahlig1 ile Oguz Devleti'nin miicadelesinde Oguzlar
onceleri galip gelirler. Ancak Oguzlar 900’1l yillarda zayifladiginda, Harzem
Sah miicadelesi Harezmlilerin lehine gelisir. Oguz Han sonrasi bu miicadele
daha da kizigir. Oguz Devleti'nin Yinal Han ve Etrek dénemleri Miisliimanlar
ile ilk resmi temaslar olur. Bu devletler arasi goriismelerde 6énemli tarihgi-
ler birer roman kahramani olarak eserde rol alir. Bu kisiler arasinda Susan
Ar Rossi ve Ahmed ibn-i Fadlan da vardir. Bulgarlar bu dénemde islam
kabul ederken Oguzlar devlet olarak direnirler, ancak halk tabakalar: ara-
sinda Islam dinine gegisler baslar. Oguz toplumu arasinda bu dénemde
Miisliimanlig1 gizlice kabul edenler de olur. Geleneksel inan¢ sisteminden
donenler yadirganir ve eski dinlerinde kalanlar i¢cin “Hakoguzlar” tabiri
kullanilir.

“Oguzistan” boéliimiinde tarihi sahsiyetlerin yaninda yaratilan roman
kahramanlari Uglan ve aile fertleridir. Uglan’in babasi Arif Og'un aslen Kuru
OK'un siilalesinden gelmekte oldugu belirtilmekte ve boyleliklede Kkisiler
aras! baglanti1 kurulmaktadir. Uglan’in karisi Gasli, kizlar1 Asnacemile ve
Aykiz’in yasadiklar {izerinden Oguz toplumu gelenek ve gorenekleri ile
birlikte ayrintili olarak anlatilir.

Birinci boéliimiin “Bozusmak” adi verilen alt boliimiinde ise Orta As-
ya’'daki Oguzlarin “Miisliimanlar (Tiirkmenler)” ve “eski dinlerinde kalanlar
(Hakoguzlar)” olarak ikiye boliindigii gorilir. Kinik Boyu'ndan gelen Sel-
cuk Bey Islam’1 kabul edip bélgesinde giderek giiclenirken yeni karsilastik-
lar1 dine direnen Kayig ve Bayindir Hanlar, yeni bir yer arayisina girerler.
Bu noktada kervan tekrar yola ¢cikmak zorunda kalir. Bu kez ‘uzun kervanin
yolcularr’ Rus bozkirlarina ve Don Nehri civarina yollanirlar.

Birinci béliimiin son alt basligi olan “Hakoguzlar”da, tarihi bir kaynak
olan Arap El-Mesudi’den naklen Slav bélgelerindeki Oguzlarin durumu an-
latilir. Artik Ruslarla komsu olan Oguzlarin arasina yeni bir roman kahra-
mani olarak “Saltuk Ata” yerlestirilir. Saltuk Ata kervandaki genclere tarih
dersleri verirken atalarinin Altaylardan geldigini ve yeni komsulari Ruslarla
iyi gecinmeleri gerektigini soyler. Ayn1 zamanda Saltuk Ata, yeni diismanla-
r1 Kipgaklara karsi cok dikkatli olmalari gerektigini belirtir. Oguzlar bu yeni
yurtlarini, Pecenekleri siirerek vatan edinmislerdir. Bu kisimda yaratilan
roman kahramani Oldan Batir isimli otuzlu yaslarinda bir Oguz delikanlisi
Gagauz toplulugunun 6nderi olur. Oldan Batir, Kuru Ok ve Uglan gibi tarihi
kisiliklerin yaninda yaratilan siradan kimselerden olup, Gagauz kiiltiiri
unsurlar1 bu roman kahramaninin ¢evresinde gelisen (diigiin, 6liim, giires
yarismalari, ziyafetler vb.) olaylarla da anlatilir. Bu béliimde olumsuz bir
karakter olan Kipcak Hani Cagay Han, Oguz kizlarim1 kagirdiginda Oldan
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Batir ve adamlari onlar1 kurtaracak ve aksakallar tarafindan kendisine Oguz
Han’in kilic1 verilecektir.

Oldan Batir liderliginde Oguzlar Kipg¢aklarla olan miicadelelerinde de-
rin yaralar alirlar. Saltuk Ata’nin 6ldiiriilmesinden Oldan Batir'in sevgilisi
Giilyari'nin milleti icin kendini feda etmesine kadar yasananlar, ihtiyarlarda
yeniden go¢ etme ve daha giivenli yerlere gitme diistincesini dogurur. Oguz-
lar Rus dostlarina veda ederek arabalariyla yollanmaya baslarlar. Dinyester
ve Tuna'y1 asan Hakoguzlar Kipcgaklardan uzaga gitmeye calisirlar.1064
yllina gelindiginde Hakoguzlar'in, Bizans Devleti'nin kuzey sinirlarini ko-
rumalari i¢in Kii¢iik Sofya’ya yerlesmelerine izin verilir. Kervan sakinleri
artik Bulgarlar ile Bizanslilar arasinda kalmislardir.

Romanin ikinci ve en uzun boélimi “Yakin Dedeler/Balkanlarda Yurt-
luk” adin1 tasimaktadir. Bu boliim, “Araslan Bey, Aynd ve Midor” baslikl alt
boliim ile baslatilir. Bu béliimde tarihi kisiliklerin yaninda yaratilan roman
kahramanlarindan ilk olarak gocerlerden biri olan Sundubay ve onun genis
ailesi anlatilir. Sundubay ve aile fertleri zaman zaman ikinci béliimiin farkl
alt boliimlerinde de okur karsisina ¢ikarilir. Romanin bu béliimiinde asil
kahramanlar, Gagauzlarin Balkanlar1 yurt edinmesiyle birlikte burada siyasi
birlik kurma fikrine yonelenleri temsilen yer verilen Araslan Bey ve cevre-
sindeki kisilerdir. Niifuslar1 giderek artan ve bagimsiz bir devlet olmak iste-
yen Gagauzlarin bir araya gelerek kendilerine lider sectikleri Araslan Bey,
iyi yetismis bir komutan ve devlet adamidir. Balkanlarda bu donemde kuru-
lan Gagauz devletinin basi Araslan Bey olur. Kiz1 Ayné ve oglu Eymur, akil
hocasi Thtiyar Bekdez ve komutan Koltun énemli kisilerdir. Bu dénemde
Gagauzlar, Hristiyan din adamlarinin misyonerlik faaliyetlerine dahagok
maruz kalirlar. Din konusunda 6zellikle Grek ve Bulgar papazlarin miicade-
lesi arasinda kalinir. Okuyucu, Sundubay ve ailesinin tedricen Hristiyanligi
benimsedigini 6grenir fakat Hristiyanliga gecilse de Hakoguzlar arasinda
eski inanglarina ait birgok unsur yasamaya devam eder. Araslan Bey de bu
dénemde stratejik bir karar alarak Hristiyanlig1 kabul eder. Romanda “Kru-
callar” olarak ifade edilen Bizanslilar bu donemde bas diismandir. “Krugal-
lar” adl1 diisman figiir, romanin birinci béliimiinde Orta Asya bozkirlarinda
karsilarina ¢ikan Juan Juanlar ile benzerlik gosterir. Bizans’a karsi Bulgarlar
ve Ulahlar ile isbirligi yapilir. Bizans ile miicadelede isbirligi yapilmak iste-
nen gruplar arasinda, soy kardesi olduklarini bildikleri Selcuklu Tiirkleri de
yer almakta ve bu donemde Anadolu ile ilk temas saglanmaktadir.

Araslan Bey’in Bizans ile miicadelesinde 6ne ¢ikan Bizansli komutan
Midor, aslen Bizans tarafindan Gagauzyeri'nden devsirilen ve 6ziinde Tiirk
olan biridir. Ne var ki mankurtlasan Midor, Araslan Bey’in kizi Aynd’ye olan
askina ragmen Bizans tesirinden kurtulamaz ve siirekli Hakoguzlar'in aley-
hine faaliyette bulunur. Romanin bu kisimlarinda kimligi 6grenilen Midor,
Cengiz Aytmatov'un Giin Uzar Yiizyil Olur romaninda yarattifi mankurt®

*Juan-juan'larin yaptigi cesitli islemlerle beyni yikanan Mankurt’lar; Cengiz Aytmatov’un 1980
yilinda yazdig1 Giin Uzar Yiizyil Olur adli eserinde Kirgiz destanlarindan esinlenerek yarattig
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tipini hatirlatir. Basta Araslan Bey olmak lizere Hakoguzlar'dan gordiigi
iyiliklere her seferinde ihanet eder. Midor'un Ayna ile olan birlikteliginden
dogan Vasil, ileride Araslan Bey’in kizi Aynad Hatun’dan sonra tilkenin y6ne-
timinin miras birakilacagi kisidir. Midor ve Ayna’nin asklar1 Ayna 'nin mille-
tine baghligi, Midor’'un da Bizans tesirinden kurtulamamasi nedeniyle giin
ylzl goremez. Aynd’'nin devleti ve milleti icin askini feda eden bu tavrina
romanin birinci bélimiinde Oldan Batir'in sevgilisi Giilyari'nin yine milleti
icin canini feda etmesi 6rneginde de tanik olunmustur. Gagauz kadininin bu
durusu roman boyunca birka¢ 6rnekte daha kendisini gosterecektir. Gaga-
uzlar'in Devlet Kir1 ad1 verilen yerde Bizans’la yaptiklar1 savasta aldiklari
galibiyet, Araslan Bey’e Gagauzlar arasinda duyulan sevgiyi arttirir. Araslan
Bey sonrasinda ise devleti bir miiddet Ayna Hatun y6netir.

Ayna Hatun déneminde Hakoguzlar'in yasadiklari en 6nemli gelismele-
ri, Bizans Krali Mihail Paleolog’'un Anadolu’dan Izzeddin Keykavus'u devlet
menfaatleri dogrultusunda Gagauzlar arasina gondermesi ve Gagauzlarla
Selguklu Tiirkleri arasinda gelisen miinasebetler olusturur. 1261 yilina ge-
lindiginde Hakoguzlar’a artik halk arasinda hizli bir sdyleyisle “Gagoguz”
denilmeye baslanmistir. Romanda kadin diiskiinli biri olarak tasvir edilen
Keykavus, Gagauz topraklarinda yonetimi ele almis, génliinii Ayna Hatun’a
fena halde kaptirmis fakat Aynd Hatun istilac1 olarak gordigii Keykavus’a
biitiin 1srarina ragmen teslim olmamistir. Araslan Bey’in goz bebegi Vasil,
bey olup devletin basina gectiginde daha 6nce ihtiyarlar tarafindan Araslan
Bey’e verilen Oguz Han'in kilic1 bu kez Vasil’e verilir. Vasil Anadolulu kar-
desleri Selguklu Tiirkleri ile dedesinin vasiyeti {izerine birlesmeyi ¢ok ister.
Romanin ikinci béliimiiniin bu kisimlarinda Keykavus'un Gagauz Tiirkleri
arasindaki dénemini yansitan kisa kisa bircok alt baslik siralanir: “Hatali

» o«

Gece”, “Keykavus ve Ayna Bey Hanum”, “Uzena’nin Diilinii”, “Bolgar Boyla-
r1”, “Mihail Paleolog”, “Erkek Dayanmazlig1”, “Umutsuzluk”, “Umut Zorlat-
maga”, “Biraz Korku”, “Zihir Taths1”, “IL {zzeddin Keykavus”, “Uludaa”,
“Dannar Uiilenden Agirirdl” baghiklarini tagiyan bu kisimlara Ayni Hatun,
Keykavus ve Vasil donemlerinden ayrintilar verilerek devam edilir. Selguklu
Tirklerinin Gagauzlarin yasadiklaribélgelere yerlesimleri ve yerli halk ile
kaynasmalarinin anlatildigl bu kisimlarda karagozlii Selcuklu Tiirki Ali ile
Gagauz kiz1 Uzena’'nindiigiinii bu baglamda anlatilan alt hikdyelerden biri-
dir. Bu boliimde okur karsisina‘Uludaa hareketi’ ve bu hareketin mensubu
olan Gagauz delikanlis1 Sandi ile arkadaslar: ¢ikarilir. Bu alt hikaye esasen
Gagauz tarihinde dnemli bir hareket olan “Ulu Dag” direnis hareketine bir
gondermedir.

“Gagauzlar Osmanli Devletinde” adini tasiyan alt baslik ikinci b6ltimiin
ikinci kismi gibidir. Zira bu béliimde yogun olarak Gagauz Tiirkleri ile Os-
manli miinasebetlerine odaklanilir. Ayna Hatun ve Vasil sonrasi zayiflamaya

bir Kkisiliktir. Cesitli islemlerle beyni yikanan Mankurt'lar 6zbenliklerini yitirerek sahipleri
olan diismanin her istedigini yapan bir insana doniigtr.
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baslayan Gagauz Devleti dagilir. Gagauzlarin despotu/basi olan Dobrucu
zamaninda Osmanli Devleti'nin Balkanlarda ilerleyisi hizlanir. Dobrucu,
Osmanlilar1 sevmezken oglu lonkas, soy kardesleri olan Osmanhlarla birlik
olmay1 savunur. Osmanli Devleti'ne kabul edilen Gagauzlar 4-5 yilizyil Grek
ve Bulgar baskisindan uzak rahat bir dénem yasarlar. Osmanli ddneminde
Gagauz toplumu verilirken Alabas Anton ve ailesinin diinyasina girilir. Bu
aile Osmanllarin II. Murat, II. Mehmet ve Kanuni dénemlerini gérmustiir.
Bu béliimde Osmanl tebaasi durumunda olan Gagauzlarin tarihi, roman
kahramanlar1 Cana, Giillii, KreziAnastas, Hobur Baba ve kizlarinin yasadik-
lar1 iizerinden anlatilir. Onceki béliimlerde daha ¢ok yer verilen savaslara
ve miicadelelere nazaran bu boliimde insan iliskilerinin anlatimi daha genis
yer tutar. ikinci b6liimiin sonuna dogru “U¢ Balkanh” adini tasiyan alt bas-
liktan itibaren Osmanli Devleti'ndeki ayrilik hareketleri verilmeye calisilir.
Gagauz genci Dilber ile Sirp Drayco ve Anadolu’dan gelip aralarina katilan
Mehmet, her biri kendi hikdyelerinden kaynaklanan nedenlerle toprak aga-
lar1 ile miicadeleye girisirler ve seslerini payitahta duyurmaya c¢alisirlar.
Bozulan diizeni kendilerince tesis etmeye calisan bu gencler seslerini devle-
tin basina duyuramadiklarinda garesizce dagilarak sevdikleri kizlarin yan-
larina dénerler.

18. yiizyila gelindigindeBalkanlarda Osmanli-Rus miicadelesi baslar.
Bu kisimlarda Rus yayilmaciligl elestirel bir yaklasimla islenir. Yeni Gagauz
kahramanlar, ihtiyar Akilbas, Mese Petri ve Kiz1 Zana gibi kisiler iizerinden
Gagauzlarin Balkanlarin glineyinden kuzeyine dogru uzanan yeni gé¢ mace-
rasi baslatilir. Gagauzlarin yasadiklari topraklarda yeni devletler kurulmus
ve bu gog¢ sirasinda bazi Gagauz aileler boliinmistiir. Gagauzlar bu durum-
dayken Anadolu’da Mustafa Kemal Atatiirk onderliginde baglatilan Milli
Miicadele’den de bahsedilmistir.

Romanin iigiincii ve son ana boliimii “Besarabyali Gagauzlar” adini ta-
simaktadir. Bu boliimde, daha énceki boliimde dagilan Gagauzlarin yeni gog
hareketlerine odaklanilarak baslanir. Osmanli ydnetimi sonrasi daginik
vaziyette bulunan Gagauzlar, Ruslar tarafindan 6zellikle Tatarlarin bosaltti-
g1 bolgelere yerlestirilerek Bucak Kiri, Besarabya ve bugiinkii Moldova’da
yogunlasirlar. Gagauzlarin Orta Asya’dan baslayan go¢ macerasi, Balkanlari
yurt edindikten sonra bu kez Balkanlar icerisinde yasanir ve Gagauzlar Tu-
na’y1 asip bugiin yogun olarak yasadiklar1 Besarabya bolgesine dogru goc
etmeye baslarlar. Bu yeni go¢ macerasinda tipki diger boliimlerde oldugu
gibi Akilbas isimli bir ihtiyar bilgenin dnderligi ve teklifi ile Gagauzlar, To-
dur’u cgete reisi olarak secerler. Todur'un yakin dostu Arif de yardimcisi
olur. Mosiacilar, Pomescikler ve Boyarlar bu yeni bolgelerde yeni diisman-
lar olarak Gagauzlarin karsisina ¢ikar. Akilbas ve Todur'un c¢etesinin yeni
yer arayisi devam ederken okur kendini yine bir kervan esliginde yurt ara-
yis1 olan ana roman izleginin icinde bulur. Bu slirecte Zana’ya goniil veren
Todur’un, ayn1 kizi1 seven Katranbay ile giristigi miicadele bu kisimlarda
hikayeyi zenginlestirir. Gagauzlarin Roman ve Moldovan boyarlardan aldik-
lar1 darbeler ile yeni yurt arayislar1 devam eder.
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“Necin Bizi Buraya Getirdiler” adli béliimde Ruslar tarafindan bugiinkii
topraklarina yerlestirilen Gagauzlarin, Ruslar1 sorgulamaya basladiklarini
gorliriiz. Bir 6nceki boliimde ailesinin bir kismi gé¢ etmeyerek Kavarna’'da
kalan Tikeng¢i Vanu ve karisi Sultana, gogle geldikleri bu yeni yerlerdeki
verimli topragi islemek isterler. Car I. Aleksandir, I. Nikolay, II. Aleksandir
doénemlerine sahitlik eden Tikenci Vanu ve aile fertleri Gagauzlarin Besa-
rabya’da yerlesik hayata gectikleri ve kok saldiklar1 donemi temsil eder.
Vanu ve Sultana’dan geriye kalan ogullar1 Tana’'dir. Tana’'nin oglu Yuvan
(Tanasoglu) diye anilan kisinin ise yazar Dionis Tanasoglu'nun dedesi oldu-
gu anlasilir. Bu ailenin fertleri ve yasadiklari romanin son béliimiinde uzun
uzadiya anlatilir. Bu yillarda Gagauz Tiirklerinin milli kahramani olan Papaz
Mihail Cakir basta olmak tlizere Gagauz kiiltiir tarihinde 6nemli yeri olan
kimselerin ve faaliyetlerinin verildigi kisimlar oldukga bilgilendiricidir.

20. yiizyilda Gagauzlarin sosyal yasamina Rus-Japon Savasi ve Sosyalist
Devrim onemli etki eder. Atmaca Andrey’in etrafinda anlatilan Komrat
Ayaklanmasi Gagauzlarin yakin tarihte verdikleri varlik savaslarini yansitan
bir 6rnektir. Dionis Tanasoglu'nun babasi olan Gorgi'nin bu gelismeler kar-
sisinda yasadiklar1 Gagauz Tiirklerinin s6z konusu sosyal hadiseler karsi-
sindaki tutumunu yansitir. Gagauzlarin 1906’da elde ettikleri otonomi ve
1928’de Romanya’ya baglanmalar bilgisi verilerek romandaki tarih anlatisi
nihayete erdilir. Yazar okurla vedalasmadan énce son olarak yakin dénem-
de yetisen Gagauz aydinlarinin isimlerini zikrederek tarihe not diiser. Ro-
manin ilk kisimlarinda yogun olarak varligini hissettigimiz Ihtiyar Keman-
c1/yazar anlatici romanin sonunda tekrar ortaya ¢ikarak eserin yazilis gaye-
sini de yansitan bir tavsiye ile romani tamamlar:

“Gagouzlar, kendinizd geliniz! Kaybelmeyiniz!”

Cok zengin bir epizodik yapiya sahip olan romandaki alt boéliimler; bu
boliimlerdeki stlirekli degisen olay orglisii ve sahis kadrosu, romanin
akiciligini olumsuz yonde etkiler. Yukarida 6zetlenmeye calisilan romanin
her bir alt béliimiinde kahramanlar arasinda gelisen olay 6rglisii 6zete dahil
edilemeyecek nitelikte zengindir. Romanin alt béliimlerinden birgogu kendi
icinde bagimsiz bir hikdye biitiinligli tasir. Sadece bir fikir vermesi
bakimindan bu alt hikayelerden bazilarini sdyle 6zetleyebiliriz:

Ilk kitapta da “Bagdat’tan Yolcular” alt bashigi ile yer alan béliimde, Et-
rek ve Inal Yabgu déneminde Oguz yurduna gelen ve buradan Bulgar
Han’ina gidecek olan Islam davetgilerinin yolculuklar sirasinda yasadiklari,
Ahmet Ibn Fadlan’in da merkezde oldugu bir hikaye ile anlatilir. Ve bu
hikayenin sonunda Arap kervani Oguzlardan istedigi ilgiyi géremez. Ayni
sekilde ikinci kitabin Ayna Hatun ve Keykavus merkezinde gelisen kisimlari
adeta Keykavus'un Ayna Hatuna kars1 besledigi karsiliksiz sevginin islendi-
gi bir ask hikdyesine doner. Kendi icinde kismen siiriikleyici olarak nitelen-
dirilebilecek hikayeler iceren alt boliimler arasinda Osmanl Devleti’'ndeki
diizensizliklere isyan eden ii¢ Balkanl gencin sonunda padisaha ulasamayip
direnislerinden vazgectikleri miicadele hikdyesinin anlatildig1 “U¢ Balkanli”
boliimii; karsiliksiz agk hikayeleri ile gelisen “Kirezi Anastas” ve “Sevda
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Eceli” boliimleri bu tiirden anlat1 parcalaridir. Sadece bu hikayelerde degil
diger bir¢ok alt hikayede de ‘ask’ izlegi siklikla kullanilmistir. Her alt bo-
limde mutlak surette yer verilen bu asklar cogu zaman kavusma ile sona
erdirilir. Romanda akiciligin saglandigi ve okurda en fazla merak uyandiran
kisimlar da alt hikayelerde yer verilen s6z konusu asklardir. Bu asklar1 kro-
nolojik olarak siraladigimizda karsimiza bir hayli kabarik asiklar listesi
cikmaktadir:

Kuruog ve Kiilen, Ulmez ve Cigek, Altay ve Menevse, Oldan Batir ve
Giilyari, Naali ve Sumbat, Aynd ve Midor, Keykavus ve Ayna , Ali ve Uzena,
Sandi ve Ani, Kirezi Anastas ve Gillii, Oglan ve Lanka, ti¢c Balkanh geng Dil-
ber, Drayco ve Mehmet'in sevgilileri ile Todur ve Zana'nin agklari.

Romanda yukarida séziinili ettigimiz miistakil anlati pargalarinin olay
orgusiinin takibini zorlagtirdigini ve eserin akiciligini 6nemli oranda sekte-
ye ugrattigini goririiz. Yazarin bu hikayeleri ana kurguya baglamak isteyen
zorlama miidahaleleri, konunun sik sik disina ¢ikilmasi1 sonucunu dogur-
maktadir. Tirk Edebiyati'nda Ahmet Mithat Efendi gibi temsilcilerde belir-
gin bir sekilde goriilen bu tarz miidahaleler, esasen geleneksel anlati tesi-
rinde yazilmis roman ve hikayelerde yaygin bir 6zelliktir. Anlatic1 olmaktan
yazar olmaya gecisle ilgili siirecin bir sonucu olan bu hususta, destan tesiri
de diisiintilebilir. Uzun Kervan'in ilk iki boliimiinde daha yogun bir sekilde
gordiiglimiiz s6z konusu yazar ifadelerinden bazilari soyledir:

“He dostlarim, td buradan gider bizim doorudan dedelerimizin, oguzla-
rin istoriasi, ani bizi dd, gagoguzlari, diinyaya cikard:...”(Tanasoglu 2009:
65)

“Gegirdi XVIII. asir, saburlu dostlarim, vakitlar ama diyisildiydi. O raat
hem bereketli, varlikli da yasamak ge¢cmis vakitlara kalardi, ani yetistirilmigsti
XVIL. asirlarda. XVII. asirda yavas yavas devlet durumu yufkalandiydi.™ (Ta-
nasoglu 2009: 279)

Eser, anlatim uslubu ile Ahmet Mithat Efendi’nin romanlar ile benze-
sirken olay 6rgiisii ve muhteva bakimindan okuyucuyu Tiirk Edebiyati’'nin
bir diger 6nemli ismi H. Nihal Ats1z'in Bozkurtlar romanina gétiiriir. ihtiyar
Kemancr'ya benzer sekilde ‘Tonyukuk’ lakapl bir tarih 6grencisinin dinleyi-
cisi olan arkadas ¢evresine eseri hakkinda konusmasi ile baslayan metin,
Uzun Kervan'da oldugu gibi okuru Tiirk tarihinde kronolojik bir yolculuga
¢ikarir. Atsiz'in romani da esasen milll kimlik insasi amaci tasimasi yoniiyle
Uzun Kervan ile ortaklik arz eder, ancak Atsiz'in romaninda yap1 daha sag-
lam ve olaylar akicidir.

Romanda El-Mesudi, Ahmet ibn Fadlan ve Susan Ar Rossi gibi seyyah
ve tarihcilerin anlatimlarina yer verilmesi; kahraman Midor'un sahsinda
mankurt tipinin yaratilmasi, Oglan ve Lanka gibi roman kahramanlarinin
sahsinda meshur Oglan tlrkiisliniin olusumuna yapilan géondermeler, ‘me-
tinlerarasilik’tan istifade edildigini gosteren hususlardir. Uzun Kervan ro-
mani tizerindeKki tahlil denememize romanintemel unsurlarindan olan sahis,

* Zayiflamistu.
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mekdn ve zamani, edebi odlcliler dahilinde degerlendiren alt basliklarda
devam edecegiz.

2. Sahis Kadrosu

Uzun Kervan'in sahis kadrosu 6ncelikle tarihi sahsiyetlerden olusur. Yogun
tarih anlatisi igerisinde tarihi Kisiliklerin yaninda daha ziyade Gagauz top-
lumunu yansitmasi ve gé¢ macerasina odaklanilmasi gibi islevlerle yaratilan
kurgusal kisilikler ise romanin sahis diinyasinda ikinci grubu teskil eder. Bu
bakimindan Uzun Kervan romaninin sahis kadrosunu en genel manada ikili
bir tasnif ile tarihi ve kiiltiirel kisilikler olarak ikiye ayirmak miimkiindiir.

Klasik tarihi roman geleneginde romancinin kurguda 6nemli gorev
yukledigi kisiler kurmaca kisiler iken tarihi kisiler genellikle yan kisi olarak
yer alir (Gogebakan 2004: 40-41). Tarihi sahsiyetleri romanda bagkisi ola-
rak kurguya dahil etme tercihi ile baskisilerini dogrudan kurmaca birer
kahraman olarak var etme arasinda kalan tarihl roman yazarlarindan farkl
olarak Tanasoglu, Uzun Kervan'da boyle bir ayrima gitmeksizin, tarihi ve
kurmaca kisilikleri birer roman kahramani olarak kullanmistir.

Romanda, tarihi sahsiyetler kendi gergekliklerinden hareketle ancak
kimi zaman yazarin hayal giiciiyle beslenerek var edilmislerdir. Bununla
birlikte siradan roman Kkisileri ile dekoratif sahislarin ise tamamen kurgusal
olduklar1 goriiliir. Kendi icinde bir biitiin olusturan ti¢ ayr1 béliim ve bunla-
rin altindaki alt basliklarda var edilen sahislar arasinda merkezi kisilik ola-
rak one c¢ikan belli sahis/lar’'dan s6z etmek de miimkiin degildir. Biz de ro-
manin bu hususiyeti dogrultusunda roman Kkisilerini iki ana grupta (“Tarihi
Kisilikler” ve “Kiiltiirel Unsurlariyla Gagauz Tirkleri”) incelemeyi uygun
buluyoruz. Alt basliklara gegmeden 6nce roman sahislarini eserde yer alma
sikliklarina gore “ana ve yardimei Kisiler” olarak bir biitiin halinde asagida-
ki tabloda gérmek miimkiindtir:

Boliim Adi Ana Kisiler Yardimci Kisiler
I. Uzak Dedeler

Biiytik Kir, Oguzun Ev- Og Oguz, Og Karahan, Kiirhan, Kiiz-
lenmesi, Oguz Han Olacak, | Ogul, Oguz, Asina Bey. | han, Kara Siilik, Yiisi Hoca,
Oguz Han Diinyay:1 Kurtara- Kiinhan, Ayhan, Yildizhan,
cak, Asia Beyin Tiirtkleri, Gokhan, Taghan, Tnegizhan,
Selenga Legendasi. Balamir, Uldiz, Atilla Han,

Selen, Tobu Mugan Han,
Aykiz, Selenga.

Kaganlik, Kuruoglar, Bumin Kagan, Anahuan, Caile, Mugan,
Istemi-Kagan, Kagan Av- | Istemi Kagan, Baba | Ulmez, Dursun, Barli, Nazl,
lanmasi, Istemi Kaganin | Ok, Kuru Ok, Kiilen, | Gatfar Han, Kara Curi, Turk-
Diiyiisleri, Basar. sanf, Turan Bek, Burisad,
Teniz, Hosroy Anusirvan Sah,
Maniah, Bazileus 2. Justin,
Teodora, Zemarh, Tamga
Tarhan, Cicek, Kara-usik-Han,
Mukan-Kagan, Setu, Buri,
Amrak, Tegin-Sad, Tobo-
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Kagan, Gogondan, Remezov,
Yadrintev, Wilhem Tomsen,
ilteris, Tonyukuk, Kapgan
Kagan, Bilge Kagan, Inal
Bogi, Elbilgi Hatun, Kiiltegin.

Oguzistan, Ama Pece-
nekler, Yabgu Inal Kiiciiyii
Hem Etrek.

Oguzhan, Uglan
(Kuru OK'un soyun-
dan gelen), Etrek.

Karahan, Kay1 Han, Ug-
ata, Gasl, Kilbas, Asnasoltan,
Giilkiz, Altincik, Ibrayim-gah,
Kiin Bey, Hasim ibnHakim,
Savast Ozan, Trina, Cigek,
Gasli, Asnacemile, Aykiz,
Demir Bey, Katagan, Silka,
Yinal Yabgu Han. Yarun beka,
Torgay Beka, Kiilbars Han,
Demirol Bey, Dastani Ozan,
inal Yabgu, Igor, Akildac¢
Ozan, Tarhan Baymirza.

Bey, Uzordas.

Bagdat'tan Yolcular Etrek, Uzun Almus, Susan Ar Rossi,
Boy. Abdullah, Ahmet ibn Fadlan,

Tarhan Baymirza, Baltiz.
Bozusmak Etrek, Selcuk Mahmud Gaznevi, Ali

Tegin Sah, Beklerbeki Azna-
kay, Rus Kinaz1 Sveatoslav
igorev, Hazar Kagan, Aristo-
tel, Abu Nasr Muhammed,
Biruni, Abu Reyhan Muham-
med Harezmi, ibni Sina, Bi-

Necin  Giin  Kavusarken
Kizararmis? Necin Garga
Cok Yasarmis? Taslar Nen-
den?

likdez Aga, Akilbas, Dede

Korkut.
Gokin Katlari,, Neden Bilikdez Avsar Han, Ertugrul
Ayin Uziinde Leke Varmus?, Bey, Osman Bey, Kasgarl

Mahmud, Balasagunlu Yusuf.

Hakoguzlar

Uzordas, Oldan
Batir, Giilyari, Saltuk
Aga.

Massudi, Kinaz Vladi-
mir, Sumbat, Bacay, Karaca,
Bene Hatun, Altay, Naali,
Menevse, Titsi Goz, Cagay
Han, Yassibas, Ziilferi, Yaris-
lav. Mudri, Oktay, Urtay,
Komnin Alexios ve Cadilar.

II. Balkanlarda Yurtluk

Sundubaylar, Ayna
Bey Hanum, Mihail Paleo-
log, Hatali Gece, Uzena'nin
Diitinii, Bulgar Boyarlar,
Erkek Dayanmazligi, Biraz
Korku.

Araslan Bey,
Ayna, Midor, Vasil,
izzeddin Keykavus.

Sundubay, Asis Cicek,
Gillen Tokuzog Bey, Eymur,
Bahar Hatun, Kommenos
Teodoros, Kiril ve Metodi,
ihtiyar Bekdez, Unez, Demir,
Sabiy, Koltun Bey, General
Tatros, Urgun Bey, Metropolit
Ayazos, Alaeddin Keykubat,
Hircinlar, Giyaseddin Key-
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husrev, Kara-Arap, Paleolog,
Muineddin Pervane, Asparuh
Han, Nikola, Tanas, Radi,
Uzena, Zingi, Dona, Ertugrul
Bey, Kostadin Hasan, Narsiya,
Berke Han.

Zihir Tatlis;, Uludaa,
Dannar Uiillenden Agrirdi,
Alabaslar, Cana.

Sandi, Uzena,
Alabas Anton, Cana.

Ani, Tudora, Mirgu,
Dobdudiz, lonnes, Donskoy
Dimitri, Mihail Eminesku,

Timurtas Pasa, Safti, Fresi,
Mani, Tudora, Fidos, Gorgi,
Zani, Drakul (Seytan), Kaygi-
siz Abdal, Zani-zade, Izmet
Aga, Fikret, Asya, Gillii.

Krezi Anastas, Sevda
Eceli, U¢ Balkanli, Ana Top-
raginda Kalanlar.

Kirezi Anastas, Haci
Molla, Kalafat Mehmet Pasa,
Suigmez Ali Efendi, Varnal
Sava, Kopriilii Mehmet Pasa,
Evliya Celebi, Cenabi Pasa,
Celal-zade, Semsi, Ali Reis,
Baki, Fuzuli, Benli Hasan,
Dilsiz Danisman, Mercimek
Ahmed, Orug, Arif Ali.

Sevda Eceli, U¢ Bal-
kanli, Ana Topraginda Ka-
lanlar.

Hobur Bey, Kati, Fedi,
Todicik, Lanka, Gorgas Efen-
di, Oglan (yalabik ¢oban),
Yordana, Dilber Lambu Fazli,
Sofi, Drayco, Mehmet, Atdin
Gok, Koca Ragip Pasa, Paz-
vantoglu Pasa, Tanas, Angil,
Saribas Nikola, Todur, Dona
Babu, Katran Bay, Zana, Mese
Petri, Car L. Nikola.

III. Besarabyali Gagauzlar

Gagauzlar Bucak Kir-
larinda, Neg¢in Bizi Buraya
Getirdiler?

Todur, Arif, Akilbas, Za-
na, Ivanka, Mese Petri, Negru,
Radu, Katranbay, Eteksiz
Vani, Angil, Tikenci Vanu,
Sultana, Fedos, Lancu, Gengu,
Ristu, Kristina, Tanas, ivan
Mikiti¢, Mitas Kalbarov, Sofia
Aleksandrova, Vasil Arnaut,
Dati Kutarov, Car I. Aleksandr
Pavlovig, I. Nikola, Puskin,
Kristina, Todi, Panti, Olj,
Nikola Horozov, Yuvan (Ka-
raYuvan), Gorgi, Duni, Kalina,
Mihail Cakir, Adolf Hiltler,
Dionis Tanasoglu.
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2.1. Tarihi Sahsiyetler

Tarihl romanlarin genel karakteristigini yansitir nitelikte Uzun Kervan'da
yaratilan tarihi kisilikler kurgu dahilinde basariyla kullanilir. Tarihteki ger-
cek statiisline uygun olarak yaratilan tarihi sahsiyetlerin, gerek diyalogla-
rinda gerekse tasvirlerinde, kurmacaya baglh olarak ¢esitli zenginlestirme-
ler gorilir. Keykavus ve Aynd Hatun miinasebetlerinin anlatildig1 boliim-
lerdebu konuya érnek teskil edecek durum oldukga fazladir. Ozellikle ikinci
boliimde uzunca yer verilen Keykavus, ¢apkin bir hiikiimdar olarak ruhsal
betimlemelere varincaya kadar bir roman kisisi olarak tasarlanir. Gagauzla-
rin hanim beyi ile Keykavus arasinda yasanan tek tarafl ask, ¢esitli diyalog-
larla strdiriiliir. Yazar-anlatici, Keykavus ile birlikte diger Gagauz devlet
yoneticilerinin i¢ monologlarina da yer verir:

“Allah Allah ben ne yaptim? Deli! Ne yaptim? Bir giin gecti onsuz. O aman
aman 6ldiirttiim. Onu 6ldiirtmiisiim, kiminnen giinnerim bu seray iginde, di-
sinda da gegirdiler? Sindi o bos, bir kér mezar gibi oldu. Aynd yok, o yok, gir-
gin fodul gézel arif. Nandaysin sultan-hanumum benim (...)"(Tanasoglu
2009: 215)

Yazar romanin tarihi gerceklik zemini noktasinda yararlandigi refe-
ranslarindan bazilarini da yine romanin sahis kadrosunda gorevlendirir.
Soz gelimi Ahmet ibn Fadlan Oguzlarin Islam’1 kabul siirecinde ¢adir ziyare-
tinde bulunan kafilenin icindedir.

“Yolda Ahmed Fadlan uzun diisiindrdi oguzlara, aklisinda gecirdrdi, he-
pisini, neldr gérmiistii, isitmigsti, lirenmigsti onnar igin. O pek beendiydi Etrek’i.
- Bu halizind kdmil bir devlet adamidir- dediydi o Susan’a (Rossi). Hem ne
bliytik hem kavidir bu halk oguzlar! Caliskan hem uslu... ne kdmil adet-
ler...musdfircilik...”(Tanasoglu 2009: 93)

Evliya Celebi ve Seyh Galip gibi Osmanli déneminden bazi isimler de
yine Gagauz roman kahramanlarinin irtibat kurduklar1 kisiler arasindadir.
Yazar ilgili boliimiin asli kisilerinden olan kahramanlari s6z konusu tarihsel
kisilikler ile temas ettirir:

“Onnar Hact Aga’nin bir dostuna Ttirk poetine Seyh Galib’e geldiler. Haci
Aga’dan bir kiatgik verdiler. Poet Orman saygiliklan kabletti, sevindi, ani dos-
tunun saaligi icin isitti. Kiyatgigi icyanki cebine koyup bagsini salladi: Sizi sul-
tana gecirdeyim, kolay olmayacak ama deneyecem.” (Tanasoglu 2009: 277)

“-0guz Tiirkleriyiz hepimiz, kardes Celebi,- dalgali dedi Anastas.

-Cok hosuma geliyorsunuz. Siz hakina Tiirkstiniiz. Oguz Tiirklerisiniz. Bu
haberi tiksek padisahimiza annadirim...

Uiisek musafir cok meraklandi. Gagouzlar onun esabina geldiler. Kiymet-
li sensele lizerine. Gagouzlar da ¢ok sevindiler ani bdyle paali adamnan bulu-
sup tanistilar, faydali konustular.” (Tanasoglu 2009: 239)

Romanda gerilim unsurunu tesis edenen yaygin 6geler hemen her bo-
limde okur karsisina ¢ikan diisman-saldirgan topluluklardir. Bunlar ¢ogu
zaman birer topluluk oldugu gibi bazen o toplulugu temsil eden bir sahis
olarak da karsimiza cikar.
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Kervan sakinleri icin Orta Asya’da ilk tehlike Juan Juanlar'dir. Gog
halindeki kervana ilk saldirilar1 diizenleyen Juan Juanlar, Oguzlar arasinda-
ki birligi pekistirir, Oguzlarin devlet kurmalarini hizlandirir. Oguzlar Orta
Asya’da devlet olduklarinda Cin ve iran diisman devletler olarak karsilarina
cikar. Hazarlar ve Bulgarlar gibi boylar kendileriyle soy yakinlig1 da oldugu
icin diisman olarak goriilmez ve ¢ogu zaman bu boylarla isbirligi yapilir.
Bizans Devleti bu dénemde ilk olarak dost ve miittefik bir tilke olarak orta-
ya cikar ancak Gagauzlar Balkanlara geldiklerinde Bizans ile hukuklar: bo-
zulacak ve ¢atisma icine gireceklerdir.

Orta Asya’da Juan Juanlar, Kipg¢aklar, Avarlar; Balkanlar’da Bizans Kru-
callar;, Pegenekler; Besarabya’da, Boyarlar, Pomescikler, Bandit-
ler/Bandalar gibi diisman figiirlerini kendi sahsinda temsil eden roman
kisileri olarak Juan Juan hani Anahuan, Kip¢cak Hanmi Cagay Han, Bizansin
askerbas1 Midor, Besarabya Boyarlar1 Negru ve Radi 6ne ¢ikarilan olumsuz
kisiliklerdir. Bu sahsiyetler ile Gagauzlarin yonetimi elinde bulunduran
kisileri genellikle miicadele halinde olmuslardir.

Oldukga zengin bir Osmanl tarihi okumasini ihtiva eden eserde ismen
zikredilen ve kismen de faaliyetlerine deginilen Osmanli Devlet adamlari
sunlardir: Osman Bey, Orhan Bey, I. Murat, Yildirim Bayezit, Kanuni Sultan
Siileyman, IV. Mehmet, II. Bayezit, Yavuz Sultan Selim, II. Selim. IIl. Mehmet,
III. Mustafa, III. Ahmet, III. Murat, I. Abdiilhamid, IIl. Selim, IV. Mustafa, II.
Mahmut ve Abdiilaziz. Osmanli devlet adamlarina nazaran romanda kahra-
man olarak yer alan diger milletlerden 6nemli devlet adamlar arasinda Iran
Sah1 Anusirvan Hosroy, Bizans Hiikiimdarlari Justin ve Mihail Paleolog 6ne
cikar. Romanda Oguzhan, istemi ve Bumin Kaganlar, Etrek, inal Yabgu gibi
tarihi kisilikler de birer kahraman olarak var edilmislerdir. Bu kisiler ayni
zamanda kervan mensuplarinin atalar1 kabul edilir.

Uzun Kervan'in sahis kadrosunda 6zgiin karakterlerden ziyade tipler
tretilmistir. Her bir alt hikayede birbirinin izdiisimi olan kahramanlar
belli tipleri isaret eder. Tarih aktarimini 6nceleyen ve kisilerini amag¢ dog-
rultusunda var eden Tanasoglu’'nun béylesine bir tercihe yonelmesi 6zellik-
le tarihi roman mantig1 icerisinde anlamlidir. Romanda tipler,
“...benzerlerinin temsilciligini yapabilmek icin genel niteliklerle donatilmis,
6ncelikle toplumsal gercekligin bir kesitini yansitan ve bu arada kendi haya-
tini yasamaya pek firsat bulamayan ...” (Belge 2016: 23) kisiler olarak yara-
tilir. Uzun Kervan'da Asina Tiirkiit'ten Atmaca Adrey’e uzanan tarihsel sii-
recte ortaya cikan devlet yoneticileri ya da liderler, zor zamanlarda Gagauz-
lar1 derleyip toplayan, diisman unsurlarla cani pahasina miicadele eden
vatansever idareci tipi olarak yansitilir. istemi Kagan’dan Oguzhan’a, Et-
rek’ten Uzordas’a, Oldan Batir'dan Araslan Bey’e, Vasil'den loankas’a séz
konusu devlet adamlar1 romandaki ortak hususiyetlere sahip bir tipi isaret
etmektedir. Devlet adamlarinin yaninda yer alarak bilgeligi, devlet gelene-
gini, Gagauzlarin kamu vicdanini temsil eden bir diger tip ise romanda Ak-
sakal, Akilbas, Fikirci gibi isimlerle anilan tiptir. i1k olarak Oguz Han’in ya-
nindaki Akildag¢ Ozan ile goriilen bu tip daha sonra, Bilikdez Aga, Akilbas,
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Saltuk Ata, ihtiyar Bekdez gibi aym1 misyonu iistlenen kisilerle kendisini
gerceklestirir. Tanasoglu'nun 6ne ¢ikarmaya ¢alistig1 bir diger tip, millet ve
vatan sevgisi ugruna kendi varligindan gecebilen Gagauz kadinlaridir. Bu
noktada Bene Hatun, Giilyari ve Ayna Hatun kendi hikayeleriyle ayni tipi
karsilayan kimseler olarak eserde var edilmislerdir.

2.2. Kiiltiirel Kimlikleriyle Gagauz Tiirkleri

Uzun Kervan romaninin merkezinde go¢ eden bir insan toplulugu olarak
‘uzun Kervan’ yolculari yer alir. Romanin merkezi kisisi degil kisileri vardir
ve esasen bu sahis kadrosu da Uzun Kervan'in mensuplari olan Oguzlardir.
Uzun Kervan'da odak kisiler boliimlere gore degisir ancak bazi béliimlerde
kimi roman Kisileri tizerinde daha ayrintili durulmaktadir. Olduke¢a zengin
bir sahis kadrosuna sahip olan eserde kisiler arasi baglant1 énemli 6lciide
kopuktur. Kimi yerde yazarin bu baglantiy1 farkli boliimlerdeki kisiler ara-
sinda soy birligi kurarak gidermek istedigi goriiliir:

“Dedesini, Kisig-Dedeyi ani Arif-ogun ooluydu da ¢ekildrdi taa Kuruogun
senselesinddn(...)” (Tanasoglu 2009: 69)

“Burada Sundubay senseleleri dd: ilk sundubayin oolunun oolu sindi Ni-
kola hem bunun iki delikanni ¢ocuklari Tanas hem Radi (...)”"(Tanasoglu
2009: 175)

Uzun Kervan’da roman Kisilerini tarihi ve kurgusal kisilikler olarak ayi-
ran ikili yapinin bir benzeri, roman Kkisilerinin Gagauzlar ve digerleri sek-
linde de ayrilmasi ile de diisiiniilebilir. Bu tiir bir kategorizasyon da Uzun
Kervan'in sahis diinyasim biitlinciil bir yaklasimla 6zetleyen bir tespittir.
Tarihi ve kurgusal olarak var edilen biitiin kahramanlar temelde Oguz soylu
olanlar ve digerleri seklinde ayrilir. Ik boliimde Oguzlar olarak okur karsi-
sina ¢ikan ana unsur, daha sonra Hak-oguzlar (s.106) ve en son Gagoguzlar
adin alir. (s.173)

Romanin sahis kadrosunda asli unsur olan Gagauz Tiirkleri, okurla bu-
lusturulurken ozellikle adetleriyle birlikte sergilenmeye 6zen gosterilir. Bu
adetler en eski Oguz geleneklerinden, giiniimiizde Besarabya Gagauzlari
arasinda tatbik edilen geleneklere ve ddetlere kadar uzanan oldukc¢a genis
bir zaman diliminde kendisini gosterir. Gerek ¢alismanin hacmi gerekse bir
baska calismanin konusu oldugu icin Uzun Kervan’a akseden Gagauz adet ve
geleneklerinin hepsini vermek miimkiin degildir. Romanda gecen Gagauz
adetleri arasinda sunlarin siklikla yer aldigini sd6ylemek miimkiindiir:

Giil yetistirme (s.26,113, 118), evlilik ve ¢ok cocuk dogurma (s.81), ¢co-
cuksuz ailelerin ayiplanmasi, 6liiniin degerli esyalariyla gémiilmesi, sakalin
cimbizla yolunarak sadece ¢enede birakilmasi (s.26), kadinin sosyal hayatta
ve devlet yonetiminde etkin konumu (s.87), devlet basinin devleti icin evla-
dini feda etmesi (s.149), kotii ruhlardan korunma i¢in adak adama, evlilik
dis iliskiye giren kizin o Kkisiyle evlendirilmesi, ayni mahalleden bir kiza
diger mahallelerden erkeklerin bakamamasi (5.303), kiz cocugun evliliginde
babanin mutlak s6z sahibi olmasi, toplumda aksakal-akilbas gibi bilge figiir-
lerin deger gormesi, gelin alirken ¢eyiz verme, 15-16 yaslarinda erkek co-
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cugun “oolluk” adeti ile bir Gagauz aileye yerlesmesi ve onlarin yaninda
sahiplik 6grenmesi (s.323), en kii¢lik evladin ana-babaya bakmak zorunda
olmas1 ve malin o ¢ocuga kalmasi (s.321), ates lizerinden atlama (s.309),
fena ruhlardan korunmak icin mavi boncuk baglama (s. 159), zengin kizi
fakir oglana vermeme (s.239), beygirlerini satmak yerine bagislama(s.305).

Uzun Kervan’da anlatilan olduk¢a zengin Gagauz folklor iirtinleri, adet-
leri, gelenek ve gorenekleri en temelde tli¢ grupta toplanir. Bunlardan ilki
eski Oguzlarda goriiliip bugiin terk edilmis olan bir kisim adettir. ikinci
olarak yakin dénemde sergilenen (Balkanlardaki donemde) adetleri gorii-
riiz. Bir diger grup ise eski Oguzlardan bugiine varligini devam ettiren adet-
lerdir. Bu adetler arasinda “giil yetistirme” adeti oldukca baskin bir sekilde
eserde yer alir. “Giil yetistirme” adeti ilk olarak Istemi ve Bumin Kaganlar
devrinde odaklanilan Kuruoklar ailesinde evin kadini Kiilen ile goriiliir:

“(...)Kiilen pek sevirdi giil ¢icegi biiyiitmege, Oguz Tiirklerinde eski adet,
genglik adeti. Kirmizi gliller igin o bilirdi eski bir lejenda da, biiytik anasindan
isitmisti onu kiiciikken, Orhun boylarinda; her bir geng kiz biiytidiirmiis bas-
ceciginde lirek giillerini da sonra verirmis onnarl sevdigi ¢ocugu-giivesine
kismetli hem lyilikli yasamak icin, insani da sevmek i¢in blitiin yasamada giil
bliytiderek...(...)(Tanasoglu 2009: 26)

Roman boyunca bir¢ok askta (Altay ve Menevse, Oldan Batir ve Giilyari
vb.) yinelenen giil yetistirme adetine olan baghligin derecesi, Besarabyali
Gagauzlar arasindaki dsiklar olan Todur ve Zana’'nin bu adeti gerceklesti-
remedikleri icin birlesememelerine kadar varir. Hatta bu noktada Todur'un
bu adeti sorgulamasi da dikkat ¢ekicidir.(s. 308)

Uzun Kervan’in sahis diinyasinda kiiltiirel unsurlariyla Gagauz Tiirkle-
rini temsil eden ve bu degerlerin koruyucusu durumunda olan Kisiler, ge-
nellikle yoneticinin yaninda bulunan ve yeri geldiginde hem halki hem de
yOneticiyi yonlendirebilen akilbaslar/aksakallardir. Genellikle hakanin ya-
ninda bulunan bu Kkisiler arasinda ilk gii¢lii sahsiyet Kay1 Han'in dénemin-
deki bilge adam Savast Ozan’dir. Ozan, ayn1 zamanda askerin basarilarini
oven siirler sdyler ve saz ¢alar. Bu siirler montaj teknigiyle romana eklenen
ilk siir metinleridir. Kay1 Han’dan sonra basa gecen Yabgu'nun yaninda fi-
kircisi olarak bu kez Dastan Ozan bulunur ve devlet islerinde hiikiimdara
yardim eder. inal Yabgu’'nun fikircisi de Akilda¢ Ozan olarak okuyucu karsi-
sma ¢ikar. “Bozusmak” adli kisimda Orta Asya’da bir yol ayrimi yasayan
Oguzlarin islam’1 kabul eden beyi Selcuk Bey, yam basindaki Bilikdez ile
siirekli iletisim halindedir. Ozellikle bu béliimden sonra gerceklesen “Gokiin
Katlar”, “Neden Ayin Uziinde Leke Varmis?”, “Necin Giin Kavusarken Kiza-
rarmis?”, “Necin Garga Cok Yasarmis?”, “Taslar Nenden?” baslikli kisimlar
esasen akil hocasi Bilikdez'in, hani Selcuk Bey’e yonelik anlatilaridir. Soyu-
nun tarihini anlatmasini isteyen Selcuk Bey’e, Bilikdez'in verdigi cevap soy-
ledir:

“Annadacam liiisek Beyim. Hem diyil sade istoriyayt ama bizim kdmil
destannarimizi da, mitolojimizi dd, zerd senin gibi sanli bey Oguzlara bags olur
olasin, ¢cok igldr bilsin Idzim.” (Tanasoglu 2009: 100)
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Birlestirici ve egitici vasiflariyla ‘akil adamlar'romanin tamaminda go-
riiliir. Bu kisilerin anlatidaki misyonu ¢ogu zaman yazar anlatici olan ihtiyar
Kemancr'nin eserdeki misyonu ile ortiisiir. Orta Asya’daki yurtlarindan ayri-
lan Hakoguzlar Karadeniz'de Ruslarla komsuluk yapmaya ve Kipcgaklarla
miicadeleye basladiklarinda Hakoguz toplumunun bilirkisisi olarak bu kez
Saltuk Ata belirir. Saltuk Ata’nin bir giin Kipgaklar tarafindan éldiiriilmesi
Hakoguzlar derinden etkiler. Balkanlar1 yurt edinmeye basladiklarinda ise
Araslan Bey’in ve ¢ocuklarinin yaninda uzun siire fikirci olacak kisi ise ihti-
yar Bekdez'dir. Bekdez, Araslan Bey'in danismani oldugu gibi kizi Ayna
Hatun ve torun Vasil dénemlerinde de devlet yoneticileri ve halk iizerinde
etki giicii olan bir aksakaldir.

Cogu zaman miisahhas olarak yaratilmayarak aksakal, ihtiyar, akilbas
vb. sifatlarla anilan bu Kkisiler 6zellikle gé¢ zamanlarinda goge karar veril-
mesinde, yeni yerlesilecek yurtlarin ve devletin basina gececek kimselerin
tespitinde rol almislardir. Uzun Kervan'in sahis kadrosunda 6nemli yer tu-
tan lider figlirlerin se¢imi, akilbaglarin yonlendirmesi ile ve her defasinda-
kervan ahalisinin ¢ogunlugunun onayi ile yapilmstir.

3. Zamana Dair Unsurlar

Uzun Kervan romaninda iki tiir zamandan s6z etmek miimkiindiir. Bunlar-
dan ilki eserde anlatici olan roman Kisisi ihtiyar Kemancr'nin anlatiy1 ger-
ceklestirdigi zamandir. S6z konusu anlatinin, baslama ve sona erme zama-
nina dair herhangi bir veri mevcut degildir. Ancak anlatma zamani olarak
niteleyebilecegimiz bu zamanin ¢ok sayida fasila verilerek gerceklestigi ve
anlatici/Ihtiyar Kemanci tarafindan ¢ogu zaman anlatima ara verildigi go-
riilmektedir. Ozellikle ii¢ kitap/béliim halinde tertiplenen eserin kitap ara-
larinda belli bir duraklama oldugu agiktir. Bu hususu yazar bir kitabin sonu
ve takip eden kitabin basinda anlatima miidahale ederek belirtir. “Balkan-
larda Yurtluk” adini tasiyan ikinci boéliimde Gagauzlarin Balkanlarda yurt
edinme maceralarini uzun uzadiya anlatan Ihtiyar Kemanci séz konusu
boliimden sonra da Gagauzlarin bugilinkii yurtlar1 olan Besarabya'ya gogle-
rini ve orada tutunmalarini anlatacaktir. Bu iki anlatinin zamansal olarak da
birbirinden ayrildigini yazar su sozleriyle ifade eder:

“Gagouz halkinin da izleri heptenine kaybelmediydiler. Onnarin Uzieya-
leti, diizgiin kasabalarinnan, Varna, Kavarna, Balgik vb. sindi de Bulgaria’'da
bulunarlar, kiiyleri de, insannari da... O halkin bir kismi da Basarabia’da,
Moldova’da bulunar. Onnarin da eceli nice 6riimiis, paali evlatlarim, eski kau-
sumdan piyetlerim gelen kiyadimizda armadirlar.” (Tanasoglu 2009: 291)
Birbirini takip eden bdliimler arasinda yaptig1 bu agiklamalarla anlatici da
anlati ile vaka zamanini birbirinden ayirmaktadir.

Bir romana edebi deger katan unsurlardan biri de gercek zamanin ya-
zarin muhayyilesinde tasarladig itibarf zamana dontsiirken, eserde anla-
tilmak istenenlerin genel karakteristigini yansitacak nitelikte kurulmus
olmasidir (Tekin 2014: 134). Bu baglamda romanda anlatia olan Ihtiyar
Kemancr'nin kendisine belirledigi anlati zamani disinda bir de Uzun Ker-
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van'in vak’a zamani (bir bagka ifade ilegdg siireci) bulunur. Bu zaman ise bir
roman i¢in olduk¢a uzun bir zaman araligidir. Zira Uzun Kervan'in Altay
Daglarr’'nin eteklerinde baslayan go¢ yolculugu Besarabya’da kurulan oto-
nom cumhuriyete kadar uzanir. Anlatici fhtiyar Kemancr’'nin “masal gibi
gelir ama masal degildir’ diyerek basladig1 anlat1 pargalarinda ilk olarak
bahsettigi Oguzlarin varligy, iki-lic bin yildan fazla bir zamana uzanir. Bu
baglamda romanda yaklasik iki bin yillik bir zaman diliminden s6z etmek
miimkiindiir. Romanda gergeklesen tarihi hadiselerin belirledigi zamana ek
olarak anlatici tarafindan da zaman belirtecleri siklikla okuyucuya sunulur:

“Biiyiik Goktiirk Kaganligt kuruldu!. -552.ci ‘Maymun’ yilinda. Bumin ilk
biiyiik kagan ayrildL.”(s. 22)

“Gider td 8.ci asirin sonuna dooru vakit, biiytik kaynasmaklar olar Bati
Kaganhgin erindd kalan senselelerin aralarinda (...)"(s. 67)

“X.cu asirin ikinci yarist gider. Oguz devleti hep kavileser hem genisle-
ner.” (s.96)

“... onnar hep daha ¢ok akisaarlar, Orta Asiadan doldurup bu meydanna-
rt hem raada birakmayip uslu hakoguzlari, haliz 11.ciasrin ortalarinda.” (s.
123)

“Sinddn sonra burada Selcuklu Sultanhigi olacak. Ben de Keykavus Ized-
din sultanim. Y11 1263!”(s. 186)

“Sansora gegdrdi 1817.ci yilin yaz aylarti. (...)Rus ensediydi de Basarabia-
yi1 kapladiydi 1812.”(s. 311)

“Da béyld 1991 yildan, SSSR yikilinca tuttu. Ayrildi Moldova Respublikasi,
Gagauz-Eri, ama hep Rusca, sovietldrcd gagauzlarin da yasamasi gider...”(s.
342)

Romanda yer alan zaman unsurlarinin ilk olarak yiizyillarla ifade edi-
len tarihl donemleri ele aldig1 goriiliir. Bu kisimlar bir romandaki klasik
zaman anlayisindan ziyade geleneksel anlati tiirlerindeki zaman algisina
benzer bir nitelik arz eder. Yiizyillar birbirini takip eder. Eserde go¢ yolcu-
lugu ilerleyip sona yaklasildik¢a belirsiz zaman araliklarindan ziyade nokta
tarihlerin ifade edilmesi, zaman konusunda genelden 6zele dogru daralan
bir yap1 ortaya koyar. Bu kronolojik durum romanin hem ihtiyar Kemanci
tarafindan gergeklesen anlati zamani hem de tahkiye yapilan vak’a zamani
icin gecerli olup; art zamanl diiz bir ¢izgi halinde ilerler:

1. Anlati Zamani: Thtiyar Kemancinin Anlatimi

v

2. Vak’a Zamani: Uzun Kervan'in Go¢ Yolculugu

4. Uzun Kervan'in Giizergahi- Roman Cografyasi
Tarihi bir gé¢ romani olan eserde mekan varligini belirleyen yegane unsur
kervanin go¢ glizergahidir. Klasik romandan farkl olarak eserdeki mekan
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varligl, gécebe toplumun bir gercekligi olarak genellikle a¢ik alanlarda ken-
dini gosterir.

Oldukca zengin bir mekan varligina sahip go¢ giizergdhi romanin cog-
rafyasina dair fikir edinilmesini saglar. Eserin ii¢ b6liimiindeki olay 6rgtile-
rinden elde edilen veriler neticesinde roman kahramani Gagauzlarin go¢
giizergahini, takibi kolaylastirmak ve romanin cografyasini yansitmak aci-
sindan asagidaki harita lizerinde géstermek miimkiindtir:

Harita 1:Uzun Kervan'in Gog Giizergahi

Romandaki sik yer degisikliklerinin temel nedenleri Gagauzlarin yasadigi
kuraklik basta olmak iizere dogal afetler, iilkelerinin siirlarinin genisleme-
si ve diger topluluklarin saldirilari neticesindeki yeni yurt arayislaridir.
Temelde bu li¢ neden roman boyunca Gagauzlari siirekli yer degistirmek
zorunda birakir. Mekan degisikligi/goc¢ karari istisare ile alinmis; aksakallar
toplanarak halki ikna etmislerdir.

Uzun Kervan'in merkezinde yer alan Oguz toplumu anlati genelinde
belli zaman araliklariyla birlesir ve dagilir. Bu durum bir déngi seklinde
stireklilik arz eder. Zayiflamay1 dagilma takip eder ve kervanin refahinin
artmasini takiben siyasi birlik saglandiginda yeniden devlet olunur. Uzun
Kervan’da konaklanilan ya da yurt edinilen yerlerin hepsinde ortak 6zellik-
ler, Gagauzlarin sosyal yasamlarinin vazge¢ilmezi olan hayvancilik ve son-
ralar1 da tarima elverisli yerler olmalaridir. Bu baglamda tipik bir agik
mekan olarak ‘kir’, eserin mekan varliginda kendisini yogun bir sekilde
gosterir. Birinci boliimde Biiytik Kir, ikinci béliimde Devlet Kir1 ve son bo-
liimde Bucak Kir1 gibi yerler, romanin mekan diinyasindaki kir yayginliginin
bir tezahiirii olarak kendisini gosterir.

Romanda mekan/uzam tipki eserdeki zaman unsurunda oldugu gibi
genelden ozele dogru daralarak gelisme gosterir. Once biiyiik alanlarda
hareket eden Gagauzlarin, genis mekan paylasimlar1 varken sonra Balkan-
lardaki bolgelerden, daha sonra sehirlerden ve Besarabya'ya gelindiginde
ise artik Gagauz koylerinden soz edilir.

Anlatic1 romanin degisen mekan varligini eser boyunca cesitli yer adla-
11 belirterek okuyucuyla paylasir. Bu veriler sadece bilgilendirmeden iba-
rettir ve mekan tasviri agisindan zengin bir hususiyet tasimaz. Eserdeki s6z
konusu deklaratif séylemi yansitan ifadelerden bazilari s6yledir:
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“Hep Otiiken Hun Devleti’nin de merkezi olduydu.”(s.22)“Bu Oguzlar
durgunardilar sansorayasamaga Aral Denizi’n hem Sar1 Darya denizin kiyila-
rinda.” (s.46) “Bu devletin merkezi Yeni-kent kasabasiydi.” (s.68), “Hakoguz-
larimiz td erleserldr, Azak hem Dnipru deresinin arasinda taa ¢ok ama Dnip-
ru kirlarinda,” (s.106), “Hakoguz arabalart gegtildr Bug, sonra da Nistru de-
relerini da durgunup erlestildr o erlerin iitilen dtizliik kirlarinda ¢ikip Tunaya
hem Karadenizin o boylarina yakin.” (s. 124), “Varna kasabasinin yakinna-
rinda, genis bir kir dolu insan.” (s.131)“Keykdvus beylik merkezini Kavarna
kasabasina gecirdi.” (s.190), “Bu sevinmelik tez biitiin Gagouz beyligine daal-
di.” (s.223), “Kirezlik kiiiinde de kiiy bast ayirildl.” (s.224)“Kavarna iyi bir
Gagouz kasabacigi yetismisti.” (s.228) “Te Cevizlik kiiiinden de kacmiglar
birkag ayle.” (s. 288) “Da Kongaz'dan gelini aldilar.” (s.323)

Yukarida kronolojik olarak paylasilan yer bilgileri, romanda mekan un-
surunun genis bir alandan belli bolgelere, sehirlere ve koylere dogru daral-
digin1 ortaya koyar. Biiylik oranda ac¢ik alanda cereyan eden romandaki
aksiyonun; kapali mekan olarak sadece hiikiimdarlarin saraylar1 (Araslan
Beyin Sarayi, Cagay Hanin Sarayi ve Zindanlar1 vb. )ile son béliimde bazi
roman kahramani Gagauz ailelerinin (Alabas Anton, Tikeng¢i Vanvu vb.)
evlerine tasindigi goriliir.

Eserde Gagauz toplumunun mekan algisini yansitan gesitli iletiler bu-
lunur. Bunlar arasinda begenilen yurt algisi olarak cesitli bolgeler belirtilir.
(Don Nehri civari, Balcik, Varna, Kavarna, Bucak vb.) Altaylar ise anavatan
olarak kabul edilir ve 6zlenen yurttur:

“Ama mavi Selenga, altinn1 Orhun hem onun dereleri icin pek darstyardi-
lar, o kiigiikliik, en ilk o erleri icin cannari acili dalga tastyar. Bunca er geldi
onnar burayadan. Sanki burada mi kalacaklar sansora uzak o soy-oolardan,
ani kaldilar oyanda da Altay bayirlarint gorerldr her sabaa giin duumasinin
dumanctk perdesi i¢indd. Buradan o sevgili bayirlar hem kirlar gériinmerldr.”
(Tanasoglu 2009: 47)

5. Milli Kimlik insas1 Baglaminda Uzun Kervan Romani

Uzun Kervan, Gagauz toplumundaki milli aidiyet bilincini pekistirmek ama-
ciyla iiretilmis bir edebi metindir. Roman yazarini bu amaca sevk eden saik-
lerin kaynag1 sosyal psikolojide aranmalidir. Gregory Judanis bu hususu
‘kiiltiirel miithendislik’ tabiriyle daha da somutlastirmakta ve milll kiiltir
fikri ile yeni bir kimligin icadinin kiltiirel mithendislik yoluyla gerceklese-
cegini iddia etmektedir (Jusdanis 1998: 50). Uzun Kervan romaninin sosyal
islevi millf kimligin insasina bir aydin katkisidir. Bu durumu romanin yaza-
r1, su ifadeleriyle aciklar:

“(...) zerd Uzun Kervan artistik siiretlerlen Oguz dedelerin hem Gagauz-
larin uzun hem zengin bir biitiin istoriasini inanni annaddr. Onun arttk maa-
nall bir siirette epigrafi ‘yoktur halk istoriasiz, nice yok istoria halksiz’ inandi-
rici gésterer, ani Gagouzlarin da kendi istoriasi var; zengin istoriast romanda
annadilidir giizel literar Gagoguz Tiirkcesinde, angisini dilin, edebiyatin, tari-

285



Atif Akgiin

hin temelcisi, Dionis Tanasoglu hakikat bilgilerinnen hem bliyiik sevgiylen
islendirmis.”3

“Tarihi roman, baslangi¢ ve sonucu ge¢mis zaman icinde gerceklesmis
olan hadiselerin, devirlerin ve bu devirlerde yasamis olan insanlarin
hikayelerinin edebfi odlgiiler icerisinde yeniden insa edilmesidir (Argunsah
2016: 22).” Bu insa faaliyetinde en temel husus ise kuskusuz yazarin estetik
kaygilaridir. Uzun Kervan'da Dionis Tanasoglu, estetik kaygilara sahip bir
roman yazarindan daha ¢ok ‘tarih¢i’ kimligiyle 6ne ¢ikar. Hatta yazar, Gaga-
uzlarin mensei konusundaki tarih tezleri arasinda da belli bir tarafi temsil
etmekte ve bu husus Uzun Kervan romaninin tezi olarak kendisini goster-
mektedir. Gagauzlarin kékenine dair iddialar1 doért grupta toplayan H. Giin-
gor ve M. Argunsah, Gagauzlarin Bulgar, Yunan ve Selcuklu Tiirkii asilli ol-
dugunu ileri siiren li¢ tezi agikladiktan sonra dordiincii olarak Gagauzlarin
Pecenek, Kuman veya Oguz olduklar1 goriisiinii dile getirirler. Giingor ve
Argunsah, dilin, milletlerin tarihi konusunda belirleyici bir unsur olarak
alinmasi gerektigini, bu durumda Gagauzlarin Oguz menseli bir topluluk
olabileceklerini belirtirler. Ancak Gagauzlar'in kokeninde, diger kuzeyli
unsurlarin daha ¢ekinik kaldigini ifade ederler (Giingér, Argunsah 2002: 6-
12). Dionis Tanasoglu Gagauzlarin tarihi konusunda Orta Asya bagini1 son
derece 6nemsemekte ve eser boyunca bu bagi giiclii tutmaya calismaktadir.
Tanasoglu, s6z konusu koéken teorisinde (Tanasoglu 2002: 246), Balkanlar-
daki Gagauzlarin, XI. yiizyillda Karadeniz'in kuzey bozkirlarindan gecerek
XIII. yiizy1l baslarinda bu cografyaya geldiklerini iddia eder. Netice itibariyle
de Gagauzlarin atalarinin Oguzlar oldugu gorisiinii savunur.

Bu baglamda eserin bir¢ok tarihi romanda oldugu gibi bir tezli roman
oldugu soylenebilir. “Milliyetciligin nihai misyonu ézerk bir devletin kurul-
masi ve pekistirilmesidir. Ama devletin, kendisini bir arada tutacak, birbirle-
riyle baglantili bir degerler ve duygular agina ihtiyaci vardir. Millet insa etme,
kolektif anlatilar uydurmayi, etnik farkliliklarin homojenlestirilmesini ve mu-
hayyel bir cemaatin ideolojisini yurttaslara benimsetmeyi gerektirir (Jusdanis
1998: 50).” Bu baglamda yazar eserini, Gagauzlarin tlirani bir millet olduk-
larina dair tezinin ispatina yonelik olarak yazmistir.

Millf kimligi tesis eden temel hususlar arasinda tarihi bir toprak veya
yurt, ortak mitler ve bellek, kitlesel kamu kltiird, toplulugun biitiin fertleri
icin gecerli ortak yasal hak ve gorevler 6ne ¢ikarilir (Smith 2016: 32). Uzun
yillar farkl baskin kiiltiir alanlarinin etkisi altinda kalan Gagauzlarda 6zel-
likle millet sevgisi, vatan/yurt sevgisi ve dil bilinci ekseninde varligini gor-
diiglimiiz milll kimligin yansimalar1 Uzun Kervan’da da bol miktarda yer
alir. Romanin asli unsurlarindan olan sahis ve mekan varligi da adeta milli
kimligin insasinda bir ara¢ olarak kullanilmistir.

Yazarin bu anlamda ilk araci kisisi, anlatic1 ihtiyar Dede/Kemancr'dir.*
Ihtiyar Dede/Kemanci ézellikle ilk boliimde siklikla anlatima miidahale
ederek, Gagauz milli kimligini besleyen 6znel yorumlarda bulunur:

3Uzun Kervan romani arka kapak yazisi.
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“Bizim Oguzlar usluluk¢u insannar, onnar ttismerldr baska senselelerin
listiind soymaga onnarin varligini, nicd pecenekldr, zerd onnarin var kendi
varliklari, onnar islerldr, zanatlari kullandrlar, yasamdrlar baska insannarin
sirtindan.” (Tanasoglu 2009: 66)

Romanda, milli kimlik insasina araci kilinan fhtiyar Dede bir bakima
yazarin kendisidir. Bu figiiriin misyonunu roman boyunca varlhigini gérdii-
glimiiz akil adamlar siirdiiriir. Bu tipler; Akilbas, Aksakal, Ihtiyarlar, Fikirci-
ler, Ozanlar gibi ¢esitli unvan ve isimler tasir. Milll hafizay: temsil eden bu
tipler romanda daginik durumda olan Gagauzlarin derlenip toplanmasi,
gocilin diiziilmesi, devlet kurulmasi gibi eylemler etrafinda ortaya g¢ikar.
Saltuk Ata, Ihtiyar Fikirci Bekdez, Savast Ozan, Akilbas bu tipin romandaki
karsiliklaridir. Romanin sahis diinyasi lizerinden milli kimlik tesis eden bir
diger unsur diisman/saldirgan topluluklardir. Uzun Kervan merkezinde
temsil edilen Oguzlar milli kimligi, ortak gecmisi, giiveni kisacasi ‘biz’i sem-
bolize ederken Oguzlarin muhtelif cografyalardaki diismanlar kotilik ve
timitsizlik gibi olumsuz kavramlar1 sembolize ederek yazarin okur zihninde
insa etmeye calistif1 ‘Otekiler’ (Pamuk 2017: 65)olarak karsimiza gikar.
Hemen her boliimde ayr1 ayr1 gordiiglimiiz Juan Juanlar, Krucallar, Kipgak-
lar, Boyarlar bu baglamda degerlendirilebilir. Romanin muhtevasinda bii-
yuk bir zenginlik gosteren Gagauz adetleri ve gelenekleri de yine romanin
‘biz’i olan Gagauz toplumunun kollektif hissiyatin1 yansitmasi islevi ile de-
ger kazanir. Daha dnce Ornekleri verilen cesitli Gagauz adetlerinin tarihi
devamlilik icerisinde anlatilmasinda Oguzhan’in kilicr en tipik 6rnektir.
Oguzhan’in kilicinin, tizerinden yillarca zaman ge¢mesine ve onlarca mekan
degisikligine ragmen devlet basi secilen Gagauz beyine aksakallar tarafin-
dan verilmesi s6z konusu amaca hizmet eder. Netice itibariyle romanda,
kilicin zamanlar ve mekanlar asip gelen gergekligi tizerinde durulmaz.

Romandaki kadin kahramanlarin asklar1 ve vatanlar1 arasinda kaldik-
lar1 her olayda vatanlarini tercih etmeleri dikkat ¢eker. Gagauzlarin Uzi
Eyalet Devleti'nde yonetici olan Ayna Hatun ve bir baska devlet bas1 Oldan
Batir'in esi Glilyari'nin asklari ile vatanlar1 arasinda karar vermek zorunda
kaldiklarinda vatanlarini 6ncelemis olmalar1 6nemlidir. Benzer sekilde
Araslan Bey’in Bizans zindanlarinda rehin tutulan annesi Bahar Hatun, ken-
di esirliginin milletinin 6zgiirliik elde etmesine engel oldugunu goriir ve bu
engeli, canina kiyarak ortadan kaldirir:

“(..)Intiyar ana atilmist1 kiileddn asaa da éldiirmiistii kendisini, birakip
izn-nasaat” girgin oguluna, ki kalksin serbestlik icin diiytisd, kaybetmesin
kendisini bir korkak gibi, ama serbestliyi kazansin, eger onun damarlarinda
taa akarsaydi Oguz kani! “Eger o Hakoguzsaydi”(...) O kendi dliimiinndn,
¢6zdrdi ogulunun ellerini (...)”(Tanasoglu 2009: 139)

* Yazar/anlatici olan roman kahramani eserin baglarinda “Ihtiyar Dede”, ilerleyen kisimlarda
ise yogun olarak “Ihtiyar Kemanc1” adiyla okur karsisina cikar. isimlendirmedeki bu farklilik
so6z konusu Kisiye dinleyicilerinin iki farkli ifade ile hitap etmelerinden kaynaklanmaktadir.

* Vasiyet.
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Romanda milll kimligin insasi baglaminda karsimiza ¢ikan bir diger
unsur mekandir. Romanin ileti diinyasinda vatan/yurt olarak karsimiza
cikan mekéanlarin degiskenligini bir mekani terk etmek zorunda kalma ve
yeni gelinen bir mekani yurt edinme eylemi belirler. Bu degiskenlik icinde
mekana yiiklenen deger milli bilinci de tesis etmeyi amaglar. Milli kimligin
en temel unsuru kutsal toprak pargasi ya da vatan (patria) diisiincesidir
(Smith 2016: 26). Hakoguzlar'in Orta Asya’daki yurtlarinda miicadeleyi
kaybedip de Karadeniz'in kuzeyindeki Rus Bozkirlarini yeni yurt edindikleri
doénemde Saltuk Ata’nin halkini teskin eden agiklamalari da bu baglamda
degerlendirilebilir:

“Bizd ama zor bir tecel diistii. Bizim hannarimiz annasamadilar, bozus-
tular zerd bir bey Selcuk, baska hannar da araplarin hem kipgcaklarin tarafina
kaldilar. Biz ama hakoguzlar, diyistirmedik ne dinimizi ne adetlerimizi, ne
halk senselemizi. Biz haliz oguzus, hakoguzus, da o kadar! Ama geldi sira
birakalim biz o sevgili yurtlugumuzu, Oguzistani, Aral denizin boylarini da
dostlarim da gogelim bu kirlara. Pek becerikli karar kestirdi bizim aydinni
hanimiz Uzordas, gecirdi bizim yurtlugumuzu burayi. Sindi bu kirlar oldular
bizim vatanimiz.(...)” (Tanasoglu 2009: 108)

Sonug

Uzun Kervan Gagauz Tiirklerinin tarihini 343 sayfalik** bir romana si1gdiran
kronolojik zaman kurgusu ile tarihi roman tiiriinde bir eser olarak tasar-
lanmistir. Siradan bir yazarin veremeyecegi tarihi ve sosyo-Kkiiltiirel malze-
menin verilmis olmasi Dionis Tanasoglu'nun Gagauz tarihi ve kiltiirii ala-
ninda sahip oldugu birikim ile ilgilidir. Bu baglamda Gagauzlarin muhtelif
koken tezlerinden biri olan Gagauzlarin Orta Asya kokenli olduklari ve Oguz
soyundan geldikleri goriisii de eserde basariyla temsil edilmistir. Uzun tarih
anlatimi sirasinda Gagauzlarin giiniimtiizde terk edilmis veya yasatilmakta
olan bir¢ok gelenek ve gorenegi de basariyla yansitilmistir. Bu baglamda
eserdeki zengin bibliyografik aktarim Uzun Kervan i¢in ‘belgesel roman’
adlandirmasini da miimkiin kilmaktadir.

Uzun Kervan, konusuna gore kategorik olarak tarihl romandir. Roman-
da az sayidaki tutarli yapi unsurundan biri olan izlek ise ‘go¢’ olarak karsi-
miza ¢ikar. Romanda her hikdye kendi icinde bir olay érgiisiine sahiptir. Bu
baglamda roman pargalarini birlestirmeyi yazar, okura birakmaktadir. Ro-
manda anlaticinin “Ihtiyar Kemanc1” oldugu belirtilir. Ik boliimde bu anla-
tic1 figiir birkac kez zikredilirken romanin sonuna dogru bu kisiye yer ve-
rilmez ve yerini giderek tanrisal-anlaticiya birakir. S6z konusu niteligi ile
‘anlatict’ bu romanin tartismali alanlarindan birini olusturur.

Romanda akiciligi/gerilimi/merak unsurunu saglayan en temel aksi-
yon, gogmen durumundaki Gagauz Tirkleri'nin gocii ve bu ugurda verilen
miicadelelerdir. Bu noktada her dénem var edilen diisman figiirler, ‘biz’ ve

**Romanin Moldova/Kisinev baskis1 416 sayfadir.
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‘otekiler’ kavraminin okuyucuda yerlesmesine hizmet ederek dnemli islev
gorur.

Tarihl romanlarin bir edebi tiir olarak dogusunda yazarlarin kendi
uluslarma bir milli kimlik insa etme ¢abasi 6nemli yer tutar. Uzun Kervan
romani muhtevasi ve yazilis gayesi itibariyle milli kimlik insas1 baglaminda
anlam kazanir. Varlik miicadelesi icindeki Gagauz toplumunun bir ferdi olan
Dionis Tanasoglu, Uzun Kervan’da Gagauz toplumunun sosyal psikolojisine
tercliman olmustur.

Modern Gagauz Edebiyati’'nda ilk roman Uzun Kervan uzun yillar farkl
kiiltlrlerin tesir alaninda yok olma tehlikesiyle kars1 karsiya kalan Gagauz-
larin verdigi varlik miicadelesinin bir belgesi niteligindedir. Cagdas yazili
edebiyatlar yakin déonemde gelisme gosteren Gagauz Tirklerinin edebiya-
tinda Uzun Kervan belli bir roman geleneginin iizerine insa edilememis; bu
suretle de ‘roman’ tiirii baglaminda bir¢ok yapisal sorunu biinyesinde tasi-
mustir. {1k baskis1 1985’te yayinlanan roman yazar tarafindan yapilan cesitli
degisiklikler ile 2009 yilinda son halini almistir. Uzun Kervan'in teknik nok-
sanlar1 yaninda ilk roman 6rnegine gore olduk¢a zengin bir muhtevasi var-
dir. Milli kimlik insas1 bakimindan tasidig1 deger de bu romani edebiyat
tarihinde 6nemli bir konuma ytkseltir. Gagauzlarin, gegmiste gliclii veya
zayif olduklar1 zamanlarda, kendilerine yurt edinip biiytik bir sadakatle
baglandiklar1 mekdnlarda, millet bilinci noktasinda ideallestirilmis sahsiyet-
lerinin gercgeklestirdigi eylemler, Uzun Kervan’daki milli kimlik insasinin
temel dayanaklarini olusturmustur.
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Giintimiizde teknolojinin hizla yayilmasi, kdyden kente olan gogler
agizlardaki kelimelerin unutulmasina sebep olmaktadir. Dil ¢alismala-
rinin 6nemli bir alan1 da ag1z arastirmalaridir. Tirkiye'deki agiz aras-
tirmalarinin kékeni 19.yiizyila kadar uzanir. Bu alanda daha dnce ya-
pilmis olan derleme soézliiglinde eksiklikler ve hatalar vardir. Bu ek-
sikliklerin giderilmesi i¢in de derlemeler yapilmasi ve bu derlemele-
rin islenmesi gerekmektedir. Bu ¢alisma Giresun ili, Eynesil ilcesinden
Derleme Sozligii'ne katki saglamak amaciyla yapilmistir. Calismada
Eynesil'in farkl yerlerinden derlenen kelimelerin bazilarinin Derleme
Sozligi’'nde olmadig, bazilarinin da farkl anlamlandirildig belirlen-
mistir. Bazilarinin ise Giresun agzi icinde gosterilmedigi tespit edil-
mistir. Bu eksikligi gidermek icin de mevcut ¢alisma yapilmistir. Der-
lemeler ilcenin degisik yerlerinden yapilmistir. Derleme yapilirken
daha ¢ok orta yasin iistiinde okuma yazma bilmeyen kadinlar tercih
edilmistir. Calisma sonunda derleme so6zliigiinde olmayan 82 farkl
kelime ve deyim tespit edilmis ve anlamlandirilmistir. Tespit edilen
kelime ve deyimler derleme sozliigiinde olup olmamasina, farkl an-
lamlandirlmis olmasina ve Giresun agzinda gosterilip gosterilmeme-
sine gore smiflandirilmistir. Calismanin sonuna sonug boliimii ve fay-
dalanilan kaynaklardan olusan kii¢iik bir kaynake¢a eklenmistir.
Anahtar Sézciikler: Agiz Arastirmalari, Derleme, Derleme Sozligi,
Eynesil Agz1.

ABSTRACT

Today, the rapid spread of technology and the migration from villages
to towns cause dialect-specific vocabulary to become forgotten. One
important area of linguistics is dialect research. The origin of dialect
research in Turkey dates back to the 19th century. Various deficien-
cies and mistakes have been identified in dictionaries complied with-
in this field. In order to overcome these deficiencies, it is necessary to
make, as well as to process compilations. This particular study was
carried out in order to contribute to the dictionary complied for the
Turkish dialect of Eynesil, Giresun. In the study, it was determined
that some of the words that were recently collected from different
parts of Eynesil, were not found in the Compilation Dictionary, and
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moreover that some words were completely different—some of
which lacking in the Giresun dialect altogether. The current work has
also been done to overcome this shortcoming. The words featured in
this study were gathered from different parts of the region. Middle
aged, illiterate women were preferred for the purposes of this re-
search. Towards the end of the study, 82 different words and phrases
that were not found in the original compilation dictionary were iden-
tified and interpreted, and then classified according to whether or not
they appear in the original compilation dictionary, as well as whether
or not they appear in the broader Giresun dialect. At the end of this
study, a small bibliography consisting of a results section as well as
utilized sources section was added.

Keywords: Dialect Research, Compilation, Compilation Dictionary,
Eynesil Dialect

TDK Tiirkge Sézliik'te “agiz” terimi, Ayni dil icinde ses, sekil, s6z dizimi ve
anlamca farkliliklar gésterebilen, belli yerlesim bélgelerine veya siniflara
6zgii olan konusma dili.” anlami ile verilmektedir. Agizlar, yazi dilinden ba-
gimsiz gerek fonetik gerekse morfolojik olarak ¢esitli soyleyis farkhiliklar
bulunan 6nemli dil hazineleridir. Bu hazineleri ortaya ¢ikarmak i¢in yapila-
cak ilk is derleme yapmaktir. Bu derleme calismalari iginde en degerlilerin-
den biri Tirkiye Tiirkcesi agizlarindan yapilan derlemelerle hazirlanmig
olan “Derleme Sozligii” diir. Derleme Sozliigii 1963-1982 yillari arasinda
yapilan derlemelerle on iki cilte ulasmistir. Bu sozliikte tilkemizin dort bir
yanindan derlenmis kelimeleri bulmak miimkiindir. Derleme Sézliigii 1il-
kemiz agizlarindaki biitiin kelimeleri kapsamamaktadir ve eksiklikleri bu-
lunmaktadir. So6zlik, goniilliilerin gonderdigi fislerle olusturuldugu icin
birtakim hatalar da s6z konusudur. Bu eksikliklerin ve hatalarin giderilmesi
icin son zamanlarda derleme sozliigiine katkilar ile agiz sozliikleri ¢alisma-
lar1 hiz kazanmistir. Bu ¢alismalarda derleme sézliigiinde yer almayan bir
¢ok kelime giin yiiziine ¢ikarilmistir.

Gilinlimilizde okur yazar oranin artmasi, kdyden sehre olan gocler ve
teknolojinin hizla yayilmasi ve gelismesiyle yazi dilinde olmayan fakat agiz-
larda yasayan kelimeler unutulmaya yiiz tutmus ve kullanilmamaya basla-
mistir. Bundan dolay1 agizlardaki kelimelerin yok olmadan ortaya c¢ikaril-
masi gereklidir.

Bu calisma Giresun ili, Eynesil ilcesinden yapilan derlemelerin sonu-
cunda ortaya cikmistir. Eynesil agzi, Salpazari agzi ile birlikte bati grubu
agizlarinin kuzeydogudaki baslangi¢c noktasidir. Leyla Karahan (1996: 117),
Karadeniz sahilindeki agizlar1 Sinop’tan Salpazari’na kadar bati grubunun
ayni birinci derecedeki alt grubunda géstermektedir. Giresun agzini iki agiz
bolgesine ayiran Necati Demir (2009: 127) ise sahil ilcelerini -Bulancak’tan
Eynesil’e kadar- Giresun’un birinci agiz bolgesi olarak gosterir. Eynesil agzi
lizerine bugiine kadar akademik bir ¢alisma yapilmamis olmasi ¢alismanin
Onemini ortaya koymaktadir. Ayrica Eynesil'in disardan gé¢ almamasi ve
sanayinin etkisinden uzak olmasi da ¢alismaya deger katmaktadir. Derleme
yapilirken daha ¢ok orta yasin lizerinde okuma yazma bilmeyen kadinlar
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tercih edilmistir. Onlarin kullandig1 yerel kelimeler tespit edilmis anlam-
landirilmistir. Ayrica, Giresun ili ve yoresi lizerine yapilan ¢alismalar da
incelenmis, bu ¢alismalarda ortaya konulan soézciikler listeye alinmamistir.
Calisma, Derleme Sé6zliigii'ne katki saglayacaktir. Bu ¢alismada Eynesil’in
farkli yerlerinden derlenen kelime ve deyimlerin bazilarinin Derleme Sézlii-
giimde olmadig1 bazilarinin ise farkli anlamlandirildig: tespit edilmistir.
Ayrica bazi kelimeler de Giresun agzi icinde gosterilmemistir.Bu eksiklikleri
giderme adina da mevcut ¢alisma ortaya ¢ikmistir. Calismada derleme soz-
ligiinde bulunmayan kelime ve deyimler ile derleme sozliigiinde farkli an-
lamlandirilmis kelime ve deyimlere yer verilmistir. Kelimeler yazilirken ses
ozellikleri de korunmustur. Derlenen kelimelerin ¢ogu yo6re insanlar tara-
findan hala konusma dilinde canli bir sekilde kullanilmaktadir. Tarafimiz-
dan tespit edilen Derleme sozliiglinde bulunmayan veya farkli anlamlandi-
rilmis kelimeler ve deyimler sunlardir:

1. Derleme Sozliigii'nde Bulunmayan Kelimeler

anisik: Kapinin tam kapatilmamasi, hafif aralik birakilmasi.

bardabaslik: Diizensizlik.

bozdembélek: Bir ¢esit diken meyvesi.

caranak: Simsek ve gok giiriiltiisiiyle yagan hizli yagmur, saganak.

ceniik: Deniz kiyisina yakin yerler, sahil (Derleme sozliiglinde cenik diye
yazilmis).

cirifta: Kizgin yagda pisirilen hamur.

cobullanmak: Sa¢1 sakal birbirine karigmak.

depiimek: Islak bir yerin kurumasi (6zellikle camur olan yerler kurudu-
gunda kullanilir).

desmek/dosmek: Gobekli ve kisa boylu kisiler i¢in kullanilir.

dibig: Makat.

dozuramak: Kolun ya da bacagin sizlamasi.

dombek: Iri biiyiik. (6zellikle gozler icin kullanilir).

dosiircii: Koy koy gezerek esya toplayan Kkisi.

essah: Sahi, gercek.

ey vermek: Cagrilmaya karsilik, sesle ycevap vermek.

fakiramak: Giirilti yapmak.

fakirt1 : Giirdlti.

fesfekil: Darmadagin.

folluk: Tavuklarin yumurtlamasi i¢in hazirlanmis yer.

foslek: Dissiz ya da dissiz gibi konusan.

gabartlak: Olmamis ama olmaya yakin incir.

garabazar: Yaklasik olarak, tam odl¢ilisiinde olmayan.

gagirtle cikmak: Cok zayiflamis kisiler i¢in kullanilir.

garavu: Agactan yapilmis ucu ¢engel biciminde olan ve agac¢ dallarni ken-
dimize dogru cekmeye yarayan bir arag.

gicmuk atmak: Hayvanlarin tepme hareketi.

giynak: Uziim salkiminin kiigiik dallar.
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hafir hafir: Yorgunluktan derin derin soluyarak.

halputmak: Cabuk ¢abuk yemek

haltamak: Eskimek.

harinlamak: Sicaklamak.

harinlamuk: Sicaklamis.

hayf: Oc.

hayf almak: 1. O¢ almak. II. Bir kimsenin olumsuzluk yasamasindan nese
duymak.

heble: ha+bdyle > Heble: Bu sekilde

heslemek: Hayvanlar: “hes hes” diyerek bir yerden uzaklastirmak.

hegiile: ha+soyle > hesiile: Su sekilde, su bicimde.

hitlamak: Parca parca kesmek, ince ince dogramak.

ileki giin: Iki giin 6nce

indam: Beklenilmeyen kadar.

kef: Kir.

kicemek: Kiiciik gormek, hakir gérmek.

kotek:Camasir yikamada kullanilan enli sopa.

kotek yemek: mec. Dayak yemek.

kiimbiil: Hafif kambur olan kisiler icin kullanilir.

meh: Kaba bir sekilde “Al,buyur”.

nah: Kabaca “Al,iste”

navlun: Araglarin bir esyay1 tasima ticreti.

ocaklik: Bacanin etrafinda oturulan, ates yakilan taban boliimii.

oymek: Herhangi bir yere leke veya baska bir sey bulastirmak.

p-¢ etmis gibi olmak: Cok kotii bir davranista bulunan ve sucunu kabulle-
nen kisilere soylenir.

pokigc: Yuvarlak taslarla oynanan oyun.

posurmak: Kiiflenme.

pul: Taze, siitlii misir.

sacekme: Sac ilizerinde pisen misir ekmegi.

saciyek:Uzerine tencere, tava vb. konan ates listiine oturtulan ii¢ ayakli
demir alet.

stypitmak: mec. Kafay1 yemek, delirmek.

s1ypik: mec..Kafay1 yemis,delirmis.

siftin: i1k olarak, birinci.

sokiitmek: Kiyafetlerini ¢ikarmak,soyunmak.

tingilitos oynamak: Tahteravalli oynamak.

tipsi: Balik yavrusu.

tombelek: Ramazanda insanlari sahura kaldirmak icin vurulan nesneye
verilen ad.

tombelek cagirma: Davul veya tenekeye vurarak ve maniler soéyleyerek
insanlari sahura kaldirma isi.

tiineklik: Kiimes.

vaziramak: Bos bos ve ¢ok konusmak

yafiramak: Cok korkmak.
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yaf yaf etmek: Korkudan titremek.
yavsu: Hayvanlara verilen bir ¢esit ot.
yepilik: Hafif. Agir degil.

zabaccag: Ertesi sabah.

zabaccast: Ertesi sabah.

zabahdan: Sabahtan, sabahleyin.

2. Derleme Sozliigii’'ndeki Anlamlarinin Yaninda Giresun Agizlarinda
Farkli Anlamlari da Bulunan Sézciikler

bardabas: Ev icindeki kavga giiriiltu, diizensizlik.

caydak: Ciplak, yalin, tek basina,yalniz

kelem: Karalahananin sap kismu.

heneke: Cocuklarin bilyelerle ve bozuk para veya gazoz kapaklarini dizerek
oynadiklar1 bir tiir oyun.

mag: Bahge icindeki hafif bayir

tesbermek: Olmek.

3. Derleme Sézliigii'nde Giresun Agizlar: ile Ayn1 Anlamda Bulunan
Ancak Giresun Yoresinde Kullamildig: Belirtilmemis Sézciikler

elmek: Bir tutam, bir avucun aldig1 kadar.

héle: ha+06yle > hole: Boyle, bu sekilde.

kesek: Kiiclik odun ve ¢ali parcalar.

zibartmak: Cok kotli dovmek.

Sonug

Glinlimiizde teknoloji hizla gelismekte ve yayilmaktadir.Ayrica tlkemizde
koyden sehre goc de hizla devam etmektedir. Bu ¢alismada Giresun'un Ey-
nesil agzindan Derleme So6zliigii'ne eklenebilecek 82 sézciik tespit edilmis-
tir. Bu s6zcliklerden bazilari Derleme Sozliigii'nde hi¢ bulunmazken bazilari
farkl anlamlandirilmistir. Bu farkhliklar belirtilmistir Calismadaki bu s6z-
cliklere yeni ¢ailsmalarla yeni sozciikler eklenebilir. Bunun icin de kdy koy
gezilip yeni derlemeler yapilmasi gerekmektedir. Tiirkiye Tirkgcesi agizla-
rinda kesfedilmeyi bekleyen daha pek ¢ok kelime vardir. Dil arastirmacilari
ve 6zellikle akademisyenler bu kelimeleri yok olmadan ortaya ¢ikarmalidir-
lar. Ortaya ¢ikarilan bu malzemeler degerlendirilmeli ve Derleme Sozlii-
gi'nlin genisletilmis yeni basimi yapilmalidir. Bu yeni basim, Tiirkiye Tiirk-
cesi agizlarinda yasayan kelime varliginin tek bir eserde toplanmasi agisin-
dan 6nem arz etmektedir. Yaz1 dilinde yeni kelimelere ihtiya¢c duyuldugun-
da bu eser fazlasiyla yardimci olacaktir.

Transkripsiyon isaretleri ve Kisaltmalar
a:uzuna

1: dip damak n’si

u: uzun u

mec: mecaz.
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ATEBETU’L-HAKAYIK'TA BiR EMIR EKi

Vugar SULTANZADE"

0z

Atebetii’l-Hakayik'ta teklik ikinci sahis emir Kipi i¢in ii¢ farkli morfem
kullanilmistir. Bunlardan biri sifir morfem (eksiz bi¢cim), ikincisi -GII,
tigiinciisii ise -A morfemidir. 1k iki bicimden hem Atebetii’l-Hakdyik'ta
hem diger Karahanh Tiirkgesi kaynaklarinda ti¢linciiye nazaran daha
cok istifade edilmis ve emir kipi s6z konusu oldugunda literatiirde de
bunlara daha ¢ok yer verilmistir. Ugiincii morfemi ise ayrica ele alan
bir arastirma bugiine kadar yapilmamistir. Makalede iste bu morfem
arastirmaya tabi tutulmustur. -A morfemiden genellikle kuvvetlen-
dirme veya peKkistirme edati olarak bahsedilmistir. Ancak Atebetii’l-
Hakdyik'taki ve diger kaynaklardaki érneklerde goriildiigi iizere, -A
eki (-Gil eki gibi) bir emir pekistirme degil, emir yumusatma islevine
sahiptir. Emir kipi (imperatif) sadece emir, buyruk belirtmez; rica,
Oneri, tavsiye vs. de belirtir. Atebetii’l-Hakdyik'taki 6rneklerde -A eki
her zaman tavsiye, nasihat islevinde ve ayrica, sadece ikinci sahis
emir i¢in kullanilmistir. Bu sinirlama, morfemin edat degil, bir emir
eki oldugunu gosteren baslica kanittir. Makalede diger kanitlar da su-
nulmus, morfemin gergek a edatindan farklar1 siralanmistir. S6z ko-
nusu ekin etimolojisi, tarihi seyri ve cagdas donemde tespit edilen iz-
lerinin kullanimi ve islevleriyle ilgili, Karahanl dénemiyle karsilastiri-
larak verilen bilgiler makalede ayrica yer almistir.

Anahtar Kelimeler: Atebetii’l-Hakdyik, Karahanli donemi, Emir kipi, -
A eKi, -sAnA morfemi

ABSTRACT

Atebetu’l-Hakayik contains three different morphemes for the second
singular imperative. One of them is zero (null) morpheme, second one
is -GII, and the third one is -A. The first two morphemes have been
used much more than the third one in Atebetu’l-Hakayik, as well as in
the other sources of the Qarakhanid period; and moreover, the related
literature deals generally with them when the imperative mood is in
question. The third morpheme has not been approached as a spe-
cial study until today. The article deals just with this morpheme. The
morpheme -4 treated generally as an emphatic or intensive particle.
But as we see in Atebetu’l-Hakayik and other sources, the morpheme -
A (as well as the suffix -GII) was used for softening rather than for
strengthening the order. The imperative mood does not mean just an
order, a command; it includes also request, suggestion, recommenda-
tion and other functions. In the examples from Atebetu’l-Hakayik, the
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suffix -A is always used in a suggestion and advice function, and besi-
des, for just for the second singular imperative. This limitation is the
main proof that the morpheme is rather an imperative suffix than a
particle. The article, where the differences between this morpheme
and the real A particle are listed, presents other proofs as well. Infor-
mation about the etymology and historical development of this suffix,
as well as information on the use and functions of its traits in our days
is also given in the article in comparison with the Qarakhanid period.
Keywords: Atebetu’l-Hakayik, Qarakhanid period, Imperative mood,
the suffix -4, the morpheme -sAnA

Atebetii’l-Hakdyik'ta teklik ikinci sahis emir kipi i¢in asagida 6rnekleri veri-
len ¢ farkli morfem kullanilmistir:
a) Sifir morfem (eksiz bigim):

soziifi boslag idma yiga tut tilifi (Arat 1992: 51)

‘s0zlinii basibos birakma, siki tut dilini’;

ukup sdzle s6zni ivip sézleme

soziifl kizle kidin basifi kizleme (Arat 1992: 69)

‘diisiinerek soziinii soyle, aceleyle s6yleme; sonra basini saklamayasin
diye s0zlinii sakla’.

b) -GIl morfemi:

tilifi bekte tutgil tisifi sinmasun (Arat 1992: 51)

‘dilini muhafaza altinda tut, disin kirilmasin’;

aya dost biliglig izin izlegil

kal1 s6zlesefi s6z bilip sézlegil

aki erni dggil 6ger erse sen

bahilga katig ya okun kezlegil (Arat 1992: 58)

‘ey dost, bilgili izini izle; eger s6z soylesen, bilerek soyle; 6versen, co-
mert adami 6v; hasisi saglam yay okla misan al’.

c) -A morfemi:

tili yalgan erdin yirak tur teze (Arat 1992: 51)

‘dili yalan adamdan uzak dur, kac’;

isiz kilgan erke sen edgii kila

keremnifi basi bu ertir ked bile (Arat 1992: 67)

‘kotiiliik yapan adama sen iyilik yap; keremin basi budur, iyi bil’.

Ik iki bicimden hem Atebetii’l-Hakdyik'ta hem diger Karahanh Tiirkgesi
kaynaklarinda ti¢linciiye nazaran daha ¢ok istifade edilmis ve emir kipi s6z
konusu oldugunda literatiirde de bunlara daha ¢ok yer verilmistir. Uciincii
morfemi ise ayrica ele alan bir arastirma bugiine kadar yapilmamistir. Bu
arastirmanin amaci iste s6z konusu morfemi incelemek, onun etimolojisini
netlestirmek, Atebetii’l-Hakdyik basta olmak iizere Karahanlh Tiirk¢esindeki
islevini, statiisiinii belirlemek ve cagdas Tiirk lehgeleri ve agizlarinda izleri-
ni ortaya koymaktir.
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Etimolojisi

-A morfeminin Tiirkcede ne zamandan beri var oldugunu soéylemek
imkansizdir. Orta Tirk¢e doneminde Atebetii’l-Hakdyik disinda baska eser-
lerin de dilinde gectigini goriiyoruz. Mesela, Kutadgu Bilig'de:

aniyda adin yok sapa kiic¢ bile (Arat 1991: 145); biliglig bilig birdi bilgin
kore; koni cin Kisi bolsa kozke siire (Arat 1991: 190); 6liim buzdi kild1 kara
yir kére (Arat 1991: 379); et 6zni kisa tut havani basa (Arat 1991: 458);
tlinekte erey kolma konliiy tiize (Arat 1991: 481); dliimde oza yan 6ziigni
yiga (Arat 1991: 567); vs.

Teklik ikinci sahis emir kipinin ekli ve eksiz bigimlerini kiyaslayan M.
Ergin’e (2000: 306) gore, “aslinda yalniz ekli seklin var oldugu, eksiz kullani-
sin sonradan ortaya ¢iktigi muhakkaktir.” Ancak boyle bir kesin hiikkiim veri-
lerle ispatlanmamakta ve ispatlanamamaktadir. Dilde bir X unsurunun ye-
rini hala kullanilmakta olan bir Z unsuru almissa, genellikle, “X’in Z'den eski
oldugu muhakkaktir” séylenebilir. Emir bi¢cimlerinde ise boyle bir durum
soz konusu degildir. Atebetii’l-Hakdyik’'ta da gorildiigii iizere, emrin ekli ve
eksiz bicimleri paralel kullanilmistir. Durum, bence, M. Ergin’in iddia ettigi-
nin tersidir: Emrin eksiz bicimi en eski, orijinal bicimdir. Tiirk dil ailesinin
tamaminda ve Altay dillerinde emrin bu bicimi mevcuttur. Boyle bir ortak
ozellik, eksiz bicimin proto-Altay doneminde de var olduguna isarettir.

G. J. Ramstedt’e (1957: 50) gore de, emir kipinin ekli bigimleri sonra-
dan ortaya cikmis ve eksiz bicimin ifade ettigi kesin ve kaba emri yumusat-
mak icin, 6zellikle de rica ve tavsiye islevlerinde kullanilmistir. O, Tunguz
dilindeki -kal, -kel ve Kore dilindeki -kera eklerinin en eski Tiirk abideleri-
nin dilinde dahi kullanilmis -GII ekiyle ortak kokenli oldugunu tahmin et-
mektedir (Ramstedt 1957: 49-50). W. Kotwicz (1953: 189) de Mogolcada
ikinci sahis kipini -kal olarak gostermistir A. Caferoglu’'na (1971: 1) gore ise,
-GIl bigimi “Tiirk dili gelismesinin V-X. yiizyillart kapsayan eski Tiirkce adi
altindaki tigiincti asamasinda” ortaya ¢ikmistir.

Tarihi metinlerde emrin -A biciminin fiil tabanina baska ekler tizerin-
den birlestigini goriiyoruz: kel-se-ng-e! (Sertkaya 1989: 340). Diger Altay
dillerinde boyle bir emir eki yoktur. Bu bi¢cim herhalde baska bir unsurun
sonradan emir islevinde kullanilmasi sonucu ortaya ¢ikmistir. Genellikle bu
unsurun bir edat oldugu tahmin edilmektedir. Hatta -A morfeminin Orta
Tiirkce doneminde var oldugunun not edildigi ve dérnekler gosterildigi ma-
kale ve kitaplarda, emir ekleri sirasinda ele alinsa da ondan genellikle edat
olarak bahsedilmistir (Argunsah 2011: 51; Hacieminoglu 1996: 190). Ben
bu morfemin kdkeninin Eski Uygurcada gérdiigiimiiz -A vokativ ekine da-
yandigini diisliniiyorum. Benzer diisiince daha 6nce Osman Fikri Sertkaya
(1989: 340, 351) tarafindan morfem analizlerine katilmadigim iki tiir or-
nekle ilgili olarak dile getirilmistir. Eski Uygur metinlerinde -a / -e eki yay-
gin olarak hitap islevinde kullanilmistir. Meseld, Altun Yaruk'ta:

Ay ere ‘ey kisi’ (Kaya 1994: 64);

Ay buyruka ‘ey kumandan’ (Kaya 1994: 327);

Ay icilerime ‘ey kardeslerim’ (Alyllmaz 1998: 37).
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Vokativ ekinden emir ekine islev kayis1 dogal ve kolaydir, ¢linkii her
ikisi ikinci sahsa hitaben kullanilir. Ekin her iki islevde kullanimi zorunlu
olmamuistir, yani hitap da teklik ikinci sahis emir kipi de eksiz bicime sahip-
tir. Atebetii’l-Hakdyik'ta bu ek misra sonunu kafiyeye uygun sekilde bitir-
mek i¢in kullanilmistir.

Edat mi, Emir EKi mi?

-A unsuru genellikle edat olarak kabul edilmektedir (Ergin 2000: 308). Me-
seleye boyle bir yaklasimin mantig1 sudur: -A eki olmadan da fiil koki veya
govdesi zaten emir belirtir; dolayisiyla, s6z konusu morfemi bir pekistirme
unsuru olarak gérmek gerekir.

Ancak baska bir bakis agisiyla s6z konusu -A ekinin, kokeni edat olsa
dahi, Karahanli ddneminde bir emir morfemi 6zelligi tasidigini iki hususa
dayanarak soylemek miimkiindiir.

a) -A ekinin fiil tabaninda hi¢bir anlam degisikligine yol agmadigini, sa-
dece anlam pekistirdigini iddia etmek dogru olmaz. Bu ek, kuvvetlendirme
edatlarindan farkl olarak, bir pekistirme islevine sahip degildir. Ek, emri
pekistirmez, tam tersi, onun kesinligini hafifletir, emre farkl bir renk kati-
yor. Atebetii’l-Hakdyik’'taki orneklerde -A eki her zaman tavsiye, nasihat
islevinde kullanilmigtir. Mesela:

isiz kilgan erke sen edgti kila

keremnifi basi bu ertir ked bile (Arat 1992: 67)

‘kotiilik yapan adama sen iyilik yap, keremin basi budur, iyi bil.’

Tabii, sirf buna dayanarak -A ekine “tavsiye” morfemi denemez. Evvela,
tavsiye, sonug itibariyle emir kipinin islevlerinden biridir. Bilindigi iizere,
emir Kipi (imperatif) sadece emir, buyruk bildirmez; rica, 6neri, tavsiye vs.
de belirtir. Ikincisi, tavsiye islevi her zaman bu ekle ortaya ¢ikmaz, eksiz
bicim ve -gIl morfemi de tavsiye, nasihat ifade edebilir.

b) En onemlisi, Atebetii’l-Hakdyik'taki ve diger kaynaklardaki 6rnek-
lerde goriildiigii lizere, bu unsur sadece teklik ikinci sahis emir islevinde
kullanilmistir. Gergek edatlarda boyle bir sinirlama séz konusu olamaz.
Ayrica, bu unsur diger sahislara dair emir ekleriyle biitiinleyici dagilim ilis-
kisi icindedir. Boyle bir iliski ancak ayni1 paradigmaya dahil morfemler ara-
sinda olur.

S0z konusu morfemin sadece ikinci sahis emirle sinirlanmis olmasi,
morfemin edat degil, bir emir eki oldugunu gosteren baslica kanittir. Bazi
arastirmalarda (Ata 2013: XXVII; Argunsah 2011: 53) morfemin teklik
Uclincii sahis emir ekiyle de kullanildig1 iddia edilmektedir. Bunun ic¢in
Kur’amn Tiirkceye ilk terciimelerinden Rylands niishasinda gecen asagidaki
ornekler gosterilmektedir: ¢ikarma-suna R 31/89al, kér-siine R 38/30al?,
kilma-suna R 38/63a3, kil-suna R 38/63a3. Ancak buradaki morfem yukari-
da bahsedilen morfemle sadece sekil benzerligine sahiptir, onlarin islevleri
birbirinden ¢ok farklhidir. Bu arastirmanin konusu olan -A eki emrin kesinli-

1 Ata 2013: XXVII'de kelimenin gectigi yer yanhshkla R 38/30b1 olarak gosterilmis; ayni
yanlis, Argunsah 2011: 53’te tekrarlanmigstir.
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gini hafifletmek icin kullanilir, emrin nezaket bicimidir; nasihat, tavsiye,
Oneri islevindedir. Rylands niishasinda s6z konusu olan -A morfemi ise uya-
11, tehdit islevindedir; emri bu acidan pekistiren edattir. Orneklerin gectigi
ciimlelerde onun vasitasiyla Allah’in emrinin kesinligi vurgulanmstir. lgili
ayetlerin mealine bakildiginda bu, acik sekilde goriilmektedir:

Taha 117 Aydimiz: ey Adem her-dyine bu yagi eriir sana hem senin ciif-
tiine, ctkarmasun-a sizni ustmahdin, emgegey sen (Ata 2013: 71): Biz de de-
dik ki: “Ey Adem! Haberin olsun bu, sana ve esine diismandir, sakin sizi cen-
netten ¢cikarmasin ki, sonra bedbaht olursun (Yazir 2004: 321).

Hasr 18 Ey anlar kim taptilar, korkunplar Tanrida, korstin-e et-6zni ne
kim ilgerii 1dt1 yarinka, korkunplar Tanrida, ol Tanri bilgen ne kim kilur sizler
(Ata 2013: 147): Ey iman edenler! Hep Allah’tan korkun ve kisi yarin igin
onceden ne géndermis baksin. Hep Allah’tan korkun ¢tinkii Allah ne yaparsa-
niz stiphesiz haberdardir (Yazir 2004: 549).

Minéafikiin 9 Ey anlar kim taptilar, mesgul kilmasun-a sizin mallariniz
hem ‘ayallarigiz Tanriniy yadindin, kim kilsa ani, bu 6giir olar ziyanhglar
turur (Ata 2013: 152): Ey iman edenler! Sizleri ne mallariniz, ne evlatlariniz
Allah’in zikrinden alikoymasin ve her kim dyle yaparsa iste onlar hiisrana
diisenlerdir (Yazir 2004: 556).

Talak 7 Hezine kilsun-a keplik idisi kenlindin, kimniin tarusa aniy lize
aniy ruzisi, hezine kilsun andan berdi apa Tanr: (Ata 2013: 154): Genisligi
olan genisliginden infak etsin, rizki dar olan da Allah’in ona verdiginden infak
eylesin! (Yazir 2004: 560).

S6z konusu iki -A unsurunun ¢agdas déonemdeki izleri de onlarin farkl
morfemler oldugunu ortaya koyuyor. Bunun bariz érnegi Azerbaycan Tirk-
cesinin agizlarinda goriilmektedir. Bu agizlarda hem -A emir eki hem de A
kuvvetlendirme edati vardir. Onlar birbirinden net olarak ayrilir. Aralarin-
daki farklar s6yle siralanabilir:

1) -A emir eki biiylik 6l¢lide arkaiklesmis ve tek basina olarak sadece
al- fiili ve Bakii agzinda gel- fiili ile kullanilir: ala, gala. A edatinin
kullaniminda ise bir sinirlama yoktur.

2) Emir eki olan -A sadece 2. sahista kullanilir, halbuki A edat1 baska
sahislarda da ve hatta emir kipi olmadan da ortaya cikabilir; me-
sela: tutsun a ‘muhakkak tutsun’; tutmasin a ‘sakin tutmasin’; aldim
a ‘aldim (haberin olsun)’.

3) A edatiuyari islevinde kullanilir, -A emir ekinin boyle bir islevi yok-
tur.

4) Emir eki kalinlik-incelik olarak {inlii uyumuna baglidir ve buna bi-
naen iki sekilde ortaya c¢ikar: -a ve -a (ala! gala!). Edat ise herhangi
bir tinlii uyumuna bagh olmayip kalin siradan tek sekle sahiptir: a
(gal af).

5) Emir eki kisa linlliden ibarettir, edat olan a ise uzun telaffuz edilir.

6) Emir morfemi -4 vurgu almayan ektir, vurgu kokteki {inlii tizerinde
kalir: dla. Edat olan a ise vurguludur, vurguyu kendi lizerine ¢eker:
al d!
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Eger bu emir morfemi -A gercekten bir edat olsaydi, yukarida siralanan
farklar olmazdi. Tarihi siirecin bile yok edemedigi bu farklar, sekil benzerli-
gine ragmen, s6z konusu iki unsurun dil mentalitesinde farkl yerlere sahip
oldugunu gosterir.

Cagdas Donemde izleri

Azerbaycan Tirkgesi agizlarinda yukarida bahsedilen emir eki, sadece iki
fiil kokilyle de olsa, Atebetii’l-Hakdyik'ta gordiigiimiiz -A ekini yasatmakta-
dir. Rize ili agizlarinda ekin yalniz et- fiili cercevesinde kaldig1 gosterilmek-
te, ancak bunun “et- fiili ile eyle- fiilinin bigim ve anlam ydniinden kaynas-
masiyla dogmus bir kurulus olabilecegi” de not edilmektedir (Glinay 2003:
172)

Turkcede teklik ikinci sahis emir i¢in kullanilan bir morfem daha var-
dir: -sAnA. Bu morfemin etimolojisi hakkinda farkli goriisler vardir (Yazici
Ersoy 2011: 68-72; Karahan 2012), ancak genellikle onun ek birlesmesin-
den meydana geldigi varsayilir: -sA +n + A. (Tenisev 1988: 341; Ergin 2000:
310; Sertkaya 1989: 340). Burada asil emir yiikiinii tasiyan, dogal olarak -sA
sart unsuru degil, -4 unsurudur. Bu unsurda da arastirmanin konusu olan
eski -A vokatv-emir ekinin izini goriiyoruz. Her ikisi genel anlamda emir
belirtse de, -A ve -sAnA morfemleri arasinda islev farki vardir. -A ekinden
farkli olarak, -sAnA tekit, serzenis-kinama (Giilsevin 2017) gibi nezaket
icermeyen (Underhill 1976: 422-423) bir emir bildirir. Tarihi siire¢ ve 6zel-
likle de -sA ile beraber kullanilmasi -A ekinde bu farki meydana getirmis
olabilir. Mesela, Kumukcada -gll eki de tarihi stire¢ icinde anlam kotiilesme-
sine ugrayarak “kiifiir, nefret, igrenme” islevli emir belirtir (Caferoglu 1971:
6). S6z konusu -4 unsuru ¢cokluk ikinci sahis emir morfemlerinden -sAnizA
(-sA + nlz + A) iginde de yer almaktadir.

-A eki, Karahanli dénemindeki islevini degistirmeden, bulundugu agiz-
larda her fiille kullanilabilen -GInAn emir ekinin icinde de kalmaktadir. Tek-
lik ikinci sahis emir ekleri -GII / -GIn ve -A hemen hemen ayni isleve sahip-
tir. Atebetii’l-Hakdyik'a nazaran daha genis dil malzemesine sahip Kutadgu
Bilig -GII ve -A eklerinin Karahanl Tiirk¢esi doneminde birlesik yap1 mey-
dana getirerek bir arada kullanildig1 da gostermektedir:

Ayur tur kadasiy giirin kérygile,

Ziyaret kilip sen yana yangila (Arat 1991: 6298)

‘bir de ekledi: kardesinin mezarini bir gor, ziyaret edip yine geri don’.

Ahmet Caferoglu (1971: 7) bu birlesik yapinin Kirgiz Tiirkcesinde -gila,
-gula (Batmanov 1939: 47) sekline girdigini ve yayim tarihini 1951 olarak
gosterdigi Grammatika Baskirskogo Yazika (Bagskurt Dilinin Grameri) adl
kitaba dayanarak, Baskurtcada -kila, -kele, -gila, -gele kalibina dokiildiigiinii
iddia eder. Ancak N. K. Dmitriyev’in 1948 yilinda yayimladig1 s6z konusu
Baskurt Grameri’nde boyle bilgiye rastlamadik. Kirgizcadaki eke gelince, bu
ek teklik degil, ¢okluk ikinci sahsi bildirir (Davletov-Kudaybergenov 1980:
161), islevinde nezaket veya saygi belirtme s6z konusu degildir ve yapisi da,
bu konuyu ele alan bir arastirmanin (Tolkun 2009: 2166-2169) sonuclarin-
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dan belli oldugu iizere, -GII ve -A eklerinden farkl iki ekin bir araya gelme-
siyle olusmustur.

S6z konusu birlesik yapiya -gile ve -gine olarak ¢agdas donemde Giiney
Azerbaycan agizlarinda rastlanmaktadir: ¢algile, baxgile, vérgile, olgile; vér-
gine, déyne (<dé-yin-e <dé-gin-e) (Sarikaya 2009: 152). Ancak giiniimiizde
gerek Gliney gerekse Kuzey Azerbaycan Tiirkecesi agizlarinda morfem esas
itibariyle -gInAn <-gIn+A(n) olarak varligim siirdiirmektedir. Morfem bu
agizlarin ¢ogunlugunda iinlii uyumuna bagh olmadan tek bicimde, -ginen
biciminde kullanilir. Ses olaylar1 sonucu morfemin -ynen, -iynen, -nen, -
gunan, -uynan vd. sekilleri de goruliir. Kars, Cildir, Igdir, Ahlat yoresini ayri
tutarsak, Anadolu’da bu morfeme pek tesadiif edilmez. Ancak Kirsehir'e
baglh Dulkadirli agzinda morfem genel olarak -gllen biciminde kullanilir
(Sarikaya 2009: 153-155).

Morfemin -gin ve -A eklerinin birlesmesinden olustugunu gérmeyi en-
gelleyen temel sebep, A. Caferoglu’'nun (1971: 7) ifadesiyle “bir tiirlii aydin-
latilamayan son n” sesidir. Nasil ortaya c¢iktig1 aciklanamayan boyle sesler
¢ogu zaman “tlireme sestir” veya “pekistirme, tekit unsurudur” diye gegisti-
rilir. Bahis konusu n sesi de bu tiir yaklasimlardan nasibini almistir (Cafe-
roglu 1971: 10; Sarikaya 2009: 148). Ancak bu ses tliremesinin sebebi acik-
lanmadig1 gibi, pekistirme varsa bile bunun neden n sesiyle ortaya ¢iktigi
izah edilmez.

Eski donemlerde Tiirk dilinin ses sisteminde nazal tnliilerin var oldu-
gunu ileri siiren teori (Sultanzade 2014; 2016) kabul edilirse, bu n sesinin
ortaya ¢ikisi ¢cok basit sekilde agiklanabilir. Cagdas Tirk agizlarindaki bi-
¢imler, emir morfemi olan -A ekinin nazal tinliiden olustuguna isaret ediyor.
Nazal linlii sistemi arkaikleserek kaybolunca bu {inlii, yaninda n varmis gibi
algilanmaya baslamistir. Horezm (Altin Ordu) ve Kipgak Tiirkgesi metinle-
rinin bazilarinda -sAnA ekinin - sApAn olarak kullanilmasini (Sertkaya 1989:
336-337) da ben buna baghiyorum.

Sonug
1. Atebetii’l-Hakdyik'ta ve genel olarak Karahanli déneminde teklik ikinci
sahis emir icin eksiz bicim ve -gll eki yaninda bir -A morfemi kullanilmistir.

2. Morfem emir kipinin nasihat, tavsiye islevine sahiptir.

3. Bu ekin koékeni daha 6nceki donemlere dair metinlerde goriilen -A
vokativ morfemine dayanmaktadir.

4. -A morfemi Karahanli doneminde emir paradigmasinin bir unsuru
olarak islem gérmiistiir.

5. Morfem ¢agdas dénemde Azerbaycan Tiirkgesi agizlarinda iki fiille
ve Rize ili agizlarinda bir fiille kullanilir. Ayrica, sirasiyla teklik ve ¢okluk
ikinci sahis emir ifade eden -sAnA ve -sAnizA eklerinin sonundaki A unsuru
bu morfemin izlerini tasimaktadir. Azerbaycan Tiirk¢esi ve bazi Anadolu
agizlarinda teklik ikinci sahis emir belirten -ginAn <-gln+A(n) ve -gllAn <-
gll+A(n) eklerinin icinde de s6z konusu morfem varligini siirdiirmektedir.
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Erkan HIRIK*

Dil, insanin diger canlilardan ayrilan
en 6nemli 6zelligi olarak gorilmekte-

' D I L B I I_ I M dir. Bunun nedeni insanlarin iletisim-

lerini diger canlilardan farkli olarak
K U R A M L A R I konusarak/yazarak kurmalar1 degil,
IKI DUZLEM BES KURAM diislincelerini bu arag ile aktarmalari-

dir. Bu baglamda ele alindiginda dilin
iki boyutunun oldugu goériilebilir. Bi-

Rgégl%rr%}: %{‘)’;’2’; rincisi dilin yalnizca mental seviyede
szzl&lgﬂ Megot bireye 6zgii durumu, ikincisi ise birey-
oﬁ‘ﬂg‘é‘fﬁ?ﬁ?&?%s den ¢ikip séze doniliserek diger birey-
_:F‘,smlfz%l:g\’ln{ﬂf lerce de goriilebilir durumu. Dil ve
7'%||ng’ - %5’%7 diisiince arasindaki bu bag, bilinen en
E'JAA 21000 eski donemlerden giiniimiize dilin
incelemeye deger bir kavram olarak

e ele alinmasina neden olmustur. Eski

Misirdan, Eski Yunan’a oradan Eski

o ool s b it Hint'e uzanan bu inceleme alami art
U zamanli olarak mevcut metinleri (ge-
’ ’ nelde din icerikli metinleri) anlamaya
yonelik olarak gerceklestirilmistir.

19. yiizyilda Saussure’iin diisiinceleri 6grencileri tarafindan” Genel Dil-
bilim Dersleri” (1916) adi altinda bir araya getirildikten sonra ¢agdas an-
lamda dilbilim diger disiplinlerden ayri, ancak diger disiplinlerle de ¢alisan
ve kendine ait kuramlar1 bulunan bir bilim alani haline gelmistir. Bu anlam-
da aslinda yakin bir gecmise sahip olan dilbilim, Tiirkiye’de akademik dii-
zeyde birkag iiniversitede lizerine ¢alisilan bir alan olarak goriilmektedir.
Dilbilimin felsefe, psikoloji, sosyoloji gibi bircok disiplinle birlikte ¢alismasi
yalnizca dilbilimcileri degil, bu alanlarda ¢alisanlar: da ilgilendirmektedir.
Bununla birlikte filoloji alani ve bu alanda ¢alisanlar da dilbilim kuramlari-
na ve temel kavramlarina haiz olma ihtiyaci hissetmektedir. Bu da filoloji ve
dilbilim iliskisini de ortaya koymaktadir. Bu durum Tiirkiye’de Tiirkce ola-

* Dr. Ogretim Uyesi, Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi, Fen- Edebiyat Fakiiltesi, Tiirk Dili
ve Edebiyati Boliimii, ORCID: 0000-0001-6978-8981, E-posta: erkanhirik@gmail.com



Kitap Degerlendirme

rak yayimlanmis ve ¢agdas dilbilimin kuramlarini agik ve sade bir sekilde
iceren ¢alismalarin 6nemli bir ihtiya¢ haline gelmesine neden olmustur.

2018 yilinda editérliigiinii Ozge Can’in yaptig1 “Dilbilim Kuramlar ki
Diizlem Bes Kuram” adli eser, bes yazarin bes kurami bicimci ve islevci diiz-
lemde olmak iizere ele almasiyla ithaki Yayinlari arasindan yayimlandi.
Eser, hem dilbilim alaninda ¢alisanlara hem de dilbilime dair bilimsel bilgi-
lere erisme ihtiyaci olan diger alanlarda calisanlara destek saglayacak ma-
hiyettedir.

Onsoézii Prof. Dr. Ahmet Kocaman tarafindan kaleme alinan eser, bes
béliim ve bir s6zliikge olmak lizere toplam alt1 kisimdan olugmaktadir.

Eserin birinci bolimii Umut Yozgat tarafindan kaleme alinmistir ve
“Dilbilimde Bigimci ve Islevci Diizlem” bashgim tasimaktadir. Bu béliimde
dilin en basit tanimindan, dil ile ilgili ilk ¢alismalara kadar gecen ve daha
sonrasinda 18-19. ylzyilda dilin mantiksal aciklamalarla izah edilen stireg
ve 19. ylizyillda Saussure ile baslayan ve 20. ylizyilda Chomsky ile acilan
¢181r1 iceren zaman dilimi bicim ve islev diizleminde ana hatlariyla ele alin-
maktadir. Bu boliimde ayrica dil olgusuna bi¢imci ve islevci bakisin temel
savunulariny, ilkelerini, inceleme yontemlerini, benzerliklerini, farkliliklari-
ni ve bu yapilan dncii ¢calismalar1 bulmak miimkiindiir.

Yozgat, bu boliimde dil incelemelerinin bilinen en eski donemlerde ko-
ken incelemeleri odakli basladigini, daha sonra Yunancanin lehgelerine ve
dil ici meselelerine yonelim oldugunu ifade ederek ilerleyen zamanda (Or-
tacagda) dil calismalarinin Latince ve Yunanca ¢alismalardan siyrildigini
belirtmektedir. Bu donemle birlikte Arapc¢a ve Tanri'nin dili oldugu diistint-
len ibranice gibi baska dillerin ele alindig1 baska bir déneme gecisin yasan-
digini belirtmektedir. Arastirmaci Ronesans doneminde dil arastirmalariyla
ilgili yasanan gelismelerden bahsettikten sonra 18-19. yiizyildan itibaren
ortaya cikmaya baslayan cagdas dilbilimin olusma siirecini anlatmaktadir.
Bu dénemde ortaya c¢ikan birtakim dilbilim okullarindan yine bu béliimde
arastirmaci tarafindan bahsedilmektedir. 20. ylizyi1lda Saussure ile baslayan
modern dilbilim ¢alismalar1 ve bunun etkisiyle ortaya ¢ikan diger dilbilim
okullarinin (Prag Dilbilim Okulu, Kopenhag Dilbilim Okulu vd.) yontemle-
rinden bahsedildikten sonra Avrupa ve Amerika’daki dilbilim ¢alismalar1 ve
oncii isimlerin gegmisinden bahsedilmistir. Chomsky'nin goriisleri netice-
sinde yeni bir dénemin agilmasi, Uretici-Déniisiimsel Dilbilgisi'nin de temel-
lerini olusturan eding ve edim kavramlari yine bu béliimde bahsedilen ko-
nular arasindadir.

Diger bir deyisle arastirmaci bu béliimde dilbilimin bilinen en eski d6-
nemlerden bugiinkii cagdas anlayisa ve bir disiplin haline gelmesini sagla-
yan tiim etkenleri, sahislar1 ve goriisleri ana hatlariyla olduk¢a anlasilir bir
dille anlatmustir.

Arastirmaci bunlarla birlikte kural koyucu dilbilgisi ve betimleyici dil-
bilgisi baglaminda bi¢im ve isleve yonelik bakis agilarini ele almistir. Bigim-
ci diizlemin dilin 6zerk bir yapiya sahip oldugunu ve bu 6zerkligin temelin-
de sozdizimsel goriiniimlerin yer aldigini 6ne siiren, dolayisiyla dilin bag-
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lam bagimsiz bir bicimde incelenmesi gerektigini savunan bir diizlem oldu-
gu Yozgat tarafindan belirtilmistir. Bigimci diizlemin dilin iletisim islevine
degil, dile ait yapilara ve bicimlere odaklandig belirtilerek islevci bakistan
farkll ortaya konmustur. Bicimci diizlemi temel alarak olusturulan fliskisel
Dilbilgisi, Sozciiksel-Islevsel Dilbilgisi, Ulamsal Dilbilgisi gibi birtakim kuram-
lara yine bu boéliimde deginilmistir. Buna mukabil islevci diizlemi temel
alarak olusturulan Islevsel Dilbilgisi, Dizgeci Islevsel Dilbilgisi, Séylem Dilbil-
gisi ve diger kuramlar da bu béliimde bahsedilmistir. Bunlardan sonra “bi-
¢imci diizlem” ve “islevci diizlem” ayr1 ayr1 basliklar altinda ele alinarak
oldukca acik ve anlasilir bir dille 6rnekleriyle birlikte konu anlatilmistir.
“Yol Birlesiyor mu, Ayriliyor mu?” bashginda bigimci ve islevci diizlemin
birbirinden ayrilan noktalar1 tabloda gosterilmis ve bu dizlemlerin yon-
temleri ilerleyen boliimde ayrintilariyla anlatilmistir.

Kitabin bu béliimiinde kisaca oncelikle dil incelemelerinin tarihi ele
alinmis ve 6ne c¢ikan dil arastirmacilarinin goriisleri tanitilmistir. Dilbilimin
miistakil bir bilim dali olarak ortaya c¢ikisiyla birlikte dilin bi¢im ve islevine
odaklanan kuramlar tanitildiktan sonra dilin yapisal 6zelliklerinin gercekte
hangi islevler i¢in kullanilmakta oldugunu tespitinin dilbilim arastirmalari-
n1 verimli hale getirecegi arastirmaci tarafindan dile getirilmistir.

Calismanin ikinci béliimii Ozgiin Kosaner tarafindan kaleme alinmigtir.
Bu béliim “Islevsel Dilbilgisi ve Islevsel Soylem Dilbilgisi” baghgini tagimak-
tadir. Islevsel dilbilgisi bilindigi iizere ses, bicim ve sézdizim gibi bicimsel,
diger bir ifadeyle dilin goriiniir yonlerini degil, anlam ve edim gibi ifadelerin
arka planinda gorev yapan ancak dil yapilarinin bicimlenmesinde de etkisi
olan kavramlari ele almaktadir. Arastirmaci bu boliimde Simon C. Dik tara-
findan 1978 yilinda ortaya koyulan, 1989’da ve gozden gecirilerek 1997°de
yayimlanan The Theory of Functional Grammar adli ¢calismasiyla temellenen
Islevsel Dilbilgisi’nin temel dayanaklarindan bahsetmektedir. Islevci yakla-
simin neleri sorgulamasi gerektigini ifade eden sorular bu béliimde okuyu-
culara sunulmustur:

e Dogal Dil Kullanicisi nasil islem yapmaktadir?

o Konusucular (speaker) ve Dinleyiciler (addressee), Dilsel Anlatimlar
kullanarak iletisimi nasil gergeklestirmektedir?

o Dogal Dil Kullanicilar kendilerini nasil anlasilir kilmaktadir ve diger
Dogal Dil Kullanicilarinin bilgi haznelerini (bilgi, inang, ényargi ve duygular
da dahil olmak iizere) nasil etkilemekte ve boylelikle digerlerinin davranigsla-
rini nasil yonlendirmektedir?

Bu sorular ve bu sorularin cevaplari islevsel dilbilgisinin temelini ve is-
leyis yolunu gostermektedir. Bununla birlikte yine bu béliimde islevsel dil-
bilgisi kuraminin diger islevci kuramlardan farklarina da deginilmis ve bu
farklar konusunda agiklamalar yapilmistir. Arastirmaci islevsel dilbilgisi
kuraminin yontemsel ilkelerini edimbilimsel yeterlilik, psikolojik yeterlilik,
tipolojik yeterlilik, soyutluk-somutluk ve uygulanabilirlik olarak vermis ve
her bir ilkeyi ayr1 ayr1 aciklamigtir. islevsel dilbilgisinin yapisinin ele alindi-
g1 kisimda bu yapiy1 olusturan unsurlar ve bu yapiyla ilgili kavramlar ayri
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ayr1 aciklanmistir. Islevsel Séylem Dilbilgisi baghginda Simon C. DiK'in 6g-
rencileri K. Hengeveld ve ]J. L Mackenzie tarafindan islevsel dilbilgisinin
bir¢ok 6zelligini de iceren yeni ve daha kapsamli bir kuram oldugu ifade
edilmis ve bu kuramin ogeleri ve 6zellikleri ayr1 basliklar halinde anlatil-
mistir. Daha sonra islevsel s6ylem dilbilgisinin yapisini olusturan diizeyler
ve katmanlar (Kisilerarasi diizey, temsillestirme diizeyi, bicimsozdizimsel
diizey, sesbilimsel diizey) anlatilmis, son olarak bu kuramin ilkeleri okuyu-
cuya sunulmustur. Béliim islevsel dilbilgisi ve islevsel séylem dilbilgisi bag-
laminda basvurulacak 6nemli bir kaynak 6zelligi gostermektedir.

Kitabin tigiincii béliimii “Dizgeci Islevsel Dilbilgisi” baghgini tasimakta-
dir. Bu boliim G. Songiil Ercan tarafindan kaleme alinmistir. Dizgeci islevsel
dilbilgisi, Halliday tarafindan gelistirilmistir ve bu kuram dili, anlami olus-
turmak icin birbiriyle iligkili dizgeler ag1 olarak gérmektedir. Bununla bir-
likte kuram, dili toplumsal bir olgu olarak nitelendirmekte, dilin sadece
bicimsel olarak degil, islevsel olarak yani kullanildig1 baglam igerisinde
degerlendirilmesi gerektigini savunmaktadir. Bu nedenle sozciik ve dilbilgi-
sinin birlikte ele alinacag1 sozciikdilbilgisi (lexicogrammar) bir alan ortaya
cikmaktadir. Kitabin bu boélimiinde Ercan, dizgeci islevsel dilbilgisinin te-
mel kavramlarini, dile yaklasimi ilkeleriyle tanitarak bu konuda calismalar
yapmak isteyen arastirmacilara anlasilir bir kaynak sunmustur.

Ercan, ele aldig1 kuramin tarihgesini ve temel kavramlarini aktardiktan
sonra bu kuramin ele aldig1 dilin boyutlarini ve diizenlenme ilkelerini tablo
halinde géstermistir. Daha sonra bu tabloda yer alan her bir kavram 6rnek-
leriyle detaylica agiklanmistir. Dilin {stislevlerinin ele alindig1 boliimde
tiimcenin anlamlari ve metinsel Ustislev bagligini tasiyan boliim okuyucuya
sunulmustur. Metinsel {stislevle ilgili kavramlarin ve alt basliklarin yer
aldig1 boliimlerden sonra “kisilerarasi tistislev” ve alt basliklari, “diistinsel
tistislev” ve alt basliklar1 degerlendirilip bu béliimiin sonucu kaleme alin-
mistir. Kisaca bu boliim, Halliday tarafindan gelistirilmis olan dizgeci islev-
sel dilbilgisinin ana hatlariyla tanitildigi, bu kuramin dile ne sekilde yakla-
sildiginin ele alindig1 bir ¢alisma olmakla birlikte bu kuram 1s181nda Tiirkce
yazili ya da so6zlii metinler iizerinde arastirma yapacak olan arastirmacilara
bir basvuru kaynagi olarak dikkat ¢ekmektedir.

Son yillarda Tiirkiye’de zihin ve dil arasindaki iliskiler ¢esitli agilardan
ele alinmaya baslanmistir. “Bilissel Dilbilgisi” bashigin1 tasiyan dordiincii
boéliim, Murat Ozgen tarafindan kaleme alinmistir. R. Langacker tarafindan
1970’li yillarda olusturulan bu kuram, farkl bircok dilbilimsel konuya bilis-
sel dilbilgisinin uygulanmasiyla sonuglanmistir. Ozgen, Amerikan ve Avrupa
yapisalciliginin gostergebilim ve davranis¢i ruhbilim olgular: ve agiklamala-
rindan yararlanan dilbilimin bu bilissel devrimden sonra yon degistirdigini,
dil kavraminin beyin ve zihin kavramlariyla olan iliskisinin agirlik kazan-
maya basladigini belirtmektedir. Bu bakis acis1 dilin bilissel bir kavram
oldugunu kabul edip bu yonde c¢alismalar hazirlamistir. Arastirmaci, bu
boliimde genel olarak Langacker tarafindan ortaya koyulan biligsel dilbilgisi
alaninin ge¢misinden bahsetmis, Chomsky’'nin diisiinceleri ile bu kuramin
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farklarini ortaya koymus ve bu kuramin temel kavram ve ilkelerini tanitila-
rak Tiirkce drneklerle genel bir degerlendirme yapmistir.

Ozgen, “Bilissel Dilbilim ve Biligsel Dilbilgisi: Genel Bir Bakis” bashgini
tasiyan alt baslikta bilissel dilbilimin bilissel dilbilgisini kapsayan bir iist
terim oldugunu belirtmektedir. Buna ek olarak Ozgen, bilissel dilbilgisi ¢a-
lismalarini da ilgilendiren “bilis” ile ilgili olarak iki yaklasimdan s6z etmek-
tedir. Bunlar bigimci (formalist) ve davranis¢t (behaviorist) yaklasimlardir.
Bu iki yaklagimin birbirinden farkini olduke¢a acik ve akici bir dille anlatan
Ozgen, ozellikle Chomsky’nin goriisleri ile biligsel dilbilgisinin benzer ve
ayr1 yonlerini gdstermektedir.

Dilin bilissel olmasina neden olan yetiler ulamlama, figtir-zemin iliskisi,
zihinsel imgelem ve tasari, egretileme, kavramsal ilktipler, ¢cikarsama, meka-
niklestirme, bicim odagi, toplumsal davranis, simgesel davranis 6rnekleriyle
arastirmaci tarafindan yine bu béliimde ifade edilmistir. Bilissel dilbilgisi-
nin temel kavramlar, gesitli alt basliklar altinda yine bu béliimde Ozgen
tarafindan etraflica ele alinmistir. Yalnizca bigimci bakistan siyrilarak bigim
ve islevi birlikte ele alan bilissel dilbilgisi ile ilgili olarak eserin bu bélimd,
dilbilim alaninda ¢alisma yapan ve bilissel dilbilgisi hakkinda bilgi sahibi
olmak isteyen akademisyen, 6grenci ve ilgili herkese bir temel olusturacak
mabhiyettedir.

Eserin son béliimi “Uretici Dilbilgisi” baghgini tasimaktadir. Bu bélim
Demet Kayabasi tarafindan hazirlanmistir. N. Chomsky tarafindan 1957
yilinda S6zdizimsel Yapilar adli eserin yayinlanmasi ile insan dilinin isleyisi
ve bu dili nasil edindigi izah edilmeye calisilmistir. Bu eser ile ortaya “Ureti-
ci Doniisiimsel Dilbilgisi” kurami ¢ikmustir. Bu kuram daha sonra “Uretici
Dilbilgisi” adiyla anilir olmustur. Kayabasi, b6liimiin giris boliimiinde bir
dilbilgisi kuraminin neleri kapsamasi gerektigini tartistiktan sonra tretici
dilbilgisinin ortaya ¢ikmasini saglayan etmeleri ve bu kuramin temel soru-
larini ele almistir. Kayabasi, Amerikan yapisalciligi ile bu akima getirilen
elestirilerin davraniscilik ve dogustancilik tartismalarinin bu kuramin bi-
cimlenmesinde etkili oldugunu belirtmektedir. Arastirmaci daha sonra tire-
tici dilbilgisine ait gozlem ve sayiltilari ele almis ve bu kuramin temel savla-
riny,

o Dil edinme becerisi insana ait, dogustan gelen bir yetidir.

o Tiim dillerin dil evrenceleri olarak adlandirdigimiz ortak noktalar
vardir.

o Dil; zekd, dikkat, bellek vb. diger bilissel islevlerden ayri, ézerk bir
dizge olarak ele alinmalidir.

o Sézdizim, dilin ses (veya isaret) ve anlami bilesenlerini bir araya geti-
ren iskelet yapidir.

seklinde vermistir. Bununla beraber ilgili b6liimiin alt basliklarinda
tretici dilbilgisi kuraminin temel savlarini destekleyen diger gozlemler
verilmistir. Bu bagliklarin devaminda “Ozerk Bir Zihinsel Dizge Olarak Dil
Edinim Arac1”, “Ses ve Anlamin Yap1 Uzerinde Yorumlanmasi: Yap: Kaynakh
Anlam Bulanikhig1” ve “Uretici Dilbilgisinin Dil Olgusuna Yaklasim1” baslik-
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larinda bu kuramin igyapisi ele alimmustir. Uretici dilbilgisi kuraminin bag-
lam1 odak olarak almamasi ayr1 bir baglkta degerlendirildikten sonra “In-
san Dilinin Ayiric1 Ozellikleri” okuyucuya sunulmustur.

Kayabasi, kuramin ortaya cikisi ve zaman igerisindeki gecirdigi degi-
siklikleri ve bu kurama ait kullanilmakta olan ve zamanla kullanimdan di-
sen kavramlari ele almistir. Kuramin evreleri “Olgiinlii Kuram (1957-
1965)”, “Genisletilmis Ol¢iinlii Kuram (1965-1973)", “Gozden Gegirilmis
Genisletilmis Olgiinlii Kuram (1973-1976)”, “likeler ve Degistirgenler (Yo-
netim ve Baglama) Kurami (1981-1990)”, “Yetinmeci Cizgi (1993- ...)", “Ev-
re Kurami (2001-...)” seklinde ayr1 basliklar halinde anlatilmistir. Boliimde
son olarak iiretici dilbilgisi temelli ¢alisilan alanlar (s6zdizim, sesbilim,
bicimbilim, anlambilim) tanitan arastirmaci, sonu¢ kismiyla boélimii son-
landirmistir. Kayabasi tarafindan hazirlanan bu béliim, tretici dilbilgisi
hakkinda verdigi bilgilerle alanda énemli bir boslugu doldurmaktadir.

Kitapta icerigi olusturan boéliimlerin arkasindan kiiciik bir sozliik bo-
liimii (Sézliikge) gelmektedir. Burada Tiirkce terimlerin Ingilizce karsiliklar
verilmistir. Kitabin editdrii ve béliimlerin yazarlarinin biyografileri ise kita-
bin sonunda verilmistir.

Tim bunlardan sonra hem dogrudan dilbilim alaninda akademik c¢a-
lismalar gerceklestiren arastirmacilar, 6grenciler ve ilgililer hem de filoloji,
felsefe, sosyoloji, psikoloji gibi alanlarda calismalar gerceklestirerek dilbi-
lim ile disiplinlerarasi ¢alismalar yapmak isteyen her ilgiliye hitap eden bu
eser, alandaki dnemli bir boslugu doldurmaktadir. Dilbilim alanina yeni
giris yapmus ilgililerin dahi anlamakta zorlanmayacag bir dille yazilmis ve
bir o kadar da akademik yonii gliclii bu eser, bilimsel ¢alismalara biiytik
katki saglamaktadir. Eser vesilesiyle basta editor Ozge Can olmak iizere
kitabin meydana gelmesinde katkilar1 olan yazarlar Umut Yozgat, Ozgiin
Kosaner, G. Songiil Ercan, Murat Ozgen ve Demet Kayabasi’na ayr1 ayr te-
sekkiirii borg bilir, calismalarinda basarilar dileriz. Bununla birlikte ithaki
Yayinlari’'na da bdylesi bir eserin bilim diinyasina kazandirilmasina araci
olduklari i¢in tesekkiir ederiz.
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Bilginin tretilmesi kadar o iretilen
bilginin “davranis degisikligi” yarat-
masl amaciyla insanlara Ogretilmesi
de insanlik i¢in ¢ok biiyiik bir énem
. tasimaktadir. Insanin bir konuyu me-
; rak ve istekle cesitli yontemler kulla-
" B l,l l |_ A H | N |] | I_ | narak arastirmasi bilginin tiretilmesi-
ESIT ANADDLY TURKGESINE GIRIS ni ve boylece bilimlerin var olmasini;
bu iretilen bilgilerin 6gretilme ihtiya-
c1 ise egitim ve egitim bilimlerinin
6nem kazanmasini saglamistir.
Insanlik tarihinin vazgecilmez bir
isleyisi olan bu siireg, elbette Tiirk

Kotries AET R \\:y'n e T
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PROF. DR. AL] AKAR

r A 3 A

S ,,,,s Prye/ ',_ Arth ks tarihi icin de gecerlidir. Tirklerin dil,
EENENR RN L PR SO B A;“-\,,. edebiyat, kiltiir, tarih, halk bilimi
s senidyler 83 b i Tl a2 (folklor) vb. maddi, manevi biitiin

~hspolee ‘*‘“\.’ twsmesdtels | degerlerinin sistemli bir bicimde arag-
e tirlmasiyla Tiirkliik bilimi (Ttiirkiyat,
Tiirkoloji) ad1 verilen bilim dali ortaya ¢ikmistir. Avrupa’da IV. ylizyilda
Ammianus Marcellinus adli tarih¢inin Tirklerle ilgili verdigi bilgilerle; Ttirk
tarihinde ise XI. ylizyilda Kasgarli Mahmut'un Divdn-u Liigdti't Tiirk adl
sozligiliyle basladig1 goriilen Tiirklik bilimi ¢alismalari, bir yandan Tiirkler-
le ilgili bilgiler tliretirken bir yandan da bu bilgilerin kitlelere 6gretilmesi ve
bu konuda insanlarin egitilmesine hizmet etmistir.

Yerli ve yabanci bilim insanlar1 (Ttrkliik bilimci, Tiirkolog) tarafindan
yapilan Tiirkliik bilimi calismalarinin odaklandigi ve yogunlastigi alan Tiirk
dili, Tiirk dilinin tarihi ve cagdas lehceleri olmustur. Bu lehgelerden 6zellik-
le Tiirk boylarinin arasinda ¢ok 6nemli bir yere sahip olan Oguzlarin dili
(Oguzca), Tirkliik bilimi ¢alismalarinda da 6nemli bir yere sahiptir.

Tiirk tarihinde 6. ylizyildan giiniimiize kadar varliklarini stirdiiren, gii-
niimiizde de Tiirkmenistan, Iran, Anadolu ve gevresi, Balkanlar ve Bat1 Av-
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rupa iilkelerinde yasayan Oguzlar, X. yiizyilda Tiirkistan (Orta Asya) bozkir-
larindan ¢ikip giineybatiya, Anadolu, iran ve Balkanlara dogru hareket et-
misler ve XI. yiizylldan itibaren de Anadolu topraklarini yurt edinmislerdir.
Iran merkezli Bilyiik Selcuklu Devleti (1038-1157)'ni kuran Oguzlar, Malaz-
girt Savasi’'ndan (1071) sonraki dénemde Marmara ve Adalar denizine ka-
dar ulasmis, 1176’daki Miryakefalon Savasi’'nda Bizans’in agir bir yenilgiye
ugratilmasiyla Anadolu’daki var olma miicadelesini kazanmislardir. Boyle-
ce, Tiirklik biliminde “Selcuklu 6ncesi” ve “Selcuklu sonrasi” olarak iki do-
nemde incelenen Oguzlarin 6nceleri sadece konusma dili olan dillerinin
Anadolu’daki yazi dili olma stireci XI. ylizyildan XVI. yiizyila kadar siirmiis-
tir. Turklik biliminde yaygin olarak kullanilan adiyla Bat1 Tiirkgesi (G-
neybat1 Tiirkgesi, Oguz Tiirkgesi, Oguzca), XIII. yiizyilldan itibaren Anado-
lu’daki yerli ag1z 6zelliklerine gére olusan, XV. ylizyildan itibaren de 6l¢tinli
bir yazi dili olarak glinlimiize kadar kesintisiz bir sekilde ulasmistur.

Gilinlimlizde Anadolu, Azerbaycan (Kuzey ve Gliney), Tiirkmenistan,
Iran, Irak, Suriye, Adalar, Rumeli ve Kuzey Afrika’da kullanilan Tiirk yazi dili
kolunun genel adi1 olan Oguzcanin tarihi gelisimi Tiirkliik bilimciler tarafin-
dan gesitli agilardan incelenmektedir. Oguzca ile ilgili iiretilen bu bilgilerle
birlikte, bu konuda 6zellikle Tiirkliik bilimi 6grencileri ve meraklilar icin
ders kitaplar1 da yazilmaktadir.

Ozellikle Oguzcanin ilk donemi olan Eski Anadolu Tiirkgesiyle (Eski
Tirkiye Tiirkgesi) yazilmis Arap harfli metinlerin, dilin heniiz 6l¢ilinliiles-
memis olmasindan kaynaklanan yazim (imla), ses, bicim ve s6z dizimindeki
tutarsizliklar, metinlerin okunmasini ve o dénem dilinin anlasilmasini zor-
lastirmaktadir. Bu durum, oncelikli olarak Tiirkiye'deki yiizlerce Tiirkliik
bilimi béliimiinde (Tiirk Dili ve Edebiyati, Cagdas Tiirk Lehgeleri ve Edebi-
yatlari, Halk Bilimi) egitim alan 6grencileri etkilemektedir.

Eski Anadolu Tiirkcesinin tarihi Tiirk lehgelerinden biri olarak tiim
Tirkliik bilimi béliimlerinde okutulmasi ve dénem dili ile metinlerinin yu-
karida bahsedilen zorluklara sahip olmasi nedeniyle Tiirkliik bilimciler bu
alanda sadece akademik arastirmalar yaparak bilgi tiretmekle kalmayip bu
donem icin Eski Anadolu Tiirkcesi dil bilgisinin anlatildig1 ders kitaplar: da
yazmaktadirlar.

Tiirkiye’'de bugiine kadar yazilmis bazi Eski Anadolu Tiirkgesi dil bilgisi
kitaplar1 sunlardir:

TIMURTAS, Faruk Kadri (1994), Eski Tiirkiye Tiirkcesi, Enderun Kita-
bevi, istanbul.

ERGIN, Muharrem (1997), Dede Korkut Kitabi II (indeks, Gramer), Tiirk
Dil Kurumu Yayinlari, Ankara.

SAHIN, Hatice (2009), Eski Anadolu Tiirkgesi, Akcag Yayinlari, Ankara.

GULSEVIN, Giirer; Boz, Erdogan (2004), Eski Anadolu Tiirkgesi, Gazi Ki-
tabevi, Ankara.

GULSEVIN, Giirer (2011), Eski Anadolu Tiirkcesinde Ekler, Tiirk Dil Ku-
rumu Yayinlari, Ankara.
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KOKTEKIN, Kazim (2011), Eski Anadolu Tiirkgesi, Fenomen Yayincilik,
Erzurum.

TURK, Vahit; DOGAN, Saban; SERIFOGLU, Yasin (2015), Eski Anadolu
Tiirkgesi Dersleri, Kesit Yayinlari, stanbul.

OZTURK, Erol (2017), Eski Anadolu Tiirkgesi El Kitabi, Ak¢ag Yayinlari,
Ankara.

Oguzcanin tarihi ve ¢agdas lehceleri lizerinde ¢alisan Tiirkliik bilimci-
lerinden biri de Prof. Dr. Ali Akar’dir. Uzmanlik alanm1 “Eski Tiirk Dili” olan
Akar'in akademik calismalarinin ¢ogunu Oguzca ile ilgili ¢alismalar olus-
turmaktadir. Bu ¢alismalardan bazilari sunlardir:

AKAR, Ali (1999). “Bir Danismendndme Niishasi: Mirkatii'l-cihad”,
Tiirk Diinyas1 Arastirmalari, Ekim, [stanbul: S.122, s. 209-218.

(2010). “Lehge Olusma Sartlar1 ve Evreleri Bakimindan Eski
Tiirkiye Tiirkgesi”, Ttrklik Bilimi Arastirmalari- Journal of Turkology Rese-
arch, S. 28, Giiz/Autumn, Ankara, s. 15-29.

(2011) “Bir Dil-i¢i Ceviri Metni Olarak Mirkatii’l-Cihad”, Ulus-
lararasi Gelibolulu Mustafa Ali Galistay: Bildirileri, Tiirk Dil Kurumu Yayin-
lari, Ankara: s. 75-84.

(2012). “Turkiye Tiirk¢esinin Kurulusu ve Yunus Emre”,
Tiirk Yurdu, Mayis, Ankara: C. 32, S. 297, s. 58-62.

(2012). “Tarihin Dili Izdiisiimii: Ankara Savas1 Sonrasinda
Anadolu'da Dil ve Tarih iliskileri”,1402 Ankara Savasi Uluslararasi Kongresi
(Yildirim-Timur), 9-12 Ekim Ankara, s. 103-108.

(2013). “Sozli Kiltiirden Yazili Kiltiire Gegis Devri Metni
Olarak Saltukndme” Balkanlara Gidisinin 750. Yilinda Uluslararasi Sari
Saltuk Gazi Sempozyumu (6-10 Kasim Kdstence-Romanya), s. 49-56.

(2013). “Bir Kurulus Devri Metni Olarak Garibname”, Asik
Pasa ve Anadolu’da Tiirk Yazi Dilinin Olusumu Sempozyumu (1-2 Kasim,
Kirsehir), s. 81-92.

(2013). “Beylikler Devri Tiirk¢esinin Olusumunda Dil-Tarih
lligkileri”, Osmanli Bursasinda Dil, Kiiltiir ve Edebiyat Bilgi Séleni (29-30
Mayis, Bursa), s. 7-12.

(2015). "Dede Korkut Hikayelerinde Dil-Diisiince iliskileri",
[1I. Uluslararasi Tiirk Diinyasi Kiiltiir Kongresi Dede Korkut ve Tiirk Diinya-
s1(19-23 Ekim, Cesme-izmir), Bildiriler Kitab, izmir, s. 81-93.

, SITKI, Banu, (2015). "Oguzcanin Kuzey Sinirlart: Kirim Yar-
liklarinda Oguzca Ogeler", Oguzlar: Dilleri, Tarihleri, Kiiltiirleri, 5. Uluslara-
ras1 Tiirkiyat Arastirmalari Sempozyumu, Hacettepe Universitesi, 21-23
Mayis, Ankara, s. 69-88.

(2015). "Dede Korkut Hikayelerinden Gegen Bir Deyim: Bu-
tun Binmek", VII. Uluslararasi Diinya Dili Tiirkce Sempozyumu, Firat Uni-
versitesi (16-18 Ekim 2014, Elazig), C.1, s. 67-70.

(2016). "Eski Bat1 Oguzcasi ve Dede Korkut Oguznameleri”,
Uluslararasi Tiirk Diinyasi Arastirmalari Sempozyumu (25-27 Mayis, Bakii)
Bildirileri, Haz. Hikmet Koras, Bakii, Cilt I, s. 43-47
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(2017). "Ug Trajedi Bir Dil: Tiirk¢enin Anadolu’da Yazi Dili
Olma Maceras1", Tiirk Yurdu, Ankara, S. 304, s. 37-40.

Prof. Dr. Ali Akar’in Oguzca ile ilgili calismalarinin sonuncusu ise Otii-
ken Yayinlarindan ¢ikan Oguzlarin Dili Eski Anadolu Tiirkgesine Giris adl
kitabidir.

Icerigindeki dénem, eser, yazar ve dille ilgili kuramsal bilgiler, dil bilgi-
si ve dil incelemesiyle Eski Anadolu Tiirkgesi i¢in temel bir kaynak olma
6zelligine sahip olan bu kitap, 6n s6z ve giris kisimlarinin haricinde alti
boliimden olusmaktadir:

1. Boliim: Tarihi ve Cografi Durum

2. Boliim: Olusum ve Gelisim

3. Boliim: Yazarlar ve Eserleri

4. Boliim: Dil Cesitliligi/Varyantlar

5. Béltim: Dil Bilgisi

6. Boliim: Ornek Metinler Uzerinde Dil Incelemeleri

Kitabin “On Séz”iinde yazar, son yillarda Eski Anadolu Tiirkgesi iizeri-
ne yapilan ¢alismalarin éneminden bahsetmis, ancak bu ¢alismalarin do-
nemin tarihini, cografyasini, yazarlarini, eserlerini ve gramer 6zelliklerini
icine alan bitiinciil bir yaklasima sahip olmadigini dile getirmistir. Dilin
bliytiik dl¢lide konusurlarin hayatini yansitan ayna olduguna deginen Akar,
bu eserinde dénemin fonetik ve morfolojik 6zellikleriyle birlikte tarihi ve
kiiltlrel iliskilere de yer verdigini, incelemelerinde hem es zamanl hem de
art zamanh bir yontem kullandigini, “metinleri yapisalci gramer esaslari
cercevesinde ve Tirk dilindeki genel sistematikle” ele aldigini dile getirmis
ve eserini “16. ylizylldan itibaren gelisme evrelerini tamamlayarak giinii-
miiz Tirkiye Tlrkgesinin temelini teskil edecek 6zellikler kazanan bu leh-
cenin tarihindeki bir déneminin aydinlatilmasina katki sunmak amaciyla”
kaleme aldigini belirtmistir.

Eski Anadolu Tiirkgesiyle ilgili genel bilgilerin verildigi “Giris” bolii-
miinde, Oguzlarin 11. yiizyildan itibaren Anadolu’ya gé¢cmeleriyle birlikte
kendi agiz o6zelliklerine dayali bir yazi dili olusturmaya basladiklar1 ve bu
yazl dilinin Turkoloji calismalarinda “Eski Oguz Tiirkecesi”, “Eski Tiirkiye
Tirkgesi”, “Eski Osmanlica”, “Eski Anadolu Tiirk¢esi”, gibi adlarla adlandi-
rildigy, bu eserde ise lehg¢enin olusma ve gelisme tarihine en uygun goriilen
“Eski Anadolu Tiirkcesi” teriminin tercih edildigi ifade edilmistir. Bu lehce-
yi diger tarihi Tiirk lehcelerinden ayiran 6zellikler arasinda “en ge¢ olusma
tarihine sahip en eski Tiirk yazi dili” olmasina dikkat ¢ekilmis ve leh¢enin
gelisme siiregleri ana cizgileriyle su donmelere ayrilmistir:

1. Eski Anadolu Tiirkgesi

a. Selcuklu Donemi Tiirkgesi (11-12. yy.)

b. Beylikler Dénemi Tiirkgesi (1277-1453)

¢. Osmanl Tiirkgesine Gegis Donemi Tiirkgesi (1453-16. yy.)

2. Klasik Osmanl Tiirkgesi (16-18. yy.)

3. Mahallilesme Donemi Tiirkgesi (18-19. yy.)

4. Yenilenme Dénemi Tiirkgesi (1850-1911)
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5. Cagdas Tiirkiye Tiirkgesi (1911-)

Kitabinda, “Tiirk dilinin yasayan en eski yazi dili” olarak nitelendirdigi
(s. 17) Eski Anadolu Tiirk¢esi’'nin olusma ve gelisme ¢aglar: olarak goriilen
11-15. yiizyillarin ele alindigini belirten Akar, donem tlizerine yapilan ¢ok
sayida arastirma ve incelemenin oldugu bu alana “farkl bir katki sunacagi-
na” inandig1 bu ¢alismasinda, ddnemin eserlerini dilin tarihi gelisme seyrine
gore Selcuklu Donemi Tiirkgesi (11-12. yy), Beylikler Donemi Tiirkgesi
(1243-1453) ve Osmanh Tirkcesine Gecis Donemi Tiirkcesi (1453-16. yy)
olmak iizere li¢ ayr1 doneme ayirarak ele almistir.

Eserin Birinci Bolimi “Tarihi ve Cografi Durum” bashigini tasimakta-
dir. Bu bolim, “Oguz Ad1”, “Tarih”, ve “Cografya” alt bagliklarindan olusmak-
tadir.

“Oguz Ad1” alt bashginda, Oguzlarin kim olduklari, ne zaman tarih sah-
nesinde yer almaya basladiklar ve oguz kelimesinin kokenine iliskin yapi-
lan arastirmalar iizerinde durulmustur. Oguzlara dair bilgilerin ulasildigi ilk
yazili kaynaklarin Koktiirk yazitlar: oldugu belirtilmis, bu dénemde énemli
bir siyasi giice sahip olduklarina deginilmistir. 10. ylizyilda Aral Goli'niin
bat1 kiyilarina (Mangislak bolgesi) goctiikleri ve burada kurmus olduklari
0guz-Yabgu devletiyle tarih sahnesinde yer almaya basladiklar1 anlatiimis-
tir. Oguz kelimesinin etimolojisiyle ilgili ¢dziimleme ve onerileri 6zetleyen
Akar, bu gorisler icerisinde Nemeth'in yaptig1 ok+u+z “boylar birligi” eti-
molojisinin “akla en yatkin” goriis olarak 6ne ¢iktigini belirtmistir.

“Tarih” ismini tasiyan ikinci alt bashk da kendi i¢inde, “Selguklu Once-
si”, “Selguklu Imparatorlugu”, “Oguzlarin Anadolu’ya Yerlesmeleri”, “Sosyal
ve Kiiltiirel Durum” basliklarindan olusmaktadir.

Burada 6zet olarak; Oguzlarin 8. ylizyillda Tula Irmagi boylarinda, Kok-
tirklere bagh bir topluluk olarak yasadiklari, Kéktiirk hakimiyetinin sona
ermesiyle Uygurlar biinyesinde varliklarini devam ettirdikleri, bir siire son-
ra cesitli sebeplerle Bat1 Tiirkistan’a yerlestikleri anlatilmis, ilerleyen za-
manlarda bir kisminin iran, Irak ve Anadolu’ya, bir kisminin ise Balkanlara
goctiigiine, ata yurtta kalanlarin ise bugiinkii Tirkmenistan ve Gilineybati
Kazakistan'da Kipgaklarla karisik olarak yasamaya devam ettigine deginil-
mistir. Oguzlarin, Selguklu imparatorlugunu kurmalari ve bu dénemde yapi-
lan Pasinler Savasi ile Anadolu’yu yurt tutmaya baslamalarindan bahsedil-
mistir. Anadolu’ya yerlesmeye baslayan Oguzlarin, sosyal yapilarina uygun
olarak gocebe ve hayvanciliga dayali bir ekonomi sistemi kurduklarina isa-
ret edilmistir. Bu donemde Anadolu beylerinin saraylarinda bilim ve sanata
ilgi gosterildigi ve bu sayede kiiltiirel faaliyetlere zemin hazirlandig1 anla-
tilmistir.

“Cografya” alt basliginda ise Eski Anadolu Tiirkcesi cografyasi hakkin-
da bilgi verilmis ve Bat1 Oguzlarinin yerlesim alaninin Irak, Suriye, Anadolu,
Azerbaycan, iran ve Balkanlar oldugu; XIII yiizyildan itibaren dénemin ilk
Tilrkge metinlerinin Orta ve Bati Anadolu’da yazildig dile getirilmistir.

“Olusum ve Gelisim” ismini tasiyan ikinci b6liim, “Oguzcanin Yazi Dili
Olarak Gelisme Evreleri” ve “Bati1 Oguzcasi” alt basliklarindan olusmaktadir.
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“Oguzcanin Yazi Dili Olarak Gelisme Evreleri” bashgi altinda Oguzca; Eski
Tiirkge (8-10. yy.), Orta Tiirkge (11-16. yy.) ve Yeni Tiirkce (16-20. yy.) do-
nemleri icerisinde ele alinmistir. Ayrica, burada “Oguzcanin Degisik Cograf-
yalara Yayilisi’nin (Iran, Irak, Suriye ve Anadolu) X. yiizyildan itibaren Sel-
cuklular ile gerceklestigi ve Oguzcanin yaz dili sathasina gecisinin Anado-
lu’da miimkiin oldugu bilgisi verilmistir.

“Bat1 Oguzcas1” isimli ikinci alt baslikta, Oguz boylarinin 11. yiizyildan
itibaren Anadolu’ya yerlesmeye baslamasiyla “Oguzcanin Anadolu’daki ilk
Konusurlar1”, “Sézden Yaziya Gegis” siirecinde Oguz Tirkgesinin 12. yiizyil-
da ayr1 bir yazi dili olma yoluna girmesi, Oguzcanin yazi dili olma hiiviyeti-
ne sahip olmasiyla birlikte de Osmanl Devleti'nin resmi dil olarak Tiirkceyi
kabul etmesinden bahsedilmistir. Oguzcanin konusma dilinden yazi diline
gecisinde beylerin Tiirk dilini siyasi bakimdan desteklemeleri, Tiirk¢ge yazan
yazar ve sairlerin beyler tarafindan himaye edilmeleri, tasavvuf hareketleri,
Osmanli Devleti tarafindan Tiirk¢enin resmi dil olarak kabul edilmesi, Os-
manl devlet ve biirokrasi dilinin Tiirk¢e olmasinin belirleyici oldugu ifade
edilmistir. “Beyler ve Sairler” baslig1 altinda da, XIII-XV. yiizyillar arasinda
Anadolu’da kurulan beylikleri yoneten beylerin dénemin sair ve yazarlarini
korumalar1 ve desteklemeleri neticesinde ytizlerce telif ve terciime eserin
yazildigl, bu eserlerin bir yandan dénemin kiiltiir ve sanat hayatini canlan-
dirdig1 bir yandan da Oguzcanin yaz dili olmasini sagladigi belirtilmistir.

Kitabin “Uciincii Boliim”1ii, “Yazarlar ve Eserleri” bashgini tasimaktadir.
Bu béliim, “Anadolu’da ilk Tiirkce Metinler: Karisik Lehgeli Eserler”, “Sel-
cuklu Donemi Yazar ve Eserleri”, “Beylikler Donemi Yazar ve Eserleri” ol-
mak lizere ii¢ alt baslhktan olusmaktadir. ilk alt bashkta Tiirkliik biliminde
“karisik lehgeli eserler” olarak adlandirilan Anadolu’daki ilk Tiirk¢e metin-
ler olan Behcetii'l-hadayik fi mevizeti'l-hakayik, Ferdiz Kitab1 ve Kissa-i
Yusuf hakkinda bilgi verilmistir. Bu eserlerde Anadolu’da olusan Oguz
Tlrkgesi yaninda Orta Asya’daki Kip¢ak ve Karluk lehgelerine ait dil 6zellik-
lerinin de kullanildig1 ve bu nedenle bu metinlerin Tiirkiye Tiirkliik bilimin-
de “karisik dilli eserler” olarak adlandirildigi belirtilmis ve bu metinlerdeki
karisik dil 6zelliklerinin hangi sebeplerden kaynaklandigina dair goriisler-
den bahsedilmistir. Akar, Tirkliik bilimindeki bu adlandirmay1 dogru bul-
madigini, bu farkliliklarin Tiirk dilinin dogu ve bati lehgelerinin bir arada
kullanilmasindan kaynaklandigini ve adlandirmanin “Karisik Lehgeli Eser-
ler” biciminde yapilmasinin daha uygun olacagini vurgulamistir.

“Selcuklu Dénemi Yazar ve Eserleri” basliginda, Ahmed Fakih, Sultan
Veled, Seyyad Hamza, Hoca Dehhani, Yunus Emre, Ebulhayr Rumi, Arif
Ali'lden ve bu yazarlarin eserlerinden bahsedilmistir. “Beylikler Dénemi
Yazar ve Eserleri’nde de Giilsehri, Asik Pasa, Ahmedi, Hoca Mes'ud (Mes’ud
bin Ahmet), Seyhoglu Sadreddin Mustafa, Ahmed-i Dai, Seyhi, Kadi Burha-
neddin, Erzurumlu Kadi Darir hakkinda biyografik bilgiler verilmis ve eser-
leri tanmitilmistir. Ayrica, bu donemde kaleme alinmis olan Dede Korkut
Oguznameleri, tip kitaplar1 ve Kur’an terciimeleri hakkinda da bilgi veril-
mistir.
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“Dil Cesitliligi/Varyantlar” eserin “Dordilincii Boliimi”diir. Bu boliim
“Alfabe Gelenekleri ve Coklu Yazim (Imla)”, “Fonetik Cesitlilik”, “Morfolojik
Cesitlilik” ve “Kelime Cesitliligi” olmak lizere dort alt bashiga ayrilmistir. Bu
boliimde, Oguzcanin ilk dénemlerinde goriilen ancak yazi dili olma siirecin-
de gittikce azalan ¢ok sekillilik (“varyantlasma”) konusu, nedenleriyle ve
orneklerle yazim, ses, bi¢cim ve s6z varlig1 agisindan degerlendirilmistir.

Oguzcanin ana hatlariyla “dil, tarih ve cografya” ekseninde tanmtildig:
ilk dort boliimiin ardindan Besinci Boliim’de Eski Anadolu Tiirkgesinin “Dil
Bilgisi"ne yer verilmistir. Boliim, “Ses Bilgisi” ve “Yapi Bilgisi” olmak iizere
iki alt bagliktan olusmaktadir.

Ses Bilgisi alt bashiginda, Eski Anadolu Tiirkgesiyle yazilmis metinler-
den hareketle donemin dilinin {inlii ve iinsiizleri ve bunlarin Arap alfabesiy-
le yazimlar1 hakkinda da bilgi verilerek tanitilmis, ayrica bu lehgedeki tinlii
ve linsiizlerde goriilen ses olaylari (iinlii ve linsiiz degismeleri, tinli uyumu,
linsiiz diismesi, tinsiiz tiiremesi) 6rneklerle anlatilmistir.

“Yap1 Bilgisi” alt bashiginda kelime tiirlerine gore (isim, zamir, sifat,
zarf, edat, baglag, iinlem, fiil) bir tasnif yapilmistir. Burada, her kelime tiiri-
niin altinda o tiirle ilgili yapim ve ¢ekim 6zellikleri anlatilmis, ayrica kelime-
lerin alt tiirleri de donemin metinlerinden secilen 6rneklerle tanitilmistir.
“Yapi Bilgisi” kisminin son bashgini “Séz Varlig1” olusturmaktadir. Burada
da dénemin s6z varligi hakkinda genel bir bilgi verilmistir.

Eserin son béliimii (Altinc1 Béliim), “Ornek Metinler Uzerinde Dil ince-
lemeleri” bashigini tasimaktadir. Bu béliimde, Eski Anadolu Tiirk¢esi done-
minin cok énemli eserlerinden Stiheyl i Nevbahar, Yusuf u Zeliha ve Dede
Korkut Oguznameleri hakkinda 6zet bilgi verilmis ve Stiheyl ii Nevbahar ile
Yusuf u Zelihd’dan segilen boéliimler iizerinde dil incelemesi yapilmistir.
Dede Korkut'tan ise sadece bir bdliim 6zgiin bi¢cimi ve gevriyazisiyla veril-
mis, bu metin iizerinde dil incelemesi yapilmamistir.

Siiheyl i Nevbahar ile Yusuf u Zelihd’dan secilen boliimler lizerinde dil
incelemesinde uygulanan yontem su sekildedir:

Orijinal/Ozgiin Metin

Transkripsiyonlu/Cevriyazili Metin

Gramer Coziimlemeleri

Beyit Numarasti

Ozgiin Beyit

Cevriyazili Metin

Gtintimiiz Tiirkgesine Aktarimi

Ses ve Yapi Coziimlemeleri

“Ses ve Yapi Céziimlemeleri’nde beyitte gecen kelimelerin 6nce anlami
verilmis, sonra morfolojik yapisi gosterilmis ve bu kelimelerde goriilen
doéneme mahsus fonetik ve morfolojik 6zellikler 6zet bilgilerle aciklanmis-
tir.

Kitap, 7 sayfadan olusan genis bir “Kaynakg¢a” b6liim1i ile sona ermistir.
Burada listelenen akademik calismalar, Eski Anadolu Tiirkcesi donemi ile
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ilgili calisma yapacak olan arastirmacilara da genis bir bibliyografya imkani
sunmaktadir.

Sonuc olarak, Prof. Dr. Ali Akar tarafindan yayimlanan Oguzlarin Dili
Eski Anadolu Tiirkgesine Giris adli kitap; hem icerdigi akademik bilgilerle
alana dnemli bir katki saglayan hem de Turkliik bilimi egitimi alan lisans ve
lisansiistii 6grenciler icin Eski Anadolu Tiirkcesi derslerinde ¢ok faydali
olacak temel bir kaynak niteligindedir. Icerigindeki donem, eser, yazar ve
dille ilgili kuramsal bilgiler, dil bilgisi ve dzellikle de sistematik ve kolay
anlasilir bir bicimde hazirlanmis dil incelemesiyle Tiirkliik bilimi egitiminde
¢cok onemli bir boslugu dolduracaktir.

Ayn1 zamanda doktora danismanim olan kiymetli hocam, Prof. Dr. Ali
Akar’1 Turkliik bilimine kazandirdig1 bu eserinden dolay1 kutluyor ve yeni
calismalarinda basarilar diliyorum.
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Cigdem Diriisken, Latince Deyisler ya da Yasamin Renkleri, Homer
Kitabevi ve Yayincilik Ltd. Sti., [stanbul, 2004, 304 sayfa, ISBN:
975-8293-54-2

Hiiseyin URETEN*

Lectori Salutem...
Prof. Dr. Cigdem DURUSKEN, Istanbul

Latince Deyigler Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Eski-

e cag Dilleri ve Kiiltiirleri Béliimii, Latin

YA AMI N Dili ve Edebiyati Anabilim Dali'nda
§ Ogretim liyesidir. Roma egitimi, diislin-

* sel ve dinsel yasami lizerine yogunla-
R E N K L E R I san calismalar1 sirasinda, Antikcag’'da
Yasamin ve Oliimiin Bilinmezine Yolcu-
luk: Roma’nin Gizem Dinleri (Arkeoloji
Cigdem Diiriigken ve Sanat Yayinlari, 2000); Roma Dini,
(Eskicag Bilimleri Enstitiisii Yayinlari,
2003); Antikcag Felsefesi: Homeros’'tan
Augustinus’a Bir Diistince Sertiveni,
homerkitabevt (Alfa Yayinevi, 2014); Felsefecilere Ozel
Latince: Descartes Latince Ogreniyor,
(Alfa Yayinevi, 2014) baghkh telif ya-
pitlar1 basta olmak tizere; Ovidius, Ask Sanati, (Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir
Yayinlari, [Hasan Ali Yiicel Klasikler Dizisi] 2010); Augustinus, Itiraflar,
(Kabalc1 Yayinevi, 2010); Seneca, De Providentia: Tanrisal Ongérii, Veritas:
Yunan ve Latin Klasikleri, (Alfa Yayinevi, 2014); Cicero, De Amicitia: Dostluk
Uzerine, (Alfa Basim Yayim, 2017); Cicero, De Senectute: Yashlik Uzerine,
(Alfa Basim Yayim, 2018) adli Latin Edebiyati’'ndan diizyazi ve siir cevirileri
ile Hellen ve Roma diislincesiyle ilgili cesitli makaleleri bulunmaktadir.
Yazarin incelemekte oldugumuz eseri, Latince Deyisler ya da Yasamin
Renkleri adli eseri ise Homer Kitabevi ve Yayincilik Ltd. Sti., tarafindan 2014
yilinda yayimlanmistir. Eser, Latin yazin diinyasinin s6z sanatlarinda 6nem-
li bir yer edinen ve genel olarak sententiae olarak bilinen antik¢agin top-
lumsal ve siyasal yasaminda basat rol oynayan ikna edici konusmalarda,
metnin icerigine renk ve zenginlik katan, tstii kapali s6ylemeler, vurgula-
malar bicimine girerek yazinin ya da konusmanin kaliciligini, bir baska de-
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yisle, yazgisini belirleyecek kadar 6nemli rol oynayan Latin edebiyatcilari-
nin dillerinde yogrulan okuyucunun ya da dinleyicinin eskiden oldugu gibi
bugiin de ruh halini degistirecek kadar gii¢lii Latince deyisleri aktarmakta-
dir.

Bu eser, her seyden dnce, kaynak taramasi yontemi ile ortaya ¢ikmistir.
Her ne kadar tematik olarak bir araya getirilmemis olsa da Latince deyisler
halinde yer alan bilgiler Latin halkinin kiiltliriinii anlatan eserlerden secil-
mistir. Ozellikle de Klasik Dénem yazarlarinin yapitlar1 olabildigince ince-
lenmis ve ilgili deyisler bulunup ¢ikarilmistir. Tlirkce cevirileri de verilerek
iki dilli bir eser yazilmigtir. Ornegin; “Aegri quia non omnes convalescent,
idcirco ars nulla medicina est.” (=Her hastay iyilestiremiyorsa, tip bir sanat
olamaz!) Cicero, De Natura Deorum, 1.4; “Amor ut lacrima oculo oritur, in
pectus cadit.” (=Ask, gozyas1 gibi gozde dogar, kalbe diiser!) Publius Syrus,
A.39. Bir 6rnek daha verecek olursak; “Dictum sapienti sat est” (=Akilliysa
tek bir soz yeter!) Terentius, Phormio, 541; Plautus, Persa, 729, Plautus, Tru-
culentus, 644... et al.

Yazarin tanitimimi yapmis oldugumuz bu kitap ilk olarak “I¢indekiler”
kismiyla eserimizin ka¢ boliimden olustugunu ve boéliimler icerisindeki
basliklar1 bize aktarmaktadir. Bu ciimleden olmak iizere, eserimiz “Icindeki-
ler” (s. 5) béliimiinden sonra “Sunus” (s. 7-16) ile baslayip “Yéntem Uzerine”
(s. 17), “Latince Sézciiklerin Okunugu” (s. 18) ve “Latince Deyigsler” (s. 19-
296) boliimleriyle devam etmektedir. S6z konusu boéliimlerin bitimiyle
“Dipnotlar” (s. 297-302) kismiyla devam edilmis olup, “Kaynakg¢a” (s. 303-
304) ile de son bulmaktadir.

Goriliyor ki, bu kitap her seyden 6nce dilimize ¢evrilmis ya da cevril-
memis pek cok antik eserin taranmasi yontemi ile ortaya ¢ikmistir. Yazarin
olasilikla rastladigi her anlamli deyis Latin halk kiiltlirtinii anlatan Roma
Edebiyati'nin iinlii yapitlarindan derlenmistir. Klasik Dénem yazarlarinin
yapitlari olabildigince incelenmis ve deyisler bulunup cikarilmistir. Hemen
belirtmek gerekir ki, s6z konusu deyisler bu calismayla ortaya ¢ikarilmamis
olsaydi, ¢ok sayidaki Klasik Dédnem sair, yazar, filozof ya da hatibe ait olan
bu s6zlerin baska modern dillerden veya bizzat eski Latince asillarindan tek
tek okunarak bulunmasi belki de miimkiin olmayacak ya da en azindan bu
calisma ¢ok daha uzun bir zaman sonucunda ortaya ¢ikabilecekti.

Bu climleden olmak iizere, o halde sunu rahatlikla soyleyebilirim ki, il-
kemizde antik kiiltiiriin, 6zellikle gen¢ nesiller arasinda sevdirilmesinde,
yapilmis ve yapilacak olan cevirilerin tartisilmaz bir 6nemi vardir. Clinkii
klasik filoloji arastirmalarina daha antik¢agda baslanmis oldugu halde Orta-
cag’da Antikcag’daki kadar 6nemli bir filolojik etkinlikte bulunulmadigi
bilinmektedir. Yeniden gelismeye baslamasi ise Ronesans Cagi'nin 14. yiiz-
yildan itibaren italya’daki Hiimanizma hareketleri icinde gerceklesmistir.
Ote yandan, antik edebi eserlerin yani sira antik yazitlar1 da arastiran klasik
filoloji; antik hukuk, tip ve matematigi de kapsamina alarak, bir edebiyat
biliminden bir kiltiir bilimine dénlismeye baslamis ve 19. yiizyilda tarih,
arkeoloji, epigrafya gibi diger klasik Eskicag disiplinleri de klasik filolojiden
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koparak bagimsizliklarini1 kazanmiglardir. Ne yazik ki bu durumun yarattigi
olumsuzluk sonucunda da klasik filoloji diger bilimlerden yalitilmis oldu.
Bir baska deyisle, yazik ki, klasik filoloji baslangicta klasik Eskicag alaninin
asil disipliniyken zamanla artik yalnizca biri olarak goriilmeye baslanmis.
Bu durumun yarattig1 olumsuzluk sonucu da klasik filolojinin kapsami, go-
revleri ve klasik filoloji 6greniminin nasil olmasi gerektigi konularindaki
tartismalar siiriip gitmistir.

Anlasildig1 kadariyla, klasik filoloji egitimi, yalnizca Tiirkiye’'de degil,
Bati'da da gerilemistir. Fakat klasik eskicaga karsi ilginin felsefe, mitoloji,
sanat, arkeoloji, edebiyat ve 06zellikle tiyatro alanlarinda giderek artmasi
bugiin biiyiik bir tezat teskil etmekle birlikte; bu alanlar, klasik filolojinin
ileride daha etkili olabilecegi alanlar gibi de gértinmektedir.

Klasik filolojiye iliskin bu a¢iklamay: yaptiktan sonra, tekrar tanitimini
yapmis oldugumuz kitabimiza donebiliriz.

Yazarin incelemekte oldugumuz esere yontem acisindan bakacak olur-
sak; bu ¢alismada secilen ve harf sirasina gore yerlestirilen deyisler, Latin
Edebiyati’'nin sadece Klasik Dénem yazarlarinin yapitlarindan derlenmistir.
Calismada aktarilan deyislere baktigimizda, 6zgiin dilden cevirisinde Loeb
Classical Library'nin temel alinmis oldugu; farkli Latince kaynaklarin da
Notlar boliimiinde belirtildigi goriilmektedir. Deyislerin cevirilerinin yo-
rumlanmasinda, yazarin “Yéntem Uzerine” (s. 17) bashkli boliimde de be-
lirtmis oldugu tlizere, Klasik sonrasi donemlerde aldig1 bigcimler ve aciklayici
notlarda ya da mezar taslarinda ve giines saatlerine yazili bazi sozlerin se-
ciminde, 6zellikle, H. Walther, Proverbia sententiaeque latinitatis medii ac
recentioris aevi - Lateinische Sprichwérter und Sentenzen des Mittelalters
und der friihe Neuzeti, in alphabetischer Anordnung, (P. G. Schmidt (edt.).,
Gottingen 1982-1986) ve R. Tosi, Dizionario delle Sentenze Latine e Greche,
(Milano, 1992) kiinyeli calismalardan yararlanilmigtir.

Bunun disinda yazar “Latince Sézciiklerin Okunusu” (s. 18) bashg al-
tinda Latince harflerin dogru okunusuna iliskin bu kitapta uyulan ilkelere
bir agiklik getirmistir. Bir klasik filolog olarak bence bu bir zorunluluktur.
Ciinkil “Latince Deyisler” baslig1 altinda verilen her bir deyisin yazimindan
da gorilecegi lizere, bu sozciiklerin Tiirk¢e metinlerdeki yaziminda simdiye
degin genel olarak karsilasilan farkliliklarin bundan sonra giderilmesine de
katkida bulanabilir. Nitekim s6z konusu farkliliklar, biiyiik 6lciide, gerek
Tirkge genel yazim kurallarinin, gerekse Latince sézciiklerin yazim kuralla-
r1 ile ilgili olarak daha 6nce belirlenmis -6rnegin Milli Egitim Bakanlig1'nin
klasikler cevirilerinde- esaslarin 6zenle uygulanmamasindan ve Latince
temel bilgi donatiminin yetersizliginden kaynaklanmaktadirlar.

Yazar ¢alismasinin “Sunus” (s. 7-16) boliimiinde ise yararlandigi Klasik
yazarlarin yapitlarina; dogrudan yararlandigi ve dipnotlarda gegen yapitla-
ra da “Kaynakga” (s. 303-304) boliimiinde yer vermistir.

Bununla birlikte, kitabin “Sunug” boéliimiine “Vita & Sententiae” Uzerine
Kisa Bir Sohbet” bashg altinda “Klasik Filolog kimdir?” sorusu ile baslayan
yazar, once Dr. Sina Kabaaga¢'in “Sézctikler ve Bir Yasam” adli deneme yazi-
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sindaki ana diisiinceden hareket ederek kendi lisans yillarindan ve gozlem-
lerinden s6z ederek “Klasik Filolog kimdir?” sorusunu yanitlamaya ¢alismis-
tir. Daha sonra da antik¢agin lamba isi kokan odalarinda, balmumundan
tabletlere kazinan yazilardan cikarilan bilgece deyislerin her birinin doga-
nin, insanin, yasamin ve kiiltiiriin en yalin ve en etkin anlatimlari olduguna
vurgu yaparak “sententiae” kelimesi lizerinde durarak bizlere su bilgileri
aktarmistir:

“(...) Antikcag’'da, sententiae, basmakalip deyis (Lat. Locus

communis; Gr. koinon topoi; Ing. commonplace) olarak ta-

nimlandiginda, bir yasam sanati olarak anlasilan ahlak felsefe-

siyle iliskilendirilmistir. Cicero’nun tanimladigi gibi (De oratore

1.15.67), insan dogasini, kusurlarini, tutkularini, kendine hdki-

miyeti, 6l¢iilii olmayi, kadere ve éliimii konu edinen ahlak felsefe-

sinde bir etik ilke olarak kullanilan locus communis, bu anlamda,

yasantimizi nasil diizenleyecedimizi gésteren kurallar dizgesini

olusturmustur. Latin diinyasinin sézciik sanatlari iizerine ayrin-

tili bilgi aktaran Rhetorica ad Herennium’a gére, sententiae, in-

san yasaminda onaylanacak ya da onaylanmayacak davranis

kaliplarini gésteren ve yasamin derinlerinden cekip ¢ikarilan séz

sanatidir (4.17). Retorik sanatinin ilkeleri ve egitimi iizerine

yazdigi Institutio oratoria adli yapitinda, Quintilianus senten-

tia’yi niikteli ve yer yer taslama iceren ctimleler, ¢arpici yansima-

lar olarak tanimlar. Bu tanimiyla, baska bir¢cok sdylevcinin sen-

tentiae tanimina éncliliik eden Quintilianus’a gore, Eskiler sen-

tentia’y1 bir duygu ya da diisiinceyi dile getirmek amaciyla kul-

lanmigtir (8.5.1-5).

Felsefe-sententia iliskisi, sententiae derlemelerinin en ltinliilerin-

den olan, 1477 yihinda Ingiltere’de William Caxton tarafindan

kaleme alinan The Dicts and Sayings of the Philosophers adli ya-

pitta agikca gézler oniine serilmistir. Ayni sekilde, Montaigne,

Essais adli tinlii yapitint Yunan ve Latin yazarlarindan segtigi ve

insanin ahlaksal zayifliklarini ve cahilliklerini 6n plana ¢ikaran

50 sézle ¢arpici kilmigtir. Ahlak ilkeleri olarak kullanilan senten-

tia’lar, yazin tarihinin yaninda, gérkemli sanat yapitlarinin tize-

rine kazinarak belleklerden hi¢ ¢ikmayacak hale getirilmistir.

Ornegin F. Bacon’in babas: Sir Nicholas Bacon, Gorhambury’deki

satosunun girigini ve ziyafetlerin diizenlendigi meyve bahgesin-

deki kiictik evini klasik yazarlardan segilen 59 sententia ile do-

natmigtir.

Egitimin temeline dogru davranis (ethica) ve etkili konusma

(rhetorica) sanatini déseyen 16. Yiizyil egitim anlayisinda, Cice-

ro’nun yetistirmeyi tasartimladigi doctus orator (aydin hatip)

ideali ya da daha agik bir ifadeyle miikemmel bir hatibin blitiin

bilgi dallarinda iyi bir egitim almis olmasi gerektigi diisiincesi,

etkin bir 6rnek olmustur. Cicero’nun bu diistincesi, Cato’nun ideal
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insan tanimi olan, vir bonus dicendi peritus (konusmada usta er-
demli adam) ideali tlizerine yapilanmigtir. Cicero, pratik felsefe
olarak algiladigi, vita (yasam) ve mores (ahlak) lizerine bilgi
edinme ugrasgisini, baska deyisle, erdem, gérev, esitlik, iyi, yarar-
Lk, onur, onursuzluk, utang, 6diil, ceza gibi konular iizerinde
calismayi, bir hatibin sorumluluk alanina devretmistir (De ora-
tore 1.15.68-69: 3.27.107-8). Ona gére gercek bir hatip insanlik
yasaminin tiim igerikleri lizerine inceleme yapmak, okumak ve
tartismak zorunda oldugundan (De oratore 3.14.54), felsefe ug-
rasisini  belagatli konusma sanatindan ayri tutmamalidir
(3.14.55). Cicero’nun “Nihil enim est aliud eloquentia nisi co-
piose loquens sapientia = Belagat, sézciik haznesi genis ve
liretken bir felsefi ugrastan baska bir sey degildir”, gértisti cerce-
vesinde sekillenen bu anlayist Rotterdamli Erasmus, klasik ya-
zarlarin yapitlarindaki gériislerden hareketle, ahlak felsefesi ile
retorigi tek bir ¢alisma sahasi olarak ele almistir. Ona gére
(Adagia, 14) sententia bilgisi 6zellikle dért konuya hdkimiyet
saglamaktadir: Felsefe, ikna etme, konusmada zarafet ve ¢ekici-
lik yaratma, en iyi yazarlari anlama. (...)"

Bir klasik filolog olarak ben de yukaridaki goriislerin hepsine igtenlikle
katiliyorum. Cilinki biz klasik filologlara gore, nice zorlu ve yorucu ¢alisma-
lar sonucu glinlimiize aktarilabilmis binlerce sententia arasindan derlenmis
bu sdzler, Klasik Cag’in bilgelik solugunu Tirk okuyucusuna duyumsatabi-
lirse, edebiyat listatlarimizin ruhunu oksayip dizelerine konuk olabilirse ya
da sanat tarihimizin gérkemli yapitlarina, miizisyenlerimizin coskun ezgile-

rine kisacasi yasama renk katabilirse, ne mutlu!

Sonug olarak, Diiriisken’in yine dedigi gibi, 6yleyse Latin edebiyatinin
itir kokulu bahgelerinden, giimiis rengi akan nehirlerinden, genis golgeli
kayin agaclarindan siiziiliip gelen bu sézlerin biiylistine kapilip ¢iktigimiz
bir dag yamacindan tiim okuyuculara, yazima baslarken de dedigimiz gibi,

soyle seslenelim: Lectori Salutem!
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