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ABSTRACT

During the Cold War, the Black Sea was not considered as the first priority for NATO states because of the
supremacy of the Soviet Union in the region. The joining of Romania and Bulgaria to NATO in 2004, however,
changed the balance of power in the region completely and the U.S. and NATO accelerated their efforts to contain
Russia in the Black Sea. NATO’s policies which aimed at including Georgia and Ukraine to the pact, however,
encountered harsh reaction by Russia, which felt encircled by the West in 2008 and 2014 respectively, and
provided Russia opportunities to annex Crimea and to access the coasts in the breakaway region Abkhazia. The
new chess game in the Black Sea enabled Russia to strengthen its Black Sea Fleet (BSF) and ‘Anti-Access Area
Denial’ (A2/AD) capabilities, while the U.S. increased its presence substantially in the region with new NATO
bases in Bulgaria and Romania in addition to maritime exercises and freedon of navigation operations in the
Black Sea. Turkey, on the other hand, as a NATO member closely cooperating with Russia in recent times, has been
struggling to preserve peace in the Black Sea, focusing especially on preservation of the status established by the
Montreux Convention.
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KARADENIiZ’IN GUVENLIGi: KARADENiZ’'DEKi MUCADELE VE
SOGUK SAVAS SONRASI TURKIYE'NIN POLITIKASI

0z

Soguk savas déneminde Karadeniz, Sovyetler Birligi'nin bélgedeki iistiinliigii nedeniyle NATO tilkeleri tarafindan
birincil éncelikli olarak gériilmemistir. Bununla birlikte, Romanya ve Bulgaristan’in 2004 yilindaki NATO fiiyeligi
bélgedeki gii¢c dengesini tamamiyla degistirmis ve ABD ile NATO, Karadeniz'de Rusya Federasyonu’nu sinirlama
cabalarina hiz vermistir. Ancak NATO’nun Giircistan ve Ukrayna’yi da pakta dahil etme politikasi, Batili tilkelerce
cevrelendigini diisiinen Rusya tarafindan sirastyla 2008 ve 2014 yillarinda sert karsilik bulmus ve Rusya
Federasyonu’na, Kirtm1 ilhak ve Abhazya ézerk bélgesi sahillerine erisim firsatini yaratmistir. Karadeniz'deki
yeni satrang oyunu, Rusya Federasyonu’na Karadeniz Filosunu ve ‘Erisimi Engelleme-Bélgeden Men Etme
(A2/AD)’ yeteneklerini giiclendirme imkdni saglarken, ABD de, Karadeniz'deki deniz tatbikatlari ve denizde seyir
serbestisi harekdtlarinin yani sira Bulgaristan ve Romanya’daki yeni NATO deniz iisleri ile bélgedeki varligini
6nemli él¢ciide artirmistir. Bunun yani sira Tiirkiye ise son dénemde Rusya ile yakin is birligi icinde olan bir NATO
tiyesi olarak, ézellikle Montrd Sézlesmesinin kurallarinin korunmasi prensibini esas alacak sekilde Karadeniz'deki
bélgesel barist korumaya ¢abalamaktadir.
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Introduction

The early Post-Cold War era provided a crucial opportunity for the West and
especially for NATO to access the former members of the Warsaw Pact that encircle
Russia. In 1999 and 2004 the Alliance underwent two important enlargement processes,
in which ten former Warsaw Pact states became members -something undreamed of
during the Cold War-. The Alliance has also increased its cooperation with other states
such as Georgia, Azerbaijan and Ukraine through various programs such as the
Partnership for Peace (PfP) and bilateral military activities.

The change in geopolitics also changed the strategic importance of the Black Sea, in
which the Soviet Union had enjoyed relative supremacy during the Cold War. NATO
membership for Bulgaria and Romania altered the security paradigm in the region and
Russia lost crucial naval bases in the Black Sea, her most important access point to warm-
port seas. Russia, however, continued to maintain its presence in the Black Sea with naval
bases leased from Ukraine, thanks to pro-Russian governments in that country. NATO's
further enlargements to include Georgia and Ukraine, and the overthrow of pro-Russian
governments through Color Revolutions supported by Western states encountered harsh
reaction from Russia in 2008 and in late 2013, as part of Russia’s efforts to augment her
relative hegemony in the region since Vladimir Putin consolidated his authority. Russia did
not allow membership of Georgia and Ukraine in NATO, and did not hesitate to resort to
military power in both states, highlighting these as a red line for her national and regional
security.

The struggle between the West and Russia focused mainly on superiority in the
Black Sea, one of the main routes for transit of the natural resources of Central Asia and
the Caucasus to the West. The West aims to stabilize maritime security in the Black Sea by
containing Russia through the Alliance's military power, while Russia struggles to reduce
Western influence in the region by continuing the Western maritime presence and
retaining naval bases in Georgia and Ukraine. The struggle is of especial importance for
Turkey, which has been working to keep the security and peace in the Black Sea since the
end of the Cold War through regional initiatives such as the Organization of the Black Sea
Economic Cooperation (BSEC). Turkey, as a NATO ally, figures as part of NATO policies
while cooperating with Russia and other regional states to keep the security of the Black
Sea without outside intervention. The fate of the Montreux Convention, which stabilizes
the balance in the Black Sea and regulates the Turkish Straits, has also become a crucial
factor in the struggle, whereas Turkey would prefer it not be part of this competition
between Russia and NATO.

The aim of the study is to examine the struggle between Russia and the U.S./NATO in
the Black Sea which increased in the post-cold war era and Turkey's policy in the
competition. With this purpose, after analysing the strategic importance of the Black Sea,
historical perspective was presented. RF’s increased military capabilities and NATO’s
increased naval/air activities were also discussed with data analysis method. Findings
obtained are shown in the conclusion section. It was concluded that; the Black Sea will
remain the sea of peace, stability, and security as long as its control rests within the littoral
states and the Montreux Convention is the most important tool to provide this.

Strategic Importance of the Black Sea

The Black Sea is a semi-closed region with an area of 432,000 square kilometers and
coastline of 4,340 km. It clearly covers a smaller area than other security zones and in
terms of security is considerably easier to monitor (Karadeniz, 2007, p. 107). Its
geographic location, economic potential and role as an energy and transit corridor
provides the Black Sea its geopolitical importance (Polat, 2017, p. 56).
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One important platform for the Black Sea lies in the transport of Caucasian and
Asian natural resources to the West. The "Blue Stream" has been providing natural gas to
Turkey since 2003, while the "Turk Stream" started to operate in 2019—two important
projects— for meeting the needs of both Turkey and Europe. Moreover, Turkey
announced on August 21, 2020 that the drilling ship Fatih explored 320 bm? natural gas
reserves in the Tuna-1 well (TRT World, 2020); the amount of the reserve was increased
to 405 bm? subsequently (Presidency of the Republic of Turkey Investment Office, 2020).
There are other ongoing projects such as the Neptune Deep gas project (Yapici, 2015, p.
89) in Romania’s Exclusive Economic Zone (EEZ).

The Black Sea also plays an important role in the maritime transportation of oil in
the region. The Turkish Straits are a strategic waterway of importance in the world energy
trade; 84 million barrels of oil are consumed daily worldwide, half of it transported
interregionally, with 3 million barrels of crude oil transported annually by tankers
through the Turkish Straits (Koday et al., 2017, p. 888). As the second-highest exporter of
oil exporting in the world (OPEC, 2020), Russia sends crude oil through the Turkish
Straits, primarily to European destinations.

Russia’s economy is heavily reliant on exports of its resources as the world’s largest
natural gas exporter and second-highest exporter of crude oil. These resources comprised
60 percent of Russia’s GDP in 2017 (The Moscow Times, 2019). Russia aims to be an
effective power in the global energy market and to increase its her influence in
geopolitically important regions such as the Black Sea, the Caucasus region and the
Caspian Sea. These regions hold strategic importance for security and energy policies
through pipeline projects and as a transportation route for Russia. In addition to the
Turkish Straits, the Danube River, the longest river in the European Union region, also
provides an important route for maritime transportation through the Black Sea and
provides opportunity for the Black Sea states, including Turkey, to reach Germany, Austria,
Slovakia, Hungary, Croatia, Serbia, Romania, Bulgaria, Moldova and Ukraine (Cicek et al.,
2014, p. 2) with mid-sized cargo ships. The strategic importance of the Black Sea
increased substantially since it was connected to the North Sea by the Rhine-Danube Canal
and to the Caspian Sea by the Volga-Don Canal (Erol et al., 2012, p. 19). The Volga-Don
Canal crowned the joining of the five seas: the Baltic Sea, the Black Sea, the White Sea, the
Sea of Azov and the Caspian Sea, by connecting riverways and crossing arid steppes. This
generally overlooked transportation corridor offers important opportunities as a new
route for heavy equipment being shipped to the Caspian Sea, for investment in
transportation infrastructure, and in sales of cargo-handling equipment and technology
(Global Security, 2011). It also allows Russia to connect her naval assets between the BSF
and the Caspian Sea Flotilla (Kucera, 2018).

The security of the Black Sea also plays a crucial role for Bulgaria, while Romania’s
port of Constanta is the largest port in the Black Sea, including, as it does, maritime traffic
on the Danube River and the canals and waterways of Europe. The ongoing Anaklia Black
Sea Deep Water Port Project on Georgia’s Black Sea coast will likely make that country a
logistic hub when finished, as the new mixed-cargo port will enable loading of container
ships bound for Europe as well as unloading of vessels coming from the West. It could well
make Georgia a faster maritime corridor between China and Europe within the scope of
the project “One Belt, One Road” (Larsen, 2017). As for the littoral states, the security of
the Black Sea also plays a crucial role for other states, especially for European countries
dependent on Russian natural gas in addition to oil and other resources transported
through the Black Sea. Therefore, insatabilities in the Black Sea has an interlinked
characteristic in terms of politics and energy security. In fact energy security is one of the
biggest challenges in the region.
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The strategical importance of the Black Sea, however, stems mainly from its
geopolitical location, as scholars of history have pointed out. Alfred Thayer Mahan, for
example, stressed the importance of the Black Sea: ‘At present, indeed, it seems that the
center of sea power, resting mainly with England and France, is overwhelmingly in the West;
but should any chance add to the control of the Black Sea basin, which Russia now has, the
existing strategic conditions affecting sea power would all be modified" (Mahan, 1890, p.
13). The Black Sea also played a crucial role in the Heartland Theory developed by British
geo-strategist Sir Halford ]. Mackinder in which he claimed “the whole basin of the Black
Sea must be regarded as of the Heartland and that who rules the Heartland, commands the
World through the World-Island” (Mackinder, 1942, p. 106).

The Black Sea is a bridge between the Mediterranean, Europe and the Middle East,
(AL, 2017, p. 153) connecting the Mediterranean and the oceans to the Black Sea coastal
countries. This is especially true for Russia, through the Turkish Straits, which is why
Russia has pursued the policy of accession to warm-water ports for centuries (Keles, 2009,
p- 89) Russia’s warm-water ports on the Black Sea enable Russia to control the sea, project
power, maintain good order, and observe a maritime consensus (Chauhan, 2020, p. 57).
This has rendered the Black Sea a crucial sector in the West’s containment policy of Russia,
resulting in a Black Sea chess game since the end of the Cold War.

The Power Struggle for the Black Sea at the Post-Cold War

One of the maritime security threats described by Bueger as the ‘threat of maritime
inter-state disputes’ and “the Arctic, the South China Sea and the East China Sea” are
defined in his 2014 article, ‘What is Maritime Security? as regions having inter-state
tensions. Due to recent crises, the Black Sea has been added to that list, for example by
Sanders (2017, p. 9) and Coyer (2016) who regard the Black Sea as a commensurate
security situation with the South China Sea. Sanders also regards the Black Sea as having
both traditional (conventional military threats) as well as new security challenges such as
pollution and nuclear trafficking.

The Soviet Union enjoyed massive maritime superiority during the Cold War thanks
to the membership of all Black Sea states in the Warsaw Pact except Turkey. During the
Cold War, the Warsaw Pact had 10 naval bases in the Black Sea (Novorossisiysk, Sevastopol,
Odessa, Lake Donuzlav, Balaklava, Poti, Constanta, Mangalia, Varna, Atia (Sozopol)).
Therefore, until the end of the Cold War NATO regarded the Black Sea as a secondary area
of struggle.

The early post-Cold War era witnessed close cooperation between Russia and the
U.S., including the ‘Threat Cooperation Reduction Program’ to contain proliferation of
Weapons of Mass Destruction (WMD) from former Soviet states. The U.S. increased its
activities in East Asia, Central Asia and Caucasia during the Color Revolutions, as in
Kyrgyzstan or Georgia, or through bilateral agreements such as the agreement for lease of
the Manas airbase in Kyrgyzstan.

After the first decade of the post-Cold War era, though, America’s low profile
regarding Black Sea issues gradually changed as Caspian energy issues drew American
attention to the region. The U.S. reassessed its geostrategic interest in the area by adding a
military dimension to its strategy and enhancing the role of NATO (Celikpala, 2010, p. 10)
by adding regional countries to the Euro-Atlantic system. The NATO membership of
Bulgaria and Romania in 2004 resulted in the loss of strategical superiority for Russia by
losing the naval bases in those two countries. Both countries gradually modernized their
fleet and bases after their membership based on NATO standards.
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Freedom of Navigation (FoN), a principle of customary international law, has been
the main argument for the involvement of the U.S. in the competition in the Black Sea.
Article 87 of the UN Convention on the Law of the Sea (UNCLOS) states that “The high seas
are open to all States, whether coastal or land-locked” and lists “freedom of navigation” as
the first of several rights for all states on the high seas. Based on this, since 1983 the U.S.
has been conducting FoN operations (Rolph, 1992, p. 135) throughout the world as per the
U.S. Oceans Policy, (United States Oceans Policy, 1983) which from time to time increased
tensions in the Black Sea during the Cold War eral.

Countering NATO's efforts, Russia accelerated cooperation in the Black Sea with
Ukraine. In 1997 Russia leased the naval base in Sevastopol, on the Crimean Peninsula, for
20 years as the main base for its BSF, with the option of extension for 20 more years
(Dolya, 2016, p. 2). Russia signed a deal in 2010, the “Kharkiv Pact”, with Ukraine’s pro-
Russian leader Yanukovych, extending the lease that was due to expire in 2017 on Russia's
BSF for 25 years, until 2042; in return Ukraine received a discount on its gas bills owed
Russia (Hearding, 2020). The deal cost Russia’s budget around $4 billion a year, or around
$40 billion over the period covered by the gas contract expiring in 2019 (Bush, 2014).
Thus, Russia bolstered its presence in the Black Sea through modernization of the base as
well as of the BSF located in Crimea. NATO's attempt to include Georgia became an
important step in the struggle between the U.S. and Russia in the Black Sea. The invitation
for NATO membership to Georgia and Ukraine at the 2008 Bucharest Summit became a
cornerstone for the Black Sea chess board and the breaking point for NATO-Russia
relations. For both Georgia and Ukraine, the principal reason for their NATO membership
aspirations was to secure their independence from Russia (Rumer et al.,, 2006, p. 14).
However, matters turned out differently as Georgia's military operation in breakaway
South Ossetia encountered a harsh Russian military operation in which Russian tanks
were stopped only 40 km from Thbilisi. The ‘Six Days War’ resulted in the loss of South
Ossetia and Abkhazia for Georgia, as Russia planned to establish a temporary naval base in
Ochamchira near Sukhumi (Radio Free Europe Radio Liberty, 2010).

Russia clearly indicated that it would make any move, including war, or take any risk
to prevent being encircled in the Caucasus or Black Sea regions. Thus, Russia not only
restrained NATO on Georgia’s coast but also increased her military presence in Abkhazia,
whose autonomy Russia supports (Unalmis et al, 2019, p. 4). After the crisis, Russia
showed clearly to the world that she has a voice in the region, a move that increased
Russia’s superiority in the Black Sea region as well as the Caucasus, and negated NATO’s
strategy on expanding its influence in the Black Sea through Georgia. After the 2008 War,
the RF Ministry of Defense initiated an ambitious armaments program and overall budget
of 20.7 trillion rubles (approximately US$700 billion at the average 2011 exchange rate)
as a continental power (the navy portion was roughly 25% of the budget—with a planned
procurement of 5 trillion rubles (or US$165 billion). Within its navy portion, 2.3 trillion
(US$78 billion) was budgeted for shipbuilding alone (Delanoe, 2019, p. 4).

NATO and Russia overcame the negative effect of the Georgian crisis in a very short
time and increased cooperation in the region. However, NATO's efforts to expand to the
East, and the crisis in Ukraine in 2014 in which the pro-Russian government was
overthrown through street protests backed by the West, again resulted in a harsh reaction
by Russia, including invading and annexing Crimea, in which it had leased a military base
until 2017. NATO’s mistakes in Georgia sparked the Ukrainian crisis.

1 One of the notable operations conducted as part of FoN program was performed by two Navy warships (USS
Yorktown and USS Caron), when tasked by Pentagon officials to enter Soviet waters in the Black Sea, off the
southwestern tip of the Crimean peninsula on February 12, 1988. They first shadowed then bumped by the
Soviet ships in an attempt to divert them out of Soviet territorial waters.
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Thus, the Western move to contain Russia in the region by leaving it without access
to the Black Sea turned out differently than foreseen; Russia gained full sovereignty over
the Sevastopol Naval Base, which was believed to be the leading factor in Moscow’s
annexation of the peninsula. During the 2000s, Russia had been seriously concerned over
the possibility of disrupted access to the Sevastopol Naval Base after the end of the lease in
2017. Therefore, as early as 2004, it undertook construction of a new naval base in
Novorossiysk, on Russia’s Black Sea shores. Neither the signing of the Kharkiv Agreement
in April 2010 nor the annexation of Crimea in 2014 jeopardized this program.

The Ukrainian crisis and Russia’s annexation of Crimea started a series of
counterattacks by the Alliance and especially the U.S. NATO adopted ‘Assurance and
Adaptation Measures’ called the ‘Readiness Action Plan’ (RAP), in order to reassure its
members in the region. Maritime measures in the Black Sea included deployment of
multinational maritime forces and an enlargement of the ‘Standing NATO Maritime
Groups’ (NATO, 2020) with longer duration of NATO’s presence in the Black Sea. Standing
Naval Forces (SNF)2 comprised the nucleus of the Very High Readiness Joint Task Force
(VJTF), which is part of the NATO Response Force (NRF) with the additional forces, as the
spearhead or the first echelon to react to a crisis with very short notice. The Alliance, on
the other hand, focused on maritime security issues in the Black Sea, a now crucial stance
for the Alliance, described at the 2014 Wales Summit as “the need to adapt to a complex,
more crowded, rapidly evolving, and increasingly unpredictable maritime security
environment” (NATO, 2014). At the 2016 Warsaw Summit (NATO, 2016), “the deterioration
in the Black Sea security situation” was noted and “provocative military activities near
NATO borders in the Black Sea and Russia's use of its military presence to project power into
the Eastern Mediterranean” were criticized.

NATO has been increasing its military presence in Eastern Europe and the Black Sea
since the outbreak of the conflict in southeastern Ukraine in April 2014, in response to
what it considers to be Russia's aggressive foreign policy (Sputnik, 2017). SNF groups are
being deployed in the Black Sea as per their schedule of operation, and both SNMG-2 and
SNMCMG-2 conduct exercises with the littoral countries’ naval assets whenever deployed.
NATO nations deploy their naval assets to these groups as conditions dictate, but
problems in force generation still determine the composition of the groups. Between 2016
and 2018 NATO conducted exercises in the Black Sea with participation by regional states,
including Spring Storm in 2017 or Platinum Lion in 2018, a counter insurgency
peacekeeping exercise involving 700 personnel from NATO members (Albania, Bulgaria,
Montenegro, Romania and the U.S.) as well as members of the PfP programme (Georgia,
Moldova and Serbia). The alliance also conducted ‘real’ bilateral and multilateral maritime
exercises in the Black Sea such as ‘Breeze’ and ‘Sea Breeze.” These aimed to enhance
interoperability among participating units and strengthen NATO’s readiness in the Black
Sea region with participation of the SNF, three riparian NATO members, and Ukrainian
and Georgian naval forces. The 2018 Brussels summit (NATO, 2018) highlighted the
“substantial increase in NATO’s presence and maritime activity in the Black Sea”. Russia
considers the Black Sea an ‘area of vital concern’ and is uncomfortable with Euro-Atlantic
dominance in her ‘near abroad’ (the independent republics that emerged after the
dissolution of the Soviet Union). Moscow’s strategy for the Black Sea is to retain control
over it and limit Western influence, while NATO’s strategy is to integrate regional
countries within the Western political and economic system by making some Black Sea
littoral nations a member and by keeping the door open for the others (Canar, 2013, p.
115).

2 Standing Naval Forces comprised of the Standing NATO Maritime Groups (SNMG) 1 and 2, and Standing
NATO Mine Countermeasures Groups (SNMCMG) 1 and 2.
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The annexation of Crimea in 2014 and its consequences (sanctions, lasting tensions
with the Euro-Atlantic community, new shores to protect) led Russia’s Ministry of Defense
to recalibrate its priorities regarding modernization of the BSF. Countering the increased
Western activities, Russia enhanced her BSF with modern frigates (3 Admiral Grigorovich
class), submarines (6 improved Kilo class) and small missile ships (3 Project 21631) all
equipped with Kalibr cruise missile systems as of early 2019 (Delanoe, 2019, p. 23). RF's 4
Mistral class Landing Platform Dock’s (LPD) procurement project to be constructed by
France, with one to be deployed in the BSF, was cancelled after the annexation of Crimea,
but a remarkable maritime force was established in the Black Sea (/bid.). Currently,
Russia’s BSF is comprised of some 50 units including service, support, surface combatant,
and submarine units and some 25,000 personnel operating from bases in Crimea and
Novorossiysk (Haines, 2016). Today, the BSF appears to be a more flexible and
multipurpose naval formation and its area of responsibility has evolved, focusing more on
the greater Mediterranean region. Russia’s annexation of Crimea opened the path to the
renewal of Russian maritime power and presence not only in the Black Sea but in the
Mediterranean as well. Russia deployed 28,000 troops in Crimea and embarked on a major
program to build housing, restore airfields, and install new radar there. Deployment of the
Monolit-B radar system, for instance, which has a passive range of 450 km, “provides the
Russian military with an excellent real-time picture of the positions of foreign surface
vessels operating in the Black Sea.” In addition, “Russian equipment in Crimea includes 40
main battle tanks, 680 armored personnel carriers, and 174 artillery systems of various
kinds,” along with 113 combat aircraft. In March 2019, Russia announced the deployment
of nuclear-capable Tupolev Tu-22M3 strategic bombers to Gvardeyskoye air base in
occupied Crimea in response to the U.S. missile defense deployment in Romania (PressTv,
2019). With the modernization of the Naval Base in Crimea, Russia has increased its Anti-
Access/Area Denial (A2/AD), which describes the situation when a state deploys weapons
systems, often with long-range capabilities, to deny foreign forces’ freedom of movement
in the theatre (Francis et al., 2018, p. 498), which would allow Russia to target any moving
ship in the Black Sea (Sanders, 2017, p. 9).

Russia's occupation and militarization of Crimea, modernization of the BSF and
expanded forces in the Southern Military District have strengthened its ability to secure its
vital southwestern flank from attack, dissuade and intimidate neighbors, and project
power into the Eastern Mediterranean and the Levant (Flanagan et al,, 2019). The balance
has changed in favor of Russia. After observing a series of naval exercises conducted by
Russia’s BSF in September 2016, Gen. Valery Gerasimov, chief of the Russian General Staff,
announced that “Several years ago the Russian [Black Sea] fleet's combat capabilities were
in stark contrast with that of the Turkish Navy. Some even said that Turkey was in full
command of the Black Sea. Now it’s different.” The Black Sea has become a theater of
intense competition between the US/NATO and Russia, to the extent that the military
activities between the Western states and Russia in the Black Sea sometimes become so
dangerous that they might ignite a military confrontation. On January 29, 2018, for
example, Russian Su-27 bombers maneuvered around the U.S. EP-3 Aries signals
reconnaissance plane in international airspace in the Black Sea to force it to give up its
mission. The Russian Defense Ministry confirmed the episode, saying that it was necessary
to prevent the aircraft from violating Russian airspace (Sputnik, 2018). On May 4, 2018,
British Typhoon jets scrambled in response to Russian aircraft over the Black Sea (Allison,
2018). During Exercise Sea Breeze 2019, the Russian BSF missile destroyer Smetlivy
entered a Black Sea area closed to navigation, despite a warning regarding closure of the
area for conducting the international exercise, as per the Ukrainian Navy's claim (Sputnik,
2019a).
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On June 17, 2019, U.S. B-52H bombers were intercepted by Russian Su-27 Flanker
jets over the Black Sea (Sputnik, 2019b). Two U.S. B-1B Lancer strategic bombers
conducted a long-range strategic Bomber Task Force mission to the Black Sea region on
May 29, 2020 (Fratini, 2020) and practiced procedures for employing the AGM-158C
Long-Range Anti-Ship Missile (LRASM), while Russian Su-27 and Su-30 fighter jets were
scrambled to intercept the U.S. Air Force B-1Bs (Sputnik, 2020). All three incidents have
shown that both sides regard the competition in the Black Sea as important, and might
ignite a hot fire exchange. Potential territorial disputes between Romania and Russia—as
their EEZs are now adjacent to each other (Sanders, 2017, p. 15)—and already existing
disputes between the RF and Ukraine as in the Kerch Strait incident3 indicate that
territorial disputes also will escalate tension in the region in the future, hampering the
maritime security environment in the Black Sea.

Turkey’s Position and Maritime Security Initiatives in the Black Sea

During the Cold War, Turkey was the only NATO member in the Black Sea. The end
of the Cold War opened a new era, with the emergence of new littoral states after the
dissolution of the Soviet Union. Turkey embarked on new projects such as the Black Sea
Economic Corporation (BSEC) of 1992, which aimed to bring together all Black Sea
riparian states for economic cooperation and development by establishing a regional
organization for cooperation in the areas of environment, energy, tourism, education, and
taxation (Oktay, 2006, p. 150). This was followed with establishment of the ‘Black Sea
Littoral States Border/Coast Guard Agencies Cooperation Forum (BSCF)’ whose meetings
were inaugurated in 2000 under Turkish leadership, with the participation of Bulgaria,
Georgia, Romania, the RF, and Ukraine (Turkish Coast Guard Command). Turkey also
supported the establishment in 2001 of Naval Co-Operation Task Group BLACKSEAFOR,
which aimed to enhance peace and stability in the Black Sea area by increasing regional
co-operation and improving good relationships or ‘Confidence and Security Building
Measures (CSBM) in the Naval Field’ as put forward in 1993 by Ukraine, within the context
of the Organization for Security and Co-operation in Europe (OSCE). Despite pressure by
the U.S. and the Alliance, Turkey always preferred to keep the balance of power in the
region, pursuing a policy based on ensuring stability in the Black Sea while supporting
actively NATOQ’s assurance measures by taking into account the Montreux Convention.
Abstaining from provoking the RF pointlessly is part of this policy (Comak et al., 2018, p.
413).

Operation Black Sea Harmony (OBSH), which commenced in 2004, is an important
example of Turkey’s balance policy. In 2006, Russia and Turkey jointly vetoed a U.S.
proposal to expand NATO's Operation Active Endeavor (OAE) into the Black Sea (Ariel et
al, 2006). The reason for Turkey’s refusal was that allowing permanent deployment of
non-regional ships in the Black Sea would violate the Montreux Convention (Ozdamar,
2015, p. 184). After the decision taken to transform the OAE into a regional multinational
operation, and with bilateral agreements, the RF, Ukraine and Romania joined in the
operation in 2006, 2007 and 2010 respectively, and Bulgaria and Georgia announced their
desire to join it. The aim of the operation is “to assist establishment of a recognized
maritime picture in the Black Sea along the sea lines of communication as well as to
shadow-trail suspect ships” (Glirdeniz, 2005). This aim is also in line with UN Security
Council resolutions 1373, 1540, 1566. The Turkish Navy shared Automatic Identification

3 The incident took place on November 2018 by Russia’s seizing three Ukrainian military vessels by her Coast
Guard after attempting to pass through the Kerch Strait off the coast of Crimea without getting proper
clearance according to RF officials. https://www.rt.com/news/446910-freedom-navigation-resolution-
provocation/, (Accessed on: 23.05.2020).
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System (AIS)4 information with NATO, gathered through the task group, while
complementing the efforts of the OAES until the operation transformed into ‘Operation Sea
Guardian’.

In November 2015, relations between Russia and Turkey deteriorated rapidly,
essentially destroying their “strategic partnership,” after the Turkish air force shot down a
Russian fighter jet that had entered Turkish airspace, the third violation since Russia
began hitting ground targets in Syria (Has, 2015). The RF suspended the information
exchange within the scope of OBSH while liaison officers were withdrawn reciprocally. But
after the two countries’ board discussions, it was agreed to deploy liaison officers and
restart information exchange (Comak et al,, 2018, p. 404). Currently the operation Black
Sea Harmony still goes on with Romania and Ukraine (Karakas, 2016). On July 20, 2020 a
Turkish Maritime Patrol Aircraft (MPA) conducting a reconnaissance flight within the
scope of that operation received a ‘request for help’ signal for a man overboard from a
Bulgarian merchant ship in their search and rescue area. Coordinated search activities
were conducted with the Bulgarian authorities (Tiirk Deniz Kuvvetleri Komutanhgi, 2020).

Security and stability in the Black Sea are important not only for the littoral states,
but also for the Euro-Atlantic community. Black Sea maritime security must rely on three
principles: the contribution and will of the coastal states, effective sharing of intelligence
and information between the regional mechanisms and Euro-Atlantic security
mechanisms, and finally respect for the Montreux Convention (Karadeniz, 2007, p. 95).

The U.S. intention to expand the OAE’s area of operation to the Black Sea—which
was launched in the Mediterranean—involved questioning the Montreux Convention,
which is the cornerstone of its ally Turkey’s security. The Montreux Convention has been
seen as the only obstacle to the U.S. strategy to deploy her navy in the Black Sea for
controlling Russia and Iran, while controlling energy resources (Derman, 2018, p. 159).
One of the indications is the analysis emphasizing the need to revisit the decision to block
the OAE from being extended to the Black Sea, and overturn the “archaic” Montreux
Convention (Jackson, 2005, p. 39).

The Montreux Convention regarding the regime of the straits, signed in 1936, gave
Turkey control over the Turkish Straits and regulates the transit of naval warships. It
dominates Turkey’s Black Sea policy substantially (Canar, 2013, p. 190). The Convention
guarantees the free passage of civilian vessels in peacetime while restricting the passage
of non-riparian Black Sea states’ naval ships according to their type, tonnage, duration and
number, while requiring notification in advance from riparian or non-riparian states for
the passage. With this convention, not only was the sovereignty of the Turkish Straits
achieved but at the same time a ‘security regime’ was established in the Black Sea. Thanks
to Turkey’s decisive diplomacy within the Monteux Convention’s regulations, for more
than eight decades crisis periods have been evaded successfully in the Black Sea, including
WWII, the Cold War, and the 2008 RF-Georgia and 2014 RF-Ukraine crises (Giirdeniz,
2015). No Turkish government approved a NATO exercise in the Black Sea during the Cold
War era, as Turkey played the role of ‘honest broker’ between NATO and the Soviet Union
while abstaining from actions that could upset the balance in the Black Sea or provoke her
neighbor (Glirdeniz, 2016). Since the beginning of the post-Cold War era, the Convention

4 AIS forms part of the Global Maritime Distress and Safety System (GMDSS) and is a requirement for all
vessels over 300 tons on international voyages, 500 tons non international and all passenger ships to transmit,
on VHF, information in digital form which says who they are, where they are, what sort of vessel they are and
useful information like course, speed and heading. International Maritime Organisation.
http://www.imo.org/en/OurWork/Safety/Navigation/Pages/AlS.aspx, (Accessed on: 25.05.2020).

5 OAE was succeeded by Operation Sea Guardian in November 2016 and currently non-Article V Maritime
Security Operation.
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has constituted a significant problem between the US/NATO and Turkey. Although U.S.
officials declared that the U.S. government fully respects the convention (Wilson, 2007),
there were instances in which Turkey had to reject proposals that acted against the
regulations of the Montreux Convention, even if they were ‘informal’ such as the proposal
during the RF-Georgia crisis in 2008. During this crisis, the U.S. planned to deploy two
hospital ships (USNS Comfort and USNS Mercy) both over 60,000 tons—which was over
the tonnage limit of the convention (Glircanli, 2008)—in the Black Sea for transportation
of assistance by sea to Georgia (Hiirriyet, 2008) but after Turkish authorities’ decisive
action, other ships within the proper size were deployed for the same purpose (Ergan,
2008).

Another case was the USS Taylor’s exceeding the time limit for foreign warships’
presence in the Black Sea, per the Montreux Convention, during the Sochi Winter
Olympics. Russia reacted by publishing a declaration on her Ministry of Foreign Affairs’
official website on April 10, 2014, claiming that: “USS Taylor entered the Black Sea on
February 5, 2014, extended her stay until March 9, and stayed 11 days longer than what
the convention dictates, while Russian Authorities were not informed about this delay”. In
the Turkish Ministry of Foreign Affairs’ answer published on April 12, the Russian
authorities and other parties were informed of the frigate’s delay and that the convention
was not violated (Sandikli et al., 2014, p. 14), and that the delay arose from the ship’s
having struck her propellor aground during fuel transfer at Samsun, Turkey. The episode
pointed out the delicate role of the Convention in the security of the Black Sea.

In its White Paper 2000, (Turkish Ministry of National Defence, 2000) the Turkish
Ministry of Defense stressed ‘economic cooperation, confidence, and security-building
measures and naval cooperation’ as the way to make the Black Sea ‘a sea of peace, stability
and prosperity’ (Wezeman et al,, 2018, p. 3), which points out that peace remains the main
incentive for Turkey. The Black Sea has been the only region in which Turkey declared an
EEZ with all her riparian neighbors there without any problem. The Black Sea region can
be considered as ‘stable’ in terms of delimitation of maritime jurisdiction areas from
Turkey’s point of view. Turkey considers preservation of the Montreux Convention to be
the “red line” for regional security. Taking into account these developments, pipeline
projects such as the Turkish Stream, and the escalation between the RF and Ukraine over
territorial waters in the Sea of Azov, as well as considering logistic capabilities in the
region, the Turkish Naval Forces reached a decision on establishing their ninth naval base,
in Stirmene in the Eastern Black Sea. With this geostrategic move Turkey aims to increase
her naval forces’ operational capability, believing that its base at Karadeniz Eregli alone
will not be enough to protect her ‘blue homeland’ in such a vast jurisdiction area.
Moreover, establishing such a base will also contribute to the region’s industrial and social
development (Karakas, 2018).

Conclusion

Since the end of the Cold War, the West has increased its actions to encircle Russia
in the Black Sea region through several initiatives. Membership of Bulgaria and Romania
in NATO and the European Union played an important role in the modern containment
policy. Western plans to grant membership to Georgia and Ukraine changed the security
paradigm for Russia, although it would be too optimistic to expect their membership in the
short term without solving problems such as the sovereignty and independence of South
Ossetia and Abkhazia for Georgia, and the status quo of Donbass for Ukraine. But this
change did not prevent Russia from hesitating to respond militarily to the Western-backed
activities in Georgia and Ukraine. Thus, the Black Sea region became “a new chess game
board” between the U.S. and Russia in the post-Cold War era. Western containment
policies, however, turned out differently than anticipated.
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Russia’s actions delayed the plans for Georgian membership in NATO. By annexing
Crimea—not recognized by the international community—where Russia has been
maintaining a large and crucial naval base leased by Russia before the crisis, Russia
increased its military presence and activities in the Black Sea, rather than being contained
as planned by the Western states. Especially since the beginning of the Ukrainian crisis,
the U.S./NATO have embarked on assurance and adaptation measures to reassure its
members in the region, while Russia has expanded military activities in the Black Sea. This
may lead to dangerous confrontations that might ignite a serious crisis between the armed
forces of both sides on the ground. As the only NATO member on the Black Sea littoral
during the Cold War, Turkey has been pursuing a consistent strategy based on a balance
between the West as their long term ally and Russia, with whom Turkey has been
cooperating on several issues. Turkey’s first priority is to keep the Black Sea as a region
without competition and confrontation, by preserving the Montreux Convention and the
security of energy transportation, either via pipeline or by tankers. An expanded American
and NATO role in the Black Sea has a potential risk of complicating Turkey’s pivotal role in
the region. The Black Sea will remain the sea of peace, stability, and security as long as its
control rests within the littoral states. NATO bilateral relations with Black Sea littoral
countries, instead of comprehensive strategies covering the whole region, would
complicate the continuation of her existence as an effective actor because the countries
that perceive Russia as a threat, and that are getting closer to the West, expect more
precise and holistic policies from NATO. But as time progresses, by not giving persuading
answers to these expectations NATO could cause these countries to question its power and
effectiveness. Security of maritime transportation is of great importance for Black Sea
littoral states, and thus running military exercises near international shipping routes, or
closure of the Kerch Strait, puts pressure on shippers and threatens the entire
transportation corridor. Although UNCLOS recognized ‘freedom of navigation’ for passage
through international straits, no state has the right to endanger national security or
maritime security of a coastal state. Therefore, all parties should abstain from activities
that may hamper maritime trade. There are instruments to overcome maritime security
problems in the Black Sea regionally, but the question is how to make them work
effectively with participation of all riparians. For Russia and Ukraine to cooperate within
the frame of those initiatives in the short or middle term—maybe even in the long term—
does not seem very possible. Also, Romania’s ambition to host projects initiated by the U.S.
seems likely to continue in the future, but different initiatives such as the ‘International
Black Sea Maritime Security Symposium’ and ‘Confidence and Security Building Measures
(CSBM) in the Naval Field’ should continue periodically. Turkey should go on leading these
initiatives in its ‘honest broker’ role, to share ideas and to gather all littoral countries’
representatives at the same table even if they have conflicts and divergences in their
policies.
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PE3IOME

C yenvio OdasnvHeliwezo yckopeHusi 2a06aausayuu 3anadHvle 2ocydapcmea U MexicOyHapoOdHble KOMNAHUU,
pezyupyroujue UHaHCO8ble, UHBECMUYUOHHbIE U MOP208ble NOMOKU, CUCMEMY IKOHOMUYECKUX OMHOWeHUl 8
Mupe, Komopbwlli OHU noddepixcueaiom, HeoXUJAHHO npuseau K Ye8eqUYeHUN 4Yucaa YeHmpos Cusbl U
B803HUKHOBEHUI0 MHO20Nn0451pHOll cucmembl. B XXI seke, nomumo CLIA, PO u KHP, euje HECK0/1bKO YeHmMpo8 Cuibl
emecme ¢ EC cblepaau 8axCHyl poab 8 NOCMpOeHUU 2/106a4bHOU cucmembl. M3-3a dHcecmkoll KOHKYpeHyuu
Medxcdy HUMU, 3mu 2ocydapcmea, A8Aa1ujuecs 2106a4bHbIMU U I0ePHbIMU 0epHcasamu, Mo2ym 00HO8PEMEHHO
ecmynumb 8 B0€HHbll KOHPAUKM, HO 3MO O4eHb MaA/08epOsIMHO, MaK KAK 3Mo 8bl3ogem 60/bWYH
kamacmpogy 8 mupe. B mexcdyHapodHoll cucmeme, 8 853U € 8AHCHOCMbIO MeHCAYHAPOOHO20 CMpamez2u4eckozo
6asaHca u 6e3onacHocmu, 8 baudxcatiwem Gydywem, 8 moyke NpuHsIMusl Mep U3-3d cmpaxa nomepsims ceou
nosuyuu, 0415 3auumsl cebsl uau onpedesqeHHo20 3anpoca, mexcdy koopouHamamu CLIA-PD-KHP-EC u dpyaux
YyeHmpog cuJbl, 8 08YCMOPOHHel uau mpéxcmopoHHel gopmax, mozym opmuposamscsi cmpamezuyeckue
COH3bl. IMU COI03bl C 8bICOKOU 8EPOSMHOCMbI0 COCMOSM 8 MOM, YMO, CO2AACHO OAQHHOMY UCCAed08AHUI0, OHU
CMAaHym no8epxXHOCMHbIMU U UMNPOBU3UPOBAHHBIMU. Lleab 3mo2o uccaedo8aHus - npoaums céem Ha 2Ay6uHy
B803MOJ}CHbBIX COH0308 8 bauxcaliuieM 6ydyujeM, paccmampueas npouilioe U Hacmosiujee compyodHu4ecmea mexicoy
CLIA-PD-KHP-EC u dpyaumu 2/106a4bHbIMU YEHMPAMU CUAbI C PA3HbIX MOYeK 3peHusl. B amom uccsaedosaHuu
6ydem o6cyxcdambvcsi hogedeHue 2/106Aa1bHbIX YeHMPO8 CUJ/Ibl, KOMOPbIM HE06X00UMO Y3HAMb C80U CMAapble Uau
HOB8ble poau HA MexcdyHapodHoll apeHe. Takum 06pazom, Mvl nonbimaemcs 8vii8ums 8Kkaad PP 6 coszdaHue
MHO20N0ASIPHOU MeHcIYHAPOOHOU cucmembl.

KnwueBsblie CaoBa: [to6anbHas aepxkasa, CLIA, PO, KHP, EC, Coros.

COK KUTUPLU DUNYADA OLASI iITTIFAKLAR VE BU
ITTIFAKLARIN GUCLERI

0z

Kiiresellesmenin daha da hizlanmast maksadiyla Batili devletler ve destekledikleri diinyada finans, yatirim ve
ticaret akimini ve ekonomik iliskiler sistemini diizenleyen uluslararast sirketler, umulmadik bir sekilde, giic
merkezlerinin artmasina ve ¢ok kutuplu bir sistemin ortaya ¢ikmasina neden olmuglardir. XXI. yy’da ABD, RF ve
CHC’nin yani sira AB ile birlikte birkag giic merkezi daha kiiresel sistemin insasinda 6nemli roller tistlenmiglerdir.
Aralarindaki siddetli rekabet sebebiyle, kiiresel ve niikleer giicler olan bu devletlerin ayni anda askeri catismaya
girmesi miimkiindiir fakat diinyada biiyiik felaketle yol acacagdindan, olasiligi ¢ok diistiktiir. Uluslararast
sistemde, uluslararasi stratejik denge ve giivenligin onemi sebebiyle yakin gelecekte, pozisyonlarini kaybetmek
korkusuyla bir é6nlem noktasinda, kendilerini savunmak icin veya belli bir istek ¢evresinde, ABD-RF-CHC-AB ve
diger giic merkezlerinin koordinatlari arasinda, ikili ya da liclii sekillerde, stratejik ittifaklar kurabilir. Olasiligi
yliksek olan bu ittifaklar, bu ¢alismaya gdre sathi ve egreti ittifaklar olacaklaridir. Bu ¢calismanin amaci, ABD-RF-
CHC-AB ve diger kiiresel giic merkezlerinin aralarindaki isbirliginin diiniinii ve bu giiniinii farkli agilardan ele
alarak, yakin gelecekteki olasi ittifaklarinin derinligine 1stk tutmaktir. Bu ¢alismada, eski veya yeni rollerini
yeniden o6grenmek zorunda kalan kiiresel giic odaklarinin, uluslararasi arenadaki davranislar: tartisilacaktur.
Boylece uluslararasi sistemin ¢ok kutuplu hdle gelmesinde RF'nin katkisini da ortaya koymaya calisacagiz.
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POSSIBLE ALLIANCES IN THE MULTIPOLAR WORLD AND

THEIR STRENGTH
ABSTRACT

To further accelerate globalization, Western states and companies that regulate financial, investment and trade
flows and the system of economic relations in the world that they support, unexpectedly led to the increase of
power centers and appearance of multipolar system. In the XXI century apart from the USA, Russia and China
some more power centers together with EU played an important role in the building of the global system. Due to
fierce competition between them, these states being global and nuclear empires can take part in war conflicts
simultaneously, but this is unlikely as it can cause a great catastrophe in the world. In the international system,
due to the importance of international strategic balance and security, in the nearest future, at the point of
measurement, because of fear of losing their positions, to protect themselves or around a certain request, between
the coordinates of the United States-Russia-China-EU and other power centers, in bilateral or triple forms,
strategic alliances can be formed. According to this study, these alliances are highly likely to become superficial
and improvised. This study aims at shedding light on the strength of possible alliances in the nearest future,
studying the past and present of the collaboration between the USA-Russia-China-EU with other global power
centers from different perspectives. This paper will discuss the behavior of global power centers which need to
learn their old or new roles on the international stage. Thus, we will try to reveal Russia’s contribution in the
building of multipolar international system.

Keywords: Global Power, USA, Russia, China, EU, Alliance.

BBeaeHue

[locne pacmagma CoBerckoro Corwsa Auckypc «HoBoro MupoBoro mopsiika» B
CoenuHennbix lllTaTax Amepuku (CIIA) cTtan Ha3BaHHEM TeONOJHUTHYECKOTO IJIaHA,
KOTOpbI WUTHOPUPYET 4YeJOBEUECKYI0 KHU3Hb, UTOObI CO3/aTh OJHOMOJISIPHBIM MHUD,
Bpalllaloluiicsd BOKpyr cBoed ocu. «HOBbI MHpPOBON HOPSAOK» - 3TO Ha3BaHHUE
JleKaapauuy, Kotopasgs cdopMupoBaHa ¢ y4eToM ¢Guiaocoduu «HeonbepasbHOTO
rio6anbHoro mnopszaka» CIIA, Bk/woUYasg MeXJyHapoJHYH 6e30MacHOCTh (PpaKTHUYeCKH
6e3onacHocTh CIIA), U OCHOBHOU lLie/IbI0 KOTOPOW SIBJSIETCS CTpPaTerus ocajbl U
rocnozictBa. Oco6eHHo B TedeHHe mocaegHux 30 et CIIA GopoJsiMch 3a peasvsaluio
3TOr0 IJIaHa W yJep)KaHWe ero MoJ rereMoHued Mupa. Bospacraroiee BausHUE
reonoJIMTUYECKHX MOAX0/0B PeruoHaNbHBIX JlepKaB, TakuxX kak Kurtaiickasa HapopaHas
Pecniy6sinka (KHP), EBponetickuii Coto3 (EC) u Poccuiickasa @enepanus (PP) (koTopsie
CEerofiHsi  SIBJASAIOTCSA  TJIOOAJbHBIMH  JilepKaBaMM), HHHULHUHUPOBAIU  HU3MEHEHUe
rjao6anbHOro 6GasnaHca. bsaarofapsi cBoeMy OBICTPOpPACTYIIEMY U pPa3BUBAIOLEMYCS
3KOHOMHUYECKOMY U BoeHHOMYy mnoTeHiuany, KHP compoTuBisieTcs MeHTaIuTeTy
rio6anpHoro JoMuHupoBaHus CUIA ¢ ee yHUKa/IbHBIMU TeOMOJUTUYECKUMHU [10/X0/JaMH
B HENOCPeJCTBEHHOH OGJM30CTH OT Hee U BHEIIHEW TMOJUTHUKOW, [JOCTHUras
KOHKYpHUpYIOLIlero craTyca Poccud U 00'beJUHSAIONUX TEHAEHIMM 3TUX JABYX UTPOKOB
npotuB CIIA u B A3um, reremonus CIIA nomartHynack (Balci, 2016, c. 124-125). ToTt
¢daxkT, uto EBpona He BocnpuHsiia CIIA, kak paHblile, 3aCTaBUJI UX YYBCTBOBATb Cebs
OTYYXKJEHHO.

B otTuere HauuoHanbHOro pasBejbiBaTesbHOro coBeta CIIA «[s106a1bHbIE
TeHaeHuu 2025 roja: M3MeHAWUIUICA MUpP», 3asBJeHHE O TOM, YTO TJIOGAJTbHBIN
MOPsAJIOK CTAaHET MHOTOMOJIIPHBIM C TedyeHHeM XXI cToJieTusi, GbLIO BbIPa)KEHHEM
pesyJsibTaTa HccaenoBaHus. CorJlacHoO 3TOMy HcciaenoBaHuwo, A0 2025 roma, MUpOBOHU
NOPS/I0K CTaHET IIIOPAJUCTUUYECKUM, HETrOCYy/lapCTBEHHbIE CYOBEKTbl OYAyT HMETh
rJ100a/JbHOE BJIMSTHUE, XOTSI B TO BpeMsl KaK HEKOTOphble TOCyJapCTBa IMOJIydaT CTATyC
rJ100aJIbHOM CHJIBI, OChb CHJIbI CMeCTUTCS ¢ 3amnazaa Ha Boctok. B atot nepuog PO, KHP,
WUHjusa ¥ HOBble pa3BUBAWOIIMeECSd TocyJapcTBa O6yAyT UrpaTh 60Jiee aKTUBHYIO pPOJib B
MexayHapoiHoi cucteme (Kantarci, 2012, c. 77).
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C kpaxom CB reocrpareruyeckve u reomnosautudeckue pAswxeHus CIIA B
pas/IMYHBIX 4YacTAX MUpa INPUBEJNH K MBICIH, YTO 3TO «EeJUHCTBEHHasd OCb CHJbI» B
rio6anpHOM cucteMe. OZHAKO 3TOT MEPUOJ, KOTOPBIM, Kak cuuTaeTtcs, npasaTt CLIA, a
nMeHHO 1990-e ro/ibl, 6611 IEPEXOAHBIM UJIH IPOMEKYTOYHBIM NepuoaoM. [lepuoj nocie
vHiuaeHTa 11 centsabpsa 2001 roga gokaszan, uto 1990-e roApl GbLIM «IEpPEXOJHBIM
nepuogomM». [locie TeppopUCTHYECKON aTaKh Ha aMepUKaHCKHWe Toprosble GamuHu 11
cenTs6psa 2001 roga BoeHHble onepanuu CIIA B AdpraHucraHe, B yacTHOCTH, B HOxHOH
A3uum u MHpake, Ha lOro-BocToke, BBISIBUIM CJabOOCTb HUX TeOCTPATETHYECKOTO U
reornoJINTH4YecKoro BuaeHus. OJlHaKo Takue cTpanbl, Kak ctpanbl EC, KHP, Anonus, PO u
WUnpua, craaum conepHukamu CHIA B MexAyHapoJHOW cucTeMe. JTU ToOCyJapcTBa
aKTUBU3HUPOBAJM CBOK CTpPATETMYECKYH MOJUTHUKY HAa pPErdoHaJbHOW U Ty106a/bHOU
apeHe. 3JTa cCUTyalds [OKasblBaeT HaM, UYTO MeX/JyHapoJHasgi CHUCTeMa CTaJja
MHOTOINOJIIPHOW WU LIEHTP CWJIbl B MHUpe cMellaeTcsd ¢ 3amaja Ha BocTok, To ecThb ¢
Atnantuky Ha Tuxuil okead. B To BpeMd Kak B 3TOW MHOTONOJAPHON CTPYKTYpe €CThb
HEerocy/lapCTBEHHble CYO'bEKTHI, OTpaKalllie CUJy, MNpoJoJnKalolidecs BOWHBI 3a
MEXYHApPO/JHYI0 TeONOJUTHUYECKYI0 MOIllb IepeMecTUInch B Adpo-eBpasuiickuit
peruoH, a BaXXHOCTb 3HEPreTUYeCKUX W TPAHCHOPTHBIX MapLIPyTOB BO3pOCJa BJABOE
(Kantarci, 2012, c. 70-71). Ha ¢onHe skcmaHcunoHuctckod mosutuku CIHIA um EC B
eBpasuiickoit reorpa¢uu KHP, PO u HekoTopble cTpaHbl A3uM NepeMMeHOBaIU
«llaHxalickylo OATEPKYy», co3JaHHyl0 UMU B 1996 r., B 2001 r. B «lllanxalickyto
opraHusanui corpyaHudectBa». Jjo 2001 roga ata CTPyKTypa He MpeJicTaBjsIa CO00H
6J10KaJly WM KaKoe-JM60 BOEHHOe eJIUHCTBO, HO JelcTBUs 3amnajia, 6ecroKOoUBLINE
cTpaHbl A3MaTCKO-THX00KEaHCKOr0 peruoHa, BbI3BaIM HEO6XOAMMOCTh COJIUJAPHOCTH B
3TOM PErvoHE, ¥ 3Ta ONMACHOCTD ObljIa yCTPAaHEHA CO3/JaHHOW BOCTOYHON MEXAYHAPOSHON
opranusanueit (Kayador, 2004, c. 34). Bmecte ¢ ILIOC, aBastomencs Koaaulel, CTpaHbl
peruoHa, 3akpbiBasi JBepd ¢ A3uM Ha 3amnaji, 3a/0°KUJU BaOXHYH OCHOBY Ha NYTH K
BOEHHOMY, 3KOHOMHUYECKOMY, MOJUTUYECKOMY U KYJbTYPHOMY €JIUHCTBY B A3MaTCKO-
TuxookeaHckoM peruoHe (Cecen, 2004, c. 19).

Korpga Mbl cMOTpUM Ha HUCTOPHIO, Ha3BaHWE «BoJBIION TpPeyrosbHUK» TOJIBKO
BbIpaXXaeT W YKasblBaeT Ha COGAJIaHCUPOBAHHYK U HHTEPAKTHUBHYIO CTPYKTYpY, HX
OTHOIIIEHUS], COMEPHUYECTBO, MPOTUBOpPeYUss U KOHQJIUKTbl, 0COOEHHO BO BHeEUIHEH
nosiutuke CCCP-CIIA-KHP B 1970-x romax (Bekcan, 2020, c. 234-236). OcHOBHbIe
XapaKTEPUCTUKHU 3TOW TPOHUIIbI 3aK/IHYAITCSI B TOM, YTO MX KOHQJIMKTBI U JAEeHCTBUS
HMMEIOT pa3Hble CTUJIH, 2 UX TeOpPeTUYecKasi OCHOBA - T€ONOJUTUYECKOE COIIEPHUYECTRO.
[nob6anbHasi cucTeMa, OpraHU30BaHHAs B COOTBETCTBUM C MHTepecaMM 3THUX TPEX
BEJIMKHX [lepXKaB, COCTOUT M3 KOHQJIMKTOB, COTPYAHUYECTBA W TPEXCTOPOHHUX
corsnamenuit. Xots CCCP, CIIA 1 KHP sBasitoTcs TpeMsi OCHOBHBIMU UTPOKaMU «boJibiioi
TPONKU», CTPYKTypa 3TOM CHUCTEMbl OCHOBaHA Ha JIBYX CTOJINAX, a He Ha TpéX. XoTsd
COTIEPHUYECTBO MEXAY 3TUMH TPOUILIAMH JJIMJIOCh He 04eHb AoJro, 10 jset (1970-1980)
(Boyun Egme, 2019), cienpbl, KOTOpble OHO OCTaBUJIO, BCE ellé CyLlecTBYIOT. B TeueHue
3TOTO JAECATU/IeTHS 30Ha CTPATErnyecKoro MaHeBpUPOBaHUSA OblIa LIUPE TOJbKO MEXAY
CCCP u CIIA, a He B mapa/ijieJbHOM MacuiTabe. J[pyruMu cioBaMu, NOCKoJIbKy KuTail He
SIBJISETCA TpeTbed BeJHUKOW JepKaBoM B «OOJIbIIOM Urpe», TpOWKa ObLIA
acumMmeTpuyHou. ToT ¢akT, uro CIIA u CCCP HaxoasATcAd B JBYX pPa3HbIX MOJHUTHKO-
WJIe0JIOTUYECKUX CUCTEMaX M NPEeACTaBJSIOT C000UM ABa pa3HbIX BOEHHBIX 0JIOKAa, UX
NpPOJIBIKEHUE [0 JBYM pa3HbIM 3KOHOMMWYECKHM W MOJUTHYECKUM KaHajlaM K,
C/el0BaTeJbHO, UX pa3HOIJIaCUs COCTAaBJSAIM TJIAaBHYK XapaKTEPUCTHUKY «XOJIOJHOH
BOUMHBI» U MOJIIPHBIX OMIO3UIIMH B ee OCHOBHBIX CTPYyKTypax (Bekcan, 2020, c. 237).

B XXI Beke, momumo CIIA, PO u KHP, emje HeckosibKO 11eHTPOB cuJjibl BMecTe ¢ EC
ChITPaJ/IM BaXKHYIO POJib B MOCTPOEHUU T106a/bHON cucTeMbl. Cero/Hs 3TO CHOBA BONPOC
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«KTO KOro mnobejuT», M Ha I3TOT pa3 3TU CUJbl COTPYAHUYAIOT U KOHKYPUDPYIOT
OZHOBpeMeHHO. ['JIaBHBIA BONIPOC B MEXAYHAPOJHON CUCTEME - 3TO BONPOC NOCTPOEHUA
MeX/YHApOJIHOTO CcTpaTerudyeckoro 6asnaHca u 6esomacHoctu (Ok, 2011). [loaTomy B
oakalieM 6yayueM PO mMoxeT 3ak/I0YUTh cTpaTerndeckue cowssbl ¢ CIIA, Kutaem u
EC Mexay KOOpAMHAaTaMM HECKOJbKUX LEHTPOB CHJbl B [JBYCTODOHHEH WJIH
TPEXCTOPOHHeN ¢opMax. ITU COI03bl C BbICOKOW BEpPOSITHOCTBIO COCTOAT B TOM, YTO,
COrJIaCHO JaHHOMY  HCCJIe[JOBaHHUIO, OHU CTaHyT NOBEPXHOCTHBIMHU U
MMIIPOBHU3UPOBAHHBIMU. B 3TOH cTaTbe Mbl B OCHOBHOM CTPEMUMCS NOKa3aThb IJIyOUHY
BO3MOXXHOI'0 OyAyllero COTpyAHUYeCTBa, ONKChIBAs NMPOIIJIOe U HACTOsIee OTHOILEHHUH
MeXay TpeMs MHUpoBbIMH aAep:kaBamu (PP, CIIA, KHP) u gpyruMu nmeHTpamMu CHIIBI,
BKJIt04ad EC.

CHIA c [IpuBaekaTesbHbIM U OTTa/1IKUBalomuM, Kak Maruur, Jiunom

Cerogusa u PO, u KHP, u EC kak coto3s, HaZieloTcsd Ha coTpyAaHudecTtBo ¢ CIIA, a
TakKe XOTAT o6ouTuch 6e3 Hero (Korkmaz, 2019). Kaxkgasa u3 3THX CHJI NMOCTOSHHO
corpynauvyaetr ¢ CoeauHeHHbIMM IllTaTamMu, HO B 1[eJIOM OHHU BBICTYNAalT 3a
a"HThuaMepukaHusM. [lotomy uyto CIIA nOpPUJIOKUIN pPYKYy KO BCEM TIJI06AJTbHBIM
KaTtacTpodaM B Halleld HOBeHIled HCTOPUHU. B 3TOM KOHTEKCTe Mex/AyHapo/JHas cpejaa
COIEPKUT OOJIBLIYI0 HeollpeJeseHHOCThb. Hanbosiee BaxKHOM 0COGEHHOCTBIO 3TOM Cpejibl
SIBJISIETCS BHE3aMHOe MOSIBJIEHHEe MHOXKECTBA U3MEHEHUH M KPYITHBIX COOBITHHA, KOTOPhIE
TpyAHO npeackasath (Yagly, 2020, c. 28). Hanpumep; 66110 TPYAHO NpefcKa3aTh TaKUe
co6nITHsA, Kak pacnag CCCP, coobiTre 11 cenTsi6ps 2001 roga u ucxon BOWHBI B Mpake,
ykpauHckuil kpusuc, BPEKCUT u nosiBienue [lonanpga Tpamna. ToT ¢akt, yTo 3TH
COOBITUS MOTYT HW3MEHUTb MEXAYHApOJHBIH Kypc, He I03BOJISeT Mpe/iCKa3biBaTh
Oy/yllee, ¥ Ha 3TOM 3Tale HEKOTOPble OLeHKH MOTYT OBITh C/leJIaHbl, TOJbKO C OTJISIJKOU
Ha [poULIoe. YYUTBIBAsA 3TU ONACEHHUS], BIIOJIHE eCTECTBEHHO, YTO APYTHe LeHTPbI CHUJIbI C
OCTOPOXXHOCTBIO OTHOCATCA K cOTpyAHUYecTBY c CIIIA.

OTHomeHnusa P®-CIIA

[IpesuaenTsl, npumeaimue K Baactd B PO u CHIA ¢ 1991 roaa, HauMHaIU C 106pOH
BOJIM M HaJeXJbl C TOYKH 3pEeHHUA XOPOUIMX OTHOLIEHWH MeXAy JABYMS CTpPaHaMU.
Yceunusamu Bopuca Enpuuza u busia KnuHTOoHaA 6b11M BO306GHOBJIEHB! IPEKpalléHHbIE
paHee oTHouieHUss Mexay P® u CIIA, v Hauvajicd mepuoj, Ha3BaHHbLINA «IMepPUOJIOM
MezoBoro Mecsia» (Basaran, 2019, c. 38). B 1993 roay aBe cTpaHbl OO0BSIBUJIN Cebs
«cTpaTteruyeckuMmu naptHepamu» (Embel, 2008, c. 487), u oTHoweHus Mmexay P® u CIIA
JLOCTUIJIM CBOETO pacliBeTa.

BrnocnegcrBun pacuiupenve HATO Ha BocTok, BoMHBI B BocTouHoil EBpore,
Bomnpockl MpaHa u Upaka, npo6ieMa KOHTPOJISI HAaZ, BOOPYKEHUSIMU U JIPYTUE COOBITHUSA
BepHy/IM Tpouecc K «xosogHomy mupy» (Ozdal, 2016, c. 64-74). B nauyane 2000-x
Bnagumup Ilytun u [xopmx Bym B3sijin Ha ceb6s1 OTBETCTBEHHOCTb 33 CBOW CTPaHBbI,
otHomeHuss Mexay P® u CIIA 6b1M Bo3poxaeHbl, a HHOUAeHT 11 ceHTsA6psa 2001 r.
HanpaBusa oTHomeHuss PO u CIIA k siydmemy (Coskun, 2002, c. 295). by nocetun PO B
Mae 2002 ropa, v 6n110 nojnucano «HoBoe 3asiBjieHHEe 0 cTpaTEerniyecKUX OTHOIIEHUSIX»
(TGRT Haber, 2002), koTopoe ¢akTHYecKM HMMeJ0 OTHolleHUe K «CTpaTeruyeckoMy
NapTHEPCTBY», 06bsABJeHHOMY B 1993 roay. Bcrynsienue CIIA B Upak B 2003 roay cHoBa
NpUBEJIO K OXJAXKJEeHMI0 OTHOLIEHMH Mexkay aBymsa ctpaHamu (Ozdal, 2016, c. 148).
3atrem nepuon [Jmutpusa MexasegeBa u bapaka O6ambr (2008-2009) Havaiaca c
ONTUMUCTUYECKUX 0KUJJAHUU OTHOCUTENBLHO BbXKUBaHUA ABYX cTpaH (Erdurmaz, 2009).
B aTOT nepuo/i CHoBa paclBesio 3anagHudectBo B PO. Aamunuctpanusa O6amer B 2009 .
npeasoxuiaa PO crpareruto «nepesarpy3ku» (Erdurmaz, 2009).
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B sToT mepuon oTHouieHus Mmexay P® u CIIA pasBuBaiuch 6e3ynpedyHo K3-3a
OTCYTCTBUS NpPU3HAHUA U MpobJyieMbl AoBepus. [lo OKOHYAHHMU CpPOKA MOJHOMOYUM
npe3ugeHta MegBeneBa, To ectb B 2012 roay, IlyTuH BepHysca B Kpemsb, U 3TOT
npolecc «KBO306HOBJIEHU» ObLJI IPEKPALLEH.

[TonuTHyeckuid KOHGQJIUKT U CaHKLUMU H3-3a YKPAUHCKOTO0 KpH3MCa HU3MEHWIU
XOpOIlKe OTHOIIEHHUS, KOTOPbIe TOJBKO 4YTO CJAOKUWINCh Mexay P® u CIIA (BBC News
Tirkge, 2014). B 2016 roay Tpamn ctan npe3ugerHtomM CIIA, noobewaB ApykUTh ¢ PO, u
CUUTaNOCh, YTO B oTHouleHUsx P® u CIIA nosiBUTCS HOBbIM BUTOK. Tpamn u IlyTun
npoBejyd HeopuUIMa/JbHble BCTPEYM HA HECKOJbKMX CaMMHUTaX M CBOM IlepBble
oduMaibHble BCTpeud B XeJqbCHHKHW B uwoJje 2018 roama (Zurcher, 2018). Bompeku
nporHosam, oTHoliieHus mexay PO u CIIA ckopee yxyJUIUIUCh, YEM YAYYUIUAUCH. YeM
6osbie Tpamn caenan ais otHouieHuit P® u CIIA, TeM ¢ 60bIINM COMPOTHUBIEHUEM U
NapafloKCaJbHOCTBIO 3TH YCUJIAA BCTPETU/IN B AMepHKe.

HecmoTps Ha orpoMHBIe ycuiud ¢ cepegubl 1990-X rofioB, ec/id Mbl IOCMOTPUM Ha
oTHoueHus1 Mexay PP u CIIIA, MoxxHO yBUJIETD, Yxy/lleHHe. [[pudurHa TOMYy - pa3inuus B
CUCTeMax W HaNpsHKEHHOCTb COCTOSIHUM, a TakKe B3aWMHOe IJIOXOe IpPU3HaHUe U
HezloBepHe. [lpyroil IpUYMHOM ABJISETCS TO, YTO UHTEPECHI He pas/iesieHbl HIOPOBHY.

OtHomienus P® u KHP

HekoTopble HaydHble Kpyru 3asBJSIOT, 4YTO HeCcTabWJIbHOEe 3KOHOMHUYecKoe
pasBuTue KuTas oTpulaTeabHO cKaxkeTcst Ha oTHoueHusax PO u KHP (0Ogan, 2005). Jlaxe
eCJIM 3Ta uJiesl BepHa, 3TOT GAKTOp He MpeKpamaeT oTHomeHUM. B 1990-e roawl aBe
CTpaHbl BHECJW 3HA4YUTesbHble [O3MTHUBHble WU3MEHEHHUS B CBOI MOJUTHUKY MO
OTHOIIEHHUIO JIPYT K APYTY U MOCTPOUJIU CBOU OTHOIIEHUsI Ha HOBoM ocHOBe (Yuldasheva,
2016, c. 24). Cerogasa KHP uMeeT mHUPOKYyH 3KOHOMHYECKYH 6a3y, U OHA IIHpe, YeM
akoHoMmuveckasa 6asza PO (Korkmaz, 2019). Pazuuna Mexay o6GIIMM 3KOHOMHUYECKHUM
o6beMoM P® u KHP B 6yayiieM 3HayuTe/NbHO yBeJW4YWTcs B mnosb3y KHP. 3tot
«HEpaBHBIN» POCT CTOPOH MOXET BbI3BAaThb MoMexu B oTHolieHUussx P®-KHP. [logo6Has
TPaeKTOPHS MOKET CIIPOBOLMPOBATh HOBBIM KPU3UC U CTOJIKHOBEHHE MEX/y CTOPOHAMHM.
Takoe HepaBeHCTBO MOXeT HAaHECTH yllepb caMOOILyLeHUI0 pycckoro Hapoza (Basaran,
2019, c. 92). 3tor mogbem KHP B oTHouieHusx ¢ P® MoxkeT yCcUIUTH 4YYBCTBO
COBCTBEHHOI0 AOCTOUHCTBA B P®, U poccusiHe MOTYT ObITh O0Jiee 4YBCTBUTEJbHbI K
paBeHcTBY. CioBoM, oTHoweHuss P® u KHP moryT okasaTbcs B cepbE€3HOW CKpBITOH
ONMacHOCTH ¥ PO npoAo/KUT 3a1MIaTh MHOTONIOJIIPHBIN MHUP.

KHP Takxe 6bIcTpo pacTéT Kak BoeHHas Jiep:kaBa (BBC News Tiirkce, 2019). P® u
KHP sBASII0TCS KPYNHEHIIUMU COCELSAMU APYT APYTa, U MeXAYy HUMH NPOXOJUT rpaHUIa
npoTsoKeHHOCTbIo Oosiee 4300 kKuiomerpoB (Basaran, 2019, c. 80). CoxpaHeHue
B3aMMHOTO J0BepUsl — OJMH M3 OCHOBHBIX BONPOCOB MEXJAYy 3TUMHU CcTpaHaMu. Eciu
JloBepUe, Jiexkalllee B OCHOBE OTHOLIEHHWH MeXAy JByMsl CTpaHaMM, MOIIATHETCS, B
oTHoweHUsAX PO u KHP MoxeT HayaTbCA AJIUTENbHBIN IEPUOJ «X0J0AHOT0» KOHQJIMUKTA.
B HacTosiee BpeMsa BoeHHble pacxobl KHP HaMHOro npeBbIIaloT BOeHHbIe pacxo/ bl PO
(Gozellik, 2020), u B 6umwxaimem 6yaymem KHP poronutr P®. KHP ycununa
MO/JIEpHHU3ALHMI0 CBOETO TPAAULMOHHOTO opyxus. C pyroi croponsl, PO coxpaHUT cBOE
IIPeMMyIeCTBO B 06JIaCTU CTpAaTErMYecKoro sAepHoro opyxusa u B 6yaymem (Chircuu,
2019).

JloarocpoyHass U ycToW4YMBasi BOEHHasi MOJEpHHU3alWs 3THUX JABYX CUJ MOXET
03HayaTh, @ MOXKET U He 03HA4aThb, YTO OHU OYJYT YrpoKaThb JAPYT APYry B 6yAyleM, HO
3TO TOJIBKO 3aCTaBUT CTOPOHBI NPOABJAATb OCTOPOXKHOCTb, a B3aWMOINOHMMaHUe U
KOMIIPOMUCC MeX/y HUMH OCTaHyTCs 60Jiee BEPOSITHBIM BBIOOPOM.
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Hackonbko CuiabHOo Moryt Coituce CHIA w Kutaih wam Kanurammsm u
KoMMyHu3M?

TFocynapcTBo, 3HepreTudyeckuM mnapTHépoMm CIHIA uaM BO3MOXKHBIM COIO3HHKOM,
KOT/la 3TO MOHaA06UTCS B OyayuieM, OYJIeT He BOCTOYHBIM, a, CKopee, 3To OyneT PO.
Co6CTBEHHO, 3TO MPEAIIOJI0XKEHHE O BEPOSITHOCTH CO3AAHUS 3TOTO COI03, OYAeT 3aBUCETh
oT pa3BuTus oTHoumieHUd P® u KHP. llepcnekTuBa corsza CIIA u KHP oudeHp Mmaia.
Ceropns CIIIA 3aHUMaOT NepBOe MECTO CPE/IU BEJIMKHUX JePKaB, a ObIcTpbid nogbem KHP
ABJISIETCA NMPENATCTBUEM JJis1 rereMOHUCTCKOro nosefenusa CIIA. Bune-npesugent CIIA
Maiik [leHc B cBoeM 3asBjeHHUU OT 4 OkTsa6psa 2018 r. 3agBwia, yto KHP crana
MOJTHONPABHbIM KOHKYpeHTOM. [leHc 06paTu BHUMaHWe Ha u3MeHeHUe oTHoeHust KHP
K CBOel BHellIHEM MOJUTHKE U BBICTYMUJ C MHOXXECTBOM OOBUHEHUH, MOJAUYEPKHYB, YTO
OHa BMellluBaeTcs1 BO BHyTpeHHUe Aea CUIA. [leHc, ynomsiHyB 06 yTpaTe noBepus CIIA k
KHP, 068U Mupy, 4TO HE0OO6X0AMMO pewinTesibHO 60poThest ¢ KHP (Oguz, 2018). U3
3TOr0 CJeAyeT, 4YTO OXHUAAHUS MEXAYHAPOJAHOW O6LEeCTBEHHOCTH OTHOCHUTEJIbHO
otHomeHu# CIIA v KHP He onTuMucTUYHbL [[pou3onisiv 3HaYUTe/bHbIEe U3MEHEHUS B
XapaKTepe OTHOIIEHUHN ABYX CTPaH, KOTOPble pa3pylIMaU KaK ONNTHUMHU3M, TaK U l0Bepue
APYT K ApYTY, U KaxKeTcsl, TPYZHO BepPHYTb BCEé B MpexHee pycso. Eciu paHee pa3Hula
Mexay oTHomeHusasMu KHP u CIIA 3akioyasach B pa3jiMuuMU MexJay OeJHbIMU U
60oraThIMM W OTHOCHUTEJbHO XOPOUIMMH, TO celyac pasauuve MexJy OoraTbIMU U
60raThIMH, a TAKXKE «IIJIOXUMU».

OtpaxxeHue Kondukra Mexxay CILA u EC B OTHomenusax Mexay EC u P®

Mexnay CHIA u EC cyiuecTByeT MHOXeCTBO Mpo6JieM, KOTOpble 3aKJHYalOTCsS B
KOHQJIMKTE, U 3TH NPo6JieMbl He pellaloTcsl rofgaMu. ToprosJist U neperoBopbl N0 3TOMY
Bonpocy Mexxy CIIA u EC 3awmin B Tynuk. PernoHasibHas 6e30MacHOCTD, /lepHbIH Criop
WpaHa, npo6siema Cupuw, npo6siembl ¢ HATO u BocTouHoi EBpomnoil — caMblie GoJibIlve
npo6sieMbl, KOTOpble JKAYT pelleHus MeXJy 3THMH JBYMSA CTPYKTypaMHU.
BavxxHeBocToyHasa no3unus CUIA u ux npotuBogencTBUe NpoeKTy «CeBepHbIN MOTOK-2»
BbI3Ba/IM HeZ0BOJNbCTBO EC. «CeBepHBIN NOTOK-2» — ra3onpoBo/], peajusalysa KOTOPOro
o3HayaeT, 4To EC CHU3UT 3KOHOMHYeCKy10 3aBUCUMOCTb OT CIHA. 3TOT npoekT Ha caMOM
JleJle He TMPOCTO NMPOEKT, KOTOPbIM MJIaHUpPyeTcs peanu3oBaTh Mexay EC u PO. Oun
3al/IaHUPOBAH MeEXJYy COOTBeTCTBywInuMMu cTtpaHaMmu EC u P®. CIIA BBoaAT
9KOHOMMYECKHEe CAaHKLUM B OTHOILIEHUH CTpaH-y4yacTHUL, npoekTta EC, 4To6bI noMewaTb
peanusauuu 3toro npoekrta. CIIA Takke BBOAAT CaHKIUU NPOTUB PP, HO mpuUyUHOU
CaHKLMH fABJSIETCA He TOJIbKO JAHHBIA NPOEKT, HO U JApyrue ¢GakTopbl Ha YKpauHe,
bamxHeM BocToke u npyrue Bomnpochl (Demirci, 2019). HecMoTpst Ha 3TO, eBponelcKkue
CTpaHbl, a 3aTeM U PP HacTauBalT Ha peajusanuy 3Toro npoekra. COTpyAHHUYECTBO
Mexay EC u PO B 06/1acTH 3HEpPreTUKHU MOCTOSIHHO YKpeIrseTcs. J[pyruMu cjioBaMy,
octpbiit KOHGAUKT Mexay EC u CIIA 3actasasiet EC u Poccuto conmxaTbes.

Tenepb 3KOHOMHYECKUI BeC B MHUpe pasfiesieH U NpOJOJDKAET NeJUTbCA MEXAY
BO3HMKAIOLIMMH HOBBIMH LieHTpPaMHU. ByiacTb BO MHOTHX 06J1aCTSX OPraHU30BaHa MEXAY
CTpaHaMHU M pas3/IMYHbIMU MEX/AYHApOAHbIMU opraHusauusMu. Teneps paxe EC,
KOTOpbIM BHaudaJie Obl1 3KOHOMUYECKOM U TNOJUTHUYECKON [lep:KaBoH, MoJBepraeT
comHeHuto mompb CIHIA Ha 3amaze (Kantarci, 2012, c. 75). [lo Mepe Toro, Kak GyayT
NOABJATBHCA HOBBIE LIEeHTPbI CUJIbL, U TeM 6Gosblie EC 6yzeT ob6pawarscs k PO, noasarcs
HOBbI€ NEPCINEeKTUBbI OTHOLIeHUH B TpeyroyibHuKe CIIA-EC-P®. EC uiet 6a1anc B cBoelt
nosiutvke B oTHoieHuU CIIA 1 P®. Ho EC Takke Xo4eT COXpaHUTb CBOU COIO3HHUYECKUE
oTtHoweHus ¢ CIIA. OgHako EC Takke mpeAllpuMeT HEKOTOPble pelIMTebHble MePhI B
OTHOIIIEHUH cBoel Apyxk6bI ¢ CIIA.
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Noaxoa YeTnipéx I'mo6aibHbIX ®akTopoB Momuoctu (P® CHIA KHP EC) Jipyr
K ipyry

CorpynHudectBo Tpoiiku P®, CIIIA u KHP JsiorndHo, HO MaJioBeposATHO. B 3ToM
koHTekcTe no3uuusg EC unHag. EC He Kak «co003», HO CTpaHbl BHYTPU HEro MOTYT
COTpYAHWYATb C JApPYyrdMUA uHAUBUAyaabHO. CoTpyzHuyectBo ¢ CIIA  Bcerga
COMHHTeJIbHO. B nosicosHanuun meHTasuTeta PO 1 KHP CIIA paBHOCW/IbHBI COIEPHUKY U
yrpose. To, 4To 3TO eHCTBUTENBHO TaK U €CTh, O6bLIO OTpaxkeHO B oTyéTe 2017 r. «O
CTpaTeruu HanuoHaabHOW 6Ge3omacHocTtu CIIA» (CHINA RADIO International Tiirkce,
2020), B HoBOoCTsaxX 'News National Defense Security 2018' (BBC News Tiirkce, 2018), a
TakKe OBLJIO JOCTAaTOYHO 3aMeTHO B COOTBETCTBYWILMX BBICTyIJIeHUsAXx Tpamna
(DEUTSCHE WELLE Turkish, 2020). [lo ceroansimidero gusa y P®, CIIA u KHP He 6bL10
BO3MOXXHOCTHU HaJIaJJUTh TPEXCTOPOHHEe COTpy/HUYecTBO, U Tenepb PP u CIIA cHoBa
BCTYHAKT B «XOJIOAHYH Bo¥Hy», a CIIA u KHP npubamkaioTci K HOBOH «XOJIOJHOH
BOMHEY.

XoTsa P®, CIIA, KHP u EC umeroT ojuHaKoBoe MHeHUE 0 60pbbe ¢ TeppopuU3MOM, TO
eCTb OHM HaULIM MaTGopMy, Ha KOTOPOM OHHM MOTyT OObeJUHUTHCHA, UX paboTa
npoBajuaack. bopbba ¢ MeXAyHapoJHBIM TeppOpPU3MOM CJOXKHA M HUMeeT
reonoJiMTH4Yeckre npobsembl. BoiiHbl B Mpake u CHpuUM — TUNHWYHbIE NPUMEPHI 3TOU
Hepa3bepuxu. M3-3a pas/MyHbIX TeONOJUTHYECKUX WHTEpPecOoB TIJIOOAJbHBIX [eprKaB
«CTpaHbl TpeTbero MUpa» Tellepb SABJSAITCH apeHOU reomnoJUTHYecKUX Urp. MHbIMU
CJI0BaMH, COTPYAHUYECTBO MeXAy MUPOBBIMU Jiep>KaBaMU HOCUT 6oJiee TaKTUYECKUH U
TeXHUYEeCKUH XapaKTep UM HOCUT YaCTUUHBIN xapakTep. PaKTHYeCKH, COTPYyAHUYECTBO
MeXJy OSTHMH CUJaMH [pOJO0JKAeTCs Ha MHJeaJbHOH OCHOBe. BbLIo 6Bl c/l1abbIM
apryMeHTOM CKa3aThb, YTO OHU BMeCTe JIBHKYTCA K OHOH NOJUTUYECKOH Lie/IH.

Cerogua CHIA He B Jlalax €O BCeMHM BeJHUKHMH Jep:KaBaMU M He MOIYT
NoJJepKMBaTh XOPOLIKe OTHOILIEHHs, XOTS OHHU TaK MHOTOro »eJsatoT. Hanps:x€HHoCTb
Mexay CHIA u PO noaaepxkvBaeT npeeMcTBeHHOCTb oTHolleHul PO u KHP. Koudaukr
CHIA c EC Takxke motuBupyeT coTpyaHudectBo EC m P®. Kuccunmxep, 3kcrnepT o
aMepUKaHCKON reONOJUTHYECKON JUIJIOMAaTHH, TaKKe 3asBJjsAeT, YTO pa3o3auTb PO u
KHP sBssieTcs caMoil cepbe3Hoil AumiaomaTuueckoil omubkoi CHIA. Kuccunmxep
yKa3bIBaeT Ha TO, YTO coTpyAHU4ecTBO Mexay P® u KHP uau EC 6yaeT «komimMapoM» s
CUIA, v pa3BuTHe OTHOLIEHUH ¢ PO nuMeeT )knu3HeHHO BakHOe 3HavyeHue (Hazar, 2019).

B nocnesnnee BpeMs, HecMOTpA Ha To, 4To CIIIA npoxoaaT 6e3ycreniHy0 NIPOBEPKY
3/lopoBbs npoTuB mnangemuud COVID-19, uM He ygaéTcssi 60pOTbCS C HECKOHYAEMbIM
pacusMoM B cTpaHe. Ha mnociesHux Bbi6Opax NOTepss 4YeTbIPEX MPOTECTYIOIIUX,
BOLIeJMMX B Dbesblii OM mocjie TOro, Kak NpoWrpaBliMi TpaMmMn HpUIJAcU/I CBOUX
CTOPOHHUKOB Ha YJMLbl, packpbiBaeT cutyauui B ClIA, [eMOHCTpUPYOLLYIO
JleMOKpaTHUio B OTHolleHUU K bumxHemy BocTtoky u Asuu. CIIA Takxke 6GOprOTCA C
pa3HOIJAaCUSIMM BO BHYTPEHHEH IOJHUTHKe U3-3a BBIIIEYIIOMAHYTBIX MW [JpPYTHUX
HaLlMOHAJIbHBIX U MEXAYHapPOAHBIX JieJl.

Ceropnsa CHIA paccmaTtpuBatoT KHP kak camyto 6oJibliyio yrposy AJs 3alllUThbl
CBOEM MOLIM U CyBepeHUTeTa B MHUpe U MeXAYHapoJHOHU IMOJIMTHKe, a BTOPOHW MO
BesIMuMHe yrpo3oi aas CIIA nociae KHP sasaserca PO (SPUTNIK Tiirkiye, 2018). KHP
Takke paccMatpuBaeT PO kak yrposy B ToM cMblcie, 4yTo CIIA MoryTr ycTaHOBUTB
CTpaTervyeckoe naptHepcTBo ¢ P® jus nopasnenuss KHP (Askeroglu, 2018). Oxgnako
co3nanue yareps npotuB CIIA u KHP He BxoguT B uHTepechl PO. B snto6om ciyyae PO
3TO He HYXXHO, U 3TO 00beJJMHEHHWe HecOBMeCTHMO ¢ ¢unocodued aumaoMatuu PO.
dunocodpusas pycckol [JUIIIOMATHM BBICTYNAeT 3a He3aBUCUMOCTb. HesaBuUcuUMO OT
3BoJloL MU MUpa, PP He mpumeT posb, oTBeseHHyto CIIA, U npejnodTeT NMpoJo/nKaTh
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cBob6oHOe Tepe/BmkeHUue. OlHAKO cieAyeT J06aBUTh, YTo Korjga P® yBugut B KHP
CEepPbE3HYI0 YIpo3y, YTOObI YPaBHOBECHUTD €€, 0OHA MOXKET HAa KOPOTKOE BpeMs 3aKJIIOUYUTh
coto3 c CIIA.

CHIA u KHP - cooTBeTCTBEHHO IO BeJIMYUHE 3KOHOMUKU MHUPA, IlepBasi U BTOpas
crpanbl (Unay vd., 2014, c. 8). 3To Takxe JBe caMble 6OJIbIIKE CTPAaHbl MUPA C OTPOMHOM
¢duHaHCOBOM U BoeHHOU Mombl. [lockosbky oTHomeHus CIIA u KHP uMmeroT Gosbiioe
BJIUSIHME Ha MeX/[IyHapoJHYl0 MOJUTHUKY, eCTb 3asBJIeHUs], YTO Tellepb 3TH OTHOLIEHUS
JOCTUIJIM OUIIOJAPHOU CTPYKTYphbl, a HekoTopble y4éHble B CIIA mpeasnaraloT upero
koHuenuuu G2 mexay CHIA u KHP (Eksi Seyler, 2018). 3Ta Mo/esib BbI3BaJsia OTKJIUK B
akagemudeckux kpyrax KHP, Ho BepoATHOCTE nosB/ieHusa KoHLenuuu G2 KpailiHe MaJa.
[Toromy B CIIA kanuTtanusm. [lpyrumu ciaoBamu CHIA He penuTcs, He JEJIUT, XO4eT BCE
ce6e. [1o aToit npuunHe koMmyHuctudeckass KHP He corsacutes, a CIIIA Takke HEOXOTHO
OTHOCATCA K 3TOMY BOIIPOCY.

KHP BeicTynaet 3a camy noJssipusanuio MUpoBor noautuku (Kurtbag, 2010, c. 267).
[IpuHsaTue uaeu G2 o3HayaeT 0TKa3 OT NMOJHOHU NoJsspu3aliu. XoTs nepsbie yueHble CIIA
npeajaranu KoHuennuio G2, npaBuTesbcTBa CHIA HacTosiio Ha TOM, 4YTOOBI He
npunuMmaTh eé (Eksi Seyler, 2018). [lockosbky koHUenuusa G2 TpebyeT 06'beJUHEHHUS
3THUX CTpPaH Ha paBHOU MmiaTdopMe. ['TaBHBIN HCTOUHUK HANPSKEHHOCTU B ToM, uTo CILIA
He MoxeT MUpuUTbcs ¢ nogbeMoM KHP. CerofHsa B MuUpe MHOTO LIeHTpPOB cuJbl. OHU He
npyUMyT coBMecTHOrO ynpasJseHus: CIIA u KHP, He npu3HatoT ero uJiepcTBO U He GYAYT
CO6JII01aTh PABUJIA, IPUHSATHIE [IJIs1 HUX ITUMH ABYMS CTPaHAMH.

P® Bcrynuna B CoBer EBponbl B 1996 roay (Karaca, 2019). MMaCE saumwuaa
Jeneranyi PO mpaBa rosoca v BBesa 3KOHOMHUYECKHE CAaHKLUMU B OTHouleHUU PO B
ampesie 2014 roga u3-3a npo6JsieMbl KpbiMa ¥ HEKOTOPOTO AaBJjieHUs co cTopoHbl CIIA
(Samilkizi, 2014). C gpyro#i croponbl, P® npuoctaHoBusa cBou oTHOIIeHUs ¢ COBETOM
EBponbl ¢ koHna 2017 roja u mnepecrtajla IJIATUTh eXerojHble YJeHCKHEe B3HOCHI B
pasmepe 46 MUIJINOHOB eBpo. P® nomkeH 6bu1 BbhimaTUTh [1aCE foar B 75 MJH eBpo
(Alan, 2019). PO, koTopas He mJaTW/a 4YieHCKHe B3HOChI ¢ 2017 roja, mo mpaBuJIaM
JOJKHA 6bl1a ObITh MCKI0YeHa U3 yieHcTBa (Ozcan, 2019), HO 3TOTO He TPOM30IILIIO.

Xots1 CoBeT EBponbl yacTo mojaBaj MO3UTUBHbIE CUTHAJIbI [IJIsT BOCCTAHOBJIEHUSA
otHoueHu Mexy EC u PO, oTHomenus mMexay EC u PO He Mor/in HopManu3oBaThcs B
Te4yeHHe KaK MUHHMMYM LIECTH JIeT, U CaHKLHUHU NPOTHUB PP noCTOAHHO NpOJJeBaJlUCh
(Sputnik, 2019). C 2019 roga nugepsl ®pannuu, Fepmanuu u psaaa crpaH B [1aCE
HECKOJIbKO pa3 roJI0COBa/IM 3a BOCCTAHOBJIEHHE aBTOPUTETA POCCHUICKOMN Jeseranvu. B
anpeJsie 2019 roga [1aCE BnepBble nmpuHsJa pelleHUe, pu3BaB PO npucoeUHUTHCA K
BCTpeude U CGOPMUPOBATH JleJIErAlHI0 AJIs OIJIaThl YieHCcKoro B3Hoca (Himshiashvili vd.,
2019). P® nonavyany oTpearupoBasjia Ha 3TO MpPUIJAllEeHUE He OYeHb IMOJIOXKUTEIbHO.
[loromy uyTo, ecniu P® BepHeTcs B EBpOKOMHCCHI0O M CTOJIKHETCS C pelpecCHUBHBIM
obpalleHreM, TO OTHOLIEHHe, KOTOpOe OHAa COXpaHssa B TeyeHHe IIeCTH JIeT, OyJeT
6ecnoJsie3aHbIM U 6eccMbIceHHBbIM. C ApyTroi CTOPOHBI, XOTS YKPAaUHCKUH KPU3HC ellje He
paspeieH, EC mocTeneHHO 0CO3HaJ, YTO pelleHHEe KPBIMCKOU Npo6JieMbl He MOXET
MCII0JIb30BaTbhCsl B KauecTBe NpeJBapUTe/bHOTO YCJIOBUS [ CMSATYeHUs] OTHOLIeHUU
mexay EC u PO.

Cepreii JlaBpoB nepej, BCTpedel MUHHUCTPOB MHOCTPaHHBIX Jea CoBeTa EBpomsl,
cocroaBueica 17 masa 2019 roga B XeJbCUHKH, cKasad: «Poccusl XoueT 3alUTUTh U
ykpenutb CoBeT EBpombl, KOTOpbIM $BJSeTCS OJHUM H3 CaMbIX HpPeCTHKHBIX
MeX/[yHapOJHbIX OpraHM3alyi Ha eBponelcKoM KoHTHHeHTe. OH 3asBwuJj, 4To Poccus
HaMepeHa BepHYTbcsA B CoBeT EBponbl. MUHUCTpPbl MHOCTPAHHBIX Jesa 47 cTpaH-4/1eHOB
EBponeiickoil KOMMCCUM TaKe IPOroJiocoBaJd 3a MPUHATUE JeKJapaluy,
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no3BoJsiouieit PO coxpanuTh cBoé mpaBo rosioca B EBpomnefickoit komuccuu (Karaca,
2019). [ina EBpomnbl 3TO 6bLI BaXKHBIA IIAr K IMOCTENEHHOW OTMeHe OrpaHUYeHUd M
CaHKILMH, BBeZleHHbIX B OTHOLeHUU P®. ITo cTtano npusHakoM npusHaHua EC Toro, 4To
KpHU3HUC Ha YKpauHe U Apyrue npob6JieMbl Telepb JOJKHbI ObITh pellleHbl TeM UJIA UHBIM
croco6oM JiJist 60Jsiee TeCHbIX OTHOleHUM ¢ PD, ocobeHHo ¢ @paHivelt u 'epMaHuei.

25 utona 2019 ropa [MaCE mpuHsAna pelieHWe O MOJIHOM BOCCTAHOBJIEHWH IPaB
poccuiickoil aeneranuu. 3ateMm PO nosaana 3asBKy Ha yyacTue B ['eHepasibHOU AccambJiee
(Ozcan, 2019) u 6amxe k kouuy 2019 roga P® BbimiaTuIa Bce CBOM B3HOCHI (Sputnik
Turkiye, 2019). Illpexcematesnb komuTeTa [ocaymbl Poccum 1Mo MeXAyHapoOIHBIM
otHoweHusiM Cayukuil 3asgBui, 4To «Poccussi ob6patmnace k [laCE, motomy uToO
HEBO3MOXHO HavyaTh Jiuajor B EBpone 6e3 Poccuu» (Zubkov, 2019).

Cnenyer mnopyepkHyTb, 4yTo CoBeT EBpomnbl mepexus caMblil GOJIBLION KpPU3HUC
1ocje OKOHYaHMUA XOJIOAHON BOMHBI. YYWTBIBAsA CBOM pasMepsl U Moub, PO BxoguT B
NATEPKY KJIK4YeBbIX UIPOKOB B opraHusauuu (Poccus, Anrausa, ®panuusa, ['epmanus,
Utanusa). PO He aBisetcsa uieHoM EC, Ho ee posib B CoBeTe EBpombl COCTOMT B TOM,
YTOObl MOMOYb COAJIAHCHPOBATH OTHOIIeHUs Mexay CTpacbyproM (1Tab-ympaBJieHUs
Coseta EBpomnbi) u bproccesniem (mrra6-ynpassenuss EC). Takum o6pa3om, cankiuu [1aCE
npotuB PP 66114 opULMAIBHO OTMEHEHbl HAa HECKOJIBKO JIET, U HANPSXKEHHOCTb MEXAY
EC v PO cTasia nocTeneHHO YMeHbIIAThCS.

Bo3BpaT Kk HOpMasibHbIM OTHoLIeHUSM Mexay CoBeroM EBpombl u PO saBasercs
JIMLIb MepBbIM 3TAallOM BOCCTAHOBJIEHUS HOPMasbHbIX OTHolleHUH Mexay EC u PO.
Bo3Bpauienue Poccun B CoBeT EBpomnbl mpezcTaBiiseT cO00M JMIIb OOLHUA acHeKT
pasBuTUs oTHouleHU Mexxay EC u PO.

Me:xayHapoaHas Cucrema Ctasia MHOronosiipHou

3anafiHple TEOPETUKH MEXAYHAapOJHOU NOJMTHKH, ABJAKINMECS CTOPOHHHUKAMH
OJHONOJIIPHON MUPOBOM CUCTEMBI, yTBEPXKAAIOT, UTO eiUHAs TereMOHUCTCKas JepaBa
ABJIIeTCA BaXXKHbIM 0J1aroM, INOCKOJIbKY OHa obecrnieduBaeT 6asaHC MeXJyHapoLHOH
cucteMbl. HecMOTpAA Ha MHeHMe TEOPETHKOB, HACTAWBAWIIMX HAa TOM, YTO MHpP B
HacTosllllee BpeMs fBJSETCA OJHONOJISAPHBIM, Tak OyJeT NpOAO0JKATbCA ellle JO0Jroe
BpeMsl U YTO 3TO NPUHeCeT N0JIb3y HapoJaM Mupa, Poccus, psaa crpan yieHoB EC u Bce
ctpadibl BPUKC 3amuinator MHoromoJisipHbid mMup (Degterov, 2020). Ilo cioBam
[IprMakoBa, MHOTONOJIAPHBIA MUP He JONycKaeT KOHQJIHUKTOB, 0COOEHHO BOEHHBIX, HO
yperyJMpoBaTb 3Ty CUCTEMYy MOXeT ObITb NP06JeMaTU4YHO, U ClaefyeT J006aBUTb, YTO
MHOTONOJIIpHAasi TeopUsl YTBeEP:AaeT, YTO BO3MOXKHAa KOHKypeHIUsi WHTepecoB, a B
XyJllleM cJly4dae - LIeHHOCTU OyayT KoHKypupoBaTh (Primakov, 2011, c. 159-160).
MHoronosiipHOCTb 6bl7a B LleHTpe BHUMaHMA BHellHed nosuTuku KHP nocne ru6enu
KUTaANCKOTO JIeTUUKA B pe3y/ibTaTe CTOJKHOBEHHS C aMepPUKaHCKUM JIETYMKOM BO BpeMs
BoiiHbl B lOrocmaBuu B 1992 roay. HekoTopble HCTOUHUKM JlaXKe YTBEPXKJAIOT, YTO
nozaxoJ P® Kk MHOrono/isipHOCTH BO MHOTOM CpOPMUPOBAJICA MO/ BJAUSHUEM COBMECTHOU
POCCUHCKO-KUTAUCKON Aekyaapauud 1997 r., HalMCaHHON B AyXe KUTAWCKOU Tpagulluu
(Bogaturov, 2003, c. 6-23). B poccuiickux akafieMU4eCKHUX Kpyrax NPUHATO FTOBOPHUTH, UTO
«Jl00pble CUJIbl» BO3HUKHYT B TOYKe OaJjiaHca CHUJ U HaKaxKyT rereMoHa. C 3TOH TOYKH
3peHus B HarpoHasnbHOM BoeHHOU cTpaTeruu CIIA ot 2015 roga Poccus, Kutaii, Upan u
CeBepHas Kopest 6111 Ha3BaHbl PEBU3UOHUCTCKUMU cTpaHaMmu, a B 2017 roay UpaH u
CeBepHasa Kopes 6bLIM 0OGBUHEHbI B TOM, YTO OHU SBJISIOTCA CTPaHAMU-U3TOSIMU.
YnoBJ1IeTBOPEHHBIN HbIHELTHUM KYPCOM MeX/YHAapOJ4HOI'0 3KOHOMHUYECKOTO YIIpaBJIeHus],
KuTaii nocteneHHo oTolles] OT CBOeH PEBU3MOHUCTCKOU NO3ULUU U JOCTUT MOTYIecTBa
M BJMSIHUA aJIbTEPHATUBbl TereMOHUCTCKOM posau CIIA. Haubosiee o4eBUAHBIM
IpPM3HAKOM 3TOTO BBICTYNAeT TO, YTO OH SIBJISIETCS IJIAaBHBIM [NOGOPHUKOM U JIUAEPOM
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«OTKpPBITOM MUpOBO# 3koHOMUKU» (Degterov, 2020). [lekMH BBICTYNUJ C UHUIUATUBOMN
«OauH nosic, onuH nyTh» B 2013 roay, B pe3yJibTaTe Yero 60JbIIMHCTBO CTpaH AHchl 1 17
u3 29 ctpan HATO ctanu uieHaMu A3MaTCKOro 6aHkKa UHPPACTPYKTYPHbIX UHBECTUIUH,
v 3tuM maroM KHP nogopBana TpaguiivonHsiil reremonusM CIIA (Semenov vd., 2019, c.
72-81). OpHako, cyMMbI AeHer, KoTopble CIIIA TpaTAT Ha 060POHY, SBJSAETCSA CTpaTeruen
3alMTHI CBOEro CTAaTyca-KBO B MHpeE, XOTs OHA U He OTpa)kaeT JOCTOBEPHOM IpaBJbl.
Ecnu aTu BoeHHble pacxozbl CLIA BepHbI, To Kak Torja Poccus u Kutail, 6pocatoT BbI30B
CIIA c BoeHHBIM 0I0/P)KETOM B HECKOJIBKO pa3 MeHblile 3Tol nudpsl (Degterov, 2020)

Cerogus y P® ectb MoIlHOe siepHOE OpYXXHEe, U MO3TOMY HHKaKasgi MHUpPOBasi
JlepKaBa He MOXKeT GPOCUTD el BbI30B. BMecTo TOro, 4To6bl MOJIHOCTBIO PACIacThCs, KaK
3anag oxujgas 3toro B TedeHue 30 JieT, PO co CBOMM COBpPEMEHHbIM W SIIEPHBIM
OpY’KHeM, OCTAHEeTCs BEJMKOW Jep)KaBOH, CTaHOBSCh CUJIbHEE, U TPOJO/DKUT G6bITh
BEJINKUM 3alUTHUKOM OBIBIIMX COBETCKHUX PECIy6JIMK, KaK 3TO ObLJIO Ha MPOTSXKEHUH
Bcel ucropuu (Waltz, 2008, c. 10-12).

B nepuop nocne okoH4aHus X0Ji0/HOM BouHbl CIIIA, PO u KHP npuHsau pasHbie
NpeJ/CTaBJeHUs O IMOCTPOEHUU MexJAyHapoaHoro nopspaka. B To Bpemsa kak CIIA
3alMILAIOT OAHOMOJIAPHBIM MUp N0/, PYKOBOJACTBOM CBOEH COGCTBEHHOW rereMOHMH, TO,
yto otAenseT PO u KHP ot CUIA, - 3To npuHSATHE HJleM MHOTONOJSIPHOCTH B 06eux
ctpaHax (Korkmaz, 2019). OpueHTauuss Ha NepCHeKTUBY Pa3BHUBAOUIUXCSI 3KOHOMHK
JieTJia B OCHOBY MeXAYHapoAHOTo coTpyaHudectBa Mexay P® u KHP (Kurtbag, 2010, c.
267).

MexxiyHapoHble KOMITaHUH, KOTOpbIe peryJupyoT duHaHCOBHIE,
MHBECTUIMOHHbIE U TOProBble MOTOKU M CUCTEMY 3KOHOMHYECKUX OTHOILEHUH B MHUPE,
CIOCOOGCTBOBAJIM YBEJUYEHUIO LIEHTPOB CUJIbl U MOSIBJIEHUI0 MHOTOIOJIIPHOW CHUCTEMBI
npu noazep:kke rocygapct (Kantarciy, 2012, c. 76). 3gech ciaeayeT NMoA4epKHYTh, YTO
3amaJiHble [OCYJlapCTBa MOJJepPKUBaJM  MEX/JyHApOoAHble KOMIAHMU B  IeJsax
rjao6aau3alnuy, HO MeXAyHapoJHash CUCTEMa IpeBpaTUJiaCb B MHOTOIIEHTPOBYI U
MHOTONoJApHY10. OJHAKO MeX/y STUMU pa3BUBAIOIIUMUCA NOJIOCAMU U LIEHTPaMHU CUJIbI
pasBHBaeTCs padyMHoe coTpyaHudecTBo (Primakov, 2010, c. 24-25).

C ojHOU CcTOpOHBI TJOOA/NM3alvMs HEOXKHJAHHO TNpHUBeJa K BO3HUKHOBEHHUIO
MHOTOTOJIIPHON CUCTEMBL. B TO ke BpeMs MHUPOBbIE CO06IeCTBA MPOAOJIKAINA BIAUATH
JApyT Ha Apyra. 3To B3aMMOJEeNCTBYEe NPOJ0/KAET CAYKUTh HHTEpPecaM Pa3BUTHIX CTPaH.
[losTOMy OHM NO-IPEXHEMY HCNOJIb3YOT CBOU 3KOHOMHYECKHE, NOJUTUYECKHE U
KyJIbTYpHble MpPEUMYIIecTBa U IMPOJIOKAT PYKOBOAUThL MHUPOM. COOTBETCTBEHHO,
BeIyUIUMU CTPAaHAMH, ONpPeAeSIIMMU CTPYKTYPY cucTeMbl, aBiasaTca KHP, CLIA, PO,
EC, Uuaus u finonus (Kirkciioglu, 1998, c. 69).

B 6uIoJIspHOM MHpe NOJIIOC JOJLKEH PAaCCUUTHIBATH CBOI MOLIHOCTb TOJIBKO IO
OTHOLIEHUIO K JAPYroMy IOJIIOCY, @ B MHOTONOJIIPHOM MHpe - MO0 MHOTHUM IOJIIOCAM.
[Ipo6sieMbl MHOXATCAA, TaK KaKk HEOOXOJMMO TaKXKe YYUTbIBATb CUJY CYLIECTBYIOIHUX U
NOTEeHLUAbHbIX aJbSHCOB. B MHOrOMnoIspHOM MHpe rocy/jlapCcTBa TaKKe J0JKHbI ObITh
roTOBbl K pa3/inyHbIM cTpaTerusM. C Hadyasa 2010-x rogoB CIIA 6oproTcs ¢ pa3HbIMU
cTpaTteruaMu BjacTu. CerojHss P® mpuijioch 3aHOBO 0OCO3HATh CBOI CTAapyl poJib
BeJIMKOHN JepaBbl, B TO BpeMd Kak CIIA no/kHBI DpHUHATHL POJib, KOTOPYIO OHM He
urpaau passblie. Tak 4yTto CIIA fAOKHBI HAYYUTHCA XKUTb BMeCTe C JPYTHMMH BeJTUKHMHU
Jlep>kaBaMu. [lpyruMu cjoBaMH, C pa3BUTHEM COOBITUM cTapble U HOBble (rJ06ajibHble
WJIM KpYTIHbIE) AeprKaBbl JOJDKHBI U3YUYUTh CBOU CTapble UM HOBble poJin (Waltz, 2008, c.
30-32).
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3ak/iloueHue

P®, KHP u HekoTopble Beayiiue cTtpaHbl EC B HacTosllee BpeMs pa3pylIUId
MoJiesib ofHonoJgpHoro rocnoActsa CIIA, ¥ MHOTONOJIAPHBIM MUP BO3HUK CIIOHTAHHO.
OtHoutenus Mexay CIIA u P® He ucnoptarcsa HaBcerga. CIIA u P® - gBe KpymnHble
s/lepHble, perMoHaJbHble U MeXAyHapoJHble JepkaBbl. UX oTHouleHUs Bcerja OyayT
nparMaTHYHbIMU. OZJHAKO HesIb351 0XKUJATh, YTO B OJMKalleM GyylieM B OTHOILIEHHUAX
Mexay CIIA u P® 6yneT AoCcTUTHYTa JJOrOBOPEHHOCTD. JlpyruMu cioBamu, PO MoxeT
MOBEPHYTh CBOI0 BHEIIHIOW MNOJUTUKY B cTopoHy 3amaza. Ho eciu CIIA 6yayT
CTpaTerndecky noJasJATh PP, KoTopasa noBopayuBaeT CBOe HalpasJjeHHe Ha 3anaf, PO
CHOBa NoBepHeTcA JKLoM Ha Bocrok. [Ipotus CILUA, BocToyHble cTpaHbl TaKXe BCTAHYT
Ha cTOopoHY P®, Mo111b KOTOpPOH HeJib351 HeJ0OLEHUBATh.

B 9TOM KOHTEKCTe asIbsiHC, SIBJSIOIUICI HHCTPYMEHTOM JUILJIOMAaTHH, UMEET
Jipyroe 3HayeHHe U NMPUPOJAY. AJNbSHC MOXET ObITb CO3JaH A/ 3alUThl, a TaKXe AJd
COBMECTHOH PaboThl M0 KOHKPETHOMY 3alpocy. ITO MOXeT ObITb BO3MOXKHO, KOTZa B
Hey/JauHOW IMO3ULMU aJbsIHC CTAHOBUTCSA CpeACTBOM 3aluThbl. COOTBETCTBEHHO,
BO3MOXHbIU coto3 PO - JlanbHuit Boctok uau 6ot fpyroit ctpansl EC ¢ PO cinenyet
BOCIPUHMMATh KaK eCTeCTBEHHBbIM.

KoHQIMKT Mex 1y poCCUICKO-aMepHUKAaHO-KUTaUCKMMHU M eBPONeNHCKUMU CTpaHaMHU
O/IHOBPEMEHHO O3HauyaeT, YTO MUP Oy/JeT MOTPsICEéH BeJUKOH KaTacTpodoil. B aTom
c/lydae NPUAETCS OTMEHUTb MHOTHE OCHOBHbIE KOHLENIUU U pelleHUs MeXAyHapoaHOU
NOJUTHUKU. BoeHHble KOHQJMKTBI MeXJy 3TUMH CTPaHaMH BO3MOXKHbl, HO B L€JIOM
MaJIOBEPOSAITHBI. [I0TOMY UTO BCe OHU SIBJSAIOTCS IJI06a/JIbHBIMU 1IEPHBIMU lep:KaBaMH, U
II0CJIe/ICTBUSI BOMH MeX/Jy HUMH OYJyT pa3pylIUTeJbHBIMU 151 MUpa. OjHAaKO NpaB/a B
palMOHA/IbHBIX pelleHUAX CTPAaH U UCTOpHUA NOKasa/H, YTO PallMOHAIbHOCTb UHOT/JA He
pa6oTaeT. To ecTb COBNAJIeHUS WJIH CIy4alHble BOWHBI — 3TO TOXe UCTOpUYecKHe GaKTBhl.

B XXI Beke MUp MO-IpPEXHEMY HAaXOJUTCS B MOUCKAX «MUPaA», CIOKOMCTBUS U
ymupoTBopenus. [locjie xo/04HOW BOUHBI MHUpP NPOJOJ/XKAET OCTABATbCS MOJHUTHUYECKHU
pa3apo6JieHHbIM, a ONaceHus, BbI3BaHHble 3NHUAEMUSMHM U  6e30MacCHOCTHIO,
NpefioTBPAaTUJIM 3KOHOMHYEeCKHe npobsieMbl. KOHKypeHIMs MexAy MHUPOBBIMU
Jlep>kaBaMU CTaJla }KEcTKoi. MexyHapoJAHOe NpaBo NpoJoJhKaeT TepleTh HeyAady, B TO
BpeMsi KaK ero BHYTpeHHee COJep)KaHHe U, C/le[0BaTe/JbHO, 3HaueHHUs HJe0JIoTUH
MeHAKTCA. B Mupe cHoBa Ipojo/pkaeTcsa MOJApU3alUs M0 IOJUTHUYECKUM U
3KOHOMMYECKHUM LleHHOCTAM. C/iejoBaTesIbHO, B OyAylleM MeXXyHapo/Hble N0o3ULUU PO-
CIIA-KHP u fpyrux 1LeHTpPOB CWJIbl OyAyT NPUHUMATh HeO6XOAMMble Mepbl MPOTHB
ONACHOCTH MCYE3HOBEHHS.
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ABSTRACT

The rearrangement of global politics was an inevitable consequence of the Second World War. As part of this
process, even before the war ended, the Soviet Union took steps which would provide a basis for her future
policies. Accordingly, it embarked on a war of nerves on Turkey. This new struggle not only affected the relations
between Turkey and the Soviet Union but also had profound effects on the relations between Turkey and Britain,
which had been officially linked with an alliance prior to the Second World War. While Britain endeavoured to
keep what was left of its global dominance, Turkey struggled to stand firm against the threat imposed by an
emerging super power neighbouring country. Since the search for support from the United States, which had
emerged as another global super power at the end of the war, proved futile for Turkish policy makers, they
naturally turned to their British ally. In the light of the above-mentioned, the aim of this study is to evaluate the
effects of the Soviet threat faced by Turkey in the early Cold War era on Anglo-Turkish relations as perceived by
the British Foreign Office.
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“JOE AMCA” RUBICON’U GECMEDEN ONCE: INGILiZ DISISLERI
BAKANLIGININ GOZUNDEN SOGUK SAVASIN BASLANGICINDA
TURK-INGILIZ ILISKILERI UZERINDEKI SOVYET ETKISI (1945-46)

0z

Ikinci Diinya Savas’nin sona ermesi ile birlikte kiiresel politikalarin yeniden sekillenmesi kacinilmaz bir siire¢
olarak ortaya ¢ikt1. Bu siirecte, heniiz savas sona ermeden gelecek politikalarinin temelini teskil edecek adimlari
atan Sovyetler Birligi, bu politikalarin bir uzantist olarak Tiirkiye lizerinde bir sinir savasi baslattl. Bu savas,
sadece Tiirk-Sovyet iliskilerini etkilemekle kalmayip, ayn1 zamanda Tiirkiye’nin savas éncesinde bir ittifak ile
baglanmis oldugu Ingiltere ile olan iliskilerini de etkiledi. Bir yandan Ingiltere, kaybetmekte oldugu kiiresel
hegemonyadan kalanlar: elinde tutmaya calisirken, diger yandan Tiirkiye de sinir komgusu bir stiper giiciin
tehdidine karst durmaya ¢alistyordu. Tiirk dis politikasini belirleyenlerin bu noktada, savas sonunda kiiresel bir
stiper giic olarak Amerika Birlesik Devletleri nezdinde bulamadigi destegi, hdlihazirda bir ittifak icerisinde
oldugu Ingiltere’de aramasi kacinilmazdi. Bu calismanin amaci, Soguk Savas’in hemen basinda Tiirkiye’nin karsi
karsiya kaldigi Sovyet tehdidinin Tiirk-Ingiliz iliskilerine olan etkilerini, Ingiliz Disisleri Bakanhigi’'nin géziinden
degerlendirmektir.
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Introduction

Disorders disrupt the mental and physical well-being of human beings. Of these,
bipolar disorder is commonly reported and it constitutes a public health problem. Obesity
and metabolic syndrome accompanying the bipolar disorder are more often seen in
bipolar patients than the general population (Tungel, 2017, p. 150). States, like human
beings, show peculiar characteristics in their relations, which shape their attitude towards
issues. Although these individual attitudes lay the foundation of international relations
globally, they may not be free of defects. These defects ultimately result in local and global
disorders which need to be handled to maintain the well-being of international relations.
Likewise, the projection of bipolar disorder on history reflects the Cold War, which began
immediately after the Second World War as if it had always been waiting for its turn in the
course of history. In this new war, people and the states they formed were dragged into
bipolar disorder. While the ambition to dominate the world revealed such a greed as
obesity on one hand, another companion of bipolar disorder, the metabolic syndrome, was
observed as super power ambitions which prevented the countries from adopting their
own courses of action in their relations.

When the competition among the states is not regulated, wars break out at times.
Even though war acts a means of regulation in the international system, the war, by
mistake, is frequently considered as an indication that the system has collapsed.
Sometimes, as was the case during most of the eighteenth and nineteenth centuries, war
could be tolerated because its catastrophic effect was limited (Waltz, 1979, pp. 195-196).
However, twentieth century witnessed the disruption of the world order with two world
wars which caused unlimited destruction. This destruction not only cost the lives of
millions in the first half of the century but also necessitated the regulation of the world
order again and again. States emerged and vanished during this regulation process, which,
consequently, evolved the international relations. The Brits and the Turks, who fought
against each other in the First World War, found themselves in an alliance in the Second
World War. The relation between Britain, a belligerent of the Second World War, and
Turkey, a non-belligerent of the war, was shaped by many factors from tricky political
tactics to explicitly stated intentions. In addition, the Second World War, as a catalyst of
the evolution of the international relations, witnessed the surprising symbiotic relation
between the Soviet Union and the United States. Yet, when the end of the war was due,
national and international interests of the two countries divided the world into two. This
division had profound effects on the relations between other countries such as Britain and
Turkey, both of whom sought after a conciliation between their own interests and those of
the Soviet Union and the United States.

1. The Dawn of the War of Nerves

One consequence of the war was the better image of the Soviet Union worldwide
with Stalin ‘Uncle Joe’ in lead and, the abrogation of Comintern in May 1943 was
considered as a proof that Soviet Union did not wish to expand anymore (McCauley, 2008,
p. 40). This provided the Soviet Union invaluable time to intensify its efforts to extend its
influence. Contrary to the Soviet resolution to achieve its aims, in the final days and
immediate aftermath of the war, the strategy that Britain and the United States were going
to develop against the Soviet Union with respect to the post-war settlement was not clear.
At the outset, it seemed as if a solution could be negotiated but this did not ultimately
happen. This unresolved approach of Britain and the United States concurred with a
progressively forceful strategy and demands from Moscow aggravated Turkey’s security
needs (Yilmaz, 2020, p. 714).
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The Soviets had pushed hard to open the second front against Germany from Turkey
during the war. By the end of the war, the Soviet demands from Turkey seemed to follow a
different path. After the Yalta Conference of 4-11 February 1945, the Soviet attitude
towards Turkey became unilateral. On March 19, Molotov announced that the Soviet
Union would not renew the 1925 Soviet-Turkish Treaty of Friendship and Neutrality,
which would end in November 1945. The Soviet statement underlined that the Treaty no
longer met the new situation and required significant improvements. Moscow's move was
based on documents of Ministry of Interior dated late 1944 and early 1945, which focused
on how best to develop Soviet policies for reform in the Straits regime. It was concluded
that negotiations had to be initiated with Turkey. To this end, the Soviet-Turkish Pact was
to be terminated in order to put pressure on Turkey beforehand (Roberts, 2011, p. 73).
Contrary to the Iranian case, the Soviet Foreign Ministry embarked on a synchronic
offensive against Turkey, which would be known as the "war of nerves" (Wolff, 2011, p.
288). On 7 June, the Turkish ambassador in Moscow was received by Molotov. Molotov
stated that it would be best to solve outstanding questions between Turkey and the Soviet
Union before proceeding to negotiate a new treaty. These questions were: (a) The Russo-
Turkish Treaty of 1921. Molotov stated that cessions of territory made by the Soviet Union
to Turkey under this Treaty were made under duress and required revision. The territory
in question consists of the districts of Kars and Ardahan in North Eastern Turkey, which
together with Batum formed part of the Ottoman Empire until 1878, when they were
ceded to Russia. In 1918, they were returned to Turkey by the Soviet Government under
the Treaty of Brest-Litovsk. Under the Treaty of Friendship of 1921 between the Soviet
Government and the Turkish Republic, the incorporation of Kars and Ardahan in Turkey
was confirmed but Batum was returned to the Soviet Union; (b) the cession of bases by
Turkey to the Soviet Union in the Straits and (c) an agreement between the Soviet Union
and Turkey as to the revision of the Montreux Convention (TNA, FO371/48774: R11696).

On hearing the Soviet demands, the Turkish government instantly looked for
support from the Americans and the English. However, the Turkish government’s search
for aid from United States seemed fruitless at the beginning since President Roosevelt’s
post-war policy relied on the assertion that a balance of power would be established
between the Soviet Union and Britain in Europe and, China and the Soviet Union in Asia.
He envisaged that the United States would be the balancer. He contemplated a world of
several great powers instead of a world where each great power had the same ideology.
To achieve this, Roosevelt allowed the Soviets to establish representative governments in
their sphere but as he stated in 1944, he “didn’t care whether the countries bordering
Russia became communized.” The successor of Roosevelt, President Truman, did not
substantially change U.S. policy after his ascension to presidency (Avey, 2012, p. 169).
Since there was no direct correlation between its natural security and the Straits, the
American policy on the issue was ambivalent and tactical. The United States believed that
it could compromise with the Soviet Union at a certain level where it could protect its
national interests in the post-war world. Therefore, the American Government was
uncritical for Soviet demands of Turkish cities such as Kars and Ardahan, which had no
strategic importance for it (Oztiirkci, 2019, pp. 486-487). This seemed like a free hand
given to the Soviets by the United States and was immediately utilized as a means to
exercise pressure on Turkey.

2. Anglo-Turkish Alliance Re-visited

Britain had a significant military, financial and political role in the region thanks to
the imperialism it had exercised for decades. Militarily, it had bases, land, naval and air
forces and special relations with the military forces of the region. Financially, the British
investments in the region involved financial aid to the countries in the region and
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commercial relations established with them. Politically, there were special agreements
and British political advisors and directors (Yesilbursa, 2017, p. 25). Thus, the Soviet
threat on Turkey was also a threat on British interests in the Middle East. Turkey was not
only an ally but also a key factor to prevent Soviet expansion to the region. Contrary to the
dismissive attitude of the United States towards Turkey, Britain pursued a prudent policy
on the Soviet threat to Turkey. Beginning from Yalta, Britain exhibited an increasingly
solid attitude about Soviet intentions against Turkey. Upon this close interest, Turkey
completely founded its reliance on Britain (Bilgin, 2007, p. 59). As a result, the Soviet move
against Turkey had its effects on the British side as well. Both the British Embassy in
Ankara and the Foreign Office was alarmed by the newly emerged Soviet threat over
Turkey. The Russian expansion had not been stopped in Romania and Bulgaria. If Russia
could not be stopped in Turkey, too, Britain had to face her in Syria and beyond (TNA,
FO371/48773: R11226). Although British Empire had survived the First World War, her
role as the prime leader in global politics was transferred to the United States as a result of
the economic burden of the Second World War. This meant that Britain was now to obtain
the support of the United States administration before she set her foreign policy,
particularly in regions such as the Middle East where she enjoyed supremacy of almost
two centuries. This was also reflected in British policy towards Turkey. Before the
Potsdam Conference took place between 17 July and 2 August 1945, a briefing was
presented to The United States President, Harry Truman. In this briefing, it was stated that
Turkey, which was located in a region of diplomatic, financial and military disputes, could
be saved from being a Soviet satellite with the British support (Erhan, 2009, p. 522).
Similarly, the British Ambassador in Brazil reported that the American Ambassador had
told him that the Soviet threat against Turkey was only the first step of the Soviet policy to
control the Eastern Mediterranean. According to the American Ambassador, this policy
had to be resisted. He also stated that the American government had to support Her
Majesty’s government in advising Turkey to resist (TNA, FO0371/48773: R11309).
Turkey’s approach towards Britain against an expansionist neighbouring country seemed
natural due to the British supremacy in the Middle East in the last two centuries. However,
this approach adopted by Ankara was attentively followed by the Soviet Union. The Soviet
Ambassador in Ankara told the French Ambassador that Turkish approach towards
Britain about a purely Russian-Turkish issue had left a very bad impression in Moscow
(TNA, FO371/48773: R11318).

Following the defeat of Germany, the British, American and Soviet leaders met in
Potsdam, a town near Berlin, to negotiate the post-war picture of Europe. The decisions to
be taken in this conference were of vital interest for Turkey, who faced with Soviet
demands of a base at the Straits and territory in the East. As for the British Foreign Office,
supporting Turkey even without the American support was crucial and Moscow had to be
notified about the significance of Turkey prior to the conference. It was now evident that
Turkey had consulted Britain about Soviet demands. What surprised the British were the
Soviet demands of a base and territory because these were issues of global interest rather
than local. In addition, it was agreed in Yalta that the Soviet Union was to consult Britain
and the United States before she made attempts before Turkey about issues regarding the
Montreux Convention (TNA, FO371/48774: R11430). Turkish Minister of Foreign Affairs
and the Turkish Ambassador to London met the British Secretary of State, Anthony Eden,
on 11 July 1945. After expressing Turkey’'s determination to fight rather than yield to
demands of a base at the Straits and territory, Turkish minister and ambassador inquired
whether the Soviet demands were to be negotiated in Potsdam. For Eden, this issue was
certainly going to be on the agenda. He also said that current Soviet demands were
extreme and that Soviets would settle for much less in the long term (TNA, FO 371 /
48774 R11820).
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The Potsdam Conference was held between 17 July - 2 August 1945 with the
participation of the Soviet Union, the United States and Britain. One of the critical points
on the agenda was the Straits problem. On the second day of the conference, Stalin told
Churchill that the alliance between Turkey and the Soviet Union could only be established
after the settling the problem between the two countries and added that Turkey refused to
return Kars and Ardahan to the Soviet Union and to discuss Montreux. During a dinner on
23 July, Stalin also told Churchill that if a base could not be given to the Soviets in the
Marmara, a base in Dedeaga¢ could also be possible. The Straits problem was also
discussed at the seventh meeting on the 24 July but was postponed to a later date (Ertem,
2010, p. 267).

While the Potsdam negotiations were in progress, a significant development in
British political life took place. The results of the parliamentary elections were announced
on 26 July and, to the surprise of the delegations in Potsdam, Churchill was replaced by
Attlee as the British premier (Richards et al, 2014, p. 212). In the Attlee government,
Ernest Bevin was appointed as the Secretary of State. On 2 August 1945, the Southern
Department of the Foreign Office submitted a briefing on Soviet-Turkish relations to the
newly appointed Secretary of State. According to the briefing, U.S. President Truman had
said that the Straits should be a free waterway for all and that the security of the Straits
had to be guaranteed by the Great Powers. For the Southern Department, this was a return
to the Lausanne regime. When the British Ambassador in Ankara reported these points to
the Turkish Prime Minister, he seemed to be disturbed by the internationalization and
demilitarization ideas (TNA, FO371/48774: R13083). The new picture of the control over
the Straits seemed gloomy for the Turkish government. Its control over the Straits had
been established by the Montreux Convention only in 1936 and now it was once again put
into the agenda of international affairs without its consent.

Although the Turkish Government opposed the internationalization of the Straits,
this was the response given to the Soviet demand for a base at the Straits by Britain and
the United States in Potsdam. The Soviet objection to this response was considered as an
issue to be solved at the Foreign Secretaries’ meeting to be held in the future. Another
issue for Turkey was that Britain and the United States considered the Soviet demands for
cession of territory as an issue to be resolved by Turkey and the Soviet Union. To
sufficiently resist these demands, Turkey had to provide supplies for her army and air
force, for which she required credits from Britain. The problem at this point was that
Britain was ready to supply the military equipment Turkey demanded but did not have the
resources to grant credits (TNA, FO371/48774: R13646). The economic turmoil which the
British government had been through surfaced once again and this time it hindered an
opportunity to help an ally. Before and during the war, the British government was eager
to provide credits to Turkey in forms of military and economic aid. For instance, on 27
May 1938, a credit agreement worth £16 million was signed between Turkey and Britain.
In addition, as part of the Anglo-Turkish negotiations which took place in September 1939,
a military credit agreement of £25 million was signed (Deringil, 1989, pp. 25, 38).
However, with the end of the war, resources had drained and British government itself
was in need of financial aid from the United States. Consequently, the economic aid trump
was no longer available. Instead, it was replaced by crafty diplomacy.

Although reluctant to accept the internationalization of the Straits, the Turkish
government was forced to choose the less bitter option. Turkish Prime Minister Stikrii
Saracoglu met the British Ambassador, Maurice Peterson, on 11 August and told him that
the Turkish Government was ready to accept the internationalization of the Straits on two
conditions. These two conditions were that Turkish sovereignty would remain undamaged
and that Soviet attitude towards Turkey would change as a result (TNA, FO371/48774:
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R13646). As for the Foreign Office, it was essential to learn what the United States
government had in mind about the decision taken in Potsdam for the internationalization
of the Straits because the United States had not taken any action (TNA, FO371/48774:
R13646). This was just another instance of the American effect on the relations between
Britain and Turkey. Turkey had consulted the British side about its decision to accept the
internationalization of the Straits. Yet, Britain sought for the view of the State Department
on the issue.

The dismissive attitude of the United States towards the problems which Turkey
faced with resulted in disappointment on the Turkish side. Unlike the British Government,
the United States administration did not seem to take the issue seriously. Washington did
not even respond to the 20 August memorandum Turkey had given on the Straits. In
addition, the United States did not want to take it into the agenda of the Foreign
Secretaries’ meeting held in London in September. It was agreed in Potsdam that each
government would submit its views on Turkey. However, the United States was late to
submit its view. Therefore, the dismissive attitude of the United States towards the
Turkish issue resulted in a short-lived Turkish-American approach in the beginning.
Turkey, once again, focused on her relations with Britain (Bilgin et al., 2004, p. 38).

Another important development in this period was the termination of the Soviet-
Turkish Treaty of Friendship and Neutrality on 7 November. Turkish President Inénii
described the Turkish position in a speech immediately before this. The day after inonii’s
speech, the American Ambassador in Ankara presented the Turkish Government a note on
the modification of the Montreux Convention as decided in Potsdam (“Soviet-Turkish Pact
ended”, 1945). American Secretary of State, Byrnes, said that the offer to revise the
Montreux Convention was made to meet the changed conditions and came under four
headings. These were that the Straits should be open to all merchantmen of all nations at
all times; that they should be open to warships of the Black Sea powers at all times; that
passage should be denied to warships of other than the Black Sea powers and that United
Nations should replace League of Nations in the Convention. Byrnes also added that the
United States wished to participate in the convention as a signatory (“American Proposals
for Dardanelles”, 1945).

Obviously, the American proposal to keep the Straits open was close to the Soviet
demands. Stalin demanded limitless passage of warships whether in peace or war. This
proposal was to reset all benefits acquired through the Montreux Convention. Accordingly,
the Turkish sovereignty over the Straits would only be symbolic. Although the American
proposal was close to the Soviet demands, the Soviet demand to share control of the
Straits was rejected (Kose, 2019, pp. 1129-1130).

In Turkey, Soviet demands of a base at the Straits and territorial cession caused
outrage in public and the political sphere. As a result, anti-communist demonstrations
were held in many cities. For instance, approximately three thousand students from
Istanbul University gathered in front of Tan Printing House on 4 December. The
shopkeepers and passersby also joined the crowd. There was an outburst during the
demonstration and, Tan and Yeni Diinya printing houses were partially destroyed. The
students also wrote “Down with the USSR, Down with communism” on the walls.
Following the incidence, the Government decided to extend the martial law in istanbul for
another six months on 7 December (Uzman, 2018, p. 127). The Soviet Ambassador
Vinogradov suggested Moscow make a statement condemning the Turkish fascism and
notifying Britain and the United States that the Soviet Union could take steps to maintain
its security. Consolidation of the garrisons on the Turkish border was another suggestion
by the Soviet Ambassador (Roberts, 2011, p. 76). On 7 December, Stalin turned down
Vinogradov’s proposals by a cable. “Weapon-rattling may have a nature of provocation,”
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he stated. He clearly referred to the Ambassador’s proposal to use military power against
Turkey. Stalin also warned Vinogradov to not lose one’s head and avoid making
thoughtless proposals that may lead to political aggravation for their state (Zubok, 2007, p.
40).

The developments of December in Turkey coincided with the Foreign Secretaries’
meeting in Moscow. Availing of the opportunity, British Secretary of State, Ernest Bevin,
met with Stalin privately. Bevin inquired Stalin about Soviet intentions on Turkey. Stalin
said there were two questions. Firstly, the Straits, which the Turks could close at will.
Secondly, there were the provinces in Turkey inhabited by Georgians and Armenians
where the old frontier had to be restored. He told the Secretary of State that the talks of
war were nonsense and the matter could be settled by negotiation with the Turks or the
Allies. Bevin then asked Stalin what the Soviet government wanted. Stalin’s suggestion for
a solution was the restoration of the frontier which existed before 1921. According to
Stalin, the population of these provinces were Georgian and Armenian. As regards the
Straits, Stalin repeated his claim for a base. It was agreed that the question could not be
settled at the present conference. Bevin expressed his hope that Turkey did not have to
continue her present state of mobilization which was due to her fear of the Soviet Union
(TNA, FO371/48775: R21419). Bevin’s talk with Stalin on the Turkish issue was of course
an effort to develop its policies towards Turkey. Although Stalin only repeated what had
already been known, his words on Soviet’s reluctance to embark on a war against Turkey
could have alleviated Turkish fears.

Turkish fear of a Soviet attack sprang from rumours of Soviet troops concentrating
in Bulgaria. In October 1945, the joint intelligence subcommittee in London reported in
that there was no significant concentration of troops or aircraft in Bulgaria or the
Caucasus, which could attack Turkey. In the last days of December 1945, United States
Army intelligence noted that such rumours of Soviet troops concentrating in Bulgaria were
alarmist. Some insignificant concentration of Soviet troops took place in Bulgaria in early
1946. However, United States military intelligence specialists agreed with Turkish officials
that it did not indicate a threat against Turkey (Leffler, 1985, p. 811). Despite such reports
and analyses, the security needs of Turkey forced it to continue the mobilization of its
army, which only contributed to the economic burden of the country. Naturally, this was
an outcome carefully planned by Moscow as part of the war of nerves against Turkey.

The Turkish Ambassador to London met Orme Sargent from the Foreign Office on 22
December to learn whether Turkey had been discussed during the Foreign Secretaries’
meeting in Moscow. The Ambassador was told that Turkey was not discussed at the
conference since it was not on the agenda. Sargent was careful not to inform the
Ambassador about the meeting between Bevin and Stalin because it might have consoled
the Ambassador slightly to know that Stalin did not have the intention to attack Turkey.
But the Ambassador would have been alarmed if he was told that Stalin had at the same
time maintained his claim for a base at the Straits and for the cession of territory in the
East. The Ambassador, on the other hand, repeated the determination of the Turkish
President, Prime Minister and the Government not to yield to the Soviet pressure and
underlined the Turkish policy based on British connexion (TNA, FO371/48775: R21442).
The Turkish determination to resist any hostile move by the Soviets may have been the
only instrument it had at the time but it served to provide the invaluable time Turkish
government needed desperately until Western Powers made a move. Temporising was a
successful tactic Turkish officials had utilized during the Second World War against both
the Allied and Axis forces. Now, a similar tactic could be handy against the Soviet pressure,
as well.
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The uncertainty of the Soviet issue forced the Turkish officials to form the big
picture themselves. To this end, they intensified their efforts to use the diplomatic
channels. The Turkish Minister of Foreign Affairs, Hasan Saka, and the Turkish
Ambassador to London, Cevat Acikalin, met with Foreign Secretary, Ernest Bevin, once
again in London on 11 January 1946. Saka, after recapitulating the Turkish determination
not to make any concession, said that Treaty of Kars had been freely negotiated between
Soviet and Turkish governments as a definitive settlement of the frontier question and
that Stalin himself had taken part in the negotiations and drawn the frontier line on the
map. Bevin replied that the revision of the Montreux Convention was an international
issue but the frontier question was a bilateral one. Saka also referred to a list of
armaments requirements which the Turkish Government had presented the year before.
The value of the requirements mounted up to 77 million Turkish liras. The problem was
that Turkish Government could not pay all this cash and hoped that deferred payment
terms might be arranged (TNA, FO371/59239: R745). Turkey had demanded military
equipment and material from the Allies to modernize its army during the Second World
War. Although this demand was met partly by the Allies, Turkey was still in need of more.
The Soviet threat only aggravated the problem. However, the financial bottleneck both
countries were going through had a compelling effect on the provision of these materials
and equipment. The Turkish government continued to insist on credits by the British side
and the British government kept on refusing such demands on fair grounds on its part.

The Soviet-Turkish “war of nerves” occurred simultaneously with problems in
countries on the periphery. In early 1946, a crisis was on the verge of breaking out in Iran.
The Soviet Union was slow to withdraw its troops from Iran. Mohammed Reza Shah’s
government was able to reinstate its rule in north-west Iran later that year by intensified
diplomacy and American aid. In Greece, the communist rebel was a real threat to the pro-
Western government. After the country was liberated from the German occupation, the
partisan resistance evolved into armed opposition against the government. Even though
the causes of the chaos in Greece were more of internal nature than external, the United
States government was inclined to blame Moscow when they were coupled with the
problems in Turkey and Iran (Kayaoglu, 2009, pp. 324-325). The tangible results of the
expansionist policies pursued by the Soviet Union in Eastern Europe had only added to the
security concerns of Turkey, Iran and Greece. Turkey, on her part, was looking for a
primary support from Britain, whom she was formally linked by an alliance.

It was a reasonable option for Turkey to align herself with Britain again. Following
the explicit expression of Soviet demands and the end of temporary period of friendly
relations between Turkey and Russia in the interwar era, Turkish view on Soviet
intentions about future was pessimistic (Athanassopoulou, 2020, p. 700).

It was vital for the Turkish Government to eliminate its image as an unaligned
country against the Soviet Union. The ignorance of the United States about the Soviet
threat against Turkey coupled with the lack of official support from Britain, which only
worsened this image. Once again, Turkish officials sought after British support. On 16
February, Turkish Foreign Minister, Hasan Saka, paid a visit to Secretary of State, Ernest
Bevin. The Turkish Foreign Minister enquired whether Britain was ready to enter
negotiations for modifying the alliance to bring it into conformity with present day
realities. If, however, British Government did not think the moment a good one and wished
to adjourn such negotiations, the Turkish Government suggested that a statement in the
House of Commons of the value which they attached to the alliance would be very
reassuring to public opinion in Turkey. Bevin reminded the Turkish Minister that he had
already informed the Soviet Government that Britain had a vital interest in Turkey and
that they had an alliance with her. Another point made during the meeting was the
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Turkish Government’s request for deferred payment terms for armament purchases. Saka
was informed that Britain could not meet this request of the Turkish Government in view
of their relative financial positions. However, payment in gold could be an option for
Britain. Although Saka was doubtful whether the Turkish Treasury could pay the large
sum on the nail, they would have to do the best they could (TNA, FO371/59240: R2550).
Turkey, on one hand, was looking for diplomatic solidarity and for ways to meet her
security needs on the other. The lack of official support from Britain and the United States
necessitated this search.

On Turkish Government’s request, Secretary of State, in his speech in the House of
Commons on 21 February 1946, underlined that the Anglo-Turkish Alliance was still in
effect and that he wished to see Turkey as a truly independent state, not a satellite state.
This move by the British Government was welcomed in Turkey. Afterwards, he was
referred as “Father Bevin” in Turkey.

3. American Intervention

In addition, there were several developments in this period which alleviated the
isolation sentiment of the Turkish Government. Firstly, the Security Council successfully
solved the dispute between the Soviet Union and Iran. Secondly, there were signs of
explicit interest on the American side as expressed by the United States Ambassador to
Ankara, Edwin C. Wilson, on 11 February. This was followed by the assurances by Byrnes
(Bilgin et al.,, 2004, p. 43).

The support expressed by the American Ambassador to Ankara and the Secretary of
State was no coincidence. In fact, a change in the American policies on the Middle East, and
on Turkey in particular, was in the making. In an undated report issued by the United
States Department of State, the American policy on the Middle East and on Turkey was
clarified. Accordingly, the Soviet Union seemed determined to break the British structure.
As a result, the power and influence of Moscow could be extended to the Mediterranean
over Turkey and the Straits and, to the Indian Ocean over Iran and the Persian Gulf. In the
last five years, two barriers before the Soviet extension were eliminated. These were
Germany in the west and Japan in the east. The developments in the Near East were only
the evidence of the intense efforts by Moscow to eliminate the third barrier in the south.
The American policy in this region was to follow an open door policy. Only small steps had
been taken in setting the American policy in the Near East. Of course, the USA did not have
the intention to use power in order to impose its policies. On the other hand, the region
was in need of the American financial power. However, only little help was provided. In
fact, the Near East issue was enough to cause a war (Kogak, 2012, p. 257). At this point, the
Soviet threat on Turkey seemed to be a problem which needed urgent attention by the
American Government. This would have crucial implications on the progress of the Soviet-
Turkish relations in the short term.

The firm stand of the Turkish Government against Soviet demands continued after
the explicit support of the British Government. At a large party given by the Secretary
General for the Iraqi delegation, Turkish Prime Minister, Saragoglu, had a talk with the
Soviet Ambassador, Vinogradov. Saracoglu told the Ambassador that if he could assure
Turkey that the Soviet Union wanted nothing from Turkey, the Turkish Government would
be happy to talk. Saracoglu also added that no progress could be made until Moscow
dropped her claims on Turkey (TNA, FO371/59240: R4436). Even though the declaration
of Turkish determination was no breaking news, the tone of Turkish statements was now
bolder thanks to the slow but promising improvement in British and American support.

Of course, the American tendency towards a support to Turkey was a most
necessary addition to that of the British government. On another occasion, the change in
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American attitude towards Turkey was clearly observed. On 15 April 1946, the American
warship, Missouri, brought the body of the late Turkish Ambassador to the United States,
Mehmet Miinir Ertegiin, to Istanbul. This was interpreted as a sign that the United States
was ready to protect Turkey (Aydin, 2000, p. 108). On confirming the symbolic value of the
American warship’s visit, the Commander-in-Chief Mediterranean of the British Navy
wished to pay an official visit to Istanbul to offset the cruise of Missouri (TNA,
F0371/59242: R9823). However, this demand was turned down in view of the present
situation with the Soviets (TNA, FO371/59243: R11072).

In June, Foreign Office reported an apparent slackening of Russian pressure on
Turkey both in regard to the question of the Straits and in regard to Russian territorial
claims to areas of North Eastern Turkey. However, Foreign Office also noted about the
probable resumption of Russian pressure sooner or later (TNA, FO371/59242: R9174).
The change in the Soviet attitude was confirmed by the Yugoslav Ambassador in Ankara,
who, in conversation with the Turkish Ambassador in Belgrade, told that Russia had no
territorial demands on Turkey and only wanted ensure real freedom of the Straits (TNA,
FO0371/59242: R10645).

Despite the détente of the Soviet attitude towards Turkey, the Soviet demands,
which had been voiced unofficially until then, were made official in the summer of 1946.
On 7 August, the Soviet Union sent a note to Ankara for the revision of Montreux
Convention. Criticizing the Turkish management of the Straits during the war, the Soviet
note demanded the Straits should: (i) always be open to merchant shipping; (ii) always be
open to the warships of Black Sea powers; (iii) be closed to the warships of non-Black Sea
powers, except in special circumstances; (iv) be under the control of Turkey and other
Black Sea powers; and (v) be jointly defended by the Soviet Union and Turkey (Roberts,
2011, p.77).

The note sent to Ankara by Moscow was only the official declaration of the war of
nerves and had its effects not only in Turkey but also in Britain and the United States,
whose policies had begun to change. The first response to the Soviet note came from the
United States. Following a series of high level meetings, a memorandum was presented to
the president by the officials of the army and the navy. The memorandum proposed that
the United States should resist a Soviet attack against Turkey with all means. President
Truman was persuaded to follow this policy. Consulting the British, the Americans sent a
note to the Soviets on 19 August 1946. The United States agreed with the Soviet Union on
the first three points proposed in the Soviet note but rejected the last two points. The
Americans rejected the fourth point in the note which ignored the signatories of the
Montreux Convention. In addition, they proposed that Turkey should continue to be the
sole controller of the Straits and that an attack or a threat against Turkey would be a
matter for the Security Council. The British Government responded to the Soviet note on
21 August and stated that London was ready to attend a conference to be held for the
revision of the Montreux Convention. Moreover, the British did not want to comment on
the first three points of the Soviet note. However, Britain supported Washington in
rejecting the other points (Bilgin et al.,, 2004, p. 45).

The two notes sent to Moscow by Britain and the United States was a proof of
Turkey’s firm stand against the Soviet demands in the last two years. It was the first
instance of the cooperation among Turkey, Britain and the United States, which would not
be the last.

Turkey replied to the Soviet note on 22 August. Turkey rejected the Soviet claims
about the violation of the Montreux regime during the war. According to Turkey, certain
belligerents had adopted new types of vessels which were completely different from those
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specified in the Montreux Convention and which technically conformed with the merchant
vessels covered by Article 7. The Turkish Government realised that the regulations
regarding the Straits were out of date and had to be adapted to modern conditions but it
could not admit that that should serve as pretext for rejection of the whole Convention or
for accusation against itself. The Turkish Government noted that the first three proposed
Soviet amendments were more or less identical with the suggestions put forward by the
American Government on 2 November 1945. In replying to the American suggestions, the
Turkish Government had stated that it was the business of the international conference of
the signatory powers provided for by the Montreux Convention to reconcile the principle
of liberty of transit of merchant and war vessels through the Straits with Turkish security
and sovereignty; that the Turkish Government would proceed to the careful study of the
question and would make known its point of view to the three powers but it could already
be stated that Turkish Government accepted favourably the American suggestions which
could be taken as basis for discussion; that with regard to American participation at the
proposed conference, the Turkish Government not only sincerely wished for this but
considered it a vital international necessity. The same reply was now valid for the three
proposals contained in the Soviet note. With regard to point 4 of the Soviet note, the
Turkish Government could not recommend a new regime for the Straits founded on a new
basis in elaboration of which only the Turkish and Black Sea powers were to participate to
the exclusion of all others. Point 5 of the Soviet note amounted to a joint Turkish/Soviet
defence of the Straits against an attack from the Mediterranean. From a national point of
view, the Soviet proposal was not compatible with Turkish rights of sovereignty nor with
her security (TNA, FO371/59243: R12533).

On 24 September, the Soviet Union replied with a second note of similar content.
Claiming that the Black Sea was an inland sea and that Turkey had accepted to set the
status of the Straits in cooperation with the Black Sea powers by 1921 Treaty, the Soviet
Government argued for the 4t point and insisted on the 5t point. The second Soviet note
was also replied firstly by the United States and Britain on 9 October. This was followed by
the Turkish reply on 18 October. Turkey sent its reply to all signatories of the Montreux
Convention except Japan (Tellal, 2009, p. 505).

The Soviet Union did not reply the Turkish note of 18 October and, although the
Soviet diplomats in Ankara suggested Moscow continue the war of nerves on Turkey, the
Straits crisis ended shortly. For the Western historians of Cold War, the reason why Stalin
moved away from confrontation with Turkey was the strong support of Britain and the
United States. It is true that Stalin could go further on his demands without such support.
However, it was not only the Western Powers that prevented Stalin from insisting on the
Straits issue. In the summer of 1946, the Soviets focused on negotiations with the Western
Powers about peace treaties with Bulgaria, Finland, Hungary, Italy and Romania. These
treaties were of vital importance for Moscow regarding the consolidation of its position in
Eastern Europe. Another issue on the agenda of the Council of Foreign Ministers was the
peace treaty to be concluded with Germany. Stalin and Molotov were obsessed about the
rise of Germany once again and they adhered to the joint application of decisions taken in
Potsdam regarding the denazification, demilitarization and democratization of Germany
(Roberts, 2012, pp. 109-110).

Conclusion

In 49 BC, Caesar crossed the Rubicon River to claim what he believed was his, the
rule of Rome. Almost two millenniums after this drastic move, Stalin embarked on a
similar quest. Alarming the rest of the world, he even came to terms with one of his worst
enemies, Hitler, to achieve his goal. The short interval when he grabbed control of several
East European territories through this pact ended with the futile German attack.
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Afterwards, the alliance formed with the Western Powers against a common enemy
not only helped the Soviet Union survive but also contributed to Stalin’s determination to
conquer more in the turmoil of the post-war era. American administration’s delay in
confirming Stalin’s post-war ambitions was the missing piece for Stalin to complete the
puzzle of communist influence on the periphery. As for the Turkish government, this delay
could have been a negligible point in the course of history if Stalin had not demanded
mutual control over the Straits and sovereignty over the Eastern territories of Turkey. The
bilateral relations between the two countries evolved into a multilateral phase with the
inclusion of the British government, who realized the Soviet danger well before its
American counterpart. Thus, the Anglo- Turkish alliance formed at the beginning of the
Second World War entered a new phase with the Soviet threat, which entailed a possibility
to cause damage on the national benefits of both countries. The Soviet expansionism to the
south could only be interpreted as a threat to the British interests in the Middle East by
the Foreign Office after most of the Balkans fell under the Soviet control. As a result, Soviet
demands from Turkey over the control of the Straits grew into an urgent issue. The
urgency of the situation increased with the Turkish government’s search for support from
Britain. Initially, this support was unofficial and the British government remained non-
committal. However, with the involvement of the American administration in the issue
after confirming the expansionist aims of Moscow, British government took its position by
Turkey publicly. It was inevitable that the two poles of the Cold War, the United States and
the Soviet Union, were to be the determiners of this new phase of Anglo- Turkish relations.
Both Britain and Turkey were in need of American aid to recover from the heavy burden
caused by the Second World War. As this need was exacerbated by the Soviet threat, both
countries sought for ways to develop further relations with the leader of the Western
Block, which, in turn, shaped their bilateral relations at the dawn of the Cold War. And
when President Truman made his historic speech at the Congress on 12th March 1947 to
warn about the danger of communism, the Rubicon for Stalin was officially set.
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RUSYA FEDERASYONU’NUN KIRIM’'I iSGALINE ETKI EDEN SUREC
VE UKRAYNA JEOPOLITIGI
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Ukrayna, bulundugu cografya agisindan Rusya Federasyonu’nun giivenlik algisinda olduk¢a 6nemli bir devlet
konumundadir. Ukrayna’nin bu konumu, Rusya dis politikasinin bicimlenmesine de etki etmektedir. Ukrayna’nin
sahip oldugu jeopolik konum, bélge dengeleri gézetildiginde, bélgesel etkiler dogurabilecek potansiyele sahiptir.
Bu stratejik konumun bagsinda Avrupa’ya enerji ulasimini saglayan dogalgaz boru hatlarinin biiyiik bir
béliimiiniin bu iilkeden gecmesi, Karadeniz’e ¢ok uzun bir sinirinin olmasi, énemli ticaret yollarinin iizerinde
olmasi gelmektedir. Ayrica dogu ile bati arasinda bir gegis bélgesindedir. Bu sebeplerden étiirii Rusya
Federasyonu, Ukrayna’nin ézellikle Avrupa Birligi ve NATOya girmesini ya da AB ile iliskilerini gelistirmesini,
kendisi agisindan bir giivenlik zaafiyeti yaratacagini diisiinmektedir. Ciinkii Ukrayna’nin Avrupa Birligi'ne iiye
olmasi, Avrupa Birligi’nin Rusya ile bir sinirinin olmasi anlamina gelmektedir. Béylece arada herhangi bir tampon
bélge kalmayacaktir. Bu yiizden Rusya, Ukrayna’daki hakimiyetini korumaya c¢alismaktadir. AB ve ABD ise
doguya dogru genislemeye devam etmektedir. Dolayisiyla Rusya’nin Ukrayna’ya herhangi bir miidahalesi
dogrudan Avrupa Birligi'ne yapilmis bir miidahale olarak degerlendirilmektedir. Rusya’nin giivenlik algisinda
Ukrayna’nin hayati bir pozisyona sahip olmasi, bélgedeki catismalari siirekli kilmaktadir. Bu yiizden Rusya, dis
politikasinda bu hassas dengeleri gézeterek hareket etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Rusya Federasyonu, Ukrayna, Giivenlik, Jeopolitik.

THE PROCESS AFFECTING THE RUSSIAN FEDERATION'S
OCCUPATION OF THE CRIMEA AND THE UKRAINIAN GEOPOLITICS

ABSTRACT

Ukraine is a very important state in the Russian Federation's perception of security in terms of its geography. This
position of Ukraine also influences the shaping of Russian foreign policy. The geopolitical position of Ukraine has
the potential to create regional effects when considering the regional balances. At the beginning of this strategic
position, the majority of natural gas pipelines that provide energy transportation to Europe pass through this
country, it has a very long border to the Black Sea, and it is above important trade routes. It is also in a transition
zone between east and west. For these reasons, the Russian Federation thinks that Ukraine will enter the
European Union and NATO or improve its relations with the EU, creating a security weakness for itself. Because
Ukraine's membership to the European Union means that the European Union has a border with Russia. Thus,
there will be no buffer zone in between. Therefore, Russia tries to maintain its dominance in Ukraine. The EU and
the USA continue to expand eastward. Therefore, any interference of Russia to Ukraine is considered as an
intervention made directly to the European Union. The fact that Ukraine has a vital position in Russia's perception
of security makes the conflicts in the region permanent. Therefore, Russia acts by considering these sensitive
balances in its foreign policy.

Keywords: Russian Federation, Ukraine, Security, Geopolitics.
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Giris

Ukrayna'nin yer aldig1 cografya, jeopolitik konumu, etnik ve dinsel yapisi, Avrupa
enerji koridoru acisindan son derece 6nemlidir. SSCB’nin dagilmasinin ardindan ortaya
¢ikan siyasi durumdan yararlanan Avrupa Birligi, dogu yoniinde genislemeye ve eski
Sovyet {ilkelerini biinyesine katmaya baslamistir. Bu kapsamda oOnemli bir gecis
noktasinda yer alan Ukrayna, Rusya Federasyonu ve AB arasinda 2000’lerden sonra
onemli bir catisma alani olmustur. Rusya, Ukrayna lizerinde baski kurarak, bu bolgeyi
kendi egemenligi alaninda tutmaya calismaktadir. Fakat degisen siyasi konjonktiirle
beraber bunun kolay olmayacagi goriilmektedir. Rusya'nin Ukrayna ile ilgili olarak
tavirlarin1 daha da sertlestirecegi ve yasanan c¢atismalarin siirecegi goriilmektedir. Bu
catismalar sonucunda Rusya, Kirim basta olmak iizere, Rus niifusun yogun oldugu
bolgelerde hak iddia etmeye ve bu bolgeleri sinirlari igerisine dahil etme miicadelesine
devam edecegi goriilmektedir.

Ukrayna’nin Soguk Savas sonrasi bagimsizligini kazanmasiyla baslayan siyasi
cikmazlar, glinlimiize kadar devam etmistir. Rusya ile Bati diinyas1 arasinda sicak bir
cekisme alani haline gelen Ukrayna, dis politika konusunda gesitlilik yaratamamaktadir.
Bu kisir dongt, i¢ politikaya yansimaktadir. Ekonomik ve siyasi sorunlarla birlikte bu kisir
dongii icinden ¢ikilmaz bir hal almistir. Rus yanlisi devlet baskanlarinin devrilmesinden
sonra basa gelen diger siyasi liderler, ililkeyi ekonomik acidan giiclendirme konusunda
halka verdigi sozleri tutamamislardir. Gliniimiizde Ukrayna’'min en biiyik sorunu
ekonomidir. Ekonomi sorunu ve issizlik ¢oziilmeden, sosyal ve siyasi alanda yasanan
sorunlarin ¢o6zlilmesi zor goriinmektedir. 1990 sonrasi Ukrayna'nin edinmis oldugu
deneyimler, bu iki kutuplu cikmazin iilkeye katki saglamadigini agikea gostermistir. Ciinkii
halkin biiyiik bedeller 6deyerek, ekonomi ve siyasi bagimsizlik ugruna canlarim verdigi
“Maidan Olaylan” biiylik bir beklenti dogurmustur. Ancak Rus yanlis1 Viktor Yanukovig¢
yOnetiminin devrilmesiyle yonetime gelen Porosenko hiikiimeti de bekleneni vermekten
uzak kalmistir.

Bu calismamizda, Ukrayna’'nin dis politikada yillardir i¢cinden ¢ikamadigi kisir
dongiiniin yaninda tglncii bir yol bulmasi gerektigi anlatilmaya calisilmistir. Ayrica
Ukrayna jeopolitiginin ve Bat1 dlinyasiyla gelisen iliskilerin, Rusya Federasyonu tarafindan
algisi tizerine durulmustur. Rusya’nin giivenlik algis1 ve hassasiyetlerinin bolge dengeleri
lizerindeki yeri de analiz edilerek, ¢cikarimlarda bulunulmustur.

Ukrayna’'nin jeopolitik konumu ve O6neminin iizerinde 6zellikle durulmustur. Bu
konumun ve AB ile ABD’yle gelisen iliskiler ekseninde Rusya Federasyonu tarafindan algisi
da ele alinmistir. Kirim'in isgaline giden siirecte yasanan gelismeler bu dogrultuda
incelenmistir. Kirnm'in isgaliyle baslayan catismalar giinlimiizde de devam etmektedir.
Glinlimiize kadar etkisini siirdiiren bu krizin, bolge acisindan da 6énemli oldugu asikardir.
Karadeniz giivenlik dengelerini etkileyen bu krizin sebepleri, isgal 6ncesinde yasananlar
calismamizda ele alip incelenmistir.

1. Ukrayna’nin Konumu, Dogal Kaynaklari ve Sanayisi

Ukrayna, sOzclik olarak “sinir bolgesi” anlamina gelmektedir. Bu tanim, Polonya
Kralligi'nin i¢ bolgeleriyle Kirim Tiirkleri'nin yasadig1 bozkirlar arasindaki bolgeyi (Allen,
1940, s. 64) ya da Hiristiyan dinyanin sinir bolgesini vurguladigr kabul edilmektedir
(Hrushevsky, 1941, s. 151). Ukrayna’'nin baskenti Kiev'dir. 603.700 kmZ21ik ytlizol¢limiiyle
Avrupa’nin en biyiik ikinci tlkesidir (Oka, 2019). Bati'da Avrupa’yi, doguda Asya’yj,
kuzeyde Baltik havzasini, giineyde Karadeniz havzasini etkileyecek jeopolitik 6zellige
sahip onemli bir aktordiir.
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Ukrayna’nin batisindaki Karpat siradaglari, demiryollar1 ve karayollar tiinellerinin
olmasi, bu boélgeyi stratejik acidan 6nemli kilmaktadir. Ukrayna’nin Karadeniz'deki sinir
uzunlugu 4.558 km'’dir. Ukrayna’nin Karadeniz'deki kita sahanligi 200 deniz milidir (Balik,
2018, s. 91). Bu cografi 6zelligi nedeniyle Ukrayna, Rusya gibi Karadeniz’'de kiy1 uzunlugu
az olan bir ilkenin ilgisini ¢ekmektedir. Ukrayna’da Kirim Yarimadasi, jeopolitik ve
jeostratejik onemi nedeniyle, Karadeniz’in kilidi konumundadir (Cidct, 2019). Kirim’da
yliksek teknolojiyle bilgisayar iiretimi yapilan bilgisayar endiistrisi yer almaktadir. Ayrica
Kirim Yarimadasi1 karasularinda oOnemli miktarda dogalgaz ve petrol rezervi
bulunmaktadir (Drohobycky, 1995, s. xiv). Ukrayna sinirlarinda bulunan ve Azak Denizi’'ni
Karadeniz’e baglayan bolgedeki Ker¢ Bogazi, Don ve Kuban’'daki bugday ekim alanlarina
acilan bir gecittir. Bununla birlikte bu gecit Karadeniz'in kiyilarindan baslayip Tiirkistan’a
(Orta Asya) kadar olan genis bir cografyay1 kontrol edebilme yetenegine sahiptir (Allen,
1940, s. 4).

Ukrayna’da ¢ok sayida gol ve su yolu da bulunmaktadir. Tizsa, Bati Bug, Pripyat ve
Desna, tarihsel siirec icerisinde Karadeniz ve Baltik Denizi arasinda ulasim saglanmasina
olanak taniyan su yollarinin giiney boliimiinii olusturmaktadir. Bu cografi o6zellikler,
kuzey-giiney arasinda, su yollarinin tlizerinden ticaret veya savas icin gecislerin
gerceklesmesine; kentlerin kurulup yeni jeopolitik yapilarin ortaya c¢ikmasina sebep
olmustur (Kurat, 1987, s. 15). Ukrayna’nin verimli topraklari ve iklim sartlari, tarimsal
tiretim icin olduk¢a uygundur. Ukrayna'nin en énemli 6zelliklerinden biri de "¢ernozyom”
adi verilen siyah renkli ve oldukca verimli topraklarinin olmasidir. Ukrayna iklim olarak
tarima son derece uygundur. Bazi bolgelerinde yilda iki kere iiriin alinabilmektedir.
Ukrayna tarihsel siirecte Avrupa’nin “tahil ambar1” (Brzezsinski, 1998, s. 37) olarak
anilmistir. Ukrayna, dogal kaynaklar bakimindan da oldukca zengindir.

“Demir, celik, demiralasimlari, manganez {retiminde diinyanin en Onemli
ureticilerinden biridir” (Tuncel wvd. 2017, s. 11). Zaporijya ve Dnipropetrovsk
bolgelerindeki Nikopol’de manganez rezervi diinyanin en bilyik rezervidir. Civa
rezervlerinde diinyada ikinci sirada gelmektedir. En biiyligli Donetsk’te olmak iizere
Zakarpatya bolgesinde de civa yataklar1 bulunur. Priazzovye, Pridneprovye, Zarkarpatya
ve Donbass’da altin; Kirovograd ve Dnipropetrovsk bolgelerinde, atom enerjisi liretiminde
kullanilan uranyum bulunmustur (Yildirim, 2010, s. 46).

Tiim bu zengin kaynaklarin yaninda Ukrayna, gelismis bir sanayiye sahiptir.
Ozellikle metalurji ve agir sanayi altyapisiyla da Avrupa'min énde gelen iilkelerinden
biridir. 2019 yih itibariyle yaklasik 21 milyon tonluk celik iiretimiyle de Diinyada 13.
sirada yer almaktadir (Worldsteel Assocation, 2019). Ukrayna’nin sahip oldugu kaynaklari
ve stratejik konumu, bu iilke lizerinde denetim kurmayir amaclayan iilkeler acisindan
dikkat cekmektedir.

1.2. Ukrayna’'nin Etnik ve Dinsel Yapisi

Ukrayna’da ¢ok sayida Rus vatandasi yasamaktadir (Turksam, 2019). Slavlarin
anavatani olarak gosterdigi bolgelerin arasinda Ukrayna’'min batis1 ve Karadeniz'in
kuzeyinde yer alan tiim Ukrayna topraklar da bulunmaktadir. iki iilke arasindaki dil
konusunda ve Katolik-Ortodoks miicadelesi konusunda bir takim problemler yasanmakta
olup, Rusya ortaya cikan bu durumlar1 Ukrayna’yla olan iliskilerinde kullanmak gibi bir
egilim sergilemektedir.

Ruslarin Ukrayna’da cografi dagilimlarina bakildiginda yogunluklu olarak Donetsk,
Lugansk ve Dnipropetrovsk kentleri ile Kirim yarimadasi basta gelmektedir. Yani tilkenin
dogu ve gilineydogu bolgesi, Rus azinlifin yogun bicimde yasadigi bolgelerdir.
Ukrayna’daki en biiyiik azinlik grubunu Ruslarin olusturmasi, Rusya tarafindan firsata
cevrilmek istenmistir. Rusya bu avantajini kullanarak Rusc¢a’nin Ukraynacanin ardindan
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tilkedeki ikinci resmi dil olmasini amacglamis, bu amacini gercgeklestirmek icin de
secimlerde Yanukovi¢'i desteklemistir (Keskin, t.y.). Daha sonraki silirecte de bu sorunlar
iki lilke arasinda artarak devam etmistir.

1.3. Ukrayna’nmin Avrupa Enerji Koridoru A¢isindan Onemi

Ukrayna'nin Dogu Avrupa’yla sinir komsusu olmasi, Rusya’nin enerji kaynaklarinin
Avrupa’ya nakline olanak tamimaktadir. Bu yiizden Rusya’dan gelen petrol ve dogalgaz
boru hatlarinin énemli bir kismi Ukrayna’dan ge¢mektedir. Bunlardan biri de “Drujba
Petrol Boru Hatti”dir. Bu hattin uzunlugu yaklasik 4.000 km olup, Sovyetler Birligi
doneminde yapilmistir. Gilinlimiizde de Avrupa’'ya enerji transferinde Onemini
strdiirmektedir. Bunun yaninda Bati Avrupa’nin batisina kadar uzanan petrol boru
hatlarinin 6nemli bir béliimi de Ukrayna topraklarindan gegmektedir (Ersoy vd., 2002, s.
197).

Ukrayna’da yeterli ol¢iide petrol ve dogal gaz rezervinin bulunmamasi, Ukrayna'y1
bu kaynaklar konusunda zengin olan Rusya’yla iliskiler kurmaya yoneltmektedir. AB ve
ABD, Ukrayna’y1 Rusya’nin etkisinden kurtarmak icin 1997’de Rusya'yla yapilan sinir
anlagsmasinda Ukrayna’'nin yaninda yer almistir. Rusya, enerji transferinin giivenli bir
sekilde gerceklestirilebilmesi i¢cin Ukrayna’yva daha disiik bir fiyattan dogalgaz
vermektedir (Tecer, 2014, s. 98).
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Sekil 1: Ukrayna’dan gecen boru hatlar haritasi
(Kaynak: Wikipedia, 2021)

Enerji kaynaklarinin zenginligi Rus ekonomisinin giiclenmesini ve enerji sektoriinde
etkin ve sz sahibi bir konuma gelmesine neden olmustur. Bu konuma gelmesinde boru
hatlarinin topraklarindan gegmesine izin veren iilkelerin pay1 da biiytktiir (Erbil, 2010, s.
157). Rusya, Ukrayna sinirlarindan gegen ve ana hat olan “Drujba Petrol Boru Hatti"na da
oldukga 6nem vermektedir. Bu hat, sonraki donemlerde yeni petrol ve dogalgaz hatlarinin
da eklenmesine son derece uygundur. Yiiksek kapasitesinden otiirii Rusya'nin dis ticaret
hacmine 6nemli katkilar saglamaktadir.
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2. Ukrayna - AB iliskileri

Ukrayna, Turuncu Devrim sonrasinda Bati yanlisi politikalarina agirlik vermistir.
Ancak Turuncu Devrim’'in 6mrii bir yil siirmiis, uyguladigi bati yanlis1 politikalar
Ukrayna’'nin istedigi AB lyeligini gerceklestirmeye yetmemistir. Benzer bicimde, 2010
seciminin ardindan Ukrayna Cumhurbaskan: Yanukovi¢ de, Yuscenko'nun tersine Rus
yanlis1 politikalara agirlik vermis; ancak Yanukovi¢’in iktidar1 “Euro Maidan” olaylariyla
son bulmustur. Ayrica Ukrayna i¢ catismalarla karsi karsiya kalmistir. Turuncu Devrim’in
sonrasinda Euro Maidan olaylar1 dikkate alindiginda, Ukrayna i¢in esasinda denge
politikasinin en dogru politika oldugu belirtilebilir (Akdemir, 2014, s. 61-75).

Rusya, “Ukrayna’nin denge siyasetinin taraflarindan biridir ve bu nedenle Rusya,
Ukrayna icin tarihi, cografi, etnik ve ekonomik sebeplerden 6tiirti son derece 6nemlidir. Bu
sebepler, Ukrayna'nin tiimiiyle Bati yanlis1 politikalar izlemesinde engel olusturan
faktorlerdir. Ukrayna’nin Avrupa yanlisi sdylemlerde bulunmasi ya da politikalar
tiretmesi, dogrudan Rusya karsiti davranislar seklinde algilanmaktadir (Akdemir, 2014, s.
62).

Ukrayna’nin bagimsizliginin temeli, Avrupa’ya doniis lizerinedir (Pavliuk, 2001, s.
79). Bunun sebebi, Ukrayna toplumunun ve yoOneticilerinin artik baska devletlerin
glidimiinden uzak, kendi cikarlarini kendi sartlar1 ve degerleri icinde tanimlamak
istemeleridir. Ukrayna, bagimsizligini ilan etmesinden sonra “Rusya’ya olan bagimliligini
koparmak ve yeni kurulan devleti yapilandirmak icin maddi olarak kendine destek
verecegini diisiindiigii Bat'ya yoOnelmistir. Bu c¢ercevede Ukrayna, AB ve NATO
uyumlasmasina ve ABD ile ozel iligkiler gelistirmeye 6nem vermistir“(Bliyiikakinci, 2004,
s. 4-5). “AB’ye iiyelik basvurusu yapabilmek icin Avrupa kitasinda bulunma sarti, AB’nin
temellerinin atildigi Roma Anlasmasi’'nda yer almaktadir(Giinugur, 2007, s. 45). Fakat
1993 yilinda gercgeklestirilen Kopenhag Zirvesi'nin ardindan birlige katilma sartlar
degistirilmis ve Uye olabilme kriterleri; siyasi ve ekonomik kriterler ve Topluluk
mevzuatinin benimsenmesi olarak diizenlenmis ve bu kriterleri yerine getiren her tilkenin
tiyelige basvurabilecegi belirtilmistir. Ukrayna’nin cografi olarak Avrupa kitasinda yer
almasi nedeniyle avantajli oldugu ve yine bulundugu cografya nedeniyle Rusya’ya karsi
dengeleyici bir konumda yer almasi nedeniyle, Ukrayna’nin AB acisindan jeopolitik bir
cazibesinin oldugu belirtilmektedir. Fakat AB bakimindan, Ukrayna’nin givenli,
demokratik, istikrarl, Avrupa kurumlariyla ve ekonomisi ile biitiinlesmis bir iilke olmasi,
jeopolitik konumundan daha da 6nemlidir (Biiyiikakinci, 2004, s. 17).

Ukrayna, her ne kadar Avrupa cografyasinda bulunuyor olsa da; igerisinde iki ayri
kiiltiiri barindiran boéliinmiis olan bir ilkedir (Akademik Perspektifi Enstitlisii. 2014).
Bununla birlikte, Kopenhag kriterlerinden daha ¢ok SSCB kriterlerine ya da Sovyet
mirasina sahip olan, basin 6zgiirliigii, insan haklari, yolsuzluk ve seffaflik gibi konularda
AB’nin istedigi reformlar1 yeteri kadar tamamlamay1 basaramayan bir iilke olarak,
tamamen Avrupa’ya ait oldugunu ifade etmek giictiir. Ukrayna, Rusya faktorii sebebiyle,
tlimiiyle AB’ye iyelik yonilinde politikalar siirdiiremese de, AB uyumlasmasi konusu
1990’1 yillardan sonra Ukrayna giindeminde kendine yer bulmustur. Ukrayna, 1991°de
bagimsizhigini ilan ettiginde, AB icin ilk baslarda goriinmez bir iilke olmustur. Bunun
temelindeyse Rusya faktorii bulunmaktadir. AB, Rusya’yla siki siyasi, ekonomik ve
jeopolitik iliskilerini de dikkate alarak Ukrayna’nin tamamen AB ve ABD’ye kaydigi
izlenimini vermesinden endise duymustur (Akdemir, 2014, s. 64). “

“Avrupa Komisyonu, Nisan 1992’de Konseye eski Sovyet iilkeleriyle Isbirligi ve
Ortaklik Anlasmalari’'nin goriismelerine baslanmasi icin yetkiyi vermesine karsin,
Ukrayna'yla s6z konusu anlagsmanin imzalanmasi 1994’de, onaylanmasiysa 1998’de
gerceklesmistir(Kuzio, 2003, s.15). Bundan sonraki stirecteyse, Ukrayna-AB iliskileri
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ilerlemistir. “Ukrayna; Slovakya, Polonya, Romanya ve Macaristan gibi AB’ye iiye iilkelerle
hem sinir, hemde Bati'min bolgedeki miittefiki Tiirkiye’ye paralel, Karadeniz’'e kiyisi
bulunan ve Asya’yla Avrupa arasinda gegis giizergahi olan bir tlkedir“. Ukrayna, Avro-
Atlantik bloku, Rusya ve Kafkasya arasinda stratejik olarak olduk¢a 6nemli bir bolgede yer
almakta ve bunun yaninda Ukrayna, énemi her gecen giin artan Karadeniz Bolgesi'nin
ayrilmaz pargasi olan bir tilkedir“(Nikolaidis, 2005, s. 1-25).

Ekonomik bakimdan Ukrayna, 14.000 km'lik boru hattiyla Rus dogalgazinin AB’ye
tasinmasinda 6nemli bir lilke olmasi, Rusya’nin ardindan Avrupa’nin en buyiik ikinci
dogalgaz depolama kapasitesinin olmas1 ve Hazar dogalgazini Karadeniz'den Avrupa’ya
dagitma konusunda stratejik bir nokta bulunan Odessa Limani'nin elinde olmasi
sebepleriyle, enerji jeopolitigi bakimindan merkezi bir konumdadir (Samur, 2009, s. 29).
Avrupa'ya giden dogalgazin %80°lik bir kismi Ukrayna iizerinden ge¢mektedir. Bu da
Avrupa’y1 Rusya'ya, dolayisiyla Ukrayna’ya bagimli hale getirmektedir. Avrupa’nin
Rusya’ya olan dogal gaz bagimliligi, 2006 ve 2009 yillar1 arasinda Rusya’nin Ukrayna’ya
dogalgaz akisim1 kesmesiyle ve bu durumdan Avrupa’min da etkilenmesiyle iyice
belirginlesmistir. Bununla beraber, AB’nin dogal gazda %50 olan disa bagimliliginin,
2030’lu y1llara gelindiginde %80’lere ¢ikacag tahmin edilmektedir (Giirdalli, 2009).

Rusya’ya olan gaz bagimliligin1 azaltmak isteyen AB ise, Nabucco Projesi gibi
alternatif enerji nakil hatlarini insa etmek istemektedir. Ancak Rusya, 2007 ve 2008
yillarinda Tirkmenistan ve Kazakistan’la, 2009 yilinda Azerbaycan’la daha fazla dogal gaz
almak i¢in anlagmalar imzalamistir (Gilirdall, 2009). “Boylece proje icin gereken gaz
tedariki zora girmistir. Ayrica Rusya; Avusturya, Macaristan, Hirvatistan, italya, Sirbistan
ve Bulgaristan’la Gliney Akim Projesi’'ni hayata gecirerek, Nabucco Projesi'ne bir alternatif
ve rakip yaratmistir(Giirdalli, 2009).

AB-Ukrayna iliskilerinde genel olarak tiyelik konusu tartismahdir (Youngs, 2011, s.
40). Ukrayna’nin batisinda yasayan niifus tarihi, kiiltiirel ve cografi sebeplerle “Avrupa’nin
bir parcasi olduklarini; bu nedenle de iiyelik haklarinin olduklarini ifade etmektedir. AB
ise Ukrayna'ya tyelik perspektifi vermeden yakin isbirligi imkanlari sunarak Ukrayna’yla
iliskisini igbirligi iizerinden yiiriitmeyi istemektedir‘(Youngs, 2011, s. 41). Ote yandan
AB’ye iiye iilkelerden bazilari, Ukrayna'ya iiyelik verilip verilmemesi konusunda farkl
goriistedirler. Ornegin Fransa ve Almanya Disisleri Bakanlari, 2000’de, “Ukrayna, Moldova
ve Beyaz Rusya’nin AB’'ye katilmalarinin s6z konusu olmadigl” seklinde agiklamalarda
bulunmuslardir (Akdemir, 2014, s. 8). Ancak 2004 genislemesiyle birlikte, Merkezi ve
Dogu Avrupa iilkelerinin Birlige katilimi Ukrayna konusundaki dengelerin degismesine
neden olmus; Ukrayna’nin iiyeligine Birlik icerisinde destek artmistir.

Polonya, Ukrayna’'nin iyeligini destekleyen iilkelerin basindadir. Polonya, daima
sinir komsusu olan Ukrayna’nin AB iiyeligine destek vermis ve Birlik icinde Ukrayna’ya
saglanan vize kolayligiyla AB-Ukrayna arasinda Serbest Ticaret Alani olusturulmasi
konularinda lobi faaliyetleri yiirtitmiistir (Kuzio, 2003, s. 19). Polonya’'nin, 6zellikle
Ukrayna’nin birlige tyeligini istemesinin altinda Polonya’nin, Rusya’ya karsi alternatif
olarak Dogu Avrupa’da ve Slav diinyasinda liderlik iddiasinda bulunmasi ve bu kapsamda
Ukrayna’yla iligkilerine 6zel 6nem vermesi yatmaktadir“(Kuzio, 2003, s. 19).

Fransa ve Almanya gibi AB’nin iki giiclii tilkesinin Ukrayna’nin AB’e iiye olmasina
karst ¢ikmasindaki neden ise Ukrayna’min AB’ye katilmasiyla bolgede Rusya’nin
kacinilmaz bir sekilde izolasyonu anlamina gelmesi diisiincesidir. Bu da Rusya’nin hem
bolge politikalarinda hem de AB ile iligkilerinde daha kati ve saldirgan politikalar
izlemesine neden olabilecektir (Akdemir, 2004, s. 67). Ukrayna’daki Euro Maidan
olaylarindan sonra Rus yanlisi olan Yanukovi¢’in iktidardan diismesi ve yerine bat1 yanlisi
Porosenko'nun gelmesiyle AB-Ukrayna arasinda baslarda askiya alinan Ortaklik
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Anlagsmasr’'nin Porosenko tarafindan imzalanmasi neticesinde AB-Ukrayna iligkilerinin
tekrar baslamasi Rusya’y1 rahatsiz etmistir. Rusya, saldirgan bir tutum icerisine girerek
Kirim"1 isgal etmistir. Bu durum Rusya konusunda Almanya ve Fransa’nin kaygilarini
dogrulamistir. Soyle bir gercek de vardir ki, AB i¢in Ukrayna, AB'nin doguyla iliskilerinin
tamamlayic1 pargasidir. Ancak bununla birlikte Ukrayna, Rusya Federasyonu dis
politikasinda 6nemli bir yere sahiptir. Bunun bilincinde olan Almanya, AB Baskanlig1
yaptig1 2007°de, Rusya’'nin da igerisinde bir ortak olarak bulunacag ve AB’'nin dogu
tilkeleriyle iliskilerinde s6z sahibi olacagi yeni bir komsuluk politikasini (European
Neighbourhood Policy Plus-ENP Plus) 6nermistir (Youngs, 2011, s. 42). Ancak tiim bu
gelismelere ragmen Rusya faktorii, AB’de Ukrayna konusunda bir anlasmaya ulasilmasinin
onlinde bir engeldir. AB-Ukrayna iliskileri Rusya’nin goélgesinde ilerlemeye devam
etmektedir.

3. NATO - Ukrayna iliskilerinin Rusya’daki Yansimalari

Ukrayna’nin NATO ve ABD’yle gelistirdigi iliskiler, Rusya’y1 glivenlik anlaminda
rahatsiz etmistir. Ukrayna bagimsizligi ilan ettigi ilk yillarda AB ve ABD’yle dostluk iligkisi
kurabilmek icin bazi politikalar1 uygulamay1 tercih etmistir. ABD’nin Ukrayna’da bulunan
SSCB’den kalan niikleer silahlarin kontroliiniin saglanmasi ve imhas1 6nerisine karsilik
Kiev, AB ve ABD’den alacagi mali yardimlarin karsiliginda bu silahlar1 imhasini
gerceklestirmistir. Yuscenko zamaninda ikili iliskiler daha da geliserek, 2008 yilinda iki
ilke arasinda “Stratejik Ortaklik” tesis edilmistir (Bingol, 2014, s. 30).

Giiniimiizde ABD’nin Ukrayna'yla ilgili stratejik hedefleri, bu tilkenin ekonomik ve
siyasi olarak istikrarinin saglanmasi, NATO ve AB gibi batili kurumlar ile entegrasyonunun
saglanmasidir. ABD, bunun disinda Ukrayna sayesinde Karadeniz’de Rusya’y1 dengelemeyi
ve bu llke lizerinden Batililarin enerji ihtiyacin1 saglamay1 hedeflemektedir. Hali hazirda
Ukrayna da NATO’ya iliyelik basvurusunu yapmistir. Ancak UKkrayna'nin NATO'’ya
tiyeliginin gerceklesmesi halinde, NATO’nun dogu siniriyla Moskova arasindaki uzaklik
480 kilometre olacaktir. Bu durumda NATO’yla Rusya arasinda genis ve savunmasi ¢ok zor
engebesiz diiz bir cephe ortaya cikacaktir (Derman vd., 2014, s. 11-23). “Rusya,
Ukrayna’nin AB’yle yakinlasmasinin sonucunda Ukrayna - NATO arasinda isbirliginin
gliclenecegi endisesini tasimaktadir’. Bu durum “Moskova’nin temel glivenlik cikarlarina
yonelik bir tehdit olarak goriilmektedir(Rodkiewicz, 2014). Ayrica “Putin’in 2005’de
Ukrayna'nin AB iiyeligi konusunda yaptig1 su acgiklamalar1 da, Ukrayna'nin AB tyeligine
karsi oldugunu“ gostermektedir: “Bildigim kadariyla, Ukrayna’da yasayan niifusun en az %
17’si Rus’tur. Ukrayna’'nin AB tyeligi, Ukrayna halki arasinda bir ayrim olusturacaktir. Bu
da bize Almanya'nin Dogu ve Bati olarak boliindiigii zamani1 hatirlatmaktadir.” (Fraser,
2006)

Diger yandan Putin, “Ukrayna, Avrupa kiltiri olan biiyiik bir Avrupa ilkesidir”
(Putin, 2014) diye bir aciklamada bulunarak Ukraynalilarin Avrupa istegini de anlayisla
karsilamistir. Ozetle AB iiyeligi gerceklesmedigi siirece Rusya’nin, AB-Ukrayna iligkilerinin
ilerlemesine tepki gostermeyecegi soylenebilir. NATO ve AB’nin Rus yakin cevresinin ilgi
alanina giren Ukrayna’yla iligkilerini kuvvetlendirmesi, Rusya’y1 rahatsiz etmistir ve bu
kriz 2014’de Rusya’'nin Ukrayna’ya miidahalesi ile neticelenmistir. Bu miidahale Dogu
Ukrayna’'nmin isgali ile beraber Kirim'in ilhakina kadar siirmiistir. Kirnm ve Dogu
Ukrayna’da yasanan i¢ catismalar baslarda muhalif gruplar ile iktidar yanlilar1 arasinda
baslamis gibi goriinse de, ilerleyen zamanda amacin ¢ok farkli oldugu anlasilmistir
(Ozmen, 2014).
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Sonug

Ukrayna, yer aldig1 cografya bakimindan Rusya Federasyonu’nun giivenlik algisinda
o6nemli bir konumundadir. Rusya dis politikasinin bicimlenmesini Ukrayna’nin bu konumu
etkilemektedir. Ukrayna bircok yonden kritik bir jeopolitige sahiptir. Bunlarin basinda
Avrupa'ya enerji saglayan dogalgaz boru hatlarinin bu iilkeden ge¢mesi, Karadeniz'de
uzun bir sinira sahip olmasi, 6nemli ticaret yollarindan biri iizerinde olmas1 gelmektedir.
Bu nedenlerden dolay1 Rusya Federasyonu, Ukrayna’'nin Avrupa Birligi ve NATO’ya
girmesini veya AB ile iliskilerini gelistirmesini kendisi icin bir gilivenlik zaafiyeti
yaratacagini diisinmektedir. Bu nedenle dis politikasinda bu durumu da g6z 6niine
almaktadur. iki iilke arasindaki dil konusunda ve Katolik-Ortodoks miicadelesi konusunda
problemler yasanmakta olup, Rusya ortaya c¢ikan bu durumlari Ukrayna’yla olan
iliskilerinde kullanmak gibi bir egilim sergilemektedir.

Ukrayna'nin NATO ve ABD'yle iliskileri, Rusya’y1 giivenlik a¢isindan rahatsiz
etmistir. Ukrayna bagimsizlig1 ilan ettigi ilk yillarda AB ve ABD’yle dostluk iliskisi
kurabilmek icin bazi politikalar1 uygulamay1 tercih etmistir. ABD’nin Ukrayna’da bulunan
SSCB’den kalan niikleer silahlarin kontroliinlin saglanmasi ve imhasi 6nerisine karsilik
Kiev, AB ve ABD’den alacagi mali yardimlarin karsiliginda bu silahlar1 imhasini
gerceklestirmistir. Yuscenko zamaninda ikili iliskiler daha da geliserek, 2008 yilinda iki
tilke arasinda “Stratejik Ortaklik” tesis edilmigtir.

Ukrayna, Turuncu Devrim’den sonra Bati yanlisi politikalara agirlik vermistir. Fakat
bat1 yanlis1 politikalar Ukrayna’'nin AB fyeligini gerceklestirmeye yetmemistir. 2010
seciminden sonra Ukrayna Cumhurbaskani Yanukovi¢ de Yus¢cenko’'nun aksine Rus yanlisi
politikalara agirhik vermis; fakat Yanukovi¢ iktidari “Euro Maidan” olaylariyla son
bulmustur.

Ukrayna’'nin Bati yanlis1 ya da Rusya yanlis1 politikalar1 genel olarak ¢atismalarla
sonuglanmistir. Bu iki merkezin disinda kendine 06zgii bir denge politikasinin
giidiilmesinin Ukrayna acisindan daha yararh olacagini séyleyebiliriz. Ulke icindeki bu iki
kutuplu catismalar, siyasi ve ekonomik olarak iilkeye zarar vermektedir. Ayrica
Ukrayna’'nin Bati yanlis1 politikalara agirlik vermesi, komsusu Rusya Federasyonu'nun
glivenlik konusunda daha radikal eylemlerine sebep olmaktadir. Ukrayna’nin Batinin
askeri ve siyasi kontroliine girmesi, Rusya agisindan kabul edilebilecek bir durum degildir.
Bu sebeple ikili iliskiler, bu temel iizerinden yiiriimektedir. iliskilerde yasanan inisli ve
cikish seyir bolgeyi de etkilemektedir. Bu dogrultuda bu ikili iliski bolgesel bir 6zellik
tasimaktadir. Ukrayna’'nin jeopolitik konumu ve 6nemi ve AB ile ABD’yle gelisen iliskiler
Rusya Federasyonu tarafindan olumsuz algilanmistir. Kirim'in isgaline giden stirecte
yasanan gelismeler, Rusya Federasyonu o0zelinde Kirim'in isgalini mesrulastiracak
kaygilara neden olmustur. Glinlimiize kadar etkisini siirdiiren bu kriz, Karadeniz giivenlik
dengelerini de etkilemektedir. Ukrayna’nin sahip oldugu konumundan dolay1 Rusya
Federasyonu ile sik sik siyasi kriz yasanmistir. Kirim yarimadasinda bulunan Sivastopol
kenti 6zel bir statliyle Rusya’ya kiralanmisti. Bu Krizleri firsata ¢evirmeye calisan Rusya,
2013’te Ukrayna’da baslayan gosterilerin ve catismalarin ardindan Kirim’a asker sevk
etmistir. Bolgenin Rusya’'min fiili kontroliine gecmesinden sonra, 2014’te yapilan
referandumla Kirim ve Sivastopol 6zel statiilii kenti, 6zerkliklerini ilan ederek Rusya’ya
baglandiklarini aciklamisladir. Uluslararasi alanda biiyiik bir tepki yaratan bu durumla,
Rusya’ya yaptirim uygulanmistir. Ancak degisen herhangi bir durum olmamistir. Bu isgal,
Ukrayna’'nin stratejik 6neminin Rusya ag¢isindan sicak savasi bile goéze alabilecegini
gostermistir. Sonraki siirecte Donbass bolgesinde baslayan catismalarin da onciisii
olmustur. Bu sebeple bodlgede yasanmasi muhtemel catismalarin da bu jeopolitik
temelinde ortaya ¢ikacagi olasi goriilmektedir.
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XIX. YUZYILIN SONLARI-XX. YUZYIL BASLARINDA RIZE
HAPISHANESI'NIN GENEL DURUMU

M. Murat ONTUG"
Banu YILMAZ*
0z

Osmanli Devleti, Tanzimat Fermani sonrasinda yapilan hukuki diizenlemelerle birlikte su¢ ve cezalandirma
yéntemlerine bakis agisint degistirmistir. Bu kapsamda suglunun cezasinin belirlenmesine kadar kapatildig
mekdnlar olan mahbesler hapishanelere déniistiiriilmeye ve yeni hapishane binalart yapilarak modern bir ceza
infaz sistemi olusturulmaya ¢alisilmistir. Bu konuda en somut adim 1880 tarihinde Tevkifhane ve Hapishaneler
Nizamndmesi’nin yayinlanmasiyla atilmistir. Buna gére; her vilayet, sancak ve kazada birer hapishane acilmasi
kararlastirilmis, bununla birlikte her kazada bir de kadin hapishanesi agilmasi diisiintilmiistiir. Biitiin bu
calismalarla birlikte hapishanelerin fiziki durumlart hakkinda bilgi veren “sual ve izahat varakalar1”, mahkiim ve
tutuklularla ilgili bilgi veren “hapishane istatistikleri” gibi yeni kaynak gruplart ortaya ¢ikmistir. Bu makalenin
amaci; Osmanli Arsivinde Rize Hapishanesi'ne ait belgeler ile yine Ddhiliye Nezdreti'nin alt fonlarinda yer alan
belgeler isiginda, hapishanenin fiziki yapisi, saghk sartlari, gérevliler ve licretleri ile asayisle ilgili hadiseleri
ortaya ¢cikarmaktir. Bunun yani sira, mahkim ve tutuklulara ait bilgilerin degerlendirilmesi ve hapishanenin
Trabzon Vilayeti icindeki diger hapishanelere gére genel durumu da izah edilmistir. Bu baglamda, Osmanl

Hapishaneleri lizerine yapilan ¢alismalar ve Rize Hapishanesi'ne ait arsiv belgelerinin degerlendirilmesi ile
hapishanenin genel durumu gdsterilmistir.

Anahtar Kelimeler: Rize, Hapishane, Asayis, Sug, Ceza.

SITUATION OF THE RIiZE PRISON IN THE LATE 19™ AND EARLY
20TH CENTURIES

ABSTRACT

The Ottoman State changed its attitude towards crime and methods of punishment due to legal arrangements
made after the Edict of Giilhane. In this context, mahbes, which had been the places the criminals were put until
their punishments were determined, were converted to prisons and new prisons were built and a modern penal
system was organised. The most concrete step taken in this matter was “Tevkifhane ve Hapishaneler
Nizamndmesi” which was issued in 1880. This regulation stated that new prisons were to be built in every
province, sanjak, district, and women's prisons in districts. With all of these activities, new historical source
material such as “sual ve izahat varakalar1”, which gave information on physical conditions of prisons, and
“hapishane istatistikleri” (prisonstatistics), which gave information on convicts and prisoners, appeared. The
purpose of this study is to reveal information on physical conditions and sanitary conditions of prisons, prison
workers and their wages, safety and security in prisons in the light of archival documents on the Rize Prison from
the Ottoman archives and archival documents from Dahiliye Nezdreti. In addition to these, information on
convicts and prisoners is evaluated and general status of the Rize Prison in comparison with other prisons in
Trabzon province is explained. In this context, general status of the Rize Prison is examined by evaluating studies
done on the Ottoman prisons and archival records on the Rize Prison.

Keywords: Rize, Prison, Public Order, Crime, Punishment.
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Giris

Hapis kavrami yaygin olarak kisinin bir mekana kapatilarak ozgilirliglinden
alikonulmasi anlamini tasimaktadir. Ancak bu kavram, uzun bir siire suclunun cezasi
belirlenene kadar bir mekana kapatilmasi anlamini tasimistir (Avci, 2014, s. 21-42). Hapis
kavraminin bu manada kullanimi ¢ok eski donemlere kadar uzanmaktadir (Bardakoglu,
1997, s. 55). Bu manasiyla birer mahbes olarak kullanilan mekanlar; mahzenler, zindanlar,
kaleler, hiikiimet konaklarinin alt katlarinda yer alan béliimlerden herhangi biri olabilirdi.
Suc isnat edilen kisilerin, cezasinin kesinlesmesine/belirlenmesine kadar kapali tutuldugu
bu mekanlarin basinda ise zindanlar gelmekteydi. Zindanlar arasinda en bilinenleri;
Istanbul’da Yedikule ve Baba Cafer zindanlaridir (Yildiz, 2012, s. 212). Osmanl Devleti'nde
hapis cezasinin yaygin bir ceza olarak kullanilmasinin 6ncesindeki cezalandirma
yontemleri; teshir, dayak atma, kiirek, organ kesme, asma, zindana atma, siirgiin ve
kalebentliktir (Bu konuda bk. ipsirli, 1982; Erim, 1984; Avci, 2002a; Avci, 2002b; Masaly,
2002; Kose, 2007; Acar, 2002). Hapis, eski donemlerden itibaren var olmussa da modern
anlamda ilk hapishane 1855’te Londra’da agilmistir. Amerika ve Avrupa’da bu tarihten
itibaren acilan hapishaneler birer fabrika olarak islev gormiis; mahk{imlar sepet, tiniforma
gibi esyalarin yapiminda calistirilarak iiretime katki saglamaya baslamislardir (Yildiz,
2015, s. 92-93). Michel Foucault ise hapishaneleri toplumu denetlemek, gozetlemek
amaciyla acilan kurumlar olarak gérmektedir. Ona gore hapishanelerin fiziki yapisinin ve
saglik sartlarinin kotii olmasi, sucluyu islah etmenin aksine yeni suclular tretmistir
(Foucault, 1992, s. 56). Tanzimat Fermani'nin ilanindan itibaren 1840, 1851, 1858
tarihlerinde ¢ikarilan ceza kanunlariyla birlikte, Osmanli hukuk sisteminde giincellemeler
olmustur. Modern hapishanelerin acilmasi bu degisiklikler sonucunda meydana gelmekle
birlikte (Sen, 2007, s. 17), Osmanl hapishanelerinin yeniden insa edilmesi veya
mahbeslerin hapishaneye doniistiiriilmesi siirecini Kirim Savasi sonrasinda ilan edilen
Islahat Fermani ile baslatmak miimkiindiir. Fermanla birlikte Meclis-i Tanzimat’ta
hapishaneler konusunu goriismek iizere bir meclis olusturulmustur (Bozkurt, 1996, s.
109). Boylece, hapishanelerin bir ceza infaz kurumu olarak kullanimi yayginlasmaya,
modern anlamda hapishaneler acilmaya baslamistir. Osmanlh Devleti'nin boyle topyekiin
bir degisimin icine girmesi maddi agidan bir¢cok sorunla karsi karsiya kalmasina neden
olmus, bu nedenle de iilkenin bir¢ok yerinde yeni hapishane binalar1 insa etmek yerine,
hiikiimet konaklarinin alt katlarinda yer alan kisimlar hapishaneye doniistiiriilmiistir.
Hapishanelerdeki kadin mahkiimlarin durumu ise 1880’de ¢ikarilan Nizamname’de ayrica
ele alinarak her vilayette bir kadin hapishanesi agilmasi kararlastirilmistir (Tekin, 2010, s.
90). Yapilan bu diizenlemeler sonrasinda Rize’de Hiikiimet Konagi i¢cinde, kadinlar i¢in bir,
erkekler i¢in dort odanin hapishane olarak kullanildig1 anlasilmaktadir. Bu Nizamname’de
ayrica mahkiim ve tutuklularin hapishanelerden c¢iktiktan sonra islah edilmis olarak
topluma kazandirilmalar1 devletin {izerinde durdugu diger bir konu olmustur. Ancak
Osmanl hapishanelerinin saglik acisindan elverissiz ortamlar olmasi, mahk{imlarin 1slah
edilmesinin 6niindeki en biiylik engellerden biridir. Her ne kadar mahkémlarin bir isle
mesgul olmasi saglanarak topluma kazandirilmalari amaclansa da (1880 tarihinde
cikarillan Nizamname ile hapishanelerde belirli sartlar altinda iiretim faaliyetlerine
baslanmis boylece mahk{imlarin hem kendi biitcelerine hem de hapishane biitcesine katki
saglamasi amaglanmistir) hapishanelerin fiziki yapisindaki yetersizlikler nedeniyle
gerceklestirilememistir. Bu bakimdan Osmanli hapishaneleri de Avrupa hapishaneleri gibi
sucluyu 1slah etme konusunda yetersiz kalmistir. Osmanli Hapishanelerinin genel
durumunu anlatan pek ¢ok calisma olmasina ragmen bu c¢alismalarda Trabzon Vilayet
hapishaneleri ile ilgili bilgiler sinirhidir. Bu bakimdan Rize Hapishanesinin kurulusu,
mahk{im ve tutuklulari, gérevlileri basta olmak tizere pek ¢ok konuya egilen bu ¢alismanin
literatiirdeki boslugu doldurmasi amac¢lanmaktadir.
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Hapishanenin Fiziki Durumu

Binanin hangi tarihte insa edildigi bilinmemekle birlikte, XIX. yiizy1l ortalarinda insa
edildigi tahmin edilmektedir. 6 Eyliil 1861 tarihli belge Rize’de hapishanenin bu tarihten
once insa edildigini gostermektedir (A.MKT.DV, 201/13). Rize Hapishanesi, Hiikiimet
Konagi igcinde dort odadan ibarettir. Kadin mahkéimlar i¢in de Hiiklimet Konagi'nin zemin
katinda ayrica bir oda bulunmaktadir (Yilmaz, 2020, s. 264). Bununla birlikte bes kogustan
olusan hapishanenin genel durumuna bakildiginda mahkiim sayis1 hemen her dénem 200
kisiyi asmakta, bu nedenle yer sikintisi siklikla yasanmaktadir. Hapishanede mahkim ve
tutuklularin yataklarini serebilmeleri icin yeterli alanlar1 yoktur. Bina, hiikiimete aittir ve
3818 zira’dirl. Her bir zira ise 16 kurustur (DH.MB.HPS.M, 11/25). Her bir zird'min
degerine bakilirsa hapishanenin iizerinde bulundugu arazinin degerli oldugu sdylenebilir.
Rize Hapishanesinin genel durumu Glimiishane Sancag1 merkez kazasi ile benzer olmakla
birlikte, baska vilayetlerdeki hapishanelerle de biiylik oranda ayni durumdadir.

Hapishanedeki mahk{im sayisinin binanin kapasitesine oranla oldukca fazla olmasi
saglik sartlar1 bakimindan olumsuzluklar beraberinde getirdigi gibi her tlirden suglunun
aynt mekanda bulunmasi ise binanin yetersizligini gosteren bir baska durumdur.
Hapishanede her tiirden su¢lunun bir arada bulunmasi ve saglik acisindan elverissiz bir
ortamin olmast hapishaneleri 1slah etme amacindan uzaklastirmaktadir. Bu nedenle,
cezasinl tamamlayan sahislarin bir béliimii, giindelik hayatlarina déndiiklerinde yeniden
bir suga karisabilmektedir.

Rize Hapishanesinde 16 Eyliil 1905’te erkeklere ait koguslarin mahkiimlar icin
yetersiz oldugu, kadinlara ayrilan kogusun ise rutubetli ve karanlik oldugu anlasilmaktadir
(DH.TMIK.S, 60/12). Mahk{im ve tutuklularin saglik acisindan daha elverisli bir ortamda
yasayabilmeleri icin belirli donemlerde hapishaneler teftis edilerek, kotii durumda olan
binalar i¢in alinmasi gereken 6nlemler ifade edilmekteydi. Rize Hapishanesi'nde 14 Subat
1907 tarihinde yapilan teftiste hapishane ¢ok rutubetli ve saglik sartlar1 bakimindan
yetersiz oldugu belirtilmis, yeniden insa edilmesi teftis heyetince gerekli goriilmiistiir.
Hatta bu donemde sancaktaki diger iki hapishanenin de ayni sekilde yeniden insa edilmesi
gerekli goriilmektedir. Bu teftis neticesinde Rize’'de iki kath bir hapishane insa edilmesi
planlanmistir (DH.TMIK.S, 67 /7).

Aradan uzun bir siire ge¢mis olmasina ragmen 1913 senesi Aralik ayinda binada yer
sikintis1 yasanmaya devam ettigi soylenebilir. Bu tarihte hapishanede; 101 erkek, 4 kadin
mahkm bulunmaktadir. 1913 senesi icinde yapilan teftislerde, binanin kii¢iik bir yapida
olmasi ve fiziki durumunun iyi olmamasi nedenlerinden 6tiirii kadin ve erkekler icin yeni
birer hapishanenin yapilmasi gerekli goriilmiistiir (DH.MB.HPS.M, 11/25). Hapishanede
yapilan teftisler, her ne kadar yeni bir binanin yapilmasinin zorunlulugunu ortaya
koymaktaysa da iki teftis arasinda gecen siire icinde bu miimkiin olmamistir.

Osmanl Devleti'nde hapishanelerde yer olmadig1 dénemlerde kiralanan evler kisa
donemlik hapis cezasinin uygulandigi mekanlar olmustur (Yildiz, 2015, s. 100). Kiralama
usultiyle olusturulan evlerde genellikle sayica az olmalarindan dolay1 kadin mahkémlarin
gonderildigi tahmin edilmektedir. Rize’de de dnceki yillarda kadinlara ait kogus olmasina
ragmen kadin mahki(mlar i¢in 26 Mayis 1905 tarihinde 105 kurusa baska bir yerin
kiralandig1 anlasilmaktadir (DH.MKT, 974/26).Yeni bir yerin kiralanmasinin nedenleri, bu
tarihlerde erkek mahk{im sayisinin artmasi ve mevcut koguslarin yetersizligi ile kadinlara
ait kogusun da erkeklere tahsis edilmesi olsa gerektir.

1 Zira’: Dirsekten orta parmak ucuna kadar olan uzunluk, arsin. bk. Parlatir, 2009, s. 1877. Giinlimiizde 75-90
cm arasinda degisen uzunlugu ifade etmektedir.
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Hapishane Gérevlileri ve Mahkiimlar

Osmanl Devleti, hapishane binalarinda goérev yapacak olan personelle ilgili ilk
diizenlemeyi 1876 yilinda Hapishane Gardiyanlar1 Talimatndmesi’'nin yayimlanmasiyla
gerceklestirmistir (Demirkol, 2012, s. 70). Bu talimatname, Hapishaneler Nizamnamesi'nin
yayimlanmasiyla birlikte yiirtirlikten kaldirilmistir. 1880 yilinda yayimlanan Tevkifhane
ve Hapishaneler Nizamnamesi’'nin, 9.maddesine gore hapishanelerde bulunmasi gereken
gorevliler belirlenmistir. Miidiir, baskatip, ihtiyaca gore belirlenecek sayida katip, bir
basgardiyan, gardiyan, hademe, tabip, as¢1, camasirci, imam, Gayrimiislimler icin bir din
gorevlisi nizamnameye gore her hapishanede bulunmalidir (DH.MB.HPS.M, 1/2).

Rize Hapishanesinde bu gorevlilerin bir kismi1 bulunmakla birlikte, Talimatname’de
belirlenen gorevlilerin tamaminin bulunmasi miimkiin degildi. Hapishanenin fiziki sartlari
ve maddi imkansizliklar1 nedenleriyle gorevlilerden en ¢ok ihtiya¢ duyulanlar1 Rize
Hapishanesinde bulunuyordu. Binadaki gorevlilerin en basinda hapishane miidiiri
gelmekteydi. Katip, basgardiyan ve gardiyanlar ise hapishanelerin isleyisini saglayan diger
gorevlilerdi. Hapishane, 1903 senesi Mart ayinda askeri bir birlik tarafindan
korunmaktadir ancak bu askeri birligin boliigline iade edilerek binanin eskiden oldugu
gibi jandarmalar tarafindan muhafaza edilmesine karar verilmistir (DH.TMIK.S, 42/6).

Hapishanede gorev yapan memurlar ve aldiklar1 maaslarla ilgili 1911, 1912 ve 1913
senelerine ait bilgiler bulunmaktadir. Sancak merkez hapishanesi olmasindan dolay1
memur kadrosu Lazistan Sancagi'na baglh Hopa ve Atina kazalarina gére daha kalabaliktir
(Yilmaz, 2020, s. 264-261).

ismi Gorevi Tarih Maas (Kurus)
Raif Efendi Hapishane Muduri | 21 Ekim 1911 450
Kamil Efendi Hapishane Katibi 14 Mart 1911 250
Kamil Efendi Sergardiyan 14 Mart 1911 200
Colak oglu Memis Gardiyan 5 Ekim 1911 180
Kara Osman oglu Hiiseyin Gardiyan 23 Haziran 1909 180
Kok Omer oglu Esad Gardiyan 18 Ocak 1891 180
Eskici oglu Ahmed bin Omer Gardiyan 14 Mart 1911 180

Tablo 1: Rize Hapishanesi Gorevlileri ve Maaslari (1911 yili Nisan ay1 )
(DH.MB.HPS. 144/32)

Hapishanede 1911 senesi Nisan ay1 kayitlarina gore yedi gorevli vardir (Yilmaz,
2020, s. 264). Bunlar arasinda en yiiksek maasi alan Hapishane Miidiirii Raif Efendi’dir.
Gardiyan olarak gorev yapan dort kisi bulunmaktadir. Gardiyanlarin aldig1 maas kisi basi
180kurustur. Rize Hapishanesi gardiyanlarinin aldiklar1 maaslar sancak dahilindeki diger
hapishanelerde gorevli gardiyanlardan 20 kurus daha fazladir (Yilmaz, 2020, s. 264-261).
Bunun nedeni daha kalabalik bir hapishane olmasi ve buna bagli olarak daha fazla is giicli
gerektirmesidir. Hapishaneler Nizamnamesi'nde belirtilen tabip, as¢i, hademe, din
gorevlisi, ¢camasircit gibi gorevliler hakkinda maas diizenlemesi yapilmadigindan bu
gorevlilerin Rize Hapishanesinde bulunmadig1 anlasilmaktadir.
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Raif Efendi Hapishane Miidiirti | 21 Ekim 1911 450
Kamil Efendi Hapishane 14 Mart 1911 250
Katibi
Hiiseyin Cavus Ser Gardiyan 14 Ocak 1912 200
Mesud Cavus Gardiyan 7 Mart 1912 180
Colak Oglu Mehmed Bin ismail Gardiyan 4 Nisan 1912 180
Bekir Bin Osman Gardiyan 1 Temmuz 1912 180
Kosbad Oglu Mehmed Gardiyan 10 Nisan 1912 180

Tablo 2: Rize Hapishanesi Gorevlileri ve Maaslar1 (1912 senesi Kasim Ay1)
(DH.MB.HPS, 88/22)

1912 senesi Kasim ayinda Hapishanedeki Miidiir ve Kéatip disinda gorevlilerin
tamami degismistir (Yilmaz, 2020, s. 265). Gorevlilerin aldiklari ticretlerde bir artis veya
azalma s6z konusu degildir. Hapishanede dort gardiyan, bir basgardiyanla birlikte bir
katip ve hapishane miidiirii olmak ftlizere toplam yedi kisi gorevlidir. Nizamnamede
belirtilen gorevlilerin tamaminin aradan zaman ge¢mesine ragmen Rize hapishanesinde
yer almamasi, hapishanelerin maddi imkansizliklar nedeniyle tam manasiyla isleyisini
gerceklestiremedigini gostermektedir. Ayni durum Trabzon Vilayeti merkez kazasinda
bulunan Trabzon Hapishanesi icin de gecerlidir (DH.MB.HPS.M, 7/22).

Atand
ore

Mustafa Sevki Efendi Hapishane Miidiiri 2 Ekim 1911 450

Raif Efendi Hapishane Miidiiri 21 Ekim 1911 450
Kamil Efendi Hapishane Katibi 14 Mart 1911 250
Kamil Efendi Hapishane 14 Mart 1911 200
Sergardiyani
. Hapishane
Hiiseyin Cavus Seremi e 15 Ocak 1912 200
Toludoglu Kasim Gardiyan 14 Mart 1911 180
Colak oglu Memis bin Gardiyan 5 Ekim 1911 180
Silleyman
Koyuncu oglu Mesud Cavus Gardiyan 7 Mart 1912 180
LI OIS Gardiyan 23 Haziran 1909 180
Cavus
Koyuncu oglu Hiiseyin bin Gardiyan 26 Ocak 1912 180
Ahmet
Colak oglu Memis bin Ali Gardiyan 4 Nisan 1912 180
Murad oglu Halil bin Mustafa Gardiyan 3 Nisan 1913 180
LGS OmEF G MGl T Gardiyan 19 Ocak 1911 180
Silleyman
Kose oglu Saban bin . .
Mehmed Gardiyan 4 Nisan 1912 180
LTl Gardiyan 1 Temmuz 1912 180
Silleyman
Haci1 Osman oglu Ziya bin . 21 Temmuz
Omer Gardiyan 1912 180
Koyuncu oglu Tahir bin .
Ahmet Gardiyan 22 Mayis 1912 180
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Koyuncu oglu Sakir bin Halid Gardiyan 28 Nisan 1913 180
Eskici 0glu Ahmet bin Omer Gardiyan 14 Mart 1911 180
Kocaman oglu Mehmed Gardiyan 10 Nisan 1912 180
Yetim oglu Bekir bin Osman Gardiyan 1 Temmuz 1912 180
(?) Oglu ibrahim bin . 21 Temmuz

Siileyman Gardiyan 1912 180

R e Gardiyan 26 Ekim 1912 180

Omer

Tablo 3: 1912 Mart-1913 Haziran Tarihleri Arasinda Rize Hapishanesindeki Gérevli
Personel ve Aylik Maaslari

(DH.MB.HPS, 148/81)

1912 Mart ayindan 1913 Haziran ayina kadar gegen siire icerisinde géreve baslayan,
kisa stireligine goreve getirilenler de dahil olmak tizere, tabloda gosterilmistir. Gorevlilerin
aldiklar1 maaslarda 1913 senesinde bir artis veya azalma olmamistir. Yine hapishane
gorevlileri arasinda farkli bir kadro géze carpmamaktadir. Sonug itibariyle hapishanede
bulunan gorevlilerin yillara gore degisiklik gosterdigi soylenebilir. Ancak bu kisilerin
maaglarinda bir degisiklik yasanmamistir. Hapishane denildiginde ilk akla gelenlerden biri
de orada bulunan mahkiimlarin durumudur. Rize Hapishanesi'ndeki mahkiim ve tutuklu
sayisinin genellikle binanin kapasitesinin iizerinde oldugunu séyleyebilir. Hapishanedeki
tutuklu ve mahk(mlar diger Osmanl vilayetlerinde oldugu gibi su¢ ayrimi yapilmaksizin
bir arada tutuluyordu. Suca verilecek ceza siiresine ve sucun islenis sekline gére yapilan;
cinayet, ciinha? ve kabahat seklinde ifade edilen bu ayrim, hapishanelerde hangi suctan
kac kisinin tutuklu oldugunu anlamayi1 engellemektedir. 1912 senesinde Lazistan Sancagi
Merkez Hapishanesinde cinayet su¢undan 52, ciinha sucundan 14 mahkim
bulunmaktadir. Tevkifhanede ise cinayet sugundan 102 kisi vardir (DH.MB.HPS, 143/68).
1914 senesi Ekim ayinda ise; ciinha sucundan dort erkek, cinayet sucundan 20 erkek ve
bes kadin mahk(im, 30 erkek ve iki kadin tutuklu bulunmaktadir (DH.MB.HPS.M, 17/32).

Mahki{imlar Tutuklular
Sucun Cinsi | Erkek | Kadin | Toplam | Sugun Cinsi | Erkek | Kadin | Toplam
Cinayet 4 - 4 Cinayet 23 - 23
Ciinha 6 1 7 Ciinha 5 - 5
Kabahat - - - Kabahat - - -
Toplam 10 1 11 Toplam 28 = 28

Tablo 4: Rize Hapishanesinin Dort Aylik Yoklama Cetveli, (1915 senesi Haziran Ay1),
(DH.MB.HPS.M, 22/8).

Rize Hapishanesinde 1915 Haziran'inda biri kadin olmak {izere toplamda 11
mahkiim ve 28 erkek tutuklu bulunmaktadir. Kabahat3 sug¢ tiirtine ait mahkiim veya
tutuklu bulunmamaktadir. Hapishanedeki tutuklularin biiytik bir boéliimii clinha sug
grubundandir. Cinayet sug tiiriinden yalnizca bes kisi tutukludur. Mahkiimlar arasinda da
clinha sug tiirii daha fazladir.

Rize Hapishanesi mahkim ve tutuklu sayis1 bakimindan en rahat oldugu dénem
1912 sonrasi ve oOzellikle 1914-1915 seneleridir. Hapishanenin doluluk oraninda bu
yillarda goriilen azalma; Diinya Savasi’'nin baslamasi ile birlikte Trabzon Vilayeti'nin

2 Cilinha; cezasi hapis, siirgiin memuriyetten uzaklastirma ve para cezasi seklinde cezalandirilan suglar ifade
etmektedir.

3 Kabahat; uyar1 cezasi gerektiren, yirmi dort saatle bir hafta arasinda degisen siirelerde hapis cezasina tabi
olan suglari ifade etmektedir.
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cografi konumu dolayisiyla savastan etkilenmesi 6nemli bir pay sahibidir. Tabloda
goruldiigi iizere; bu donemlerde hapishanedeki kadin mahkéim ve tutuklularin sayisi da
oldukga azdir.

Tamirat Isleri

Hapishane eski bir durumda oldugu icin cesitli donemlerde yapilan onarimlarla
ayakta tutulmaya calisiimistir. Mahkmlarin daha iyi sartlarda yasayabilmeleri ve
hayatlarini devam ettirebilmeleri i¢in uygun bir ortamin saglanmasi, biiylik oranda maddi
imkanlara bagl kalmistir. 1911 senesi Ekim ayinda Dahiliye Nezareti, Trabzon Vilayeti
dahilindeki hapishanelerden tamire muhta¢ olanlarin kesifndme hazirlamalarim ve
merkeze gondermelerini istemistir. Telgrafta ayrica; Rize Hapishanesi'nin harap
kisimlarinin onarilmasi ve bulasici hastaliklar1 olan mahkiimlara ayri bir yer yapilmasi
istenmistir (DH.MB.HPS, 1/27). Bulasici hastaliklara yakalananlarin diger mahk(imlara da
hastalig1 bulastirmamalar1 agisindan ayri1 bir yerde tedavi edilmeleri diisiiniilmustiir. Bu
durum devletin, mahkmlarin saglik sartlarini diizeltmek, bulasici hastaliklar1 engellemek
icin calismalar yaptigini géstermesi bakimindan énemlidir.

Hapishanelerde mahk{imlarin en temel ihtiyaclarindan biri sudur. Suyun her zaman
ulasilabilir olmasi ve kesinti olmas1 durumunda hemen tamir edilmesi gereklidir. 11 Kasim
1912 tarihinde Rize Hiikiimet Konagi su oluklarinin tamiri icin kesifndme hazirlanmis ve
bu tamirat icin toplam 600 kurusluk bir meblag harcanacagi belirlenmistir. Bu meblagin
biran 6nce gonderilmesi gerektigi ve gonderilmeden tamirat islemine baslanamadigi
sancaktan Dahiliye Nezaretine gonderilen telgraflarda ifade edilmektedir (DH.MB.HPS,
3/30).

9 Mart 1912 tarihinde, Rize Hapishanesi’'nin tamiri icin istenilen 16.000 kiisur
kurusun gonderilmedigi ve hapishanenin firar olaylarina miisait bir halde oldugu, gerekli
olan meblagin biran evvel gonderilmesi merkezden istenmektedir. Yazismada yapilacak
tamiratla ilgili ayrintih bilgiye yer verilmemisse de mahkiimlarin firarini engellemeye
yonelik bir tamir islemi yapilacagi ifade edilmistir. Hapishanenin fiziki ihtiyac¢larinin
giderilebilmesi icin talep edilen paranin gonderilememesinin nedeni biitce yetersizligidir
(DH.MB.HPS, 3/38).

Hapishane eski bir yapida oldugu i¢in siirekli tamir edilerek islevini siirdiirmustiir. 1
Ocak 1913 tarihinde Trabzon Valisi tarafindan Dahiliye Nezaretine gonderilen yazida; Rize
Hapishanesinin kapisinin, muhtemelen firar olaylarinm1 engellemek gayesiyle demirden
insa edildigi ve bunun masrafinin 1.242 kurus oldugu, bu masrafin tamaminin bir énceki
sene verilen havaleden harcandig1 ancak gerekli olan meblagin biran 6nce génderilmesi
gerektigi soylenmistir (DH.MB.HPS, 3/44). Aradan bir yil gectikten sonra 12 Temmuz
1914 tarihinde Trabzon Valisi Sami Rifat tarafindan Dahiliye Nezaretine gonderilen
yazidan; kapisinin ¢liriik olmasi nedeniyle binanin firar olaylarina miisait bir halde oldugu
anlasilmaktadir. Firar olaylarinin yasanmamasi adina hapishanenin kapisinin 6niine demir
parmaklik yapilmasi icin 902,5 kurus gonderilmesi istenmis ancak bu istek kabul
edilmemistir (DH.MB.HPS.M, 15/38). Bu bilgilerden anlasildig1 tizere; hapishanede siirekli
bir tamirat islemi yapilmaktadir. 3 Mart 1914 tarihinde hapishanenin hala eski bir halde
oldugu ve firar olaylarina miisait bir hélde oldugu anlasilmaktadir. Yeni bir bina
yapilamadigl i¢in tamir edilip ayakta tutulmasi planlanmaktadir. Hapishane ¢ok kalabalik
oldugu i¢in en azidan hiikiim giymis olan mahkimlarin baska mahallere nakledilmesi
diisiiniilmiis, boylece hapishanedeki izdihamin biraz olsun hafifletilmesi hedeflenmistir
(DH.MB.HPS.M, 11/23). 10 Agustos 1914 tarihinde yine firar olaylarini 6nlemek amaciyla
hapishanenin kapisina demir parmaklik yapilmasi disiinilmiistiir. Trabzon Valisi Sami
Rifat Bey yazdig telgrafta, kapinin masrafi icin gerekli olan 950 kurusun génderilmesini
Dahiliye Nezaretinden istemistir (DH.MB.HPS.M, 15/38).

63



M. Murat Ontug - Banu Yilmaz

Hapishanede yapilan tamiratlar, belirli usullere dayali olarak hazirlanan kesif
belgeleri sonrasinda gerekli meblagin merkezden talep edilmesi ve goénderilmesi
sonucunda gergeklesmektedir. Ancak 18 Aralik 1913 tarihinde Rize Hapishanesi meclis
karar1 olmaksizin izinsiz bir sekilde, kesif yapilmadan, tamir edilmeye calisilmis, ¢cikan
enkaz ise eski hapishane miidiirti Muhsin Bey ile eski Lazistan Mutasarrifi Miralay Sermed
Bey tarafindan gizlice satilmistir (DH.MB.HPS, 73/55). Bu bilgilerden hareketle
hapishanede goérev yapan midiiriin boéyle bir durumun iginde bulunmasi, devlet
gorevlilerinin de suca karistiklarini gostermektedir. Bunun sebebi siiphesiz daha fazla
kazanc elde etme istegidir.

Rize kazasi cografi konumu itibariyle Diinya savasi sirasinda Ruslarin Karadeniz'de
yaptiklar: tahribattan etkilenmistir. Savas sirasinda zaten eski durumda olan hapishane
binasi Ruslarin saldirilar1 sirasinda harap olmustur. Binada Ruslar tarafindan yakilan
boliimlerin tamir edilmesi hemen mimkin olmamistir. 19 Eylil 1920 tarihinde
hapishanenin savas sirasinda yikilan bdliimlerinin onarimi igin harekete gecilmistir.
Hazirlanan kesif belgesine gore; tamir islemine ek olarak yeni bazi boliimlerin ilave
edilecegi ve biitlin bunlar icin toplam 250 lira 140 kurus gerektigi anlasilmaktadir
(DH.MB.HPS.M, 44/16).

Asayis Olaylar

Hapishanelerdeki asayis olaylar1 denildiginde firar olaylar1 ve giindelik hayat icinde
yasanan glivenlik sorunlar1 akla gelmektedir. Firar olaylar1 hapishanelerdeki en 6nemli
sorunlardan biridir. Mahklimlarin firara tesebbiis etmesi ayni zamanda binalarda asayisin
bozulmasina neden olmaktadir. Rize Hapishanesi eski bir durumda olmasi dolayisiyla firar
olaylarina miisait bir haldedir. Bu dogrultuda, 18 Eyliil 1894 tarihinde cinayet zanlisi
olarak tutuklu bulundugu Rize Hapishanesi'nden firar eden Dervisoglu Halil, istanbul’a
kagmis ve gider gitmez yakalanarak Trabzon’a gonderilmistir (ZB, 457/114).

Hapishanenin gereginden fazla kalabalik olmasi asayis olaylarinin artmasina neden
olmaktadir. Bu nedenle de bazi donemlerde mahki{imlarin bir kismi1 baska hapishanelere
nakledilmistir. 14 Haziran 1909 tarihinde Rize Hapishanesinde tutulu 40 kisi, Istanbul’da
aktarma yapmak suretiyle vapurla Bodrum Hapishanesine gonderilmistir (ZB, 334/4).

Hapishanelerde asayisin bozulmasina neden olan bir diger durum; kesici aletlerin ve
yasak olan birtakim esyalarin binalara gizlice sokulmasi ve biitiin bunlarin binadaki diger
kisilerin giivenligini tehlikeye atacak sekilde kullanilmasidir. 20 Haziran 1909 tarihinde
hapishanede yapilan aramada 40 adet bigak ve baska bir¢ok kesici alet ele gecirilmistir.
Mahkiimlarin ve gorevlilerin giivenligini tehdit eden bu aletlerin iceriye nasil sokuldugu
konusunda ise tahkikat yapilmasi hapishane yonetiminden istenmistir (DH.MKT,
2871/38). Giivenligin saglanmasi adina bu tiirden olaylarin oniine gecilmesi hapishane
yOnetiminin gorevleri arasindaydi. Bu nedenle 17 Haziran 1913 tarihinde hapishanelere
gonderilen talimatnamede; kesici delici aletlerin igeriye sokulmasina firsat vermemek icin
hapishanelerin sabah ve aksam olmak iizere en iicra késelerine kadar i¢ ve dis taraflarinin,
mahk(m ve tutuklularin tizerlerinin, titizlikle aranmasi istenmistir. Gonderilen talimatlar
arasinda belirtilen kurallara uymayan, gorevini iyi yapmayan memur ve gardiyanlarin
aciga alinacagl da ifade edilmistir. Asayisin temini icin bu kadar siki tedbirlerin
alinmasinin nedeni son donemde hapishanede yasanan cinayet ve firar olaylaridir.
Hapishane yonetimi merkezden gelen istekleri yerine getirmeye gayret gostermistir.
Ancak gardiyanlarin bir anlik boslugunu firsat bilen mahk{imlar asayisi bozan olaylar
cikarmay1 basarmislardir. Rize Jandarma Boéliik Kumandani Yiizbasi Faik Efendi, bu tiirden
ihmaller sonucunda hapishanede bulunan idam cezasina carptirilmis bir kisi tarafindan
oldirilmistiir. Bu olay gardiyanlarin daha dikkatli olmasi gerektigini gostermis ve
glivenlik 6nlemlerinin artirilmasinda etkili olmustur (DH.MB.HPS, 86/27).
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Hapishanede giivenlik 6nlemleri artirilmis olmasina ragmen 9 Agustos 1913
tarihinde hapishanenin gediklilerinden Ahmet ile cinayetten on bes seneye mahkim
edilmis Muharrem ve Ali Osman, binaya gizlice soktuklari silahlarini memurlara
dogrultmuslardir. Cikan catisma sirasinda Jandarma Bolilk Kumandani Faik Bey sehit
olmustur. Daha 6nceden idam cezasina carptirilan ve g¢atismay1 baslatan Ahmet de bu
sirada dldiiriilmiistiir. Bu olayin ¢cikmasinda ihmali goriilen memurlar hakkinda da kanuni
takibat baslatilmistir (DH.MB.HPS, 86/27). Bu olayla birlikte alinan tedbirlerin yeterince
siki olmadig1 ve giivenlik sorununu ¢ézmekte yetersiz kaldig1 ortaya ¢ikmistir.

Hapishanelerdeki firar olaylari, asayisi tehdit eden bir diger unsurdur.
Mahkiimlarin hapishanenin kotlii sartlarindan dolay1 veya cezalarini tamamlamak
istememelerinden kaynaklanan bu hadiseler cesitli sekillerde gerceklesmekteydi. Ornegin
hapishaneden tilinel kazarak veya gardiyanlarin anhik dikkatsizliklerinden faydalanarak
kacmak miimkiindii. Hapishanelerdeki aydinlatma sorunu ise firar olaylarina zemin
hazirlayan bir baska etkendi. 1914 senesi Eyliil ayinda Rize Hapishanesi'nde tutuklular,
hapishaneden kagmak amaciyla tiinel agmislardir. 2 Eylil 1914 tarihinde Dahiliye
Nezaretine gonderilen yazida tiinelin kapatilabilmesi icin 151 kurus 45 paraya ihtiyac
oldugu s6ylenmistir. Hapishanenin firar olaylarina miisait olmasi sorunun ¢éziilmesi icin
gerekli meblag gonderilerek firar olaylari 6nlenmeye ¢alisiimistir (DH.MB.HPS, 7/56).

Sonug

Osmanli’da modern hapishane binalarinin acilmaya basladigi dénemde olusturulan
Rize hapishanesi, Osmanl topraklarindaki bir¢ok hapishane gibi maddi imkansizliklar
nedeniyle yeniden insa edilememis, hiikiimet konagi dahilinde islevini siirdiirmiistiir. Bu
nedenle fiziki acidan yetersiz, rutubetli ve sagliksiz bir ortamdir. Hapishane, bazi
donemlerde yapilan tamiratlarla birlikte ayakta tutulmaya calisilmistir. Binadaki fiziki
yetersizlikler, asayis olaylarinin yasanmasina neden olmustur. Binada erkekler icin dort ve
kadin mahkéimlar icin bir kogus bulunmasi, Rize Hapishanesi'nin XIX. ylizyilin sonlar1 ve
XX. ylzyil baslarindaki fiziki durumunu aciklamaktadir. Rize Hapishanesi'nde bulunan
gorevliler, Trabzon vilayetine bagl diger sancaklardan farksizdir. Hapishanede bazi
donemlerde mahk{im sayisinin gereginden fazla artmasi, binada saglik ve giivenlik gibi
birgok sorunun ortaya c¢ikmasina neden olmustur. Bunlarin basinda asayis olaylar
gelmektedir. Hapishane yonetimi mahkim sayisinin fazlalastifi ~ donemlerde
mahkiimlardan bir kismini baska hapishanelere gondererek, izdiham sorununu gegici olsa
da ¢oziime kavusturmuslardir. Rize Hapishanesi'ndeki asayis hadiselerinin basinda firar
olaylar1 gelmektedir. Hapishanenin bodrum katta yer almasi, mahkimlarin tiinel kazarak
kacma girisimlerinde bulunmalarina neden olmustur. Bunlarin yani sira, ¢ok sayida
mahkiim ve tutuklunun temizlik ihtiyaclarinin giderilmesi noktasinda su sikintilari
yasanmis, maddi imkanlarin el verdigi o6lciide yasanan sorunlar giderilmeye ¢alisiimistir.
Bu hiéliyle Rize Hapishanenin fiziki sartlari, saglik kosullari, gorevli personeli ve asayis
konular1 ile Trabzon vilayetindeki diger hapishanelerle aynmi kosullarda bulundugu
gorulmistar.
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EK 1: Rize Hapishanesinin Arkadan Goriiniimii / 20 Temmuz 1895
(BOA, FTG/1761)
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EK 2: Yeni insa Edilecek Rize Hapishanesi Plan1/14 Subat 1907
(BOA, DH.TMIK.S, D: 67, G: 7, H. 1325)
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KAFKASYA’'DAN UZUNYAYLA'YA TASINAN HAFIZA MEKANLARI:
KOY TOPONIM VE SULALE TARIHLERI'

Didem CATALKILIC **
0z

Basit bir adlandirmadan ¢ok daha fazlasi olan toponimler, toplumlar icin tarihi kayitlardir. Toponimler
calismamiza konu olan Kafkasya igin de bu islevini siirdiirmiistiir. Kafkasya’'da sinifsal yapilanmada iist
tabakadaki toprak sahibi Cerkes ve Abaza siilaleler kéylere siilale isimlerini vermiglerdir. Her daim kimlikle
beraber okunmasi gereken toplumsal isaretler olan toponimleri ¢alisma konumuz olan Kafkasya lizerinden
diistinecek olursak yaklastk 160 yildir anavatanlari Kafkasya’dan ayri yasayan Abaza ve (erkes toplumu
Uzunyayla'daki kéylerine Kafkasya'da oldugu gibi toprak sahibi siilalelerin isimlerini vermislerdir. Bu noktada
toponimler Kafkasya ile bag kurmay1 saglayan hafiza mekanlart olmustur. Kafkasya’dan Uzunyayla’ya uzanan
stilale hikdyeleri ve toponimler toprak sahipligiyle dogrudan baglantiidir. Bu durum Abaza ve (erkes
toplumunun sosyal hayatina dogrudan etki etmektedir. Kéylerin Tiirkce adlandirmalariysa bitki bilim, hayvan
bilim ve fiziki cografyayla alakali olmustur. Biz bu ¢calismada Kayseri'nin Pinarbasgi ilgesine bagh Abaza, Cecen,
Cerkes ve Karacay kéylerinde gerceklestirdigimiz alan ¢alismamizda kaynak kisilere kéyleri ve siilaleleri

hakkinda yénelttigimiz sorular yoluyla toponimin kimlik belirteci olarak roliinii Pierre Nora'ya ait hafiza mekdni
teorisi tizerinden inceleyecegiz.

Anahtar Kelimeler: Hafiza Mekani, Kafkasya, Kimlik, Toponim, Uzunyayla.

REALMS OF MEMORY CARRIED FROM THE CAUCASUS TO
UZUNYAYLA: VILLAGE NAMES AND FAMILY HISTORIES

ABSTRACT

Toponyms that are much more than a simple nomenclature are historical records for societies. Toponyms also
continued this function for Caucasus region, which is the subject of our investigation. In Caucasus, Circassian and
Abaza families who are landowners from upper classes gave their family names to the villages. In terms of
Caucasus, toponyms which are societal signs that always have to be perused together with the concept of identity,
both Circassians and Abazas who has been living away from their motherland for around 160 years, Caucasus,
have given their family names to the villages in Uzunyayla. At this point, toponyms serve as realms of memory
which procure to establish bonds with Caucasus.Family stories and topomys that lie from Caucasus to Uzunyayla
are directly connected with landowning. This situation directly affects social life of Circassian and Abaza societies.
Turkish names of the villages, on the other hand, are related with botany, zoology and physical geography. In this
study, through the enquiries in our field surveys in Circassian, Abaza Chechen and Karachay villages in Pinarbasi
of Kayseri, we aim to analyse the role of the toponym as an identifier of identity within the context of Pierre Nora’s
theory realms of memory.
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Didem Catalkili¢

Yontem ve Teknik

115K357 nolu Tiibitak projesi kapsaminda 2017 yilinin Haziran ve Temmuz, 2019
yilinin Ekim ayinda, 2020 yilinda Kayseri merkez ve Pinarbasi ilcesine bagh koylere ek
olarak 2017 yilinin Aralik ayinda Ankara merkezde tarafimizca alan g¢alismasi
gerceklestirilmistir. Nitel arastirma yontemine gore yaptigimiz alan ¢alismamizda kaynak
kisilere gelisigiizel 6rneklem modeline gore ulasilmistir. Calisma esnasinda 18-30, 30-60,
60+ olarak li¢ yas grubuna ayirdigimiz kadin ve erkek kaynak kisilere “koytintiziin kurucu

» o«

stilalesi kimdir”, “Kafkasya’daki koytliniiziin adini biliyor musunuz”, “kéytiniiziin gelis ve
yerlesim tarihini biliyor musunuz”, “siilalenizin gelis ve yerlesim tarihini biliyor musunuz”,
gibi sorular yoneltilmistir. Kaynak kisilerin atalarinin nereden geldikleri ve nereye
yerlestikleri hakkinda verdikleri bilgiler sayesinde tarafimizca toponim ve anavatan

baglaminda Pierre Nora'ya ait hafiza mekani teorisiyle tanikliklar degerlendirilmistir.!

Toplumsal bellegin islerlik kazanmasina, aktarimina ve korunmasina yardim eden
biling dis1 kolektif bellek biciminde varliklarin1 strdiirebilen toponimler tarihcinin
degindigi izler ve duyu organlariyla algilanabilir imgelerdir (Connerton, 1999, s. 8-9, 25).
Toponimler etiket olarak islev gordiiklerinde ve insanla mekan arasindaki duygusal
baglar1 desteklediginde, hem kiiltiirel bir grubun bireysel iiyelerinin hem de toplamda bir
kiiltiirel grubun mekanla ilgili kimligini olusturur (Jordan, 2010, s. 47).

Kimligin en 6nemli iki unsuru olan hafiza ve mekan kavramlarina ek olarak sosyal
antropolojide toplumlar manzara gibi kavramsal alanlara sahiptirler. Stewart ve
Strathern’e gére manzara kavrami“insanlarin yer ve topluluk duygularini cerceveleyen ve
algilanan ortamlari ifade eder. Bu yer, tarihsel bir boyutun atfedildigi sosyal olarak anlaml
ve tanimlanabilir bir alandir. Topluluk, kendilerini ortakliklar, paylasilan degerler ya da
belirli baglamlarda dayanisma kavramlari acisindan bir yer ya da mekanla
Ozdeslestirebilecek insan gruplariyla ifade eder. Boylece manzara, insanlarin kendi
diinyalarinda yasadiklarini hissettikleri bir 6n plan ve arka plan saglayan baglamsal bir
alg1 ufkudur. Cogu zaman geg¢misle siirekliligin énemli bir gostergesi, giinlimiizde kimlik
glivencesi ve gelecek icin bir vaat olarak hizmet eder” (Stewart vd., 2003, s. 2, 4). Toponim,
manzara ve etnik grup karsilikli olarak birbirlerini besleyen sacayag: gibidir. Bu iliskide
toponim tanimlama islevi goriir.

Manzara vizyonlariyla kimligi kesif icin tarih ve hafiza kullanilir. Toponimlerin
olusturdugu manzaralar bu noktada toplumun etnografik bilgisini insa eden hafiza
mekanlaridir. Manzaraya bakan toplumlar yilizlerine ayna tutulmuscasina tarihlerini
gortrler.

Toponimler ylizlerce yil nesilden nesile aktarildiklari i¢in kiiltiirel mirasin yasayan
en eski kismidir. Pek cok toponim sozlii kiltiiriin asilacagi mandallardir ve tarihi
manzaranin metinsel bir temsili olarak islev goriirler (Helleland, 2012, s. 101-102).
Toponimler kiiltiirel-tarihsel anlatilarla iligkili olarak duygusal baglar yaratarak mekansal
kimligin bir parcasi olurlar ve mekansal kavramlar1 (mekanla ilgili fikirler ve goriintiiler)
etiketleyerek cografi alani da zihinsel olarak sekillendirirler. Bu sekilde ad ve kavramlar
cogunlukla yakindan baglantili oldugu i¢in cografi alanin yapilandirilmasini desteklerler
(Jordan, 2012, s. 125).

Bu noktada haritalar, manzaralarin temsili olarak, kimlik ve mekan mizakeresinin
karmasik yansimalar1 olarak ortaya c¢ikarlar. Bu yansimalar, toplumsal iliskiler ve
etkilesimler siirecinin yani sira anilari, anlamlar1 ve aidiyet duygusunu temsil etmeye

1 Alan ¢alismamizin her aninda yanimizda olarak arastirmamizda kolaylastirici bir rol oynadiklari i¢in Rasim
Tanbay’a ve makalenin yazim siirecindeki desteklerinden dolayr Mukof Ahmet Mavi'ye tesekkiirlerimizi
sunariz.
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calisir. Haritalarda temsil edilen uzamsallik, ayni anda fiziksel, sosyal ve ideolojik olan
alan1 kodlayarak ve tasvir ederek toplumsal iktidar iliskileri tarafindan iretilir ve
tiretilmesine yardimci olur. Haritalar gormeyi, hatirlatmay1 ve anlamlandirmayi saglar ve
toplulugun paylasilan anilarinda yer tutar. Haritalardaki yer adlari, yerel niifusun kiiltiirel
acidan anlamli manzarasini yansitmaktadir. Yerel topluluklarin ortak hafizasi tarafindan
taninan ve bir pargasi olan yerel hikayeler ve gelenekler i¢cin animsatici kodlardir (Smith,
2003, s. 72-73, 78). Yani haritalar manzaray1 bigcimsel olarak temsil ederek cisim haline
getirirler.

Manzaranin icindeki metinler olan toponimler ve onlarin oéykiileri mekanin ruhunu
yaratir. Toponimler daha kiiciik veya daha bilyiik yerlere eszamanli senkronik ve
diakronik ifadeler olarak, giinliik dilin yan1 sira bireysel bellek, kolektif bellek ve kolektif
kimligin hayati bir pargasidir (Helleland, 2012, s. 96).

Giris

Calismamiza konu olan Abaza ve Cerkes toplumunun stilale isimleri Uzunyayla’da en
az Kafkasya’da oldugu kadar 6nemini korumaktadir. Giiniimiizde dahi kisiler toplum
icinde Tiirk¢e soyadlariyla degil siilale isimleriyle anilmaktadir. Toprak sahibi siilaleler
hem Uzunyayla’da hem de Kafkasya'da siilale isimlerini verdikleri kdylere sahip
olmuslardir. Bu baglamda alan c¢alismamizi gerceklestirdigimiz, Sultan Abdiilaziz'den
dolay1 Aziziye adini alan ancak bolgeye yerlestirilen Abazalar, Cegenler, Cerkesler ve
Karacaylar tarafindan Azey olarak adlandirilan adi gegen Pinarbasi’'na bagh kdéyler 6nemli
hafiza mekanlariolmustur. Hem Kafkasya'da var olan koy toponimlerinin hem de farkh
Kafkasyali gruplarin bolgeye mesk{in olmasi1 Uzneyle olarak adlandirilan Uzunyayla’'nin
Kii¢lik Kafkasya olarak tanimlanmasina neden olmustur. Boylelikle toponimler anavatan
Kafkasya ile bag kurulmasi yoluyla toplumsal hafizanin insasina yardim etmistir.

Abaza ve Cerkes koy toponimi siilale isimleri beraberinde-ey, hable kuaje (kdy), kit
(kdy), ij (eski veya biiyiik) ve tsuk (kiiciik) gibi kelime ve eklere sahiptir (Alhas, 2005, s.
123, 207, 212; Dubrovin, 2017, s. 148). Ornegin Uzunyayla’da Jeriste siilalesi tarafindan
kurulan Yaghpinar kéyii Jeristey, Kundet siilalesinin isim verdigi Orensehir Kundatey adin
tasimaktadir (K. K., 29, 58).

Alan calismamiz esnasinda koylerin kurucu siilalelerin isimleriyle anilmasi hakkinda
Uzunyayla’da anektodlarla karsilastik:

“Karabogaz koyiiniin kurucu siilalesi Aslanlardir. O zaman kdyde Diges
stlalesi de yasiyor ve kdye Digeshable denmesini istiyor. Sonucunda
miinakasa ¢ikmis. Aslan Musa, Diges siilalesinin biiyiigiliniin eline kili¢la
vurmus. Eli kurumus. Birka¢ sefer karsilasmislar. Bir yil sonra
Digeslerden o kisi kiligcla Aslan Musa’nin 6niine ¢ikmis ve Aslan Musa’'da
kama var. Silah istinliigii var yani. Aslan Musa 6lmiis. Thamadeler?
toplanmis ve Digesler mal varliklarini Aslanlara birakarak koéyden
ayrilmislar. Bir kismi Eskiyassipinar’a bir kismi Methiye'ye gitmis.
Uzunyayla’da hala bir sey pahali oldugunda Aslan Musa’'nin kan bedeli
cok pahali manasinda Aslan Muse yi lhi vuase hua derler (K. K., 35).

Calismamiza konu olan koylerin Tiirkce adlandirmalarinda farkli unsurlar
mevcuttur. Ornegin Akoren, Cinlioren, Demircioren, Inlidren ve C)rensehir arkeolojik;
Asagibeycayir, Egrisogiit, Kavak, Yukaribeycayir bitki bilimi; Beserek, Devederesi, Gebelek,
Kurbagalik, Malak ve Potuklu koyleri hayvan bilimiyle alakaliyken pek c¢ok koy
adlandirmasi fiziki cografyayla alakalidir (Canpolat, 2017, s. 191-192).

2 Thamade: Cerkes toplumunda soziine itimat edilen ve tiim sosyal etkinliklerde 6nderlik eden kisi.
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Bat1 Cerkes (Abzeh ve Hatukoy) Grubuna Dahil Kéy Toponimleri, Siilale
Hikayeleri ve Kafkasya’'daki Koyler

Alan calismamiz esnasinda kaynak kisiler Uzunyayla’da ve Kafkasya’da Bat1 Cerkes
grubuna dahil Abzeh Cerkesi ve Hatukoy Cerkesi niifusun meskiin oldugu kdéylerinin
yerlesim tarihi, kuruculari, toponomileri hakkinda bize bilgi vermislerdir.

Hatukoy Cerkeslerinin Uzunyayla’ya gelen vork3siilalelerinden olan Pedis
stlalesinin Kafkasya’daki koyii 17. yiizyilin ortalarinda Evliya Celebi tarafindan ziyaret
edilmistir. Celebi’'ye gore: “Bu dahi Hatukay Cerkezi tllkesinde Obur Dag1 eteginde
kurulmus 300 haneli mamur koydir” (Celebi, 2011, s. 623). Pedis Muhammet Giray'in
basinda oldugu Kuban Nehri'nin sol kiyisinda Kavkazskaya stanitsasindan 6 verst*
uzaklikta 1842 yilinin Temmuz ayinda 249 erkek 218 kadin niifusuna sahip koy
Kafkasya'da Pedisey olarak adlandirilmistir (Hotko, 2015, s. 169). Pedis siilalesiKayseri
Pinarbas1 Coriimsek bolgesindeki kdylerden diger adi Akviran olan Akoren’e Pedisey,
Devederesi koyiine Pedisiyeyij olarak siilale adin1 vermistir. Alan calismamiz esnasinda
kaynak kisiler Pedis siilalesi ve beraberindekilerin gelislerini ve iskanlarini anlatmistir:
“Hatukoylar Kostence’ye ciktilar, bir iki kéyli énce Cerkezkdy’e oradan Bolu'nun Elmalik
koyiine yerlestiler. Cerkesce adi Pedsiye Hable olan bu koyde bir sene kaldiktan sonra
Uzunyayla'ya gecip Pedisey koyiinii kurdular, yarisi Elmalik kdytlinde kaldi.” Baska bir
kaynak kisi Akoren, Aygérmez, Kuscular ve Devederesi kdylerinin Kafkasya’daki Pedisey
koylinden geldiklerini aktarmis s6z konusu bilgi bolgede ¢alisma yapan Leonore Kosswig
tarafindan da aktarilmistir (K. K., 47, 56; Tverdi, 2008, s. 111).

Cerkesce adini vork Pedis siilalesinden, Tiirkce adiniysa kuruldugu bolgedeki alti
hoytlikten alan Akoéren koylinden bir kaynak kisiyle yapilan goériismede koye yerlesen
stilaleleri bize soyle aktarmistir: “Dedelerimizin babalar1 ti¢ kardes geldiler. Mertet
stilalesinden bir aile, Jane siilalesinden bir aile, Semugo siilalesinden bir aile geldi. Lakay
ve Domuzko siilaleleri Bolu’dan geldiler” (K. K., 56; Canpolat, 2017, s. 191).

Kafkasya’dan Pedis siilalesiyle beraber gelen ancak Akéren koyiinden ayrilan
stilaleye mensup Cerkesce adi Pedisiyeyij Tiirkce adi Devederesi olan kdye yerlesen
kaynak kisiden koyiin kurulus siirecini dinledik:

“Bizimkilerin Kafkasya’dan hangi koyden geldigini tam bilmiyoruz.
Kuban Nehri kiyisinda oturuyorlarmis. Siirgiinle buraya geldik, ilk 6nce
Akoren’e  yerlestik ancak thamadelerle anlasamayinca buraya
(Devederesi) geliyoruz. Kdye dnce Tuguj (Abzeh Cerkesi) ve Apedzav
stilaleleri yerlesiyor. Daha sonra Mastirko ve Kusha siilaleleri yerlesmis.
Ardindan Mastirko Haci Mustafa yegenleri Kanametleri getirip
yerlestiriyor. Kéyde su an da Tuguj, Mastirko, Apazev ve Kanamet
(Cemguy) siilaleleri var” (K. K., 10, 45).

Kaynak kisilerin anlatimindaki kéy konumlanmasi Han Giray'in notlarinda da
mevcuttur. Han Giray’a gore Pedisey koyii Kafkasya’da Kuban Nehri kiyisindadir
(Gubjokov, 2009, s. 157). Yine ayni koyden farkli bir siilaleye mensup kaynak Kisi
stilalesinin gelisini aktarmistir: “Siilale olarak Suriye’ye yerlestik. Oradan bir kol buraya
(Devederesi) yerlesti. O zaman Suriye Osmanli'ya dahil oldugu icin gidilir gelinirmis,
dedemin babasi gider gelirmis atlarla, dedem anlatird1” (K. K., 16).

Bolgedeki Hatukoy koylerinden Demirciéren kéytliniin Cerkesce adlandirmasi kéytin
kurucu siilalesi Cetej siilalesinden ilk gelen kisi olan Haa1 Ishak’tan gelmektedir (K. K., 17).
Yani koyltin Cerkesce adlandirmasi siilale adindan degil bir kisi ismindendir.

3 Vork: Cerkeslerin toplum sinif diizeninde tlekotlesten sonra gelen soylu.
4 Verst: 1.0668 kilometreye karsilik gelen Rus eski uzunluk 6l¢iisii birimi.
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Hatukoy Cerkeslerinin 6nemli stilalelerinden birisi olarak zikredilen Kerkenoko
stlalesi tiim Hatukoy Cerkeslerinin prensi linvanina sahiptir. 19. ylizyilda siilalenin iki
onemli ismi Kerkenoko Dyancerie ve Kerkenoko Talustan’dir. Laba ve Kuban bélgesinin
yoOneticisi Kerkenoko Dyancerie 1842 Temmuz'da 223 erkek 219 kadin niifusa sahip koyii
Ust-Laba kalesinin karsisinda Kuban'in sol kiyisindadir. Kerkenoko Talustan 1852’de 450
niifusluk bir koye sahiptir (Berje, 2010, s. 66; Hotko, 2015, s. 169; Cediya, 2018, s. 108; Rus
Arsiv Belgeleri, 2020, s. 318). Rusca calismalarda zikredilen Kerkenoko Talustan ismi
Osmanl arsivinde de karsimiza ¢ikmistir. Kerkenoko stilalesi Beserek kdyiiniin kurucusu
olarak koye Cerkesce Cecenay ismini vermistir (BOA, A. MKT. DV., 222 /44, H-14-11-1278).
Koyden kaynak kisiyle yapilan goriismede kdylin kurucu prens siilalesinin Kerkenoko
stilalesi oldugunu, siilaleden kéyde vefat eden son kisinin Kerkenoko Aslanceri oldugu
bilgisi alinmistir (K. K., 17).

Hatukoy Cerkeslerinin onemli stilalelerinden birisi olarak zikredilen Kerkenoko
stlalesi tiim Hatukoy Cerkeslerinin prensi linvanina sahiptir. 19. ylizyilda siilalenin iki
O6nemli ismi Varna limanina inen Hatukoy Cerkeslerinin bir kismi Pedis siilalesine mensup
Hiiseyin Bey'e bagh olarak 1859 yilinda Osmanli Devleti'ne gelmistir. Istanbul’da
bulunduklari esnada uygun bir yere iskanina karar verilen Pedis Hiiseyin Bey'in
maiyetindeki Hatukoy Cerkeslerinin bir kismi énce 1860 yili1 basinda Bolu'ya bir kisminin
da ayni yilin ortasinda Sivas’a iskanlarina karar verilmistir. 1860 yilinin sonlarina dogru
Kuzugiidenli ve Sarioglan civarinda olan Pedis Hiiseyin Bey’'in maiyetindeki 56 hane
Hatukoy Cerkeslerinin 1861 yilinda Coriimsek bogazina iskdnina karar verilmistir. Bu
hanelere ek olarak Sarioglan mevkinde bulunan Hatukoy Cerkesleri Kaynar, Kavak ve
Malak’a yerlesmistir (BOA, A. DVN., 146/18, H-19-02-1276; BOA, A. MKT. MHM., 175/75,
H-29-06-1276; BOA, A. MKT. MHM,, 184 /44, H-14-11-1276; BOA, A. MKT. UM., 438/93, H-
14-05-1277; BOA, A. MKT. UM,, 464/71, H-26-09-1277; BOA, A. MKT. UM,, 222/5, H-30-
11-1277; Akay, 2009, s. 80, 87). Ek olarak Coriimsek’teki Aygérmez koyiiniin eski adinin
Kotii kdy oldugu ve arsiv belgesinde oldugu gibi koylere daha sonradan gelip iskédn
olundugu alan c¢alismamiz esnasinda defalarca zikredilmistir. S6z konusu koyler
birbirlerine yakin konumlanmistir.

Kafkasya’da 19. yiizyillda 6.521 niifusa sahip Shaguase ve Psis Nehirleri arasinda
yasayan toprak sahibi Hatukoy Cerkesi siilalelerin kdyleri tablo 1’de verilmistir (Lyulye,
2010, s. 36; Berje, 2010, s. 28; Dubrovin, 2017, s. 142).

Unlii Kafkasolog Adolf Berje Kerkenoko, Debrakko, Sohan-Giray, Batoko, Sumanuko,
Kodz, Kaboho, Havsuko ve Tamuko siilalelerini Hatukoylarin 6nde gelen siilaleleri
arasinda saymistir (2010, s. 66).

Bolgenin Abzeh Cerkesi kdylerinden Panli’da meskéin kaynak bir kisiyle goriisme
yapilmistir: “Tuapse’ye yakin, tist tarafinda Thagapts onun iist tarafinda da Madzmey diye
bir kdy var, biz Thagapts’tan geldik. Kafkasya’dan ¢ikis noktamiz orasidir.Bizim gelisimiz
tam olarak anlatilana goére 1868 diye tahmin ediyorum. Bizim koyde ilk vefat eden yani ilk
mezar tasina baktifim zaman 1868 goziikiiyor” (K. K., 69). Kaynak kisinin verdigi bu bilgi
19. yiizyillda Cerkesya’da Rusya icin calisan Fransiz asilli Leonti Lyulye tarafindan
dogrulanmaktadir. Lyulye’e gore Abzehler Sahe ve Sase Nehirlerinin iist kismindaki
Madzmey’'de yasamaktadirlar ve niifuslar1 40.000°dir (Lyulye, 2010, s. 59; Berje, 2010, s.
28).

Abzehler 1846’da Tuba, Temdasi, Daur Hable ve Jancyat Hable olmak iizere dort
topluluktan olusmaktadir (Lyulye, 2010, s. 59; Stal, 2014, s. 348). Sinifsal yapilanmada
prens sinifina sahip olmayan Abzeh Cerkesleri, vork, tlekotles® sinifina denk gelen

5 Tlekotles: Cerkeslerin toplumsal sinif diizeninde prensten sonra gelen soylu.
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stlalelere sahiptir. Jancyat, Besuk, Ancok, Edige, Gute, Nedjuk, inemok, Daur, Gonejuk,
Hatuk, Beta, Tlis, Kube, Koble, Aseneg-Kosis ve Tsey siilaleleri bu sinifa mensuptur
(Dyacgkov, 1902, s. 7, 37, 38; Lyulyle, 2010, s. 65). Jancyat, Besuk ve Ancok siilaleleri ayni
stilalenin ii¢ koludur (Gubjokov, 2009, s. 169). Dyackov’'un verdigi siilalelere Stal su
stlaleleri eklemistir: Jaubatir, Aci-Klyaj, Berzek, Unaruko, Hatko, Acimoko, Azamet,
Jandaur, Bago Beyzruko, Hathakumuko, Atuho (2014, s. 348). Han Giray 1836’da tuttugu
notlarda Abzehlerde 8 toprak sahibi siilale, 61 hiir koylii sinifina mensup stlale
kaydetmistir (Gubjokov, 2009, s. 169-171).

Cecen Koy Toponimi, Siilale Hikayeleri ve Kafkasya’'daki Koyler

Bolgenin Cecen niifusunun mesk{in oldugu tek kdy olan Asagiborandere koyilinii
ziyaret ederek koyiin sakinleriyle goriisme yaptik:

“Kafkasya’dan Yokkha koéyiinden gelmisler. Cecence biiyiik demekmis” (K. K., 28).
Kaynak kisinin zikrettigi Yokkha Ataga koyii (Bolsoy Atagi, Posyustoronnie Atagi, Starie
Atagi) Grozni'nin 10 km giineyinde, Argun Nehri'nin sol kiyisinda Malie Atagi'nin
karsisindadir. Yokkha Cecence biiyiik, Atag ise yine Cecence nehir vadisi demektir.
Cecenistan’daki bu kdye farkli zamanlarda Argun Bogazindan gelip yerlesen siilaleler
sunlardir: Hakkoy, Phamtoy, Syattoy, Cinnahoy, Zumsoy, Nihaloy, Tumsoy, Makajoy,
Varandoy, Gendarganoy, Egambatoy, Cunguroy, Sikaroy, Terloy, Hildeharoy, Tsadaharoy
(Suleymanov, 1997, s. 326).

“Biiytliklerimizin ifadesine gore Cecence gilizel kdy anlamina gelen Hezyurt'tan
gelmisiz. Sonra ben merak edip arastirdim Hasavyurt. Dedemin babasi tek basina 93 Harbi
esnasinda kara yoluyla demirci oldugu icin techizatiyla birlikte geliyor ve Pinarbasi’na
yerlesiyor. Daha sonra islerimizi yaparsin diyerek Asagiborandere koyiine gotiiriiyorlar”
(K. K., 3, 40). Dagistan’in batisindaki Cecenistan sinirinda Yamansu Nehri’'nin sag kiyisinda
yer alan kent olan Hasavyurt, Vaynahlar tarafindan Hasi aul ya da Hasi-Evl olarak
adlandirilmaktadir (Tverdi, 2008, s. 344).

“Once Davlet Gerey'deymisler oradan Ali-Yurt'a, Ali-Yurt'tan buraya geldik.
Kafkasya’dan Nogay Mirza’'nin ogullar1 Haci Hamza, dedem Habil ve Arslan Mirza (Cartoy
taypi1) gelmisler” (K. K., 42). Kaynak kisinin anlatimindaki Devlet Giray koyii 1755 yilinda
Cervlennaya stanitsasinin tam karsisinda kurulmus bir kéydir (Butkov, 1869, s. 259).
Ismini kurucusu Ali’den alan kéyiin ad1 1942 yilimin Agustos ayindan 1943 yilinin Ocak
ayina kadar Nazi ordularina karsi TereK’i ve Grozni petroliinii koruyanlarin anisina Rusca
muhafiz anlamina gelen gvardets kelimesinden Gvardeyskoe olarak degistirilmistir. Kéyde
su an Engenoy, Zandakoy, Cartoy, Biltoy, Gumkiy ve Suliy tayplar1 yasamaktadir.
Glintimiizde Nadtere¢ rayonunda bulunan kéy, Znamenskoe koyliniin 8 km batisinda,
Terek Nehrinin sag kiyisindaki Iscerskaya stanitsasindan 15 km uzakliktadir
(Suleymanov, 1997, s. 410).

Asagiborandere kdylinde Cinhoy, Cartoy ve Haragoy tayplar1 yasamaktadir (K. K,
42). Asagiborandere Kkoyliniin Cerkesce adlandirmasi Sesen-Jambotey’dir. Jambot
adlandirmasi Kabardey Cerkesi, toprak sahibi siilaleden kaynaklanmaktadir. Cegenlerse
toprak sahiplerinin hiikiim siirdiigii yapilanmaya sahip olmamis, toprak halkin mali olmus
ve tiim toplum esit sayilmistir. Cecenler kendilerini bir kurt ve kartal gibi 6zgiir ruha sahip
anlaminda komsularindan aldiklar1 6zden kelimesiyle tanimlamislardir. Bu durumun
dogal bir sonucu olarak Cecenler toprak sahipligiyle dogrudan baglantili olan toponime
sahip olmamislar, Kabardey Cerkesleri tarafindan Sesen olarak adlandirildiklar1 icin
toponimde varliklarini Sesen kelimesiyle gostermislerdir (K. K., 67; Laudaev, 1872, s. 3, 21,
23-24; Stal, 2014, s. 387). Ayrica Asagiborandere koyiiniin Cecen sakinleriyle yaptigimiz
goriismelere gore Kkisilerin gelis noktalarina baktigimizda Cecenistan’dan tek bir noktadan
gelmedikleri anlasilmistir.
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Abaza Koy Toponimleri, Siilale Hikayeleri ve Kafkasya’daki Koyleri

Alan ¢alismamiz esnasinda Uzunyayla sakinleriyle Ankara ve Kayseri'de yaptigimiz
goriismelerde Abaza koéylerinin yerlesim tarihi hakkinda bilgi alinmistir.

Kaynak kisilere gore Uzunyayla’ya gelen Abazalarin Asuva grubuna dahil Altikesek
koyi bolgenin ilk Abaza koyiidiir ve Karacay-Cerkes’'ten deniz yoluyla 1858’de gelmistir.
Baslangicta istanbul’a gelip ardindan Uzunyayla’da Abazaca Lookit adim verdikleri
Altikesek koytiinii 60 hane 400 niifus kurmuslardir. Altikesek’te prens sinifina mensup alti
Abaza siilaleden Dudaruk, Loo ve Kili¢ siilaleleri yasamistir. Dudaruk stilalesi ilk koy
defteri 1905 yilinda tutulmaya basladigi i¢in kdy defterine yazilmasada kdy mezarliginda
bulunan Dudaruk Kaplan Bey’e ait mezar tasi siilalenin kdyde yasadiginin gostergesidir (K.
K, 41, 47,50, 54, 65).

Altikesek koyline isim veren Loo siilalesine mensup kaynak kisiyle yapilan
goriismede Altikesek kéyiiniin kurulusunda Karacay-Cerkes Cumhuriyeti’nin Inciklookit
kéylinden gelen amcazadeleri Loo Yakup ve dért oglu Sahin, Mahmut, Kaspot ve Omer’in
bulundugunu aktarmistir. Loo Mahmut o dénem adi Aziziye olan Pinarbasi’nin 22 yil
belediye baskanlhigini yapmistir (K. K., 65). Abazalarin prens siilalelerinden olan Loo
stlalesi Kafkasya’da da ciddi bir hakimiyet alanina sahip olmustur.

Koyiin Tirkce toponimi alti kisim, parca anlamindaki Altikesek, Kafkasya’dan
Uzunyayla'ya tasinan bir toponimdir. Bu topluluk Nogay Tiirkleri tarafindan Altikesek,
Cerkesler tarafindan Bashag olarak adlandirilmistir. Kuban havzasinda yasayan bu
topluluk yoneticilerinin adiyla anilan alt1 topluluktan olusmaktadir: Biberd: 1.600 Kiiciik
Incik Nehri'nin sol kiyisina dogru dékiilen Maruha Deresi iizerindedir ve 1.600 niifusu
vardir. Loo: Niifuslar1 1814 yilindaki veba salginiyla biiyiik 6lciide kirilmistir. Kiigiik
Incik’in saginda akan Kiiciik Kardenek tizerindeki kéyde yaklasik 200 aile 1.500 Kisi
yasamaktadir. Kilig: Kuban'in sag kiyisina dogru Tas Koprii'niin asagisinda kendisinden 13
verst uzakta akan Halmuza-Jilgas Deresi iizerindedir. Ayrica Kuban’'in sag kiyisindaki
Kecega koyline de sahiptirler. Niifuslar1 600 kisidir. Tramkt: Tas Koprii'niin hemen
altindaki Kuban'in sol kiyisina dokiillen Teberda ve Sana ilizerindedir. Aslankit: Kiiglik
Kardenek ile birlesen Aksaut deresi iizerindedir. Dudaruk: Kismen Kiiciik incik kismen de
Biiyiik Incik Nehri’'nden 20 verst uzaklikta, Kuban Nehrinin sol kiyisinda Batalpasinskaya
stanitsasinin karsisinda ikamet ederler ve 250 aileden olusurlar. 17. yilizyilin sonuna
dogru Kabardey Cerkeslerinin topraklarinin bir kismini onlara vermeleriyle buraya
yerlesmislerdir. AltikeseK’in ortak bir lideri yoktur ve mal varliklariyla orantili olarak bir
kac beyin yonetimi altindadirlar. Kabardey Cerkesi prens Hatohsoko Adilgiray’a
baghdirlar ve emirlerine itaat ederler. Toplam niifuslariysa 10.000 civarindadir (Klaproth,
1814, s. 249-250; Lyulye, 2010, s. 39-40; Berje, 2010, s. 45; Cagbayir, 2017, s. 3194; Tietze,
2017, s.242; Blaramberg, 2017, s. 213).

Alan c¢alismamiz esnasinda Uzunyayla’nin diger Abaza kdéylerinin (Asharuva
grubuna dahil) kuruluslar1 hakkinda kaynak kisilerden bilgi edindik: “Thamadelerimiz
Ismeyl Kaspot ve Yagan Ali ile Giircistan’a oradan Azerbaycan’in Keleki kazasina, oradan
da Kars'in Selim ilcesine geldiler ve ili¢c ay orada kaldilar. Sivas’ta bu isleri taksim eden
komisyonlar vardi. Oradan Kazancik’a geldiler. Kazancik dokuz kdye boliindii” (K. K., 41).

“fIk yerlesim yerleri de Gemerek’te (Sivas) bir yil kaliyorlar. Sonra
ailenin biiytikleri etrafi inceliyor. Su an Sivas’a bagli Basdoren koyii var
orada da bir yil kalip Kazancik’a geliyorlar. Ama Basoren’e
yerlestiklerinde Kazancik arazisinin siirlart  Avsar koyi olan
Kapaklipinar kdytine (Sivas) kadardi. Orasi da daha 6ncesinde de Cerkes
kéyliydii, yillar yili araziler satilarak degisti. Pazarsu, Orensehir,
Orensehir'den Kaynar, Kaynar’dan tekrar su dagin eteginden Basoren’e
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kadar tamamen Kazancik’a aitti. Iste peyderpey oradan siirgiin olarak
gelenler, sonradan gelenler, ayn1 o bolgede de yanlarinda oturanlar
geldikce anavatanda da bunlar komsularimizdi, diyerek Kazancik’'in
topraklarinm1 Yahyabey, Ucpinar, Tahtaképrii koylerine vermisler.
Siirgiinle geldiklerinde Osmanli déneminde bu saydiklarimin hepsi
Kazancik’a aitti” (K. K., 20).

Kaynak kisinin bu anlatimi1 Han Giray’in notlariyla dogrulanmaktadir. Uzunyayla’da
baslangigta Tahtakdprii kdyiine iskdn olmus Hagundoko siilalesi, U¢pinar ve Yahyabey
koylerine iskdn olmus Sid siilalesi ve Ugpinar’a iskan olmus Alheskir siilalesi 1821-1822
yillarinda Hatohsoko stilalesiyle Hajret Kabardeyi Cerkeslerine®¢ dahil olarak Kazancik
koyiiniin bir kisminin geldigi Biberdkit ile komsu olmuslardir (Gubjokov, 2009, s. 144-
145).

“Kafkasya’dan geldigimiz koy gibi bir tarafi daglik, arasindan nehir
geciyor, o kdyde de geciyor, daglar, tepeler de ayni. Kafkasya’dan
geldigimiz koyl gordiigiimde bizim koyli neden sectiklerini anladim.
Gorir gormez hayvancilik, atcilik yapilacak yer diye begeniyorlar.
Karayoluyla geldiler. Kazancik 800-1000 hane Abazalarin Asharuva
grubuna mensuptur. Toplu olarak gelip gecici barakalar yan yana bitisik
odalar seklinde 1.5-2 yil kaliyorlar. Arkadan biiyiik bir Cerkes kitlesinin
gelecegini dgrenilince bizimkiler genis araziyi tutmuslar, kaybetmemek
icin her kalabalik siilalenin birer aile vermesiyle mezralar olusturmuslar.

6 Hajret Kabardeyi Cerkesler: Ruslar Kabardey bélgesinde askeri giiciin tesisinden sonra idari giici de
saglamak i¢cin 1791’de mahkemeler kurdular. Carlik ayni yi1l Kabardey'deki askeri giiclinii de arttirdi. IL
Katerina, 28 Nisan 1792’de Kont . V. Gudovi¢’e ulagilmaz daglarin i¢cinde yasayan halklarin tek bir silah
gliciiyle maglup edilemeyecegini bunun i¢in adli makamlarin gerekli oldugunu yazdi. Bu asamada Ruslar yerel
mahkemeleri desteklerken, Kabardey Cerkesleri seriat mahkemelerini istediler. Ayni zamanda Kabardeylerin,
bolge komutaninin izni olmaksizin bolgeyi terk etmeleri yasaklandi. Bu dénemde Kabardey Cerkesleri
yerlerinde kalip 6zgiirliigiinii kaybetme ya da Kuban Otesi’ne gecip bagimsiz kalma secenekleriyle karsi
karsiya kaldilar. Bu olaylarin sonucunda 4 Nisan 1804’te General P. D. Tsitsinov, Biiyiik ve Kii¢lik Kabardey'in
toprak sahiplerinden adli makamlarda gorev yapacak Kisilerin secilmesini, eger 28 Nisan 1804’e kadar
secilmezlerse General G. I. Glazenap’a Kabardey Cerkeslerini agir sekilde cezalandirmasini emretti. Kabardey
Cerkesleriyse askeri catismaya karar verdiler. 3 Mayis'ta Prohladnaya stanitsasindan ayrilan G. I. Glazenap,
Baksan Nehrine ulasti. 9 Mayis aksami Kazak gozciilerinin silah seslerinin duyulmasinin hemen ardindan
1.500 ath Kabardey Cerkesi goriildii. G. I.Glazenap 14 Mayis'ta Cegem Vadisi'ne dogru hareket etti. Hatohsoko
Adil Giray ve kendisine bagh toprak sahibi siilale Kundetlere ait 12 kéy yakildi. Olaylar esnasinda Adil Giray'in
oglu yaralanirken, Kundet Misost 6ldiriildi ve 11.000 kisi kdylerinden siirtildii. Konuyla alakali Hatohsoko
Adil Giray’in agabeyi Albay Hatohsoko Ismail Bey Agustos 1804’te Rus makamlarina yazdig1 raporda Kabardey
Cerkeslerinin isyanlarinin nedenlerini tarim arazisi ve mera olarak kullandiklari topraklarinin alinmasi;
Kabardey Cerkeslerinin parcalanmasini amaglayan igislerine miidahale olarak yazdi. Ancak P. D. Tsitsianov’a
gbre ayaklanmalarin nedeni Osmanli ve iran’in kiskirtmalariydi. 1804 ve 1805’te diizenlenen iki cezalandirma
seferinde toplam 80 kéy yakildi. 1805 Agustosunun sonunda General ivan Petrovi¢ Delpozzo, Albay Hatohsoko
Ismail Bey'in Kabardey bélgesindeki toprak sahiplerine, Rus yerlesimlerinin yikilacagim ilettigine dair
séylentiler ulasti. Rus raporlarina gore, Eyliil 1806’da Kont ivan Gudovig, Kabardey Cerkeslerinin kdylerinin
yakildigin1 ve Kabardey Cerkeslerinin i¢ginde bulunduklari durumun kétii oldugunu vurgularken; 9 Temmuz
18009 tarihinde General S. A. Bulgakov General A. P. Tormasov’a Kabardey Cerkeslerinin yasadig1 yikimi “kayip
Kabardey halki” diyerek anlattl. 1822 tarihiyse Kabardey Cerkeslerinin tarihinde bir milat oldu. Bu tarihten
itibaren Rus yonetimi bolgeye pek ¢ok tahkimat insa etmesiyle, 15.000 kisi Biiylik Kabardey boélgesinden
ayrildi. General G. I. Glazenap ve General A. P. Yermolov tarafindan bastirilan 1804 ve 1822 ayaklanmalarinin
ardindan Rus ydnetiminde olmak istemeyen toprak sahiplerinin bir kismi Biiylik Kabardey bolgesinden ayrildi.
0 dénemde antlagmaya gore bu grup, Osmanl’ya bagli Kuban Otesi'ne gecerek Biiyiik ve KiicFiik Zelenguk
Nehirleri arasinda, Urup, Okart, Anaut ve Kuva'nin iist kisimlarina yerlesti. Burada yasadiklari stirede kismen
ziraatla, daha ¢ok hayvancilik ve 6zellikle de atgilikla (Hatohsoko, Kaytuk ve Tram siilaleleri en iyi stirtilere
sahip oldu) ugrastilar. 1849’'da ise Muhammet Emin’in vaazlarindan dolay1 Laba’ya dogru, Shaguase Nehrinin
Otesine gittiler. En 6nemli toprak sahibi Hajret Kabardeyi siilaleleri sdyledir: Hatohsoko, Navruz, Karamirza
(Doksuko), Ahanduko (Hagundoko), Margus, Kubat, Kasay, Kaytuko, Babuko, Cijoko, Kondoro, Uvajuka, Tram,
Ancauruko, Janoko, Beslan, Djansid, Kudenet (Kundet), Doksuko ve Abat (Sapsig kokenli) (AKAK, 1868, T. ], s.
941-942, 954, 957-958, 960-961, 977, 978-980; AKAK, T. III, 1869, s. 625-626; AKAK, T. IV, 1870, s. 847;
Anugin, 2014, s. 42; Stal, 2014, s. 345; Hotko, 2015, s. 192, 204-205; Dubrovin, 2017, s. 36).
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Cinkii topragi islemek icin mezralara iki saat gidip iki saat yol
geliyorlarmis. Mezralar1 kuralim hasat zamani gidenler kalici olsun
denmis. Iste Tavladere, Karacadren, Potuklu ve Borandere kdyleri bu
sekilde kuruldu. Mezralar takviyeyle koye cevrilmis. Mesela benim
stilalem iice boliinmiis Kazancik’'ta, Potuklu’da, Karacadren’de var.
Yaganlar Tavladere, Demirboga, Potuklu ve Borandere koylerinde varlar.
Mesela bizim kdye 5-6 km Yahyabey kéyliniin sirtinin ortasi bizim,
Orengehir sirt bizim 6biir taraftan Pazarsu, Kapaklipinar kéyii arazisi,
koéyiin tabanina kadar neredeyse bizim. En sonunda o tarihe kadar biz
Sivas’a bagliyken iki vali bir araya gelip bizim koyi Pinarbasi’na
bagladilar” (K. K., 47).

Kazancik koéyiinde mesk{in kaynak kisi Kafkasya’daki koyiini ziyaret etmistir.
“Ayrildigimiz  koye gittim. Karacay-Cerkes’teki Elburgan koyi. Asil adi Biberdkit.
Koylimiizde olan biitiin stilaleler orada var. Elburgan bugiin 12.000 niifusa sahip” (K. K,
47). Kaynak kisinin aktardigi bilgiye paralel olarak toponomi sozliigiinden aldigimiz
bilgiye gore eski adi Biberdkit olan kéy bugiin Karacay-Cerkes Cumhuriyeti'nin Habez
rayonunda, Kiiciik Zelencuk Nehri'nin kiyisindadir ve kéyiin kuzeyinde inciggikun kéyii
vardir. Kdyde Tapanta diyalektinde konusan Abazalar yasamaktadir (Tverdi, 2008, s. 393).

Yine Kazancik koylinde meskiin kaynak bir Kkisiyle alan calismamiz esnasinda
goriisme yapimistir: “1989’da Kafkasya'ya koyiime gittim. Kéylim Abhazya’da degil
Karacay-Cerkes Cumhuriyeti'nde Kubina'dir ve ortasindan Kuban Nehri gecer. Kizim
olsaydi koyiin adini kizima verecektim” (K. K. 48). Kubina koyl Karacay-Cerkes
Cumbhuriyeti’'ndeki Ust Ceguta rayonunda 1862’de kurulmustur (Tverds, 2008, s. 195).

Gortldigi gibi Abaza kdylerinin yerlesim tarihi hakkinda kaynak kisilerden alinan
bilgiler birbirleriyle tutarhidir. Alan calismamiz esnasinda Kazancik kdylinde meskiin farkl
stilalelere mensup kaynak kisilerle yapilan goriismelerde Kafkasya’da birbirlerine yaklasik
20 km mesafedeki yerlesimlerde yasadiklar1 goriilmiistiir. Kazancik koyiinlin Abazaca
adlandirmasiysa Basilbiy’dir. Basilbiyler Kafkasya’da Urup ve Biiyiik Zelencuk Nehirlerinin
iist tarafinda yasamislar daha sonralar1 biiyiik bir kismu Laba ve Shaguase Nehirlerinin
Otesine yerlesmislerdir. Basilbiylerin niifusu 19. ytlizyilin ikinci yarisinda 2.677’dir (Lyulye,
2010, s. 39; Berje, 2010, s. 27, 43).

Uzunyayla'nin Abaza koylerinden Yukariborandere koyiliniin kurucu siilalesi
Kabardey Cerkesi ancak koy niifusu Abaza’dir. Koyiin Cerkesce adi kurucu siilale
Yeluh’dan dolay1 Yelhihuey'dir. Koylin Tirkce ismiyse Boran deresinden dolay:
Borandere’dir ve ayni zamanda kurucu siilalenin Tiirk¢e soyadidir. Siilalenin gelis hikayesi
su sekildedir:

“Yeluh siilalesi Yeluh ismeyl 6nderliginde Yeluh Kaspot, Yeluh Mirzabek
ve surekasiyla geldiler. En biiyiik dedemiz Yeluh Jeney’dir. Ogullari
Psmafe, Janbot ve Kambot Kafkasya’da kendi kdyiimiizde kalmislar ve
orada medfundurlar. Baslangicta Kazancik koyline yerlesen
biiyiiklerimiz Yaganlarin bir kismi, Halbetlerin bir kismi, Bzagolarin bir
kismy, Sermetler, Cerimbeyler ve Hacisabidalarla birlikte
Yukariborandere'yi kurdular.” Dedem Hangeri'nin sahibi oldugu agil
bugiin Hangeri mezrasi olarak bilinmektedir” (K. K., 41).

17. ylizyilda bolgeyi ziyaret eden Evliya Celebi’ye gore Yeluh siilale ismiyle anilan
nehir Terek Nehri'ne karismaktadir. Kabardey Cerkesi Yeluh siilalesine ait olan kdy, 19.
yluzyllin basinda bolgeyi ziyaret eden Alman seyyah Julius von Klaproth’a ait
seyahatnamenin Fransizca terciimesindeki haritada da net olarak goziikmektedir (2011, s.

7 ismet Boran’in tarafimiza verdigi soyagacindan.
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653; Klaproth, 1824, s. 521). Yeluh siilalesinin Kafkasya’daki Kiiciik Kabardey’deki prens
Tausultan'in hakimiyet alanindaki Yetlihuey adindaki koyii 1858 yilinda 38 hane, 143
niifusa sahiptir (Dumanov, 1994, s. 17; Gubjokov, 2009, s. 141). Bugiinkii haritayla
karsilastirdigimizda kéy Kuzey Osetya-Alanya Cumhuriyeti topraklarinda Elhatova adiyla
varligini siirdiirmektedir. Ayrica gorildigi gibi kaynak kisinin stlalemiz Kabardey
Cerkesidir beyani kaynaklarca da dogrulanmaktadir.

Karacay Koy Toponimi, Siilale Hikdyeleri ve Kafkasya’daki Kéyler

Egrisogiit koyi sakinleri 1885 yilinda Birinci istampulgula/ilk istanbulcular adi
verilen grupla birlikte Istanbul’a ardindan Adapazari’'na oradan da Tokatn Resadiye
ilcesine bagh Cilehane kdyiine yerlestiler. Ardindan bu grubun bir kism1 Kayseri'ye bagh
Pinarbasi ilcesine gecerek adini s6giit agaglarindan alan Egrisogiit koyiint kurdular (Acik,
2016,s.169-170).

Alan ¢alismamiz esnasinda ziyaret ettigimiz bu kdyde kendilerini Baksangilar olarak
adlandiran (Kurmanlar, Borlar) Balkar bir siilalenin yasadig: tespit edilmis ve kisilerle
goriisme yapilmistir. Ahmet Usta’'nin ¢ocuklarinin soyundan gelen kaynak kisilerle yapilan
goriismede atalar1 Ahmet Usta’nin deniz yoluyla dort ¢ocugu Cotay, Atabi, Mahmut ve
Aslanbek ile beraber Tokat'in Almus ilgesine bagh Cilehane koyiline geldigini Ahmet
Usta’'nin mezarinin adi gecen koyde oldugu aktarilmistir (K. K., 11, 37). Koy Karacay
Tilrkgesinde herhangi bir adlandirmaya sahip olmamistir. Kéyiin Karacay niifusu Karacay-
Cerkes Cumhuriyeti'ndeki Hurzuk'tan gelirken, Balkar siilalesi Kabardey-Balkar
Cumhuriyeti’'ndeki Calmas kdyiinden gelmistir.

Dogu Cerkes (Kabardey) Grubuna Dahil Koy Toponimleri, Siilale Hikayeleri ve
Kafkasya’daki Kdyler

1744 yilinda geodezist Stepan Cicagov Biiylik ve Kiiclik Kabardey bolgesindeki
koylerin konumlarint derlemistir. Cicagov'un c¢izdigi haritaya baktigimizda koylerin
nehirler ve vadiler boyunca yerlestigi gorilecektir (Beytuganov, 2007, s. 36). Haritada
Biiyiik ve Kii¢lik Kabardey’de konumlanmis 48 kéy mevcuttur.

Kabardey Cerkeslerinden Hatohsoko, Kundet ve Anzor gibi dnemli toprak sahibi
stilaleler Kafkasya’daki hakimiyet alanlarim1 Uzunyayla koylerinde de silirdiirmiislerdir.
Kafkasya haritas1 lizerinde Hatohsoko, Kundet ve Anzor siilalelerinin konumlanmasi
Uzunyayla’da da ayni sekilde olmustur. Hem Uzunyayla’da hem de Kafkasya’'daki bu
konumlanmalar karsilastirildiginda haritalarin adeta bir izdiisiim oldugu goriilecektir.

Cicagov’un haritasindaki koyler Kabardey bolgesinde gergeklestirilen idari ve toprak
reformlariyla birlestirilmistir. Birlestirilen kdylerde bu durumun somut 6rnekleriyle alan
calismamiz esnasinda karsilastik:

“Cerkesler siirgiin edildikten sonra niifuslarina gore koyler birlestirildi.
Bu olay1 su an gibi dusiiniirsek Altikesek, Potuklular, Karabogaz,
Biiylikgiimiisgiin, Halitbeydren gibi kdyler buradaki Malatya asfaltinin
kenarina ikiser sira ev olarak yerlestiriliyor. Kafkasya’da dadyle yapildi.
5-6 koy bir koye tasindi. Asimilasyon i¢in kdylere Rus niifus yerlestirildi.
Merkez secilen koyln adi kaldi diger koylerin adlar yok oldu. Diger
koéyler tarim arazisi yapildi. Onun igin buraya gelenlerin koylerinin
bircogu kalmadi. Ama dedem ve emsalleri yaylada sohbet ederlerken
burada oturan siilalelerle Kafkasya’da da ayni koyde yasadiklarini
soylerlerdi” (K. K., 35).

Kaynak kisinin Kafkasya’da ayni1 kdéyde yasayan siilalelerin Uzunyayla’da da ayni
koyde yasadigl ifadesi alan calismamiz esnasinda tarafimizca defalarca gortilmiistr.

80



Kafkasya’dan Uzunyayla’ya Tasinan Hafiza Mekanlari...

Kabardey Cerkeslerinde sinifsal yapilanma toplumun temel tasi olmustur. Biiylik
Kabardey bolgesinde® Bekmirza, Kaytuk, Misost ve Hatohsoko siilaleleri prens
stlaleleridir (Stal, 2014, s. 381).

Zikrettigimiz prens siilalelerinden Hatohsoko siilalesi Uzunyayla’da Yahyabey
(Hatohsikueyij) ve Ucpinar (Hatohsikoytsuk) koylerine isim vermistir. Tiirkce adini bir
Avsar beyinden alan Yahyabey koyii onceleri Yahyabey Mezar1 sonralar1 Yahyabey olarak
zikredilmistir (K. K., 50; BOA, MF. MKT 1050/22 H-24-03-1326). Hatohsoko siilalesiyle
yapilan goriismede:

“Stilalemizden Musa ve oglu Hasan geldi. Hatohsoko Musa Tokat'in
Artova ilgesinde (su an Yesilyurt ilgesi) Cerkes Danisment koyiinii kurdu
(Su an Doganca kdyii). Hatohsoko Hasan Kafkasya’'da diinyaya gelmis
Misost, Musa ve Ayse adinda ii¢ cocuguyla geldi. Musa ¢ocuk yasta vefat
etti, Misost Sarikamis’ta sehit oldu. Hasan burada ikinci evliligini yaptu.
Bu evlilikten Gazi Bey diinyaya geldi. Gazi Bey’in iki oglu bir kiz1 oldu.
Gazi Bey benim dedemdir” (K. K., 7).

Yahyabey koyilinden kaynak kisiyle yapilan goriismede gelis siireci dinlenmistir:
“Siilalemiz Kafkasya’dan geldiginde once Tokat'a yerlesti. Sonra Uzunyayla'ya geldik. 5
kardes geldiler. Hact Mahmut, Haci Muhammet, Hac1 Canbolat, bir de Haci Seyit vardi.
Benim dedemin adi1 Haci Canbolat. Babamin adi1 Nasgov” (K. K., 62).

Diger bir Tiirkce adi1 Uyuzpinar olan Ucpinar kdyiinde meskin siilalelerden birisi
Alheskir siilalesidir. Alheskirey koyt Kafkasya’da Baksan Nehri'nin sol kiyisinda Biiylik
Kabardey bolgesindedir. Ancak kdytlin bir kismi Hajret Kabardeylerine katilmis ve Kiiciik
Zelencuk Nehri'ne meskiin olarak burda Kubatey kdyiinde yasamiglardir. 1866 tarihinde
Zelenguk’ta olan 1863-1926 arasinda Alheskirey, 1927’den sonra Jako adini alan bu koy
197 erkek 177 kadin niifusa sahiptir. Bliyiik Kabardey’'de kalan kismiysa 1865-67 yillari
arasinda Kilisbiyhable’ye dahil olmustur (Dumanov, 1994, s. 13, 23; Kumikov, 2003, s. 25;
Gubjokov, 2009, s. 144; Kanlokue, 2021, s. 10). Uzunyayla’da yaptigimiz alan ¢alismamiz
esnasinda Tahtakoprii koyiiniin sakinleriyle goriismeler yaparak iskan stireclerini
dinledik:

“Babam 3 yasindayken dedemle gelmis ve amcam orada kalmis.
Siilalemiz Kafkasya’da giimiis isleri yaparmis. Buraya geldiklerinde 6nce
Uzunyayla’'ya bakiyorlar. Dedem burada yasayamayacagini diisiiniip
Maras’ta da el sanatlar1 var diye Maras’a gidiyor. Ancak orada altin ve
bakir isi yapiliyor. Bizimkiler giimiis isi yapamayinca bir kagni arabasiyla
30 giinde Samsun’a oradan da gemiyle Kafkasya’'ya doniiyorlar. Bu
esnada babam 7, amcam 9 yasinda. Ortamin daha koétii oldugunu goriince
doénmeye karar veriyorlar. O sirada babamin amcasi, amcama bir kama
yapiyor ve birakmak istemedigi i¢cin siz gidin biz arkadan geliriz diyorlar.
Dedem ve babam geliyor, amcamlar gelecegi sirada Sovyet devrimi
oluyor ve onlar orada kaliyor” (K. K., 63).

“Once babamin amcas: gelmis, Sivas’a yerlesmisler Emir Marsan Pasa
halamizin kocasiydl. Amcam Sivas’ta ev yapmis, tutunamayinca Tokat'in
Artova ilgesine bagli Cerkesge adi Abukhable olan Taspinar koyiini
kurmuslar. Tahtakoprii koéyiinde yasayan Hagundoko Murat
rahatsizlaninca ziyarete gelmisler. Murat Bey vefat edince begenip koye
yerlesmisler. Yegenimiz olan Hagundoko siilalesinin evini almislar.
Siilalemizin o kolundan gelen Osmanli’da Harbiye ve Nafia bakanligi
yapan Abuk Ahmet Pasa Tahtakopri’de dogdu. Ama bizim gelisimiz

8 Biiylik Kabardey: Malka ve Terek Nehirleri arasinda, giineyde Osetya’ya kadar uzanan bolge (Dubrovin, 2017,
s. 35).
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amcamlardan farkli. Babam 1921’de yaklasik 35 yasinda Kafkasya’dan
¢ikmis. Rus ordusunda subay olan babam Abuk Hatem Gani iskence
goérmiis, topuklar1 kirilmis. Babam en son Beserek’te ikamet eden Zabit
Hoca (imam) ve Yahyabey’den Sed Mehmet Efendiyle (imam) geldi.
Babam &nce Almanya oradan Urdiin’e daha sonra da 1938 gibi
Uzunyayla'ya geliyor. Almanca ve Fransizca biliyordu. O dénem Ruslar
Kayseri'de Siimerbank’l agiyor ve babam orada terctimanlik yapiyor” (K.
K, 32, 46).

Biiylik Kabardey bolgesindeki tlekotles siilalelerden Kundet siilalesi Han Giray'in
1836’da tuttugu notlara gore Kafkasya'’da Cegem bolgesinde 5 koye sahiptir (Gubjokov,
2009, s. 140). Alan ¢alismamiz esnasinda Kundet stilalesinin Uzunyayla’da hakim oldugu
koyler de ziyaret edilmistir. Eski ad1 Viransehir olan bolgede yasayan Cerkesler tarafindan
Yerensihar olarak da zikredilen Cerkesce adlandirmasi Kundetey olan Orensehir, Sacayagi
ve Karakuyu koylerinde tarafimizca goriismeler yapilmistir.

Alan calismamiz esnasinda Kundet siilalesi hakimiyetindeki koéylerde kaynak
kisilerle goriismelerde verilen bilgilerin birbirleriyle tutarli oldugu tarafimizca
gorulmistir: “Karakuyu koyiine geldik. Bu koyden gidenler Sacayagi, Dikilitas ve
Karahalka koylerini kurdular” (K. K., 27). “Karakuyu koéyiine yerlestik. Toprak daha iyi
oldugu icin Sacayagi kéyiine gectik” (K. K., 55). “Bizim koy (Orensehir) énce Karakuyu
koyiine yerlesti. Kundetler vardi o zaman onlarla beraber oraya yerlestiler. Karakuyu’dan
ayrildi, ordan tekrar buraya yerlesti. Derken ii¢c sefer yerlesti bizim kdy” (K. K., 29).
“Bizimkiler 6nce Karakuyu’'dalar sonra buraya (Kurbagalik) geciyorlar” (K. K., 14, 64). Bu
bilgilere ek olarak Kirkpinar kéyiinden kaynak kisiyle yaptigimiz gériismede Uzunyayla’ya
gelen Sasik siilalesinin Kafkasya’da bolgesinde yasadiklar1 Kundet siilalesinin Uzunyayla
bolgesindeki Karakuyu, Sacayagi, Dikilitas ve Karahalka koéylerinden toprak alarak
kurduklarim1 6grendik (K. K. 66). Kaynak kisilerin tiim bu anlatimlarini géz oniinde
bulundurdugumuzda Uzunyayla Cerkeslerinin tabiriyle 7 Kundet koyiiniin Karakuyu,
Sacayagl, Dikilitas, Karahalka, Orensehir, Kurbagahk ve Kirkpinar kéyleri oldugu
anlasilmistir.

Tim bu bilgilere ek olarak Yukaribeycayir kdyiinde goriisme yaptigimiz kaynak kisi
Kundet siilalesinin bir donem koéyde oturduklarini su anda kdyde Kundet siilalesinden
kimsenin kalmadigini aktarmistir (K. K., 31). Kundet Kurgok'un Cerkesce adi kurucu siilale
Margus'tan dolay1 Margusey olan Yukaribeycayir koylinde yasamasinin nedeni iki
stilalenin Kafkasya'daki tanisikligidir. Uzunyayla alan calismamiz sirasinda pek c¢ok
stilalenin dostluklarim1 Kafkasya’dan Uzunyayla’ya bu sekilde tasidiklarina sahit olduk.

Kundet siilalesinin Kafkasya’da hakim oldugu bolgeden gelen Karakuyu koyi
Kafkasya’da nehir isimleri olan Segem ve Shaliko adinda iki mahalleden olusmakta ve koy
kara yoluyla gelmistir (K. K., 41; Blaramberg, 2017, s. 156).

Kabardey’'de gerceklesen reformlar sonucunda Kundet Kurgok'un koyti Sasikhable
ve Kundet Batirsimin koyiiyle; Kundet Kambot'un koyii Altudokuey, Pirhishable ve
Sogenhable’nin bir kismi ile birlesmistir (Dumanov, 1994, s. 22).

Uzunyayla alan calismamiz sirasinda kaynak kisilerle yaptigimiz gériismeler ve Rus
kaynaklarina gore Kafkasya'da bir arada yasayan siilaleler hakkinda verilen bilgiler
birbirleriyle uyumludur. Bu durumu érneklendirecek olursak Pirhis, Altudoko ve Sikebaho
stilaleleri hem Kafkasya’da hem de Uzunyayla’da Kundet siilalesinin yaninda yer alan
stilalelerdir. Buna istinaden Uzunyayla’da Pirhis siilalesinin meskiin oldugu Kurbagalik
koyiiniin Cerkesce adi Sikebahoy’dur ve hem Altudoko hem de Sikebaho siilaleleri
Cerkesce adi Kundetey olan Orengehirde meskindur. Bununla birlikte Kurbagalik
koyiinde yaptigimiz alan calismasinda kaynak kisi kdye meskiin olmalarindaki nedeni

82



Kafkasya’dan Uzunyayla’ya Tasinan Hafiza Mekanlari...

koylerindeki bir dereyi Kafkasya’da Kundet siilalesinin hakim oldugu boélgedeki Shaliko
Nehri’'ne benzettikleri icin ilk gelenlerin buraya yerlestiklerini aktarmistir (K. K., 14, 64).

Uzunyayla Hatohsoko siilalesiyle birlikte Duman siilalesinden Kansubiy ve Nakho
kardesler; Murat ve Musa kardesler gelmis, baslangi¢cta Yahyabey koyiine meskiin
olmuslar daha sonra tlekotles sinifindaki Kundet siilalesinden arazi satin alarak Orensehir
koyiine yerlesmislerdir. Duman siilalesinden bazi aileler Uzunyayla’nin Alamescit,
Uzunpinar, Ugpinar kéylerinde ve Kahramanmaras Andirin’da meskindur (K. K., 26, 34,
53).

Duman siilalesi Kafkasya’da Cegem Nehri'nin sol kiyisinda prens Hatohsoko
bolgesinde siilale adiyla koye sahip olmustur. Duman koyl toprak reformlariyla
Karmahable'ye dahil olmustur (Dumanov, 1994, s. 14, 21).

Cerkesce adlandirmasi Shalikuey’i Kafkasya’da Kundet siilalesi bolgesindeki Shaliko
Nehri'nden alan diger adi1 Beyazkdy olan Sacayagi'nda meski{in ve molla, efendi, kadi
basamaklarindan olusan din adamlar1 sinifina mensup Uzunyayla’da Mole siilale adiyla
bilinen stlale de Kafkasya’da prens Bekmirza, tlekotles Kundet siilaleleri bdélgesinde
Shaliko Nehri kiyisinda siilale adiyla kdye sahip olmustur (Mamhegov, 2006, s. 28;
Naloeva, 2015, s. 359).

Kiciik Kabardey® bolgesinde giiniimiizde Murtazavo olarak varligini stirdiiren,
Uzunyayla’da Karhalak olarak da zikredilen Karahalka koyl Cerkesce adlandirmasinda
Mertezey olarak karsimiza ¢ikmistir. Kdyden kaynak kisiyle yaptigimiz goriismede koye
gelis siireclerini aktarmistir:

“Biiyiikbabamiz Ishak ve dért oglu varmis. Herkes ath arabalara binmis
biiylikannemiz evde kalmis. Habzel® geregi gelin oldugundan
konusamiyor. Sonra birisi farketmis getirmis gelini. Dedem yolda
dogmus. islam yolculuguna ¢ikiyoruz, islamiyet icin geliyoruz diye adin
Islam koymuslar. Bizimkiler Kars’a gelip 8 yi1l yasamiglar. ilk gelen dede
Kars'ta vefat etmis ve mezari da orada. Benim dedem Ahmet
Uzunyayla’da ¢ok Cerkes var oraya gidelim demis. Once Karakuyu
tarafina gelip bakmislar, sonra Karahalka’ya yerlesmisler. O zaman
Karahalka'da Kughalar ve kéyl kuran Murtazalar varmis. Dedem kdye
yerlesmis” (K. K., 18).

Kaynak kisiden alinan bilgide oldugu gibi Karahalka kéytiniin Cerkesce adlandirmasi
Mertezey'dir ve Han Giray’in notlarina gore Mertazehable Kiiciik Kabardey’'de Prens
Tausultan'in bolgesinde Terek’tedir. Kayitlara gore 35 hane 161 niifusa ve 16 hane 48
niifusa sahip iki Mertazehable vardir. Toprak reformlar1 sonucunda Mertezey kdyline
Novo-Mertezey ve Bezrikuey dahil olmustur (Dumanov, 1994, s. 17, 24; Gubjokov, 2009, s.
141).

Alan calismamiz esnasinda Kirkpinar koyliniin sakinleriyle derleme yapma firsati
bulduk:

“Bizimkiler atiyla maliyla karayoluyla Azerbaycan {lizerinden gelmisler.
Oset beyleriyle dedemin iki abisi bacanakmis. Oset beyleriyle beraber
gelip Kars’a yerlesmisler. En biiyiikleri Hacit Omer Bey ve Hasan Liitfii
Bey'dir. Eleskirt'de iki Ermeni genci evlenmek istiyor. Digiin olacak
Siirmeli Mehmet Aga diye bir Kiirt agasi var. Siirmeli Mehmet Aga’'nin
oglunu yilan sokmus aga da 7 yil yas tutacaksiniz demis. Ermeni gencinin
babas1 Hact Omer Bey’e gidip durumu anlatiyor. Diigiin yapilinca Siirmeli

9 Kii¢iik Kabardey: Sunja Nehri kiyilarindaki dag eteklerinine kadar Terek Nehri’'nin sag kiyisin1 kaplayarak
doguda Cegenistan’a kadar uzanan bélge (Dubrovin, 2017, s. 35).
10 Habze: Cerkes toplumsal hayatini diizenleyen kurallar biitiinii.
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Mehmet Aga karsi ¢ikiyor diigiin sahibi de kaymakam bey izin verdi
diyor. Stiirmeli Mehmet Aga, Hac1 Omer Bey’in evine gidiyor. Kaymakami
ve cocuklarint oldiriiyor. Sonra anneleri diyor ki buradan gidelim.
Kirkpinar koéyl Karakuyu, Sacayagi, Dikilitas ve Karahalka kdylerinden
arazi alarak kuruldu. Buradaki Sasikhable koyii Kafkasya'da da var” (K.
K, 66).

Kéyde meskiin Abaze siilalesinden kaynak kisiyle yaptigimiz gériismede
“Aslimiz Abaza ama ¢ok oOnceleri Kabardey bolgesine gegmisler.
Dedelerimiz {li¢ kardes. Biri Kafkasya'da kalmuis, iki kisi Kafkasya’dan
once Kars’a ordan da Uzunyayla'nin Olukkaya ve Kirkpinar kdylerine
yerlesmisler. Dedemin babasi Kirkpinar'da ev yapmis. Olukkaya’daki
kardesi Kafkasya’da kalan kardesini almaya gitmis ama geri donmemis”
(K. K, 23).

“Siilale adimiz Kosogo. Evimizin 6niinde de uzun bir aga¢ varmis ve ev
hakkinda herhangi bir sey soyleyenecegi zaman Cerkesce uzun agag
anlamina gelen jigith kelimesini kullanmislar. O ylizden Uzunyayla’da
Jigih stilale adiyla biliniyoruz. Tiirkiye’ye iki kisi geliyor biri zaten savasa
gidiyor geri gelmiyor. Bir kisi kaliyor evlendikten sonra iki kol olusuyor”
(K. K, 52).

Sasikhable 1865 yilina kadar Biiylik Kabardey’de Kundet stilalesinin hakim oldugu
Cegem bolgesindedir. Ancak Kabardey’'de gerceklesen idari ve toprak reformlari
sonucunda Sasikhable, Kundet Kurgok'un kdytiyle birlesmistir (Dumanov, 1994, s. 20, 22).

Toponiminde Jambot adin1 barindiran Asagiborandere kdyilinden siilaleyle yapilan
goriismede koylerin toponimine dair bilgi alinmistir:

“Siilalemiz  1860-64 yillar1 arasinda Kkarayoluyla Uzunyayla'ya
Asagiborandere koyline geliyorlar. Kdyde 6nce Cecgenler yasamis ve biz
gelmeden once ¢ikmislar. Asagiborandere koyiine de dedelerimizden
birinin adi olan Jambot'a istinaden Jambotey adini veriyoruz. Ayni
dedenin torunlari olan Jambot siilalesi Olukkaya kdyiinde yasadi ve kdye
Cerkesce ismini verdi. Bizim siilale adimiz Besleniko’dur. inal'm oglu
Beslen’in torunlariyiz” (K. K.,67).

Alan c¢alismamiz esnasinda Olukkaya Kkoytli icin Pohrenk adlandirmasinin da
zikredildigine tanik olduk.

“Bizden 6nce Cecenler 70 hane gelmisler. Cecenlerin bir kismi daha
sonra Osmanli’'nin baska yerlerine dagilmislar. Giden Cecenlerden yedi
hane koye geri geldiginde biz (Kabardey Cerkesleri) kdye yerlesmistik.
Ancak yedi hanenin bes hanesi kdye, iki hanesi de Sivas'in Yukarihiiyiik
koyiine yerlesti. Kéylimiiziin yaris1 Cegen yaris1 Kabardey Cerkesidir” (K.
K, 2).

Alan calismamiz esnasinda koyiin Kabardey sakinleriyle de goriisme yapilmistir:

“Bizim ayrilisimiz 1864’ten sonra. Kafkasya’da 7-8 koylin thamadesi
toplanti yapiyorlar ve toplantiya Kafkasya’dan gelen Kaspot Ali isimli
dedemizi ¢agiriyorlar. Ruslarin o donemde iki metodu vardi. Ya siirgiin
ediyorlard: ya da iceri atip oldiirtiyorlardi. O dénemde 17-18 yasinda
olan Kaspot Ali'ye kardeslerini de al ka¢ diyorlar. Kardesleri de
kendinden 2 yas, 3-4 yas kiiciik en kii¢iigii 12-13 yasinda. Ucii birlikte
cikiyorlar, bir yerde baskin yiyorlar. Kaspot Ali bu tarafa kagiyor ama
dagiliyorlar. Kaspot Ali istanbul’a geliyor, atiyla birlikte bir hana giriyor.
Bu esnada bir dilenci elini uzatiyor ve ekmek parasi istiyor. Bizim dede
de elini cebine atiyor cebindeki paranin yarisindan fazlasini veriyor ve
dilenci elini tutuyor. O donemlerde Osmanli’da medreselere 6grenci
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alirlarken bu sekilde bir sinama yapiyorlarmis. Dedem dini egitim aliyor.
Sivas’a gelip merkeze yerlesiyor. Burada bizim kdyde (Asagiborandere)
Teune diye bir siilale var. Bizimkiler o siilaleyle Kafkasya’da da
beraberler. Diyorlar ki yegenimiz Sivas'ta Osmanl Tiirkgesi biliyor, bize
faydasi olur diisiincesiyle Sivas’a gidiyorlar ve dedem kapiya asma kilidi
takiyor bir daha da geri donmiiyor. Sonra biz irtibat kurduk. Kabardey
Balkar Cumbhuriyetinde Nalgik’e 20 km mesafedeki koylimizde
stilalemizden bir ka¢ aile hald orada yasiyor. Bir digeri de Suriye
Kuneytra'ya yerlesmis” (K. K., 24).

Alan c¢alismamiz esnasinda Cerkesce adi Margusey olan Yukaribeycayir koyiini
ziyaret ettik. Kaynak kisi stilalesinin gelis hikayesini sdyle aktarmistir:

“Biz koye en son yerlesen siilaleyiz. Dedelerimiz Salih ve Ismail’in
babalar1 vefat etmis ve iivey anneleriyle Sarikamis’a gelmisler. icinde
altin olan sandiklar1 varmis. Kadin akrabalariyla haberlesmis, sandik
calinmis, iki ¢ocugu d6évmiis. Sonra kadin da gitmis. Bu olaydan sonra
dedelerimiz Tokat'a gelmisler, yer verilmis ama ¢ok durmamislar.
Buraya gelmeden once Adana Tufanbeyli Bolatpinart koyiine
yerlesiyorlar. Oradan Yukaribeycayir'a gelmisler. Kdyiimiiziin ad1 kurucu
stilale Margus’tan dolay1 Margusey’dir” (K. K., 31).

Alan c¢alismamiz esnasinda Uzunyayla’da toprak sahibi Anzor siilalesinin koyti
Hajret Kabardeyi Cerkesleri grubundaki Kaftangiyen kdytinden kaynak kisiyle yaptigimiz
goriismede koyiinlin 1867 yilinin 11. ayinda Anzor Aslanbek tarafindan kuruldugunu
aktarmistir (K. K., 49). Anzor Aslanbek’in 1864 yilinda Abzeh boélgesinin bir parc¢asi olan
Kuban civarinda olan koyl, Kabardey bolgesi sefinin verdigi bilgiye gore Kont
Yevdokimov'un emirlerine uymadig1 gerekcesiyle 11 Mayis 1864’te Biiyiik Kabardey
bolgesine gonderilmis, koyiin yerlesimi Cerek bolge baskanina gore 25 Agustos 1864’te
tamamlanmistir. Kéye 60 aileye ek olarak, Anzor Kaysin'in koéyiinden 32 aile, Erken
koyiinden 2 aile, Kalespi koytlinden 1 aile Kii¢iik Kabardey’den Borok koytlinden 13 aile,
Haptsey koylinden 2 aile olmak iizere toplam 50 aile yerlesmistir. Koy niifusu 225 erkek,
207 kadin olmak iizere toplam 432 kisiye ulasmistir. Ancak Anzor Aslanbek 1867’'de
Kuban civarina geri déonmiistiir (Beytuganov, 2007, s. 68-69). Rusca arastirma eserde
1867’de en son Kuban boélgesinde goriilen Anzor Aslanbek ve maiyetindekilerle ilgili daha
fazla bilgi yoktur. Ciinkii artik Uzunyayla’'ya gelmisler ve kaynak kisinin ifadesinde oldugu
gibi Kaftangiyen kéyiinii kurmuslardir.

Anzor siilalesinin Uzunyayla bolgesindeki kdylerinden birisi de Tasligecit koytidiir.
S6z konusu kdyden kaynak kisiyle yapilan goriismede “Stlalem 1867 yilinda Anzorey
koyiinden deniz yoluyla Samsun’a gelmis oradan da Uzunyayla'ya yerlemisler. Ilk
yerlestigimiz koy koylimiiz Tashgecit'tir” (K. K., 6) bilgisi alinmistir.

Goruldugi gibi Anzorlara bagl olan stilaleler Uzunyayla'ya kafile hélinde gelmis ve
Tiirkce isimleri Kaftangiyen ve Tashgecit olan kdyleri kurmuslardir. Kaftangiyen koyi
Anzor silalesinin isim vermesiyle Anzorey; Tashgecit koyli Tok siilalesinin isim
vermesiyle Tokhable adini almistir. Her iki kaynak kisinin verdigi bilgiler ve Rusca
arastirma eserden aldigimiz bilgiler birbiriyle uyusmaktadir. Alan calismamiz esnasinda
dikkatimizi ceken bir husus da nispeten kiiciik bir kdy olarak tabir edebilecegimiz
Tashgecit kdyliniin kurulus amacinin araziyi tutmak olarak diisiiniilmektedir.

Alan calismamiz esnasinda Kaftangiyen ve Pazarsu koylerinin Tirkee
adlandirmasiyla ilgili kaynak kisilerden bilgi aldik: “Kaftangiyen koyiindekiler
Kafkasya’dan geldikten sonra cok zaman cerkeska giydikleri i¢in kdy Kaftangiyen adini
aldi. Pazarsu da gavurlarin pazar yeriydi. Orada hem ¢evrili bir yer hem de su akiyordu o
ylzden Pazarsu diyorlard1” (K. K., 51).
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Kafkasya'da Lesken ve Uruh boélgesinde oldukga giiclii, toprak sahibi siilale olan
Anzor siilalesi mensuplar1 1836’da kendi isimlerini vererek 6 koye sahip olmustur
(Gubjokov, 2009, s. 139).

Kabardey'de gercgeklesen reformlar sonucunda Anzor Kaysin'in, Anzor Aslemirza'nin
koyleri ve Anzor Tembot'un kdytliniin bir kismi Lesken bolgesinde Cerek Nehri civarinda
Anzorey adi1 altinda birlestirilmistir. Anzor Hatu'nun koyt ise Hatuey olarak ayni kalmistir
(Dumanov, 1994, s. 23).

Hayriye koyiiniin Cerkesce adlandirmasi, Hajamirza’dan dolay1 Jamirzey'dir (K. K,
33, 44, 61). Konuyla ilgili basili Rus arsiv belgelerine gore Veril Haci Jamirza
onderligindeki grup 1865 yilinda Kii¢lik Kabardey bélgesinden ayrilmistir (Dumanov,
1994, s. 49). Yine aym koyde meskin Islam siilalesi de Kiiciik Kabardey bélgesinde prens
Gilahsten’in bolgesinde stilale adiyla kdye sahip olmustur (Gubjokov, 2009, s. 142). Koy
Uzunyayla’da alisilanin aksine siilale adiyla (Veril) degil Haci Jamirza'nin adina istinaden -
ey sahiplik ekiyle Jamirzey adinmi almistir. Hilmiye koyli hakkinda yaptigimiz alan
calismalarinda kaynak kisiler koye ilk Beskazak siilalesinden Mustafa’nin oglu Mehmet ile;
Hac1 Ahmet Bey'in oglu Hac1 Musa Bey ile ve ayrica Hac1 Ismail’in geldigini aktarmislardir.
Beskazaklar koye Cerkesce adini verirken koyiin Tiirkce adi 6nce Domuzdere sonra
Hilmiye olmustur (K. K., 9, 21, 26, 57, 59).

Hilmiye koylinde mesklin Kenet siilalesinden Aslangeri oglu Yusufla, Matgeri
ogullar1 Ismail ve Elhasla, Hacomehmet ogullar1 Ali, Osman ve Kasim ile Uzunyayla'ya
gelmistir.1? Ayni stlaleden Kafkasya'daki koyiiniizii biliyor musunuz sorusunu
yoOnelttigimiz kaynak kisi “Dugulubgey’de siilalemizin kalanlar yasiyorlar” cevabini
vermistir (K. K., 21).

Alan calismamiz esnasinda Hilmiye koylinden baska bir siilaleye mensup kaynak
kisiyle de gériisme yapilmistir: “Ilk yerlesim yerimiz Tokat’a geldik. Ancak hastaliktan
dolay1 cok durmayip énce Sivas'in Yildizeli ilcesine bagli Kiremitli kdyiine sonra 1861-
1862 gibi Uzunyayla'nin Hilmiye kéyiine yerlestik. Dedemlerimiz Omer oglu Abdullah ile
ve Hac1 Ganimet oglu Talustan ile kdyiimiize stilalelemizden ilk yerlesenlerdir” (K. K., 9).

Kafkasya'daki toprak sahibi siilalelerden birisi de Tambiy stlalesidir. Tambiy
stilalesi Kabardey bélgesinde Baksan ve Kispek Nehirleri civarinda ciddi bir etki alanina
sahip olmustur (Klaproth, 1814, s. 311).

Kabardey’'de gerceklesen reformlar sonucunda Tambiy Mirzabek'in kdyii Baksan
Nehri iizerindeki Navruz Bekmirza'nin koyiline; Tambiy Berd’in koyii yine Baksan Nehri
tizerindeki Tambiy Zarakus’un kéyiine dahil olmustur (Dumanov, 1994, s. 22).

Alan calismamiz esnasinda ziyaret ettigimiz koylerden Tasoluk koyl baslangicta
Batirdegu siilalesi tarafindan kurulmus ve Batirdeguhable adini almistir. Ancak stilalenin
kéyden ayrilmasiyla koyilin adi Hapasey olarak degismistir (Temel, 2019, s. 8). Tambiy
stilalesinden olan Hapase siilalesi Kafkasya’da Baksan’da oldugu gibi Uzunyayla’da da
Cerkesce adi Hapasey olan Tasoluk koyiine isim vermistir (Gubjokov, 2009, s. 139).
Baslangicta Tokat'in Turhal ilgesindeki Arzupinar1 kdyiline yerleserek kdye Hapasehable
adin1 veren siilaleyle yapilan goriismede: “Siilalemiz Tambiy, Hapase ise dedemizin adi.
Kafkasya'dayken dedemiz bir toplantida Ruslara sinirleniyor ve biyiklar1 képek biyig1 gibi
dik dik oluyor. Olaydan sonra Cerkesce dik kdpek biy1g1 manasinda Hapase adinm1 aliyor (K.
K., 39). Bu sekilde siilale mensuplarindan birinin ismiyle anilmasi Kkarsilasilan bir
durumdur.

11 Sami Genel'in tarafimiza verdigi soyagacindan.

86



Kafkasya’dan Uzunyayla’ya Tasinan Hafiza Mekanlari...

Biliyiikkabaktepe koyl Cerkesce Hagundokey ve Tambiyhable olmak iizere iki
mahalleye sahiptir. Hagundoko siilalesinden kaynak kisiyle yapilan goriismede: “Stilalemiz
146 kisi olarak Giircistan lzerinden karayoluyla gelip, 6nce Tahtakoprii'ye!? ardindan
Biiyiikkabaktepe koyline yerlesti. Toroslarin kiyisindaki su anki kéylimiize atlarimiz icin
yerlestik. Ardindan baska stiilalelerinde gelmesiyle 40 hanelik bir kéy olduk” (K. K., 68).
Koyden baska bir kaynak kisiyle yapilan goriismede koyiin kurulusuna dair bilgi
edinilmistir: “Duyduguma gore kdyiimiize basta Pinarbasi’nin girisinde Ekrek diye bir yer
var oray1 vermisler, Kabaktepe'yi de yayla olarak géstermisler. Ancak yazin Kabaktepe'ye
gittiklerinde ormanlik oldugunu gériince geri donmemisler, Kabaktepe’ye yerlesmisler. Bu
nedenle koyiimiiz Uzunyayla’dan biraz uzaktir” (K. K., 22).

Alan calismamiz esnasinda Karabogaz koylini ziyaret ettik ve kdyden li¢ siilaleyle
goriisme yaptik. Kaynak kisilerden birisi dedeleri tarafindan kurulan Aslanhable kdyiine
(Karabogaz) gelissiireclerini soyle aktarmistir:

“Benim dedem 6 yasinda, onun babasi 28 yasinda, onun babasi 58
yasinda geldi. Yani li¢ kusak bir arada geldi. Karadeniz’'in Taman
limanindan gemiyle Samsun’un Bafra ilgesine geldiler. Daha sonra da
Adana’dan gelenlerin yazin konakladigi Karabogaz kislas1 diye gecen
yere yerlestiler. Koyiimiiziin kurulusu 1278 (1861/1862)’dir. Aslinda
Karacay-Cerkes = Cumhuriyetindeki Abaza bir siilaleyiz. Ama
Kabardeylesmisler” (K. K., 12).

Kaynak kisinin verdigi bilgi Han Giray’in notlariyla dogrulanmaktadir. Han Giray’in
1836’da tuttugu notlara gore Aslanhable koyii Baksan’a karisan Segem Nehri'nin kiyisinda
bir Abaza kdytlidiir veAbaza asilli Aslan siilalesi Han Giray’in notlarinda 16 toprak sahibi
Abaza silalesi icinde yer almaktadir (Gubjokov, 2009, s. 181). Aslan siilalesinin
Kafkasya’da Kabardey Cerkesleriyle i¢ ice yasama durumu Uzunyayla’da da devam
etmistir ve Aslanhable koyli hem Kabardey Cerkeslerine ait koylerle i¢ icedir hem de
koyde Abaza siilalelerin yani sira Kabardey Cerkesi siilaleler de meski{indur.

Koyde meskiin olan Abaza siilalelerden biriyle yapilan goriismede gelis ve iskan
hikayelerini dinledik:

“Kafkasya’dan Samsun’a geliyorlar ve babalar1 Musa yolda vefat etmis.
Bir siire ¢ocuklar1 Aslanbek, Mecit ve anneleri Kiitahya’da yasamislar.
Daha sonra Karabogaz koylindeki yegenlerinimiz yetim kaldi diyerek
Kiitahya’'dan buraya gelmisler. Aslanbek ve Mecit diizen kurmuslar.
AslanbeK’in Ishak, Zaurbek, ismail ve Hiiseyin isimlerinde doért oglu bir
kiz1 oldu. Birisi Yemen’de sehit diistii birisi Rusya’ya esir distii, birisi
benim dedemdi gazi oldu, digeri de Zaurbek adinda bir hocaydi. Hocalar
askere alinmazdi o burada kaldi. Mecit'in ¢ocuklarindan biri de sehit
oldu, ikisi is imkanlar1 nedeniyle Adana’ya yerlesti, digeri de Kamil,
cocuklar1 burada. Amcalar1 Suayip ve Isa Adana’min Ceyhan ilgesinin
Biiylikmangit koytine defnedilmistir. Kéytin yaris1 Abaza yarisi Kabardey
Cerkesidir. Biz Karma siilalesi Abazayiz” (K. K., 30).

Karma siilalesi de Aslan siilalesi gibi Abaza koékenli olup zamanla Kabardey
Cerkeslerine dahil olmuslardir (Beytuganov, 2007, s. 415).

Kafkasya’daki Karmahable Dumanhable, Hagundokuey’in bir kismi, Jeristey’in bir
kismi1 ve Abaza Pescane koyiinliin bir kismiyla birlesmis, kdy Sovyet ddneminde
Kamennomostskoye adini almistir (Dumanov, 1994, s. 21, 24).

Ayni koyde meskiin farkl bir siilalenin gelis ve iskan hikayesini dinledik:

12 Koy, Tiirk¢e adin1 kdyiin girisindeki tahta bir kdpriiden almaktadir.
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“Siilalemizden dedemiz Islam esi, li¢ oglu ve iki kiziyla birlikte Giircistan
tizerinden gece ylriiyerek giindiiz saklanarak Kars’a geliyor ve kdylerde
imamlik yapiyor. Kars, Ruslarin eline gecince dnce Erzurum’a gidiyor
oradan da kendi yoresindeki Cerkeslerin oldugu Uzunyayla’ya geliyor.
Once Kabaktepe koyiine yerlesiyor. Daha sonra imamlk yapmak icin
Hilmiye kdyiine oradan da Karabogaz koytine yerlesiyor” (K. K., 35).

Ayni siilalenin mensuplariyla goriisme yaptigimizda geldikleri koyi o6grendik:
“Dedelerimizin geldigi koy Psigansu diye bir Kabardey koytu. 17 sene 6nce gittigim koy
vard1 Yeroko diye bir koy iki kdyde de siilalemizin mensuplariyla tanistik” (K. K., 38).
Kaynak kisinin Psigansu olarak bahsettigi yerlesim birimi bu adi Sovyet déneminde
almistir. Eski adiysa Janhotey’dir (Duman, 1994, s. 25).

Karabogaz koylinde yapilan alan calismasinda gorildigii gibi bazi siilaleler deniz
yoluyla gelirken bazilar1 karayoluyla gelmistir.

Alan ¢alismamiz esnasinda Methiye koyli de ziyaret edilerek koyliin gelis ve kurulus
stireci dinlenmistir:

“Koyliimiiziin ad1 Gavurdren derlermis, ¢ok gavur ve Kkilise varmis.
Kéylimiiz 22 hane olarak deniz yoluyla 1856’da Istanbul’a geldi. Buraya
gelmeleri 2-3 sene stirdii, koy 1858’de kuruldu. Dedemiz surada ¢imde
ev yapti giiz oldu ev yapamadilar. O kis orada kaldilar. Bizden ilk gelen
dedem Kosi Haci Yakup’tur. 22 hane 20 sene oturduktan sonra 10-12
hane daha Argudan’dan geldi. Daha sonra Pazarsu’dan Merzeyler geldi,
Sacayagi ve Yukarikaragoz'den de siilaleler geldi” (K. K., 49, 51).

Kaynak kisi tarafindan Gavuréren olarak zikredilen, Osmanl arsiv belgelerinde
Kafirviran olarak gecen Cerkesge adi Mudarey olan koy giliniimiizde Methiye olarak
adlandirilmaktadir.

Alan calismamiz esnasinda Yeniyassipinar kdyiinden kaynak kisi koyiin gelis ve
kurulus siirecini anlatti: “Koylmiiziin geldigi kafile 18 Kasim 1890’da Mersin’e indi.
Koéyimiiz Yeniyassipinar'in kurulusu 1891-1892°dir” (K. K., 5). Toprak sahibi Januko
stlalesi tarafindan kurulan Uzunyayla’da Kafkasya’daki Cerkesce adi Janikuey’i muhafaza
eden Hajret Kabardeyi Cerkesi Yeniyassipinar koyi, Han Giray'in 1836’daki notlarina gore
Argudan’dadir (Gubjokov, 2009, s. 139).

Alan calismamiz esnasinda son gelen kdy olarak siklikla zikredilen Serefiye kdytliniin
kurulus hikdyesini ve hem Tiirk¢ce hem de Cerkes adini nereden aldigini kaynak kisilerden
dinledik: “1901 senesinde Kkoylimiiziin temeli atildi, 1903’de Kkoylimiiz teslim
edildi.Kéyiimiiz Nalcik vilayetinin Astemirey kdylinden geldi.Padisahlar tarafindan verilen
araziye Serefiye adi verilir.Kéylimiiz Sultan II. Abdiilhamid Kafkasya’dan gelen
dedelerimize hibe edildigi i¢in kéyilimiiz adim1 oradan almistir” (K. K., 1, 4, 8, 13, 36, 60).
Kafkasya’da “Nijni Akbas ve Verhni Akbas koyleri Astemirey’in parcasidir. Tiirkiye'de
Kayseri Pinarbasi’'na bagh Serefiye koyii ve Kahramanmaras Goksun’a bagh Sogucak koyi
oradan gelmistir” (K. K. 5). Kiiciik Kabardey’de Prens Gilahsten’in bélgesindeki Kurp
Nehri civarindaki Astemirey koyii 1858’de 77 hane 470 niifusa sahiptir ve Sovyet
doneminde Verhni Akbas adini almistir (Dumanov, 1994, s. 17, 25; Gubjokov, 2009, s.
142). Goruldigi gibi Astemir siilalesinin Kafkasya’da iki kdye sahip olma durumu
Tirkiye’de de devam etmistir.

Uzunyayla haritasina baktigimizda sonradan iskan olan Yeniyassipinar, Uzunpinar,
Kirkgecit ve Serefiye koylerinin gec¢ iskanlar1 nedeniyle arada kalan ya da uzak arazilere
yerlestikleri goriilmektedir.
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Kiligmehmet kdylinde yaptigimiz alan ¢alismasi sirasinda Kafkasya’daki koyiintizii
biliyor musunuz sorusunu yoneltti§imiz kaynak kisi sorumuzu sdyle cevaplamistir:
“Kafkasya’daki koyltmiiz adi Nartan’dir” (K. K., 43). Kafkasya’da Kilisbi siilalesinin
bulundugu Nalcik’teki Nal¢ik Nehri'nin sol kiyisindaki kéy, Han Giray’in notlarina gore
toprak sahibi bir siilale olan Kiligbiy adini tasimis, kéyiin kaynak kisi tarafindan zikredilen
Nartan adimi almasi ise Sovyet doneminde s6z konusu olmustur. 1865-67 arasinda
Alheskirey, Gukejey, Agzaghable ve Haupehable koéyleri Kilisbiyhable ile birlesmistir
(Dumanov, 1994, 15, 23, 25; Gubjokov, 2009, s. 139).

Koy Uzunyayla’da Cerkesce adlandirmasinda toprak sahibi siilalenin adim
korumustur. S6z konusu koye yerlesen kaynak kisi kendi siilalesinin gelis hikayesini sdyle
aktarmistir:

“Bizim koyt ilk 6nce Adana’ya vermisler sicak ve sivrisinek yiiziinden
Uzunyayla'ya gelmisler. Musa, Mansur, Yunus ve Omer dért kardes
olarak gelmisler. Yunus’un iki oglu Hac1 Sait ve Hac1 ismet; Omer’in iki
oglu Samil ve Murat. Hac1 ismet benim dedemdir. Siilalemizden Musa ve
Mansur Methiye kdyiline yerlesmisler. Siilalemizden Sam’da 3 hane,
Urdiin’de 13 hane var” (K. K., 43).

Alamescit koylinden kaynak kisiyle yapilan goriismede Koéyiin kurulusunda Ligur,
Adaje ve Dumanis siilaleleri bulunmus, bu siilalelerden Ligur siilalesi Ugpinar kéyiinden
Duman siilalesini, Adaje siilalesi Yukarikizilcevlik’ten Lup siilalesini, Dumanis siilalesi de
Burhaniye koéyiinden Ademey siilalesini getirmistir. Koylin Cerkesce adlandirmasi
Ligurhable’yken Tiirk¢e adlandirmasi sahip oldugu camiden dolay1 Alamescit’tir. Kaynak
kisi siilalesinin bir kisminin Gebelek kdyiine bir kisminin da Kilicmehmet koytine gittigini
aktarmistir (K. K., 15).

Yaglipinar koyline isim veren toprak sahibi Jeriste siilalesi Uzunyayla’ya Akhmed ve
Besgiir siilaleleri ile gelmistir. Baslangicta Pinarbasi’na yerlesen bu siilaleler Yaglipinar
koyline 2 km uzaklikta Yaglipinar ve Pinarbasi’nin ortasinda diyebilecegimiz Cerkesce
Kii¢ciik Vatan anlaminda gelen Hekujtsuk (bu alanda simdilerde Kurbagalik kdytinde
meskiin V-Golpenoko siilalesine ait iki mezar tasi bulunmaktadir) denilen alandaki Gazi ve
Kuday siilalelerinin de kendilerine katilmasiyla Jeristey koylinii kurmuslardir. Cerkesce
adlandirmasi Jeristey olan koy Jeriste, Gazihable ve Kudayhable olmak iizere 3 mahalleye
sahiptir. Jeriste mahallesinde Jeriste, Akhmed, Besglir ve kdye sonradan iskdn olan Veril
stlalesi; Gazihable’de Kus, Kanen, Ocak, Sone ve sonradan iskan olan Sips siilaleri;
Kudayhable’de Kuday, Alheskir, Hamiko, Duvar, Lase ve Jambek siilaleleri yasamaktadir
(K. K, 34).

Gazi ve Kuday siilaleleri Kafkasya'da kdye sahip olmuslardir. Bu sekilde pek cok
toprak sahibi siilale Kafkasya’da kendi koylerine sahipken Uzunyayla’da baska toprak
sahibi siilalelerle ayn1 koyde yasamaktadir.

Gazihable 1865-67'de Psigansu Nehri iizerindeki Janhothable’yedahil olmustur
(Dumanov, 1994, s. 23).

Pinarbasi’na yakin bélgede Kunasey olarak bilinen Halitbeyoren koyu 1836 ve
1847’de prens Misost siilalesi bolgesinde Baksan Nehri sol kiyisindayken, toprak
reformlari sonrasi bir kismi Baksan bolgesindeki Kaseyhable’ye dahil olmustur (Dumanov,
1994, s. 12, 22; Gubjokov, 2009, s. 140). Tiirk¢e adlandirmasini1 Avsar Beyinden alan eski
ad1 Halitbeyviran olan Halitbeyoren koyiinde mesk{in Abaza kaynak kisiyle yapilan
gorismede stilalesinin gelis hikdyesini anlatmistir: “Babam 16 yasindayken deniz yoluyla
gelmisler. Once Adana Ceyhan’a yerlesmisler ancak sicak oldugu icin buraya gelmisler.
Tufanbeyli’deyken ben yoktum, buraya (Halitbeyoren) abim kucaklarinda geldi ben
burada dogdum” (K. K., 19; 50).
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Asagibeycayir koyiliniin Cerkesce adlandirmasi Sipshable’dir ve Han Giray'in
notlarinda Kenje Nehri'nin kiyisindadir ve Prens Jambot ile beraber Hajret Kabardeyi
Cerkesleri grubuna dahil olmustur (Gubjokov, 2009, s. 139, 144). “Siillalemizden buraya
gelen kisi Yahya Bey’dir. Yahya Bey tahsilli birisiydi ve Pinarbasi’'nda dava vekilligi yapt.
Kafkasya’dan Tokat Turhal’a gelip bir yil kalmislar sonra da buraya gelmisler.
Sillalemizden 3 aileYeniyassipinar koylinde kaldi, bizimkiler Asagibeycayir1 koyiine
yerlestiler. Kéyde siilalemizden 5 aile var” (K. K., 25).

Kafkasya’da Teberda Nehri'nin sag kiyisinda 1842 yilinda Jembulat Atajukin
(Hatohsoko)nin koyii 155 erkek 119 kadin niifusa sahiptir (Hotko, 2015, s. 210). Ayn yil
Ahmed Haci Hagundoko’nun Kiiciik ve Biiyiik Zelenguk Nehirleri arasindaki koyti 81 erkek
52 kadin niifusa sahiptir. 1856 yilina gelindiginde ayni nehrin kenarinda Kabardey Cerkesi
ve Abaza koyleri mevcuttur. Bu kéyler Kuban Nehri'nin iist kismindaki 4 kdye (Hatohsoko,
Hagundoko, Kasey, Kanberd) yerlesmislerdir. 1858’de 4 koy Kiiciik Zelencuk’a tasinmistur.
Sovyet doneminde Hatohsoko Zeyuko, Hagundoko Ali Berdukov, Kasey Habez adinm
almistir (Hotko, 2015, s. 210-211).

Sonug

Gegmisle bugiinii baglayan kopriler olan ve siireklilik insa eden toponimlerin
korunmasi hem bir kiiltiirel miras olarak hem de etno-linguistik acidan deger
tasimaktadir. Bu baglamda diisiindligliimiizde anavatan Kafkasya’'nin izdiisiimleri olan
toponimlerin siirekliligi Uzunyayla’da mekansal kimlikler yaratmistir. Hem bir kiilttirel
miras hem de kimlik icin bir ara¢ olan toponimler Uzunyayla’da sadece kimligin
belirtecleri islevini gérmemis ayni zamanda gecmisin parcalari olarak tarihsel bir bag
olmustur. Yasanan silirgiin toponim insasini beraberinde getirmis, Abaza ve Cerkes
toplumu koylerine anadillerinde isim vererek bir aidiyet duygusu gelistirme yoluyla hafiza
mekanlar1 yaratmistir. Bilinmeyen bir cografyada tanidik toponimler alan calismamiz
esnasinda siklikla zikredilen Kiigiik Kafkasya taniminin arka planini bize agiklamistir.
Koylerin Abazaca ve Cerkesge isimlerinin kullanilmasi ge¢cmise vurgu yaparak etnik
kimligi toponimler iizerinden tahkim etmis Abaza ve Cerkes toplumunun iiyelerine
tarihlerini ve Kafkasya'y1 hatirlaran hafiza mekanlar1 olmustur. Toponimler bir yandan
hafizay1 ziyaret etmeyi saglarken diger taraftan hafizay1 siirdiirmeyi de saglamistir. Yani
bu hem “orada” hem de “burada” olma durumudur.

Ortak tarih ve iktidar yapisi iizerine yerlesen toponimler Uzunyayla’da manzaranin
tasiyicilart olmuslardir. Bu noktada haritalarsa manzara icindeki kimlik ve kiiltiirel
yapinin sekillenisini bize gostermistir. Kdylerin Tiirkce isimleri arkeoloji, bitki bilimi,
hayvan bilimi ve fiziki cografyayla alakalidir. Tiirk¢e adlandirmalardaki viran kelimesi
zaman icinde oren olarak degismistir. Uzunyayla'nin bazi koéyleri Tiirkcede iki
adlandirmaya sahip olmustur. Abazaca ve Cerkesce toponimlerse toprak sahibi siilalele
isimleri, s6z konusu siilalelere mensup kisi isimleri ya da mensup olunan grupla alakal
olmustur. Baz siilaleler Kafkasya’da koylere isim vermeyip Uzunyayla’da isim verirken;
bazi stilaleler de Kafkasya’da kendi siilale isimleriyle koylere sahipken Uzunyayla’'da siilale
isimlerini kdylere vermemislerdir. Tarihin bir parcasi olan toponimler toprak sahipligiyle
baglantili olarak siilale tarihleri icin agiklama saglamasiyla hafiza mekanlarinin somut hali
olmuslardir. Ayrica alan calismamiz sirasinda toponimler ve kisilerin aktardigi iskan
hikayeleri bize bolgede 6nceleri Ermeni yerlesimin oldugunu gostermistir. Kentlesmeyle
birlikte yasanan i¢ go¢ hafiza mekanlarinin kaybini beraberinde getirse de alan ¢alismamiz
esnasinda kaynak kisilerin 6nemli bir hafiza mekani olarak Tiirk¢ce konusurken hatta ve
hatta Abazaca ve Cerkesce bilmezken dahi koylerin Abazaca ve Cerkesce isimlerini
kullanmalar1 buralarin sembolik anlamlar yiiklenen birer hafiza mekanlar1 olduklarinin
gostergesidir. Yani bu noktada toponimler giiniimiizde tarihsel figiirlerin kaydedildigi
hafizanin kodu ve sembolii islevi gormektedirler.
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Baskanlik Osmanl Arsivi: BOA: A. MKT. MHM,, 184 /44, H-14-11-1276.
Baskanlik Osmanl Arsivi: BOA: A. MKT. UM., 438/93, H-14-05-1277.
Baskanlik Osmanl Arsivi: BOA: A. MKT. UM,, 464/71, H-26-09-1277.
Baskanlik Osmanl Arsivi: BOA: A. MKT. UM,, 222/5, H-30-11-1277.

2) Basili Rus Arsiv Belgeleri

BERJE, A. (Red.) (1868). “Raport gen.-1. Glazenapa kn. Tsitsianovu, ot 18 maya 1804 g., No:
171. Lager pri r. Cegeme”. Akti Sobrannie Kavkazskoyu Arheograficeskoyu
Kommissieyu.Tiflis. T. I1.

BERJE, A. (Red.) (1868). “Pismo kn. Tsitsianov poctennim knyazyam, uzdenyam i
efendiyam Bolsoy i Maloy Kabardi, ot 4 aprelya 1804 g. No: 156”. Akt1 Sobrannie
Kavkazskoyu Arheograficeskoyu Kommissieyu. Tiflis. T. I1.

BERJE, A. (Red.) (1868). “Predpisanie gr. Kogubeya kn. Tsitsianov, ot 22-go avgusta 1804
goda. No: 3622”. Akti Sobrannie Kavkazskoyu Arheograficeskoyu Kommissieyu. Tiflis.
T. 1L

BERJE, A. (Red.) (1868). “Donesenie kn. Tsitsianova gr. Kocubeyu, ot 28-go fevralya 1805
goda, No: 126”. Akti Sobrannie Kavkazskoyu Arheograficeskoyu Kommissieyu. Tiflis. T.
1L

BERJE, A. (Red.) (1868). “Raport gen.-m. Delpotso kn. Tsitsianovu, ot 27 avgusta 1805
goda, No: 291, st. Prohladnaya”. Akti Sobrannie Kavkazskoyu Arheograficeskoyu
Kommissieyu. Tiflis. T. I1.

BERJE, A. (Red.) (1868). “Raport gen.-m. Delpotso kn. Tsitsianovu, ot 25-go iyunya 1805
goda, No: 180, st. Prohladnaya”. Akti Sobrannie Kavkazskoyu Arheograficeskoyu
Kommissieyu. Tiflis. T. I1.

BERJE, A. (Red.) (1869). “Vsepoddanneysiy raport gr. Gudovicga, ot 20 sentyabrya 1806 g.”.
Akt1 Sobrannie Kavkazskoyu Arheograficeskoyu Kommissieyu. Tiflis. T.IIL

BERJE, A. (Red.) (1870). “Raport gen.-ot-inf. Bulgakova gen. Tormasovu ot 9-go iyulya
1809 goda, No: 752, -Kislovodsk”. Akt1 Sobrannie Kavkazskoyu Arheograficeskoyu
Kommissieyu. Tiflis. T. IV.
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EKLER

31. Strasse in der Tscherkessenstadt Asisie.

Harital: Uzunyayla Koylerinin Abazaca ve Cerkesce Adlandirmalari
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Fotograf 2: Akéren Koyt, Pedisey, 06.04.2020, Erdem Canbulat'in Kisisel Arsivinden

Fotograf 3: Devederesi Koyii, Pedisiyeyij, 25.06.2017
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Fotograf 5: Panli Kéyiindeki 1868 Tarihli ilk Mezar Tasi, Senol Cengiz’in Kisisel
Arsivinden
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Fotograf 6: Asagiborandere Koyli, Sesen Jambotey, 15.07.2017

Fotograf 7: Grozni, Ce¢enistan Cumhuriyeti, 22.08.2019
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Fotograf 8 Sol: Dudaruk Kaplan Bey’in Mezar Tas1 1899
Fotograf 9 Sag: Loo Sahin Bey’in Mezar Tas1 1880, Omer Giil'iin Kisisel Arsivinden,
17.07.2020

Fotograf 10: Egrisogiit Koy, 10.07.2017
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Harita 2: 1744 Yilinda Stepan Chichagoy Tarafindan Cizilen Biiyiik ve Kii¢lik Kabardey
Bolgesindeki Koyler (voslit.info, 2020)

Fotograf 11: Hatohsoko Siilelesine Ait Bah¢enin Giiniimiizdeki Hali, Nalgik, 03.08.2019
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Fotograf 12: Ugpinar Koyii, Hatohsikoytsuk, Ozhan Demir’in Kisisel Arsivinden

Fotograf 13: Orensehir, Kundetey, ishak GéK’iin Kisisel Arsivinden
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Fotograf 14: Karakuyu Koy, 15.07.2017

Fotograf 15: Sacayagi, Shalikuey, Levent Kaplan'in Kisisel Arsivinden
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Fotograf 17: Seker Nehri, Kabardey Balkar Cumhuriyeti, 03.08.2019
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Fotograf 18: Hatuey Koy, Anzor Siilalesi Bolgesi (Lesken), Kabardey Balkar
Cumhuriyeti, 03.08.2019

Fotograf 19: Hilmiye Koy, Beskazak, Hable, 13.10.2019
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Fotograf 20: Tasoluk Koy, Hapasey, 11.07.2017

- - _ -

29. Bewohner der Tscherkessensiedlung auf dem Kawak -tepe (,Pappelhiigel“) paf.

Fotograf 21: Kabaktepe Koy, Hugo Grote 1906/1907 (Grote, 1911, s. xv)
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Fotograf 22: Karabogaz Koyt, Aslanhable, Cerkes Bayrakl Bir Ev, 10.07.2017

Fotograf 23: Kosinail, Methiye Koyii, Mudarey, 11.07.2017
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Fotograf 24: Argudan, Kabardey Balkar Cumhuriyeti, 03.08.2019

Fotograf 25: Serefiye Koy, Astemirey, 11.07.2017

108



Kafkasya’dan Uzunyayla’ya Tasinan Hafiza Mekdnlarti...

Fotograf 26: Kilicmehmet Koyii, Kilisbiyhable, 12.07.2017

TABLOLAR

Siilale Adi
Hatikko (prens)
Hatikko (prens)

Hatikko (prens)
Sobeebse (vork)
Hapeepse (vork)
Pedis (vork)
Borene (vork)
Yeutihe (vork)
Brde (vork)
Cnazr (vork)

Nezj (vork)
Tlshhakko (vork)
V-thhakusekko (vork)
Tsgoshe (vork)
Debrakko (vork)

Koy Adi
Dyancerieikkoad (Kerkenoko)
Seltonikkoad

Dyankklisikkomikkoad (Kerkenoko)

Sobay
Hapay
Pedsiy
Borenhable
Yeutihhable
Brdhable
Cnazrhable

Nezjhable
Tlshakkoay
V-thhakusekkomikkoad
Tsgoshable
Debrakiy

Konumu
Laba Nehri Kiyisinda
Psis Nehri Kiyisinda

Psis Nehri Kiyisinda

Shaguase Nehri Kiyisinda
Cerceney Bolgesinde
Kuban Nehri Kiyisinda
Shaguase Nehri Kiyisinda
Shaguase Nehri Kiyisinda
Shaguase Nehri Kiyisinda
Shaguase Nehri Kiyisinda

Psis Nehri Kiyisinda
Psis Nehri Kiyisinda
Psis Nehri Kiyisinda
Psis Nehri Kiyisinda
Kuban Nehri Kiyisinda

Tablo 1: Han Giray'in Notlarina Gére Hatukoy Cerkeslerine Ait Kdyler

(Gubjokov, 2009, s. 156-157)
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Stiilale Adi

Edige

Besuk

Ancgok
Gute

Nedjuk
Tsey
Gonejuk

Daur
Jancyat
Hoarz

Asyo

Abidda
Tuguj
Tlis

Nasemuk

Kalmuko

Batir

Sagucg
Tu

Hajcako

Koy Adi
Edige Hable

Besuko Hable

Ancok Hable
Gute Hable
Nedjuko
Hable
Tsey Hable
Gonejuk
Hable
Daur Hable
Jancyat Hable
Hoarz Hable

Asyo Hable

Abidda Hable
Tuguj Hable
Tlis Hable
Nasemuk
Hable
Kalmuko
Hable
Batir Hable
Saguc Hable
Tu Hable
Hajcako
Hable

Konumu

Goryaci Kulyug Yakinlarindaki Bélge, Psefir'in Ust Kismindaki

Tub-Temdasi Koyt
Hotpis Nehrinden Psefab (Goryagi Kulyug)’a Dogru Koth
Tepesinde
Psekups ve Psis Nehirleri Arasinda
Psekups Havzasinda

Diss ve Cibiy Nehirlerine Kadar Psaf Tepesinde
Psekups Nehrinin Ortasinda; Psis Uzerinde
Psis ve Tsitsa Nehirleri Arasinda

Pseha Nehrinin Ust Kisminda
Kurcips Nehri Boyunca
Pyatigorsk Yakinlarinda Hoarz’da

Psefab’a Yakin Mesafede Psekups Nehri Sag Kiyis1 Boyunca

PsefabYakinlarinda
Besuklarin Yaninda
Psekups Nehrinin Ortasinda

Imeretinskaya Stanitsasi Yakinlarinda

Nasemuk Hable Yakininda

Nasemuk Hable Yakininda
KurcipsNehrinde
KurcipsNehrinde

KurcipsNehrinde

Tablo 2: Dyackov’a Gore Abzeh Cerkeslerine Ait Koyler (1902, s. 7-8)

Kisi Ad1
Loo Berslan
Loo Alimirza
Loo Edik
Loo Saralip

Loo Kalagiray

Loo Yakup
Loo

Muhammed
Giray

110

Grubu

Tapanta
Prensi
Tapanta
Prensi
Tapanta
Prensi
Tapanta
Prensi
Tapanta
Prensi

Tapanta

Prensi

Tapanta
Prensi

Konumu

Haziran 1831 Zelenguk Nehrinin tist tarafinda
Aralik 1831 Teberda ve Kardonik Nehirlerinin kiyisinda
1839’da Kuma’dan Kuban'in sag kiyisina tasindi
1839’da Kuma’dan Kuban'in sag kiyisina tasindi

1840’larin basinda Kuma'da

Kiiciik Zelencuk’un tist tarafinda 1842 Haziranda 110
erkek+74 kadin. 1842’de Teberda’da, 1847’de Teberda’nin
sol yakasinin alt kisimlarinda

1842’de Teberda’nin sag kiyisinda Humara kalesinden 20
verst uzaklikta, 110 erkek+94 kadin
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1860’ta Kuma’da Kuban'in sag kiyisindadir. Loo Janhot'un

Loo Nogoy Tapant.a koyliyle birlikte Osmanli'ya gidecektir (listede her iki
Prensi - .
prense baglh 1089 kisi vardir)

Tapanta . ) : ) <

Loo Janhot Prensi Eyliil 1860’ta Kuma’da sonar Kuban’in sag kiyisinda
Tablo 3: Loo Siilalesi Mensuplarinin Koy Konumlari
(Hotko, 2015, s. 187-191)13
Siilale Adi Niifus Konum
Dudaruk 487 Erkek+437 Kadin=924 Kuban Nehrinin Solu
Loo 693 Erkek+571 Kadin=1264 Kuban Nehrinin Solu

Biberd 337 Erkek+344 Kadin=681 Kiiciik Zelencuk Nehrinin Her iki Tarafi
Kili¢ 357 Erkek+337 Kadin=694  Kiiciik Zelencuk Nehrinin Her Iki Tarafi
Loo 500 Erkek+447 Kadin=947  Kiigiik Zelenguk Nehrinin Her Iki Tarafi

Tablo 4: 1866’da Zelenguk Okrugundaki Abaza Niifusu
(Kumikov, 2003, s. 325)

ehir Ilce Koy Adi
Corum Alaca Gokoren
Kayseri Pinarbasi  Kazancik-Potuklu-Yukariborandere
Sivas Sarkisla Demirboga-Karacadren
Sivas Yildizeli Halkacayir

Tokat Sulusaray AlpudereveBulamir (su an Giindogan)
Tablo 5: Kazancik Koyli'nden Dagilan Abaza Kdyleri
(Ozbay, 2006, s. 47)

Stilale Ad: Niifus

Bekmirza 24 Koy 7.737 Kisi
Hatohsoko 22 Koy 7.029 Kisi
Kaytuk 19 Koy 3.210 Kisi
Misost 17 Koy 6.306 Kisi

Tablo 6: 1848-1850 Tarihlerine Gore Biiyiik Kabardey Bolgesindeki Prens Siilalerine Ait
Koyler ve Niifuslari

(Stal, 2004, s. 350)

Blistede ad1 gecen Loo Yakup Kayseri'nin Pinarbas ilcesine bagh Altikesek kdyiiniin kurucusudur. Son iki
slitunda verdigimiz Loo Nogoy, Loo Janhot ve oglu Loo Aslangeri beraber Tiirkiye'ye gelmisler yaklasik 1-2 yil
Sivas’a baghh Demirboga koyl civarinda yasadiktan sonra, Adana’ya bagh Tufanbeyli ilgcesinde Tiirkce adi
Akpinar, Abazaca adi1 Lookit olan koyii kurmuslardir. 1928 yilinda Loo Aslangeri'ninoglu Loo Berslen (44
yasinda), torunlar1 Loo Ali (14 yasinda) ve Loo Fuat (7 yasinda) Kayseri'nin Pinarbasi ilgesine bagh Altikesek
koyline tasindilar (K. K., 65).
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At Pulluk
(1864) Hayvan (1864) (1864)

Niifus (1862) Niifus (1864)
75 Hane: 500 68 Hane: 220

Hatohsoko Biiyiikbas: 2.300

Erkek+460 Erkek+241 100 2 30
Bekmirza Kadm= 960 Kadin=461 Kiiglikbas:7.000
54 Hane: 330 57 Hane: 205 .
Hﬁ;‘;‘;fl‘;)l:" Erkek+250 Erkek+166 900 i‘iy‘fll‘{ll’)f '_ 92'388 17
Kadin=580 Kadin=371 uguikbas:=.
136 Hane: 441 62 Hane: 198 o
g:zzlﬁsg}: Erkek+463 Erkek+209  2.000 EEVF‘S?'&%%% 26
5 Kadin=904 Kadin=407 guKbag: 1.

Tablo 7: 1862 ve 1 Ocak 1864 Tarihlerine Gore Hatohsoko Siilalesine Ait Kdyler
(Dumanov, 1994, s. 18; Mamhegov, 2006, s. 20-21)

At Hayvan Pulluk

Niifus (1864) (1864) (1864) (1864)

. Biiyiikbas:
Alheskirey 27 Hane L. Hane:35Erkeks3l ., 300 3

Kadin=66 Kii¢iikbas:700

Tablo 8: 1859 ve 1 Ocak 1864 Tarihlerine Gore Biiyiik Kabardey’'dekiAlheskirey Koyt
(Mamhegov, 2006, s. 29; Beytuganov, 2007, s. 54)

Bolgesinde 1859

Kisi Adi Oldugu Stlale 1847 Yilinda Konumu Yilinda 1862.. Yilinda
; Niifusu
Adi Niifusu
Kundet Shaliko Nehrinin Sol
Doksuki LVl Kiyisinda 28 Hane -
lfundfat Hatohsoko Cegem Nehrinin Sol . .
Ismail Kiyisinda
. 40 Hane: 136
II((::l(li)(:)tt Hatohsoko Cegerlr(llNglllrrllél;n = 30 Hane Erkek+129
y Kadin= 265
Kundet 40 Hane: 217
Kursok — CegemNehriKiyisinda — Erkek+270
8 Kadin= 447
Kundet CegemNehrinin Sol
Muhammed Hatohsoko Kiyisinda - -
CegemNehrinin Sol 14 Hane: 45
Kundet Met Hatohsoko & 29 Hane Erkek+31
Kiyisinda
Kadin=76

Tablo 9: 1847, 1859, 1862 ve 1865 Tarihlerine Gore Kundet Siilalesine Ait Koyler
(Dumanov, 1994, s. 14, 19; Beytuganov, 2007, s. 54)
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Koy Adi Niifus At Hayvan Pulluk
Kundet 4 Hane: 10 Erkek+ 8 Kadin= Biiytlikbas: 200

. 40 2
Batirsi 18
Kundet 25 Hane: 88 Erkek+84 100 Biiyiikbas: 1.000 15
Kambot Kadin=172 Kiigtikbas: 1.000
Kundet 30 Hane: 189 Erkek+185 130 Biiytikbas: 2.170 20
Kurgok Kadin=374 Kiigiikbas: 3.200

Tablo 10: 1 Ocak 1864 Tarihine Gore Cegem Nehri Kiyisindaki Hatohsoko Bolgesindeki
Kundet Koyleri (Mamhegov, 2006, s. 22)

Niifus , . At Hayvan Pulluk
(1859) Niifus (1862)  Niifus (1864) (1864) (1864) (1864)

: . Biiyiikbas:
46 Hane: 127 35 Hane: 150 1.005

Altudoko 31 Hane  Erkek+ 135 Erkek+ 140 200 Kiiciikbas: 15
Kadin=262  Kadin= 290 Hgrioas:

5.100

Tablo 11: 1859, 1862 ve 1 Ocak 1864 Tarihlerine Gore Altudokuey Koyt

(Dumanov, 1994, s. 14, 19; Mamhegov, 2006, s. 23; Beytuganov, 2007, s. 54)

Koy Adi

Koy Niifus At Hayvan Pulluk

Niifus (1862)  Niifus (1864)

Adi  (1859) (1864) (1864) (1864)

30 Hane: 120 27 Hane: 90
Duman 16 Hane Erkek +110 Erkek+— 640
Kadin= 220 Kadin= 90

Biiytikbas:640
Kiicilikbas:500

Tablo 12: 1859, 1862 ve 1 Ocak 1864 Tarihlerine Gére Dumaney Koyii
(Dumanov, 1994, s. 23; Mamhegov, 2006, s. 23; Beytuganov, 2007, s. 54)

Koy Nfus Niifus (1864)
Biiytikbas:
11 Hane: 29 Erkek 28 102
e 2 iz Kadin=57 25 Kiiclikbas: E
1.100

Tablo 13: 1859 ve 1 Ocak 1864 Tarihlerine Gore Molla Koyii
(Mamhegov, 2006, s. 28; Beytuganov, 2007, s. 54)

KoyAdi T At Hayvan Pulluk
Biiyiikbas: 265
Kiigiikbas: 1.250

Tablo 14: 1 Ocak 1864 Tarihine Gore Sasik Koyt
(Mamhegov, 2006, s. 23)

Sasikhable 29 Hane: 140 Erkek+90 Kadin=230 17 11
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Olgesinde Oldugu Siilale Adx Konumu
Anzor Anzor Bekmirza Lesken Nehri
Anzor Hatu Bekmirza Terek Nehri Sol Kiyisinda
Anzor Muhammed Mirza Bekmirza Uruh Nehrinin Sol Kiyisinda
Anzor Psemah Bekmirza Lesken Nehri
Anzor Salimgeri Hatohsoko Uruh Nehrinin Sol Kiyisinda

Tablo 15: 1847 Yilinda Anzor Stilalesine Ait Koyler
(Dumanov, 1994, s. 16-17)

Hayvan Pulluk

Niifus (1864)

Bekmirza 46 Hane: 171 S0
Anzor . . 46 1.186
Aslemirza Silalesi- Hane Erkek+ 147 160 ) 9
Lesken Nehri Kadin= 318 ;
2.630
Anzor Bekmirza 46 Hane: 187 Buillél;bl”:
Hatu Siilalesi- — Erkek+189 840 Kii ."kb ) 21
UruhNehri Kadin=376 uguKHas:
3.000
Anzor Bekmirza 27 50 Hane: 208 Bui’ gl;%as:
Kavsin Siilalesi- Hane Erkek+192 900 Kii 'ﬁkba : 18
y Lesken Nehri Kadin=400 ¢ 5
3.930
Kaytuk 30 Hane: 140 Biiytkbas:
Anzor y . 25 700
Siilalesi-Seker Erkek+100 200 .
Tembot . Hane Kiigiikbas:
Nehri Kadin=240 1.000

Tablo 16: 1859 ve 1 Ocak 1864 Tarihlerine Gore Misost Siilalesi Bolgesindeki Anzor
Siilalesine Ait Koyler (Mamhegov, 2006, s. 30, 31; Beytuganov, 2007, s. 54)

R Niifus . . At Hayvan Pulluk
Koy Adi (1859) Niifus (1862) Niifus (1864) (1864) (1864) (1864)
,g  23Hane:147 30 Hane:87 Bﬁysﬁé‘(?as:
Beskazak Hane Erkek+105 Erkek+71 65 Kiiciikbas:
i Kadin= 252 Kadin=148 “95“6 0 3

Tablo 17: 1859, 1862 ve 1 Ocak 1864 Tarihlerine GoreKispek Nehri'ninSag Kiyisinda
Beskazakhable (Dumanov, 1994, s. 13, 19; Mamhegov, 2006, s. 22; Beytuganov, 2007, s.
54)
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Kisi Adi BolgesindeOlduguSiilaleAd1 Konumu
Tambiy Batirsi Misost Baksan Nehrinin Sol Kiyisinda
Tambiy Devletgeri Misost Baksan Nehrinin Sol Kiyisinda
Tambiy Mudar Misost Kispek Nehrinin Sag Kiyisinda
Tambiy Zarakus Misost Baksan Nehrinin Sol Kiyisinda

Tablo 18: 1847 Yilinda Tambiy Siilalesine Ait Kdyler
(Dumanov, 1994, s. 12-13)

Nafus — \ueis (1862)  Nifus (1864) Hayvan (1864)  FUlluk

Koy Adi

(1859) (1864)

88 Hane: 391 87 Hane: 300 Bilyiikbas:5.047

TambiyBatirbek — Erkek+367 Erkek+288 485 - . 32
Kadin= 758 Kadin=588 e
38 Hane: 187 37 Hane: 140 -
TambiyBerd —  Erkeke147  Erkeks180 100 pOuPRI00 g
Kadin=334  Kadin=320 HeHihag:=-
35 Hane: 195 -
TambiyMirzabek > Erkeks201 o/ Hane:127. 55, Blylkbas:1.600 g
Hane Erkek Kii¢iikbas:2.000
Kadin=396
71 Hane: 374 -
TambiyZarakus o/ Erkeks374 o1 Hane:240 . Blylkbas:1.500 ),
Hane Kadm=721 Erkek Kii¢iikbas:3.000

Tablo 19: 1859 ve 1 Ocak 1864 Tarihlerine Gére Prens Misost Siilalesi Bolgesindeki
Tambiy Siilalesine Ait Kdyler (Dumanov, 1994, s. 18-19; Mamhegov, 2006, s. 24-25, 27;
Beytuganov, 2007, s. 54)

i Niifus . N At Hayvan Pulluk
Koy Adi (1859) Niifus (1862)  Niifus (1864) (1864) (1864) (1864)
30 53 Hane: 234 40 Hane: 170 Bu%“;‘(?as:
Karmahable H Erkek+250 Erkek+165 500 Kiiciikbas:
ane Kadin=584 Kadin=335 Usf}liooa&

Tablo 20: 1859, 1862 ve 1 Ocak 1864 Tarihlerine Gére Malka Nehri'nin Sol Kiyisindaki
Karmahable (Dumanov, 1994, s. 12, 18; Mamhegov, 2006, s. 19; Beytuganov, 2007, s. 54;
Gubjokov, 2009, s. 140)
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T . At Pulluk
) Niifus (1864) (1864) Hayvan (1864) (1864)

Koy Adi

_— 91 Erkeks83 Biiytikbas:300
. ane: rkek+
Sl Dl Kadin=174 00 Kﬁ;%%%as: "

Tablo 21: 1859 ve 1 Ocak 1864 Tarihlerine Gore Kilisbiyhable
(Mamhegov, 2006, s. 29; Beytuganov, 2007, s. 54)

. Niifus Niifus At Pulluk
KoyAdi Konum (1859) (1864) (1864) Hayvan (1864) (1864)
45 Hane:
. Cerek Nehri . 178 Biiytikbas:681
FEANEIE el Erkek+145  /°  Kugikbag:i2.025  °
Kadin=323
Nalcik 23 Hane: 66 - ]
Kudayhable NehrininSol | >2  Erkek+53 100  DOUK0asSIE g,
Kiyisinda M€ Kadin=119 uguibag: 1.

Tablo 22: 1859 ve 1 Ocak 1864 Tarihlerine Gére Gazihable ve Kudayhable
(Dumanov, 1994, s. 15; Mamhegov, 2006, s. 29; Beytuganov, 2007, s. 54)

i Niifus N . At Hayvan Pulluk
Koy Adi (1859) Niifus (1862)  Niifus (1864) (1864) (1864) (1864)
26 23 Hane: 66 19 Hane: 72 Biiyiikbas:300
Kunasey Hane Erkek+46 Erkek+76 60 Kiigiikbas: 8
Kadin=112 Kadin=148 2.000

Tablo 23: 1859, 1862 ve 1 Ocak 1864 Tarihlerine Gore Kunasey Koyii
(Dumanov, 1994, s. 19; Mamhegov, 2006, s. 25; Beytuganov, 2007, s. 54)
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Toplanti No: 2014 / 03

Toplanti Tarih - Saati:

Karar Sayisi: 01
26/03/2014-11:00 ¥

KATILIMCILAR

Etik Kurulu Bagkani
Etik Kurulu Bagkan Yrd.
Etik Kurulu Uyesi

Etik Kurulu Uyesi

Etik Kurulu Uyesi

Etik Kurulu Uyesi

Etik Kurulu Uyesi

Etik Kurulu Uyesi

Etik Kurulu Uyesi

: Prof. Dr. Saffet KOSE

: Dog. Dr. Ozer KUPELI

: Prof. Dr. $ahabettin YALCIN

: Prof. Dr. Liitfullah BESIROGLU
: Dog. Dr. Atilla AKBABA

: Dog. Dr. Serafettin DEMIG

: Dog. Dr. Kerem BATIR

: Dog. Dr. Sinan NARDALI

: Av. Fatma GULMEZOGLU

Projenin Adi Kafkas Muhacirlerinin Hafiza Mekanlari Uzerine Bir Arastirma
Projenin Niteligi Sosyal Bilimler Aragtirma Projesi
Proje Yiirdtlictsu veya

: Y2 | Doc. Dr. Abdullah Temizkan
Sorumlu Arastirmaci

. e Ege Universitesi, Tlrk Dinyasi Arastirmalar  Enstitisi, Sosyal, |
Proje Yuriiticlsiniin

Haberlesme Bilgileri (Adres,
e-posta, telefonu)

Ekonomik ve Siyasal iliskiler Anabilim Dali 35100 Bornova/izmir
abdullah.temizkan@gmail.com
05055721259

Projenin Arastirmacilan

| Yard. Doc.Dr. Beycan Hocaoglu

Yard. Dog.Dr. Omer Karatas

Projenin Amaci

-Projenin amaci, yaklasik 150 yildir Anadolu’da Tiirk halki ile ici ice
yasayan bir toplumun sembol diinyasi ve tarih algisinin degisimi
uzerine arsiv, kitiiphane ve alan galismasinda elde edilen, konu
hakkinda yorum yapmamizi saglayacak, saglam veriler iizerinden
sembollere yliklenen anlamlarin zaman icerisinde nasil degistigini

| ortaya koymaktir.

Gerekcesi

Kiiresellesmenin ve iletisim aglarinin diinya gapinda hegemon tekgi
bir kiiltir inga etmesi kargisinda milli ve yerel kiiltiirler, degerler
aginmaya maruz kalmaktadir. Geleneklerini, géreneklerini, adet ve
torelerini korumak isteyen vani kimliklerini koruyup yasatmak
isteyen kuglik etnik topluluklar bu durumdan olumsuz
etkilenmektedirler. Kiiresel hegemon killtiiriin bu baskisi karsisinda
milli ve yerel kimliklerin kendilerini hangi semboller {izerinden nasil
yeniden drettiklerini tespit etmektir.

Yontem

Baslangicta argiv ve kiitiphane calismasi ile bir alt wapi
olusturulacak, akabinden alan ¢alismasi ile 1864 géciinden bugiine
kimligi hangi semboller iizerinden insa edildigi tespit edilecektir. Bu
asamadan sonra sdz konusu sembollerin bu zaman icerisinde nasil
bir muhteva degisimine maruz kaldiklarini anlamak icin nitel

arastirma yontemi yani gbzlem, gériisme ve dokiiman analizi gibi
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gibi nitel veri toplama yontemlerinin kullanildigl, algilarin ve
olaylarin dogal ortamda gergekgi ve bitunciil bir bigimde ortaya
konulmasina yonelik bir slirecin izlendigi bir arastirma y@ntemi
kullanilacaktir.

| Kullanilacak biyolojik,
psikolojik, teknik vh. tim
yontemleri acgiklayan etik ile
ilgili 6zeti

Arastirma yapacagimiz grup etnik bir grup oldugu icin icine kapal
bir zellik gostermektedir. Bu nedenle arastirmacilara belli kosullar
saglanmadig middetge kendilerini agmakta tereddit etmektedirler.
Bu tereddiit asmanin yolu yine onlarin kendi kilturlerine ait bazi
kurumlarn isletmek olacaktir. 56z konusu Kafkasyallar icin “konak”
yani misafir olma yahut birinin himayesinde bulunma bir yabancinin
o toplumun igine girebilmesi icin en uygun kapidir. Bu kapidan
girdikten sonra o toplumun givenini de kazanmis olacagimiz icin
artik sorular yoneltecegimiz goriismelere gegebilecegiz. Burada
dogru sorularn sorup dogru cevaplari alabilmek, o kiltird ve o

toplumun insanmini yakindan tanimaya onlar hakkinda tarihi ve |

kiltiirel bilgilere vakif olmaya baghdr. Ekibimizde bu niteliklere
sahip iki 6gretim ilyesi iki de bursiyer bulunmaktadir. Bu giiven
duygusunu pekistirdikten sonra da agagidaki sorulan yéneltecegiz:
1) Bize kendinizi kisaca tanitir misiniz?
2) Burada ne kadar slredir ikamet ediyorsunuz? Daha &nce
nerede ikamet ediyordunuz?

3)  Aym semt/bolgede ikamet eden akrabaniz var mi? Var ise |

ne kadar siklikla bir araya gelirsiniz?

4) "Akrabalar GUnU" sizin igin ne anlam ifade ediyor?

5) Hangi siilaledensiniz? Siilalenize 6zgi hir damga var mi? Var
ise bu damganin tasidigi bir anlam var mi? Bu damgalar
nerelerde kullanilirdi?

6) 21 Mayis 1864 tarihi sizin icin ne anlam ifade ediyor? Anma
térenlerine katildiginiz oldu mu? Nerede ve ne zaman?

7) Atalanmzin Kafkasya’dan Anadolu’ya sirgiinii ile ilgili bilgi
verir misiniz? Size bu stirecten nasil bahsederlerdi?

8) Aile buyiikleriniz size Kafkasya’dan bahsediyorlar miydi?
Bahsediyor iseler neler anlatirlardi?

9) Osmanl Devleti'nin  Kafkas muhacirlerine yaklagimi
hakkinda ne dusltniyorsunuz?

10] Birlesik Kafkasya Cumhuriyeti bayraginin sizin icin anlami
nedir?

11) Gerkes Ethem hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?

12) "Kefken Anit Mezar” hakkinda bir bilginiz var mi?

13) Cerkezcenin ya da diger Kafkas dillerinin Kafkasyali kimligi
agisindan dnemi nedir? Bu dilleri cocuklariniza dgretiyor
musunuz?

14) Kafkasyali mensubiyeti size neler hissettiriyor?

15) Xabze'nin sizin hayatinizdaki yeri nedir?

16) “Jile Vunafeler (Genel Toplantilar)” Kafkas toplumu igin ne
gibi bir dnem tasiyor?

17) Sizin icin din kurallari mi, Xabze kurallari mi 8nce gelir?

18) Xabze'nin  yeni  kusaklara  aktarilmas bakimindan |

|
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| Thamede’nin gérevini nasil yorumluyor sunuz? —‘
19) Evinizde misafir icin ayri bir oda var mi? Var ise bu odanimn |
icinde ne gibi objeler bulunuyor? Objelerin tasidig1 bir
anlam var mi? Konak, Tirkiye Tlrkcesi ile “Konuk” sizin icin

ne anlama geliyor?

20) Aile-Ocak iliskisi hakkinda ne distiniiyorsunuz?

21) Gerkesler igin at ne anlama gelir?

22) Bir bedensel pratik olarak Cerkes danslar size ne gibi bir
duygu hissettiriyor?

23) Herhangi bir sivil toplum kurulusunda faaliyet gosteriyor
musunuz?  Gosteriyor iseniz  ne kadar siredir?
Faaliyetlerinizden biraz bahseder misiniz?

Ancak sorular bunlardan ibaret olmayacak gériisme esnasinda anlik
sorular da yoneltilebilecektir. Biz bu gorismelerden elde ettigimiz
verilerle bir takim istatistiki hesaplamalara gitmeyip tespit ettigimiz
sembollerin i¢ci nasil dolduruluyor ve zaman icerisinde bu
sembollere yiiklenen anlamlar nasil degisiyor bunu anlamay
amachyoruz. Sorularimizda hichir sekilde rencide edici, kirici, tahkir

L edici bir unsur bulunmamaktadr.

Ege Universitesi Tirk Diinyasi Arastirmalar Enstitlisi Sosyal, Ekonomik ve Siyasal iliskiler Anabilim Dal,
Ogretim Uyelerinden Sayin Dog. Dr. Abdullah Temizkan tarafindan vyiiriitiilmesi planlanan “Kafkas
Muhacirlerinin Hafiza Mekanlari Uzerine Bir Arastirma” adl proje degerlendirilmistir,

Proje etik agisindan uygun bulunmustur X

Projenin etik agisindan gelistirilmesi gerekmektedir

Proje etik agisindan uygun bulunmamistir
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INEBOLU KENT MERKEZINDEKI TARIHI KAMU YAPILARI
(1850-1920)

Hatice COPUR™
0z

Inebolu, Anadolu’yu Karadeniz’e baglayan en yakin liman olma 6zelligi sayesinde, Osmanli Devleti'nin 18.
ylizylldan itibaren Karadeniz lizerinden artan ticari faaliyetlerinde aktif rol almistir. 19. yiizyilda Osmanli
Devleti’nin idari yapisinda yasanan dedisim ve déniisiimler paralelinde gelisen Inebolu Liman’indaki ticari
faaliyetler, beraberinde pek cok kamu kurum ve kurulusunun dogmasini saglamistir. Bu calismada, Inebolu ilce
merkezinde 1850-1920 yillar1 arasinda insa edilen kamu yapilart olusumlarina etki eden faktérler, mimari
6zellikleri, giiniimiize kadar gecirdikleri onarimlar ile ¢agdas ve islevsel ézellikleri agisindan benzer yapilarla
karsilastirilarak degerlendirilmistir. Arsiv belgeleri, ¢cizim ve fotograflarla desteklenerek incelenen tarihi kamu
yapilari, giiniimiize ulasabilenler ve ulasamayanlar olarak iki grupta ele alinmistir. Giintimiize ulasabilenler;
askerlik dairesi, banka ve liman baskanligi binasidir. Giintimiize ulasamayanlar; iki jandarma karakol binasi,
hastane, hiikiimet konagi, hapishane, giimriik miidiirliigii binasi ile telgraf ve posta binasidir. 1850 sonrasi
yasanan biiytik yanginlarin ardindan, 1zgara planh olarak tasarlanan Inebolu’da kamu yapilarin sekillenmesinde;
dénem iisluplari, yéresel malzeme ve iisluplar ile yeni imar yasalari etkili olmustur. Inebolu ilgesi, fiziksel dokusu
ve bu dokuyu olusturan mimarlik eserleri ile 19. yiizyil Osmanli mimarisi ve Tiirk sehirciliginin karakteristik
ozelliklerini tastyan nadir sehirlerden biridir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, inebolu, Liman Kentleri, Kamu Mimarisi.

HISTORICAL PUBLIC BUILDINGS IN THE CITY CENTER OF
iNEBOLU (1850-1920)

ABSTRACT

In this study, public buildings which were established in the city center of Inebolu between the 1850-1920 years
are evaluated by compared with the similar buildings in terms of factors affecting their formation, their
architectural features, the repairs they have undergone until today and their contemporary and functional
features. Archive documents and historical public buildings which were analyzed with the support of drawings
and photographs, were examined into the two groups as reach to present day and couldnt reach to present day.
Military branch, bank and port presidency buildings could reach today. Two gendarme police station building,
hospital, government Office, prison, customs Office building, telegraph and post Office could not reach today. After
the great fires of 1850 year, in the shaping of public buildings in Inebolu, which was designed as a grid plan,
period styles, regional materials and styles, new reconstruction laws have been effective. Inebolu is one of the rare
cities, having the characteristic features of Ottoman architecture and Turkish urbanism on the 19th century with
its physical texture and architectural works that make up this texture.

Keywords: Ottoman, inebolu, Port Cities, Public Architecture.
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Hatice Copur

Giris

Osmanl Devleti, 19. yiizyilda degisen diinya diizenine ayak uydurabilmek icin koklii
degisim ve donlislim adimlari atmistir. 1839’da ilan edilen Tanzimat Fermani ile birlikte
devletin idari birimlere ayrilmasi yeni mekan ihtiyacini da beraberinde getirmistir.
Ozellikle II. Abdiilhamid déneminin modernlesme ve merkeziyetci ideolojisini devletin her
noktasina teneffiis ettirebilmek icin hem fiziksel hem de zihinsel olarak her alanda yogun
caba harcanmistir. Bu déonemde hiikiimdarin ve devletin nesnel ifadesi sadece camiler,
medreseler, imaretler degil; egitim, saglik vb. gibi var olan yapi tiirlerinin yan sira
hiikiimet konag, cezaevi, karakol gibi yeni yap1 tiirleridir. Bu yapilara ek olarak inebolu
gibi liman kentlerinde artan ticari faaliyetler liman idaresi ve glimriik kavramlarini ve
yapilarin1 da beraberinde getirmistir. 19. ylizyilda devletin merkeziyetci ydnetim
anlayisinin tasradaki temsilcisi, gli¢lii idareciler ve onlarin himayesinde insa edilen kamu
yapilaridir. Donemin Kastamonu valisi Abdurrahman Nureddin Pasa (1882-1891)
(Demircioglu, 1973, s. 30; Eski, 2000, s. 24) gibi giicli bir idareci de I1. Abdiilhamid donemi
idareciliginin ve ideolojik yapisinin adeta bir prototipini Inebolu 6lgeginde
gerceklestirmistir (Copur, 2012, s. 30). Abdurrahman Nureddin Pasa II. Abdiilhamid’in
kendine 6zgii siyasetinin sekillendirdigi “Hamidiye ricali” olarak da tanimlanan devlet
adamlarindan biridir (Kirmizi, 2011, s. 11). Inebolu’da bugiin hala ayakta olan pek ¢ok
yapida kendisinin imzas1 bulunmaktadir. 19. yiizyilda inebolu kent merkezinde kaza ve
ihmal sebebiyle yasanan yanginlar, cami, okul, ticarethane ve konut gibi pek cok yapi
tiirtiniin yani sira kamu yapilarinda da biiytik tahribata neden olmustur. 1850 yili 6ncesine
dair Inebolu’da var olan kamu yapilarina iliskin herhangi bir belgeye ya da bulguya
rastlanmamistir. 1850-1920 yillar1 arasinda Inebolu kent merkezinde insa edilen tarihi
kamu yapilarinin ele alinis amaci, Osmanli Devletinin son dénemine damga vuran
ideolojiler, yonetim anlayis1 ve sanat akimlarinin etkisinde gelisen kamu yapilarinin,
Inebolu gibi ticaret eksenli bir liman sehrinde tezahiirlerini ortaya koyabilmektir.

Inebolu kent merkezindeki kamu yapilarindan bazilari mimari 6zellikleri
bakimindan tek ya da belirli yap: tiirtine gore c¢esitli calismalar icerisinde incelenmistir
(Komisyon, 2001, s. 551; Biiylikkasap vd., 2005, s. 89-102; Sahin, 2005, s. 119-125;
Pehlivanoglu, 2007, s. 55-64; Topgubasi, 2009; Ozdeniz, 2012; Arslan Abay, 2019).
Inebolu’daki kamu yapilarim1 toplu olarak degerlendiren herhangi bir ¢alismanin
yapilmamis olmasi ¢calismamizi 6zgiin kilmaktadir. inebolu kent merkezindeki kamu
yapilari, gliniimiize ulasabilenler ve ulasamayanlar olarak iki grupta ele alinmistir.
Gilinlimiize ulasabilenler; askerlik dairesi, banka ve liman bagkanlig1 binasidir. Giiniimiize
ulasamayanlar; iki jandarma karakol binasi, hastane, hiikiimet konagi, hapishane, giimriik
miidiirligi binasi ile telgraf ve posta binasidir. Bu yapilar, olusumlarina etki eden
faktorler, mimari 6zellikleri, gecirdikleri onarimlar ile cagdas ve islevsel 6zellikleriyle
benzer yapilar ile Kkarsilastirilarak, ayrica c¢izim ve fotograflarla desteklenerek
incelenmistir. Kamu yapilarindan 6zellikle giiniimiize ulasamayanlar incelenirken, mimari
ozellikleri hakkinda Vakiflar Bolge Miidiirliigii arsivi ve kent sakinlerinin anlatimlariyla
yetinilmeye calisilmis, arsiv fotograflar1 sayesinde ise ancak yapilarin cephe 6zellikleri
hakkinda bilgi sahibi olunabilmistir. Glinlimiize ulasabilen yapilar ise yerinde incelenmis,
¢izim ve fotograflarla desteklenmistir.

inebolu’'nun 1850-1920 Yillar1 Arasindaki Gelisim Dinamikleri ve Fiziksel
Degisimi

Inebolu, Osmanh Devleti'nin 19. yiizyildaki idari yapilanmasi uyarinca, Kastamonu
Sancaginin Kiire kazasina bagh bir nahiye iken 1867'den sonra kaza merkezi olmus
(Erdem, 2001, s. 9), 1886’da da belediye teskilati kurulmustur (Gékoglu, 1952, s. 21).
Cumhuriyetin ilan1 sonrasinda da Inebolu’nun idari yapilanmasi giiniimiize kadar devam
etmistir.
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Osmanli Devleti'nin Avrupa devletleri ardindan Carlik Rusya ile yaptig1 ticaret
anlasmalar1 neticesinde Karadeniz uluslararasi ticarete acilmistir. Karadeniz, sanayi
devriminin yasandigi fllkelerin hammadde ihtiyacinin karsilanmasinda ve Avrupa
mallarinin doguya ulasmasinda en kisa yol olmustur. Inebolu ise Karadeniz’i Anadolu’ya
baglayan en yakin liman olma 6zelligine sahiptir. 1871 yilinda bir limanin var oldugu
bilinen kentte (Karakok, 2010, s. 274), 1882 yilinda donemin Kastamonu valisi Sirri
Pasa’nin (1881-1883) girisimleriyle modern bir liman insasina baslanmistir (Eski, 2000, s.
17). Kastamonu hinterlandinin diinya pazarina agilmasi i¢in 1860’h yillarda Kastamonu-
Inebolu arasinda yol yapimina baslanmustir (Eski, 2000, s. 18). 1850-1900 yillar1 arasinda
Inebolu limanindan en ¢ok ihrag edilen iiriinler; tuz, tiftik, keten, bakir, kereste, canl
hayvan ve yas meyvedir (Cuinet, 1895, s. 472; Inan, 2005, s. 274). 1890 yilinda en fazla
ithalat ve ihracatin yapildig1 iilkeler ise Fransa, Almanya, [spanya, italya, Rusya, Cezayir ve
Misir’dir (Cuinet, 1895, s. 472). Ticari gelismeler sayesinde Italya ve Rusya konsolosluk
vekilleri, baz1 Avrupa firmalan da inebolu’da ticari temsilciler bulundurmaktadir. Ticari
faaliyetlerin saglikl ytriitiilebilmesi icin Osmanli’nin ilk ve tek ilge glimriik mudirligi
1875 yilinda Inebolu’da agilmistir (Tunoglu, 2003, s. 301). 1. Diinya ve Kurtulus Savaslar
sirasinda, insan, silah, mithimmat ve ticari iiriinlerin sevkiyatinda da inebolu’nun stratejik
oneme sahip bir liman kenti olmasindan istifade edilmistir (Peker, 1955, s. 331). inebolu,
1923 yilindaki niifus miibadelesine kadar, ¢cogunlugu Miisliiman Tiirklerden olusan Rum
ve Ermeni azinlklarin da yasadigi kozmopolit kentlerden biridir. Ozellikle Rumlarin
Karadeniz ticaretinde etkin rol almalari ve Avrupa milletleriyle birebir temaslari
Inebolu’'nun ticari, fiziksel ve kiiltiirel gelisimine katkida bulunmalarim saglamstir.
Inebolu kent merkezini olusturan tarihi doku, biiyiik oranda 19. yiizyilda yasanan sel ve
yangin felaketleri sonucunda sekillenmistir. Kenti ikiye bodlen nehirde sik yasanan
taskinlar nedeniyle carsi ici biiylik oranda zarar goérmektedir. Bu taskinlarin 6niine
gecebilmek adina nehrin dogu kiyisina set olusturmasi amaciyla sirali evler insa edilmistir
(Ozdeniz, 2012, s. 24). Inebolu’da 19. yiizyila kadar kamu yapilar da dahil, ilcenin tamami
geleneksel yapr malzemesi olan ahsap kullanilarak insa edilmistir. Yanginlara karsi
savunmasiz olan kentte kaza ve ihmal sonucu meydana gelen 1860 yilindaki yanginda
carsinin bir kismi, 1881 yilindaki yanginda Inebolu’'nun ilk hiikiimet konag, riistiye
mektebi ve ¢arsidaki birka¢ diikkan yanmistir. 1885 yilinda yasanan biiyiik yanginda ise
Inebolu’'nun cars1 i¢ci tamamen yok olmustur (BOA. MF.MKT. 71, s. 122; BOA. DH.MKT.
1353, s. 74). Donemin Kastamonu valisi Abdurrahman Nureddin Pasa, 1885 yilindaki
biiyiik yanginin ardindan Inebolu’ya gelerek kentte incelemelerde bulunmus ve o sirada
yaninda bulunan vilayet basmiihendisi Lehistan asilli Baronaveski’ye ilgenin ilk imar
planini 1zgara plan tipinde c¢izdirmistir (Demircioglu, 1973, s. 21). Buna gore; 6zelikle de
carsi icindeki binalar, kagir veya tastan yapilacak, c¢arsi ici, kiyiya dik uzanan ve bunlarn
paralel kesen sokaklardan olusacak ayrica sokak genislikleri 6,7-8 m olacak sekilde
uygulanmistir (Tunoglu, 2003, s. 409)1. 1877 Vilayet ve Belediye Nizamnamesi ile 1882
Ebniye Nizamnamesi (Tekeli, 1985, s. 886) uyarinca hazirlanan bu plana gore diizenlenen
Inebolu, nizamnamelerin uygulandig1 ilk kentlerden biri olma &zellifine de sahiptir.
Inebolu tarihi kent merkezi, 1885 yilinda hazirlanan ilk imar planin giiniimiize kadar
muhafaza edebilmistir (Sekil 1).

inebolu Kent Merkezindeki Tarihi Kamu Yapilar1 (1850-1920)

Bu calismada, 1850-1920 yillar1 arasinda inebolu kent merkezinde insa edilmis
glinlimiize ulasabilen 3 ve gilinlimiize ulasamayan 6 olmak {izere toplam 9 kamu yapisi
mimari Ozellikleri acisindan tamitilacak, islevsel ve cagdas yapilarla karsilastirilarak
degerlendirilecektir. Tanimlamalar arsiv belgeleri, ¢cizim ve fotograflarla desteklenecektir.

11885 tarihli planda; "Bikazai Allahii Teala Inebolu kasabasinda vuku bulan carik mahallinin marifetle tanzim
kilinan harit-i musaddakasidir” denilmektedir (Tunoglu, 2003, s. 409).
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Giiniimiize Ulasabilen Yapilar
Eski Askerlik Dairesi (Eski Cezaevi)

Yukar1 Hatipbag Mahallesi, Abdurrahman Pasa Caddesinde, inebolu Askerlik
Dairesinin giineyinde yer almaktadir (Sekil: 2). 1974-1985 yillar arasinda cezaevi olarak
kullanilan Eski Askerlik Dairesi, 1985 yilinda yeni bir cezaevi binasinin yapilmasiyla 1991
yilinda bosaltilmistir. 1997 yilindan beri Kiiltiir Bakanlhigi'nin miilkiyetinde olan ve
restorasyon projesi hazirlatilan yapinin Inebolu’ya kazandirilmasi hedeflenmektedir
(Fotograf 1, 2).

Insa kitabesi mevcut olmayan Eski Askerlik Dairesi’nin 1891 yilinda insa edildigine
dair yazili kaynaklar mevcuttur (Komisyon, 2001, s. 551). Bununla birlikte yapiya ait
oldugu diisiiniillen 1907 tarihli bir kitabenin ise onarim kitabesi olmasi kuvvetle
muhtemeldir2 (Foto: 3). Osmanli Devletinin 19. Yiizyiin ikinci yarisindaki ordu
yapilanmasi icinde, 1893 ve 1899 tarihli Kastamonu Viladyet Salnamesine gore; liglincii
livanin besinci alayina bagh birinci taburu Kastamonu’da, sekizinci alayin birinci taburu
Inebolu’dadir (Inan, 2005, s. 288; Coban, 2006, s. 242).

Yiiksek bir yamaca insa edilen Eski Askerlik Dairesi’'ne kuzeybatida bulunan iki
asamali merdivenlerden ulasilmaktadir. Eski Askerlik Dairesi, kuzeydogu-glineybati
dogrultuda dikdortgen planli idari birimler boliimi ile bunun iki yaninda kanat seklinde
uzanan dikdortgen planli kogus boliimleriyle “T” plan tipinde insa edilmistir (Cizim 1).
Yapinin idari birimler boliimii bodrum, zemin ve birinci katla birlikte ii¢ katli, kogus
boliimleri, bodrum Kkatla birlikte iki katli olarak planlanmistir. Kuzeybati cephede kiitlesel
olarak disa dogru tasan idari birimler boliimiiniin ortasindaki i¢ yonden 10 basamakl tas
merdivenlerle ulasilan basik kemerli, ahsap cift kanath climle kapisindan yapiya
girilmektedir. Kirma c¢atili yapinin kuzeydogu kanadini olusturan kogus bdéliimiiniin
tavaninda yer yer gocmeler goriiliirken glineybati kanadindaki kogusun iist ortiisii ise
tamamen yikilmistir. Idari birimler béliimii ve koguslarin dis cepheleri diizgiin kesme
tastan sivasiz i¢ kisimlar1 ise betonarme sivalidir. Yapinin zemin kati, merkezde idari
birimleri olusturan odalar ile buradaki koridora acilan iki yandaki koguslarindan
olusmaktadir (Fotograf 4). Bu koguslarin alt kati hamam, tuvalet, mutfak ve yemekhane
olarak, idari birimler hizasindaki kismi ise koridor ve mahkim hiicresi olarak
diizenlenmistir. Zemin kat koguslarinin zeminlerindeki “L” planli merdiven sahanliklar
araciligiyla askerler/hiikiimliiler bodrum kattaki mekanlarla iletisim kurabilmekteydiler.
Eserin zemin kattaki merdivenlerle ulasilan birinci kati muhtemelen askerlik dairesi
olarak kullanildigi déonemde subaylarin konakladig1 odalar olarak diizenlemis yapinin
cezaevi olarak kullanildigi dénemde ise bu mekanlarda kogusa doniistlrilmiistiir.
Koguslarin ve idari birimler boélimiiniin giineydogusunda, yapinin cezaevi olarak
kullanildig1 dénemde ilave edilen niteliksiz betonarme sival tas avlular yapiya gore farkh
kotlarda yer almaktadir. Idari birimler béliimiiniin birinci kat zemini tamamen ahsap
doseme iken; zemin katin désemesinde ise yer yer ahsap ve dokme mozaik uygulanmis,
bodrum katin zemininde ve tavaninda betonarme malzeme kullanilmistir.

Kap1 ve pencerelerin disa tasirilmis tas cerceveleri, kilit taslari, kat aralarindaki
disbiikey silmeler ile yine kat aralarindaki ve sacaklardaki sagak kornisleri ile yine disa
cikintili kése taslari cepheleri hareketlendiren plastik unsurlardir (Fotograf 5).

Eski Askerlik Dairesi, plan 6zellikleri, kat sayis1 ve cephe diizenlemesi ile ayni
donemde insa edilen Kastamonu, Daday, Kiire Askerlik Daireleri ve Zonguldak Eregli
Askerlik Dairesi ile benzer 6zellikler tasimaktadir (Topgubasi, 2009, s. 154, 195, 339, 533)
(Fotograf 6, 8) (Cizim 2).

2 Glinlimiizde nerede oldugu bilinmeyen kitabenin M. Fakazli arsivinde, 2005 tarihli bir fotografi mevcuttur.
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Eski Osmanli Bankasi Binasi (inebolu Belediye Binasi)

Camii Kebir Mahallesi, Glimriik Sokakta bulunan yapi, 1960 yilina kadar Osmanl
Bankas1 olarak hizmet vermis, bir donem Endiistri Meslek Lisesi olarak kullanilmistir
(Sekil 2). 2005-2007 wyillar1 arasinda restorasyonu tamamlan Eski Osmanli Bankasi
gliniimiizde Inebolu Belediye Baskanlig1 binasi olarak hizmet vermektedir (Fotograf 9, 10).
1905-1910 yillar1 arasinda Inebolu Belediye Baskanhigi yapan Tevfik Efendinin
girisimleriyle inebolu Belediyesinin miilkiyetinde insa ettirilen Eski Osmanli Bankasi
(Tunoglu, 2003, s. 418) Balikesir ve Kayseri subeleriyle ayni yil acilmistir (BOA. DH. MUI.
73-1, s. 46). 1910 tarihinden 6nce de Inebolu’da subesi bulunan Osmanli Bankasr’nin
nerede hizmet verdigi bilinmemektedir (Eldem, 1999, s. 427).

Osmanli Bankasi binasi, kuzey-giiney dogrultuda dikdortgen planli, tas su basman
tizerine iki kath ve kirma ¢atili olarak tasarlanmistir. Yapiya dogu, bati ve giiney cephedeki
kapilardan giris saglanmaktadir. Eserin beden duvarlar: diizgiin kesme tas iizerine sival
ve boyalidir (Cizim 3). Yapinin giris holii ve birinci kat zemin dosemelerinde, yer yer
karosiman kaplama, ahsap doéseme ve betonarme malzeme kullanilmistir. Gliney cephe
merkezindeki kapidan ulasilan yapinin zemin kat %3 ‘sini kaplayan toplant1 ve konferans
salonu ile diger hizmet mekanlarindan meydana gelmektedir. Yapinin zemin kattan “S”
bicimli ahsap korkuluklu dékme mozaik merdivenle ulasilan birinci kati ise dikdortgen bir
hole acilan odalardan olusmaktadir. Eski Osmanli Bankasi, kuzey cephesindeki madeni
korkuluklu balkonu, dikdortgen tas cerceveli kap1 ve pencere acikliklari, kat silmeleri, kdse
taslar1 ve genis sacagiyla dikkat ¢ekmektedir. 2007 yili dncesinde gecirdigi onarimlar
hakkinda ¢ok fazla bilgi sahibi olamadigimiz Osmanli Bankasi, Kurtulus Savasi sirasinda
Yunan savas gemilerinden atilan bombalarda birinin hedefi olmus deposunda kiiciik capl
hasar meydana gelmistir.

Osmanl Bankasi’'ndaki en belirgin siisleme unsuru i¢c mekan zemin désemelerinde
kullanilan karosimanlardir3. Zemin kattaki karosimonlar; beyaz zemin tlizerine iginde
eskenar dikdortgen baklava dilimlilerinin olusturdugu sekiz kollu yildizlar bulunan gri-
siyah renkte dort yaprakli yonca benzeri bitkisel motifin yan yana diziliminden
olusmaktadir. Birinci katta koridor zeminini olusturan karosimanlar ise; zemin kattaki gibi
beyaz zemin lizerine gri-siyah eskenar dikddrtgen baklava dilimlerinden olusan daha
biiylik sekiz kollu yildizlarin yan yana diziliminden meydana gelmektedir. Bu béliimde
kahverengi, bej ve sar1 renkte bitkisel cerceveli kare ve dikdortgen birer pano
olusturulmustur. Kivrik dallarin arasinda ¢inar yapraklarinin yer aldigi panolardan kare
olanin i¢i gri, siyah ve beyaz renkte kiiplerin Ust Uste dizilerek derinlik etkisi yaratan bir
kompozisyonla doldurulmustur. Dikdértgen panonun ici ise disindaki kompozisyonun
devami niteligindedir (Fotograf 11, 12). Eserde ayrica cephe yiizeylerini hareketlendirmek
icin kose taslari, kat silmeleri ile kapi ve pencerelerde tas ¢ergeveler tercih edilmistir.

Osmanli Bankasr’'nin farkh yerlerde acilmis subelerinde, farkli plan tiplerinin ve
cephe tasarimlarimin uygulandigi goriilmektedir. Ancak Inebolu Eski Osmanli Bankas,
cephe tasariminda hareketlilik saglayan unsurlardan kose tasi dizileriyle Mersin (Fotograf
13), Gaziantep ve Kiitahya Osmanli bankalariyla benzer 6zellikler tasimaktadir (Saltonline,
2020).

Eski Liman Baskanlig: Binasi

Camii Kebir Mahallesi, Liman Sokak’ta yer alan yap1 bugiin inebolu Belediyesi Kiiltiir
ve Sanat Merkezi olarak kullanilmaktadir. KVKBK tarafindan hazirlanan anit fisinde

3 “Karosiman” 19. ylizyilin ortasinda Avrupa’da, 19. yilizyilin son ¢eyreginde de Selanik’le baglantili Rum
zanaatkarlar sayesinde Istanbul ve izmir basta olmak iizere iilkemizde de iiretilmeye baslanmistir. Ayrintili
bilgi i¢in bk. Ugar, 2013.
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yapinin 1980°’li yillarda Avcilar Kuliibii olarak kullanildigi belirtilmektedir (Sekil 2)
(Fotograf 14, 15). Insa tarihi ve yaptiram bilinmeyen Eski Liman Baskanhg1 binasi, inebolu
limanindaki ihracat-ithalat islerini kontrol etmek amaciyla 1970’li yillara kadar hizmet
vermis son olarak 2007 yilinda restore edilmistir.

Eser, dogu-bati dogrultusunda dikdortgen planli, arazi kosullari nedeniyle yarisi
gomiilii bodrum kat tizerine ti¢ katl, kirma catili ve kargir olarak insa edilmistir (Cizim 4)
(Fotograf 16, 17, 18). Yapinin birinci kati, giiney, dogu ve bat1 cephelerde tas konsollara
oturan cikmalarla genisletilmis, ikinci katin bir kismi teras olarak diizenlenmistir. Zemin
katta bir, birinci katta iki, ticlincii katta ise bir oda ve 1slak hacimden olusan yapida, katlar
arasindaki iletisim yaris1 betonarme yaris1 ahsap sarmal bicimde tasarlanmis
merdivenlerle saglanmaktadir. Limani ve gemileri gozlemek amach oldugu diisiintilen
teras kat lizerindeki cihanniimanin ise zaman yikildig1 bilinmemektedir. Binanin temel ve
bodrum kat1 tastan, tavani ise; “volta doseme” teknigi ile yapilmistir. Eserin beden
duvarlari gelik konstriiksiyonlarin i¢lerinin delikli tugla ile doldurulmasiyla olusturulmus
uzeri stvanmistir.

Yapinin 2007 yilindaki restorasyon projesini hazirlayan Mimar Mustafa
Pehlivanoglu; yapinin en dnemli 6zelliklerinden biri olarak yapi elemanlarinin (delikli
tugla, dolu demir, “L” profiller, demir korkuluk, 6énceden dokiilmiis merdiven basamaklari,
demir kapi, pencere ve kepenk vb.) dnceden tasarlanip iiretilmis olarak muhtemelen
Istanbul’dan- deniz yolu ile getirilip, inebolu’da yapim ve montajinin yapilmis oldugunu
iddia etmekte ve Inebolu Liman Baskanligi binasimi 19. yiizyil Avrupali dérneklerine
benzetmektedir (2007, s. 55-56). Buda bize bu donemde Liman Baskanlig1 6zelinde proje
yapimi ve santiye organizasyonu gibi bir mimari organizasyonun varligini isaret
etmektedir. Ayrica devletin kargir yapi insasimi kolaylastirmayi-hizlandirmay: tesvik
ettigini, yapinin dénem i¢indeki 6nemini ve yerini de géstermektedir.

Yapidaki dis cephesindeki siisleme unsurlari; birinci kat ¢ikmasinin tasiyan
konsollar, ikinci kattaki sacak kornisi ile kat ve kose silmeleridir. Konsollarin asagi bakan
uclar1 kademelendirilmis kaideye oturmakta, disa bakan uclar1 ise spiral rozetlerle
sonlanmaktadir. Ikinci kattaki sacak kornisi disbiikey silmelerden be bir sira dentil
bordiiriinden olusmaktadir (Fotograf 19).

Eski liman bagkaligi binasinin i¢ mekaninda zemin doésemesinde kullanilan
karosimanlar ve kalem isi tavan gobegi siislemesi dikkat cekmektedir. Karosimanlar
merdiven sahanlifinin zemin désemesinde ve merdivenlerin kenarlarinda siipiirgelik
olarak goriilmektedir. Siiplirgelik olanlar; kare beyaz zemin Ulzerinde ortasi kirmizi
benekli mavi ciceklidirler. Sahanlik zeminindekiler de siipiirgelikle ayni tasarimda farkl
olarak kirmizi bordiiriin i¢inin siyah meander desen ile cer¢evelendirildigi pano seklinde
tasarlanmistir (Fotograf 21). Desen, renk ve kompozisyon 6zellikleriyle bu karosimanlarin
benzerlerini 19. yiizyiln ikinci yarisinda Izmir'de Levanten konutlarinda gérmek
miimkindir (Fotograf 22). Karosimanlar 19. yiizyilin son c¢eyreginde iilkemizde de
tiretilmeye baslanmis olmasi (Ugar, 2013, s. 69) Eski Liman Baskanh binasinin pek yapi
eleman1 gibi bu déseme unsurlarinin da Istanbul’da getirtilmis olma ihtimalini
arttirmaktadir. Eserin birinci kat mekaninin tavani merkezden disa dogru; dort yaprakh
palmet, akant yapraklari, zincirek, sitilize kivrik dallar ve palmiyeler ile sitilize akant
yapraklar1 ve kivrik dalli bordiirlerle olusturulmus alc1 {izerine kalem isi boyali tavan
gobegiyle siislenmistir. Gri, kahverengi ve bej rengin tonlamasiyla katmanl bir gériiniim
kazandirilan motiflerin olusturdugu bordiirlerin arasindaki silme gegisleriyle plastik etki
arttinlmustir (Fotograf 23). Bu kalem isi bezemeler inebolu’da 19. yiizyilin son ¢eyreginde
insa edilen Gabak Gavur Konagi'nmin cumba altindaki kalem isi bezemelerle lislup ve
kompozisyon 6zellikleriyle benzesmektedir (Fotograf 24).
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Eski Liman Baskanligi binasi, cephe tasarimina dinamiklik saglayan ¢ikmasi, tas
konsollari, pencereleri, kat silmeleri, sacak altindaki plastik unsurlar ve i¢c mekandaki
kalem isi tavan siislemelerinin yani sira cihanniimasiyla bir kamu yapisindan daha ¢ok
yorenin geleneksel sivil mimari 6rneklerine benzemektedir (Fotograf 20) (Arslan Abay,
2019,s.109, 130).

Eski Liman Baskanligi binasi cephe tasarimi, cephe ve i¢ mekandaki siisleme
unsurlar ve inebolu’nun 1900-1930 yillar1 arasina ait arsiv fotograflar dikkate alinarak
19. ylizyilin son ¢eyregine ya da 20. ylizyilin basina tarihlendirilebilir.

Giiniimiize Ulasamayan Yapilar
Frengi ve Gureba Hastanesi (Memleket Hastanesi)

Yukar1 Hatipbag Mahallesi, Atilla Giirsoy Caddesinde bugiinkii Toplum Sagligi
Merkezi'nin yerinde bulunan yapi, 1965-70 yillarina kadar hizmet vermis, yeni inebolu
Devlet Hastanesi’'nin insa edilmesinden sonra yiktirilmistir (Sekil 2).

Inebolu Limanr'nda 19. yiizyilda yogunlasan uluslararasi ticaret ve insan trafigi
nedeniyle yasanan salgin hastaliklarin 6ntline gecebilmek icin 1871 yilindan itibaren bir
karantina idaresi bulunmaktadir (Karakék, 2010, s. 273). Inebolu Frengi ve Gureba
Hastanesi icin ilk girisimler 1883 yilinda Kastamonu valisi Sirr1 Pasa tarafindan
baslatilmis, vilayet merkezi ve halktan toplanan yardimlarla insasi tamamlanan hastane,
kitabesinet gore Abdurrahman Nureddin Pasa tarafindan 1885 yilinda acilmistir
(Demirciolu, 1973, s. 15; Eski, 2000, s. 18, 30) (Fotograf 25).

Kitabe metni; “Saye-i atifetvaye-i hazret-i padisahide ibhetlii ve devletlii Abdurrahman
pasa hazretlerinin valilikleri zamaninda insa ve kiisad olunmustur. (Sene 1301)” (Fotograf
14)

Memleket Hastanesi olarak adi degistirilen Frengi ve Gureba Hastanesi, tas bodrum
tizerine kagir, iki katli, kirma ¢atili, 80 ila 100 yatak kapasiteli olarak insa edilmistir
(Ozdemir, 2019, s. 54) (Fotograf 26, 27). Kuzeydeki ana giris kapisindan girildikten sonra
dogu-bat1 yoniindeki cift yonli merdivenler yardimiyla {ist kata ¢ikilan hastanenin iist
katinda bir ameliyathanesinin bulundugu yore halkindan edinilen bilgilerdendir (Fakazl,
2011). Hastanede frengi hastasi olan kadin ve erkek hastalar icin altisar ve sekizer yatak
kapasiteli 6zel koguslarin bulundugu da kayitlarda ge¢cmektedir (Sahin, 2005, s. 123).
Yapinin batisinda 1919 yilinda yapilmis bir muayenehane ve dogu tarafinda da bir tecrit
odasinin yer aldigi ayrica muntazam, suyu bol bir hamaminin oldugu ve giizel bir
bahcgesinin oldugu da bilinmektedir (Biiylikkasap vd., 2005, s. 99).

Yapida 19. ylizyil hiikiimet konaklari, askerlik daireleri ve hastane yapilarinin ortak
semasl olan acisal-aksiyel olarak tekrarlanan sofa, koridor, oda ve 1slak hacimler gibi genel
mekanlarin ¢ogaltilmasina dayanan modiiler bir tasarimin uygulandigi soylenebilir (Bilici,
2011, s. 3). Eser, anitsaligin vurgulandig1 giris cephesiyle Sinop Gureba Hastanesi ve
Cankir1 Hamidiye Hastanesi (Fotograf 28, 29) (Topgubasi, 2009, s. 297, 329) gibi dénemin
mimarlik begenilerine, ikinci kat ¢ikmasi, ticgen alinlikli pencereleri ile de yore mimarisine
atifta bulunmaktadir.

Eski Hiikiimet Konagi

Camii Kebir Mahallesi, Adalet Sokakta bugiinkii inebolu Hiikiimet Konaginin yerinde
bulunan yapi, 1973 yilinda onarim amaciyla bosaltilmis ve Ankara 1 Numaral Kiiltiir
Varliklarim1 Koruma Boélge Kurulu tarafindan 1979 yilinda tescillenmistir (Ankara 1

4 Kitabe, giiniimiizde Inebolu Devlet Hastanesi'nin zemin katinda, inebolu Frengi ve Gureba Hastanesi'nde
kullanilan bazi arag-gereglerle birlikte sergilenmektedir.
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Numarali KVK Bélge Kurulu Arsivi) (Sekil 2). Ayn1 kurumun 1983 tarihli anit fisine gore
harap halde bulunan yapi, 1983-1985 yillar1 arasinda ¢ikan bir yangin sonrasinda yikilmis,
daha sonra yerine bugiinkii Hiikiimet Konagi insa edilmistir.

Inebolu’da 1869 tarihinde insa edilen ilk hiikiimet konag1 (BOA, MKT.MHM 434, s.
18), 1881 yilindaki iptidai mektebi (riistiye mektebi) yangininda zarar goérmiistiir
(Demirciolu, 1973, s. 30, 31; Inalan, 2005, s. 144). Arsiv belgelerinde bu hiikiimet konag
ile birlikte yapilacak olan zaptiye kogusu ve hapishanenin insa masraflarinin bir
miktarinin, ilcede yasayan itibarli kimselerden ve ahalinin genelinden karsilanmasinin
uygun gorildigi belirtilmektedir (BOA, MKT.MHM. 434, s. 18). 1881 yangininda zarar
goren ilk hiikiimet konaginin yerine, 1887-89 yillar1 arasinda Kastamonu valisi
Abdurrahman Pasa tarafindan Eski Hiikiimet Konag1 olarak bilinen yapi insa ettirilmistir
(BOA, DH.MKT. 1434, s. 18; Demirciolu, 1973, s. 21; inan, 2005, s. 144). 1893 ve 1899
tarihli Kastamonu vilayet salnamelerine gore; Eski Hiikiimet Konag1 padisahin sayesinde,
tas ve tugla malzeme kullanilarak, zemin ve birinci kat olmak iizere iki katli, 18 oda ve iki
salonlu insa edilmistir (inan, 2005, s. 144; Coban, 2006, s. 343). Trabzon, Amasya ve [zmir
orneklerinde oldugu gibi Inebolu’da 1869 yilinda insa edilen ilk hiikiimet konag1 da ahsap
iken Eski Hiikiimet Konagl nizamnamelere uyarinca kargir malzeme kullanilarak insa
edilmistir (N. Yazici, 2019, s. 298). Eski Hiikiimet Konagi'nin salnamelerde tanimlandigi
gibi 18 oda ve iki salondan olustuguna dair kesin bir bilgi yoktur. Bununla birlikte kurul
raporlarinda yer alan kroki (Topgubasi, 2009, s. 287)5 ve hiikiimet konaklari i¢cin dénemin
yaygin plan semasi da dikkate alinarak Eski Hiikiimet Konagi'nin bir koridorun iki yaninda
siralanan odalardan meydana gelmis olmalidir (Cizim 5).

Inebolu’nun 1894 tarihli ilk fotografinda goriinen Eski Hiikiimet Konag iki kathdur.
(Fotograf 30). Ancak ikinci kat pencerelerindeki farkliliklar ve yapinin 1910 yili sonrasina
ait fotograflarindan bu tarihten sonra bir kat ilavesinin yapildig1 anlasilmaktadir (Fotograf
31, 32). Bu fotograflarda Eski Hiikiimet Konag ii¢ katlh, kagir ve kirma ¢atili bir yapidir.
Kat aralari, kat kornisleri ile belirginlestirilmis, glineybati1 késesi pahlanmistir. Yapinin
gliney cephe zemin katin merkezinde plastir c¢ercevelendirilmis, iizerinde
kademelendirilmis profillerin olusturdugu ta¢ bulunan basik kemerli kap1 agikligi yer
almaktadir.

Osmanl hiikiimet konaklari i¢in genel plan tanimlamasi, kat sayis1 ve mekan tanimi
tizerinden verilmektedir. Bu mekan tanimi da ¢ogu zaman “oda” sayisi seklindedir (N.
Yazici, 2019, s. 298). Inebolu hiikiimet konag), agirlikh olarak 19. yiizyihn ikinci yarisinda
gordiigimiiz Tirk konut mimari geleneginin bir 6zelligi olan sofa ve iki yanindaki
mekanlarin olusturdugu i¢ sofali plan tipinde insa edilmistir. Bu 6zelligiyle Kastamonu,
Cide, Sinop, Bolu, Cankiri, Sivas, Manisa, Mardin ve Tekirdag hiikiimet konaklariyla benzer
plan 6zellikleri gostermektedir (N. Yazici, 2019, s. 300).

Eski Hiikiimet konagi; yatayda gelisen dikdortgen kiitlesi, girisin 6ne ¢ikarilarak
vurgulanmasi, kuzey ve bati cephelerde yine anitsalliga vurgu yapan ¢ikmalari, kat
kornisleri, plaster, sagak vb. ampir iislup 6zellikleri yansitan uygulamalariyla dénemin
tislubunu yansitmaktadir. inebolu Hiikiimet konag1 cephe diizenlenisi ile Bartin, Cide ve
Taskoprii hiikkiimet konaklariyla ve okul, hastane, gar binasi gibi donemin diger kamu
yapilariyla da benzer bir mimariye sahiptir (Topcubasi, 2009, s. 547, 549, 577) (Fotograf
23-35).

SAnkara 1 Numaral Kiiltiir Varliklarini Koruma Bélge Kurulu Arsivinde s6z konusu belgeye ulagilamamistir.
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1 ve 2 Numarali Jandarma Karakol Binalar1

Camii Kebir Mahallesi, Adalet Sokakta yer alan yapilar 1990 yilinda tamamen
ortadan kaldirilmistir. Bulunduklar1 yer giiniimiizde otopark olarak kullanilmaktadir
(Sekil 2).

Inebolu’nun 1894 tarihli ilk fotografinda, Eski Hiikiimet Konagimin giineybatisinda,
kuzey-giiney dogrultuda dikddrtgen planly, iki kath ve gliney cephesi pahli, biitiinlesik gibi
goriinen iki farkli yapi gorilmektediré (Fotograf 30). Kastamonu Vakiflar Bolge
Midirligi'ntin 1985 tarihli raporlarinda giineydeki pahli yap1 “Vakif Binas1” olarak
gecmekte ve yapinin o donemde bos durumda oldugu, yikilma tehlikesinin bulunmadigy;
cati, siva, dograma, ahsap yenilemesi, boya vs. gibi kiiciik onarimlar ve iyi bir
diizenlemeyle degisik fonksiyonlar verilerek kullanilabilecegi belirtilmektedir’. Ayrica
yapinin yiktirilmasinin milli servet acgisindan kayip olacagi da rapora eklenmistir. Ancak
1985-88 yillar1 arasinda yasanan bir yangin neticesinde bu yapilar harabeye doniismiistiir.
Bayindirhk ve Iskan Miidiirliigii'niin 1988 tarihli raporunda ise; yapinin tescil kaydinin
bulunmamakla birlikte, giincellenen imar plani uyarinca yeni Hiikiimet Konagi arsasi
icinde kaldig1 ayrica tamiri imkansiz bir durumda oldugu ve cevresi i¢in tehlike arz ettigi
icin acilen yiktirilmasi gerektigi kaydedilmistir8. Hangi amagla yapildiklar1 tam olarak
tespit edilemeyen yapilar, yore halkindan edinilen bilgilere gore; tst katlar1 bir dénem
Jandarma Karakol binasi ve 6gretmenevi, alt katlari ise askerlerin atlarinin koyduklar: ahir
ve marangozhane olarak kullanilmistir.

Vakif kayitlarindan ve arsiv fotograflardan tespit edilebildigi kadariyla birlikte degil
ancak birbirini tamamlayici nitelikte olan bu yapilar; kuzey-giiney dogrultuda dikdértgen
planl, kargir, iki katli, sokak kosesine gelen giliney cephesi oval, kuzey cephesi
bitisigindeki yapidan dolay1 sagir olarak tasarlanmistir. Batida yola bakan cepheleri tas
konsollarla tasinan ¢ikmalarla hareketlendirilmistir. Tiim yapilarda kapilar basik kemerli,
pencereler diiz atkili ve yine basik kemerli, biitiin acikliklar tas sovelidir. Ust értiileri ise
Marsilya kiremit kaplh kirma catidir (Fotograf 36, 37). Cephe kurgusu, pencere ve kapi
ozellikleriyle yore mimarisiyle 6zdeslesen 1 ve 2 numarali Jandarma Karakol binalarinin,
1885 yilinda yasanan biiylik yangindan sonra Eski Hiikiimet Konagi ile ayni anlayista ve
yerel yOnetim semasina uygun olarak insa edilen kamu yapilardan olduklar
diistiniilmektedir.

Eski Hapishane Binasi/ “Jandarma Karakol Binas1”

Camii Kebir Mahallesi, Adalet Sokakta yer alan yapi, 1990 yilinda tamamen ortadan
kaldirilmistir. Bulundugu yer giiniimiizde otopark olarak kullanilmaktadir (Sekil 2).
Yukarida soziinl edilen 1 ve 2 numarali Jandarma Karakol Binalarin kuzeyinde ancak
1900’14 yillarin basinda ¢ekilen fotograflarda ii¢ katli bir yapi dikkati ¢ekmektedir
(Fotograf 36). Hangi amagla insa edildigi bilinmeyen yapi, 1985 tarihli tescil kayitlarinda
“Jandarma Karakol Binas1” olarak gecerken, yore halkindan hapishane oldugu bilgisine
ulasilmistir®.

6 1985 tarihli tescil kaydinda kuzeydeki ii¢ kath yapida dahil edilerek (kuzeyden giineye dogru) A, B, C olarak
siniflandirilan yapilarin hepsi Jandarma Karakol Binasi olarak gegmektedir. Ankara 1 Numarali KVKBK Arsivi.
7 Kastamonu VBM Arsivi (Yore halki yapmin kentin ileri gelen ailelerinden biri tarafindan yakimindaki
Hamidiye Camisine gelir getirmesi amaciyla vakfedildigini iddia etmektedir.)

8 Kastamonu VBMA; Ankara 1 Numarali Kiltiir Varliklarin1 Koruma Bdélge Kurulu'nun 1998 tarihli kararinda;
yapinin kendiliginden yikildigl, ancak yerine mevcut belgelerden yararlanilarak ayni 6zelliklerde 1/50 6l¢ekli
restitlisyon projesinin Vakiflar Genel Midirliigiince hazirlanmasi istenmektedir. Ancak s6zii edilen
restitlisyon projesine rastlanmamaigtir.

91985 tarihli tescil kaydinda Eski Hapishane Binasi ve Jandarma Karakol Binalari, kuzeyden giineye dogru; A,
B, C olarak adlandirilarak hepsi Jandarma Karakol Binalar1 olarak tanimlanmaktadir. Ankara 1 Numaral
KVKBK Arsivi
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1914 tarihli arsiv kaydinda, Inebolu Hapishanesinin kuzey cephe gériiniisii ile renkli
plan1 bulunmaktadir (BOA, DH.MB.HPS 10, s. 27). Yenilenerek insa olunacak denilen
Inebolu Hapishanesi, dogu-bat1 dogrultusunda dikdértgen planly, iki katli, zemin kat1 kagir,
ikinci kat1 ise ahsap ve list ortiisii kirma ¢atili bir bicimde tasarlanmistir (Cizim 6). Ancak
Jandarma Karakol binalarinin kuzeyindeki ii¢ kath Eski Hapishane binasi ile s6z konusu
arsiv kayitlarindaki hapishane binasi cizimi, cephe ve plan 6zellikleri agisindan birbiri ile
ortiismemektedir. Bu farklilik arsivde bulunan cizimin birtakim degisikliklerle uygulanmis
olabilecegi ihtimalini diistindiirmektedir.

Ankara 1 Numarali KVKBK arsivinde bulunan 1985 tarihli tescil kayitlarindan ve
arsiv fotograflardan Eski Hapishane binasinin; dogu-bati dogrultusunda dikdortgen planl,
Uc¢c katli, diizgiin kesme tastan, kirma catili ve kiremit ortili oldugu anlasilmaktadir
(Fotograf 28). Cephede hareketlilik saglayan ¢ikmasi, basik kemerli pencereleri ve kapi
tstiindeki aydinlatma pencereleri ile yoresel konut mimarisine génderme yapan yap;,
yoresel iscilik ve usluplarin kamu yapilarinda da uygulanarak var oldugu cevreyle
biitiinlesen 6rnek uygulamalardan biridir.

Gumriik Mudiirligii Binasi

Camii Kebir Mahallesi, Glimriik Sokakta, Eski Osmanli Bankasinin dogusunda yer
alan yapi, 1970’li yillarda yikilarak ayni tarihlerde yerine Orman Isletme Miidiirliigii binasi
insa edilmistir (Sekil 2). 19. yiizyillda Karadeniz limanlarinda ticari faaliyetlerin artmasi
sonucunda ithalat-ihracat islemlerinin saglikli yiirtitiilebilmesi icin Osmanl Devleti'ndeki
dort giimriikten biri ve tek ilce Giimriik Miidiirliigii 1875 yilinda inebolu’da kurulmustur
(Tunogly, 2003, s. 301).

19. ylizy1l glimriik binalarinin genel plan semasi diiz bir hat tizerinde siralanan depo,
esya kontrol odas1 ve idari birimlerden olusmaktadir (Kaya, 2010, s. 84). Trabzon ve
Inebolu giimriik miidirligii binalar1 ise Istanbul ve izmir gibi biiyiik 6lcekli liman
sehirlerindeki ayni islevsellige sahip yapilara nazaran Tanzimat Doénemi mimarlik
anlayisiyla fonksiyonelligin 6n planda tutuldugu sade ve daha miitevazi 6érneklerdir.

Inebolu Giimriik Miidiirliigii binasimin mimari 6zellikleri ile bilgilerimiz sadece
kuzey cepheden cekilmis arsiv fotograflariyla sinmirhidir. Buna goére yapi, dogu-bati
dogrultusunda dikdortgen planli, kargir, iki kath ve kirma ¢atilidir. Muhtemelen depo olan
zemin katin kuzey cephe merkezindeki genis kapi agikligindan mal giris-c¢ikis1 yapilmakta,
birinci kat ise idari birim olarak hizmet vermektedir (Fotograf 39, 40).

Inebolu Giimriik Miidiirliigii binasinin mimari 6zellikleri hakkinda bildiklerimiz
arsiv fotograflarindan anlasilanlarla sinirlidir. 19. ytlizyilda 6zelliklede tasrada insa edilen
bu tiir yapilarinda ¢ok azi glinlimiize ulasabilmistir. Bu tiir yapilarda islevselligin 6n
planda tutuldugu degerlendirilirse belirgin bir tslup 6zelliginden ya da yapi niteliginden
s6z etmek miimkiin degildir. Inebolu Giimriik Miidiirliigii binas1 Inebolu’da 1885 yilinda
yasanan biiyiik yanginin ardindan insa edilen kargir binalardan oldugu ve Inebolu’nun
1900-1930 yillar1 arasina tarihlendirilen ait arsiv fotograflarindan de hareketle 19.
Yizyilin sonu 20. yiizyilin baslarina tarihlendirilebilir.

Telgrafhane ve Posta Binasi

Camii Kebir Mahallesi, Giimriik Sokakta, Eski Osmanli Bankasinin batisinda yer alan
yap1, 1972 yilindaki inebolu sahil yolu ¢alismalar sirasinda yiktirnilmistir (Sekil: 2). Posta
ve Telgraf Nezaretinin 1871 yilinda birlestirilmesinden sonra, ticaretin gelistigi
merkezlere oOncelikle miidiir tayin edilmistir (N. Yazici, 2019, s. 1640). 1893 tarihli
Kastamonu Vilayet salnamesinde Inebolu Telgrafhane ve Posta ¢alisanlarinin gérevleri ve
isimleri verilirken miidiir, hat cavusu, muharebe memuru ve miifettis yardimcisinin olmasi
o dénemde Inebolu’da oldukca teskilath bir sekilde hizmet yiiriitiildiigiinii ve ticaret
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hacminin biiyiikligiinii gostermektedir (Inan, 2005, s. 427). Tasradaki posta ve
telgrafthane yapilarinin mimari 6zellikleri hakkinda ise ancak 1840 tarihli posta kanunu
bilgi vermektedir. Buna gore; imkan elverdigi olciide sehir merkezlerinde, hiicreli veya
dolapli ve rafl birer odadan ibaret olan binalarda calisanlarla gelen vatandaslar arasinda
bir kap1 ya da pencere bulunmasi gerekmektedir (N. Yazici, 2019, s. 1641).

Arsiv fotograflarindan hareketle sadece cephe o6zelliklerini tanimlayabildigimiz
Inebolu Telgrafhane ve Posta Binasi; kuzey-giiney dogrultuda dikdortgen planly, ii¢ katls,
kirma catili ve kagirdir (Fotograf 41, 42). Zemin kat1 birinci katin yar1 ylksekliginde olan
yapiya, dogu cephe birinci kattaki iki stitunun tasidigi ic kemerli eyvanli giris boliimiinden
girilmektedir. Girisin izerinde metal korkuluklu bir de balkon bulunmaktadir. Bat1 cephesi
baska bir yapiya bitisik olan yapinin dogu ve kuzey cephelerine, yuvarlak kemerli tas
cerceveli dikdortgen formu pencere agikliklar yerlestirilmistir. Bu tanimlamaya gore, s6z
konusu yapinin mimari 6zellikleri ve boyutlariyla 1840 Posta Kanunu'nda belirlenen
esaslarin ¢ok otesinde biiyiik 6lcekli bir yap: olmasi Inebolu’daki teskilatin oldukca
diizenli ve biiyik oldugunu isaret etmektedir. Tegrathane ve Posta binalari i¢in M.
Topcubasi belirgin bir plan ve cephe tasarimina gore insa edilmediklerini dénemin
tisluplarina gére mimari elemanlarinin sekillendigini belirtmektedir (Topgubasi, 2009).
1893 tarihli Kastamonu Salnamesinde verilen bilgiler ve Inebolu’nun 1900-1930 yillar
arasina tarihlendirilen arsiv fotograflarindan hareketle Inebolu Giimriik Miidiirliigii binasi
19. ylizy1lin sonu ya da 20. ylizyilin basina tarihlendirilebilir.

Degerlendirme ve Sonug

Liman kentleri her zaman diger sehirlerden ayricalikli ve daha gelismis yapiya sahip
olmuslardir. Ekonomisi tarim ve hayvancilifa dayanan Anadolu sehirlerine nazaran
ticarete dayali ekonomileriyle gelisen ihtiyaclar1 dogrultusunda yatirnm ve hizmet
alabilmislerdir. Bunda c¢ogunlukla liman kentlerinde yasayan gayrimislim tiiccar
niifusunun yogunlugu ve Osmanli Devleti'nin stratejik 6neme sahip limanlarda devlet
idaresini hissettirme gayretiyle arttirdig1 yatirimlar ve tesviklerinde etkisi vardir. inebolu
limaninda da izmir, Selanik, iskenderun, Beyrut, Trabzon ve Samsun limanlariyla paralel
bir gelisim cizgisi izlenebilmektedir (Tekeli vd., 2004, s. 157). inebolu'nun Anadolu’yu
Karadeniz’e baglayan en yakin liman olmasi, dolayisiyla dogu-bati ticaretinde hammadde
ve mamul {Uriin ithalat-ihracatinda uluslararasi ticaret ag1 iizerinde bulunmasini
saglamistir. Bu sayede liman, liman baskanligi ve glimriik miidiirliigii gibi kamu yapilary,
19. ylizyilda yasanan teknolojik ve ticari gelismelerin dogurdugu ihtiyaca yonelik olarak
insa edilmislerdir. Ancak Inebolu’yu i¢ kesimlere baglayan saghkli bir yol agimn
bulunmamasi, Kurtulus Savasi ve II. Diinya Savasi sirasinda Tirkiye Cumhuriyeti
hiikiimetinin ekonomik tedbirler almak zorunda kalmasi nedenleriyle ihracatin azalmasi
1950’li yillara gelindiginde Inebolu limanindaki yogunlugunda iyice azalmasina neden
olmustur.

19. ytlizyilda olusan kamu kurumlar1 kentte, kentsel mekani ve zamani, yeni sosyal
ve siyasi anlamlarla bicimlendiren yeni bir merkezi bir yap1 toplulugunun olusmasini
saglamistir. Bu yapilar, boyutlar1 ve stislemeleri ile devletin giiciiniin ve modernliginin
fiziksel temsilcileri olmuslardir. 19. yiizyilda degisen idari sistemle birlikte sayilar1 artarak
tilkenin dort bir yaninda karsimiza cikan hiikiimet konaklar1 ve cevresindeki diger kamu
binalari, kent dokusunda bir devlet sitesi olusturmus, boylece kentte ‘yonetici merkezi’
olarak adlandirilabilecek yeni bir mekansal 6ge ortaya ¢ikmistir (Aktiire, 1985, s. 896).
Ozelliklede sehre hakim mevkilere konuslandirilan hiikiimet konaklari, kislalar, hastaneler
ve okullarin boyutlari ve siisleme tarzlari ile devletin giiciiniin ve modernliginin gorsel ve
fiziksel temsilleri olmalar1 amac¢lanmistir. inebolu’da insa edilen Eski Hiikiimet Konag,
Frengi ve Gureba Hastanesi ve Eski Askerlik Dairesi de konumlar1 ve boyutlari itibariyle
bu sdylemi dogrular niteliktedir. Ayrica kamu gorevlilerinin devlet islerini yaptiklar1 ayri
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binalar, tasrada iktidarin simgesi olma o6zelligini tasiyarak devlet ile halk arasindaki
baglari gliclendirmektedir (Giintan, 2007, s. 47).

Olusum nedenlerini hakkinda fikir sahibi olabildigimiz kamu yapilarinin mimari
ozellikleri hakkinda giiniimiize ulasabilenlerle ilgili bir degerlendirme yapmak daha dogru
olacaktir. 19. yiizyilin sonu 20. Yiizyilin basina ait askeri mimarlhk kitaplarinda kislalarin
havasi giizel yiiksek yerlerde, yerlesim alanlarinin disinda etrafinda kisladan daha yiiksek
bina olmayacak sekilde konumlandirilmalari ile ilgili teknik sartnameler mevcuttur (Ciftci,
2004, s. 75). 1875/76 tarihli “Fenni-i Mi'mari” kitabindaki sartnamede bir taburluk piyade
kislalarinin bir dogru cizgisi seklindeki askeri nizamlara uygun olarak tasarlanmalari
beklenmektedir (Ciftci, 2004, s. 76)1. Inebolu Eski Askerlik Dairesi konumu ve plan
ozellikleriyle sozl edilen teknik sartnamelere uygun tasarlanmistir. Eser, kat sayisi, idari
birimlerin yapi merkezinde ve kismen diger birimlerden bagimsiz diizenlenisi, giris ya da
merdiven sahanlhiginin iki yaninda koridora acilan oda, 1slak hacim gibi genel mekanlarin
yerlesimine dayali plan semasiyla ayni dénemde insa edilmis Kastamonu, Kiire, Zonguldak
Eregli Askerlik Daireleri ve Daday Redif Firkasi'yla ortak ozellikler tasimaktadir
(Topgubasi, 2009, s. 154, 195, 339, 533) (Fotograf 4, 6) (Cizim 2). Ayrica simetrik
diizendeki cepheleri, anitsalligin vurgulandigi merkezdeki idari boliimiiyle hem dénemin
mimari akimi olan Neo-klasik 6zellikleri bilinyesinde barindirmakta hem de kamunun
saglamligini kesme tas malzemeyle yansitmaktadir.

Eski Liman Baskanligl binasinin cephe tasariminda etkili olan tas konsollar, kat
silmeleri, sacak altindaki plastik unsurlar yére mimarisine atif yapmakla birlikte I. Ulusal
Mimarlik akiminin etkilerini de tasimaktadir. Malzeme se¢ciminde ahsabin yerine tas ve
tuglanin tercih edilmesinde ise nizamnameler etkili olmustur.

Osmanh Bankasi, farkli cografyalarda acilan subelerinin plan tasariminda
islevsellige odaklanan, cephe tasariminda ise donemim mimarlik isluplarinin etkisiyle
bicimlenen yap: tasarimlari ortaya koymustur. Inebolu Osmanli Bankasinda yatayda
gelisen simetrik kiitlenin kuzey cephede metal korkuluklu balkonla vurgulanmasi ve genis
sacak uygulamalariyla 1900-1930 yillar1 arasinda hakim olan I. Ulusal Mimarlik iislubunun
izlerini tasimaktadir.

1850-1920 yillar1 arasinda Inebolu’da insa edilen kamu yapilarinin Kastamonu
eyaletine bagl Bolu, Cankiri, Sinop ve Kastamonu merkez sancaklarindaki tagra yapilari ile
Anadolu’nun diger sancaklardaki 19. Yiizy1l sonu ile 20. yiizyilin ilk ceyreginde insa edilen
kamu yapilariyla plan ve cephe tasarimlar1 agisindan benzerlikler tasidiklar1 tespit
edilmistir. Ozellikle yonetim, askeri ve saglik yapilar1 19. yiizyilda devlet ideolojisinin
ylirittiigii merkezi politikalar dogrultusunda, istanbul’dakilere nazaran daha miitevazi
6lcekte ancak biiyiik oranda benzer plan ve cephe semalarinin kullanildig tip projelerdir.
Bunda yapilarin banilerinin yo6netici siniftan olmasi ve insa faaliyetlerinin de vilayet
mimarlar tarafindan yiiriitiiliiyor olmasinin etkili oldugu soylenilebilir. Inebolu’da 1850-
1920 yillar arasinda insa edilen kamu yapilarinin olusumuna etki eden faktorleri iki ana
bashik altinda incelemek daha dogru olacaktir. Birincisi; Osmanh Imparatorlugu’nun
Tanzimat Fermanr'nin ardindan degisen merkezilesme ve modernlesme ideolojisinin
dogurdugu yerel yonetimlerdeki yapilanma ve bu yapilanmayla Klasik Osmanli kent
tipinin Avrupall érneklerine benzer sekildeki déniisiimiidiir. ikincisi; bélgesel faktérler
goz oniine alindiginda, Inebolu sehrinin artan ekonomik potansiyellinin ihtiyaclari
dogrultusunda ortaya ¢ikan yeni kurumlardir. Sistemli bir yapi ile kentlerin doniisiimii
saglanamazken, yanginlar bu doniisiim i¢in adeta firsat yaratmistur.

10 Bir tabur 300-1300 arasinda bir mevcuda sahiptir. Savasta ve egitimde askerler numara sirasina gore tek
sira diizenine gectiklerinden bdyle bir mimari diizen benimsenmistir. Ayrintili bilgi icin bk. Ciftci, 2004, s.
75,76.
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Inebolu ilgesi, fiziki dokusu ve bu dokuyu olusturan mimarlik eserleri ile 19. yiizyil
Osmanli mimarisi ve Tirk sehirciliginin karakteristik 6zelliklerini tasiyan nadir
sehirlerden biridir. Bu Kkiiltiir mirasina sehrin Karadeniz kiyisinda bir ticaret merkezi
olmasinin etkisiyle Avrupali milletlerle olan birebir temaslar1 da eklenince, inebolu
sehirlesmis bir kent dokusuna ve toplum yapisina kavusmustur. Gilinlimiize ulasan
simgesel yapilarin korunmasi ve gelecek kusaklara aktarilmasi ise ulusal kimlik bilincinin
devami acisindan biiylik 6nem tasimaktadir.
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Sekil 2: 1850-1920 Yillar1 Arasinda inebolu Kent Merkezindeki Kamu Yapilarinin Konumlari (Nese
Arslan Abay’in ¢iziminden islenmistir) (Arslan Abay, 2019, s. 57).
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Cizim 6: Inebolu Hapishane Binasi Projesi (1914)
(BOA, DH.MB.HPS 10:27)
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KULTUR AKTARICILARI EKSENINDE KAN BAGININ iSLEVI

Serkan KOSE*
0z

Kiiltiir ve inang, toplumlarin gecmisi ile gelecegi arasinda kurduklart bagin vazgegilmez unsuru olarak goriiliir ve
56z konusu bagin kurulmasi islevini iizerine alan en giiclii sosyal organlar olarak nitelendirilebilir. Hangi iiretim
bicimine dayali olursa olsun kiiltiir, bir yandan kalitsal diger yandan zihinsel aktarim giiciine sahip ikili
yapilanma izdiisiimiinde varligini stirdiirmektedir. S6zIi kiiltiirtin geleneksel ortamdaki birikimleri, bilgi ve biling
agisindan belirli tipte aktarict mekanizmalarin olusumuna zemin hazirlamistir. Tiirk kiiltiirii 6zelinde kam, ozan,
dstk ve ocakll adlarini alan séz konusu aktaricilar, geleneksel ve ézellikle kan bagina dayali bir aktarim
gergeklestirmeleri bakimindan bir yandan aktarilan séziin, ritiielin bir yandan genel anlamda folklorun kutsiyet
derecesini belirlemektedirler. Bahsi gegen tipler disinda Tiirk devlet geleneginde yénetim icrasini, yonetim toren
ve mekanizmalarini yerine getirmekle gorevli kaganlarda da kan bagi 6n plandadir. Kaganlik kurumunun séz ve
eylemlerinin kutsiyet derecesini kan baginin olusturdugu bilinir. Bu bakimlardan kan, insanin hem biyolojik hem
kiiltiirel varliginin vazgecilmez formu olarak onun mutlak varliginin temel nesnesi seviyesine yiikselmektedir.
Dolayisiyla kana atfedilen kutsallik bir yandan biyolojik gerekliligin diger yandan bu gereklilikten kaynakli
kiiltiirel ve inangsal birikimin konusunu teskil etmektedir. Bu ¢alismada, Tiirk kiiltiiriinde kan objesinin kut alma,
kut verme, kutlastirma islevlerinden hareket edilerek kam, ozan, dsik ve ocak adi verilen sahsiyetlerin
olusumundaki yeri lizerinde durulmusgtur.

Anahtar Kelimeler: Kiiltiir Aktaricilar, Kiiltiirel Form, Zihinsel Siireg, Kan, Kalitsal Aktarim.

THE FUNCTION OF BLOOD TIES ON THE AXIS OF CULTURE
TRANSMITTERS

ABSTRACT

Culture and belief are considered as indispensable element of the bond (connection/relation) which societies have
established between their past and future and they can be described/characterized as the most powerful
bodies/organs which undertake function of establishing the said bond. On whichever production type it is based,
culture makes its presence felt on the projection of dual construction (structuring) having on the one hand genetic
(heriditary) and mental transmission power on the other hand. Accumulations of the oral culture on traditional
platform/environment paved the way for formation of certain types of transmitter mechanisms. When Turkish
cultural universe (population) in particular is considered, the said transmitters who took the names of gam
(kham), minstrel and ocakli determine holiness degree of on the one hand the transmitted saying and ritual, and
of folklore in general sense on the other hand in that they make (perform) a traditional and genetic (heriditary)-
kin based transmission. Except for the mentioned types, kindredship (blood relation) is at the forefront also on
khans who were in charge of fulfilling execution (performance/implementation) of administration and
ceremonies and mechanisms of administration in Turkish state tradition. It is a known fact that kindredship
constitutes holiness degree of all sayings and actions of khanship (khaganate) institution. In these ways, blood
rises to level of basic object of human’s absolute existence as indispensable form of human’s both biological and
cultural existence (presence). Therefore, holiness, attributed/referred to the blood, constitutes the subject of on
the one hand biological necessity and of cultural and belief-related accumulation on the other hand. In this study,
we dwelt upon place of the blood object of formation of characters named as qam (kham), minstrel and ocak
(centre, hearth) in Turkish culture, based on functions of taking qut (kut), giving qut, and getting qut.

Keywords: Cultura Transmitters, Cultural Form, Mental Process, Blood, Genetic (Heriditary) Transmission.
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Serkan Kose

Giris: Geleneksel Toplum Yapisinda Kanin Islevselligi

Yazinin olmadig1 sadece soze dayali iletisimin gerceklestigi ortamda insan ve
toplum, varligim1 siirdiirebilmek icin deneyimleyerek elde ettigi bilgiyi saklamak
mecburiyetindedir.  Clinkii  yok  olmamanin  miicadelesi iginde  varhigini
anlamlandirabilmenin belki de en temel 6zelligi, insanin yasamin1 devam ettirebilecek
kadar bilgiye ihtiyac1 oldugu gercegidir. Insan ile toplumsal yap1 arasindaki en énemli
ortaklik her iki yapiy1 var eden temel unsurlar dizisidir. insan i¢cin kan, beyin, kalp ne ise,
toplum i¢in de dil, kiiltiir, medeniyet, bilim ve benzeri yapilar ayni isleve sahiptir. S6z
konusu islev var olmadir.

Kanin insan viicudundaki vazgecilmez bir unsur/yap1 olarak goriilmesi, kiiltiirel-
zihinsel olusumda da 6nemli baz1 davranis modellerinin, diislince bigimlerinin olusumunu
saglamustir. Ozellikle geleneksel toplumlarda, insanlar: bir arada ve diizen igerisinde tutan
degerlerin basinda gelen kan bag, belki de insan biyolojisindeki islevinden kaynakli olarak
diistince ve inang¢ diinyasinin 6nemli bir parcasini olusturmustur. Kan objesinin insan
viicuduna etki-katkisi ile geleneksel toplumsal yapiya sagladig islev[ler] arasinda 6nemli
bir bag s6z konusudur. Bu a¢idan degerlendirildiginde, nasil ki insan ve kan arasinda
hayati bir ilinti s6z konusuysa toplum ve kiiltiir arasinda da benzer iliskinin oldugu
soylenebilir.

Kan objesine yiiklenen anlamlar, onun yukarida bahsedildigi iizere insan yasaminin
varlik sebebi olarak goriilmesiyle olusmus bir algiyla tasarimlanmasini saglamistir. Bu
sebeple kan, kutsal olan diisiincelerin vazgecilmez unsuru olarak goriilmiistiir. Kan,
kiiltlirel olarak gizli giicler atfedilen, sagaltim tekniklerinden, din ve 6zellikle rit, kurban ve
biiyli uygulamalarina, akrabalik sistemlerine kadar 6énem tasir (Emiroglu vd., 2009, s.
448). Kan sembolizmiyle ilgili Cetin (2012, s. 133), kanin sadece korunma ve arinma ile
degil, baz1 tarim toplumlarinda bereketi artirma, minnettarlik gésterme, oliilerle iletisim
kurma, koétii ruhlari defetme gibi cesitli 6zelliklerle de goriildiigiinii belirtir. Kana yiiklenen
kutsal anlam, karsithginda kacinilan ya da tabu olarak algilanan diisiinceyi ortaya
cikarmistir. Neticede, kan ile ilgili inanglar degerlendirildiginde, kanin bir ruh olarak
tasavvuru ayni zamanda insan ve toplum hayati i¢in biiytisel bir ara¢ olarak kullanilmasini
beraberinde getirmistir. Bu sebeple kan ve kut, saygi ve korku karisimi bir duygu
ikileminde kalan insanin ortak bir kurallar dizisini olusturmus gériinmektedir. Durkheim
(2005, s.312) kan ve ruh arasindaki iliskiye deginerek kanin disaridan goriinen ruhun
kendisi oldugunu ifade eder. Kan aktiginda hayat da akar ve ayni siirecte ruh da kacar.
Bundan dolay1 ruh, kanda i¢kin olan kutsal esasla 6zdestir. Kan objesine yiiklenen kutsal
anlam, onun kutsaldisiligi itme, 6tekileme ya da kozmosu saglama islevlerinde goriilmesini
saglamis olmalidir.

Ilkel toplumlarda kan-can-ruh-yasam 6zdesligi inanc lizerinde duran Erginer (2003,
s. 182), 6liimiin bir son olmadigl, ruhun 6liimden sonra da yasamini siirdiirdiigii inanciyla
birlestiginde, kana dayali ¢esitli inan¢ ve uygulamalarin hayatin hemen her alanina girmesi
ve bunlarin giderek geleneksellesmesi sonucunu dogurdugundan bahseder. Dolayisiyla
insan biyolojisi icin vazgecilmez bir yapi olan kan, zihinsel-kiiltlirel tasarimin da énemli
bir parcasini olusturmakta, inang ve ritiiel diinyanin vazgecilmez ve etki giicli yliksek bir
objesini meydana getirmektedir. Kan, ritiiel anlamda kullanildiginda birlestirme, krizi
ortadan kaldirma, ayni olma dolayisiyla sahit olma islevlerinde yer almaktadir. Nitekim
Inan'in aktardig1 bilgilere gére Kirgiz ve Kazaklarla Kalmuk-Torgavutlar arasinda
gerceklestirilen bir baris antlasmasinda taraflar boz bir aygir, kara bash kog¢ kurban edip
ellerini kana batirarak antlasma saglar (Inan, 1998, s. 319). Nitekim Inan, kardes veya
dost olmak i¢cin kanlarin bir ickiye karistirilarak icme geleneginin ant ritiiellerinde gortilen
onemli bir 6zellik oldugunu ifade eder. “Iptidai zihniyete gére kan ve can ayni seydi; kanlari
birbirine karisan kimselerin hayat ve éliimleri de birbiriyle baglanmis olduguna inanilirdi.”
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(Inan, 1998, s. 327) Ritiiel uygulamalarin bir parcas: olarak goriilen kan, ritiiele katilan
toplulugun ortak paylasim deneyimini gliclendirme islevine de sahiptir.

Geleneksel toplum yapisinda kan, insan iliskilerini kuvvetlendiren énemli bir nesne
olarak yer almaktadir. Kan bagi, birlik, beraberlik ve buna bagh olarak kimlik olusturma
islevlerine sahiptir. Kanin biyolojik bir yasamsal sivi olmasi ayn1 zamanda geleneksel
toplumun bir arada yasamasinin temel dayanagi, baska bir ifadeyle kiiltiir ve inang
kodlarinin aktarimi ekseninde temel bir rolii oldugunu gostermektedir. Elbette ki bu
diisiincelerden kan ve kan baginin salt geleneksel kiiltlirel olusumu meydana getiren
temel unsur oldugu diistiniilmemelidir.

Bulgular: Tiirk Kiiltiir Aktaricilar1 Ekseninde Kan Bagi

Sozli kiltiirde bilginin kaliciligy, zihinde ve davranista hatirlama temeline dayali bir
sistem tiizerine kuruludur. Ozellikle kam, ozan, 4s1k, ocakli gibi belirli tipte geleneksel bilgi
tasiyicilar bakimindan degerlendirildiginde aslinda bilgiyi aktaran temel figiirlerden
birinin kalitsallik olduguna yonelik bir degerlendirme yapmak miimkiindiir. Kan ve kan
bagiyla ilgili kiiltiirel olgulara bakildiginda, akla ilk gelen durum kalitsalliktir. Geleneksel
aktaricilar ekseninde, kan ve kan bagi, dogrudan belirleyici bir rol icerisinde yer almasa da
soz konusu aktaricilarin yetismesinde dolayll yonden etkendir. Bu diisiincelere dayanak
olarak Tiirk kiltiiriinde genelleyemesek de kam, ozan, asik ve ocak adi verilen
sahsiyetlerin kan bagina dayali olarak yetistikleri tespit edilebilir.

Koprili'niin kamlarin zaman icerisinde farkli meslekleri ortaya c¢ikardigina
yonelik disiinceleri, sosyo-kiiltiirel ve tarihi gelisim cizgisinde Tirk kiltiirtintin farklh
aktarict mekanizmalara isaret edilmesi yorumunu meydana getirmistir:

“Bu ozanlar Islamiyet’in tesirinden sonra da biisbiitiin silinip ortadan
kalkmadilar, i¢timai is bo6liimii sonunda biitlin merkezlerde sairlik,
bakicilik, efsunculuk, miineccimlik yavas yavas ayrilmisti: Hastalari
hekimler veya efsuncular, kokgiiler tedavi ediyor, musiki aletlerini
musikisinaslar ¢aliyor, siir ve edebiyat ile ugrasmak ise ya halk sairlerine
yahud Islam medreselerinde Arab ve Acem edebiyat ve ilimlerini
6grenmis danismentlere diisiiyor...” (Kopriili, 1990, s. 69)

Geleneksel aktarim, tek bir kiside toplanan ancak ortak kiltiirel kodlarla séz
soyleme kabiliyeti kazanan ve ¢ok islevli yapida goriinen sahsiyetin zamana bagh olarak
degisip dontismesi biciminde yer alir. Geleneksel kiiltiirel bilgi, kan bagina dayali aktarimi
da beraberinde getirmektedir. Kalitsal veya biyolojik aktarim, nesne veya esyalar
diinyasinin anlamsal boyutunu gostermek acgisindan onemlidir. Bir mit anlaticisi,
gelenekten 0grendigi, edindigi yaratilisa dair sozlii bilgiyi biyolojik olarak en yakin olarak
gordugil ata-ana gibi kisi ya da kisilerden almaktadir. Bu sadece sozlii anlatimlar icin degil
sozlii davraniglar icin de gecerli bir durumdur. Dolayisiyla kan ve kan bagina dayali bir
O0grenme, anlatict ya da genel olarak icracinin yetistigi sosyo-kiiltiirel ortamla
belirlenirken bahsedilen ortamin baslangicini genetik bir gec¢misle iliskilendirmek
miimkiindir. S6z konusu diisiinceler, elbette yukarida da bahsedildigi lizere geleneksel
bilginin aktariminda salt kan bagina dayali bir ilinti oldugunu goéstermez. Bu baglamda,
kan ve kan baginin kiiltiirel doku eksenindeki aktarma rolii geleneksel bilginin aile i¢cinde
baslayan kiiltlirlenme bi¢imiyle aciklanabilir.

Kamlik babadan ogula kalitsal aktarim ve kendiliginden gelen bir i¢ ¢agr1 ya da
secilim neticesinde gerceklestirilen bir meslek olarak goriiliir (Eliade, 1999, s. 31). Bu
anlamda, kam olmanin elbette tek kosulu kalitsallik degildir. Bunun disinda ¢agri, klanca
secilme ve kisisel karar neticesinde de kam olunabilmektedir (Eliade, 1999, s. 33).
Kalitsallik ya da kan bagina dayali geleneksel bilgi, tecriibe ve yetenek aktarma, kamlarda
goriilen/aranan temel 6zellikler arasindadir. Tivalarda kalitsal olarak kamlik gérevini icra
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eden Kkisilerin cok gili¢lii olduklar1 bilinmektedir (Bapaeva, 2013, s. 21). Kam sec¢ilme
ritiiellerinde kan bagina dayali bir aktarimin oldugu cesitli arastiricilarca ifade edilmistir.
Bunun disinda kan objesinin kam adayina temas etmesi neticesinde kam olma durumu da
vardir. Yakutlardaki kam segilme rittieli hakkinda bilgi veren Harva (2015, s. 390-391),
kam adayinin ritlielin sonuna dogru bir kurban sundugu ve kurbanin kanini elbisesine
siirdiigiinden bahseder. Kam adayimin kutsalliga gecisinde 6nemli bir adim olan s6z
konusu kurban ve buna baglh olarak kan, aslinda gelenek ile insan biyolojisi arasinda kanin
aktarim giiclinii géstermesi agisindan 6nemlidir. Kam, ister kalitsal, kan bagina dayali bir
sekilde olsun isterse kan akitma iizerine olsun bir sekilde geleneksel formun kutsallik
mertebesiyle ilintili olmak durumundadir. Dolayisiyla kam seciminden kam olma
asamasina kadar olan siiregte kan objesi, kut almanin da énemli gostergesidir. Konuyla
ilgili Hassan, kam kelimesinin etimolojisi lizerinde durur:

“Saman’in Tiirkgesi olan Kam’in, kandas o6zelliklerini gelenek-kalinti
diizeyinde en iyi koruyan bazi topluluklarda kan diye adlandirilmis
oldugunu biliyoruz. Bu dolaysiz lingiiistik ipucu olmasaydi bile, kan
soziinlin saman{ inanclarin kaynaklarindan olan dag(lar) kokenli olmasi,
kan ili kandaslk, kutsallik, toplumsallasma ve orgiitlesme iliskisini;
kisacasi kan ile hayat tarz iliskisini giindeme getirmektedir.” (Hassan,
2000,s.175)

Bu noktada kelimelerin anlamsal degeriyle birlikte kam adi verilen sahsiyetlerin kan
bagina dayali bir aktarim gerceklestirmeleri geleneksel formun insasinda ve kutsal
bilginin korunmasinda 6nemli bir etkendir.

Tiirk kiiltiir aktaricilart noktasinda epik destan anlatan sahsiyetleri de kan bagiyla
iliskilendirmek miimkiindiir. Bilindigi iizere destan anlaticis1 Tiirk diinyasinin gesitli
bolgelerinde farkl adlarla ifade edilir. Tiirk destancilik gelenegiyle ilgili yapilan cesitli
calismalarda destan anlaticilarinin yetisme tarzlarinda kan bagina yonelik bir aktarimin
oldugu tespit edilmistir. Konuyla ilgili Ergun (2013, s. 28), Yakut destancilik geleneginde
destanci olmanin yollarindan birinin aile bagiyla yani 1rsilikle ilgili oldugunu belirtir. Riiya
sonucu destanci olma Tiirk diinyas1 destancilik gelenegi icerisinde 6nemli olsa da soz
gelimi Altay destancilarinin riiya gorse dahi usta bir destancinin yaninda mutlaka ¢irak
olmasi gerekmektedir (Ergun, 1997, s. 20). Usta-girak iliskisi, bir yandan kan bagi ve
akrabalik olgusuna dayali olarak gelenek olustururken diger yandan bunun disinda da
gorilebilir. Bu anlamda 6nemli olan geleneksel toplum yapisinda kan bagina dayali bir
aktarimin daha agik ifadeyle aile igi kiiltiir aktariminin gerceklesmesidir. Yine Altay destan
anlaticis1 Nikolay Ulagesevi¢ Ulagasev, dokuz yasindan itibaren Altay kaycilar1 ve
gelenegini kay¢i olan babasindan 6grenmistir (Dilek, 2002, s. 13). Bu ve benzeri érnekleri,
Tirk destancilarinin yetisme tarzindan hareketle ¢cogaltmak miimkiindiir.

Kamlik kurumuna ve destancilik gelenegine benzer sekilde asik tarzi siir
geleneginde de kan bagina dayali bir aktarimla geleneksel s6z sdyleme, saz ¢alma, hikdye
etme daha genis ifadeyle icra gerceklestirme durumu sbéz konusudur. Asik edebiyati
arastirmalar1 kam, ozan ve asik arasinda geleneksel anlatici-soyleyici ekseninde bir
benzerlik oldugunu gostermektedir. Usta-cirak iliskisinin olusumu, elbette asiklik
geleneginin temelindedir. Ancak bazi durumlarda 4s18in geleneksel kodlarla séz ustasi
olmasi kan bagina dayal1 bir aktarim neticesinde mesruiyet kazanir. Asik Mustafa Kose,
babasindan tiirkiilii hikayeler 6grenir (Gérkem, 2000, s. 45), Asik Miidam{; Asik Fakiri ve
Feryadi ile hem ana hem de baba tarafindan akrabadir (Giinay, 2008, s. 153). Aslan’in
(2007, s. 18) verdigi bilgilerden anlasildig iizere, Asik Senlik'in oglu 451k Kasim1 ve torunu
asik Nuri'yi de bu eksende degerlendirmek miimkiindiir. Yine asik Nuri'nin oglu asik
Yilmaz1 da aym silsile icinde degerlendirmek miimkiindiir. Asitk Murat Cobanoglu,
hikayeci asik Giilistan Cobanlar'in ogludur (Durbilmez, 2014, s. 57). Metin Ozarslan (2001,
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s. 115) Erzurum A&siklik gelenegiyle ilgili kitabinda, asikliga yonelme ve c¢irakliga
baslamanin belli baslh o6zelliklerinden bahseder. Ona gore, asiklia baslamada i¢inde
bulunan c¢evrenin yaninda aileden gelen genetik baglarin da etkisinden soz edilebilir.
Ozarslan, Erzurumlu Erbabi’nin oglu Sehvari; Siimmani’'nin ogullar1 Fahri Cavus ve Sevki
Cavus ile torunlari Toruni ve Siimmanioglu'nun; Siitkasl Mevliit Ihsani’nin oglu
Ihsanioglu’nun baba ve dedelerinden tevariis yoluyla asikhga yoneldiklerini soylemek
miimkiindiir (Ozarslan, 2001, s. 115). Dolayisiyla asiklik gelenegi icinde tiim temsilcilerin
degil benzer sekilde kam seciminde goriildiigii gibi belli tipte aktaricilarin mesleklerini
icra etmelerini saglama mekanizmasini kan bagi olusturmaktadir. Geleneksel inang ve
uygulamalarda aktarici tiplerin mahiyeti aslinda aktarimi gergeklestirme ruhsatina bagh
olarak gelisim gostermistir. Toplum ve geleneksel aktarici tipler arasinda, mesruiyet
kazanma eksenli bir ilinti s6z konusudur. Toplumun ortak kiiltiir ve inan¢ kodlari, kam,
destanci ya da asik olmanin gerekli kurallarini ortaya koyar. Burada asil olan genetik
aktariminin hem fiziksel hem de ruhsal olmasidir.

Halk hekimliginde ocaklik geleneginin kalitsal aktarimina bakildiginda ¢ift yonlii bir
mekanizma goriiliir. Halk hekimliginde ocaklik geleneginin aktarimi, kan bagi lizerinden
gerceklesebildigi gibi el verme ritiieliyle de gercgeklesir. Bu anlamda el vermenin biiyiisel
bir islem oldugundan hareketle aslinda el veren kisi ile el alan arasinda kan bagina dayal
bir akrabalik iliskisi olmasa da geleneksel ve yeteneksel eylemin mesrulugu vurgulanmis
olur. Ozellikle geleneksel toplumlarda ocaklarin atadan gelmis olmasina dikkat edilmesi,
toplumsal giiven algisinin olusmasini saglar. Ceribas, saman ile halk hekimleri arasindaki
iliskiye dikkat cekerek, en usta samanlar gibi Kirgiz halk hekimlerinin de kan yoluyla
mesleklerini icra ettiklerini vurgular. Ona gore, Kirgiz Tiirklerinde usta hekim olmanin 6n
sartlarindan biri kan bagidir (Ceribas, 2014, s. 70). Dolayisiyla biiyiisel-dinsel tedavi
yontemini gerceklestiren ocaklarin kan bagmna dayali bir mesruiyet gostermeleri
gerekmektedir. Ocak olacak aday genellikle aile icerisinden secilir. Adaylar kiz, erkek,
yegen, torun olabilirse de bu bir kural degildir. Aileden se¢im yapilmis ise tedavi giicii kan
bagi yoluyla soydan soya devam eder. Aile disinda bir aday se¢ilmis ise ocagin bilgisi ve
giicii kan bag1 bulunmayan birine ge¢mistir ki bunlar izinli seklinde ifade edilir (Duvarci,
1990, s. 35). Dolayisiyla ocaklik geleneginde kan bagi dogrudan belirleyici bir etken degil
gibi goriinse de ocaklinin ocak verecek olan kisiye el verme ritiieli esnasinda temasta
bulunmas1 (tiikiriik, sirtini sivazlama vs.) ocak adaymnin el aldigi kisinin kalitsal
ozelliklerine sahip oldugu anlamina gelmektedir. Neticede ocakli olan kisi icra ettigi
yeteneklerin tiimiinii el verme ritiieliyle yeni ocakl olan kisiye aktardigina inanmaktadir.
Ustelik ocakh seklinde ifade etmek yerine izinli denildigini de vurgulamak gerekir. Her
durumda bu inancin arka planinda kendi kanindan, soyundan olmayan birini ritiielle kendi
kanindan biri olduguna dair bir diisiince olmalidir. Tiim bu yorumlamalar, ocakli adayinin
toplum ve inang 6zelinde uygulayacagi her bir halk hekimligi pratigini bir yandan genetik
kan bagina dayali olarak diger yandan sanal kan bag kurarak elde ettigini
gostermektedir.!

Ote yandan eski Tiirk siyasi devlet geleneginde, sadece Tanr tarafindan tahta
oturtulduguna inanilan kisilerin kagan olarak secilmesiyle kam, ozan, asik ve ocakh
tiplerin se¢imi arasinda zihinsel anlamda pek bir fark olmadig1 goriilmektedir. Bu acidan
geleneksel olanin aktariminda kan bagi, bilgi ve beceri yeteneginin gostergesi olarak yer
almaktadir. Soy, boy ve kan bagi, bir yandan geleneksel toplumlarin yaptiklari/icra
ettikleri mesleklerin ya da islerin mesruiyet kaynagi, yazi olmadigi icin kabul etme
dayanagi ve onaylama olarak goriiliirken diger yandan tiim bunlari icine alan kut almayla
da iligkilidir.

1 Son yillarda halk hekimligi konusunda yapilan ¢alisma i¢in bk. Tek, 2018. Ayrica evlilige bagh sanal kan bagi
ve sanal akrabalik ile ilgili olarak tespit ve degerlendirmeler i¢in bk. Yolcu, 2014.
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Calismada, Tirk kiiltiir aktaricilar1 kapsaminda tespit edilen bilgilerin kan bag1 ve
onun etrafinda olusan kiltiir ortami baglaminda degerlendirilmesi yapilmistir. Geleneksel
toplumlarda kiltiirel aktarici tipler, her ne kadar usta-girak iliskisine dayali olarak belirli
bir gelenek icerisinde olusum gosterse de kan bagina dayali olarak gerceklestirilen
aktarim mekanizmasi toplum nezdinde bazi durumlarda daha etkin ve mesrudur. ileri
striilen bu disiince, kiiltiir aktarici tiplerin kan bag1 ve onun etrafinda gelisen birtakim
yeteneklesme siirecine isaret etmektedir. Kamlarin icra ettigi ritiieller, ozanlarin anlattig
destanlar, dsiklarin kahvehane ortaminda terenniim ettigi halk hikayeleri ve ocakl adi
verilen sahsiyetlerin ise halk hekimligi uygulamalar1 kan baginin yapilan eylemin tam
anlamiyla kutsal ya da mesru bir goriiniim icerisinde yer almasini saglamistir. Toplumun
kam, ozan, asik ve ocakliy1 bilici olarak gérmesinin mesru kaynaklarindan biri bahsedilen
tiplerin kan bagina dayali olarak da bir kiiltiirel bellek aktarimini gergeklestirmis
olmalaridir.

Kan bagi, geleneksel toplumun “kimdir, nedir, nereden gelmistir” sorularina verdigi
cevaptir. Bu sebeple kan, geleneksel kiiltiir aktaricilarinin yaptiklari/icra ettikleri islerin
temel mesruiyetini saglar. Kan bagi ile kiiltiirel mekanizmanin strekliligini saglayan
sahsiyetler arasindaki iliski baglaminda su sonuglar ortaya ¢ikmaktadir: insani var eden ve
yasam kaynagi olarak goriilen kan ayni zamanda geleneksel kiiltiir igerisinde kiiltiirel
bellek aktaricilarini da var eden temel obje arasindadir. Kiiltiir aktaricilarinin salt zihinsel
isleyisle sanatsal iriinler ortaya koymasi degil ayni zamanda ortaya koyduklar icra ve
yaratimlarin olusumunda somut varliginin temel géstergesi olan kan bagina dayali olmasi
da onemli bir ayrintidir. Boylelikle kan ve kan bagi, toplumlarin genetik aktariminda
oldugu gibi kiiltiirel aktariminda da faydal bir yerdedir.

Bahsedilen aktarici tiplerin birer soz ustasi, yetenek timsali olmalarinin kan bagina
dayali olarak geleneksel zincir igerisinde yer aldiklarin1 sdylemek miimkiindiir. Gelenek,
bilgi ve tecriibe icerikli kiimeler dizisidir. icra edilen eylemin varliksal déniisiimii
geleneksel form ile aktarildiginda kan vazgecilmez olmaktadir. Ciinkii aktarilan her ne ise
insan merkezlidir. Kanin kutsalligi, aktarilan bilgi ve tecriibenin kiiltiir aktaricilar
acisindan da kan ile kutsallik tasidiginin énemli gdstergesi olarak yorumlanabilir. Aslina
bakilirsa kan bagi, aile ici kiiltiirel aktarim ve iletisimin gerceklesmesini saglar. Neticede
kam, ozan, asik ve ocakli adi verilen kisilerin sanatlarini icra etmeleri icin ataya bagh bilgi
ve becerileri elde etme ve uygulama durumlari s6z konusudur.
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BiR YERLILESTIRME ORNEGI:
-(s)Xn GERI YAPISI

Hakan OZDEMIR*
0z

Yapi iizerine tartismadan ilk defa 2018 yilinda haberdar oldum. Academia.edu internet sitesinde agilan bu
tartisma 2019 yilinda bir makale hdlini aldi. Bugiin bir kismi yazi dilinde de kullanim alani bulan yapinin Eski
Tiirkcedeki kullanimlarla bir ilgisinin var olup olamayacagi hususu tartismanin da yazinin da 6ziint
olusturmaktaydi. Bugiin karsilastigimiz islev farkliligi, ekten kelimeye olan degisim ve tarihi dénemlerde
taniklarina rastlanmamast yapinin gegmisle bugiin arasinda kurulacak olan ilgisinin oOntindeki baslica
sorunlardir. Bu sorunlart agsmak icin inandirici delillere olan ihtiyag ise ortadadir. Eger béyle bir ilgi varsa
ozellikle ekten kelimeye dogru gelisim gercekten inandirici delillerle ortaya konulmasi gereken énemli bir sorun
olusturmaktadir. Elimizde bildigim kadariyla benim de olmazligina isaret ettigim ve Steingass’in ekten kelimeye
gecisi iddiasinda bulundugu Dede Korkut Oguznameleri'nde de gecen ban kelimesi var. Bu tartismali érnek
tizerindeki fikrim bugiin de degismis degil. Tiim bunlarin karsisinda yapinin Eski Tiirkce sekillerle benzerligi ise
ortadadir. Bu yazida bu benzerligin sebebinin bir yerlilestirme olayr oldugu ileri siiriiliip ispatlanmaya
calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Yerlilestirme, -(s)Xn geri, Eski Tiirkge.

AN EXAMPLE OF DOMESTICATION:
THE STRUCTURE -(s)Xn GERI

ABSTRACT

I first heard about the debate on structure in 2018. This discussion opened on the academia.edu website became
an article in 2019. The question of whether the structure, some of which is also used in written language today,
could have a connection with the uses in Old Turkish was the essence of the discussion and the article. The
difference in function that we encounter today, the change from suffix to word, and the absence of examples in
historical periods are the problems in the connection of the structure that will be established between the past
and the present. The need for convincing evidence to overcome these problems is obvious. If there is such a
connection, especially the development from suffix to word is an important problem that should be put forward
with convincing evidence. As far as I know, there is the word ban, which is also mentioned in the Dede Korkut
Oghuz Names, which I also point out to be inappropriateness and that Steingass claims to the development from
suffix to word. My opinion on this controversial example has not changed today. In the face of all these, the
similarity of the structure with the Old Turkish forms is obvious. In this article, it will be attempted to prove that
the reason for this similarity is a domestication event.

Keywords: Domestication, -(s)Xn geri, Old Turkish.
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Giris

Yap1 iizerine tartismadan ilk defa 2018 yilinda haberdar oldum. Dr. Ogr. Uyesi isa
Sar’’nin academia.edu internet sitesinde actig1 bu tartisma 2019 yilinda bir makale halini
ald1 (Sari, 2019). Bugiin bir kismi yaz1 dilinde de kullanim alani bulan yapinin Eski

Tiirkcedeki kullanimlarla bir ilgisinin var olup olamayacagi hususu tartismanin da yazinin
da 6zlini olusturmaktaydi.

Esas itibariyle bugiinkii sekillerin bdyle bir baglantisi varsa ekten kelimeye dogru
bir gelisim yasanmis olacakti. Bu durum da ister istemez ¢abuk c¢aba kanununa olan
muhalefetten dolay1 dilbilimsel agidan zayif bir ileri stirme olarak tarihe gececekti. Dogal
olarak bu ilginin var oldugu sav1 giiclii delillerle desteklenmesi gereken bir ileri stirmedir
ve blinyesinde i¢cinden ¢ikilmasi kolay olmayan bir keyfiyeti barindirir.

Her ne kadar yazarin da isaret ettigi sessel ve yapisal benzerlik ortada olsa da Oguz
Tiirkcesinin tarihl donemlerinde herhangi bir tanikla karsilasilmamasi, yapinin bugiin Eski
Tirkgedeki islevden uzak kullanimi ve ekten kelimeye olan dontistimiin dilbilimsel olarak
aykiriligi ister istemez ¢6zlimiin bagka bir bakis acisiyla aranmasini zorunlu kilmistir.

1. Yapinin Olas1 Kaynaklari

Asirlar icinde dilde goriilen degisim dilin dogasinin en 6nemli 6zelliklerinden biridir.
Belki de dilin 6zellikleri ile ilgili ileri siirmelerimiz iginde en {ist siraya degisim 6zelligini
koymamiz gerekir. Degisim gramer ve sozliiklerde belirledigimiz her noktada kendini
gosterebilir. Bu degisim bazen oyle boyutlara ulasir ki bir kopma ve baskalasma
kaginilmaz hale gelir.

Oguz Tirkcesinin yer yer gosterdigi duraganlik da bu degisimden bagimsiz
distiniilemez. XIII. yiizyll Oguz Tiirkgesi ile bugilinkiiniin ilgisini bu duraganhk ve
degiskenlik dengesiyle kurariz. Kullanimdan diisen, degiserek devam eden ve oldugu gibi
kalanlar gibi ¢esitli unsur kullanimlari, tizerinde durulmayi fazlasiyla hak eder.

Bilinen bu gergekligin iizerinde 6rneklerle s6zli uzatmak yerine elimizdeki yapinin
kaynagi konusunda bir yol ayriminda bulundugumuzu belirtmeliyiz. ilk olarak Oguzlar bu
sekilleri bir donem boyunca kullandilar ama /g/ sesi diisme olay1 baslamasiyla birlikte bu
sekilleri yeni anlam ve yapiya biiriindlirerek bugiine kadar getirdiler. Oguz Tiirkcesinin
tarihi donemlerinde yapinin herhangi bir eserde yaziya gecirilmemis olmasi bu bakimdan
sikintill bir durum arz eder. Bununla birlikte eski sekille bugiinkii seklin islev/anlam
farkliligi Oguzlarin bir dénem bu yapiy1 lehgelerinde kullanmis olsalar bile bugiin de o
sekli kullanmaya devam ettiklerini sdylememizin 6éniinde 6nemli bir engel olusturur. Yine
de yazi diline yansimamis agiz malzemesi ve asagida gececegi gibi ilk sekillerinden
kopmus birgok dil malzemesine bakarak bu olasiligin varligi bir kenarda tutulmali.

Ikinci olarak Oguzlarin bu yapiy1 [-(s)XAArU] kuzeydeki veya dogudaki
dildaslarindan bir sekilde duymalar1 ve anlamadiklari bu unsuru lehce s6z varligina
duyduklar1 bicimiyle [-(s)Xn gerii] katmalaridir. Yukarida, yapinin ozellikle Oguz
Tiirkcesinin tarihi donemlerinde taniklanmamis olma 6zelligi bu olasilig1 bir nebze daha
artirmaktadir. Taniklanamama durumu yapinin agizlarda kendine yer buldugu ama bir
tiirli yaziya gecemedigi seklinde izah edilebilir. Eger bu sav dogruysa isitme ile ilgili bir
durum ortada olup sorunun aciklanmasi da olduke¢a kolaylasir. Son olasilik da benzeri bir
kullanimin yapiya kaynaklik etmis olacagidir. Gitsin/gelsin geri gibi bir emirle yapilan
cekim sonucu; gerisin (sen) geri gibi sahis eklerinin ilhamiyla veya benzeri bir baska
sekilde yap1 kullanim alanina girmis olabilir. Bu son sikki ortadan kaldirabilecek herhangi
bir delilin ikna ediciligi ister birinci isterse ikinci sikkin miimkiin olabilecegini ortaya
koymaktan gecer. Ama bunu ispatlasak bile bu sikkin hep aklimizin bir kdsesindeki acaba
kapisini kapatip kapatamayacagi bizce bir bilinmez olarak kalacaktir.
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2. Yapimin Kaynag Uzerine Bir Cikarsama

Oguz etnik yapisinin ortaya ¢ikmasinin birincil dil gostergesi ne veya nelerdir dense
ilk aklimiza gelenin 6zellikle ek basindaki /g/ seslerinin diismesi oldugunu soyleyebiliriz.
Bu 6zellikten dolay1 Eski Tiirkcede kullanilan yapinin donma disinda Oguz Tiirkcesinde
kullaniminin izahi zor goriiniiyor. Bugiin 6zellikle -GArU ekinin basindaki /g/ sesinin tarih
boyunca evrilerek de olsa bugiine gelmesi beklenen bir durum degildir. Donma ise ilk
sekle atifta bulunacak bicimde tagra, i¢re gibi benzeri bir kullanima veya goriintiiye sebep
olmaliydi.

Oguz, Eski Tirkcedeki yapiy1 lehcgesinin bilinmez donemlerinde kuzeydeki ve
dogudaki dildaslar gibi kullanmis olsa da /g/ sesinin diismesiyle birlikte bu kullanimin
tarihe karisacagi veya bilinmez bir yap1 olarak dénlisiime ugrayacagi ama yazili metinlere
de bu ifadenin bir sekilde gececegi yiiksek ihtimaldir. Ozellikle ikinci ihtimaldeki yazih
kaynaklara yansima gerceklesmedigine gore Oguz’un bu kullanimi daha ge¢ bir dénemde
kuzeydeki veya dogudaki Tiirkce konusurlardan bir sekilde duydugunu séylememiz daha
da kolaylasacaktir. Ama onun kullanima anlam vermesi, yapinin ek halinden degil ekin
cagristirdig1 geri veya o giinkii kullanimla gerii kelimesi lizerinden oldu dense yanlis bir
yargl ortaya konmus olmaz.

Boylece kulaktan duyma diye ifade edebilecegimiz durum, bizi ekten kelimeye olan
zorlamanin tasallutundan da kurtarmis olur. Yani Oguz kendisiyle ayni lehgeyi
konusmayan dildaslarindan bir eki degil bir kelimeyi duyuyordu. Bunun en biiyiik delili,
Oguz’'un Eski Tiirkcedeki yapida bulunan -(s)Xn iyelik ekini beklendigi gibi yeni durumda
kullanmasidir. Bu durumun, Eski Tiirkcedeki kullanimdan sekil disinda islev/anlam
bakimindan tamamen kopmay1 ve geri kelimesini basta kendisi olmak tlizere es anlaml
kelimelerle bir ikileme?! kuracak sekilde bir arada kullanilmasini beraberinde getirdigini
soyleyebiliriz: gerisin geri, kicin geri, gétiin geri, ardin geri, sirtin geri...

3. Konu i¢in Birtakim Ornekler

Her konu gibi bu durumun da benzeri 6rneklerle desteklenmesi zorunludur. Bahsi
gecen konuyla ilgili 6rnekler cogaltilabilir. Yaziy1 uzatmama adina su iki 6rnekle yetinelim:

Tafia kalmak>donakalmak: ‘Saskinlik’ anlamindaki tasi Kkelimesinin zaman
icindeki bu degisimi Akalin tarafindan giincelleme olarak kayda gecmistir (Akalin, 2017, s.
21). Oguz zamanla kullandig1 bir sekli unutmus ve onu ayn1 anlami karsilayacak sekilde
daha bilinen baska bir kelimeyle giincellemistir.

Yoz ilriik>iizerlik: [Iriik ve onun yoz, yabani olusunu hatirdan ¢ikaran Oguz, onu
zamanla kullandig1 hale uygun olarak bir seylerin lizerine asmakla; daha ¢ok nazar icin
kullanimla isimlendirmis ve ona tizerlik demistir (Akalin, 1993, s. 256).

Oguz, birakalim baska Tiirk unsurlarindan duydugu yapilart yerlilestirmeyi bu
orneklerde kendi atalarinin kullandig1 yapilar1 yerlilestirmistir. Her iki 6rnekte de ayni
anlam icinde birbirlerini ¢agristiracak bicimlerin yerlerini zaman icinde geri doniisii
olmaksizin digerine birakmasini goriiyoruz. Bu durum da ilk sekilden bir kopma
yasanmasina sebep olmustur. (s)Xn geri yapisinda da Oguz bagimli bir bi¢gimbirimi
bagimsiz bir bicimbirim zannederek ilk sekilden kopmay1 daha ilk anda gerceklestirmistir.
Ama yapiy1 ilk duydugu iyelik ekli kaliba uygun olarak kullanmaya devam etmistir.
Boylece kendince belirledigi anlama bagl kalarak hem-lehce olmadigi dildaslarindan

1 Unsurlara gelen ekler sebebiyle kisaltma gruplari icine sokulsa da bizce bu ekler ikilemenin dogasini
bozmamaktadir. Fakat yap1 burada ifadesini buldugu gibi bir ikilemeyi andirsa da arka anlamindaki
kelimelerle kullanim sinir1 olan bir edat grubu olusturdugu diisiincesi dogru bir belirleme gibi gériinmektedir
(Sar1, 2019; ayrica krs. geri geri gitmek ~ gerisin geri gitmek).
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duydugu ama kiinhiine vakif olamadig1 sekli yeni formuyla yasatmaya baslayip bugiine
getirmistir. Yapinin bugiin ortaya ¢ikmis bulunan islev farkliligi da bu kiinhiine varamama
tizerinden izahini bulmus olur.

Sonug

Bu yazinin yukarida bahsi gecen tgiincii sikki kesin olarak ortadan kaldirmasi ne
olursa olsun beklenemez ama Eski Tiirkece sekille olan ilginin imkansizlig1 yoniinde ileri
striilenleri ortadan kaldirabilecegi soylenebilir. Bu imkansizlik degerlendirmesi;
Oguzlarin yapiy1 farkinda olarak, bile isteye ek olmaktan c¢ikartip kelime haline
dontstiirdiikleri savina dayanir. Oysa bu durumun bir farkindalifin sonucunda
gelismedigi aciktir. Oguz, kendi lehgesine yabanci dildaslarinin kullandig1 unsuru oldugu
gibi ek olarak degil kendi anladig1 sekilde bir kelime olarak lehg¢e soz varlig1 igine
yerlestirmekten baska bir sey yapmamistir. Bu yapinin Eski Tirkce sekille ilgisinin
ontindeki engellerin (tarihi metinlerde taniklanamamis olmasi, ekten kelimeye evrilme ve
karsilasilan islev/anlam farkliligi) yerlilestirme ileri siirmesiyle ortadan kaldirilabilecegi
ifade edilebilir.
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YENI ORNEKLERLE BESINCI TiP KARMA KELIMELER

Unal KALAYCI”
0z

Tiirkcede otuzu asan kelime yapma yolu var. Onlardan biri de “karma kelime” yapma yéntemidir. Bu yéntem ile
iki kelimenin farkli kissmlart alt1 farkl sekilde birlestirilerek yeni bir kelime olusturulabilmektedir. Olusturulan
kelime olusumuna kaynaklik eden kelimeleri cagristirmaktadir. Ayni zamanda bu iki kelimenin anlamini iizerinde
tasimaktadir. Tiirkcede bu yéntemle cok énceden olusturulmus az sayida érnege rastlanmaktadir. Ingilizce gibi
baska dillerde de kelime yapma yolu olarak kullanilan karma kelime yéntemiyle Tiirkcede son zamanlarda daha
cok kelime yapilmaya baslanmigstir. “Karma kelime” terimi ayni dilden farkli kelimelerden hareketle olusan yeni
kelimeyi ve farkl dillerden bigcim birimlerle olusan yeni kelimeyi karsilamaktadir. Calisma konusu olan ayni
dilden en az iki kelimenin farkli kistmlarinin birlestirilmesiyle olusan “karma kelimeler” alti baslik altinda
siniflandirilabilir. Calismada kaynak tarama yéntemiyle tespit edilen TDK’nin Tiirkge Sézliik’tine girmemis besinci
tip on “karma kelime” olusumlart ve anlamlart bakimindan incelenmistir. Besinci tip karma kelimelerin
olusumunda “ikizlesme noktast” tespit edilmis ve sonug¢ béliimiinde bu husus agiklanmigstir. Tiirkce icin yeni
denilebilecek “karma kelime” yapma 6n yargi ile yaklasilmadigi takdirde Tiirkceye zenginlik katacagi
diisiintilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kelime Yapma, Kelime Tiiretme, Karma Kelimeler.

THE FIFTH TYPE BLENDING WORDS WITH SOME NEW EXAMPLES

ABSTRACT

There are more than thirty ways of making words in Turkish. One of them is the method of making "blending
words". With this method, a new word can be created by combining different parts of two words in six different
ways. It evokes the words that are the source of the created word formation. It also bears the meaning of these
two words. There are a few examples in Turkish that were created long ago with this method. Recently, more
words have been made in Turkish with the blending word method, which is used as a way of making words in
other languages such as English. The term "blending word" refers to the new word formed from different words
from the same language and the new word formed by morphological units from different languages. Blending
words, which are formed by combining different parts of at least two words from the same language, Which is the
subject of study, can be classified under six headings. In the study, fifth type ten "blending words" that did not
enter the Turkish Dictionary of TDK, which were determined by the source scanning method, were examined in
terms of their formations and meanings. In the formation of the fifth type of “blending words”, the "twinning
point" was determined and this point was explained in the conclusion section. It is thought that making a new
“blending Word” for Turkish will add richness to Turkish unless it is approached with prejudice.

Keywords: Word Making, Word Derivation, Blending Words.
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1. Turkcede Kelime Yapma Yollari ve Karma Kelimeler
1.1. Tiirkcede Kelime Yapma Yollar1

Yap1 bakimindan sondan eklemeli bir dil olan Tiirkcede yeni kelime yapmanin en
eski iki yolu yapim eklerini kullanmak ve kelimeleri birlestirmektir. Cesitli sebeplerle
zaman icinde kelime yapmada yeni adlandirmalara gidilmis ve yeni yodntemler
gelistirilmistir.

Demir ve Yilmaz, Tiirkcede kelime yapma yollarini dért bashk altinda ele
almiglardir. Bunlar: 1. Tiireme 2. Birlestirme 3. Kisaltma 4. Kopyalamadir (2014, s. 193-
200).

Yildiz, Tiirkcede kelime yapma yollarim1 su sekilde adlandirmistir: A. Tiirkcede
baslangictan beri sistemli kelime yapma yolu: 1. Tiiretme 2. Birlestirme. B. ingilizce gibi
baska dillerde alternatif kelime yapma yolu olarak goriilen Tiirkcede eskiden beri
kullanilan ancak Tiirkge gramer kitaplarinda kelime yapma basliginda yer almayan kelime
yapma yollart: 3. Yansima 4. ikileme. C. Halkin ve bazi kurumlarin katkisiyla ortaya c¢ikan
Tirkgede alternatif kelime yapma yollari: C.1. Kisaltmalar: 5. Kirpma 6. Harmanlama 7.
Akronim. C.2. Aktarmalar: 8. Kisi isimleri 9. Uriin isimleri (2010, s. 1034-1035).

Alibekiroglu, on iki farkli, sozliik hazinesini zenginlestirme ve sdzclk tiiretme
yolundan bahsetmektedir: A. Tiirkcede sozliik hazinesini zenginlestirme yollar:: 1.
Tiiretme 2. Birlestirme 3. Derleme ve tarama 4. Ornekseme 5. Odiin¢leme 6. Egretileme 7.
Ozel adlarin varlik ya da kavram adi olarak kullanilmasi 8. Kisaltma. B. Sézciik tiiretme
yollar1: 9. Tiiretme 10. Birlestirme 11. Ornekseme 12. Ses Degistirme Yontemi (2017, s.
38).

Eker, sozciik yapim ile ilgili baslica yollar1 su sekilde siralar: 1. Birlestirme 2.
Tiiretme 3. Kaliplasma 4. Ornekseme 5. Kirpma 6. Karma 7. Kisaltma 8. Kasith yaratma 9.
Ters tiiretme 10. Derleme 11. Tarama 12. Genellesme 13. Kopyalama (2018, s.107-110).
Eker, baska bir calismasinda yukaridaki kelime yapma yollarina ilave olarak anlam
kaymasi, adlasma ve eylemlesme, uydurma ve 6diinglemeyi de saymistir (2019, s. 326-
327).

Sari, Tiirkcede on dort farkli kelime yapma sekli oldugunu dile getirmistir: 1.
Tiretme 2. Kirpma 3. Eksiltme 4. Karma 5. Basharflestirme 6. Geri olusum 7. Islev
degistirme 8. Genelleme 9. ikileme 10. Birlestirme 11. Kopyalama 12. Yansima 13.
Uydurma 14. Eslestirme (2015, s. 44).

Hazar, konu ilizerine daha 6nce yapilan ¢alismalardan hareketle Tiirkcede otuz li¢
farkli kelime tliretme yolu oldugunu dile getirmistir: 1. Eklerle (affixation) 2. Anlam
etkilenmesi 3. Birlestirme ~ naht (compounding) 4. Ciimle tipinde sozciik tiiretme (word
reproduction type in sentence) 5. Ceviri yoluyla aktarma (transfer by translation) 6. Cok
parcali “birka¢ dilden kelime ve ek alarak olusan” sézciikler (multipart) 7. Coéziimleyici
yolla fiil tiiretme “ol- yardimcl fiiliyle olusan dolaylamal filler” 8. Derleme (compiling) 9.
Eksiltme (ellipsis) 10. Genellesme (genaralization) 11. Hece kesbirleme yoluyla kelime
tiretme 12. Ikilemeler (duplucation) 13. Ornekseme (analogy) 14. Oykiinme ~ geri
olusum (backformation) 15. Kalp “hecelerin yerini degistirerek kelime tiiretme” 16. Karma
(blending) 17. Kelime diriltme (resurrection) 18. Kirpma (clipping) 19. Kisaltma
(acronym) 20. Kopyalama (copy) 21. Odiincleme (browwing) 22. Ortmece ~ dolaylama
(euphemism) 23. Ozel adlarin genel ad olmasi ~ genellesme (common name) 24. Tarama
(scan) 25. Tamlama yapma yolu (determinative group) ve kelime gruplari 26. Titremleme
(intonation) 27. Tir degistirme ~ evrisim (conversion) 28. Uydurma ~ kasith yaratma ~
yenicilik (coinage ~ neologism) 29. Yeni anlam yilikleme (new meaning installation) 30.
Yerel sozciik tiiretme (domestic invented words) 31. Vezin ~ biikiin ~ istikak (prosody)
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kaliplariyla tiiretme 32. S6zcilik gorevini yitirmis ikinci derece kelimelerden olusan tiirler -
edatlar “baglag, linlem, ses taklitleri” ve bigimbirimler- (atrophy) 33. Sozciik ifade eden
isaretler (signs) (2015, s.1651).

Yukaridaki siniflandirmalardan da acik sekilde goriilecegi gibi Tiirkee icin kelime
yapma yollarindan biri de bir calismada “harmanlama” digerlerinde “karma (blending)”
olarak gecen kelime yapma yoludur. Bu calismada genelde kelime yapma yollarindan
“karma” kelime yapma yolu 6zelde ise besinci tip karma kelime yapma yolu ele alinacaktir.
Karma kelime terimi Tiirkce iki ya da daha fazla kelimenin farkhh sekillerde
birlestirilmesiyle olusan yeni kelimeler i¢in kullanilmaktadir.

“Karma kelime” terimi ayrica iki farkl dilden bicim birimlerle olusan kelimeler i¢in
de kullanilmaktadir (Gozitok, 2008, s. 20). Tiirkge sayis- fiiline Mogolca -tai/tay eki
getirilerek olusturulan “sayistay” kelimesi buna o6rnek olarak gosterilmektedir (Sirin,
2019, s. 13-14). Ayni terimin farkl iki dil olayi icin kullanilmasi karisikliga neden olabilir.
Bu karisikligi gidermek amaciyla ayni dilden kelimelerin farkli béliimlerinin
birlestirilmesiyle olusan yeni kelime tiirleri icin Senel, asagidaki terim onerilerini dile
getirmistir:

“(Kisaltma +birlestirme) kisbir

(Kesip + birlestirme) kesbir

(Kes + kopyala +yapistir) keskopyap

(Bol + yapistir) bolyap

(Pargala + yapistir) paryap

(Bolme + birlestirme) bolbir

(Pargalama + birlestirme) parbir

(Kopyala + yapistir) kopyap” (Senel, 2009, s. 108).

Bu ¢alismada terim karmasasina dikkat cekilerek dnceki calismalarda kullanildigi
gibi bir dilden iki ya da daha fazla kelimenin farkli kisimlarinin birlestirilmesiyle olusan
yeni kelimeler i¢in karma kelime terimi kullanilacaktir.

1.2. Karma Kelime Tiirleri

Karma kelimeler farkli sekillerde yapilmaktadir. Bu olusum sekillerine isimler
verilerek siniflandirmalar yapilmistir. Sari, karma kelimeleri olusumlarina gore alt1 bashk
altinda siniflandirmistir:

“(a) iki sézciigiin ilk kisimlan (ses ya da heceleri) alinir ve tek bir sézciik yapisinda
birlestirilir. Ortaya ¢ikan yapinin anlami, esas 0begin bas ogesinin anlamiyla aymnidir.
Bunun yani sira sadece (b) birinci, (c) ikinci s6zciiglin bazi kisimlarinin atildigi veya (d)
sozciiklerin farkh kisimlarinin indirgendigi karma tipleri de mevcuttur. Ug sézciikten
olusan karmalar da mimkiindiir (e). Bazi karmalar (e ve b'de goriilecegi lizere) bir 6zel ad
niteligi kazanabilirler” (Sari, 2015, s. 52-53).

Duman, olusumlar1 bakimindan karma Kkelimeleri bes bashk altinda
smiflandirmistir:

“1. Karma kelimeyi meydana getiren kelimelerin bastaki hece ya da hecelerinin
kullanilmasiyla olusturulan karmalar

2. Karma kelimeyi meydana getiren kelimelerin bas harflerinin bir araya
getirilmesiyle olusturulan karmalar
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3. Karma kelimeyi meydana getiren kelimelerden sadece ilkinin kirpilmasiyla
olusturulan karmalar

4. Karma kelimeyi meydana getiren kelimelerden sadece ikincisinin kirpilmasiyla
olusturulan karmalar

5. Karma kelimeyi meydana getiren kelimelerin ilkinin basindan digerinin ise
sonraki hecelerinden ses alinmasi ile olusturulan karmalar” (Duman, 2017, s. 370-373).

“«_n

Sar1 tarafindan yapilan smiflandirmanin “a” maddesinde iki soézciiglin de ilk
kisimlar: denilirken hece yaninda seslerin de karma kelimenin olusumuna dahil edilmesi
kisaltma ile karismasina neden olabilmektedir.

Duman tarafindan yapilan siniflandirmanin ikinci bashginda kisaltmay1 olusturan
kelimelerin bas harflerinin bir araya getirilmesiyle olusturulanlar ifadesi de karma
kelimenin kisaltma ile karismasina neden olabilmektedir.

Calismanin birinci bashginda Tiirkcedeki kelime yapma yollarina ozellikle yer
verilmistir. O calismalarda “kisaltma” karma kelime disinda kelime yapma yolu olarak
verilmektedir. Dolayisiyla harflerle yapilan kisaltmalarin karma kelime siniflandirmasina
girmeyecegi aciktir. Buradaki karisiklik karma kelimenin de bir kisaltma oldugu
diistincesidir. Harflerle yapilan yeni kelimelerin kisaltma, hecelerle yapilanlarin karma
kelime kabul edilmesiyle sorun c¢o6ziilebilir. Bu tespitten hareket edilerek ve yukaridaki
calismalardan yararlanilarak karma kelimeler alt1 baslik altinda siniflandirilabilir:

1.2.1. iki s6zciigiin de ilk hece ya da heceleri alinarak yapilan karma kelimeler:
akbil<akilli+bilet

1.2.2. Ilk sézciigiin tiimii ikinci sézciigiin son hece ya da heceleri alinarak yapilan
karma kelimeler:

morcivert<mor+lacivert

1.2.3. 11k sézciigiin tiimi, ikinci s6zciigiin bas kismindaki hece ya da heceler alinarak
yapilan karma kelimeler:

kanka<kan+kardes

1.2.4. Birinci sozciigiin bas kismindaki hece ya da heceler, ikinci sozciigiin tiimii
alinarak yapilan karma kelimeler:

tlimgeneral < tiimen + general

1.2.5. Birinci s6zclgiin bas kismindaki hece ya da heceler, ikinci sozciigiin son
kismindaki hece ya da heceler alinarak yapilan karma kelimeler:

yarbay < yardimci + albay

1.2.6. Ug sozciigiin de bas kismindaki hece ya da heceler alinarak yapilan karma
kelimeler:

ASELSAN<askeri elektronik sanayi
1.3. Cesitli Kaynaklarda Yer Alan Besinci Tip Karma Kelimeler

Asagida karma Kkelimeler {izerine yapilan galismalarda gegen besinci tip karma
kelime orneklerine yer verilmis ve bu 6rneklerden hareketle karma kelimeler lizerine bazi
cikarimlarda bulunulmustur.

1. Cok 6nceden beri kullanilan bazi kelimelerin olusumu karma kelimeye uygundur:

amca<amuca<abuce<apage<apa+ece

158



Yeni Orneklerle Besinci Tip Karma Kelimeler

bilezik<bilek+yiiziik
kaplica<kapli+ ilica
kimran<kimiz +ayran (Nalbant, 2017, s. 63-64).

2. “Karma kelime” yapma yoluyla yasamin her alanina ait kelime yapmak
miimkindur:

peymacun<peynirli+ lahmacun

havet<hayir + evet

yarbay < yardimci + albay

biyonik < biyolojik + elektronik (Sari, 2015, s. 53-55).

3. Is yeri adlarinda da karma kelime yapma yolundan yararlanilmaktadir:
Do-Rem (I¢ Camasirlar1) <Dogan + Kerem

Gilincem (Taki ve Butik) <Giince + Ecem (Paylan, 2015, s. 164).

4. ingilizcede yapilan karma kelimeler Tiirkce dahil pek ¢cok dile gegmistir:
“smog<smoke + fog

motel<motor+ hotel

brunch<breakfast + lunch” (Senel, 2009, s. 107).

telethon<telephone + marathon

electrocute<electronic + execute

clash< clap + crash

flop<flap + drop (Paylan, 2015, s. 167).

5. Karma kelimeler genelde karma kelimeyi olusturan kelimelerin ortaklasa
olusturduklar1 anlam igerir. Asagidaki ilk karma kelime 6rnegi karma kelimeyi olusturan
kelimelerin disinda bir kavrami karsilamaktadir:

cehennet<cehennem+cennet: “araf”

Tlrkmanca<Tiirkce+Almanca (Duman, 2017, s. 369, 373).

6. Kokeni Tlrkce olmayan iki kelimeden bu yolla Tiirkce kelimeler yapilmistir:
resfebe<resimli+alfabe (Yildiz, 2010, s. 1036).

2. Besinci Tip Karma Kelimelere Yeni Ornekler

Yukarida karma kelimeler siniflandirilirken besinci 6bek icin birinci kelimenin bas
kismindaki hece ya da heceler ve ikinci kelimenin son kismindaki hece ya da heceler
alinarak yapilir, denmisti. Bu calismada TDK tarafindan hazirlanan Tiirk¢e Sozliik'te yer
almayan ve konuyla ilgili calismalarda yer verilmemis besinci tip yeni karma kelimeler ele
alinmistir. Kelimeler Genel Ag’'da kaynak tarama yoluyla tespit edilmistir. Ele alinan
kelimelerin olusumu agiklanmis ve kelimeler hakkinda kisa bilgiler verilmistir.

Genel Ag’da konuyla ilgili tespit edilen kelimelerin en az 500 defa kullanilmasi alt
sinir olarak belirlenmistir. Bu sayinin altinda kullanilanlar ¢alismaya alinmamaistir.

1. Turanj<turuncu+oranj: Turuncu ve oranj (Fransizca orange) kelimelerinin
anlamini igeren yaygin kullanima sahip bir kelimedir. Yapilan bir tezde kelime, televizyon
kisilikleriyle dile giren kelimeler arasinda gosterilmistir (Tombul, 2006, s. 36).
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2. Stsliman<Siislii+Misliiman: Elestirel bakis acisiyla olusturulmus bir kelimedir
(Albayrak, 2013).

3. Dingiltere<dingil+ingiltere: Ingiltere’ye karsi kizginhk ifadesi olarak
kullanilmaktadir. Boyle bir kelimeyi hos karsilamayiz fakat bu, kelimenin var oldugu
gercegini degistirmez (Star, 2000).

4. isengec<isemek+iigsengeg: Kalkip gitmeye lisendigi icin uzun siire tuvaletini tutan,
bu ylizden de bobrek ve idrar yollar1 sorunlari yasamaya namzet tembel kimse (Yaman,
2006, s. 26).

5. Tiirkilizce<Tiirkce+ ingilizce: Tiirkge-ingilizce karisik konusma ve yazma. Ayrica
Tiirkge-ingilizce sozliikler icin de kullamlmaktadir (Oztas, 2020).

6. Burtvin<Bursa+Artvin: Artvinlesmis Bursa anlamindadir (Kaplan, 2017).

7. Kankamatik<kanka+bankamatik: Maddi anlamda sikisildiginda imdada yetisen
arkadas anlamindadir (Nisancik, 2018).

8. Markalemun<marka+bukalemun: Sag¢ seklini ve rengini lizerindeki marka giysiye
gore degistiren kisi (Selen, 2015).

9. Cingilizce<Cince+ingilizce: Bu iki dilin karisimi bir konusmadir (Kamuran, 2015).

10. Tembesil<tembel+embesil: Tembel ve akilsiz kisiler i¢cin kullanilir (Yaman,
2006, s. 450).

Degerlendirme ve Sonug

1. Tirk Dil Kurumu tlkemizde yasanan dil kavgasindan sonra pozisyonunu
toplumun 6niinden giderek dile yon vermekten ¢ok toplumun ardindan giderek toplum
tarafindan genel kabul goren dil olaylarini tespit etmek seklinde belirlemistir. Hem toplum
hem de kurumlar tarafindan karma kelime tiiretme yolu bir kelime yapma yolu olarak
kullanilmaktadir. Tiirk¢enin temel kelime yapma yolu olan tiiretme ve birlestirme ile yeni
durum ve kavramlara karsiliklar bulunamadigi siirece farkli kelime yapma yollarinin
kullanilmas1 kac¢inilmazdir. Toplumun kabul ettigi bu alternatif kelime tiiretme yolu ile
tiiretilen kelimelerin kaliciligini yine toplumun kullanip kullanmamasi belirleyecektir.

2. Kaynaklarda “korkan¢ < korkunc¢+kiskang, igrence < igrenc+eglence, dali <
dahi+deli, cayrinti < caydiran+ayrinti” gibi pek cok besinci tip karma kelimeye
rastlanmaktadir. Dikkat cekmek ve eglenmek gibi nedenlerle yapilan bu kelimeler
kullanim yogunlugu kazanmadigi icin ¢alismaya alinmamaistir.

Calismaya alinan kelimeler Genel Ag'da taratildiginda birinci kelimenin 558.000,
ikinci kelimenin 40.700, ii¢ilincii kelimenin 36.400, dordiincii kelimenin 7.670, besinci
kelimenin 6.960, altinci kelimenin 4.460, yedinci kelimenin 1.130, sekizinci kelimenin 692,
dokuzuncu kelimenin 600 ve onuncu kelimenin 547 defa kullanildig1 goériilmektedir. Bu
kullanim sayis1 kelimelere toplumun sahip ¢ikma oranini gostermesi bakimindan
O6nemlidir.

3. Ilk kelimenin bas kismindaki hece ya da heceler ile ikinci kelimenin son
kismindaki hece ya da heceler birlestirilerek olusturulan besinci tip karma kelimeler sekil
olarak da anlam olarak da kendine kaynaklik teskil eden kelimeleri ¢cagristirmaktadir.

4. Ikizlesme noktasi: Calismada bu yolla tiiretilen kelimelerin ¢ogunda ortak bir
nokta oldugu goriilmiistiir. Birinci kelimenin bitirildigi harf ya da hece ile ile ikinci
kelimenin basladig1 harf ya da hece aynidir. “Tembesil<tembel+embesil” 6rneginde ilk
kelimenin
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“-be-”" harfleri ile ikinci kelimenin “-be-“ harflerinin ortak oldugu gériilmektedir. Bu
harf ya da harflerden dolay: ikinci kelimeye gecis de kolay olmaktadir. Yukaridaki on
ornegin dokuzunda bahsi gecen durum vardir. Bu durum tarafimizdan tespit edilmis ve
“ikizlesme noktas1” olarak adlandirilmistir.
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Sézliikler tiim diller icin oldugu gibi Tiirk dili icin de temel basvuru kaynaklarindandir. Divanii Liigdti’t-Tiirk’iin
yazildigh 11. yiizyildan bugiine kadar Tiirkcenin konusulup yazildigi farkli saha ve cografyalarda bir¢ok Tiirkce
sézliik kaleme alinmistir. Bu sézliiklerden biri de en eski niishast 14. yiizyila ait olan ve Arapga-Tiirkce formunda
olusturulan Culluk Kapan Liigati'dir. Bu ¢alismada Culluk Kapan Liigati'ne ait Konya Koyunoglu Miize ve
Kiitliphanesinde 4, Millf Kiitiiphanede 2, Kopriilii Yazma Eserler Miizesinde 1 ve Tiirk Dil Kurumu kiitliphanesinde
1 olmak tizere toplam 8 niisha hakkinda tafsilath bilgiler verilmistir. Oncelikle niishalarin varak sayilari,
saglamhik durumlari, sayfalarda yer alan satir sayilart vb. genel durumundan bahsedilmistir. Ardindan
niishalardaki dikkat ceken yazim ézellikleri tizerinde durulmustur. Niishalarin hangi kelimeyle basladigi ve hangi
kelimeyle bittigi, derkenarlara kelimelerin yazilip yazilmadigi, niishalarda okunamayan kelimelerin olup
olmadigi, niishalar arasinda bir farkin bulunup bulunmadigi gibi hususlarda bilgiler verilmistir. Ayrica

niishalardan rastgele secilen birkag kelime tablo hdlinde verilmis, arastirmacilara niishalar arast mukayese
yapma imkdni saglanmigstir. Son olarak da tanitilan niishalardan tipkibasim érnekleri verilmistir.
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A LEXICON PREPARED FROM ARABIC TO TURKISH:
MUNTEHABU’L-LUGA OR THE DICTIONARY OF CULLUK KAPAN

ABSTRACT

Dictionaries are basic reference sources for Turkish as well as for all languages. Since the 11th century when
Divanii Liigdti‘t-Tiirk was written, many Turkish dictionaries have been written in different fields and
geographies where Turkish has been spoken and written. One of these dictionaries is the Culluk Kapan Dictionary,
the oldest version of which belongs to the 14th century and was created in Arabic-Turkish form. In this study,
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Library, 2 in National Library and 1 in Képriilii Manuscript Museum and 1 in Turkish Language Association. First
of all, the leaf numbers of the copies, their stability, the number of lines on the pages, etc. his general condition
was mentioned. Then, the striking spelling features in the copies are emphasized. Information is given on issues
such as which word the copies begin and with which word they end, whether words are written in the words,
whether there are unreadable words in the copies, and whether there is a difference between the copies. In
addition, a few words randomly have selected from the copies were given in a table, allowing researchers to make
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Giris

Tiurkge yaklasik olarak 7. yiizyilldan beri yazili metinlerle takip edilebilmektedir.
Eldeki metinlerin tarihine bakildiginda Goktiirkler déneminde basladig1 bilinen yazma
faaliyeti her gecen yiizyillda degisik saha ve cografyalarda artarak devam etmistir. Dil
tarihi dikkate alindiginda Tiirklerin ¢ok farkli tiirlerde eserler kaleme aldiklar
gorilmektedir. Bu tiirler icerisinde sozliikler 6nemli bir yere sahiptir. 11. yilizy1lda Kasgarh
Mahmud tarafindan kaleme alinan Divdnii Liigdti't-Tiirk ile Tirk sozliikgiiliik gelenegi
baslamis ve bugiine kadar Tiirk¢enin konusuldugu farkl cografyalarda yiizlerce sozliik
yazilmistir.

Goktiirkler doneminde Tiirkgenin bilinen ilk yazili metinleri meydana getirilmistir.
Goktiirkcenin elde bulunan simirli sayidaki yadigarinda sinirli bir kelime hazinesiyle
karsilasilmaktadir. Bu yadigarlar genellikle donemin tarihini anlatan metinlerden
olusmaktadir.

Uygur Tirkleri, blyiik bir kiiltiir ve medeniyet degisikligi yasamislar, dahil olduklari
Manihaizm ve Budizm dinlerinin Uygurlar arasinda yayginlasmasi, sosyal hayatlarinda
birtakim degisiklikleri de beraberinde getirmistir. Bu medeniyet degisikligi, sosyal hayatin
ayrilmaz bir pargasi olan dil iizerinde de etkili olarak dilde de birtakim degisiklikleri ve
yenilikleri ortaya ¢ikarmistir. Cesitli dillerden yapilan cogu dini icerikli ceviri eserlerle
Tilrkge daha islek hile gelmis, eser sayisinda -bir 6nceki doneme gore- biiyiik bir artig
gorilmiistiir. Ancak Goktiirkler doneminde oldugu gibi Uygurlar doneminde de sozliik
tliriine ait bir eserin hazirlandigina dair elde bilgi ve belge bulunmamaktadir.

Karahanl Tirkeesi doneminde, bir Dogu Karahanli sehzadesi olan Kasgarli Mahmud,
Tirk dinyasindan topladigi malzemeyi 1072-1077 yillar arasinda Bagdat’ta kitap haline
getirmistir. Boylelikle Tiirkcenin bilinen ilk sozligii 11. yiizyilda viicut bulmustur.
Karahanlilardan sonra da so6zlik yazma faaliyeti devam etmis, Harezm Tirkcesi
doneminde Zemahseri tarafindan Mukaddimetii’l-Edeb, Cemaleddin ibni Muhenni
tarafindan Ibni Muhenna Liigati kaleme alinmustir.

Tiirk sozlikgtlik tarihi incelendiginde Kipgak Tiirklerinin, 6zellikle de Misir’da
Memlikliiler ya da Kélemenler adiyla bilinen Memliik Kipcak Tiirklerinin 6nemli bir yere
sahip olduklar1 gériilmektedir. Ancak onlardan 6nce Karadeniz'in kuzeyinde yasayan
Kuman-Kipcaklarin agzindan Almanlar ve Italyanlar tarafindan derlenen Codex
Cumanicus’tan soz etmek yerinde olacaktir. Bu sozliik, Divdnii Liigati’t-Tiirk'ten sonraki en
eski iki dilli sozliik olmasi agisindan 6nemlidir. Memlik Kipcak Tiirklerine gelinecek
olursa; onlarin hakimiyet alani dikkate alindifinda yoéneticilerin Tiirk, halkin ise
cogunlukla Arap oldugu goriilmektedir. Bu durumun neticesi olarak Memliik sahasinda
Araplara Tiirk¢e 6gretmek maksadiyla Arapga-Tiirkce, Tiirkce-Arapca formunda pek ¢ok
sozlik kaleme alinmistir. Kitabii'l-Idrak Li Lisani’l-Etrdk, Kitab-1 Mecmii-1 Terciiman-1 Tiirki
ve Acemi ve Mugali, Kitabii’l-Ef al, Ed-Diirretii’lI-Miidiyye fi’l-Liigati’t-Tiirkiyye, EI-Kavdninii’l-
Kiilliyye li-Zabti’l-Liigati't-Tiirkiyye, Et-Tuhfetii’z-Zekiyye fi’l-Liigdti’t-Tiirkiyye, Kitdbu
Biilgatii’l-Miistdk f1 Liigati’t-Tiirk ve'l Kifcak ve Restli SézIiigii (Argunsah vd., 2014, s. 283-
291) bu dénemde yazilmis olan eserlerdendir.

Cagatay Tirkgesi doneminde de so6zliik tiiriine 6nem verilmis, bircok eser meydana
getirilmistir. Ozellikle Ali Sir Nevayl'nin eserlerini anlayabilmek icin Cagatayca-Farsca,
Cagatayca-Osmanlica formunda soézliiklerin yazildigi gorilmektedir. Abuska Liigati,
Bedayiii’l-Liigat, Sengldh Liigati, Liigat-i Cagatay ve Tiirki-i Osmdni, Huldsd-i Abbdsi,
Fazlullah Han Liigati, Kitdb-1 Zeban-1 Tiirki, EI-Tamga-y1 Nasiri, Fethali Kacar Liigati, Uss-i
Lisan-1 Tiirki (Argunsah, 2013, s. 71-76) Cagatay doneminde kaleme alinan sozliiklerdir.
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Kipcak ve Cagatay sahasinda oldugu gibi Eski Anadolu Tiirk¢esinin son dénemleriyle
Osmanhi déoneminde de sozlik tiiriinde eserler verilmis, sozliikciilik bu déonemde de
gelisme gostermistir. Ozellikle Arapca-Tiirkce sozliiklerin 14. yiizyildan itibaren yazilmaya
baslandigi goriilmektedir. Bu kabilden olmak lizere o dénemde yazilan Arapca-Tiirkce
sozliiklerden bazilar1 yazilis tarihlerine gore su sekilde siralanabilir:

Muellifi belli olmayan Miintehabii’l-Liiga veya Culluk Kapan Liigati (14. yiizyil).
(Asagida ayrintili bilgi verilecektir).

Pir Mehmed bin YGsuf el-Ankaravi’nin Terciime-i Sthdhi’l-Cevheri ya da Lugat-i
Karapiri'si ( tahminen 15. yiizy1l ortalar1) (Ozcan, 2007; Kurt, 2015),

Abdullah Kestell'nin Mirkdtii’l-Liiga’s1 (1533) (Ghaffar, 1983; Yiice, 1988),

Merkezzade Ahmed Efendi'nin Bdbiis fi Tercemeti’l-Kamiis'u (950/1543)
(Tanriverdi, 2006),

Muslihuddin Mustafa Karahisari'nin Ahteri-i Kebir'i (952 /1545)(Kilig, 1989),

Vankulu Mehmed Efendi’'nin Vankulu Liigati olarak da meshur olan Terciime-i Sthdh-
1 Cevheri’si (997/1588-1589) (Kacalin, 2012; Diindar, 2017).

Bunlar disinda 15-16. ylizyllda manzum ve mensur olarak kaleme alinmis ¢ok sayida
sozliigiin varligl da bilinmektedir (Ayrintili bilgi icin bk. Tanriverdi, 2006; Diindar, 2017).

Osmanl Tiirkcesinin son dénemi de sozliikgiiliik agisindan oldukg¢a zengin bir
donemdir. Bu donemde aciklamali Osmanh Tiirkcesi sozliikleri ve iki dilli sozliikler
hazirlanmistir. Ozellikle Bat1 dillerinin 6gretilmesi icin cok sayida iki dilli sozliik kaleme
alinmistir. Seyhiilislam Es’ad Efendi'nin Lehgetii’l-Liigat’i, Sir James W. Redhouse’un
Miintehabdt-1 Liigdt-i Osmdniyye’si, Ahmet Vefik Pasa’min Lehge-i Osmanft'si, Ebiizziya
Tevfik'in Liigat-i Ebiizziyd’si, Mehmed Saldhi'nin Kdmiis-1 Osmdni’si, Muallim Naci’'nin
Liigat-i Nacl'si, Semseddin Sami'nin Kdmiis-1 Tiirki’'si ve Kdmis-1 Fransevi'si, Mehmed
Fuad'in Fransizcadan Tiirkceye Yeni Liigat’i, Omer Faik'in Almancadan Tiirkceye Liigat
Kitabi bu donemde kaleme alinan s6zliiklerden birkacidir.

Bugiine gelindiginde ise gerek Tiirkiye Tiirkcesi ve agizlariyla gerekse cagdas Tiirk
lehgeleriyle ilgili ¢ok sayida sozlik yaymninin yapildigr ve yapilmaya devam edildigi
goriulmektedir.

Turklerdeki sozliik geleneginden bahsedilen yukaridaki kisa giristen sonra asagida
bu yazinin ana konusu olan Culluk Kapan Liigatinden s6z edilecektir.

Miintehabii’l-Liiga veya Culluk Kapan Liigati

Sozliik; kataloglarda Muntahab-1 Lugati’l-Arabiye, Muntehabii’l-Luga, Muntehabu’l-
Luga, Miintehabu’l-Liigat, Miintehabu’l-Luga, Miintehabu’l-Lugati’l-Arabiyye, Miintehabu’l-
Lugati’l-Arabiye, Miintehabu’l-Lugati’l-Arabiyye, Miintehabu’l-Lugati’l-Arabiye, El-Miintehab
fi'l-Luga, Liigat-i Miintehab, Liigat-1 Culluk Kapan, Lugat-i Culluk Kapan gibi adlarla
kayithdir.

Kaynaklarda sozliigiin kime ait oldugu hakkinda net bilgiler bulunmamaktadir.
Yabanci kelimelere karsiliklar bulmak gayesiyle hazirlanmis olan Tarama Dergisi (1934, s.
54)'nde so6zliglin Konyali Eylip bin Ahmed tarafindan 16. yiizyilda yazildig1 ifade
edilmektedir. Hulusi Kilig¢ (1972, s. 41), Arap leksikografisi lizerine yaptig1 ¢calismasinda,
sozliiglin yazarinin tespit edilemedigini belirtir. Eserin Koyunoglu 10083 numarali niishasi
tizerine yliksek lisans calismasi yapan Muhsin Uygun (2014, s. iii), eserin yazar1 hususunda
bir goriis belirtmemis, calistig1 niishada bu yonde bir kayit bulunmadigini ifade etmistir.
Eytlip Tanriverdi (2006, s. 321), Merkezzade Ahmed Efendi’ye ait olan El-Bdbis adl sozliik
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lizerine yaptig1 arastirmasinda, Osmanlilar zamaninda hazirlanan Arapca-Tirkce
sozliiklerden bahsederken Culluk Kapan Liigati'yle ilgili olarak “Konyali Eylip b. Ahmed,
Culluk Kapan Liigati olarak bilinen Miintehabu’l-lugdt adli Arapga-Tiirkce sozliigl biiyiik
bir ihtimal ile XVI. yiizy1l baslarinda yazmis olmalidir.” bilgisini vermistir. Tanriverdi
(2006, s. 351), bu ifadelerinin ardindan bir sonnot ile eser hakkinda verdigi bilgileri
genisletmis, lakin bunu yaparken ana metinde verdigi bilgilerle celiserek eserin yazari ve
tarihiyle ilgili ana metinde verdigi bilgilerin aslinda Milll Kiitiiphane’de kayith bir
niishanin bilgileri oldugunu ifade etmistir?.

Bazi kataloglarda eserin yazari olarak Culluk Kapan adi gegiyor ise de bunun dogru
oldugu tartisma gotiriir bir mevzudur. Milll Kiitliphane 1180 numarada kayith olan
niishadaki Veled Celebi rivayetine gore sozliigii bir culluk kusunun ciger sanip kapip
gotiirmesi sebebiyle sozliige bu isim verilmistir (bk. 2.2. Milli Kiitliphane 1180 numarali
niisha). Koyunoglu Miizesi 13442 numarada kayith niishanin katalog bilgisinde ise
sozligiin yazar1 Ebt Sifd, Culluk Kapan olarak verilmistir. Ancak eserde boyle bir kayit
tespit edilememistir. Eserin ilk sayfasinda tasnifi yapan kisi Arap harfleriyle bu ismi
yazmis olmakla beraber yapilan kaynak taramalarinda Ebil Sifd adinda bir miiellife
rastlanamamistir.

Eserin yazilis tarihine gelinecek olursa, bu hususta da farkl gorislerin ileri
sturildiigii gorilmektedir. Uygun (2014, s. iii), eserin yazilis tarihiyle ilgili fikir
yuriitmekten kacinmis, en eski istinsah tarihli olan niishanin Koéprilii Yazma Eserler
Miizesi niishasi oldugunu belirtmistir. Diindar (2017, s. 120), calismasinin ilgili basliginda
Culluk Kapan Liigati'nin bir niishasinin istinsah tarihini (923/1517) vermekle yetinmistir.
Eserin elde bulunan en eski nlishas1 Képriilii Yazma Eserler Miizesi'nde bulunan niishadir.
Niishanin istinsah tarihi katalog bilgisine gore Hicri 770’tir. Bu tarih miladi olarak 1368-
1369 yillarina tekabiil etmektedir. Eserin temmet kaydinda, eserin 770 yilinin Receb
aymnin sonlarinda bitirildigi ifade edilmektedir. Bu tarih de Mart 1369 tarihine denk
gelmektedir. Bizce bu tarih liigatin istinsah edildigi degil miiellifi tarafindan yazildig tarih
olmalidir. Zira miistensih temmet kaydinin altina kirmizi miirekkeple biiylikce bir mim
koyduktan sonra tarih vermeden kendi kiinyesini belirtmistir. Bu ylizden biz bu niishada
zikredilen tarihin istinsah degil yazilis tarihi oldugunu diisiinliyoruz. 1369 tarihi ister
eserin yazilis tarihi olsun isterse istinsah tarihi olsun eserin, Eski Anadolu Tirkgesinin
Beylikler Donemi olarak adlandirilan devresinde kaleme alindig1 anlasilmaktadir. Ancak
dili incelendiginde niishanin, Beylikler Dénemi'nden ziyade Osmanl Tiirk¢esine gecis
doneminde istinsah edilmis olabilecegini gostermektedir. Bu da 1369 tarihinin eserin
yazilis tarihi olabilecegini gosteren bir ipucudur.

Bu bilgilerden hareketle Miintehabii’l-Liiga veya Culluk Kapan Liigatinin Eski
Anadolu Tiirkcesi doneminde kaleme alinmis ilk Arapga-Tiirkge sozlik oldugu
soylenebilir.

Niishalari

Sozliigiin  kiitiiphanelerde yilize yakin niishast bulunmaktadir. Asagida bu
niishalardan bir kismi tizerinde durulmustur.

1 Tanriverdi, ¢alismasinin 2 numarali son notunda sunlari1 soylemistir: “Eserin XVI. yiizyilda istinsah edilmis
¢ok sayida niishas1 mevcuttur. Inceledigimiz niishalarda eserin yazari ve yazilis tarihine dair herhangi bir
kayda rastlayamadik. Tarama Dergisindeki (s. 54) tanitimda eserin 951/1544’te yazildigina dair bilgi, bir
yanhshktan kaynaklanmis olmahdir. S6z konusu bilgiler, Veled Celebi'nin Cebeci ilge Halk Kiitiiphanesi’'nden
Milli Kitiiphane’ye gecen niishasiyla (Milli Ktp. 06 Ceb 31) ilgilidir. Ancak 951/1544 tarihli bu niisha, Eyy(b
bin Halil tarafindan istinsah edilmis bir niisha olduguna dair kayit tasiyor (154b).”
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1. Koyunoglu Miize ve Kiitiiphanesi Niishalari

Konya Koyunoglu Miize ve Kiitiiphanesinde Culluk Kapan Liigati'me ait dort niisha
bulunmaktadir. Bu niishalar kiitiiphanenin 10083, 12285, 11790 ve 13442 numaralarinda
Liigat-i Culluk Kapan adiyla kayithdir.

1.1. 10083 Numara ile Kayith Olan Niisha?

Bu niisha toplam 181 varaktir. Bastan ve sondan eksik olan niishanin kapaginda el
yazisiyla Culluk Kapan Liigati yazmakta, eserin katalog bilgisinde yazarinin Culluk Kapan
oldugu ifade edilmektedir. Gerek katalog bilgisinde ve gerekse eserde niishanin istinsah
tarihi ve istinsah yeriyle ilgili bilgi yoktur. Yazmanin her sayfasinda ortalama 7-8 satir yer
almakta, yirtilan veya yipranan birka¢ sayfada satir sayisi 6'ya diismektedir3. Eserde
fasillar ve Arapga ibareler kirmizi miirekkeple, Arapca madde basi olan kelimeler koyu
siyvah miirekkeple, aciklamalar genellikle siyah miirekkeple yazilmistir. Lakin bazi
kelimelerin aciklamalarinin da kirmizi miirekkeple yazildigi gorilmektedir. Mesela;
9b/8/3'te yer alan izar kelimesi siyah miirekkeple, aciklamasi olan i¢ toni ibaresi ise
kirmizi miirekkeple yazilmistir.

Eserde, madde basi olan kelimeleri birbirinden ayirmak maksadiyla kelimelerin
arasina kirmizi miirekkeple “o” isareti konulmustur. Yazmada bazi madde baslarinin ve
aciklamalarinin derkenarlara yazildig1 goriilmektedir. 11a’da yer alan istitar: biiriinmek
kelimesi bu duruma 6rnek olarak verilebilir. Niishanin tamiratindan ve bu tamirata bagh
olarak fotograflamadan kaynakli bazi sayfalarin i¢ kisimlarinda yer alan madde basi
kelimeler ve agiklamalari okunamaz durumdadir. Muhtemelen niisha tamir edilirken bu
sayfalar yapistirilmis, fotograflama sirasinda da -yirtilma endisesiyle- sayfalar tam olarak
acilmadan fotograflar ¢ekilmistir. 38b/2/7’de yer alan ter... (....5) kelimesi ve kelimenin

aciklamasi bu sebepten dolay1 okunamaz haldedir.

Genellikle saglam durumda olan niishanin ilk birka¢ sayfasinda yirtiklar vardir ve
36/b sayfasi bostur. Ayrica rutubetten dolay1 bazi sayfalar da yipranmis durumdadir.
Eserde hem madde basi olan kelimelerin hem de bu kelimelere ait aciklamalarin genellikle
harekeli oldugu goriilmektedir. Fakat kimi kelimelerin ag¢iklamalarinin harekesiz
yapildigina da tesadiif edilir. Mesela; 111b/1/4’te yer alan gazaf kelimesinin aciklamasi
olan irkek arslan ibaresi harekesiz yazilmistir.

Metinde madde basi olarak verilen kelimelerin genellikle aciklamalar1 yapilmistir.
Ancak baz1 kelimelerin aciklamasi yapilmamis, agiklama yerine (g) veya (a) harfleri
yazilmistir. Mesela; 19b/4/1’deki iktina’ kelimesi i¢in bir aciklama yapilmamis, 14a/2/5'te
yer alan asfer kelimesine agiklama olarak (s), 15b/7/6’da yer alan e‘a@cim kelimesinin
altina ise (g) yazilmistir. Bu harflerin ne anlama geldigi asagida belirtilecektir (bk. 2.2.
1180 numara ile kayith olan niisha).

Yazmada madde baslarina aciklama yapilirken kimi kelimelere bir anlam, kimi
kelimelere de birden fazla anlam verildigi tespit edilmistir. 16a/8/4’teki i‘tibar kelimesi
hazan gecmek, nazar eylemek ve gayret tutmak ve ri‘dyet eylemek ve irismek ve kasd
eylemek seklinde birden fazla anlam verilerek, 17b/7/4’teki ufiil kelimesi ise batmak
seklinde tek anlam verilerek aciklanmistir. Bu durum Arapg¢a kelimenin anlam
zenginligiyle ilgili olmaldir.

2 Koyunoglu Miize ve Kiitliphanesinde 10083 numarada kayitl olan niisha, Muhsin Uygun tarafindan ytiksek
lisans tezi olarak calisilmistir (Uygun, 2014).
3 Bu rakamlar, Arapg¢a kelime ve onun Tiirk¢e karsili1 bir satir hesap edilerek verilmistir.
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Niisha bas ve son kisimlarindan eksik oldugu icin asal: ikindi ile ahsam arasi kelimesiyle
baslayip hedid: irkek gégercin avazi kelimesiyle bitmektedir. Eserin son iki sayfasinda
gelisigiizel yazilmis kelimeler ve bu kelimelere ait aciklamalar yer almaktadir.

Fotograf 1: 10083 numarali niishaya ait bir fotograf

1.2. 12285 Numara ile Kayith Olan Niisha

Bastan ve sondan eksik olan bu niisha toplam 118 varaktan miitesekkildir. Eserin
istinsah yeri ve tarihi belli olmayip katalogda yazarimin Culluk Kapan oldugu bilgisi
verilmistir. Niishanin her sayfasinda 9 satir bulunmaktadir. Bolimler, fasillar ve bazi
Arapga ibareler genellikle kirmizi miirekkeple yazilmistir. Ancak bu kisimlarin siyah
miirekkeple yazildig1 ve iizerine kirmizi miirekkeple cizgi cekildigi de goriilmektedir.
Mesela; 30a/2’de yer alan bi’l-kesri ibaresi siyah miirekkeple yazilmis, lizerine kirmizi
miirekkeple ¢izgi ¢ekilmistir. Niishada madde basi olan Arapga kelimeler koyu siyah
miirekkeple, agiklamalar siyah miirekkeple yazilmistir. Madde basi olan kelimeler kirmizi

“_n

miirekkeple cizilen “o” isaretiyle birbirinden ayrilmistir.

Eserde kitabin tamiratindan kaynakli bazi kisimlarin okunamadig1 goriilmektedir.
Kitap tamir edilirken bazi sayfalar yapistirilmis, yapistirilan bu sayfalar da fotograflama
yapilirken tam manasiyla acilamadig i¢in sayfalarin i¢ kisminda kalan bazi kelimeler ve
kelimelere ait aciklamalar okunamaz hale gelmistir. 9b/2/4’te yer alan erbab: ehiller ve
ulu.... kelimesinin ag¢iklamasinin bir kismi bu nedenle okunamamaktadir.
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Niishada hem madde basi olan kelimeler hem de agiklamalar genellikle harekelidir.
Fakat kimi agiklamalarin harekesiz yapildigina da tesadiif edilmektedir. Ornek vermek
gerekirse; 10a/4/3’te yer alan ira’ii kelimesinin agiklamasi olan heldk eylemek ibaresi
harekesiz yazilmistir.

Yazmada bazi kelimeler ve kelimelerin agiklamalar1 derkenarlara yazilmis, bazi
kelimelerin aciklama kismi bos birakilmis, baz1 kelimelere aciklama olarak (p) ve (<)
yazilmis, bazi kelimelere ise agiklama i¢in sadece cem®yazilmistir. Mesela; 11b/1/1’de yer
alan esrab kelimesi i¢in herhangi bir aciklama yapilmamistir. 12a/2/3’teki istaz
kelimesinin agiklamasina (<), 11b/9/4’teki esved kelimesinin agiklamasina (p) yazilmistir.
36b’de yer alan tebcil: ululamak kelimesinin ise derkenara yazildig1 goriilmektedir.

Mistensihin bazi kelimelerin agiklamalarina cem® yazdig1 goriilmektedir. Metnin
geneline bakildiginda cem® ibaresi 1b/4/4’teki ebvab: cem®i bab kelimesinde oldugu gibi
bir kelimenin ¢oklugunu ifade etmek icin kullanilmistir. Ancak bazi kelimelerde cem’
kelimesinden sonra ilgili kelimenin yazilmadigi gériilmektedir.

Eserde madde basi durumundaki kelimelerin karsiliklar: tek kelime ile verilebildigi
gibi birden fazla kelimeyle de verilebilmektedir. Mesela; 70a/3/1’deki halfa’ii kelimesi
kindira seklinde tek kelime ile agiklanmis, 70a/5/4’'te yer alan hald’i kelimesi halk
eylemek ve kurtarmak ve miisterdah seklinde birden fazla kelime ile aciklanmistir. Niishanin
97b yapraginin derkenarinda bir satirlik, 114b yapraginin derkenarinda alti satirlik -
metinle alakasi olmayan- bir yazi yer almaktadir. Niisha, azifetiin: kiyamet kelimesi ile
baslamakta, Zerrab: ak koyu bal kelimesi ile bitmektedir.

Fotograf 2: 12285 numarali niishaya ait bir fotograf
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1.3. 11790 Numara ile Kayith Olan Niisha

Toplam 106 varaktan ibaret olan bu niisha hem bastan hem de sondan eksik
durumdadir. Niishanin istinsah yeri ve miistensihi belli degildir. Ancak katalog bilgisinde
yazar ismi olarak Culluk Kapan yer almakta, istinsah tarihi olarak da H-933 (M-1527)
verilmektedir. Eserin hemen her sayfasinda 9 satir yer almaktadir. Fakat yirtilmadan
dolay1 1a ve 2a’da beser satir vardir.

Yazmada madde basi olan kelimeler siyah koyu miirekkeple, agiklamalar genellikle
siyah miirekkeple yazilmistir. Lakin az da olsa baz1 kelimelere ait agiklamalarin kirmizi
miirekkeple de yazildig goriilmektedir. Ornek verilecek olursa; 105a/1/3’te yer alan yevm
kelimesinin aciklamasi olan riiz ibaresi kirmizi miirekkeple yazilmistir.

Eserde Arapca ibareler ve madde basi olarak verilen kelimede hangi harfe
gecilmisse bu harfler kirmizi miirekkeple yazilmistir. Mesela; 4b/8'de elif harfine ait
madde basi olarak verilen kelimede & harfine gecilmis ve & harfi kirmizi miirekkeple
yazildiktan sonra siyah miirekkeple etnab: cem ‘i tinab kelimesi verilmistir.

Metinde kelimeleri birbirinden ayirmak i¢in herhangi bir isaret kullanilmamistir.
Eserin tamiratindan ve fotograflamadan kaynakli bazi kelimeler ve kelimelere ait
aciklamalar okunamaz durumdadir. 4b/8/7’de yer alan kelimenin sadece et... (..4') hecesi
okunmakta, kelimenin devami ve agiklamasi okunamamaktadir. Eserde bazi kelimelerin
derkenarlara yazildig1 goze ¢arpmaktadir. 11a’da yer alan i‘timal: zahmet kelimesi bu
durumun bir 6rnegini teskil etmektedir. Niishadaki madde basi kelimeler ile kelimelerin
aciklamalar1 genellikle harekelidir. Ancak kimi ag¢iklamalarin harekesiz yazildigi da
goriilmektedir. Mesela; 13b/4/7’de yer alan iistad kelimesinin agiklamasi olan ma‘rif
ibaresi harekesiz yazilmistir.

Mistensih, eserdeki madde basi olan kelimelerin biiyiik cogunluguna agiklama
yazmistir. Fakat kimi kelimelerde herhangi bir aciklama yer almamaktadir. 16b/9/7’de
yer alan biisam kelimesi bu duruma 6rnek olarak verilebilir. Miistensihin bazi kelimelere
aciklama yazmadigi, bunun yerine agiklama olarak (s) harfini yazdig1 goriilmektedir.
15b/8/6’daki baha kelimesine aciklama olarak kirmizi miirekkeple (a), 16a/9/1’de yer
alan billiir kelimesine ise siyah miirekkeple (a) yazilmistir.

Niisha ebu’l-beser: Adem (as.) ile baslamakta, yih: hir yani giines kelimesi ile
bitmektedir. Ayrica son varagin ilk sayfasinda gelisiglizel yazilmis kelimeler ve bu
kelimelere ait agiklamalar yer almakta, ikinci sayfasinda ise esere sonradan eklendigi belli
olan -sayfanin yirtik olmasindan dolay1 bazi yerleri okunamaz haldedir- bir siir pargasi yer
almaktadir.
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Fotograf 3: 11790 numarali niishaya ait bir fotograf

1.4. 13442 Numara ile Kayith Olan Niisha

Bu ntishanin metin kismi toplam 63 varaktan ibarettir. Eser miistakil bir cilt icinde
olmayip birden fazla eserin bir araya getirilmis oldugu bir mecmuanin 52a-114a
yapraklar1 arasinda yer almaktadir. Mecmuanin ilk eseri 13440 numarada kayith olan
Hadisti’l-Ezkarti’d-Dakik, ikinci eseri 13441-1 numarada kayith olan Es-Sefine, Uiglincii eseri
13441-2 numarada kayith olan Mecmua-i Ahddis-i Nebeviyye ve Kelimdt-1 Ali, dérdiincii
eseri 13442 numarada kayith olan Liigat-i Culluk Kapan ve besinci eseri ise 13443
numarada kayith olan Miftdhii’l-Edeb fi Liigati’l-Fiirs tir.

Sozliiglin kapaginin i¢ yiiziinde mecmuada yer alan eserlerin isimleri miirekkepli
kalem kullanilarak Arap harfleriyle yazilmistir. Metinden bagimsiz olan ilk varagin a
ylzlnde de bu eser adlarinin kursun kalem kullanilmak suretiyle yazildigi goriilmektedir.
Culluk Kapan'in bulundugu boéliimiin 6ncesinde bos bir varak birakilmis, sonradan bu
varagin a ylizline s6zligiin kayit numarasi ve adi kursun kalemle Arap harfleri kullanilarak
yazilmistir. Bu sayfada eserin adi, yazari ve tiirli Liigat-i Culluk Kapan, Ebu Sifa, ‘Arabi-
Osmanlica liigat seklinde yer almaktadir. Bunlar eseri tasnif eden kisi tarafindan yazilmis
olmalidir. Varagin b yiiziinde sadece kiitiiphanenin miihrii vardir. ikinci varagin a yiiziinde
diizensiz sekilde yazilmis Arapga ve Tiirkce yazilar yer almaktadir. Arapga yazilarin gesitli
hadis-i serifler oldugu anlasilmaktadir. ikinci varagin b yiiziinden itibaren besmele
cekilerek sozliik baslamaktadir.

Katalog bilgisinde eserin istinsah yeri ve tarihine dair bir bilgi yoktur. Ancak eserin
yazarinin Ebu Sifa, Culluk Kapan oldugu bilgisi verilmistir. Niishanin her sayfasinda 8 satir
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yer almaktadir. 1b’de 8. satirin basindaki iki kelime ile 2a’da 8. satirin son kelimesinin
aciklamasi sayfalarin yirtik olmasindan dolay1r okunamamaktadir. Metinde Arap¢ca madde
basi olan kelimeler ile Arapg¢a ibareler koyu siyah miirekkeple, ac¢iklamalar siyah
miirekkeple yazilmis, kelimeleri birbirinden ayirmak icin herhangi bir isaret
kullanilmamuistir.

Yazmada Arapc¢a madde basi olan kelimelerin harekeli oldugu géze ¢arpmaktadir.
Ancak kelimelerin agiklamalar1 genellikle harekesiz olup bazi agiklamalara hareke
konuldugu goriilmektedir. 3a/8/6’da yer alan enam kelimesinin aciklamasi olan adem
ibaresi harekeli olarak yazilmistir.

10083, 12285 ve 11790 numarali niishalarda oldugu gibi bu niishada da baz1 madde
basi olan kelimelere aciklama olarak (), (#), (<) gibi harflerin yazildigi gérilmektedir.
Ornek vermek gerekirse; 1b/1/5te yer alan evan kelimesine agiklama olarak (p),
1b/1/6’daki evine kelimesine (), 3b/1/1’deki adem kelimesine ise (<) yazilmistir. Ayrica
eserdeki bircok kelimeye aciklama olarak kelimenin ¢okluk sekli yazilmistir. Bu yazim
diger niishalarda cem*“i ... seklinde iken bu niishada () ... seklindedir. Mesela, 2a/7/1’deki
ahmal kelimesi i¢in agiklama olarak (g) haml yazilmistir. Niishada Arap¢a madde basi olan
kelimeler genellikle tek anlam verilerek aciklanmistir. Ancak birden fazla anlam verilerek
aciklanan kelimeler de mevcuttur. Mesela; 4b/1/4'teki evrak kelimesi (g) varak, oturacak
yer seklinde hem kelimenin ¢ogul oldugu ifade edilmis hem de farkl bir anlami verilmistir.
Niisha evkat: (g) vakt kelimesi ile baslamakta, yu’yu’: baz-1 Tiirki kelimesi ile bitmektedir.

Fotograf 4: 13442 numarali niishaya ait bir fotograf
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2. Milli Kiitiiphane Niishalar

Milli Kiitiiphanede yazarinin Culluk Kapan oldugu bilgisi verilen iki niisha
bulunmaktadir. Bu niishalardan biri 06 Hk 206 demirbas, 1190 DVD numarasiyla, digeri
ise 06 Hk 31 demirbas, 1180 DVD numarasiyla Adnan Otiiken Il Halk Kiitiiphanesi
Koleksiyonu’'nda ayni isimlerle yani Miintehabii’l-Lugat ismiyle kayithdir.

2.1.1190 Numara ile Kayith Olan Niisha

183 varak olan bu niishanin katalog bilgisinde yazar olarak Culluk Kapan ismi yer
almakta; eserin istinsah yeri, tarihi ve mistensihi hakkinda bilgi bulunmamaktadir.
Niishada, her sayfada genellikle 7 satir yer almakla birlikte 83b sayfasinda 6 satir
bulundugu goriilmektedir. Eserde 1b sayfasinin 3-7. satirlarinin son kelimeleri, 2a
sayfasinin 1-7. satirlarinin ilk kelimeleri yirtilmadan dolayi, 2b sayfasinin 1-7. satirlarinin
son kelimeleri sayfanin tamiratindan dolay1 okunamaz haldedir. Bu yazma diger
yazmalara kiyasla fazla yipranmis durumdadir. Hemen her sayfada rutubete bagh olarak
yipranmalar ve lekeler géze carpmaktadir.

Bu niishada diger ¢ogu niishadan farkli olarak Arapca kelimenin Tirkee karsiliklari
Arapca kelimenin altina degil Ustiine yazilmistir. Eserde madde basi olarak yer alan
Arapca kelimeler siyah koyu miirekkeple, kelimelere dair agiklamalar genellikle siyah
miirekkeple yazilmistir. Ancak hem madde basi olan kelimelerin hem de aciklamalarin
kirmizi miirekkeple yazildig1 6rneklere de tesadiif edilmektedir. Mesela; 85b/5/4’te yer
alan revm kelimesi kirmizi1 miirekkeple, kelimenin aciklamasi olan taleb eylemek ibaresi ise
siyah miirekkeple yazilmistir. Eserde; fasillar, boliim isimleri ve bazi Arapca ibareler
cogunlukla kirmizi miirekkeple yazilmis olsa da yer yer bu ibarelerin siyah miirekkeple de
yazildigina rastlanmaktadir. Ayrica niishada kelimelerin birbirine karismasini 6nlemek

“_n

gayesiyle kelimelerin arasinda kirmizi1 miirekkeple cizilmis olan “o” isareti yer almaktadir.

Niishadaki baz1 kelimelere agiklama olarak -diger bir¢ok niishada oldugu gibi- (g),
(#), (<) harfleri yazilmistir. Ornek verilmesi icap ederse; 86a/7/2'de yer alan rim
kelimesinin agiklamasina (g), 90a/2/3’'te yer alan itisal kelimesinin agiklamasina (a),
117a/2/7'de yer alan ‘abir kelimesinin aciklamasina ise () harfinin verilmesi yeterli
gorulmiistiir. Niishada, diger niishalardan farkli olarak bu harfler genellikle kirmizi
miirekkeple yazilmistir. Bu niishada da diger niishalarda oldugu gibi bazi kelimelerin
birden fazla kelimeyle karsilandigi géze ¢carpmaktadir. Mesela; 10b/5/1’deki erak kelimesi
bir eksi agag ve misvak agaci seklinde birden fazla kelimeyle, 10b/6/6’daki irtiyah kelimesi
sevinmek seklinde tek kelimeyle aciklanmistir.

Yazmadaki madde basi olan kelimeler harekelidir. Ancak agiklamalarda hareke
konusunda bir istikrar yoktur. Baz1 kelimelerin agiklamalarinin harekelendigi bazilarinin
ise harekelenmedigi goriilmektedir. Mesela; 11a/6/3'teki irane kelimesinin agiklamasi
olan difilenmek ibaresi harekeli, 12a/1/2’deki ezel kelimesinin aciklamasi olan girii tutmak
ibaresi harekesiz yazilmistir. Metinde kelimeler genellikle satirlara muntazam bir sekilde
yazilmistir. Ancak bazen derkenarlara da kelimelerin yazildig1 goriilmektedir. 41a’da yer
alan tedariic: saklamak kelimesi derkenara yazilmistir. Niisha, azan: cem®i ezan kelimesi
ile baslamakta, yehmdiir: yeri gétiiren balik kelimesi ile bitmektedir.
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Fotograf 5: 1190 numarali niishaya ait bir fotograf

2.2. 1180 Numara ile Kayith Olan Niisha

Metin b6limii 155 varak olan bu niisha, diger niishalara kiyasla eksik durumdadir.
Katalog bilgisinde eserin yazari olarak Culluk Kapan, mistensihi olarak Eyiip b. Halil ismi
verilmis, istinsah yeri belli olmayan eserin istinsah tarihi H-951 (M-1543) olarak
kaydedilmistir. Eser kapaginin i¢c kisminda Arap harfleriyle Miintehabii’l-liigat nam-1 diger
Culluk Kapan ifadeleri yer almaktadir. Eserin isminin belirtildigi bu ifadelerden sonra
eserin adiyla ilgili su rivayet aktarilmaktadir:

“Hocam Konya’da (Sultan Veled) Medresesi miiderrisi Abdurrahmdn Siff dirdi ki: Bir
hoca bu (Miintehabii’l-liigdat)i kirmizi mendiline baglamig, bir tag iistiine koymus, baska isle
mesgul olmusg. Culluk ciger zann iderek kapmigs gotiirmiis. Onufigtin bu isim virilmis imigs.”

Bu rivayet diger niishalarin hi¢cbirinde yer almamaktadir. Rivayetin altinda yazani ve
tarihi yer almaktadir. Buna gore bu rivayet 13 Mart 1930 tarihinde Veled Celebi tarafindan
yazilmistir.

Eserin i¢ kapaginin a yiiziinde eserin adi Latin harfleriyle Miintehabat el-Liiga
seklinde yazilmistir. Eser altinda yer alan 28.11.1947 tarihi ise kitabin kiitiiphaneye giris
tarihi olmalhdir.

Metinden bagimsiz olan ilk varagin a ytziinde, diger niishalarda bulunmayan bir
mukaddime yer almaktadir. Mukaddimeye baslanmadan 6nce sayfanin iist kisminda silik
harflerle Kitdbu'l-Liigatii'l-Miintehdb ismi goriilmektedir. Bu ismin altinda sonradan
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yazildig1 belli olan -¢linkli kursun kalemle yazilmistir- Kitdbu Miintehabii’l-Liigdt ndm- 1
diger Culluk Kapan Liigati ibaresi yer almaktadir.

Mukaddimede, eserde kelime bulmanin usulleri ve kisaltma olarak kullanilan bazi
harflerin neyi ifade ettigi anlatilmaktadir. Sayfadaki yazilar oldukea tahrif olmus durumda
oldugu icin metnin bazi kisimlari okunamaz haldedir. Bazi kisimlarinda tahmin
yluriitiilerek yapilan okuma neticesinde bu kisimda sunlar yazmaktadir:

(1) Bu kitdbda liigat bulmaniy tariki budur ki her liigat ki bulmak kasd
oluna evveld ol liigatiin evvel harfine (2) i’tibdr olundukdan sonra nazar
oluna, gériiliir siildsiden midir ydhud meziddtdan midir? Eger meziddtdan
[ise] (3) masdarina nazar oluna, anda bulunmazsa ism-i fd’iline veydhud
ism-i mefiliine nazar oluna, andan dahi (4) bulunmaz ise siildsinip
masdarina nazar oluna, onda dahi bulunmazsa fd’iline veydhud ism-i
mef’iliine (5) nazar oluna.

Bu ifadelerin ardindan eserde kullanilan kisaltmalarin neler oldugu ve ne anlama
geldigi belirtilmistir:
Ve hem ba’z1 liigat ki mim yazilmisdir, md kablinde gegen liigatiin misline
isdret [ider]. (6) Ve ba’zi liigat ki altinda harf-i cim yazilmisdir, md
kablinde gegen liigatiin cem’ine deldlet ider. (7) Ve hem ba’zi liigatiin
altinda harf-i fa yazilmisdir, beyne’n-nds megshiir olmasina [isdret ider].

Yukaridaki ifadelerden de anlasildig1 iizere eserde kullanilan kisaltmalardan mim,
altina yazildig1 kelimenin, 6ncesindeki kelimeyle benzer oldugunu; cim, altina yazildigi
kelimenin, oncesindeki kelimenin c¢okluk sekli oldugunu; fe harfi ise altina yazildigi
kelimenin insanlar arasinda meshur oldugunu, yani insanlar tarafindan zaten bilindigini
ifade etmek i¢in kullanilmistir.

Ik varagin b yiiziinden itibaren besmele cekilerek esere baslanir. Yazmada madde
basi olan kelimeler siyah koyu miirekkeple, Arapca fasillar ve ibareler kirmizi miirekkeple,
aciklamalar ise genellikle siyah miirekkeple yazilmistir. Ancak bazi ag¢iklamalarin hem
siyah hem de mavi miirekkeple yazildig1 gorilmektedir. Mesela; 13a/1/1'deki istilam
kelimesinin ag¢iklamasi olan boyun komak ibaresi hem siyah miirekkeple hem de mavi
miirekkeple yazilmistir. Kelimeleri birbirinden ayirmak icin kirmizi ve siyah miirekkeple
“o0” isaretinin kullanildig1 gériilmektedir. Ancak bu kullanimda bir istikrar yoktur. Eserde
baz1 kelimelerin {istiine kirmizi, altina mavi miirekkeple ¢izgi cekildigi goriilmektedir.
Mesela; 3a/4/1’de yer alan ebrar: eyii erenler ve gercek erenler kelimesinin iistiine kirmiz,

altina mavi murekkeple cizgi ¢cekilmistir.

Niisha genel itibariyla saglam durumdadir. Ancak kimi sayfalarin rutubetten dolayi
lekelendigi ve kimi sayfalarin da tamir edildigi goriilmektedir. Tamir edilme sirasinda bazi
sayfalar yapistirilmis, bu yapistirma islemi sirasinda muhtemelen itinali davranilmadigi
icin baz1 sayfalarin i¢ kisimlarinda kalan kelimelere ait agiklamalarin bir kismi okunamaz
hale gelmistir. Mesela, 12b/6/4’te yer alan istihlak: heldak... kelimesinin aciklamasi
yapistirma isleminden dolay1 okunamamakta, aciklama eksik kalmaktadir. 10b, 11b, 12b,
15b, 16b, 27b, 37b, 38b, 39b, 45b, 46b, 47b, 8a, 49b gibi baz1 yapraklarda da belirtilen
durum nedeniyle i¢c kisimda kalan kelimelere ait agiklamalarin bazilarinin okunamadigi
goriilmektedir.

Eserde madde basi olan Arapca kelimeler harekeli, bu kelimelere ait aciklamalar ise
bazen harekeli, bazen de harekesiz olarak yazilmistir. Dolayisiyla eserde hareke
kullanimiyla ilgili bir istikrardan s6z etmek miimkiin degildir. Ornek verilecek olursa;
13a/1/2’deki istilam kelimesi harekeli, kelimenin agiklamasi olan yiiz siirmek ve yapismak
ibareleri ise harekesiz yazilmistir.
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Niishada kelimelerin agiklamalari tek kelime ile yapilabildigi gibi birden fazla kelime
ile de yapilmis, bazi kelimelerin altlarininsa bos birakildigr goézlemlenmistir. Mesela;
22a/1/4’teki iktibab: yazmak tek kelimeyle, 35a/3/2/de yer alan beni fiilan: fiilan ogh ve
kizi birden fazla kelimeyle aciklanmistir. Bunlarin yani sira 32a/2/1’de yer alan biiriiz
kelimesine ise herhangi bir aciklama yapilmamistir.

Diger niishalarda oldugu gibi bu niishada da bazi kelimelerin altlarina (g), () ve (<)
harflerinin yazildig1 goriilmektedir. Mesela; 2a/3/2’deki avine kelimesinin altina (a),
5a/2/5'teki ecadil kelimesinin altina (), 34b/6/1'deki balgam kelimesinin altina ise (<)
harfinin yazildig1 goriilmektedir. Niishada madde basi olan bir kelime sayet bir kelimenin
coklugu ise aciklama genellikle cem®i ... seklinde yapilmistir. Ancak mistensih bazi
kelimelerin altina kisaltma yapmak yerine yaziyla cem® ibaresini yazmis, muhtemelen
devamini yazmayl unutmus veya ihmal etmistir. Mesela; 27b/9/3’te yer alan evrak
kelimesinin aciklamas1 cem®i varak seklinde tam yazilmisken 33a/3/1’deki buserd’ii
kelimesinin agiklamasina cem‘yazilip gecilmistir.

Niisha azan: cem®i ezan kelimesi ile baslamakta, yehmiir: (a) kelimesi ile sona
ermektedir.
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Fotograf 6: 1180 numarali niishaya ait bir fotograf
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3. Képriilii Yazma Eserler Miizesi Niishasi

Bu niisha, 34 Ha 328 demirbas numarasi ile Kopriilii Yazma Eserler Kiitliphanesi
Hafiz Ahmed Pasa Koleksiyonu’'nda el-Mtiintehab fi’l-Luga adiyla yer almaktadir. Katalogda
eserin 171 varaktan olustugu, yazarinin Culluk Kapan, miistensihinin Eb#i Bekir adl bir kisi
oldugu, H-770 (M-1368/1369) yilinda istinsah edildigi bilgileri yer almaktadir. Ancak
yukarida sozii edildigi tizere bu tarih, eserin istinsah edildigi degil yazildigi tarih olmalidir.
(bk. Miintehabii’l-Ltiga veya Culluk Kapan Liigati baghgi). Niishanin metinden bagimsiz
olan ilk varaginda kitabin ad1 Kitdbii’'l-Miintehab fi’l-Liigat olarak yazilmistir.

Bu niishada da Arapca kelimelerin Tiirkge karsiliklar1 Arapga kelimenin altina degil
Uistline yazilmistir. Bu durum 1190 numarada kayith Milli Kiitiiphane niishasinda da
goriilmekteydi. Yazmada madde basi durumunda olan kelimeler ile agiklamalari siyah
miirekkeple, Arapc¢a fasillar ve ibareler kirmizi mirekkeple yazilmistir. Niishada
kelimeleri birbirinden ayirmak icin kirmizi miirekkeple “o” isareti kullanilmistir. Her
sayfasinda 7 satir bulunan yazma genel olarak saglam durumdadir. Lakin rutubet kaynakl
yer yer lekelenmelerin oldugu géze carpmaktadir. Yazmada yer alan madde basi kelimeler
harekeli olarak yazilmis, aciklamalarda ise harekenin zaman zaman kullanildig1 tespit
edilmistir. Miistensih; herhangi bir kural, yontem olmaksizin bazi1 kelimeleri harekels,
bazilarin1 ise harekesiz yazma yoluna gitmistir. Mesela; 2b/3/3'te yer alan ebed
kelimesinin agiklamasi olan ebedilik ibaresi harekeli yazilmisken 3a/7/2’deki ibahe
kelimesinin agiklamasi olan helal olmak ibaresi harekesiz yazilmistir. Miistensihin madde
basi durumundaki kelimeleri tek kelime ile veya birden fazla kelime ile acikladigl
gorilmektedir. Ornek vermek gerekirse; 7b/7/1'deki ahyef kelimesini kara gézli sol
devediir ki zekeri biiytik ola ve bir gézi kara ve bir gézi gék olan ata dirler seklinde uzun bir
aciklama ile vermis, 10a/3/5’teki erzen kelimesini ise taru seklinde tek kelimelik bir
aciklama ile vermistir. Metinde, satirlara yazilmasi unutulan birtakim kelimelerin
derkenarlara ilave edildigi 6rneklerle de karsilasilmaktadir. 26b yapraginda yer alan
ecna ‘: cem i ceza ‘ kelimesi bu hususa 6rnek teskil etmektedir.

Diger tiim niishalarda oldugu gibi bu niishada da bazi kelimelerin agiklamasi
yapilmamis, bunun yerine aciklama olarak (), (p) ve (<) harfleri kullanmilmistir. Lakin bu
niishada (<) harfinin kullaniminin fazla olmasi dikkat ¢ekici bir durum arz etmektedir.
Zira diger niishalarda sinirh sayida gordigiimiiz (<) kullammi, bu niishada, diger
niishalara gore bir hayli fazla kullanilmistir. Niishanin dikkat c¢ekici bir 6zelligi de bazi
aciklamalarda (a) ve (z) harflerinin birlikte kullanilmis olmasidir. Mesela; 20a/6/1’deki
afadiye kelimesine aciklama olarak (a) ve (g) yazilmistir. 2b/6/7’deki ebliic kelimesi icin
(p), 5b/6/2'deki ictima“ kelimesi icin (<), 34b/7/1’deki belaki‘ kelimesi icin ise (g) harfi
aciklama olarak verilmistir. Eser azan: cem*®i tizn kelimesi ile baslamakta, yehmiir: yeri
gotiiren balik kelimesi ile bitmektedir. Metnin 171b yapraginda eserin temmet kaydi
vardir. Temmet kaydinda sunlar yazmaktadir:

Temme’'l-kitabti  bi-’avni’lldhi’l-meliki’l-ma’biid, ve’l-hamdu [i’lldhi ve
salla’llahu ‘ald seyyidind Muhammedini’l-mevdiid, fT evdhiri sehri Recebii’l-
miirecceb min seneti seb’ine ve seb’a mietin mine’l-yevmi’l-ma’did, min
hicreti nebiyyind Muhammedini’l-mes’id, Alldhiimma’gfir li-sdhibihi ve li-
katibihi ve li-kdri’ihi ve li-men sahhaha hdzihi’n-niishate’l-miibdreketi
ma’a’l-miislimine ve’l-miislimdti ve’l-mii'minine ve’l-mii'mindti ve hiim
ehli’l-hayri ve'l-ctid*.

4 Bu kitap, biitiin mabutlarin sahibi olan Allah’in yardimiyla tamam oldu. Hamd Allah’a mahsustur ve salat u
selam sevgili peygamberimiz Muhammed aleyhisselam iizerinedir. (Bu kitap) saadetli peygamberimizin
hicretinin yedi yliz yetmisinci senesinde Recep ayinin sonlarinda yazildi. Allah’im, bu kitabin sahibini, yazanini,
okuyanini ve bu miibarek niishay:1 diizenleyenini, biitiin Miisliiman erkekler ve hanimlarla, biitiin mii’'min
erkekler ve hanimlarla ve onlarin hayir ve comertlik ehli olanlariyla birlikte bagisla!
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Bu 3 satirhk Arapca temmet kaydinin ardindan kirmizi miirekkeple biiylikce
yazilmis bir (a) harfi bulunmaktadir. Bu mim harfinin altindaysa su ifadelerle bu niishanin
miistensihi kendi kiinyesini vermistir:

Ketebe hazihi’l-lligate’s-serifete Haccl Eb(i Bekrini’s-sakini f1 sehri’l-Ayintabs.

Niishanin 172a sayfasinda ise kime ait oldugu belirtilmeyen ve sonradan yazildigi
yazi karakterinden de belli olan asagidaki manzumenin varlig1 dikkati cekmektedir:

hii deyince can uyanur
misk-i ‘anbere boyanur
melekler saf tutar durur

hii diyeliim hti diyeliim

zikir dayim dilde ola
muhabbetii kalbim tola
melekler saf tutup dura

hii diyeliim hti diyeliim

‘askifi kalbimize dola
glinahimiz ‘afv ola
melekler avazi gele

hii diyeliim ht diyeliim

nirufi-ila cismim tola
meld’ik saf saf dura
hakkiii hidayete ola
hii diyeliim hii diyeliim

zikr iden diller aculur
hulle donlar bigiiliir
ab-1 kevser ictiliir

hii diyeliim hii diyeliim

Manzumenin ardindan su duaya yer verilmistir: Bu zaif bi-careye rahmet eyleye Hak
afia cennet-i ‘adnini afia ihsan [eyleye]”. Yazmanin son varaginda peygamberimize atfedilen
ve Ma’kil bin Yesar’dan rivayet edilen bir s6z ile Arap¢a birtakim yazilar yer almaktadir.

5 Bu miibarek liigati Antep sehri sakinlerinden Haci Ebubekir yazdi.
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Fotograf 7: Kopriilii Yazma Eserler Miizesi niishasina ait bir fotograf

4. Tiirk Dil Kurumu Kiitiiphanesi Niishasi

Metin kismi 148 varaktan ibaret bu niisha Tiirk Dil Kurumu Kiitiiphanesi'nde
Muntahab-1 Lugati’l-Arabiye adiyla A/559 numarada kayithdir. Katalog bilgisinde eserin
yazarl, miistensihi ve istinsah yeri ile ilgili bilgi verilmemis, istinsah tarihinin H-933 (M-
1526) oldugu belirtilmistir.

Niishanin i¢ kapaginda Tiirk Dil Kurumuna ait bir miithiir ve kurum yetkilileri
tarafindan esere verilen kayit numarasi yer almaktadir. ilk sayfada eserden bagimsiz
oldugu anlasilan ve Arapca baslayip Tiirkce devam eden bir metin mevcuttur. Sayfada ¢ok
fazla silinti olmasi hasebiyle tam olarak neden bahsettigi anlasilamamakla birlikte Hazret-i
Ebilibekr’den nakledilen bir hadis-i serif yazildig1 tespit edilebilmistir. Ikinci sayfada, yani
1b sayfasindan itibaren so6zliik baslamaktadir. Bu niishada diger niishalardan farkli olarak
iki varaklik bir mukaddime boliimii vardir. Miiellifin yazdigi anlasilan bu mukaddimede,
Ozetle sunlar yer almaktadir:

Mukaddime, gelenek oldugu ilizere besmele ve Allah’a hamd ile baslar, Hazreti
Muhammed’e salat ve selam ile devam eder. Ardindan s6zliigiin neden liizumlu oldugu
izah edilir. Mechul yazar, Kur’an-1 Kerim'i ve slinneti anlayabilmek i¢in Arapcay1 iyi bilmek
gerektigini, buna Araplarin ihtiyaci oldugu gibi Arap olmayanlarin da ihtiyaci oldugunu
soyleyerek Arapg¢a 6grenmek gerektigini, bundan dolay1 da bu eseri hazirladigim ifade
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eder. Miiellif, Arapcadan Arapgaya ve Arapcadan Farscaya yapilan biitiin sozliikleri
gordiglinii ve kendisinin o sozliiklerden daha basit, anlasilabilecek, giinliik hayatta en ¢ok
kullanilan Arapca kelimeleri derleyerek bir sozlilk meydana getirdigini sozlerine ekler.
Kelime sayis1 az fakat faydasi cok bir sozlilk meydana getirdigini ifade ederek bu
calismada bazi kisaltmalara miiracaat ettigini sdyler. Ancak niishada bu kisaltmalar
hakkinda, so6zii edilmesine ragmen nedense bilgi verilmemistir. Mukaddimenin son
kisminda yazar yararlandig1 sozliikleri siralayip eserin diizeni hakkinda bilgi verdikten
sonra “Allah’im, senden hidayet istiyoruz; Rahman ve Rahim olan Allah’im, dalalete
diismemek icin senden yardim istiyoruz.” duasiyla sozlerini bitirir.

Sozliigiin mechul yazari, Tirk Dil Kurumu Kiitiiphanesi niishasinda yer alan
mukaddimede (s. 2b-3a) Miintehabii’l-Liiga’yi hazirlarken Esmdu Cdrulldh, es-Sihdh, el-
Mesddir, et-Tezhib, es-Sami, ed-Diistiir, el-Kdniin, el-Kdmis ve el-Magrib adl1 Arapca
sozliklerden yararlandigini ifade etmektedir. Bu hususu Kilig (1972, s. 41) da
calismasinda zikretmistir.

Her sayfasinda 8 satir bulunan yazmada kelimeleri birbirinden ayirmak icin kirmizi
miirekkeple “@” isaretinin istikrarli bir sekilde kullanildig1 goriilmektedir. Yazmada
madde bast durumundaki Arapca kelimeler siyah koyu miirekkeple, kelimelerin
aciklamalar1 siyah miirekkeple, Arapca bolim ve fasil isimleri ile madde basi olan
kelimede hangi harfe gecilmisse bu harfler kirmizi miirekkeple yazilmistir. Mesela, 7a
sayfasinin ikinci satirinda cim () harfine ge¢ilmis, cim (g) harfi kirmiz1 murekkeple, bu
harften sonra gelen iclal kelimesi siyah koyu miirekkeple yazilmistir. Metinde hem madde
basi olan kelimelerin hem de kelimelere ait agiklamalarin harekeli yazildigi goze
carpmaktadir.

Eser genel itibariyla saglam durumdadir. Ancak eserin bazi yerlerinde tamirat
yapildigina tesadif edilmektedir. Bu tamirat sirasinda yirtilan yerler yapistirilmis, bu
yapistirma islemi itinali bir sekilde yapilmadig1 i¢in -az da olsa- birka¢ kelimenin
aciklamasinin bazi kisimlari okunamaz hale gelmistir. Mesela; 11b/5/6’da yer alan ertic
kelimesinin aciklamasi hos kokul.. seklinde yapistirma isleminden dolay1 eksik kalmistir.
Niishanin 39a sayfasinin 6. satirinda yalmzca tariz: artlu séylemek Kelimesi yer
almaktadir. Ayrica ta‘riz kelimesinin agiklamasi olarak verilen artlu séylemek ifadesinin
haricinde el-ta‘riz ibaresiyle baslayan 4 satirlik Arapga bir agiklamaya da yer verilmistir.

Diger niishalarin hemen hepsinde oldugu gibi bu niishada da miistensih bazi
kelimelere aciklama yapmamis, bunun yerine aciklama olarak (g), (p) ve (<) harflerini
kullanmistir. Ornek vermek gerekirse; 4a/4/1’deki ahiye kelimesine aciklama olarak (p),
2b/6/4’teki ebna kelimesine (z), 5a/7/3’teki ebrisim kelimesine ise (<) yazilmistir.
Miistensih, madde basi olan kelimeleri tek kelimeyle ac¢ikladig: gibi birden fazla kelimeyle
de agiklamistir. Mesela, 7b/4/3/’te yer alan acir kelimesi girici seklinde tek kelimeyle,
8a/5/3’teki ictirah kelimesi yutmak ve kesb eylemek seklinde birden fazla kelime ile
aciklanmistir. Niisha dzan: cem®i iizn kelimesi ile baslamakta, yehiid: (g) kelimesiyle
bitmektedir. Ayrica yazmanin sonunda fi vakti’z-Zuhri sene ... seklinde son kismi
anlasilamayan bir kayit vardir. Mistensih muhtemelen eserin istinsah tarihini yazmak
istemis, ancak nedense o kisma birtakim anlasilmaz karalamalar yapmistir.
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Fotograf 8: Tiirk Dil Kurumu Kiitiiphanesi niishasina ait bir fotograf

Yukarida tanitilan niishalarin birbirleriyle kiyaslanabilmesi i¢in birkac 6rnek kelime
asagidaki listede dikkatlere sunulmustur:

imza’ kabile miknatis
bir halden bir
hale donmek
o ve hiikiim gecgiirmek ‘avrat demiir kimildamak
Koyunoglu .
10083 sayrilikdan ve nesne toguran kapan ve --
sagaldi dimek | kuvvatlandurmak ‘avrat tasi deprenmek
ve nesneden
ve az gelmek
siiriip isi ve hiikm
sayrulikdan geciirmek ve
Koyunoglu sagaldi ve nesneyi
12285 [ne]sneden | kuvvetlendiirmek - - - -
ve az gelmek ve had tamam
urmak
Ko1y :?;glu - - evride -- - --
Koyunoglu
13442 - - ” ” - ”
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sayrulukdan | siiriip isi ve hikiim
Milli sagliga geciirmek ve nesne oglan demir kimildamak .
o " 5 . usak
Kiitiiphane dénmek ve kuvvetlendiirmek | togurdan kapar ve .
1190 nesneden ve ve haddi tamam ‘avrat tas deprenmek S
az gelmek vurmak ve cevaz
sayrulukdan stirtip isi ve hiitkm
Milli sagliga geciirmek nesneyi oglan demir
Kiitiiphane donmek ve kuvvatlandurmak | togurdan kapan -- bismis
1180 nesneden ve ve haddi tamam ‘avrat tas
az gelmek vurmak ve cevaz
siiriip is ve hiikkm
Kopriilii ve cevaz ve hiikm . . _
sy . 5 . oglan demir kimildanmak yimis
Yazma bir halden bir | geciirmek nesneyi : .
Eserler hale donmek | kuvvetlendiirmek t(()guran e ve b.1.$r.r_1ek ve
Miizesi e e avrat tas deprenmek | gdyiinmek
vurmak
strtip isi ve hitkmi
sayrulikdan geciirmek ve
Tiirk Dil saglika nesneyi oglan demir  kimildanmak yimis
Kurumu dénmek ve kuvvatlandurmak  togurdan kapan ve bismek ve
Kiitiiphanesi  nesneden ve ve haddi tamam ‘avrat tas deprenmek  gdylinmek
az gelmek vurmak ve cevaz

gormek

Yukaridaki listede goriildiigii lizere bazi niishalarin birbirinden oldukeca farkh
olduklar1 goriilmektedir. Ozellikle Koyunoglu 13442 numarada kayith olan niishada
rastgele sectigimiz kelimelerin hi¢birinin bulunmamasi dikkat gekicidir. Yine Koyunoglu
11790 numarada kayith olan niishada da segilen kelimelerden yalnizca birinin bulundugu
goriilmektedir. Var olan kelimeye verilen anlam da diger niishalardakinden farklidir.

Niishalardan secilen kelimeler teker teker degerlendirildiginde asagidaki hususlarla
karsilasilmaktadir:

ibra’: Kelimeye verilen karsiliklar mevcut niishalarda birbirine benzemekle birlikte
Milll Kiitiiphane 1190 ve 1180 niishalar1 disindakiler birbirleriyle ayni degildir. Az veya
cok birbirlerinden farkli anlamlar icermektedirler.

imza: Bu kelimede de ibra’ kelimesindekine benzer bir durum séz konusudur.
Ayrica bu kelimenin agiklamasinda gecen kuvvetlendiirmek kelimesinin Koyunoglu 10083,
Milli Kiittiphane 1180 ve Tirk Dil Kurumu Kiitliphanesi niishalarinda kuvvatlandurmak
seklinde yazildig1 goriilmektedir.

kabile: Bu kelimenin karsiliklarinda niishalar arasinda oldukga fazla farklilik oldugu
goriilmektedir. Glinlimiiz Tiirkcesinde ebe anlamina gelen kelimenin yalnizca ii¢ nlishada
dogru anlamlandirildigi goriilmektedir. Kelime iki niishada bulunmazken diger {i¢ niishada
anlamin miistensihler elinde farklilastigi goriilmektedir.

miknatis: Kelime bes niishada ge¢mekle beraber, bunlardan doérdiinde demiir
seklinde gecen kelime, bir niishada demir seklinde yazilmistir. Bu da demir seklinde
yazilan nlishanin daha gec tarihte istinsah edildigini gostermektedir.

meyd: Dort niishada bulunan kelimeye dort niishada da aymi anlamin verildigi
goriulmektedir.

yani: Kelime sadece dort niishada gegmektedir. ki niishada kelimenin anlaminin
ayni oldugu, diger iki niishada ise farkli sekilde anlamlandirildig1 gériilmektedir.
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Sonug

Miintehabii’'l-Liiga veya Culluk Kapan Liigati Arap¢adan Tiirkceye iki dilli
hazirlanmis bir sozliktir. So6zligin yazar1 simdiye kadarki c¢alismalarda tespit
edilememistir. S6zliiglin ¢esitli kiitiiphanelerde yiize yakin niishasi1 vardir. Bu ¢alismada
bu niishalarin sekiz adedi incelenerek so6zliik hakkinda birtakim degerlendirmelerde
bulunulmustur. incelenen niishalardan dérdiiniin istinsah tarihi belli degildir. Milli
Kiitiiphane 1180 numarali niisha 951 (1543), Koyunoglu Miizesi 11790 numarali niisha
933 (1527), Kopriili Yazma Eserler Miizesi niishast 770 (1369), Tirk Dil Kurumu
Kiitliphanesi niishasi ise 933 (M-1526) tarihini tasimaktadir. En eski niisha olan Kopriilii
Yazma Eserler Miizesi niishasindaki temmet kaydinin eserin miiellifi tarafindan yazilan
temmet kaydi oldugunu diisiiniiyoruz. Zira ad1 gecen niishanin miistensihi kendi kiinyesini
temmet kaydinin altina ayrica yazmistir. Eger temmet kaydinda yazilanlar miistensihe ait
olsaydi, miistensih ayr1 bir yerde kendi kiinyesini zikretmezdi. Bu sebeple Kopriilii Yazma
Eserler Miizesi niishasinda gecen tarih eserin yazilis tarihi olmalidir. Elbette ki bu bizim
tahminimizdir, kesinlikle béyledir demek i¢in elde yeterli delil bulunmamaktadir. Bu tarih,
eserin yazilis tarihi degil de istinsah tarihi olsa dahi nlishanin en eski niisha ve eserin 14.
yuzyll eseri oldugu gercegini degistirmemektedir. Bu gercekten hareketle Culluk Kapan
Liigatimin Eski Anadolu Tiirkcesiyle yazilmis en eski iki dilli sozliik oldugunu s6ylemek
miimkiindir. Eser iizerinde bilimsel calisma yapilmis olmasi sevindirici olmakla birlikte
eserin tenkitli metninin hazirlanmasi, Tirkologlar ve Arabologlar icin biiylik bir hizmet
olacaktir. Eserdeki Tirkce s6z varliginin ortaya ¢ikarilmasi, Eski Anadolu Tirkgesi ve
Osmanh Tiirkgesi s6z varligina da katk: saglayacaktir.
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ABDULLAH EL-KATIB VE TEZKIRE-i RUMAT ADLI ESERI

Saddam BZOUR*
0z

Bu ¢alisma, 17. ytizyilin okcu, meyddn seyhi ve kdtiplerinden olan Abdullah el-Katib tarafindan kaleme alinan
Tezkire-i Rumadt adli okculuk kitabinin incelemesinden ibdrettir. Eserin simdiye kadar tespit edilebilen bes
niishast bulunmaktadir. Bugiine kadar, eseri tanitmak amactyla bazi ¢alismalar yapilmistir. Bu ¢calismalarda eser,
yazilis tarihi, dénemin okculari, eserin igerigi ile ilgili bilgiler verilmistir. Hazirlamis oldugumuz makalede, eksik
olan ve ulasamadigimiz niishalar degerlendirilmeye alimmamistir. Calsmamizda Istanbul Universitesi
NEKTY2638 barkod numarali niisha, ge¢ tarihte yazilan 394 no’lu Michigan Universitesi niishas! ile
karsilastirilmistir. Bu makalede, eserin icerigi, niishalari, eserdeki okculuk terimleri, ok meyddnlart gibi bilgiler
ele alinmigtir. Eser, 1453 - 1689 tarihleri arasinda yasamis olan okgular, yer adlari, bu donemde yapilmis
yarismalar, ok meydanlari, ok atilan menziller, menzillerin mesafeleri, atan kisilerin elde ettigi rekorlar, atilan
riizgarlar, Osmanli ok¢ulugu ve okguluk terimleri hakkinda bilgi vermesi sebebiyle tarihi bir belge niteligi
tasimaktadir. Ayrica ¢alismada, metnin dil 6zellikleri, ses bilgisi ve yazim bilgisi, farkli ve daha dénce

kullanilmamis yapi ve sézciiklere deginilmis, imld hususiyetleri elden geldigince ortaya konmus, bu basliklar
altinda metinden cesitli 6rnekler sunulmusgtur.

Anahtar Kelimeler: Okg¢uluk Terimleri, Tezkire-I Rumat, Ok Meydanlari, Dil, Menzil Taslar1

ABDULLAH AL-KATIB AND HIS WORK TEZKIRE-I RUMAT

ABSTRACT

This work consists of the archery book "Tezkire-i Rumdt", which is written by the Sheikh and archer Abdullah Al-
khateeb who is also the author of the 17th century. Yet, five copies of this book were discovered. Moreover, many
studies were conducted to define this book. In these studies information is introduced about the history of writing,
the archers of that period and the content of the book. In this work, We could not find the lost copies, hence we did
not review the missing copies of the book. This study compares the copy that has barcode number NEKTY2638 in
Istanbul University to copy number 395 in Michigan University that was recently reproduced. This article
discusses the content, copies, archery terms and the archery fields in the book. This book is considered as a
historical document since it provides information about the archers who lived between the year of 1453 and 1689,
the names of the cities and places, the challenges held during that period, the archery fields, the archery distances,
the records achieved by the archers, the names of the wind that they used to hold archery sessions in, the ottoman
archery and the archery terms. Moreover, this work studies linguistics, phonetics, spelling, the diverse structure
and words that were not unused previously, as well as revealing the features of orthography as much as possible.
Many examples are presented under those titles.

Keywords: Archery Terms, Tezkire-I Rumat, Arrow Squares, Language, Range Stones
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Saddam Bzour

Giris

Insanlik tarihi boyunca savaslarda en etkili silahlarin basinda yer alan yay ve ok,
yerini 15. ylizyilda ortaya cikan atesli silahlara birakip giiniimiizde bir spor dali haline
gelmistir. Okculugun savaslardaki énemi ve tarihi ile ilgili olarak Ismail Fazil Ayanoglu
(1974: s. 11), Ok Meydani ve Okguluk Tarihi isimli kitabinda “Tarih, bize, insanlarin tas
devrinde ok ve yay kullandiklarini gostermektedir. Spor ve savas araci olarak kullanilan
oklar on beginci yiizyilda yerini yeni ve atesli silahlara terketmistir. Bu déneme gelinceye
kadar yay, en bas silah olarak énemini ytizyillar boyu stirdiirmiistiir.” der.

Tarih boyunca silah olarak kullanilan yay ve ok, pek cok toplum i¢cin 6nemli bir yere
sahipti ancak Tiirk toplumunda okculugun miistesna bir yere ve 6neme sahip olduguy,
tarihi arastirmalarla ortaya konmaktadir. Bozkirda ve gécebe olarak yasayan Tiirkler icin
en 6nemli savas ve av araglari yay, ok ve attir.

Halim Baki Kunter (1942, s. 253), Tiirklerin tarih boyunca ok ve yay1 en iyi kullanan
milletler arasinda yer aldigini, Tiirk geleneklerinde ve destanlarinda ok¢ulugun 6nemli bir
yer tuttugunu, bunun en iyi 6rneklerinden birinin Oguz Destani oldugunu ifade etmistir.
Tlrklerin okgulukta mahir olduklar1 yabanci kaynaklarda da belirtilmistir. 8. asirda
yasamis olan gezgin el-Cahiz, Tiirklerin at Gistindeyken one, arkaya, saga ve sola mahir bir
sekilde ok attiklarini ifade etmistir (Senarslan, 2016, s. 1079).

Selguklu ve Osmanlilarin okculuga verdikleri 6nem, o doénemlerde okguluk
meydanlari ve vakiflar1 kurmalarindan anlasilmaktadir. Devletin en giiclii birimleri arasina
giren bu vakiflarda okguluk ve aticilik kurallar dgretilmeye calisilmigtir. Osmanhlar, islam
dininin etkisiyle okculuga daha ¢ok 6nem vermeye ve onun kutsal bir is olduguna
inanmaya baslamiglardi. Kiirsad Aktepe (2003, s. 8), Okculuk adli kitabinda, atis
meydaninin kutsal oldugunu; oraya abdestsiz olarak girilmemesi, orgiit basinin “seyh”
olarak anilmasi, atislarin dua ile baslatilmasi gerektigini soylemistir.

Okguluk ve aticligin islam dininde énemli bir yer tuttugu, bircok hadis ve ayetten
anlasilmaktadir. “Attifin zaman sen atmadin; Allah atti (= 4 S5 Cuay 3 Cuey Liy)”
anlamindaki, Enfal Suresi'nin 17. ayeti ve “Cocuklariniza yiizmeyi, aticiigl ve at binmeyi
ogretin (Ul €5 Ayl daludl ¥l ) 5ale)” hadisi burada 6rnek verilebilir. Suredeki
“atmak” sozciiglinden, ok atmanin kastedildigi soylenmistir. Ok atmak ve onun kutsal
oldugu ile ilgili baz1 hadisler, Kiirsat Aktepe’nin (2003, s. 1) Okculuk kitabinda su sekilde
siralanmistir:

1. Bir ok sayesinde i¢ kisi cennete girer; ok yapan, sunan ve atan.
2. Ok atmak nafile ibadetten daha hayirhdir.

3. Su lic mecliste melekler sizinle beraber olurlar: biri ok atismak, biri pehlivanlik
yapmak ve biri helaliyle sevismek.

4. Ok atmay1 6grenen sonradan terk eden bizden degildir.

Bunlar disinda okg¢ulugun dini 6nem tasidigl, Tezkire-i Rumdt'in 1b sayfasindaki su
duadan anlasilabilir: “Alemlerin rabbi olan Allah’a hamdolsun. Aticiligi tiim silahlara tercih
eden, aticiligi miiminler arasinda kiiciik ve biiyiik olan herkesin yapmasini emreden,
efendimiz Muhammed’e, iyi ve temiz olan iimmeti ve sahabelerine -0zellikle atict olan Sa’d
bin Ebi Vakkas, Ebi Hasim, Ebi Ishak, Tahirii’l-Belhi, Ukbe Ibni Amir- salat ve selam olsun”.

Hasan Aksoy’'un Kavsndme kitabindan alinti yapan Enes Azbay (2016, s. 1) Hazd
Kitab-1 Kavsndme adli yliksek lisans calismasinda Osmanli donemindeki okguluk
kitaplarinin farkl adlar tasisalar da genelde Arapga “kavs (yay)” ile Farsca “name (mektup,
kitap)” adlarinin birlesmesinden olusan “kavsname” adiyla anildiklarini belirtmistir.
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Okguluk kitaplar1 iki grup seklinde degerlendirilebilir. Birinci grupta dini agirliklh ve
hadislerle desteklenmis kitaplar; ikinci grupta, ok¢uluk yarismalarina katilan kisilerin
adlari, atis mesafeleri, menziller ve dikilen menzil taslar1 hakkinda bilgi veren kitaplar
bulunmaktadir (Aksoy, 2002, s. 70). Tarafimizca yiiksek lisans tezi olarak hazirlanan
Tezkire-i Rumat (Bzour, 2016) adli eser, ikinci gruptaki kitaplardandir.

Abdullah el-Katib

Tezkire-i Rumdt'n yazar1 Abdullah el-Katib, 17. yiizyillda yasamis, Ok Meydani
seyhligi ve Eminonii Yeni Valide Camii katipligi yapmistir. Okcu ve atici olmasindan dolay1
kendi adiyla bir menzili bulunmaktadir. Rekor kirdigi atisla meshur olmus, dikilen menzil
tasini IV. Mehmed ziyaret etmistir. At iizeri ve puta atislarinda déonemin ustalarindandir
(Ugar, 2013, s. 8-9).

Tezkire-i Rumat

Okcu ve atic1 olan Abdullah el-Katib tarafindan yazilan bu eserin yazilis tarihi net
olarak bilinmemektedir. Ancak eserin yazils tarihi ile ilgili Kemal Edip Unsel’in Tezkire-i
Rumat (Aticilar Tezkiresi) adli ¢alismasinda bazi bilgilere ulasilmistir. Asagidaki
bilgilerden, kitabin 1094-1103/1683-1691 yillar1 arasinda yazildig1 anlasilmaktadir:

“Ancak, metinde katibi bulundugu Valide Camiinden bahsederken
miiellif, (cami‘i merhimun ve magfarun laha Valide Sultan taba Saraha)
dedigine ve camii yaptiran Hadice Turhan Sultan, (‘Irci? ila Rabbiki)
dyetinin ebced hesabiyle tekabiil ettigi (547)'nin iki misli olan 1094
yilinda 6ldiigiine gore Tezkire-i Rumat, (1094 = 1683) tarihinden sonra
ve Abdulldh Efendi Sicill-i Rumat’'taki kayittan anlasildigi vecihle
(-~)1103’te (1691) 6lmis bulunduguna gore de bu tarihten 6nce, yani
1094 ile 1103 (1683 ile 1691) yillar1 arasinda yazilmis demektir.”
(Unsel, 1944, s. 16)

Eser, tarihi acidan deger tasimakla birlikte okculuk ve okguluk terimleri ile ilgili
bircok bilgi de icermektedir. Eserin; Osmanli topraklarindaki ok meydanlarindan
bahsetmesi, istanbul’un fethinden (1453) baslayarak 1689’a kadar gelen aticilar, aticilarin
menzilleri, okculuk yarigsmalari, nisan taslarini kimlerin diktigi, menzillerin hangi riizgarda
atildig1 vb. hakkinda bilgi vermesi, ona ayri bir deger kazandirmistir (Unsel, 1944, s. 17-
18).

Kitap yazar1 Abdullah el-Katib, ve ba‘d bu ‘abd fakir-i piir taksir ‘abdullah el-katib bi-
cami‘i merhiime ve magfiirin leha valide sultan tabe Seraha bu risaleyi sekiz bab lizere tezyin
ii tenmik éeyleyiip tezkire-i rumat tesmiye éylediim (2a.) ifadeleriyle eseri kendisinin
yazdigini, adimi Tezkire-i Rumat koydugunu ve kitabin sekiz farkli béliimden olustugunu
belirtmektedir.

Kitabin béliimleri (bablar1) sunlardir:

1. Bab-1 evvel (birinci boliim): Beyan-1 ahval-i meydan-1 tir der-Kostantiniyye
(istanbul’daki ok meydani durumu ile ilgili agiklanma).

2. Bab-1 sani (ikinci boliim): Beyan-1 faza'il u esrar-1 meydan der-Kostantiniyye
(istanbul’daki meydanin sir ve faziletlerinin agiklanmasi).

3. Bab-1 salis (li¢iincii béliim): Beyan-1 hud{id-1 meydan der-Kostantiniyye (istanbul
meydaninin sinirlari agiklanmast).

4. Bab-1 rabi’ (dordiincii boliim): Beyan-1 menazil-i meydan der-Kostantiniyye
(istanbul meydaninin menzillerinin agiklanmasi).
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5. Bab-1 hamis (besinci bolim): Beyan-1 menazil-i edrene (Edirne menzilleri
aciklanmasi).

6. Bab-1 sadis (altinct boliim): Beyan-1 menazil-i burusa (Bursa menzillerinin
aciklanmasi).

7. Bab-1 sabi’ (yedinci boliim): Beyan-1 menazil-i sa’irti’'l-memaliki’l-mahruse (Diger
memleketlerdeki menzillerin aciklanmasi).

8. Bab-1 samin (sekizinci béliim): Beyan-1 pehlevanan u gayr ez-sahibi menazil
(Pehlivanlar ve menzil sahiplerinin aciklanmasi).

Eserde, icerisinde ok meydani bulunan bazi sehirler belirtilmistir. Bu sehirlerin
bazilarinda bir, bazilarinda iki bazilarinda ti¢ ve daha fazla seng-i menzil (menzil tasi)
bulunmaktadir. Eserde bahsedilen sehir ve memleketler alfabetik olarak su sekilde
siralanabilir:

Akhisar, Amasiyye (Amasya), Amman, Anatoli (Anadolu), Ankara, Arz-1 Rum
(Erzurum), Asitane, Avlonya, Ayazmend, Bagdad (Bagdat), Balikesir, Belgrad, Bergama,
Biga, Bosna, Budin, Burusa (Bursa), Ceh (Cek), Cehrin (Ukrayna’daki Cigirin), Diyarbekir:
Diyarbakir, Edrene (Edirne), Estrogon (Macaristan’da Tuna nehrinin kiyisinda bulunan bir
sehir), Eyylb (Eyyiip), Frengistan (Avrupa), Geliboli (Gelibolu), Girid (Girit), Haskdy, Haleb
(Halep), Hind (Hindistan), ibsala (ipsala), iskenderiyye (iskenderiye), Istanbul, izmir,
Kagadhane (Kagithane), Kahire, Kamanice (Giiniimiizde Ukrayna’nin Kamyanets Podilski
sehri), Kocaeli, Konya, Kiitahya, Leh (Lehistan), Mar’as (Kahramanmaras), Magnisa
(Manisa), Mekke-i Miikerreme (Mekke), Merc-i Dabik, Mina, Mora (Yunanistan'da
Poleponnesos adli ada), Cidde, Peste, Rodos, Selanik, Seyrantepe, Sofya, Sam, Tebriz, Tire,
Tokat, Usturumca, Uyvar (Slovakya’da Nove Zamky adli sehir), Uskiip, Uskiidar, Vardar
Yenicesi (Vardar Yenicesi, bugiin vardar nehri kiyisinda olan bir sehir), Yanik (Osmanllar
tarafindan Macaristan'in Gyor sehrine verilen ad), Zilegus (Yazarin déneminde bulunan bir
koy adi).

Eserin Niishalari
Eserin simdiye kadar bes niishasi tespit edilmistir:

1. Istanbul Universitesi Niishasi (N): Istanbul Universitesi Nadir Eserler Kiitiiphanesi
355 yer ve NEKTY2638 barkot numarali bu niisha, en eski tarihli niishadir. 189x119 mm
boyutlarinda, 15 satir, 99 varaktir. Harekesiz nesih ile yazilmistir. Niisha 1176/1763
Muharrem ayinda, Ali ibrdhim bin Isma’1l Hatibzade tarafindan istinsah edilmistir.
Hazirladigimiz tezde bu niisha esas alinmistir.

2. Istanbul Universitesi Niishas:: Istanbul Universitesi Nadir Eserler
Kiitiiphanesi'nde bulunan bu niishanin yer numarasi 355, barkodu ise NEKTY06892’dir.
Niisha, 200 x115 mm boyutlarinda 19 satirhk 125 varaktan olusmaktadir. Nesih hatla
yazilmistir. 1233 /1818 yilinda Siileyman Hikmeti tarafindan istinsah edilmistir.

3. Istanbul Universitesi Niishas:: Istanbul Universitesi Nadir Eserler
Kiitiiphanesi'nde bulunan bu niishanin yer numarasi 355, barkodu ise NEKTY00334’tiir.
134x224 mm boyutlarinda 31 satirlik 60 varaktan olusmaktadir. Harekesiz talik hattiyla
yazilmistir. Uzerinde miistensih ad1 ve istinsah tarihi bulunmamaktadir.

4. Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Kiitiiphanesi Niishasi: 44891
numarada bulunmaktadir. Birinci sayfada 12; yiiz on birinci sayfada 16; yiiz on dort ve yiiz
on besinci sayfalarda on yediser, diger sayfalarda yirmi birer satir bulunmaktadir. Nesih
hatla yazilmistir. 13x22, 8x19 ebatlarindadir.
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5. Michigan Universitesi Niishas1 (University Of Michigan) (M): Bu niisha, 215x158
mm boyutlarinda olup 17 satirlik 86 varaktan olusmaktadir. Harekesiz nesihle yazilmistir.
Miistensihi belli olmayan bu niishanin 1214-1215 veya 1255-1256 yani 1800-1840 yillar1
arasinda istinsah edildigi tahmin edilmektedir (Bzour, 2016, s. 5-6).

Istanbul Universitesi NEKTY02638 barkot numarali niisha tamdir. Ayrica temin
edebildigimiz niishalar icinde yazilis tarihi en eski olan budur. Dolayisiyla ¢alismada bu
niisha esas alinmistir.

Eser Uzerine Yapilan Calismalar

Tespit ettigimiz kadariyla eser tlizerine iki ¢alisma yapilmistir. Birinci ¢calisma Kemal
Edip UNSEL, ikincisi Halim Baki KUNTER’e aittir. Unsel okguluk ile ilgili olan calismasinda
eserden bahsedip yazilis tarihi vb. bilgiler vermistir (1944, s. 16), H. B. KUNTER ise eserin

bazi béliimlerini okuyup hakkinda ve okguluk tarihi hakkinda 6nemli yerlere deginmistir
(Kunter, 1942).

Eserin Dil ve imla Ozellikleri

Bu béliimde eserin dil 6zellikleri an hatlariyla verilmeye calisilacak, yazim, ses
bilgisi ve yap1 bilgisi bakimindan 6nemli ve farkli goriilen bazi yerlere deginilecektir.

1. Unlii Harflerin Yazimi

1. 1. Kapali “é” Yazimi

“w: n

Tirkcede 6nemli bir konu ve ayirt edici bir ses olan kapali “é” yazimu ile ilgili olarak
Tezkire-i Rumdt'ta birgok sézciik bulunmaktadir.

1. 1. 1. On Ses Kapali “é” Yazim

“@” lnlistiniin metinde 6n seste elif “V harfinin ye “w” harfi ile birlesmesinden
olusan “g'” ile yazildig1 anlasilmaktadir. Buna iliskin metinden su 6rnekler verilebilir:

érmez ) (65b/8), 6yle éylediler JLalil 4l ) (69a/11), dyle étdiler Lhxi) 4bs) (69b/4),
rim éli & a5, (70b/14).

1. 1. 2.I¢ Ses Kapah “&” Yazim

“«rn

é” unlisiinlin i¢ seste ye “¢” harfiyle yazildig1 anlasilmaktadir. Buna iliskin
metinden su 6rnekler verilebilir:

vérende (X x5 (69b/10), géydirip «sus2S (70a/7), yérde »2» (65b/8), géce 4S
(71a/8), témiir L (50b/6).

Metinde donemin dil 6zelliklerine dayanarak “¢” harfi yazilmadigi halde baz
soézciikler kapal &’li olarak okunmugtur. Ornegin: néce 43 (93a/6) néciin s> (12a/14).

Metinde “nice” sozcligiinde tutarsizlik bulundugu goériilmektedir: nége 422 (94b/6),
néce 4> (93a/6).

1. 2. “e” Unliisiiniin Yazim1

1.2. 1. On Seste

“e” linliisiiniin 6n seste elif “V”’
elli QU (87a/14), eski S (59b/9), efendi 28 (63a/9), eger S (65a/9).

1.2.2.1¢ Seste

ile yazildig1 gorilmektedir:

“«wn

Tiirkiye Tirkcesindeki “e” tnliisiiniin i¢ seste Arap alfabesindeki gilizel he “” ile
yazildigl anlagilmaktadir. Ancak seksen sozciigiinde “e” linliisii elif “/” harfiyle yazilmistir:
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“I”: seksen JSw (16a/10).
“”: dikeler 4% (5b/2), icra éderek €, s ) 2l (69b/8), tepeden ¢ 435 (53b/10).
1. 2. 3. Son Seste

Metinde son sesteki “e” iinlisiinlin giizel he “” harfiyle yazildig1 goriilmiistiir.
Bununla ilgili baz1 6rnekler asagida verilmistir:

yérde 2 (65b/8), mahserde s d~« (66a/3), bizde =2 (66a/2), hele (66a/12),
oyle «Ls) (69b/4).

1. 3. “1,i” Unliilerinin Yazimi

« n

Metinde “1 / i” Unlileri 6n seste “g), i¢c seste “¢”, son seste ise “w” harfleriyle
yazilmistir. Bu konu farklh basliklar altinda metinden 6rnekler alinarak agiklanmaktadir.

1. 3. 1. On Seste

“s”: iki S (33a/4), ilerii s b (54b/12), ile L) (56a/10), igiin wsas! (56b/13), is Ui
(68b/5).

“_n

L,i” Unlilerinin 6n seste “g) ile yazilmayip ile yazildig1 sozciiklere de
rastlanmistir. Bu sozciilerin bazilari hem “s)”, hem “ ile yazilmistir:

Isler Ll (68b/2), istersiniz Sw sl (5a/6).
1.3.2.1¢ Seste
“¢”: kimde 225 (69a/10), gider S (72a/1), dikenler JiS» (73a/8), bi <l (74a/1).

« n

Metinde bazi sozciiklerin “s” sesi bulunmadigi halde “i / 1” {nlili okundugu
anlasilmaktadir:

simdi 2 (20a/5) gitmisidi ¢2i<S (65b/1), atilmak 3Wb) (68a/1), bir » (68a/11),
dibinde s (73b/10).

1. 3. 3. Son Seste

“s”: burusall ' x5 (73b/10), kaldi & (74a/7), alu &V (74a/1), deli -
(79b/15), begli I (80b/7).

1. 4. “0, 6, u, it” Unliilerinin Yazimi

ll\"

« »

Metinde “o, 6, u, ii” Uinlilleri Osmanlh Tiirkeesi yazimina uygun olarak “s” harfiyle
yazilmistir.

1.4.1. On Seste
Metinde “o, 6, u, i” tinliileri genel olarak “;\” harfleriyle yazilmistir:

olmigdur il (81b/14), uzun osJs (16a/9), ¢ yliz J» zs' (16a/15), 6pinde »xS )
(16b/13), on s (20a/4).
1.4.2.1¢ Seste

Metinde “o, 6, u, i” inliileri genel olarak “s” harfiyle yazilmistir:

yok 3 (31a/10), bulusup «sids (31a/15), olup <« (31b/6), kusagina 4ielié
(31b/8), asur1 s_ 51 (31b/13).

Metinde “s” harfinin yazilmadig halde “o, 6, u, i” linliilii yazilip okunmus sézciikler
bulunmaktadir:
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sopra oS (31a/13), tolu stk (31b/8), toksan Jik (41b/15), tokuz ik (42a/6),
kiigiik <l S (44a/4).

1. 4. 3. Son Seste

Metinde “o, 6, u, ii” tinliileri genel olarak “s” harfiyle yazilmistir:

déyl s (67b/10), bert 5.2 (71b/1), sevketlii sS4 (75b/5), bu s (75b/7), yapu st
(3a/3).

2. Unsiizlerin Yazimi

2. 1. “p” Unsiizii Yazim

“_n

p” unsilizii metinde genel olarak “<” harfiyle yazilmaktadir ancak bazi sozciiklerde
“<” harfiyle yazildig1 goriilmektedir. Bu konu “p” {instiziiniin 6n ses, i¢ ses ve son ses
basliklari altinda ele alinmistir.

2.1.1.0n Seste

pasa Wl (86b/15), parmak (< (48a/14), pisirir _osi (47b/5), pidesi = »x
(47b/7).

2.1.2.1c¢ Seste
kapu s (40a/7), yapu st (3a/3), tozkoparan o) #8355 (47a11), topal Jysk (96b/15).
2.1. 3. Son Seste

« . n

Metinde wulag eki olan “-Up” ile biten sozciiklerin “<” harfiyle yazildigi
anlasilmaktadir:

cekiip <552 (91b/12), olup <43 (92a/9), oturup <553 (92a/15), top sk (44a/2),
ip <! (96a/3), urup <55 (96a/3).

“parmak” sozcligii metinde alt1 kez gecmistir. Besinde “p” linstizii ile yazilip birinde
de “b” linstiziiyle yazilmigtir: basbarmaginun <liss )b ik (37b/2).

Metinde “tepe” sozciiglinin yirmi yedi kez gectigi, bir kez “tepe” “48”, bir kez “tebe”
“a5” ve yirmi bes kez ise “depe /4" biciminde yazildig1 gorilmektedir.

2. 2. “¢” Unsiizii Yazim

«_n «_n

¢” linsiizii metinde genel olarak “z” harfiyle yazilmaktadir ancak bazi sézciiklerde
“z” harfiyle yazildig1 goriilmektedir.

2.2.1.0n Seste

«_n «_n

¢” unsizi on seste genel olarak “z” ile yazilmig olup bazi sézciiklerde “c (z)”
biciminde goriilmektedir:

cikarup <38 (10b/2), cull s> (35b/4), cizmeci > “<j> (35b/4), celebi >
(36b/2), calisdugl & 23l (49a/11).

Metinde bazi s6zciiklerin ayni oldugu halde 6n seste hem “z” hem de “z” ile yazildig1
goriilmektedir:

cok G3s> (4a/3), cokluk Glsa (7a/7); cagirdup <52 els (7a/15), cagirdigum oS els
(33b/15).

2.2.2.1¢Seste

“«_n “«_n

¢” linsiizl i¢ seste genel olarak “z” ile yazilmis olup bazi sdzctiklerde
biciminde goriilmektedir:

«_»n - su_n

¢” unsuzu “z
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“z”: acuk &3l (52a/10), kiigiik ¢a < (53a/15), iclin os (54a/14), geciirmeyiip
“4ey2S (65b/3), gecen uaS (50a/9).

“z”: okeidur L,uads) (59b/13), nége 4 (67b/4), oldukea 42335 (96b/14), kepenekgi
>SS (46a/13).
2.2.3.Son Seste

¢” inslizl son seste genel olarak “z” ile yazilip “z” okunmustur:

¢ z (46b/10), aga¢ z\&! (22a/7), i¢c & (48a/13), birka¢ z&» (48b/8), kilig z
(50b/8).

2. 3. “s” Unsiiziiniin Yazimi
2.3.1.0n Seste

“ua” ile (kalin Unliilii): songra S (25b/2), solak &Y 5= (25b/4), su s= (72a/1), sag
¢gla (73b/4), solinda +2il = (73b/9).

On Seste, “w” {insiizii ile baslayan kalin tinliilii sozciikler bulunmaktadir:
sana S« (34b/3), sancak 3lais (37b/5), saz S (51a/4), salkuya 458 (26b/11).

“o" ile (ince unlili): sizler A~ (7b/2), seksen oS (11a/9), stirlip <o~ (20a/15),
sekizinci >384 (53b/6), s0z )= (56b/13).

2.3.2.i¢ Seste
“u="ile (kalin Gnlild) : kisa <8 (55a/2).

“4” ile (ince unliili)): I¢ Seste, “w” linsiizii ile baslayip kalin iinlili sézciikler
bulunmaktadir. Sart ekinin “-sA” siirekli “c+” linsiizii ile yazilmistir:

girerse «x S (12b/14), gelse - (31b/6), atarsa «« 5l (35a/10), olsa «l 5| (52a/14),
toksan bk (52b/5).

2. 3. 3. Son Seste
“u=" ile (kalin tinliili): basdl gx<b (31a/5), yasdun <l (32b/3).
2. 4. “t” Unsiiziiniin Yazimi

Metinde “t” tnsizi, kalinlik ve incelik durumuna gére hem “<” hem de “k” ile

IR

yazilmistir. “t” linsiiziinden 6nce ya da sonra ince bir iinli geldiginde “<” linsiiziiyle, “t”
tnstizi kalin bir Ginliden 6nce ya da sonra geldiginde “k” tinstiziiyle yazilmistir. Ancak

“ on

bazi sozctiklerde kalin {inliiden 6nce ve sonra “<” iinstizlintin geldigi s6ylenebilir.
2.4.1.0n Seste

“L” jle (kalin Gnlili): toksan gik (14a/7), togri ¢ sk (15b/12), toptast s sk
(23b/11), tokuz )ik (24b/3), tag Uitk (24b/6).
Baz1 sozciikler ise kalin tinliilii oldugu halde “<” {insiizii ile yazilmistir:

<” ile (kalin inliili): tozkoparan o' 585 (21a/10), tozin ¢ (28b/11).

“2” ile (ince unlali): témirtas ida)sai (74b/10), tiirkiye 4S5 (70b/7), tepe 43
(14b/7).

Metinde bazi sozciiklerin hem “%” hem de “~” tinstizleriyle yazildig1 goruliir:
turusl <55k (62a/10), durusda =23 52 (51a/6).
otabasi b 4b 5l (84b/6), odada s2 24 (70b/13).
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démiirden (23«2 (22b/13), témiirci >_s5 (49a/3).
2.4.2.Son Seste
“2” ile (kaln tinliili): at </ (71b/9), tokat < 5 (81a/14).

“@” ile (ince unliili): Gst < (13b/10), dort <2 (14b/9), gitdi xS (21a/13), yigit
<uS (39b/7).

2. 5. Nazal n (1) Unsiizii Yazimi

Nazal n () ilinsiiziinlin 6n seste bulunmadig1 bilinmektedir. Metiinde i¢ seste ve son
seste kef (&) harfiyle yazilmaktadir.

2.5.1.i¢ Seste

digleyiip «siSs (5a/13), sogra e)%= (76b/7), yeniceri 2% (85b/15), sana K
(34b/3).

2.5.2.Son Seste

cimlenii <t 4les (34b/1), tesrif édip < <35 (76b/5), menzillerinty <y U yie
(20a/6).

3. Ses Bilgisi

3. 1. Otiimliiliik

3. 1. 1. Sézciik Basinda Otiimliiliik
t- Sesinin Korundugu Sézciikler

Metinde “t-” sesi baz1 s6zciiklerde Eski Tiirkce doneminde oldugu gibi korunmustur.
Bu durum “t / t” sesinin “d” sesine donlismedigi durumudur ve daha ¢ok “t” harfiyle
baslayan so6zciiklerde goriilmektedir:

tokuz (37a/8), toksan (41b/15), tolu (31b/8), tasra (61b/3), tag (15a/5).
t- Sesinin Otiimliilestigi Baz1 Sozciikler

degiil (66b/14), disili (52b/8), dikmek (5a/11), dek (18b/6), deli (79b/10).
Baz1 sozciikler Tirkiye Tiirkcesinde 6tiimsiiz, metinde ise otimlidiir:
diikendikden (50b/8), diirlii (68a/11), ditrerdi (49b/14).

Otiimliiliik-6tiimsiizlik  konusunda  6zellikle t/d iinsiizlerinde tutarsizhik
bulunmaktadir. Baz1 sozciikler hem “t” hem “d” ile yazilmistir. Bununla ilgili su 6rnekler
verilebilir:

tepe (14b/7) depe (16a/1)
démiirden (22b/13) témirci (49a/3)
durup (32a/4) turup (71a/10)

Sozciik icinde Otiimliiliik
-¢->-c-: agacina (13a/14).

-k- > -g-: geregi (24a/13), piyade (25b/7), etegine (29a/10), yelegine (50b/6),
dikmege (58b/11)

-k- > -g-: babalig1 (7a/6), oldug1 (7b/12), buldugindan (8b/3), aticihg1 (20a/13),
kapudanligi (21b/9).
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-p- > -b-: Tirkcede sadece asli uzun iinli tasiyan “dip” sozcligiinde otiimliiliik
goriulmektedir: dibinde (73b/10).

Glinlimiizde son sesi otiimsiizlesmis Arapc¢a kokenli sahip, hesap sozctikleri tinliiyle
baslayan ek aldiklarinda 6tiimliileserek asil hallerine doner: sahibine (74a/6), hesabinda
(83b/10).

-t- > -d-: giderken (4a/14), ardinda (15a/11), adim (27a/8), hile ediip (40b/1), ceng
édip (50b/9).

Ayni anlamda olan bazi sézciikler hem “t”li hem de “d”li olarak yazilmistir: odah
(21b/7), ota (62a/13).

Otiimliiliigiin Korunmasi (Otiimsiizlesme Kuralinin islemedigi Durumlar)

Otiimsiizlesme Kural Disinda Kalan Ekler: Otiimlii “d” {insiiziiyle baslayan bazi
ekler 6tlimsiiz linsiizden sonra gelmeleri durumunda étiimliiliiklerini korumuslardir:

+dA (Bulunma Durumu EKi): memalikde (83b/15), aralikda (17a/4), yaycilukda
(65a/1), pehlevanlikda (70a/1), durusda (51a/6).

+dAn (Ayrilma Durumu EKi): tasdan (13b/1), sastdan (26b/14), salihatdan
(29a/2), san‘atdan (76a/7), rumatdan (90b/13).

+dI (Belinen Ge¢mis Zaman EKki): gitdi (21a/13), isbat étdiler (27a/1), su’al étdiler
(32b/2), ta‘acciib étdiler (41a/11), atd1 (66b/11).

+dUk (Ge¢mis Zaman Ortaci): dédiikde (69a/8), dénildiikde (74a/6), ¢cekdiikden
(90b/4), atduklar1 (95a/8), oldukdan (95a/12).

+dUKdA (Zarf Yapim EKki): helak eylediikde (65b/11), geldiikde (67b/13), dediikde
(69a/8), dénildiikde (74a/6).

+dUKCA (Ulag Eki): meyl étdiik¢e (70a/11).

+dUm (Bilinen Ge¢mis Zaman Birinci Tekil Kisi Eki): ta‘zjm étdiim (5a/2),
gormisdiim (12a/1), 6l¢diim (35b/1), cekdiim (78b/6), agdum (47a/11).

+dUn (Bilinen Ge¢mis Zaman ikinci Tekil Kisi EKi): Bu ek metinde yalnizca bir
kez yazilmistir: yasduy (32b/3).

+dUr (ugiincii tekil kisi bildirme eki): muhalifdiir (32b/8), miite‘arefdir
(86b/12), miiSbetdiir (42b/5), dortdiir (44b/14), gerekdiir (41a/11).

-dUr- (Eylem Eylem Yapim Eki): alisdurup (76b/14), hiiccet étdiiriip (83a/9),
dikdiirmeziiz (5a/14), yapdurup (22b/14).

3. 2. Otiimsiizliik

On Seste Otiimliiliigiin Korunmasi: Metinde kimi sozciiklerin 6n sesinin kimi
yerde giiniimiiz Tiirkiye Tiirkgesinde oldugu gibi 6tlimsiiz olup kimi yerde ayni sozciigiin
otiimliligini devam ettirdigi goriillmektedir: parmak (48a/14), basbarmaginuy (37b/2),
bigarinda (70a/6).

3. 3. Ses Degismeleri
3. 3. 1. Orta Hecede Dar Unlii Diisiimii

Unlii diismesi karsimiza ii¢ farkli bicimde ¢ikmaktadir. Metinde iinlii diismesi,
sozcligiin ortasinda olup diisen iinliiniin dar-diiz {inli oldugu érneklerden anlasilabilir:

Sozciik icinde: ogh (31a/14), yalguz (51b/6), burnipamuklida (98b/11).
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Eklerde: birbirinden (66b/12), kimesne (54a/11).

Yardimcl eylem ile olanlar (i- yardimci eylemi): giderken (79a/1), muvaffak
éderse (70b/6), yapardi (85a/1).

3. 3. 2. Unsiiz Tiiremesi

Metinde iinli tiiremesi yalnizca yardimci sesler ile karsimiza ¢ikmis olmakla birlikte
bu sesler Michigan Universitesi niishasinda genel olarak “n” biciminde, Nadir Eserler
niishasinda “y” biciminde yazilmistir. Ornegin: N. niishasi: kabzaya (26b/10); M. niishasi:
kabzana (21a/8).

Ugiincii tekil kisi iyelik ekinden sonra bir ek geliginde, iyelik ekiyle diger ek arasinda
adil n’si sesi tiretilir.

Yardimci ses ornekleri: olmayan (88a/10), olinmaya (90a/6), muririyla (3a/11),
ylriiyen (25b/6), ta‘yin eyleyen (54a/12).

Adil n’si ornekleri: ziimresinden (27b/12), baslarindan (30b/7), ulularindan
(31a/3), kal‘asin1 (85b/2), eylediiginde (85b/2).

3. 3. 3. Hece Kaynasmasi

Baz1 sozciikler {inlii ile bitip {inlii ile baslayan bir ek alinca ortaya art arda gelmis iki
tinlii catismasi olur. Bu durum Tiirkgcenin sézcilik yapisina uygun olmadig i¢in iki inlii
birlesip tek ses olarak okunur:

sol (94a/12) <su +ol

néciin (12a/14) <né + i¢lin

simdi (20a/5) <su + imdi

yalguz (51b/6) <yaliy + 06z

boyle (70b/4) <bu + eyle

soyle (32b/15) <su + eyle

Sol, Néciin, Simdi sozcliklerinde hem {inlii diismesi hem de hece kaynasmasi vardir.
Yalpuz sozciiginde hem {inli degisimi hem de iinli diismesi bulunmaktadir. Bdyle
sozciiglinde Uinli degisimi, hece kaynasmasi ve {inlii diismesi bulunmaktadir. Ayni durum
bdyle sozciigl icin gegerlidir.

4. Yap Bilgisi

4. 1. Adlar / Ad Cekimi

4.1.1. Ad Durum EKleri

4.1.1.1.Y6nelme Durumu Eki

Bu ek metinde Tiirkiye Tiirkcesinde oldugu gibi +(y)A bigciminde olup bir isim, tinli
ile bittiginde “y” yardimci1 linsiizii yonelme eki ile ismin arasina girer. Bir s6zciigiin sonuna
Uctinci tekil kisi iyelik eki geldiginde adil n’si s6zciik ile yonelme ekinin arasina girer:

yérine (2b/9), ‘ulemaya (2b/11), defterhaneye (31a/1), t3’ifesine (3a/5), meydana (3b/1).
4.1.1. 2. Belirtme Durumu EKki

Belirtme durumu metinde ti¢ farkl bicimde yazilmistir. Tiirkiye Tlrkgesinde oldugu
gibi “+1”; bu ek ise “+n” liglincii iyelik ekinden sonra gelir:

+[: maktali (11b/1), oki (26b/5), tasim (27a/12), dikilmesini (34b/5), paresini
(41a/6).

195



Saddam Bzour

+n: cezasin (73a/8), yaylarin (66b/11), selamin (66b/15), ta’ifesin (4b/15), yérin
(4b/15).

Eksiz belirtme +1, M. niishasinda sik bir sekilde yazilip N. niishasinda ¢ok olmasa da
gorilmiistir: atdugiy (22b/14), okiy (65b/9), tasiy (58a/6), atdugiy (60b/11), niza‘iy
(67a/6).

4. 1. 1. 3. Bulunma Durumu EKi

Metinde bulunma durumu eki sadece +dA biciminde olup Tiirkiye Tiirkcesinde
oldugu gibidir. Ancak 6tiimsiiz bicimi bulunmamaktadir: ocaginda (27b/13), meydaninda
(28a/14), uiskiidarda (29b/8), altinda (29b/6), vaki‘amda (32a/2).

4.1.1. 4. Ayrilma Durumu EKi

Metinde ayrilma eki her zaman +dAn biciminde olup Tiirkiye Tiirk¢esinde oldugu
gibidir. Ancak ekin 6tiimsiiz bi¢imi bulunmamaktadir: tasindan (56a/14), bunlardan sogra
(56b/9), ocagindan (57a/1), pehlevanlardandur (58b/4), ihtiyarlarindan (61b/15).

4.1.1. 5. ilgi Durumu EKi

Metinde ilgi durumu eki +nUy ve +Up bicimindedir. Ad Unli ile bitiyorsa +nUn
biciminde olup iinsiiz ile bitiyorsa +Ur olarak yazilmistir. Ayrica ekin sonundaki iinsiiz her
zaman zaman “n” sesidir: meydaninun (10b/14), vaki‘anuy (11b/4), sinurinuy (13a/7),
menzilinliy (13b/10), bagceniin (14a/9).

Birinci tekil kisi ile birinci ¢ogul kisi adillariyla gelen ilgi eki +Um bicimindedir:
biziim (75a/6), beniim (78a/6).

4.1.1. 6. Ara¢c Durumu Eki

Metinde ara¢ durumu eki +lA, +(y)IA ve yardimca eylemli (i+le) olarak
goriilmektedir. Bu durum addaki son sesin iinlii veya linsiiz olup olmadigna baghdir. Adin
son sesi Unlii ise ara¢ durumu eki +(y)1A, son ses linsiiz ise +lA biciminde kullanilmistir.
Eki tasiyan sozciigiin cimledeki yerine gore ek, arac, birliktelik ve karsiliklilik anlamlarini
verebilir: okiyla (24b/14), iltimasiyle (25a/11), tognisiyla (27a/1), yolhyla (27b/15),
buyurmalariyla (28b/13).

4. 2. iyelik EKkleri
Birinci tekil Kisi iyelik eki [+(U)m]:

Metinde kullanilan birinci tekil kisi iyelik ekinin Tirkiye Tiirkcesinden farki, her
zaman yuvarlak Unlili olmasidir. menziliim (64a/16), begleriim (64a/16), hakkumdur
(78a/6), ma‘limum (81b/4), tasum (32b/14).

ikinci tekil Kisi iyelik eki [+n]: okin (65b/9), niza‘in (67a/6), ma‘liimatiy) (69b/8).

Uciincii tekil Kisi iyelik eki [+1/+s]]: Metinimizde {igiincii tekil kisi iyelik eki sik
olarak goriilmiistiir. Ad tinli ile bitiyorsa +sl, linsiiz ile bitiyorsa +I yazilmistir. Ekin
Turkiye Tiirkcesinden farki, ise her zaman diiz inlili olmasidir. pijarmna (72b/6),
hevasiyla (72b/6), kapusi1 (73b/10), sandiikasi (76a/4), karsusina (77a/4).

Birinci ¢ogul Kisi iyelik eki [+(U)mUz]

Metinde birinci cogul kisi iyelik eki Tiirkiye Tlirkcesinde oldugu gibidir. Tek farki ise
her zaman yuvarlak {inlili olmasidir. Ancak bazi sozciiklerde baglayici tnlinin (+U)

degil, (+I) olarak yazildigi gortlebilir. Herhangi bir ad iinli ile bitiyorsa baglayici linli
eklenmez, ama ad {insiiz ile bitiyorsa baglayici tinli eklenir:
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+(U)mUz “3<": meydanumuzda (78b/13), zamanumuza (19a/15), karindasumuzury
(35a/1), ‘asrumuzda (58b/7), yanumuzda (62b/3).

+()mUz “j«: makbilimuzdur (34b/14), padsahimuz (65b/5), iktidarimuz
(80b/5), ‘asrimuza (94b/14), kusirlarimuzi (19b/1).

Unlii ile biten sozciik: tekyemiiziin (93a/13).

ikinci ¢ogul Kisi iyelik eki [+(U)yUz]: Metinde ikinci cogul kisi iyelik eki Tiirkiye
Tlrkgesinde oldugu gibidir. Tek farki ise her zaman yuvarlak tinliilii olmasidir. Ancak bazi
sozciiklerde baglayici iinliiniin (+U) degil, (+]) olarak yazildig1 goriilebilir. Herhangi bir ad
tnlid ile bitiyorsa baglayici linlii eklenmez ama ad tnsiiz ile bitiyorsa baglayici tinli
eklenir:

+(U)pUz: hikkmiigiz (7b/4), kudimuguz (76b/5), tasunuz (5a/6), kolunuza
(66a/10).

+(I)nUz: himmetlerintz (32b/3).
Unlii ile biten sézciik: vérmeniiz (67a/9).

Uciincii ¢cogul Kisi iyelik eki [+IArI]: Metinde iigiincii cogul kisi iyelik eki Tiirkiye
Tilrkgesindeki gibidir. Genellikle +lArl ekiyle kullanilmistir: ‘asiklarindan (94b/2),
atduklari (95a/8), agalarina (96b/8), aticilarindan (96b/13), canlarin (50b/7).

4. 3. Say1 Adlan

Metin, sayilar bakimindan zengindir. Bunun nedeni ise ok¢uluk yarislarinda
hesaplama yapilmasidir. Asil sayilar, kesir sayilar ve sira sayilar olmak iizere bir¢ok say1
ad1 bulunmaktadir.

4. 3. 1. As1l Sayilar
bir: bir gez (60a/11), her biri (68a/11).

ic: iic barmak (78a/4), ii¢ sene (85a/4).

dort: dort yol (14b/9), dort kapu (14b/13).

bes: bes gez (36a/6), “‘aded besdiir (49a/9).

on: on gez (51a/8).

yigirmi: yigirmi akca (59a/1), yigirmi gezdiir (61a/5).
toksan: toksan gez (44a/10).

sekiz ylz elli bes: sekiz yiiz elli bes gezdiir (57b/7).
bin: biy) gezden (58b/6).

4. 3. 2. Kesir Sayilari

tokuz yliz seksen buguk: tokuz yiiz seksen bucuk gezdiir (59a/11).
4. 3. 3. Sira Sayilar1

birinci: birinci anatasi (53a/6).

ikinci: ikinci hattat seyh merhium (33a/2).

ticinci: Uginci giirz sinan (33a/4).

dordinci: dordinci benli karagoz (33a/5).
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tokuzinci: tokuzinci sultan bayezid (56a/7).

oninct: onincl, beg mustafasi (56a/8).

on birinci: on birinci, hacj isma‘jl (56a/9).

on licinci: on iicinci, tir-dar ahmed beg asuri on bes gezdiir (61a/7).
on dordinci: on dordinci, kugu mustafa asur1 on gezdiir (61a/8).
4. 3. 4. Ulestirme Sayilar1

Birer: birer oke1 ile birer yayci (68b/1).

Ikiser: ikiser dirhem (63a/14).

Ucer: ticer barmak idi (65b/14).

4. 4. Edatlar?

Metinde edatlar, Tirkiye Tiirkcesinde oldugu gibidir.

gibi (24a/13), iclin (24b/14), ile (26a/8), gore (66a/13), dek (75b/12), kadar
(94a/12), beri (49a/15), icinde (40a/10), +dan sopra (40b/4), déylu (44b/8), lizre
(32a/8), togr1 (13a/9), yukaru (56a/14), asagi (13a/15), icerii (22b/14).

4. 4. 1. Edatlarin istemleri

4. 4. 1. 1. Kim/kimin hali isteyen Edatlar: Miktar ve nitelik karsilastirmalar
yaparlar. yigit gibi (39b/7), anuy i¢lin (19b/13), birader déyt (29a/5), lodos ile (38b/9),
menzil tizre (33a/14).

4. 4. 1. 2. Kime Hali isteyen Edatlar: Karsilastirmalar yaparlar ve yer yén, sinir
iliskileri kurarlar. kolina gore (66a/13), asagi dereye togri (13a/13), ahsama dek (85b/4).

4. 4. 1. 3. Kimden Hali isteyen Edatlar: Zaman ve yer yon iliskileri kurarlar ve
sebep, sonug, ayrilik gostermeye yararlar. ma’miir oldukdan sogra (97b/12), giinden beri
(78b/5), tasindan yukaruca (56a/14), sakiz agacindan asagi (13a/15), kal‘adan igerii
(22b/14).

4. 5. Eylemler

4.5. 1. Yap1 Bakimindan Eylemler

4.5.1.1.Yaln Eylemler

gir- (4b/4), dé- (5a/5), gel- (9a/7), géy- (29a/9), at- (73a/1).
4.5. 1. 2. Tiremis Eylemler (Catilar)

Metinde bulunan cati ekleri, Tiirkiye Tiirkcesindekilerle aynidir. Incelemede hicbir
farka rastlanmamistir. Edilgen, doniisli, ettirgen, oldurgan ve istes catilar1 bulunmaktadir.

4.5.1.2.1. Edilgen Cat1
Edilgen ¢at1 Tiirkiye Tiirkcesinde oldugu gibi -(I)1- ve -(I)n- ekleriyle gosterilmistir:

-1-: buyurnildug1 (70a/13), kirilan (70a/15), vérilip (9b/14), urilup (96b/10),
vérilmisdiir (10a/2).

-n-: iSbat olinup (5b/14), bulinmayup (47b/1), ahinmayup (8a/2), dinleniip (35a/8),
kondurilmadi (30b/15).

2 Banguoglu, 2007 esas alinmistir.
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4.5.1.2. 2. Déonusli Cat1

Dontislii cati Tiirkiye Tiirk¢esinde oldugu gibi -(I)I- ve -(I)n- bazen de -s- ekleriyle
goserilmistir. -s- eki bazi eylemlerde gorev olarak doniisliiliik bildirir:

-1-: turildukda (60a/1), turulsa (72a/11), atilup (27b/5).
-n-: kondurilmadi (30b/15), geciniirdi (38a/10).

-s-: yetisdirelerdi (71b/5), yetistip (94b/14).

4.5.1. 2. 3. Ettirgen Cat1

Metinde ettirgen ¢at1 Tiirkiye Tiirk¢esinde oldugundan farkli olmayip -Ar-, -dUr-, -t-
ve -Ur- ekleriyle karsimiza ¢ikmistir:

-Ar-: koparup (28b/11), cikarup (38a/3).

-dUr-: yapdurup (22b/14), dikdiirmeziiz (5a/14), étdirmek (25b/15),
kondurilmadi (30b/15), géydiirtip (4a/6).

-t-: cagirdup (69a/7), kapadup (85b/6).
-Ur-: asurdukda (83a/13), ayurmis (98a/10), asuri (20a/2).

Yukarida verilen eklerden farkli olarak asagidaki ornekte oldurgan cati “dir” ile
yazilmistir: yetisdirelerdi (71b/5).

4.5.1.2.4.0ldurgan Cati

Bu cati ettirgen catinin yazildig1 eklerle yazilir. Oldurgan catiyla ilgili su 6rnekler
verilebilir: segirdiip (32b/5), kaldurur (22b/8), déndiirtip (71a/11), toldurdiguz (5a/5),
kacurup (25a/15).

4.5.1.2.5.Istes Cat1

“«_n

Tiirkiye Tiik¢esinde oldugu gibi istes cati metinde “s” ile gosterilmistir: soyleserek
(26b/6), azgasdilar (26b/6), merhabalasdilar (70a/3), dogisiip (71a/8), bulismislardur
(29b/1).

4.5. 1. 3. Birlesik Eylemler

4.5.1.3.1. Tasviri Eylemler

4.5.1.3.1.1. Tezlik ve Yaklasma Eylemleri (-I+ver-; A+yaz)
Tezlik: alivér s (69a/7).

Yaklasma: diise yazdi 24 4853 (77a/9).

4. 5. 1. 3. 1. 2. Yeterlilik Birlesik Eylemi (-A+bil-): Yeterlilik birlesik eylemi
metinde sadece iki kez goriilmiistiir: yapisabildiim (29a/10), atabildiim (32b/14).

Yeterliligin Olumsuzu: yanina ugrayamadi (44b/4).

4. 5. 1. 3. 1. 3. Siirerlilik Birlesik Eylemi (-A+gel-): Siirerlilik birlesik eylemi,
metinde sadece bir kez gecmistir: véregeldiiklerinden (9a/9).

4.5.1. 3. 2. Ad ve Yardimci1 Eylemlerden Olusan Birlesik Eylemler

Bir adin yardimc1 eylemle birlesmesinden ortaya ¢ikan eylemlerdir. Bu tiir eylemler,
iki s6zciiklii olup genel olarak isim, yabanci bir dilden ge¢mis olur. Ada “bul-, eyle-, ét-, ol-,
kil- buyur-" vb. yardimci eylemler eklenerek ortaya birlesik eylemler ¢ikarilir:

199



Saddam Bzour

bul-: selamet buldilar (65b/12), suyiu‘ buldukdan sopra (78b/7), nihayet bulup
(15a/2).

eyle-: Eylemek yardimci eylemi, genel olarak yabanci adlara eklenerek birlesik
eylem tiiretir. ihrac eylemisdiir (47b/13), hilkm eylemeytlip (67a/7), zulm eylemezler
(34b/11), katl eylemisdiir (41a/8), hidmet eylemis (76a/4).

ét-: gayret étmisdi (69a/1), icabet étmedi (71a/1), meyl étdiik¢e (71a/11), ihrac
étmisler (73a/5), karar étdiikden (75a/14).

ol-: fesad olup (11b/10), zahir old1 (12a/1), cem® olup (12a/8), ilhak olan (13a/6),
tamam olup (15b/10).

olin-: katl olinup (11a/15), ta‘arruz olinmayup (12b/7), zikr olinan (14a/4), bed’
olinur (15b/11), vaz olinan (15b/9).

buyur-: ihsan buyurmislardur (9b/9), nasb-1 hiyam buyurmislar (11a/12), ma‘zur
buyuralar (19b/2), su’al buyurduklarinda (21b/5), ikram buyurup (29a/5).

kil-: Metinde bu yardimci eyleme nadiren rastlanmistir: nevbetci kildilar (50b/1).

4. 6. Eylem Cekimi

4. 6. 1. Basit Cekimler

4. 6. 1. 1. Bildirme Kipleri
4.6.1.1.1. Genis Zaman

Metinde genis zaman -r/-Ar ekleriyle yapilmistir.
Birinci tekil Kisi: atarum (66a/6), rica édertim (2a/5).
ikinci tekil Kisi: atarsiy cikariruz (74a/6).

Uciincii tekil Kisi: atar (89b/14), diker (26b/11), gériniir (45a/3) olur (74b/6),
olinur (91b/6).

Ugiincii tekil Kisi olumsuz: atilmaz (35a/12), gelmez (65b/9), dénilmez (74b/8).
Birinci ¢cogul Kisi: dikeriiz (5a/14), digleriiz (5a/9), biliirtiiz (60b/11).

Birinci ¢ogul Kisi olumsuz: dikdiirmeziiz (5a/14), dikmeziiz (82b/7).

ikinci cogul Kisi: istersiniiz (5a/6).

Ugiincii cogul Kisi: dérler (19b/14), biliirler (6a/6), iizdiiriirler (22b/12), bulurlar
(30b/10).

Uciincii cogul Kisi olumsuz: zulm eylemezler (34b/11).
4.6.1.1. 2. Bilinen Ge¢mis Zaman

Birinci tekil Kisi: bozdum (71b/4), magfir oldum (24b/2), yapisabildiim, (29a/10),
gordiim (32a/2), soylediim (32a/3).

Birinci tekil Kkisi olumsuz: gormediim” (71b/10), hijle étmediim (83b/9).
ikinci tekil kisi:na’il oldun (77a/14), hiikm eylediin (32a/2).

Uciincii tekil Kkisi: iktiza eyledi (5a/11), miibaseret eyledi (77a/1), kaldurd:
(23a/4), olurdi (61b/12), atd1 (66b/11).

Uciincii tekil kisi olumsuz: dikmedi (25a/9), gelmedi (54b/12), vérmedi (66b/13),
icabet étmedi (71a/1) kondurilmadi (30b/15).
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Birinci ¢ogul Kisi: geldiikk (77b/9) gordiik (82a/1); ésitdiikk (6b/10), gitmis idiik
(57b/6), démis idiik (28b/2).

Birinci ¢ogul kisi olumsuz: bulmaduk (47b/11), gébrmediik (85b/1).
ikinci ¢ogul Kisi: Geldiniiz (76b/4), getiirdiniiz (76b/4), toldurdinuz (5a/5).

Uciincii cogul Kisi: nevbetci kildilar (50b/1), selamet buldilar (65b/12), bozdilar
(66a/1), oldilar (66b/14), ragbet buyurdilar (68a/3).

Uciincii ¢ogul Kkisi olumsuz: fasl véremediler (67a/7), ok atmadilar (23a/8).
4.6.1.1.3. Ogrenilen Gegmis Zaman

Metinde birinci ve ikinci tekil kisi ile birinci ve ikinci ¢ogul kisi ¢ekimleri
bulunmamaktadir. Yalnizca tgiincii tekil kisi ile iiciincii cogul kisi vardir.

Uciincii tekil Kigi: démis (24b/2), dikmis (74b/14), gitmis (76a/2), ihtiyar olmis
(59b/13); resm étmis” (27a/15).

Uciincii tekil kisi olumsuz: eyii étmemis” (78b/8), ‘émrleri vefa étmemis (9a/14).

Uciincii ¢ogul Kisi: men® buyurmiglar (22b/10), bey® étmisler (8a/14), gormisler
(12a/7), démisler (23a/7), dikmisler (47b/10).

Uciincii ¢ogul kisi olumsuz: nisan nasb étmemisler (24b/14).

4. 6. 1. 2. Dilek Kipleri

4.6.1.2.1.Dilek - Sart Cekimi

Birinci tekil Kisi: dondiiriirsem (71a/7), bilsem (76a/7), atmaz isem (32a/1).

Uciincii tekil Kisi: mukaren olsa (52a/14), muvaffak éderse (70b/6), miidavemet
buyursalar (51b/7).

Uciincii tekil kisi olumsuz: atmasa (22a/14), cekilmese (31a/8).

Uciincii ¢ogul Kisi: buyursalar (51b/7), gitseler (94a/13), sikest eyleseler (9b/4).
Uciincii ¢ogul Kisi: farig olmazlar ise (60a/9).

4.6.1.2.2.Iistek Cekimi

Birinci tekil Kisi (-AyAm): almayam (32a/1), koyayum (69a/9), takayum (11b/13).

Uciincii tekil Kisi -(yA): menziller éyleye (27a/10), ‘alj ola (39b/7), ata (24b/14),
halas éde (11b/14), miiyesser eyleye (27b/10).

Uciincii tekil Kkisi olumsuz(-mAyA): olinmaya (90a/6), ta‘bjr olinmaya (8a/7).

Birinci ¢ogul Kkisi (-AlUm): mesy édelim (10b/8), taleb édeliim (26b/15), farz
édeltim (35a/3), dikeliim (35a/7), temasa édeliim dédiler (76b/8).

Birinci cogul kisi olumsuz (-mAyAlUm): Metin bu ek sadece bir yerde ge¢mistir.
varmayalum (7a/8).

Uciincii ¢ogul Kisi (-A): mani‘ olalar (10a/8) miitecelli olalar (29b/9), ma‘ziir
buyuralar (19b/2), vaz‘ édeler (45b/6).

Uciincii ¢ogul Kisi olumsuz: hani§ olmayalar (11a/3), kus dahi geciirmeyeler
(3a/5), at baglamayalar (9b/8).

201



Saddam Bzour

4.6.1.2. 3. Emir ¢ekimi

ikinci tekil Kisi: havale eyle” (12b/3), canibine at (33b/13), sen sastdan gec
(26b/14), filan yére gel (77a/6).

Uciincii tekil Kisi (-sUn): atsun (30b/14), diksiin (25a/11), vérsiin (8b/13), olsun
(71b/4).

Ugiincii tekil kisi olumsuz (-mAsUn): dikilmesiin (75a/13), égretmesiin (78b/8),
farig olmasun (20b/2), zayi‘ olmasun (44b/8).

4.6.1. 2. 4. Gereklilik Cekimi

Metinde gereklilik cekiminde 6zel bir ek bulunmamaktadir. Ancak “-mAK” ekine
“gerek” sozciigl eklenip gereklilik ve ihtimal anlami verildigi goriilmektedir. anatasi olmak
gerekdir (47b/11), karib olmak gerekdiir (83a/11), bu menzil aga¢ olmak gerekdiir”
(42b/8).

4. 6. 2. Birlesik Cekimler

4. 6. 2. 1. Hikaye Birlesik Cekimi

4. 6. 2. 1. 1. Genis Zamanin Hikayesi

Birinci tekil Kisi: asardum (72b/12), gecerdiim (76a/8).

Uciincii tekil Kisi: cekerdi (25b/1), atard1 (61b/13), ditrerdi (49b/13), olurd:
(61b/12), iddi‘a éderdi (78a/6).

Uciincii tekil kisi olumsuz: fark olinmazdi (66b/12), eksiik olmazdi (78a/9).

Uciincii ¢ogul Kisi: dérler idi (21a/4), dégerler idi (98a/10), yazarlard: (8a/12),
atarlardi (51b/8), buyururlardi (68a/4).

Uciincii ¢ogul Kisi olmusuz: kani‘ olmazlardi (94a/13).
4. 6. 2. 1. 2. Bilinen Ge¢cmis Zamanin Hikayesi
Uciincii tekil Kisi: cekildi idi” (31a/2).

4. 6.2.1.3. Ogrenilen Gegmis Zamanin Hikayesi
Birinci tekil Kisi: atmis idiim (75b/1).

Uciincii tekis Kisi: gelmis idi (25b/8), goéndermis idi (25b/15), ok atmis idi
(26b/10), zikr ohinmis idi (51a/1), bozmis idi (68b/7).

Uciincii tekil kisi olumsuz: dikmemis idi (25a/4).

Birinci ¢cogul Kisi: démis idiik (28b/2), gitmis idiik (57b/6),
4. 6. 2. 2. Rivayet Birlesik Cekimi

4.6.2.2.1. Genis Zamanin Rivayeti

Uciincii tekil Kisi: atar imis (41a/13), kaldirur imis (22b/8), mulahaza éder imis
(24b/13), eser imis (30b/5), ceker imis (55a/9).

Uciincii ¢ogul Kisi: éderler imis (29a/6), nakl éderler imis (78b/6), atarlar imis
(22b/1).

4. 6. 2. 3. Sart Birlesik Cekimi
4.6. 2. 3. 1. Genis Zamanin Sarti
Birinci tekil Kisi: dondiirtirsem beni katl eyle (71a/7).
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Birinci tekil kisi olumsuz: atmaz isem (31b/15).
Uciincii tekil Kisi: atarsa (35a/10), kalur ise (69a/10).
Uciincii tekil kisi olumsuz: olmaz ise (38b/13).
ikinci ¢ogul Kisi: murad éderseniiz (34b/14).

Uciincii Cogul Kisi Olumsuz: olmazlar ise (60a/10).
4.7.Eylemsiler

4.7.1. Mastarlar

-mAk: dikmemek (61b/2), gelmek (65b/8), démekle (88a/12), vakf étmek
(93a/14), terciime olinmak (70b/7).

-mA: tas dikmede (12a/4), cekmede (25b/1), diglemede (32b/1), vérmede (51a/4),
dogmede (89b/3), yapmada (62b/13).

4.7.2.0rtaglar

-AcAK (Gelecek Zaman Ortaci): ahmed aga kadar olacaginda siibhe yokdur”
(52a/14), tekyede bir oturacak ve bir dosiinecek sey olmayup (8b/13).

-An (Genis Zaman Ortaci): gelenlere (9a/9), gorenler (49b/14), dikenler (73a/8),
atan (92b/2), gelmeyenlerdendiir (48b/10), olmayanlardandur (19b/7).

-dUK (Goriilen Ge¢mis Zaman Ortaci): istediikleri (58b/2), étdikleri gaza
(91b/5), atduklar1 (95a/7), stirdigi (66a/5), vérdigi (87b/11).

-mAz (Olumsuz Genis Zaman Ortaci): misSli olmaz bir ok atmis (35a/1), atmaz
olmis idi (50a/12), yanmaz agac ogh el-hacc ‘alj (65a/4), mezbiir hacj balj kiris diismez
olup misirda merhiim olmisdur (26b/14), érmez yérde (65b/8).

-r/-Ar (Genis Zaman Ortaci): okur var ise (65b/8), mustafa usta solagina atar la-
nazjr tir-endazdur (89b/14), gayet yay ceker kasjrii'l-kame adem imis (39a/1), kayyum-
zade kadar ¢ok yay ceker kimesne istima‘ olinmadi (55a/11), kemiigine bepzer iken
(35b/14).

-mls (Ogrenilen Gegmis Zaman Ortac1): ahmed beg bin gezden ziyade ok atmis
pehlevandur (58b/6), soyulmis koyun (35b/14), parelenmis iken (41a/5), démisken
(5b/7), ma‘kiil cevab vérmis iken (6a/13).

-Icl: atic1 idi (48a/13), ¢ekici (25a/15), kuricilar (52a/11).
4.7.3. Ulaglar

“«__n

-(y)A: Bir eylem inlii ile bitiyorsa bu ulag ekiyle eylemin arasina baglayici iinsiiz “y
gir. Buna dair su ornekler verilebilir: yapis-a bildim (29a/10), at-a bildiim (32b/14),
yanina ugrayamadi (44b/4).

-ArAK: icra éderek (69b/8), gezlerin atarak ayak yérine varilup...” (33b/6).

-dUGIndA: muhasara eylediiginde (85b/2), istima‘ étdiiginde men® buyurmislar
(22b/10), menzilin atduginda (38a/2), ravzatun min riyazi’l-cenneti olduginda (10b/15).

-dUGIndAn: ‘alj oldugindan niza® yokdur (35b/3), bedel atdugindan haberdar
degiiller idi (76b/3), hakk yérin buldugindan (8b/3), meydan miidavimlerinden olup
cekdiiginden ziyade ok atar (92a/7).

-dUK¢A: meyl étdiikce (71a/11), oldukga (66b/14), atildukca (36a/14).
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-dUKdA: dénildiikde (9a/10), veérildiikde (9b/8), tamam étdiikde (11b/15),
geldiikde” (30b/6), menzil dikdiikde (48b/7).

-IcAK: -IncA anlamini vermektedir. bir kimesne dahi ok atmaga stiri‘ édicek mezbir
oki bulurlar (30b/9).

-IncA: kalinca (38b/6), varinca (67b/10), olmayinca (75a/13), strii‘ édince (77a/9),
gelince (40a/1).

-ken/iken: misira giderken (31b/8), geliirken (49b/4-5), cekerken (39b/13),
dogerken (78b/2).

-mAdAn: girmeden (13a/1).

-mAGIn: tas dikmegin (23b/13), oyle étmegin (47b/8), goriilmegin (67a/10),
islemegin (87a/7), miimtaz i misellem olmagin (93a/5).

-mAKIA: kii¢iik arnaviid démekle beyne’r-rumat meshir u miite‘arefdiir (86b/12),
bir sevdaya diismekle marhiim olmisdur (98b/2), mu‘vecc menzil istemem déylip sefere
gitmekle kald1 (48b/13), ahmed efendi elli gez asur1 atup siirmekle tas dikdi (55a/14),
yazu yazmakla ok atmak giiya bir ferace géymek gibidiir (29a/8).

-mAzdAn: gelmezden evvel (26b/5), atmazdan evvel (27b/13), ok varmazdan
mukaddem atis tamam olup geldiler (30b/15).

-U: “belki lodos menzili biter déyii ¢cikarup atmislar” (38a/3).

-Up: bir kac tas ihrac eyleyiip atmisumdur (73a/7), hevasina rast gelmeyiip diiz
yérde olmagla ‘aksine turup atmisdur (71a/10), yetmis gez kabzaya bir tas dikiip
togriltmak sartiyla olmazsa c¢ikarmak iizere dikmis (74a/3), boyindan ziyade cul géyiip
iskat olindi (75b/4), atmak iimidiyle dikmeyiip sonra bir nisan konmisdur (78b/1).

Diiz ve Yuvarlak Eklerin Yazimi -dUr (Eylemden Eylem Yapim EKi): Bu ek genel

“«

olarak “,2” biciminde yazilip yuvarlak olarak okunmustur. Ancak bazi yerlerde “s” harfi
yazilip diiz olarak okunmustur: kaldirur (22b/8), kaldirup (72a/3), yapdirup (22b/14),
kondurilmadi (30b/15).

5. 86z Varhgi

Okguluk Terimleri

Metinde gecen okculuk ve aticilik terimleri ile ilgili baz1 6rnekler asagidaki gibidir:
ana tas 020a/03 “Bir menzilde dikilen ilk tas”

asuri atmak 018a/12 “Bir menzilde biitiin taslardan daha ileriye ok atmak suretiyle
kirilan rekorun adidir.”

aticiyan 039a/06 “Aticilar. Ornek: t3’ife-i aticiyan”

ayak tasi1 05a/03 “Okcunun bir menzilde kirdig1 rekor i¢in oku ilk atti1 yere
diktirdigi tas”

azmayijs 085a/09 “Daha ¢ok ok yarismalarinda kullanilan demir temrenli mesk oku”

bas tas 016a/09 “Bir menzilin en ileride bulunan tas1”

gez 013a/15 “Ok atislarinda kullanilan 66 santimetrelik uzunluk 6l¢iisii”

hazret-i sa‘d 012b/03 “Sa‘d Bin Ebi Vakkas (bilinen iyi ok¢ulardandir)”

hevaci 096a/10 “Ok atislarinda hava yerinde durup okun diistiigii yeri ayak yerinde
duranlara bildiren meydan gorevlisi”
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heva-dar 68/b/02 “Ok yarismalarinda hava yerinde durup okun diistiigli yeri ayak
yerinde duranlara bildiren meydan goérevlisi”

kabza 040b/03 “Yayin sol elle kavranan orta kismi olarak tanimlanir”
ka‘ide-i 0k 077a/12 “Ok kaidesi / temeli”

keman 050b/05 “Yay”

keman-kes 081a/13 “Ok atan, yay ¢ceken”

kemangere 021a/01 “Kundak yay”

kirisdas 089b/12 “Yay1 kurmaya yarayan lastikli bagi tiretenler”
kubur 065a/09 “Kubur, oklarin koyuldugu kap”

menazil 019a/04 “Menzil’in ¢cogulu, menziller”

menzil 04b/10 “Ok meydanlarinda, belli bir riizgarla 900 gezden asir1 ok atilip
acilan ve rekor kirildikea tas dikilen sabit tas yeri”

menzil agmak 04b/14 “Meydan seyhinden gerekli izni alip o menzilde ana tasin ve
ardindan bas tasinin diktirilmesi suretiyle menzil agilmas1”

menzil ziyafeti 047b/07 “Rekor kiran kemankesin, kirdig1 rekorun ve diktirdigi
tasin anisina verdigi yemek”

meydan 04b/04 “Meydan, ok atma ve yarisma meydan1”

oke1 04b/08 “Ok atan kimse, ok yapan veya satan kimse”
okeiyan 04b/07 “Okgular”

pehlevan 04a/05 “Okgu”

pertab 23a/05 “Atma, atilma”

pertab-dizj 99a/02 “Atip dikme isi”

pisrev 064a/15 “Menzil atislarinda ve kosularinda kullanilan ok”
piita 23a/05 “Bir cesit nisan oku”

piita-endazj 089a/10 “Bir cesit nisan okguluk”

puta ok 075b/09 “Bir ¢esit nisan oku”

ramjyan 03b/04 “Okgular, aticilar”

remy 021a/15 “Ok atma”

rumat 02a/04 “Okcgular”

seyh 6b/04 Okmeydani’'nin yonetiminden sorumlu olan en yetkili kisi
tir 02b/03 “Okgu”

tirdar 0262a/05 “Ok¢u”

tir-daran 084b/05 “Okgular”

tir-endaz 049a/02 “Okc¢u”

tir-endazan 05a/08 “Okcular”

tir-endazj 084a/06 “Okculuk, ok aticilik”
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tir-endazlik (g) 5a/15 “Okc¢uluk”

tir-ger 043b/10 “Ok yapma isi”

ya allah 032a/15 “Kemankeslerin ok atarken haykirdiklar: ifade”

yay 03a/15 “Yay”

yayci1 04b/08 “Yay yapan Kisi”

zih-gjr 062b/13 “Okgularin ok atarken parmaklarina gecirdikleri ytiziik, zihgir”

zih-girci 078b/01 “Okcularin ok atarken parmaklarina gecirdikleri yiiziigli yapan
veya satan kimse”

Sonug

Kadim diinya diizeninde 6énemli bir silah, giiniimiizde ise bir spor aleti olan yay ve
ok, Osmanl Devleti'nde de kendine biiyiik bir yer bulmustur. Bu 6énemli aletin yapimi,
kullanimi, kullanim adap ve erkani {izerine bu dénemde bir hayli eser yazilmistir. Uzerinde
calisilan eser de bunlardan biridir. 1683 ile 1691 yillar1 arasinda yazildigi tahmin
edilenTezkire-i Rumdt, 1453'ten 1689 yilina kadar yasamis olan okgular, bu dénemde
yapilmis yarismalar, atilan menziller ve ok meydanlar1 hakkinda bilgi vermesi bakimindan
O6nemlidir. Ayrica eserde, menzillerin mesafeleri, atan kisiler ile her birinin rekoru, hangi
riizgarda atildig1 da tek tek kaydedilmistir. Eserde yer alan okculuk terimleri, ok meydani
adap ve erkani da onun degerini artirmaktadir.

17. asir katip, meydan seyhi ve meshur okg¢ularindan Abdulldh El-Katib’e ait olan
eser, harekesiz olarak kaleme alinmistir. Metnin yaziminda birtakim tutarsizliklar
bulunmaktadir. Bunlardan bazilari sunlardir: turusi &s,sk (62a/10), durusda ..z,
(51a/6), otabasi 5L 4kl (84b/6), odada =2 s (70b/13), démiirden (2,32 (22b/13),
témiirci >,s<8 (49a/3). Metinde “tepe” sozcligli yirmi yedi kez gecip bir kez “tepe” “4"
biciminde, bir kez de “tebe” “4&” biciminde ve yirmi bes kez ise “depe” “4:Y” bicinde

«_» «_n

yazildigr goriilmektedir. “¢” linsiizii 6n seste genel olarak “z” ile yazilmis olup bazi
sozciiklerde “c” Unsiizii “z” biciminde goriilmektedir. ¢ikarup <3,k (10b/2), ¢ull
s152(35b/4), cok G (4a/3), cagirdup «s2 ¢ (5a/15).

Metinde dil benzesmesi, o donemdeki metinler ve giinimiiz Tirkgesiyle aymidir.
Turkiye Tirkeesinde yuvarlak tinlili olup kiigiik tinlii uyumuna giren bir¢ok sozcligiin
metinde diiz inlilt oldugu gorilmistir. Bununla ilgili su 6rnekler verilebilir: togr1 _é sk

(15b/12), képri xS (17a/3), arkuri s #0 (24a/2).

Dudak {insiizleri b, m ve p’nin etkisiyle bazi sozciiklerde yuvarlaklasma
goriilmektedir. Metinde buna iliskin yalnizca témiir s (50b/6) 6rnegi verilebilir.

Eylemden ad yapan -UK eki Eski Tirkce doneminde yuvarlak olup sonraki
donemlerde de ayni sekilde devam etmistir. Bu durum metinde agik bir sekilde goriliir:
kemiikdiir ,=< (74a/12), acuk 33 (52a/10), deliikli kaya W <1 (20a/5). Ancak kirik : 3
(41a/10) soézciiglinde -1k seklinde yazildig goriilmektedir.

Metinde iiciincii kisi iyelik eki ek y1g1lmasi durumu karsimiza cikmistir. begler begisi
(81a/3), birisi (65s/7), boliikbasis1 (38b/10).

Metin, Klasik Osmanh Tiirkgesi dil 6zelliklerini yansitmaktadir. Arapga kelime orani
% 38, Farsca kelime oran1 % 8, Tiirkce kelime orani ise % 50’dir. Tim oranlar ise su
sekildedir:

Ar. dil orani: % 38

Far. dil orani: % 8
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Tr. dil orani: % 50

Arapga ve Farsca sozclik veya eklerin bir araya getirilmesiyle olusan soézciikler %1
Farsca kokenli sozciikler Tiirkce ek getirilmesiyle olusturulan sézciikler % 1,3
Arapca kokenli sozctikler Tiirkce ek getirilmesiyle olusturulan sézciikler % 1,2
Bat1 kokenli sozciikler % 0,5

Toplam Kelime Sayis1: 20172

Toplam Madde Basi Sayisi: 3611

Tirk ve diinya devletlerinin asirlarca silah ve spor aleti olarak kullandiklar yay ve
ok, gelecekte de bir spor aleti olarak varligini stirdiirecege benziyor. Osmanli dénemi
okculugunu konu edinen eser iizerinde yapilan bu ¢alismanin amaci, okguluk tarihine yeni
bilgiler kazandirmak, eserin dil ve imla 6zelliklerini ortaya cikarmak bdylelikle onun
degerini ortaya koymak olmustur. Bu konuda var olan diger eserleri lizerinde yapilacak
olan calismalar eldeki bilgileri artiracaktir.

Istanbul Universitesi NEKTY02638 barkot numarah niisha eksiksiz bir niisha
oldugundan ve de temin edebildigimiz niishalar i¢inde yazilis tarihi bakimindan en eski
olan niisha da bu niisha oldugundan calismamizda bu niishay esas aldik.

Otiimliilesme, 6tiimsiizlesme ve diger tiim fonetik ve morfolojik olaylarin dénemin
diliyle genel olarak ortiistiigli fakat istisnai sekilde birtakim orneklerde olduk¢a az sayida
genelin disinda bir kullanim da gérilmektedir. Metinde birkac istisna verilebilir:

tepe 4«5 (14b/7) depe 422 (16a/1)
démiirden (252 (22b/13) témirci >, 35 (49a/3)
durup <505 (32a/4) turup <5k (71a/10)

“Tasviri fiillerle olusturulmus birlesik fiillerin azlig1 dikkat c¢ekmektedir. Bu
durumda metinde, dogal olarak, basit ve tiiremis eylem yapilarinin daha agirlikli oldugu
gorulmustiir.”

Tezlik: aliver 5 (69a/7).
Yaklagsma: diise yazdi 20k 4452 (77a/9).
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SAHIDI’NIN MANZUM LUGATININ SOZ VARLIGI UZERINE BiR
DEGERLENDIRME

Yilmaz INCE "
0z

Sézliikler bir dilin biitiin s6z varligini kapsadigindan, o dilin varligini siirdiirmesi, muhafazasi ve gelecek nesillere
aktarilabilmesi icin temel kaynaklardir. Manzum sézliikler ise Osmanli sahasinda oOzellikle XV1. yiizyildan itibaren
karsimiza ¢ikan sézliik tirleridir. Bir kismi yazarin sanat kudretini gostermek icin yazilsalar da manzum
sézliiklerin bircogu egitim alaninda faydalanilmak icin kaleme alinmugstir. Ozellikle yabanci dil égrenme
faaliyetinde ezberin 6nemine bagli olarak ezberlemesi daha kolay olan iki dilli manzum sézliikler hazirlanmistir.
Bu sézliiklerden birisi de Sahidi Ibrahim Dede’nin mensubu oldugu Mevleviligin ve ézellikle biitiin eserlerini
Farsca yazan Mevlana’nin anlasilmasi icin kaleme aldigi Farsga-Tiirkce manzum bir sézliik olan “Tuhfe-i
Sdhidi”dir. Bu arastirmada Sahidi'nin sozliigiiniin sézvarligi incelenerek devrinin séz dagarciginin ézellikleri
tespit edilecektir. Bu inceleme bir bakima art zamanli bir ¢alisma olmasinin yaninda o giinkii séz varligiyla
glintimiizdeki soz varligi arasinda baglantilar kurularak es zamanl tespitler yapilip dilin séz varligindaki
gelismeler ve degismeler izah edilmeye calisilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Sozliik, Manzum So6zlik, $Sahidi, Tuhfe-i Sahidi, S6z Varhig.

A STUDY ON THE VOCABULARY OF
SAHIDI'S DICTIONARY IN VERSE

ABSTRACT

Cause of dictionaries cover the entire vocabulary of a language, they are the basic resources for the survival,
preservation and transfer of that language to future generations. Verse dictionaries, on the other hand, were the
types of dictionaries that we encountered in the Ottoman field, especially since the XVI. century. Although some of
them were written to show the artistic power of the author, most of the verse dictionaries were written to be used
in the field of education. Bilingual verse dictionaries were prepared that are easier to memorize, especially
depending on the importance of memorization in foreign language learning activities. One of these dictionaries is
"Tuhfe-i Sahidi", which is a Persian-Turkish verse dictionary written by Sahidi Ibrahim Dede to understand
Mevleviism and especially Mevlana, who wrote all his works in Persian. In this article, the vocabulary of Sdhidi's
dictionary will be examined and the features of the vocabulary of his era will be determined. In addition to being a
diachronic work in a way, this analysis will try to explain the developments and changes in the vocabulary of the
language by making simultaneous determinations by making connections between the vocabulary of that day and
the present vocabulary.

Keywords: Dictionary, In Verse Dictionary, Sahidi, Tuhfei Sahidi, Vocabulary.
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Yilmaz ince

Giris
Sozliik (Liigat) ve Manzum Lugatler

“Sozliik, sozctiklerle ilgili olan bir referans kitabidir. Dille ilgili bir kitaptir” (Jackson,
2016, s. 43). Bir dilin biitiin veya belli bir ¢agda kullanilmis kelime ve deyimlerini alfabe
sirasina gore alarak tanimlarini yapan, agiklayan veya baska dillerdeki karsiliklarini veren
eser, ligat” (Tirkce Sozlik, 2009, s. 1806), “Bir dilin (ya da birden ¢ok dilin) sézvarligin,
soyleyis bicimleriyle, yazimlariyla veren, bagimsiz bicimbirimleri temel alarak bunlarin,
baska ogelerle kurduklar1 séz ogeleriyle birlikte anlamlarini, degisik kullanimlarini
gosteren bir sozvarligi kitab1” (Aksan, 2003, s. 75) diye tanimlanan s6zlik, bir dilin biitiin
s6z varliginl icinde barindirma, toplama, saklama ve onu koruyup gelecek nesillere
aktarma gorevleri dikkate alindiginda temsil ettigi dilin en kiymetli varliklar1 olarak
gorilir. Ciinkii diinyada hi¢ kimse mensup oldugu dilin biitiin s6z varligin1 bilme, aklinda
tutma ve bagskalarina aktarma yetisine sahip degildir. Dilini en zengin sekliyle kullanan
ozellikle edebi metin yazarlar1 bile dillerinin s6z varhiginin ancak kiiciik bir kismini
kullanabilmektedir. iste bu sebeple bir dilin séz varhigimin kayit altina alinip gelecek
nesillere aktarilmasinda dolayisiyla dilin muhafazasinda sozliiklerin 6nemi buyiiktiir.

Ik defa sézliik (Lat. dictionary) terimi 1225 yilinda John Garland tarafindan
kullanilmistir. Dogu diinyasinda ise ¢ok eski ve koklii bir sozliikeiiliik gelenegini glinlimiize
ulasan eserlerden takip edebiliyoruz. Bunlarin en 6nemlileri X. ylizyildan giintimiize
ulagan Farabli Ismail Cevheri’nin “Sihah” adli sézliigiiyle XIV-XV. yiizyllda yasamis olan
Firuzbadi'nin “El-Kamiisi'l-Muhit” adli sézligidiir. “El-Kamiisti'l-Muhit” Miitercim Asim
tarafindan Tiirk¢eye de cevrilmistir.

Tirk sozliikeiiliigi ise bulyiik Turk dilcisi Kasgarli Mahmud’'un Tirk dilinin en
o6nemli kaynagi olmasi bakimindan dnem arz eden “Divanu Lugati’t-Tiirk” adli eseriyle
baslatilmaktadir. “Divanu Lugati't-Tirk, Tiirklik biliminin en 6nemli yap1 taslarindandir.
0, Tirk’in Divanr'dir. Bir ilkiiniin, bir bilincin Urintdir. Tirk'tin kiltiir savasinin
onclistdir.” (Bozkurt, 2002, s. 117)

Tiirk sozliikciiliigii “Tiirk boylarinin genis tilkelere yayilma ve yerlesik medeniyet
kuruculugunu benimsemeleriyle yeni yeni gelisme devreleri gecirmege mecbur olmustur.”
(Caferoglu, 1984, s. 187) Bu baglamda Tiirk sézliik¢iiliigli tarihi sirasiyla {i¢ ana sahada
varligini hissettirmistir: Kipcgak, Cagatay ve Osmanl (Ttrkiye) edebi sahalart.

Kipgak, Cagatay ve Osmanli sahalarindan glinlimiize ulasan ¢cok sayida sozliikten
bazilarini 6rnek olmasi bakimindan veriyoruz:

Codex Cumanicus (Kipgak),

Mukaddimetii’'l-Edeb (Kipcak/Harezm),
Kitabi’'l-Idrak li Lisani’l-Etrak (Kipcak/Misir -Suriye),
Abuska (Cagatay),

Senglah (Cagatay),

Bedai'i'l-Lugat (Cagatay),

El-Okyanusu’l-Basit fi Terciimeti’l-Kam{isu’l- Muhit (Osmanli/Tiirkiye),
Burhan-1 Kati1 (Osmanli/Tiirkiye),

Ahter-i Kebir (Osmanli/Tiirkiye),

Kam{s-1 Tiirki (Osmanli/Tiirkiye),

Tirkge Sozliik (Tiirkiye/TDK),
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Tarama Sozligl (Tirkiye/TDK),
Derleme Sozligu (Tiirkiye/TDK) vb.

Manzum soézliikler ise zaman zaman Divan sairlerinin sanatkarhklarini gostermek
amaciyla, bir kisminda ise egitim alaninda kullanilmak {izere kaleme alinmislardir. Diinya
edebiyatinda manzum sozliiklerle ilgili ayrintih bilgi bulunmasa da kaynaklardan
ogrendigimiz ilk manzum soézlik yazari Iranli sair Residiiddin Vatvat'tir (61. M.1182).
Bunun disinda ibn-i MaliK’in (6l. 1274) Arap grameriyle ilgili yazdig1 bin beyitlik hacmiyle
dikkat ceken “Kitabii'l Elifiye”si ve Ebu Nasr-1 Ferahani'nin (61. 1221) “Nisabu’s- Sibyan”
isimli Arapga-Farsca sozliigii Dogu manzum sozlikeiiliigiiniin 6nemli eserleridir.

Bizde ise manzum liigatler 6zellikle XVI. Yiizyildan sonra karsimiza ¢ikmaktadir. Her
ne kadar Levent bu eserlerin yazilis amacin1 “Divan sairleri manzum liigat tertip etmek
merakina da diismiislerdir. O kadar ki, yalmiz Arap ve Fars dillerine ait liigatlerle
kalmamislar, Fransizca, Rumca ve Ermenice liigatler bile tertip etmislerdir.” (1980, s. 636)
seklinde izah etse de manzum liigatlerin bir kisminin egitim alaninda aktif olarak
kullanildigi da bir gergektir. Bunun en iyi ispati ise Siinbiilzade Vehbi'nin Far¢ay1 6gretmek
icin yazdig1 “Tuhfe-i Vehbi”sinin 58 defa, Sahidi Ibrahim Dede’nin “Lugat-i $ahidi/Tuhfe-i
Sahidi”"sinin ise dort defa basildigidir.

Teknolojinin bugiinkii seviye ve imkanlarinin heniiz var olmadig1 donemlerde ezber,
egitimde siklikla bagvurulan bir yontemdi. Ezber icin en kolay yol ise manzum ifadelerdi.
“Eflatun gibi biiylik diisiiniir ve egitimcilerin énemine degindikleri ve istifade yollarini
gosterdikleri siir, islam diinyasinda asirlar boyu akaidden gramere kadar cesitli bilim
dallarinin 6gretiminde ¢cok 6nemli gorevler icra etmistir.” (Karaismailoglu, 1990. s. 60)

Dr. Ahmet Hilmi imamoglu “Farsca-Tiirkge Manzum Sézliikler ve Sahidi’nin Sézliigii
(inceleme-Metin) Erzurum AU Sosyal Bilimler Enstitiisii Erzurum, 1993” adli basilmamis
doktora calismasinda 63 adet manzum sozliik tespit ettigini soylemektedir. Bunlardan 24
tanesi Farsca- Tiirkge, 14 tanesi Farsca- Arapca- Tiirkce, 12 tanesi Arapca- Tiirkce, 1 tanesi
Farsca- Farsca, 5 tanesi Arapca- Farsca, 2 tanesi Tiirkce- Rumca, 1 tanesi Tiirk¢e-Fransizca,
1 Tanesi Tiirkce-Bulgarca, 1 tanesi Tirkce-Ermenice, 1 tanesi Nevai'nin Divani’'ndaki
Cagatayca ve Mogolca kelimeleri gosteren liigat, 1 tanesi de Tiirkce-Arapga-Farsca-
Afganca-Hintge sozliiktiir. (Imamoglu, 1993.s. 3-12)

Sahidi ibrahim Dede ve Farsca-Tiirkce Manzum Liigati “Tuhfe-i $ahidi”

Mevlevi sairi Sahidi hakkinda tarihi kaynaklarda yeteri kadar bilgiye
rastlanmamaktadir. Eserlerinde kendisiyle ilgili verdigi bilgilerden onun Mevlana asig1 bir
Mevlevi oldugu, isminin Ibrahim oldugu ve Muglali oldugunu 6greniyoruz. Hicri
957 /Miladi 1550 yilinda Karahisar’da vefat eden sairin mezarinin nerede oldugu tam
olarak bilinmemekle birlikte bugiin Mugla’da babasinin mezarinin yanindaki bir mezar
onun adina ziyaret edilmektedir.

Sahidi Osmanh sahasinda ¢ok giiclii sairlerin (Baki, Fuzuli vb.) yetistigi XVI. yiizyilda
yasamis ve sairligiyle fazla taninamamistir. Kaynaklarda onun siir kudretinin ¢ok parlak
olmadigina iliskin kayitlar mevcuttur. Zaten kendisi de biiytik bir sair olmak pesinde degil,
biiyiik bir askla baglandigi Mevleviligi yaymak ve anlatmak gayretindedir. Eserlerinde
tasavvufu ve Mevleviligi biiyiik bir heyecanla yazan Sahidi’'nin baslica eserleri sunlardir:

1- Tiirkgce Divan
2- Farsc¢a Divan
3- Glilsen-i Vahdet
4- Giilsen-i Tevhid
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5- Glilsen-i Esrar

6- Tufe-i Sahidi

7- Giilistan Serhi

8- Giilsen-i irfan
9-Miisahedat-1 Sahidiye
10- Sohbet-ndme

11- Mevlid

12- Tras-name (?)

13- Isk-name (7)1

61 beyitlik bir mesneviyle baslayan Tuhfe, daha sonra 26 boliimliik ve her birinde 5-
20 beyit bulunan nazmlarla devam eder, bu béliimlerden sonra yine 136 beyitten olusan
mesnevi tarzindaki boliim gelir. Eser Der beyan-1 tarih-i $ahidi boliimiiyle sona erer. Bu
son boliim de mesnevi tarzindadir. Eserin so6zliik kismi 26 bolimliik nazmlar ve mesnevi
tarzindaki 27. boélimdiir. En fazla kelime de 27. boélimde bulunmaktadir. Eser dil
O6grenmeye yeni baslayanlar 6zellikle de ¢ocuklara yonelik hazirlandig icin dili olduk¢a
sadedir.

Sahidi’'nin Manzum Liigatinin (Tuhfe-i Sahidi) S6z Varhg:

Inceledigimiz Sahidi’nin Tuhfe’si s6z varligi bakimindan, sézliigiin kendi devrinin
s6z varhigini icinde barindirmasi gerektigi géz 6niinde tutulursa, cok da zengin sayillamaz.
Imamoglu sézliikk kisminda 1400 kelime oldugundan bahsetse de biz Farsca kelimelere
Tlrkge karsilik olarak 1199 madde basi kelime tespit ettik. Bunlardan 167 tanesini de fiil
baslig1 altinda topladik. Eserde bazi kelimelerin farkli baglamlarla birden ¢ok kullanilmasi
yukaridaki say1 uyusmazligini dogurmus olabilir. Mesela so6zliikte “giines” 3 yerde, “iss1” 3
yerde, “ulu” kelimesi ise 4 yerde gecmektedir. Bu 6rnekleri ¢ogaltmak miimkiindiir. Zaten
bu tekrarlarla beraber sozliikteki kelime sayis1t 1556’dir. Bu sayiya sozliikte kullanilan
sozciikleri biri birine baglayan (v, u, ile, ki, hem, dahi, ne, ya’'ni vb.) cesitli edatlar ve yine
climleler arasinda yiiklem gorevinde kullanilan ¢ekimlenmis fiiller (durur, dirler, dimis,
digil, di, oldi, ne durur vb.) yukaridaki sayiya dahil degildir.

1199 kelimenin 991 tanesi Tiirkece, geri kalan 208 tanesi ise yabanci kokenlidir.
Farsca kelimelere Tiirkce varsayilarak karsilik verilen yabanci asilli kelimelerin orani %
17.34’tiir. Bu kelimelere bakildiginda kelimelerin dile yerlestigi ve bir bakima dilin bir
pargasi gibi goriindiigliinden kullanilmasinda bir beis gortilmemistir. Yabanci kelimelerin
biiylik bir kisminin Arapca ve Farsca oldugunu goriiyoruz. Yabanci kelimelerin biiyiik bir
kisminin Arapc¢a ve Farsca olmasi “yan katman etkisi” denilen komsuluk ve bir arada
yasamak oldugu kadar, Farsca kelimelerin bu eserdeki varligini yazarin Mevlevi olmasiyla
da izah edebiliriz. Arapc¢a kelimelerin varliginda ise yan katman etkisinin yani sira ayni
kiiltiir dairesinde, Islam kiiltiir ve medeniyeti, olunmasinin da etkisi gériilmektedir. Eserde
ilging olarak az da olsa Farsca/Arapca kelimelere Tiirk¢e karsiliklar verilirken kullanilan
Rumca kelimelerdir.

Siyar (Far.).......... natas (Rum.)
Filfiile (Ar.)..........bliber (Rum.)

Gllnar (Far.).........kiras (Rum.) vb. Bu kelimelerin varligi Osmanl tebasindan olan
Rum vatandaslarin ortak kiiltiire etkisi acisindan dikkat cekicidir.

1 Sahidi’nin hayati, edebi kisiligi ve eserleriyle ilgili ayrintili bilgi igin bkz. (imamoglu, 1993).
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Sair kelimelerin kolayca akilda kalmasi i¢in birbiriyle ilgili kelimeleri miimkiin
oldugunca ayni beyitte vermeye calismistir:

Ariya di zenbir u kendi kovan
Siikife cicek engubin oldi bal

Yine akilda kalmasini saglamak ve dikkat cekmek icin sik sik zit anlaml kelimeleri
birlikte kullandigin1i  gérmekteyiz: kuru/yas, inis/yokus, c¢ok/az, yiiksek/alcak,
ilerlig/girilig vb.

Turkce Kelimeler

Yukarida da belirttigimiz gibi sozliikteki Tiirkce kelime sayist 991°dir. Bu
kelimelerin biiyiik bir kismi1 insan hayatinda 6nemli bir yer tutan, insan ve gevresiyle ilgili
olan insan viicuduyla, organlarla, ev ve ev esyalariyla, hayvanlarla, bitki, sebze ve
meyvelerle ve somut eylemlerle ilgili kelimelerdir. Bu kategorideki kelimeler dilbilim
calismalarinda “cekirdek kelimeler” olarak adlandirilmaktadir. Bu kelimelerin en biiyiik
ozelligi tarihi siirecte ¢cok az degisiklige ugrayarak varliklarini siirdiirmeleridir. “Temel s6z
varlig1 ad1 da verilen bu sozlerin dilde en az degisen dgeler oldugu, 1000 yilda bu varligin
ancak asagl yukar1 % 19unun degistigi, % 81’inin yasamim siirdirdigi ileri
striilmistiir...” (Aksan, 2003. s. 17) Asagida sozliikte gecen bu tiir kelimelerden daha
sonra ayrica inceleyecegimiz icin az bir kismi 6rnek olarak verilmistir:

ilgili kelimeler Hayvan isimleri Yiyecek-icecek

g0z at etmek (ekmek)
tudag katir tuz
yanak okiiz yogurd

Sozliikte kelimeler, basit birlesik ve tliremis kelimelerin hepsi dahil olmak iizere, su
sikhikla karsimiza cikmaktadir: A: 86, B:102, C: 0, C: 38, D: 52, E: 48, F: 0,G: 48, G: 0, H: 1, I;
15, 1: 36, K: 180,1: 0, M: 0, N; 3, 0: 35, 0: 24, P: 6,R; 0, S: 97, S: 3, T: 69, U: 26, U:17V:3,Y:
108, Z: 0 kelimedir. Yukaridaki istatistiki bilgilere baktigimizda Tiirkce kelimelerin siklik
sirasina gore en sik olarak K (180), Y (108), B (102), S (97), A (86) ve T (69) seslerinin
kullanildigim1 gérmekteyiz. C, F, G, LM, R ve Z sesleriyle istisna bile olsa Tiirkce kelimeye
rastlanmamasi dikkat ¢ekicidir. Yine Tiirkce kelimelerde kelime basinda bulunmayan H, N,
S, V sesleriyle cok az kelimenin basladig1 ve bunlarin ¢ogunun da istisna kelimeler (neden,
niciin, nete, var, varlik, verim vb.) oldugu goriilmektedir. Biitiin bunlar Tiirk¢enin dis
tesirlere karsi, yabanci dillerin olumsuz tesirlerine ragmen, ne kadar dayanikli oldugunun
da gostergesidir.

Sosyal Hayatla ve insanla Dogrudan Iliskili Kelimeler

Yukarida Tiirk¢e kelimeler basligi altinda kismen inceledigimiz bu kelimeleri bu
boélimde Tirkge/yabanci ayrimi yapmadan genel olarak inceleyecegiz. Tuhfe’de insan ve
insanin sosyal ¢evresinde sik sik karsilastigi, beraber oldugu, sosyal ve toplumsal hayatin
bir parcasi olan varlik veya nesneleri ifade eden kelimeler de ayr1 bir dnem arz etmektedir.
Insanla ilgili organ isimleri; hayvan, bitki, sebze-meyve, tarimsal iiriin ve alet isimleri; ev,
ev boliimleri ve esyalarla ilgili kelimeler, renk isimleri, 6l¢ii ve tarti isimleri, say1 isimleri,
hastalik isimleri, miizik aletlerinin isimleri ve yiyecek isimleri s6zliiglin yazildig1 dénemin
sosyal, kiiltiirel ve ekonomik hayatiyla ilgili ipuglar1 da vermektedir. Mesela atla ilgili
kelimelerin (at, at tonu, atlu, uyan, eyer, terki, yular, gomiildiiriik vb.) s6zliiglimiizde yogun
olarak bulunmasi atin o dénem sosyal ve ekonomik hayatindaki onemini ortaya
cikarmaktadir. Asagida bu tiir kelimelere cesitli bashiklar altinda 6rnekler verecegiz:
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Insan, Insan Viicudu ve Cesitli Organlar ve Akrabalikla ilgili Kelimeler

alin kan ana
aya karin ata
ayak kas dede
bagirsak kil kardes
bel kirpig yoldas
beyn kulak kiz
bogrek kusak kaynata
damak omuz kaynana
damar sa¢ bebek
el tirnak pir
enek (cene) tudag er
gobek ulu parmak bilis (tanidik)
gogis yanak hisim
goz yuz kizkardes
bardak killing
bicak kip
bucak kiirek
canag legen
¢O6lmek orta
elek sindu (makas)
ev supurge
igne tagan(kova)
kapu tas
kepce yaylig

Hayvanlar ve Hayvanlarla Ilgili Kelimeler

akreb kog
ar1 kovan
arslan koyun
at kula
atmaca kurbaga
bal kus
balik kuzu
caylak okiiz
¢lyan ordek
coban saksagan
deve sarsar
erkeg serce
esek sigan
eyer suru
gogercin tavuk
gomuldiirik tay
ilan terki
kaplan togan
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karinca uyan
kartal ugeyik
katir ugi (baykus)
kaz yarasa
kedi yular
kisrag yuva

Bitki, Meyve, Sebze ve Tarimsal Uriinlerle ilgili Kelimeler

Otag erigi koz
armud kuri tizim
arpa marul
boyundurig mersin
bogriilce natas
cec ot
ekici ogendire
ekin saban oki
elma sogan
erik susam
fistik taru
gendim tiitlin
karpuz uzim
kavun yaba
kiras yemis

Renk, Olgii-Tart, Hastalik ve Miizik Aletleriyle Ilgili Kelimeler
(Ozellikle 6l¢ii ve tart1 isimlerinin Cumhuriyetle beraber degismesi sonucunda

sozligiimiizdeki bu tiir kelimelerin yazi dilinde kullanimdan kalktig1 ve bazi Tiirkiye

Turkcesi agizlarinda yasadigl gorilmektedir

ak kol
ala kopuz
arsun kulag
atman Olceg
bir karis panbuk (penbe)
civit (mavi) sarilik
dirsek sarisin
dumru (tef) saru
didik sitma
1klig (kemence) sunur
kare (kara) sis
karis tanbur
kizamig ten kabarcugi
kizil ur
kile uyuz
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Say1 Isimleriyle Ilgili Kelimeler |

alt1 otuz
altmus sekiz
bes seksen
bin toksan
bir tokuz
dort lic
ellti yedi
iki yetmis
kirk yigirmi
on yuz
| Viyecek- icecek Isimleriyle llgili Kelimeler |
‘asura asl kereyagi (tereyagi)
biryan asi pekmez
bozca as1 stici
bulgur sorbasi tuz
et un
etmek (ekmek) yag
ic yagi yogurd
kakirdak

Deyimler

“Cekici bir anlatim kilig1 tasiyan ve cogunun ger¢cek anlamindan ayri bir anlami
bulunan kaliplasmis sézciik topluluklar1” (Aksoy, 1981. s. 49), “Anlatima akicilik, ¢ekicilik
katan, ¢ogunun gercek anlamindan ayri bir anlami bulunan, genellikle de birden ¢ok
sozciikli dil 6gesi, kaliplasmis s6zctlik toplulugu” (Yurtbasi, 1996. s. 3) tanimlariyla izah
edilen deyimler bir dilin en zengin varliklarim1 olustururlar. Bu zenginlige Tuhfe’de de
rastliyoruz. Mastarlarla sona eren deyimler cekime girebildikleri icin (climle halindeki
deyimler) sozliiglimiizde de deyimleri mastar héllerinden c¢ekimlenmis deyimlere (6gi
gitmis/ akli basindan git-, 6zin gorici/kendini begen- vb.) rastlamak miimkiindiir. Biz bu
yapilari elbette deyim olarak degerlendirdik.

Sozliiglimiizde tespit ettigimiz bugiin kelime varliklar1 ve dizilisleri farklilasmis
deyimlerden bazilarini bugilinkii kullanimlariyla beraber verelim:

Metinde Anlam

Ash algak (olmak) Soyu kot olmak
Asl ar1 (olmak) Soyu temiz (asil) olmak
Asaga birakmak Algaltmak, asag1 gormek
Beyhude s6z soylemek Bosa, bos konusmak
Bihude s0z soyleyici Bos, gereksiz konus(mak)an,
Derdile aglamak Dert ile aglamak/derdine yanmak
Goniilde tasa olmak Goniilde tasa, tiziinti olmak
Kendiiyii 6gmek Kendini 6vmek, methetmek, begenmek
Kinin 6desmek Intikamini almak
Kosevii sakali kaba Hem suclu hem giiclii olmak
Laf urici Laf vur(mak)an
Ogi gitmis AKl1 basindan git(mek)mis.
Ozin gorici Kendini begen(mek)en
Rizk viriicii Rizk ver(mek)en
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Ugik tutmis Cin tut(mak)mus, cin ¢arpmak,
Yiiz cevirmek Yiiz cevirmek,
Sozciik Oliimii

Biitiin dillerde mevcut baz1 kelimeler zamanla cesitli i¢ ve dis tesirlerle unutularak
kaybolur. Bu sozciikler standart dilde yok olmasina ragmen o dilin baska lehce, sive ve
agizlarinda varliklarini siirdiirtirler. Sozciik 6liimii diye tanimlanan bu olay Sahidi'nin
sozliiglindeki bazi kelimeler i¢in de gecerlidir. Bugiin kullanimdan diismiis bazi lehce ve
agizlarda varhginm stirdiiren bu tir kelimeleri yerlerini alan kelimelerle birlikte asagida
veriyoruz:

Metinde Anlam

assl kar, kazang
esim pantalon
kakimak (kakiyub) azarlamak
nite nasil
od ates
onegiiliik inat, 1srar
oyken akciger vb.
sagis adet, say1
sindu makas
siici sarap, icki
talabimak ¢irpinmak, dalgalanmak
ugiirtlemek tercih etmek
uli hisse, pay
yavu diisman/Kkayip, yitik
yeyni itibarsiz, 6nemsiz/ hafif

Sonug

XVI. ylizyillda Farsca 6grenmek isteyenler, dzellikle cocuklar, icin yazilmis olan
Tuhfe-i Sahidi sinirh da olsa kendi déneminin s6z varligi hakkinda bilgiler vermektedir.
Farsca- Tiirkce olarak tertip edilmis olan bu sézliikte Farsca kelimelere Tiirkce karsiliklar
verilirken bu kelimelerin sadece % 17.34’niin yabanci (alint1) kelimelerden olusmasi
eserin yazildig1 donem ve muhitte daha sonraki donemlerde tehlikeli boyutlara ulasacak
olan yabanc dillerin Tiirkge iizerindeki bozucu etkisinin heniiz olusmadig1 gériilmektedir.
Sozliikte kullanilan Tiirkce kelimelerin biiyiik bir kisminin “cekirdek sézciikler”den (insan
viicuduyla, organlarla, ev ve ev esyalariyla, hayvanlarla, bitki, sebze ve meyvelerle ve
somut eylemlerle ilgili kelimeler) olusmasi da eserin kiymetini arttirmaktadir. Sozliikte
zengin bir deyim varhigin1 tespit ediyoruz. Burada dikkati ceken husus deyimlerin
kurulusunun zamanla degistigidir. Bunda bazi kelimelerin veya kelime gruplarinin
kullanimdan kalkmas1 (sozciik 6limii) etkili olmaktadir. Ancak bugiin 6l¢linlii dilde
kullanilmayan, unutulan, sézciik o6liimiine ugramis kelimelerin Tiirkiye Tiirkcesi
agizlarinda yasiyor olmasi da dilin tabiatina uygun bir gelismedir. Bu tiir art zamanh
calismalar kendi déneminin gramerinin takibinin yani sira dilin tarihi siirecte gecirdigi
degisimlerin sebep ve sonuglarinin tespiti acisindan da 6nemlidir.
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L. N. Tolstoy (1828-1910) ilk genclik yillarinda Arap-Tiirk edebiyatlarini gelecekteki uzmanlik alani olarak segti.
1844’te Kazan Universitesi'nin Arap-Tiirk Edebiyatlar1 Boliimii'nii kazandi Burada Tiirkce égrenmeye basladi.
Tiirkce, onda Tiirk kiiltiiriine karst ilgi uyandirdl. [18]60°larda Muhammed adli bir kitap¢ik yayimladi Bu
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kéyliilerle de Tiirklerin yasam sekilleri, ahlaki yapilar iizerine konusmalar yapti. Tolstoy, 1881°de Tiirkiyeye
gelen ve onun eserlerini Tiirkceye cevirmek isteyen Olga Lebedeva ile mektuplasti. Lebedeva’dan Tiirkiye
hakkinda bilgiler aldi. Tiirk kiiltiirii ve yasam sekline dair degisik kaynaklardan égrendiklerini Rusca Okuma
Kitaplari, Okuma (emberi, Her Giine Dair Bilge Sozler, Hayat Yolu vd. eserlerine ddhil etti. 1900’tiin baslarinda
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hakkinda tavsiyelerde bulundu. Tolstoy’un eserlerini Baha Tevfik, Raif Necdet, Vahdet Giiltekin, Nazim Hikmet,
Zeki Bastimar, Leyla Soykut, Erol Giiney, Hasan Ali Ediz gibi Tiirk edebiyatinin seckin temsilcileri Tiirkceye
cevirdi. Resat Nuri Giintekin, Ismail Habib, Halit Fahri Ozansoy, Sabahattin Ali, Suat Dervis vb. Tiirk edebiyatcilari
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ABSTRACT
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Ilyas Ustiinyer

Giris: Tolstoy’un Universitede Tiirkce ve Tiirk Edebiyat1 Ogrenimi

L. N. Tolstoy (1828-1910) ilk genclik yillarinda Arap-Tiirk edebiyatin1 gelecekteki
uzmanlik alani olarak segti.

Kazan Universitesi’ne girmeye hazirlanirken 6zel 6gretmenlerden iki yil Tiirkce ve
Arapca dersleri ald1 (Zagoskin, 1894, s. 95). O doneme ait biyografik kaynaklardan bu
derslerin cok basarili gectigi bilinmektedir (Molostvov vd., 1909, s. 114)1. 1844’teki giris
sinavlarinda her iki dilden, Tiirkce ve Arapgadan, 5 lizerinden 5 ald1 ve bu liniversitenin
Arap-Tiirk Edebiyat1 Boliimii'ne kabul edildi (Mihaylov, 1953, s. 196-198).

Kazan Universitesi o zaman Rusya’nmin en iyi egitim kurumlarindan biriydi. A. I.
Herzen (Gertsen) 1836’da kaleme aldig1 “Tasradan Mektup” adli denemesinde Kazan ve
Kazan Universitesi icin: “Bu sehir, Avrupai fikirlerin Asya; Asya karakterinin de Avrupa
yolundaki en énemli kervansarayidir. Bunun en somut delili Kazan Universitesi olmustur.
Bu lniversitenin fakiilte ve kiirsiilerinde Asya uyruklu hocalar, genis manasiyla, dogu
edebiyatlar1 68retmektedirler”, der ve ekler: “Kazan, Avrupa’nin ve Asya'nin iki tarafh

baslangicidir.” (Gertsen, 1954, s. 132-133)

Tolstoy’un okudugu Arap-Tirk Edebiyati Bolimii'nde Tiirk tarihi, edebiyati ve Tiirk
dili alanlarinda en yetkin uzmanlar ders vermekteydi. Dogubilimleri Boliimii'nlin dort
yilik miifredatinda Tirk dili, tarihi, edebiyati dersleri mevcuttu. Tiirk dili dersini Prof.
Aleksandir Kasimovi¢ Kazembek (1802-1870) ve Kazan Lisesi'nin ilk kidemli
O6gretmenlerinden Abdu-us Sattar Kazembek (1814-1888) 6gretmekteydi. Tiirk edebiyati
dersini bilimler adayi (Dr., ¢.n) Ivan Jukov vermekteydi.

Tolstoy’un gormiis oldugu derslerin defterleri ve diger kagitlar Tolstoy arsivinde
maalesef korunamamistir. Ancak, tiniversitedeki derslerde aldig1 Tiirkiye ve Tiirk kiiltiirt
hakkindaki bilgi yelpazesinin ¢ok genis oldugu bilinmektedir. Tiirk edebiyati derslerinde
ogrenciler Kabusndme ve Sefaretndme-i Seyyid Vahid Efendi’den béliimleri; Yedi Kita
Tarihi'nden, Bdki Divdnrndan ve diger eski edebiyat eserlerinden pargalar1 analiz
etmekteydiler. Tarih derslerinde ise Osmanli devlet anlasmalarini ve Ebu’l Gazi Bahadir
Han (1603-1663)'dan hikayeler terciime etmekteydiler. Bolimde, Tiirkce genis caph
ogretilmekteydi. Universite 6grencileri Istanbul ve Iskenderiye gazetelerini okur,
Ruscadan, Fransizcadan Tiirkceye ceviriler yaparlardi, ayrica donem Tiirkcesinin edebiyat
dilini konusma diline terciime ederlerdi (Korput, 1930, s. 124-125). Tolstoy’'un
tiniversitedeki egitimi kisa siirdii, kendisinin de itiraf ettigi gibi, dogu dillerine gerektigi
kadar hakim olamadi, ancak bu dillerin 6grenimi ona biiyiik katkilar sagladi. Tiirk¢e onda
Tiirk ve Arap kiiltiirlerine karsi ilgi uyandirdi.

1854-1855 yillarinda Tiirk birlikleri Ingiliz ve Fransizlarla beraber Sivastopol'ii
kusatinca Tolstoy’un Tiirkiye’ye ve halkina ilgisi daha da artti. Sehir savunmasina katilan
genc Tolstoy, cok kez Tiirk esirleri gozlemleyerek onlarin bu savasa hangi giidiilerle
yonlendirildiklerini ve Tiirklere kaba ve kibirli davranan Fransiz ve Ingilizlerle onlar
neyin bir araya getirdigini anlamaya ¢alisti. Ancak, Tolstoy’un bu stirecteki giinliiklerine ve
eserlerine Tiirkiye (Osmanly, ¢.n.) yeterince yansimadi.

[18]60’11 yillarin basinda okul ¢ocuklarinin okumalariyla yakindan ilgilenerek diger
kitapciklarin yansi sira, bir egitim dergisi olan “Yasnaya Polyana” adli derginin eki olarak
Muhammed adl bir kitap¢ik yayimladi. Bu kitapgik Tolstoy'un direktifleri dogrultusunda
kiz kardesi S. A. Tolstoy ve E. A. Bers tarafindan derlendi. Tolstoy kitapg¢iga birkag takviye

1 Lev Nikolayevi¢’'in ablas1 M. N. Tolstoy, Tolstoy’a Tiirk¢e 6greten Prof. Mirza A. Kazim Bek’in Tolstoy'un dogu
dillerini 6grenme konusundaki olaganiistii yetenegine sasirdigini belirtmektedir.
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yapti ve 6ns6z yazdi (Tolstoy 8, 1958, s. 315-316)2. Bu kitap¢igin amaci koylii gocuklarini
degisik milletlerin hayatlar1 ve inanclariyla tanistirmakti. Cocuk kitapgiklari, halklarin
manzum efsaneleri ve degisik uluslarin yasamlarina dair cesitli bilgiler icermekteydi.
Muhammed de bu tir bir kitapcikti. Kitapecik, Peygamber’in efsanevi hayatinin yani sira
Tirklerin ve diger Miisliiman dogu milletlerinin yasamlarina, tarihi ve cografi olaylara dair
bilgileri icermekteydi.

1. Tolstoy’'un Savaslarda Tiirklerle Tanismasi

Tolstoy’un Tiirkiye'ye ve Tiirk halkina ilgisi, 1877-78 Rus-Tiirk savasi, savas 6ncesi
calkantili olaylar, Bosna-Hersek’te Slavlarin silahli isyanlar1 (1875), firtina koparan silahli
ayaklanmalar, Bulgarlarin Tiirk hakimiyetine karsi kararli miicadeleleri ve Rusya’da
ortaya ¢ikan Slavlara yardim etme hareketi vb. nedenlerle daha da artti.

Tolstoy, dogal olarak, Tiirk boyundurugu altinda aci ¢eken giiney Slavlarina sempati
duydu ve Osmanh Imparatorlugu’nun tutucu hiikiimdarlarinin eylemlerini kinad1. Ancak,
Balkanlardaki olaylarla ilgili olarak Rusya’da ortaya ¢ikan resmi-sovenist giriiltiyl
onaylamadi. Onun olaylara karsi tutumunu Anna Karenina romaninin epilogu somut bir
sekilde ortaya koymaktadir. Epilogda “Slav kardeslerin” Tirk boyundurugundan
kurtulmasi icin St. Petersburg’daki konaklarinda ikiyiizlii nutuklar atan kadin, erkek
Ruslarin gosterisli coskusu ironik bir sekilde tasvir edilmektedir.

Tolstoy, devlet propagandasina kayitsiz kalarak ve resmi politikadan uzak durarak
savas sirasinda ve sonrasinda Bulgaristan, Sirbistan ve Tiirkiye’deki siradan insanlarin
hayatlarina ilgi gosterdi, bu ilgiyi onun ifadelerinde, mektuplarinda ve giinliiklerinde
gormek miimkiindiir.

Kasim 1876’da Balkanlardaki durumun koétiiye gitmesi ve Rusya’'nin savasa girecegi
konusundaki soylentiler Yasnaya Polyana’ya ulastiinda Tolstoy, giivenilir kaynaklardan
durumu O6grenmek icin 6zel olarak Moskova'ya gitti. Yaklasmakta olan savas onu
heyecanlandiriyordu, heyecanm1 savasin insanlara getirecegi kacinilmaz korkung
felaketlerle ilgili degildi. Savasin nedenleri ve amaclarini anlamaya c¢alisiyordu, olanlari
daha yakindan 6grenmek istiyordu.

Eve dondiikten sonra A. A. Fet'e sunlar1 yazdi: “Savasa dair bilgi almak icin
Moskova’ya gittim. Bitiin bunlar beni ¢ok heyecanlandiriyor. Savas hakkinda kesin
bilgileri olanlar c¢ok talihli; ama tarihin yapildig1 kosullar1 biitiin karmasikligiyla
diisiinmeye basladigimda {rperiyorum..” (Tolstoy 62, 1958, s. 288) Ayni konuda
elestirmen arkadas1 N. N. Strakhov’a soyle yazdi: “Gegen giin sadece savasla ilgili haberleri
O6grenmek icin Moskova'daydim. Biitiin bunlar beni gercekten heyecanlandiriyor. Simdi,
Sirp hareketinin3 tarihe gecen biitiin sagmaliklari anlam kazandi. Savasi iireten gii¢
kendisini erken ifade etti ve yoniinii gosterdi.” (Tolstoy 62, 1958, s. 291)

Daha 6nce de soyledigimiz gibi, Tilirk ¢izmeleri altindaki akraba Slav halklarinin
kaderiyle derinden ilgilenen Tolstoy, iilkedeki askeri psikozu sisiren resmi tavri
kararlilikla kinadi. Moskova gazete ve edebiyat cevrelerini ziyaretinden sonra, uzun
siiredir onda mevcut olan bunlara karsi tiksinti duygusu daha da arttu.

Tolstoy, birkag¢ glin sonra N. N. Strakhov’a yazdig1 bir mektupta séyle haykiracaktir:
“Edebiyat ne kadar igrenc¢! Gazete ve dergilerin edebiyati, biitiin gazetelerdeki siyasi
olaylar1 okuyan ben miyim acaba? Yasamin en 6nemli olgularina karsi iliskilerin 6nemi

2 flerleyen sayfalarda ciltleriyle verilen Tolstoy atiflar1 onun 1958 yilinda basimi1 tamamlanan 91 ciltlik toplu
eserlerinden alinmistir.
3 Tolstoy, Balkanlardaki Sirp sorunu etrafinda resmi Rus basininin kopardig giiriiltiiyti kasdetmektedir.
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altina kendi cehaletini gizleyen ayni yar1 suur hali, yar1 dogallik! Edebiyat korkuncg
derecede igreng!” (Tolstoy 62, 1958, s. 292)

Tolstoy, 1877'nin kis ve ilkbaharindaki olaylar: siirekli artan bir endise ile izledi.
Uzerlerine gelen korkung bir ¢igin caresizligiyle yerlerinden firladilar ve nihayet, 12
Nisan’da, II. Aleksandr’in Rusya’y1 savasa sokan “ali” manifestosu patlak verdi. Bu haber,
Tolstoy tizerinde i¢ karartici bir duygu yaratti.

Carhigin ve genis halk kitlelerinin Rus-Tiirk savasina karsi tavrinin ayristigi hemen
belirtilmelidir. Siradan Rus halkinin zihninde ve kalbindeki hakim goriis, zulme ugrayan
Slav kardeslerin yardimina kosmak, onlar1 kurtarmak iken; II. Aleksandr yonetiminin
gercek giidiisii Balkanlarda sarsilmis siyasi niifuzu geri kazanmak ve kazanilacak savas
yoluyla tlke icindeki gergin ortam etkisiz hale getirmekti. Tolstoy, biitiin bunlar1 ¢ok a¢ik
bir sekilde goriiyordu ve bu nedenle savasa karsi tutumu iki kat daha ac1 vericiydi.

Savasin, Balkanlardaki Slavlara bir kurtulus getirecegine inanmiyordu, soydaslarinin
kaderi saray saksakcilarimi ¢ok az ilgilendiriyordu. Kendi topraklarindan koparilip uzak
diyarlara olime siiriilmiis Rus koyliilerinin kaginilmaz icler acisi durumu onun
malumuydu. Savasin, Tlrkler de dahil olmak {izere, katilan halklara tarif edilemez acilar
getirecegini ¢ok iyi biliyordu. Ayrica, Kirim Savasi’na katilmanin kisisel deneyiminden
hareketle, vasat ¢carlik komutasinin savasi kolay ve hizli bir sekilde kazanma yetenegine de
inanmiyordu.

Gercekten de dyle oldu. Savasin ilk glinleri Rus ordusu agir yenilgiye ugradi, Tolstoy
olanlar i¢in goriiniir bir kederle endiseleniyordu.

15 Nisan 1877’de akrabasi A. A. Tolstoy’a: “Sirp c¢ilginlig1 beni o kadar az mesgul
etmekteydi ve ben ona karsi o kadar kayitsizdim ki; simdi dyle degil, bu savas beni ¢ok
mesgul ediyor ve bana olduk¢a dokunuyor”, diye yazdi. Aym gilinlerde Sofya Andreevna
Tolstoy kiz kardesi T. A. Kuzminska’ya bu konuda sunlar1 yazacaktir: “Artik bizde, her
yerde, herkeste tek ilgi ve diisiince savas ve sadece savas... Lovacka (Lev), Sirp savasi
konusunda farkl diisiiniiyordu; nedense herkes gibi degil de savasa kisisel ve kismen dini
acidan bakiyordu. Simdi savasin gercek oldugunu sdyliiyor ve bunun ona dokundugunu
belirtiyor.” (Tolstoy 17,1958, s. 727)

Savas sirasinda, halkin kahramanligi ve vatanseverligi ile birlikte, Rusya’nin
ekonomik ve politik zayiflig1 giderek ortaya c¢ikti. Tolstoy’'u olanlar1 anlama ve bunlari
kendisine ve insanlara agiklama arzusu sardi. 11 Agustos 1877’de N. N. Strahov’a sunlari
yazdi: “Savas diisiincesi, ruhumun iyi ve kotii durumlarinda, benim her seyimi kusatiyor.
Mesele savasin kendisi degil, karar verilmek tizere olan acizligimiz ve benim i¢in daha agik
ve net hile gelen bu acizligin nedenleri.. Bana dyle geliyor ki bliyiik bir donilisiimiin
esigindeyiz.” (Tolstoy 62, 1958, s. 334-335)

Bu giinlerde Tolstoy’da, Car II. Aleksandr’a savasin somut hedeflerini ve
maglubiyetin gercek sebeplerini ve gelecekteki gelismelerin alabilecegi sekli ortaya koyan
acik bir mektup yazma fikri olgunlasti. Gelismekte olan olaylarin detaylarini 6grenmek icin
N. N. Strahov’dan gerekli kaynaklar1 gondermesini rica etti. Ancak, kaynaklar1 beklemeden
24 Agustos’ta ise koyuldu. Ertesi glin S. A. Tolstoy giinliigiine sunlar1 yazdi: “Turklerle
yapilan savasta alinan basarisizlik, Rusya’daki islerin durumu onu ¢ok heyecanlandiriyor,
diin, sabah boyunca sadece bunu yazdi. Aksam ise bana, hiikiimdara yazacag mektubun
sekli ve mahiyetinden bahsetti.” (Tolstoy, 1928, s. 39)

L. N. Tolstoy’un makalesi, mevcut Rus-Tiirk savasin1 1854-1855’teki Kirim Savasi’yla
karsilastirarak baglamaktadir. Tolstoy, Rusya’nin Ingiltere, Fransa ve Tiirkiye ile o
zamanki savasini herkesin hakli olarak “despotik, aptal bir hiikiimetin kaba ve sefil bir
hatas1” olarak gordiiglinii animsamaktadir (Tolstoy 17, 1958, s. 361). Savas, yollar,
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hastaneler hazirlanmadan ve gida stoku olmadan, eski silahlarla basladi. Levazim
dairesinde hirsizlik, soygun ve asirilik hiikiim siirdii. Carlik generalleri blyiik savaslari
kaybetti. Ancak, Tolstoy bu basarisiz, popiiler olmayan Kirim savasinin bile bugiinkiinden
daha iyi yonetildigine dikkat cekti. “Simdji, [18]77 yilinda, 21 yillik baris ve hazirliklardan
sonra, kendimizi o zaman oldugumuzdan ¢ok daha zayif hissediyoruz. O zaman neredeyse
tlim Avrupa ile savastik ve Kirim’in bir kosesini ve Sivastopol’iin bir kismini verdik, Kars’i
aldik. Simdi ise Kafkasya'nin bir kismini1 sadece Tiirklere verdik ve elle tutulur bir sey
almadik” (age). Tolstoy’a gore, bu zayifligin nedeni, herhangi bir sahsin 6zel
hesaplamalarinda degil; aksine bir biitiin olarak Rusya halkinin ¢ikarlarina yabanci biitiin
sosyal sistemde, i¢c ve dis politikadaki birbirinden habersiz yonetimde aranmaliydi. Kirim
Savasi kaybedildi, fakat savas Rusya’da koleligin kaldirilmasina olumlu etki yapti. Bu,
Rusya’nin isine yaradi. Simdiki soru olasi bir yenilgi halinde Rusya’y1 bekleyenin ne
olduguydu.

Bu O6nemli sorular ciddiyetle dile getiren Tolstoy, sonra makalesini yarida kesti.
Boyle bir makalenin ne II. Aleksandr’a ulasmasinin ne de Rus basininda yayimlanmasinin
sansi vardi. Bu ylizden makale tamamlanmadan kaldi. Ancak bu, Tolstoy icin savasa ve
onun siddet kazandirdig1 problemlere kayitsizligi anlamina gelmiyordu. Eskisi gibi savas
durumunu takip etmeye ve olanlar1 yorumlamaya devam etti.

11 Agustos’ta, Sipka dag gecidindeki iinlii savasta, alt1 bin kisilik bir Rus miifrezesi,
yirmi yedi bin kisilik bir Tlrk miifrezesine karsi mevzileri savununca Tolstoy memnuniyet
icinde Strahov’a sunlar1 yazdi: “Muharebenin {liglincii gliniinde Sipka’da durakladik, askeri
harekatin veya onun ilk devrinin kaderi belirlendi ve belirlenmekte oldugunu
hissediyorum.” (Tolstoy, 62, 1958, s. 337) Strahov ona iki hafta sonra cevabi mektubunda
sunlar1 yazdi: “Benim savasa dair duygularim bir¢ok sathadan gecti, simdi benim i¢in agcik
ve Kkesin olan su ki, bunun 1854 yilinda olandan daha zalim ve ¢ok daha parlak
mahkumiyetten (Carlik sistemi, A.S) baska sonugclari olmayacaktir.” (Tolstoy 62, 1958, s.
339)

Takip eden aylarda savas Tolstoy’un zihnini daha ¢ok mesgul etmeye basladi. Eyliil
basinda akrabasi N. M. Nagornov’a: “Savas beni ¢ok endiselendiriyor ve korkung derecede
iskence veriyor, Siz, gercekten ¢ok mesgulsiiniiz ve bu sizi rahatlatiyor. Biz ise hi¢cbir sey
yapamiyor ve bekliyoruz ve hatta hi¢cbir seyden haberimiz yok.” (Tolstoy 62, 1958, s. 341)
diye yazdu.

Resmi basinin yalan haberleriyle cileden c¢ikarcasina Eyliil sonunda sunlari
yazacaktir: “Her zaman oldugu gibi, gazetelerden bir sey 68renmenin imkan ve ihtimali
yok, ancak herkesteki gayretli suskunluga bakilirsa islerin yolunda gitmedigi hissediliyor.”
(Tolstoy 63, 1958, s. 345)

Savasin biitlin yukiinii omuzlarinda tasiyan Rus askerlerinin kaderine yas tutan
Tolstoy, o kendine 6zgii i¢ derinligiyle zalim Yenicerinin savas cehennemine siirdiigii
binlerce Tiirk koyliisiiniin akibetine de tiziilmekteydi. Biiylik bir hararetle Rus ve Fransiz
basininda Tiirkiye halkinin ahlaki yapisi, yasam sekli ve savasa bakis acisina 1sik tutacak
haberler aradi. Ancak bu konuda ¢ok az bilgi vardi.

1877 yilinin Agustos ortalarindaki savasta Ruslara esir diisen bir grup Tirk askeri
Tula’ya stiriildii, Tolstoy hemen onlarin yanina gitti. Gériismede beklendigi gibi, sadece
esirlerin savas, esaret ve varolus kosullar1 degil; ayn1 zamanda Tiirk askerlerinin manevi,
ahlaki bilincleri de konusuldu. Tolstoy, onlara Tiirk halkinin ahlaki gorisleri, inanclari,
Turkiye’deki siradan insanlarin durumu hakkinda sorular sordu. Esarette bile, “her
askerin cantasinda Kur’an vardi.” diyerek (S. A. Tolstoy’'un mektubu, 1877), savasin Tiirk
askerlerinin bilincinden manevi bilinci sokemedigini gordi ve memnun oldu.
Konusmalardan Tolstoy, basit bir Ttirk koyliisii icin savas ne kadar gerekliyle Rus koyliisii
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icin de o kadar gerekli oldugunu anladi ve ortaya ¢ikan tiim anlasmazliklar1 ve ¢catismalari
¢ozmek icin en iyi yolun miizakere yolu oldugu sonucuna vardi

Rus-Tirk savasi Tolstoy’'un zihninde belirgin bir iz birakti. Sonralar1 bir¢ok kez,
hayatinin zor siireclerinden biri olarak, zihnen savasa doéndii. Tiirk esaretinden donen
Yasnaya Polyana’li koylii askerlerle uzun stire ve ilgiyle sohbet etti. Ayni giin glinltigiine su
notu diistii: “Koyliilerle Tirkiye ve oradaki toprak sisteme hakkinda sohbet ettik. O kadar
cok sey biliyorlar ki, ozellikle ¢ikarlarimizin yoksullugu ile karsilastirildiginda onlarla
konusmak cok dgretici oldu.” (Tolstoy, cilt 49, s. 107).

2. Lebedeva’nin Tolstoy'un Eserlerini Tiirk¢eye Cevirme Girisimleri

1890’1arin ortalarinda Tolstoy'un dikkati tekrar Tiirkiye'ye cevrildi. Bu kez ilgisi,
tilkedeki ulusal kurtulus hareketini bastirmak icin Sultan II. Abdiilhamid’in Ermenilere
kars1 acimasiz eylemleriyle ilgiliydi. Tolstoy bu dénemde tanimadigi insanlardan birkag
mektup aldi. Mektuplarda Tiirklerin yaptiklarindan saskinlik ve 6fkeyle sz ediliyordu,
Tolstoy bu duygulari yiirekten paylasti.

Bu glinlerde D. L. Jilkov’a sunlar1 yazdi: “Hayatin bir¢ok hadisesi beni kaygilandiriyor
ve onlara katiim gerektiriyor: Bunlar... sizin, hakkinda yazdiginiz ve benim haklarinda
mektuplar aldigim Ermeni meselesi ve Ermenileri ziyaretlerle ilgili.” (Tolstoy 69, 1958, s.
71)

Tolstoy, Tiirkiye’deki Ermeni olaylarini, Carlik yonetiminin Rusya’daki dini
sapkinlart maruz biraktifi acimasiz muameleler perspektifinden degerlendiriyordu.
Osmanl yonetimini, gostermis oldugu dini hosgoriisiizlik miinasebetiyle sert bir sekilde
kinadi. Bu duyguyu o sirada iizerinde g¢alistigt “Hristiyanlik ve Vatanseverlik” adli bir
makalede ve bir de A. N. Dunaev’e yazdigi ve nerede olursa olsun her tiirlii adaletsizligi ve
zulmii basinda ifsa etmesini tavsiye ettigi bir mektupta dile getirdi.

Tolstoy’un, Tiirk Ermenilerine sempatisini bilen meshur halk adami G. A Jansiev
yayina hazirlanmakta oldugu Tiirkiye’deki Magdur Ermenilere Kardes Yardimi adh kitapta
yayimlamak icin ondan bir yazi rica etti. Tolstoy, memnuniyetle kabul etti, fakat
yakalandig1 ani bir hastalik verdigi sozii yerine getirmesine engel oldu. 17 Nisan 1897’de
Jansiev’e iiziintliyle sunlar1 yazdi: “Biitiin yiiregimle ona (calismaniza, A.S.) basari
diliyorum, listlendiginiz hedefe ulasmanizi1 temenni ediyorum.” (Tolstoy, cilt 70, s. 69) Bu
mektup#* 1898’de yayimlanan bir derlemede yer aldi.

Uzerinden yillar gecen, sok edici Sason olaylardan sonra, Tiirkiyenin (Osmanli’nin,
¢.n.) mevcut durum ve Tirk pasalarin zulmiine ugradigini diistindiigii Ermenilerin durumu
Tolstoy'u ilgilendirmeye devam ediyordu (Veselovski, 1911, s. 47). Tolstoy, 1894 kisinda
Moskova’'da kendisini ziyarete gelen Ermeni O6grenci heyeti ile sohbette Tiirkiye'de
Ermenilerin bagimsizligina c¢alisan c¢evrelerin ve orgiitlerin varhiginin dogru olup
olmadigini sordu. Heyet iiyelerinden Y. Veselovski: “Biz, gercekten de Tiirkiye'deki
Ermenilerin akibeti ve hatta tamamen 6zgilirlesmeleri iizerine ¢alisan bu tiir érgiitlerin
oldugunu séyledik”, ifadesini hatirlamaktadir. Lev Nikolayevi¢'in cevabi: “Iste bu sorun
beni ¢ok ilgilendiriyor...” oldu.

Siradan Tiirk halkini acimasiz yoOneticilerden kararlhi bir sekilde ayiran Tolstoy,
halkin yasam tarzi, kiiltiirii ve sosyal sorunlariyla ilgilenmekteydi. Eserlerinin Tiirkce

4 Tiirkiye'deki Magdur Ermenilere Kardes Yardimi adli derlemede yayimlanan mektup Yasnaya Polyana
kiitiphanesinde korunmustur. Ayrica kiitiiphanede ayni konu lizerine su kitaplar da bulunmaktadir: K.
Leontev, izjizm' Hiristian v Tursii, Moskva, 1875; E. Dillon i F. Grin, Palojenie del v Turetskoy Ermenii i Turetskie
zverstva v Sasune, Moskva, 1896.
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cevirmeni Olga Sergeevna Lebedeva (d. 1854-7) ile 1894’te yaptig1 yazismada ondan Tirk
halkinin hayat1 hakkinda daha fazla bilgi istemesi bunu ortaya koymaktadirs.

0. S. Lebedeva, Tiirk okurlar1 Tolstoy’'un calismalariyla tanistiran ilk kisi oldu.
Lebedeva, Kazan Universitesi'nde Tiirkce ve Arapcayl iyi derecede 68renip mezun
olduktan sonra kendisini Rus ve Tiirk edebiyatlarini yakinlagstirma gibi soylu bir ise adadi.
Rus yazarlarin eserlerini Tiirkceye cevirmek icin kapsamli bir plan hazirlayan Lebedeva,
Tiirk makamlarinin rizasini almak icin 1881’de Istanbul’a geldi. Ancak onu burada derin
bir hayal kirikhig1 beklemekteydi. Tiirk hiikiimeti onun gizli Rus ajani oldugundan
siiphelendi ve A. S. Puskin (1799-1837) eserlerinden yaptig1 cevirilerin Tiirkiye'de
basimini yasakladi. Uzun siireli ugraslardan sonra Lebedeva Rusya'ya eli bos donmek
zorunda kaldi. Lebedeva, 1889’da Stockholm’deki sarkiyatcilar kongresinde meshur Tiirk
yazar, edebiyat elestirmeni Ahmed Midhat ile karsilasti. A. Midhat'in yardim ve
editorliigiinde Puskin’in Lermontov’'un bircok eserini ve Tolstoy’'un dort hikayesini kisa
stirede Tiirkceye cevirdi ve bunlar1 Tirkiye’de yayimladi.

Lebedeva’'nin cevirileri Tolstoy’'un eserlerinin Turkiye’deki ilk baskilariyla
karsilastirildiginda orijinal metinlere en yakin olanlar1 idi. Ciinkii diger cevirmenlerin
aksine o cevirileri dogrudan Ruscadan yapmaktaydi. Bunun yani sira Lebedeva’nin
cevirileri Ahmed Midhat'in incelikli editorliik calismalar1 sayesinde Tiirkce acisindan
miikemmeldi. Bu nedenle Tiirkiye’'de bliyiik ragbet gérdii. Rusca eserlerin gevirileri o gline
kadar benzeri goriilmemis 40.000 tirajla basildi ve kisa bir siire icinde satild1.

Lebedeva'nin Tolstoy ile yazismalar1 1894 yilina aittir. Tiirkiye’deki Ermenilere
kars1 benimsenen tutumun yol actifi kanli Ermeni olaylarindan endiselenen Lebedeva,
Rus-Tirk iligkilerinin yakinlasmasina katki yapabilecek bir eser yayimlamay diistindii, bu
amacla Tolstoy’un destegini almak istedi ve ilk is olarak ona bir mektup yazdj, eserlerinin
Tiirkce cevirilerinin de yer aldig1 mektubu Yasnaya Polyana’ya gonderdi:

“Majesteleri Kont Lev Nikolayevic!

Dogu dilleriyle mesgul oldugum dénemde o6zellikle Tiirkceyi ve Tiirk
edebiyatini iyi 6grendim. Bu amagla istanbul’da biraz zaman gecirdim ve
bircok yazarla tamistim. Bu bana, sizin fevkalade eserlerinizin
Fransizcadan yapilan c¢evirilerini Tirk okuyucusunun biiyiik hevesle
okuyup dehamiza hayran olduklarim1 gérme sansi verdi. Tiirklerin
popliler yazari, ahlak¢i ve romanci Ahmed Midhat Aydinlanmanin
Meyveleri'ni Turkgeye cevirdi ve kendi gazetesi “Terciiman-1 Hakikat”ta
yayimladi. Her vatansever kalbin gururu, biiyiik yurttasimizin
diistinceleriyle Tiirk okurunu daha yakindan tanistirmak arzusuyla,
izniniz olmadan, Aile Saadeti, ilyas, Iki Yash Adam, insan Ne ile Yasar?
gibi bazi giizel hikayelerinizi Tirkgeye terciime etme cesaretini lizerime
aldim. Ne yazik ki alisilmadik derecede kat1 ve sagma sansiir nedeniyle,
eserlerin seciminde ¢ok zorlandik ve simdilik kendimizi sadece bunlarla
sinirlamak zorunda kaldik. Biitiin ceviriler oldukg¢a ilgi goérdi ve
kapisilircasina satildi. Aile Saadeti Beyrut gazetesinde Arapgaya ¢evrildi.”

Tolstoy, Lebedeva’ya derhal dostga cevap yazdi. Tolstoy’'un kizi T. L. Tolstoy’un el
yazisiyla yazildigl anlasilan bu mektup ne yazik ki Tolstoy arsivinde korunamamistir;
ancak cevabin icerigi, Lebedeva’'nin Yasnaya Polyana'ya yazdig1 ve Tolstoy'un Tiirk
halkinin yasamiyla ilgili bir dizi sorusunu cevapladigi yeni mektuba bakarak tahmin
edilebilir. 19. yluzyilin sonunda Tiirkiye'nin sosyo-politik yasamina dair gercekei bir
deneme olan Lebedeva'nin bu ikinci biliyiik mektubu gercekten bilimsel ilgiyi hak

5 Tolstoy'un O. S. Lebedeva ile yazismasi bu eserin birinci baskisinin 403-414 sayfalarinda mevcuttur.
Lebedeva’'nin Tolstoy’a gonderdigi asagida anilan mektuplar Lev Tolstoy Devlet Miizesi El Yazmalari
Boliimii'nde korunmustur.
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etmektedir. Tolstoy, Lebedeva’y1 takdir etti ve ondan Tiirkiye’deki toplumsal hareketlilik
de dahil olmak iizere ilgilendigi diger sorulara dikkatlice cevaplar vermesini istedi. Tirk
halkinin maddi durumu, muhalif mezheplerin olup olmadigi, Tirkiye'deki sosyalist
hareketin gelisimi gibi onu ilgilendiren konulardi. Tolstoy’un bu konular hakkinda bir
makale yazmay diislindiigii veya Lebedeva'nin mektubunu o siralar degisik halklara dair
kitap serilerinin ¢iktigi kendi yoOnetimindeki “Arac’” yayinevinde yayimlamayi
diistindiiglinii tahmin edilebiliriz. Ne yazik ki Tolstoy’'un bu mektubu da korunamamaistir.
Lebedeva’'nin yazdig1 cevap mektuplarindan hareketle bu konu iizerine de tahminlerde
bulunabiliriz. Lebedeva, 18 Agustos tarihli bir mektupla birlikte Tolstoy’a, Hristiyanlik ile
Islam’in ortak ahlaki ideallerinden bahseden ve iki dini uzlastirma olasiigini iceren bir de
makale gonderdi. Mektubun sonug¢ kisminda sunlar yaziliyd: “lyi yiirekli Kont, sorulariniz
cevaplamanin bana zahmet verecegini liitfen diisiinmeyiniz. Aksine, bu benim i¢in bliyiik
mutluluk. Sayet, Sizin ilgilendiginiz seyler arasinda bilmediklerim olursa hepsini
O0grenmeye gayret edecegim.”

Tolstoy'un Lebedeva’ya yazdigi miiteakip mektuplar korunmustur. Bu
mektuplardan Lebedeva’nin iki dini uzlastirma isine ictenlikle ilgi duydugu goriilmektedir.
Tolstoy, iki dinin birlesmesine gidecek yolun, bunun vaaz edilmesinin, saf, iitopik
oldugunu fark edemedi. Bu hedef Tolstoy’a, ulusal sovenizmin, fanatizmin ve dinfi nefretin
en yikict oldugu 6zellikle Dogu kosullarinda ¢ok cekici goriiniiyordu. Her iki dinde de
ahlaki ilkelerin ortakliginin dogrulanmasi, orada fayda saglayabilir, ulusal diismanliklari
yumusatabilirdi. Bu nedenle Lebedeva'nin Tiirkiye’de iki dinin ortakligina dair bir kitap
yayimlama diisiincesini destekledi. Ancak, Lebedava'min génderdigi “Onséz”den
hoslanmadji, yazdig1 mektupta bunu acikea belirtti.

Mektubu bitirirken: “Bu ¢ok oOnemli bir mesele, hayatinizi ona adadiginizi
sdyliiyorsunuz ve bu yiizden size ne diisiindiigiimii dogrudan séyliiyorum. “Onséz”iiniizii
bir degil, iki degil, 20, 30’dan fazla doniistiiriin, bu konuda yapilan her seyden faydalanin
(dinlerin birligi konusunda Max Miiller'in miikemmel makalelerinden) ve sonra kitabiniz
beklediginiz etkiyi yapacaktir. Litfen beni kaba diiriistliigiimden dolay1 affedin ve sonsuz
saygimin teminini kabul edin.” (Tolstoy 67, 1958, s. 214-215)

Bu mektup, Lebedeva'nin makalesini sert bir sekilde elestirse de onu yiireklendirdi.
14 Eylil 1894 tarihli mesajinda, ¢ikacak kitabinin 6nso6ziine dair tavsiyeleri icin Tolstoy’a
kalbi tesekkiirlerini sundu ve kitabi tekrar gézden gecirme s6zii verdi. Bununla, Tolstoy ve
Lebedeva arasindaki ilgin¢ yazisma maalesef bilinmeyen bir nedenden dolay1 son buldu.
Alt1 ay sonra, 15 Mart 1895’te, Tolstoy'un sevgili oglu Vanecki’'nin o6liimi iizerine
Lebedeva, Yasnaya Polyana’ya samimi taziyelerini iceren kisa, sicak bir mektup génderdi.

Muhtemelen Lebedeva’min kitabit giin yiiziine hi¢ ¢ikmadi, c¢linkii ne Carlik
Rusya’sinda ne de Osmanh Tiirkiye’sinde bunun i¢in uygun kosullar vardi.

3. Tirkce Unsurlarin Tolstoy’un Eserlerine Yansimasi

Tirk edebiyati Tolstoy zamaninda Rusya’da neredeyse hi¢ bilinmiyordu. Bati
Avrupa dillerinde de Tiirkceden oOnemli c¢eviriler yoktu. Bunlar, Tiirk edebiyatinin
Tolstoy’a kadar neden ulasmadigl sorusunu kismen acgiklamaktadir. Ancak yazar, Tiirk
folklorunu biliyordu ve bunu Rus okuyucusuna tanitmak i¢in ¢ok calisti. Tiirk masallarini,
efsanelerini, geleneklerini ve 6zlii sozlerini kendisinin Rusca Okuma Kitaplarr'na ve daha
sonra halk bilgeliginden derlemelerine dahil etti.

Tolstoy’un Alfabe, Yeni Alfabe ve Rusca Okuma Kitaplari Uizerinde ¢alistig1 1870’lerde
Tirk folkloru Rusgaya maalesef ¢ok az terciime edilmisti. Bu konuda neredeyse hig kitap
yoktu. Yazar, meshur Kelile ve Dimne adli fablin Tiirkce versiyonunun verildigi Fransiz
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oryantal folklor antolojisinden (Pontheon litteraire,1839)¢ faydalandi. Hazirladig1 ders
kitaplar1 ve okuma kitaplari i¢cin bu derlemeden malzemeler ald1.

Tolstoy, okuma kitabina aldig1 Maymun, Fare-Kiz, Iki Tiiccar, Sans, Ordek ve Ay, Ahirin
Altindaki Fare, Ug Ekmek ve Bir Simit, Sahin ve Horoz, Iki Kardes, Car ve Sahin, Kurt ve
Sogan, Alaca Kargacik ve diger hikaye ve masallar1 Kelile ve Dimne’'nin Tiirkce versiyonuna
gore tekrar isledi. Bu yiizden, bu eserlerde Hint renkliligi ile Ttrk folklor motifleri acik¢a
hissedilmektedir.

Bircok Tiirkce deyis ve atas6zli Tolstoy’'un hazirladigit Muhammed’in Kur'an'a
Girmemis Hadisleri (U3peyenus MaromeTa, He Bomeuive B Kopan) (1909)7 adli brosiirde
yer aldi. Yazar, Muhammed’e ait oldugu iddia edilen ve ahlaki gelisim ile erdemli yasam
diisiincelerini iceren sozleri se¢mis, Islam’in resmi dogmalarini ifade edenleri gérmezden
gelmistir. Derlemeye aldig1 sézlerden bazilari sunlardir:

“Aptalin dili, yalancinin dilinden daha iyidir.”
“Gercek tevazu biitliin erdemlerin kaynagidir.”
“Bilgi unutuldugu zaman zarar goriir; ancak liyakatsize verildiginde kaybolur.”

“Kotiilerle oturmaktan tek basina oturmak evladir; ama daha evlasi da tek basina
oturacagina iyilerle oturmaktir.”

“Siikutu muhafazadan daha iyisi, bilgiyi arayana konusmaktir; bundan iyisi de
bosuna konusmaktansa siikutu tercih etmektir.”

“Ruh selameti i¢cin daimi siikuttan daha iyisi ne olabilir ki?”
“Deveni bagladiktan sonra Allah’a tevekkiil et.”
“Alin teri kurumadan is¢inin hakkini verin.” (Tolstoy 40, 1958, s. 343-349)

Gorildigu tzere, Tolstoy'un segtiklerinde ve diger bircok rafine s6zlerinde 6zellikle
dini, mistik ve biiytleyici bir taraf bulunmamaktadir. Bunlar insanlarin bilgeligini
yansitmaktadir.

Ayni sekilde Tolstoy, Okuma Cemberi, Her Giine Dair Bilge Sézler, Hayat Yolu gibi
kendisinin ge¢ donem derlemelerinde de Tiirk halk bilgeliginin 6érneklerini isledi. Tolstoy
biitiin bu hikmet dolu sozleri ¢ok degisik kaynaklardan secerken bunlarin halkin derin
bilgeligini yansitmalarina, Bati Avrupa’nin burjuva “toplayicilar” ve islAm mistisizmi
tarafindan asindirilmamis olmalarina her zaman dikkat etti.

Tolstoy’un hazirladig1 Tiirk folkloru derlemesi Rusya’da yayimlananlarin hala en
iyisi sayilmaktadir.

4. Tolstoy’un Tiirk Kiiltiir Adamlariyla Yazigsmalar

Tolstoy'un Tiirk kiiltlir adamlariyla yazismasiin baslangict 1900°li  yillarin
baslarina tekabiil etmektedir.

Ekim 1901’de Istanbullu geng bir doktor Abdullah Cevdet (1869-1932) Tolstoy’a bir
sone ve sicak bir mektup gonderdi. Mektupta: “Tiirk gencligi, diger lilkelerdeki gen¢lerden

6 Tolstoy’un Tiirk folkloruna dair kaynak olarak istifade ettigi ve Dogu efsanelerinin ve hikayelerinin yer aldig1
la morale en action ou choix de faits memarables, Paris, 1845 ile Pontheon litteraire. Litterature orientale, Paris,
1839 adli eserler hala Yasnaya Polyana kitapliginda korunmaktadir.

7Brogiir, Abdullah al Suhruverdi tarafindan Hindistan’da Ingilizce olarak basilip 1908’de Yasnaya Polyana’ya,
Tolstoy’a gonderilen Hadisler adli kitaba dayanilarak olusturulmustur. Tolstoy bu kitaptan bazi Hadisleri
se¢mis ve onlar1 kendine gore islemistir. Bu kitabin yazilis tarihine iliskin bk. N. N. Gusev’in Yorumlarinda (40:
499).
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daha fazla Rus yazarin eserlerine ve akil 1s1g81na hayranlik duymaktadirlar.8” demekteydi.
Cevdet, Tolstoy’u giizellige ve hakikate hevesli olanlari aydinlatan ve 1sitan giines olarak
nitelendirdi ve ona insanligin hayrina harcayacagi uzun yillar diledi.

Daha sonra, “Levant Herald” dergisinin editorii, gen¢ Tiirk gazeteci, sonralar1 da
meshur yayinci olacak olan Resit Saffet Atabinen (1884-1965) Yasnaya Polyana’ya ayni
sicaklikta bir mektup gonderdi:

“Muhterem Zat-1 Alileri,

Ben, Sizin (biiyiik “S” saygi gostergesi, ¢.n.) ¢cok hakli olarak kéleler sinifina
dahil ettiginiz fakir memurlardan birisiyim. “Levant Herald” adli bir
derginin editori olarak ¢alismaktayim. Dergilerde okudugum ‘Yorumlarin
Yorumu’ ve ‘Avrupall’ adli yazilarinizdan sonra asrimizin edebiyat
dahisinin huzurunda tazimle egiliyorum. Sizin hakkinizda bir makale
yazmak istiyordum. Sansir bunu yasakladi. Ama yine de yazdim.
Tutuklandim. Ve simdi tekrar 6zgiiriim. ilk isim Size yazmak oldu. Cevap
alamadim. Ancak mektubun size ulagsmadigina® eminim; aksi takdirde,
hayraniniz olan 23 yasindaki bir Misliman Tirk ile Kkesinlikle
ilgilenirdiniz. ~Sizden, anavatamim hakkinda ne disiindigintzi
belirtmenizi, sizin elinizden ¢ikmis birkag satirla beni onurlandirmanizi ve
bana kendinizi en ¢ok verdiginiz kitaplarinizdan goéndermenizi rica
ediyorum.10”

25 Subat 1906 tarihli bir yanit mektubunda Tolstoy, sosyal ve ahlaki 6gretisinin ana
noktalarini 6zetledi. Tiirk muhabire, halka ve insanliga karsi olan yliktimliiliiklerini, Tiirk
hiikiimetine Kkarsi olan yilikimliiliiklerinden daha fazla diistinmesini ve “ikincisini
birinciler lehine gézden c¢ikarmaya c¢alismasini” (Tolstoy 76, 1958, s. 98) tavsiye etti.
Tolstoy ona mektupla birlikte Tiirkiye'de yayimlayabilecegi gazete yazilarinin Fransizca
baskisini génderdi.

Tolstoy’'un Tiirkiye’den yazistigi diger muhataplar1 arasinda onun eserlerini
cevirmek ve yayimlamak isteyen yazarlar vardi. Haziran 1909’da Istanbul’dan Klanupi ve
Makhas adindaki yazarlar ondan romanlarini Tiirkgeye ¢evirme izni istedi. Tolstoy bunu
kabul etti (Tolstoy 70, 1958, s. 283).

Tlrkiye'de yasayan Ermeni yazar Aram Baravyan Tolstoy’'un “Haykirmaliyim!” adli
makalesini hemserileri icin cevirmeye istekli isi ve benzer bir ricayla Agustos 1909’da
Tolstoy’a miiracaat etti. Tolstoy, 15 Agustos 1909’da sdyle cevap verdi: “Ceviri talebinize
“evet” demekle birlikte makalemde ifade edilen, faydasiz diyemeyecegim, fikirlerin,
benimki de ne kadar ukalalik, yayilmasina katkida bulunma arzunuz icin tesekkiir ederim.”
(Tolstoy 80, 1958, s. 48)

Tolstoy, eserlerinin Tiirkgeye ceviri ve Tiirkiye’de yayin iznini diger Turk
edebiyatcilara da verdi.

Tolstoy’'un eserleri Tiirkiye’de biiylik ilgi uyandirdi (Gordlevski, 1910, s. 283;
Gordlevski, 1911, s. 3-5). Rus yazarin daha 6nce anilan eserlerinin ilk ¢evirileri, 1890’larda
0. S. Lebedeva (takma adi: Giilnar Hanim) tarafindan yayimlanan éykiiler flyas, iki Yash
Adam ve uzun Oyku Aile Saadeti, okuyucudan ilgi gordii. Kroycer Sonat oykiisii 1898
yilinda “Ikdam” gazetesinde yayimlandi.

Unlii yazar Ahmed Rasim (1864-1932)'in cevirileri Tolstoy’un eserlerine ilgiyi
artirdl. Ancak, Tiirk gazetecinin mektubundan da bildigimiz iizere, tiranhigin suclayicisi

8 L. N. Tolstoy Devlet Miizesi El Yazmalari Boliimii (Fransizca mektup).

9 L. N. Tolstoy Devlet Miizesi El Yazmalar1 Boliimii'nde Resit Saffet Atabinen’in 6nceden yazdigi mektuplar
bulunamamaistir.

10 L. N. Tolstoy Devlet Miizesi El Yazmalar1 B6liimii (Fransizca mektup).
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Tolstoy’un ad1 zamane Tiirkiye’sinde makbul degildi ve iktidar ¢evreleri onun eserlerinin
yayimlanmasini arzu etmemekteydiler.

Tolstoy’un eserleri I. Rus Devrimi'nden (1905, ¢.n.) ve o6zellikle de Jon Tiirklerin
1908 hadisesinden sonra daha c¢ok cevrilmeye baslandi. ilyas'in ikinci baskis1 1909’da
llyas veya Zenginlik bashig1 altinda cikti. Kafkas Esiri, Allah Dogruyu Goriir ama Hemen
Soylemez (Cefakar Ivan adi altinda) yayimlandil! Bu iki ¢eviri de Rusgadan yapildi.
1911’de Baha Tevfik (1884-1914)’'in Fransizcadan gevirisiyle Dirilis romani yayimlandi ve
bunun ardindan Raif Necdet (1881-1936)’in cevirisiyle Aile Saadeti (Bir Nikahin Tarihi ad1
altinda) ikinci kez yayimlandi. Ayni y1l meshur Rus oryantalistlerinden V. A. Gordlevski
(1876-1956)'nin ¢evirisiyle U¢ Oliim Oykiisii, Celal Sahir (1883-1935)'in cevirisiyle
Vasilyev Kokleri adli 6ykii Tiirk okuruyla bulustu. 1912 yilinda Raif Necdet ile Sadik Naci
Anna Karenina ve Hact Murat’1 Tiirkgeye ¢evirdi. Emin Lami’nin Savag ve Baris'in ilk ve ¢ok
miikemmel olmayan cevirisi Yeni Gazete'de tefrika edilmeye baslandi. O yillarda Tiirkiye
de dahil bir dizi dogu iilkesini ziyaret eden yazar ve gezgin S. Elpatyevski Tirk
aydinlarinin o zamanlar Rus edebiyatini iyi bildiklerini ifade etti. Moskova’ya doniistinde
ise sunlari yazdi: “...Istanbul’da bir Jén Tiirk subayi, ilk ciimleden itibaren benimle diizgiin
bir Rusca ile konusmaya basladi: Nasil Rus edebiyatindan biiylilenmis, nasil da Rus
oykulerini gozyaslar1 icinde okuyor, bunlardan birini Tiirkceye de c¢evirmis, Rus
edebiyatin1 o kadar sevmis ki, Rus edebiyatini kendisi gibi sevmesi ve onu kendisinden
daha iyi bilmesi icin ogluna ana dilinden sonra 6gretecegi ilk dil Rusca olacakmis.”
(Epatyevski, 1909, s. 95)

Elpatyevski, sohbet ettigi subayin adini ve onun Tiirkceye ¢evirdigi 6ykiiyli maalesef
anmadi, ancak onun Istanbul’daki sohbete dair yazdiklar1 Tiirk aydininin Rus edebiyatina
ilgisini gostermektedir.

Tolstoy’un oliimi iizerine Tiirk basinin en 6ncii kalemleri tizlintiilerini dile getiren
ve Rus yazarin calismalarinin diinyadaki 6nemine dikkat ¢eken bir dizi makale kaleme
aldilar. “Tanin” (Safak) gazetesinde sunlar yazildi:

“Tolstoy gozlerini yumdu. Bu haber bitiin insanligi umutsuzluga
stiriikleyecek. Insanhgin mutlulugu hakkindaki diisiinceleri ne kadar
nafile ve asilsiz olursa olsun, adi siiphesiz saygiyla, belki de minnetle
hatirlanacak. Insanligin mutlulugu! Ne kadar da ham hayal! Fakat bu
ylceltilmis ham hayalin farkina varmak, hayatimizi en iyi sekilde
kullanmak anlamina gelmiyor mu? Tolstoy, hayalini gerceklestirmek i¢in
hayati boyunca durmaksizin calisti ve 6lim onu tam da hayalinin
ortasinda yakaladi. Bu nedenle, asil Rus entelijansiyasinin maruz kaldigi

kederi paylasmaktayiz.” (Gordlevski, 1910, s. 283)

“Tanin” gazetesi Tolstoy'un en iyi eserlerinin Tirkiye’de en kisa zamanda
basilmasini ve piyeslerinin sahnelenmesini glindeme getirdi.

Istanbul gazetelerinden “Jén Tiirk” de Tolstoy hakkinda uzunca bir makale
yayimladi. Makalede soyle deniyordu: “Bize gonderilen telgraflar tiim insanligin edebi
sec¢kinlerinin kalbini derinden tlizen ve miiessif haberlerden birini getirdi. Zamanimizin

11 Burada ve Tiirkiye’de Tolstoy hakkindaki sunulan miiteakip bilgiler Tolstoy Sanat Eserlerinin Yabanci
Dillerdeki Terctimeleri. Bagimsiz Yurtdist Yayinlari. Bibliyografya, Moskova, 1961 adh eserden; ayrica Sovyet
Lenin Kiitiiphanesi'nde, Birlesik Cumhuriyetlerin Yabanci Edebiyat Kiitiiphanesi'nde ve Tolstoy Miizesi'ndeki
materyallerden alinmistir. M. S. Mihaylov'un 19. Yiizyilin Birinci Yarisinda Tiirkiye’de Rus Klasikleri adl1 doktora
calismasi (bu calisma Lenin Kiitiiphanesi'nde mevcuttur); yine Mihaylov'un profesorliikk ¢alismasi olan 19.
Yiizyihn Ikinci Yarisinda Tiirkiye’de Rus Klasikleri ve Sovyet Yazarlar: (M. 1951) adli calismasinin 6zeti de
istifade ettigimiz kaynaklardir. Bununla beraber Mihaylov'un “Lev Tolstoy Tiirkiye’de” adli makalesini de
anmaliy1z. Bu ¢alisma su eserde bulunabilir: M. S. Mihaylov (1958). Bilimsel Yiiksek Okul Raporlari. 111, Filoloji
Bilimleri, Moskova.
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Sokrates’i bizi terk ediyor... Tolstoy, biitlin dehalar gibi sadece serefi oldugu Rusya’'nin
degil biitiin insanligin ortak degeridir.”

Resimli dergi “Servet-i Flinlin” da yazarin 6liimii ile ilgili 6zel bir say1 yayimladi.

Miiteakip yirmi yil boyunca, Tolstoy’'un eserlerinin Tirkceye cevrilmesi ve
yayimlanmasi iilke icindeki ve disindaki politik olaylarla dogrudan ilgiliydi. Bu nedenle,
Rus edebiyati ve 0Ozellikle Tolstoy’'un eserleri Birinci Diinya Savasi, Rusya’daki Biyiik
Sosyalist Ekim Devrimi ve i¢ Savas yillarinda Tiirkceye neredeyse hic cevrilmedi. Tiirkiye
ile Sovyet Rusya arasinda diplomatik iligkiler kurulduktan sonra geviri calismalarinda
canlanma oldu, ama 1928’e kadar Tolstoy'un eserleri Tiirk¢eye neredeyse hic¢ ¢cevrilmedi.

Yazarin dogumunun 100. yili minasebetiyle 1928-1929 sezonunda Karanligin
Iktidar1 adli drama, bir yil sonra Canh Ceset ve Kroycer Sonat adli oyunlar Tiirkiye’'de
sahneye kondu. 1930’da Anna Karenina romamn Istanbul’da sahneye uyarlandi. Tolstoy
eserlerinin Turkiye’de basimi artti. 1930’larda Tiirkiye’de Kroycer Sonat (1936), Kazaklar
(1937), Dirilis (1938), Savas ve Baris (1938)'1n da dahil oldugu yedi eseri yayimlandi. Ali
Kami Akytliz (1873-1945)lin yeni, biraz gelistirilmis cevirisiyle Tolstoy Destani ¢ikt.
1940’da A. Gaffar Giiney’in cevirisini yaptig1 Secilmis Rus Oykiileri adl kitapta Tolstoy’un
lic oykiisii yer aldi. II. Diinya Savasi yillarinda ve hemen akabinde Rus klasiklerinden
bazilarinin da dahil oldugu diinya klasikleri Tiirkceye cevrilmeye baslandi. Savas ve Baris
ve Anna Karenina'min (1949) yeni ve daha yetkin cevirileri Tolstoy'un bu yillarda
Tiirkcede yayimlanan eserleri arasindaydi. Tolstoy’'un U¢ Oliim (1940) ve Sergey Baba
(1942) éykiileri, uzun éykiiler Hact Murat (1943), Ivan Ili¢’in Oliimii (1945) ve Karanligin
Iktidar1 (1945) adli dramanin ikinci kez basimi bu yillarda yapildi. Diger Rus yazarlarin
eserleri de onciillerinden daha yetkin cevirilerle yeniden basildi.

Son yirmi yilda Tolstoy eserlerinin Tiirkceye cevirilerinde dikkat ¢eken bir artis
oldu. Bu tarihe kadar, Tolstoy’'un yaklasik elli eseri Tiirkceye cevrildi ve Tiirkiye'de
yayimlandi, bazilarinin gevirileri birkag¢ kez yapildi. Ornegin; Savas ve Baris ve Kroycer
Sonat yediser, Anna Karenina ile Dirilis beser, Aile Saadeti alti, Karanhgin Iktidari, Hac
Murat, Sergey Baba, Ivan Ili¢’in Oliimii beser kez nesredildi. Son yillarda yeni ceviriler
ortaya ¢ikti. Bunlar; Savas ve Baris (1968), Anna Karenina (1968), Dirilis (1969), uzun-kisa
oykiiler ve cocuk masallarindan olusan yeni derlemeler 6nceki donemde yapilmis yetkin
cevirilerin yeni baskilar: idi. Bu donemde Tolstoy’un Tiirkge ¢cevirmenleri arasinda Vahdet
Giiltekin (1912-1989), Nazim Hikmet (1902-1963), Zeki Bastimar (1905-1973), Leyla
Soykut (1921-1974), Hasan Ali Ediz (1905-1972) vd. seckin edebiyatcilar1 gormekteyiz.

Tolstoy’un edebfi eserlerinin yani sira makaleleri, mektuplar: ve giinliiklerinden bazi
pasajlar da Tiirkceye cevrildi. Tirk okuyucu Tolstoy hakkinda Bati’'da yayimlanan
kitaplarin, 6zellikle Romain Rolland’in Tolstoy'un Hayati kitabinin ve E. Mood’'un Tolstoy
hakkindaki biyografik calismasini bilmektedir.

Tirkcede Tolstoy hakkinda en erken c¢alisma O. S. Lebedeva’'ya aittir. Turk
gazetelerinde cesitli makaleler ile 1895’'te Rus Edebiyati brosiiriinii yayimlayarak Tiirk
okurlarini Rus edebiyati tarihi ile tanistiran ilk kisi Lebedeva oldu. V. A. Gordlevski (1876-
1956) Tolstoy’'un Tiirkiye’deki mirasini Tiirk¢eye yaptig1 cevirilerle destekledi. O, daha
once de belirtildigi gibi, U¢ Oliim’ii Tiirkgeye ceviren ilk kisi oldu ve buna ek olarak Tiirk
basininda Rus edebiyati hakkinda makaleler yayimladi.

Tolstoy eserlerinin en 6nemlileri hentiz (makalenin yayimlandigi 1971 itibariyle,
¢.n.) Tirkceye cevrilmemistir. Tolstoy lizerine yapilan ¢alismalarin ¢ogu onun eserlerine
yazilan 6nsézler, yorumlar ve dergi makaleleri seklindedir. Ancak, zaman zaman Rus
edebiyatina derin saygi duygusuyla dolu kiiciik kitaplar c¢ikmaktadir. Resat Nuri
Giintekin'in Lev Tolstoy, Sanati ve Biz (1933) adlh kitabiyla Ismail Habib’in Avrupa
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Edebiyati ve Biz'i vb. bu kategoriden eserlerdir. Bu ve diger eserlerin yazarlari, onun
eserlerinin hiimanist heyecanina dikkat ¢ekerek Rus edebiyatinin bu dehasina ovgiler
diizmiislerdir.

5. Tolstoy’un Tiirk Edebiyat¢ilar1 Uzerindeki Etkisi

Rus edebiyatinin, 6zellikle Tolstoy’un eserlerinin Tiirk edebiyatinin olusumundaki
roliinii tespit etmek ¢ok zordur ve 6zel bir arastirmay1 gerektirmektedir. Tiirk yazarlarin
Tolstoy’un diinya ve Tiirk edebiyatina katkisini ne denli 6nemsediklerini gdsteren birkag
ifadeye burada deginebiliriz.

Tolstoy’un ilk ¢evirmenlerinden birisi olan Raif Necdet 1910’da Anna Karenina
romani hakkinda soyle yazmaktaydi: “Anna Karenina, etik 6neminin yani sira bircok edebf
yetkinlige sahiptir. Bu, ¢ok biiyiik bir sanat eseridir’. Karanhgin iktidar1 adli drama
lizerine ise: “Bazi sahneler Shakespeare’in kaleminden c¢cikmis gibi insan ilizerinde derin
etkiler birakiyor.” (Gordlevski, 1911, s. 3-5) diyecektir. Anna Karenina'min yeni bir
baskisina olan ihtiyaci hakhi ¢ikarmak i¢in 1912’de romanin 6n soéziinde sunlar1 yazdi:
“Gergekten biz hepimiz sadece polisiye romanlar1i mi1 okuyacagiz? Acaba biz bliyiik eserler
okuyamayacak miyiz?... Ama, muasir milletlerin saflarina dahil olmak istiyorsak insanlik
diistincesinin bu edebi hazineleriyle tanismak zorundayiz.” (Gordlevski, 1910, s. 283) Raif
Necdet, Tolstoy'un romanlar1 ve tiim sanat eserlerinden 6vgiiyle s6z etti. Daha sonralari
Edebi Hayat adli kitabinda ve “Bes Yil Sonra” adli makalesinde bir kez daha Rus
edebiyatinin sosyal 6nemine vurgu yapti ve Tiirk yazarlarina hayatin gercekligini tasvir
etmeyi Tolstoy’dan 6grenme ¢agrisinda bulundu.

Yazar Ali Siiha Delilbas1 (1888-1960) makalelerinden birinde birgok Tirk yazarin
yasamak ve c¢alismak zorunda kaldiklar: cetin kosullardan bahsederken, Rus yazarlardan
Puskin’in, Gogol'lin, Dostoyevski'nin, Tolstoy’'un ve Gorki'nin Carlik Rusya’sinda ¢ok zor
kosullar altinda yasayip eser verdiklerini hatirlatti. Rus edebiyatinin siradan insanlarin
acilarina, 1stiraplarina karsi duyarhhgiyla, ulusalligiyla giiclii oldugunu, Tiirk edebiyatinin
Rus edebiyatindan 6grenmesi gereken seyin bu oldugunu belirtti: “Her seyden 6nce bizim
anatomist misali gozlerimizin 6niine kitlelerin acilarini, her tiirlii yaramizi gosteren etkili
bir edebiyata ihtiyacimiz var. Diger bir deyisle, bizim edebiyatimiz icin Dostoyevski ve
Tolstoy istiyorum. Onlarin gelisinin ardindan, Allah isterse, gelecekte Ibsen, Strindberg,
Pirandello, Bernard Shaw gibi isimler ortaya ¢ikacaktir, dedi.12”

Romanci ve sair Halit Fahri Ozonsoy (1891-1971) Rus edebiyatinin diinya ¢apindaki
O6neminden soz ederken onun en énemli 6zelliginin millilik oldugunun altin1 6nemle ¢izdi:
“Tolstoy ve Dostoyevski'nin eserleri Carlik Rusya’sindaki koéyliiniin sefil varligini o kadar
canli ve 6zgilin bir bicimde yeniden yaratti ki bu eserlerin diger dillerdeki ¢evirileri hizh
itibar gordii. Onlar yeni bir kusagin, yeni kesfedilmis bir insanligin diinyasi olarak
algilandilar ve dahasi Fransa’da bile romana ve tiyatroya tesir ettiler.”, demekteydi.

Miitercim, edebiyatg¢i Erol Giiney (1914-2009), kendi ulusuyla derin baglarini, sosyal
sorunlarin keskinligini ve hiimanizmi Rus edebiyatinin diinya kiiltiir hazinesine katkilari
olarak gordii. Rus klasikleri hakkindaki yazisinda sdyle demekteydi:

“Dickens’in yarattifi karakterlerin ideali, iyi bir ev, mutlu bir aile
hayatidir. Balzak'in kahramanlari milyonlar biriktirmeye ve goérkemli
satolar edinmeye calisirlar. Ancak ne Turgenev’in kahramanlari ne
Dostoyevskinin ne de Tolstoy'un kahramanlari boyle bir gaye
pesindedirler. Onlar, Rusya kosullarinda sessiz bir yasam, zenginlik ve
yluksek konumun, serfligin ve despotizmin benimsenmesi anlamina

12 Buradaki ve miiteakip Tiirk yazarlarin miilahazalar1 Mihaylov’'un yukarida anilan doktora ¢alismasindan
alinmistir.
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geldigini bilmektedir. iste bu yiizden, Rus yazarlar insanlardan ¢ok sey
isterler ve onlarin kendi ¢ikarlarimi ve egoizmlerini 6n plana
¢ikarmalarina riza gostermezler.” demektedir.

Seckin romanci ve oyun yazari Resat Nuri Giintekin (1889-1956), daha 6nce de
belirtildigi gibi, bliyiik sanatcinin fikirlerini ve eserlerini yorumladigi bir kitabini Tolstoy’a
ithaf etti. Giintekin’e gore, Tolstoy’un parlak yaratilar1 diger biitlin yazarlarin yaratilarini
asmaktadir ve essizdir. Onun c¢alismalari, edebiyat sanatinin ulasilmaz bir zirvesiydi ve
olmaya devam etmektedir. Tolstoy'un romanlarini inceleyen Giintekin, yazarin gercegi
stirekli bir degisim icinde tasvir etme yetenegine sahip oldugunun altini ¢izdi: “Tolstoy’un
romanlari, gercekligi daimi eylemlerle yeniden iiretmektedir. O, canli hayat imgelerinin
ustasidir. Ayni zamanda, ¢alismalarindaki her sey sanat¢cinin duygu ve diisiinceleri ile
aydinlatilmaktadir. Tolstoy, yiireginin sirlarin1 okuyucunun 6niine sermektedir ve bundan
dolay1 okuyucularin yiirekleri tizerinde karsi konulmaz bir etkiye sahiptir.”13, demektedir.

Giintekin, Tolstoy’un sadece psikolojik analizlerinin derinligine degil, ayni1 zamanda
destansi sanatinin genisligine de hayran kaldu:

“Bize karakterlerindeki ruh hallerinin en gizli koselerini gosteren
romancl, onlar1 kusatan cevrelerini ve dis diinyalarii tasvirde de ayni
derecede ustadir. imparatorlarin bulusmasi, Moskova yangin, ivan ili¢’in
olimi, Katya Maslava'min Sibirya’da kiirek cezasi sirasinda gurbet
gurbet gezisi biitiin bunlar biiylik sanatsal giicle ve gercekei tasvir
edilmis... Karakterlerindeki 6liim 0Oncesi 1stiraplarin derinliklerini
layikiyla resmedebilmede sadece Dante’yle karsilastirlabilir. U¢ Oliim
adli hikayesinden daha derin ve etkileyici bir kisa hikdye bilmiyorum.”

Savas ve Baris romanit Resat Nuri Gilintekin’de 06zel bir hayranhk
uyandirmistir ve ve romana dair sunlari ifade etmistir: “Prens Andrey ve Pyer tipleri
biiylik bir ustalikla ve gercekei tasvir edilmis. Savasa ithaf edilen béliimlere gelince,
simdiye kadar yazilmis hi¢bir seyle karsilastirilamayacak sahneler olduklarini tereddiitsiiz
soyleyebiliriz. Napolyon, I. Aleksandr, Kutuzov, Fransiz, Avusturya, Rus ordulari, biitiin
olay ve olgular o kadar gercekei tasvir edilmis ki, okuyucu her seyi canl ve aktif gériiyor.”

Glintekin ayrica, Tolstoy’un diline ve peyzaj sanatina biiyiik deger vermistir:

“Tolstoy dogay1 sevmekte ve onu romanlarinda o6zgiin bir sekilde
canlandirmaktadir. Gece, yildizlar, giin dogumu biitliin bunlar
kahramanlarin duygu durumlar1 ve karakterlerin ruhsal istiraplariyla
organik bir uyum ig¢inde verilmektedir. O, dogay1 renkli ve saf bakisla
algilayan yazarlar kategorisine dahil edilmelidir. Biiylik romanci icin
doga herkesin okuyup lizerinde diisiinmesi gereken sonsuz Kkitaptir...
Onun stili 20. yizyilin en giizel ve kudretli stilidir. O basit ve ictendir.
Aciklik, temizlik, netlik, incelik ve zaman zaman da gérkem onun dilinin
temel ozellikleridir. Hi¢bir ¢eviri bunlar1 aktarmaya muktedir degildir.
Rusya’da hi¢bir yazar simdiye degin onun kadar ifadeye ahenk, kelimeye
asalet ve fanteziye 1s1lt1 ve renk katamamistir.”

Resat Nuri kitabini, Rus sanat¢inin eserlerindeki ahlaki arayislari ve etik heyecanin

Sl

derinligini vurguladig “Tolstoy’un Ana Fikirleri” baslikli bir béliimle bitirmektedir.

Unlii Kuyucakli Yusufun gercekei, seckin, sanat¢i yazari Sabahattin Ali (1907-1948),
oykiicii Bekir Sitki Kunt (1905-1859), Cikriklar Durunca romaninin yazari Sadri Ertem
(1898-1943), Emine adli romanin yazari Suat Dervis (1903-1972), romanci Resat Enis

13 Buradaki ve miiteakip alintilar L. O. Alkayeva'nin Rusgaya ¢evirdigi su kitaptan alinmistir: Resat Nuri
Giintekin (1962). Tolstoy: Hayati, Sanati, Eserleri. istanbul: Varlik Yayinlari.
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Aygen (1909-1984); hicivci Zeynel Abidin ve digerleri Rus edebiyatinin gercekgi
geleneklerine ve Tolstoy’un sanat metodundan yiiksek ovgiilerle s6z ettiler.

Tiirk aydinlarinin 6nde gelenlerinin Rus edebiyatinin hiimanizmi karsisindaki
hayranliginin canl ifadesi, Nazim Hikmet'in Bursa hapishanesindeki tutukluluk sirasinda
Savas ve Baris romaninin cevirisi iizerine calismasiydi. Nazim Hikmet, SSCB’ye
dondugiinde sunlarn ifade etti: “Lev Nikolayevi¢ Tolstoy'un, ustalarin ustasinin, bu
olimsiiz yaslinin, baki gencin azametinin ayirdina tam anlamiyla ancak Bursa
hapishanesinde vardim. Savas ve Baris'in yarisini orada ¢evirdim. Hiicrem timitle, hayatla
doldu, hapishanenin duvarlar yikildi, biiytik Rus halkinin beklenen giiciine inandim ve
Tolstoy’u daha ¢ok sevdim”.14

Nazim, biliyiik Rus yazarinin mirasina ve Savas ve Baris'in kendisi tarafindan
Tlrkgeye yapilan ¢evirisine dair bu satirlarin yazarina sunlari séyledi:

“Lev Tolstoy’un sanat yapitlariyla heniiz ¢ocukken ilgilenmeye basladim,
bu eserler o zamandan beri benim i¢in esin ve biiyiik zevk kaynagi
oldular. Anna Karenina’y1 ilk defa on bes yasinda bir gencken
okudugumu hatirliyorum. O zaman Deniz Harp Okulu’'nda 6grenciydim
ve oraya her giin yolcu vapuruyla gidiyordum. Giivertede, beni
biiyiileyen kitab1 okumaya devam etmek icin tenha bir yer arardim.
Genclik yillarimda Tolstoy’'un romanlarindaki ask catismalarina hig
dikkat etmemistim, ancak Moskova ve Petersburg’da yasamin ustaca
tasvir edilmis manzaralari beni biiytilerdi. Ve yaris sahnesine geldigimde,
“Vronsky, biitiin giicliyle atin dizginlerini zapt ederek li¢ kisiyi kolayca
geride birakti, sadece kizil bash Gladyator Mahotin onun 6niinde kald1”
ifadeleri karsisinda Fru-Fru'nun tistiinde kendimi o kadar canli hissettim,
yarismanin tiim dramatik olaylarini Vronsky ile ben de yasadim. Onunla
birlikte yaris pistinde yaristim, engelleri astim, hendeklerden gectim.
Bitis cizgisine yaklasinca nefesim tutuldu... Ve galiba, binicinin zor bir
hareketinden sonra Fru-Fru'nun sirt1 kirildiginda bu aciy1 Varonski’den
daha kuvvetli ben yasadim... O an, beni 6ylesine bir duygu sardi ki, sanki
yerde irkilmis atin yaninda ezik bir halde Varonski degil de ben
yatmaktaydim ve atin akilli ve aci iginde kivranan goézleri bana
bakmaktaydi... Birisi omzuma dokununca ancak ayilldim. Etrafimda
hayret icinde bana bakan yolcular duruyordu. Saskinlik i¢cinde kosarak
uzaklastim ve uzun siire kendime gelemedim. Kitabin iizerimdeki etkisi
sarsicl olmustu. Bu bir kitaptan ziyade hayatin ta kendisiydi, onun
gercekligi siiphe gotiirmiiyordu. Sonralari Tolstoy’'un diger romanlarini,
mitkemmel 6ykiilerini ve oyunlarini da okudum, tekrar tekrar okudum.
Ve her seferinde Tolstoy’'un imgelerinin kudretli cazibesine kapildim.
Insanin i¢ diinyasina boyle bir etkiye, onu fark etmedigin ancak onun
durdurulamaz akisindaki gergekligin kendisini goérdiigiin boyle bir sanat
isciligine, bir kelimeyle bdyle bir tasvir giiciine ancak deha sanatci
erisebilirdil..”

Ayrica, Nazim sunlari anlatti:

“Savas ve Baris romanini Tirk okuru icin ¢evirme fikri 6teden beri
tizerinde disiindiigim bir seydi. Bu fikir bende genclik yillarimda
Moskova’da okurken ortaya c¢ikti. Ama bunu ancak 1943’te Bursa
hapishanesinin kalin duvarlarinin arkasinda gergeklestirebildim. Bu
soyle oldu. Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Kiiltiir Bakanhg diinya kultiir
klasiklerinden bir seriyi yayimlamaya karar verdi. Savas ve Baris'in ilk
cevirisi Fransizcadan yapilmisti, romanin yeni ¢evirisi orijinal dilden
yapilmasi gerekiyordu ve bunun icin Rusgcaya hakim olan insanlara

14 L. N. Tolstoy Devlet Miizesi'ndeki Nazim Hikmet mektuplarindan (1952).
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ihtiya¢ vardi. Moskova’da birlikte okudugumuz, genglik arkadasim,
komiinist Zeki Bastimar (1905-1973) heniiz 6zgiirken (sonralari o da
hapis yatt1) ¢evirmen olarak davet edildi. Hacimli bir ¢alismaydi ve
benim katiimim gerekiyordu. Ve sonra arkadasim beni bu ise c¢ekti,
iktidardakiler ise hi¢bir sey bilmiyormus gibi yaptilar. Zeki Bastimar, bir
keresinde hapishaneye beni ziyarete geldi ve bana gerekli kitaplari
getirdi ve ise koyuldum. ilk giinden bu is beni sarmisti. Biitiin giiniimii
ceviriyle geciriyordum ve bazen safak beni mahpushanenin dar
masalarinda yakaliyordu. Roman kahramanlarinin iiziintiilerini,
sevinglerini onlarla beraber ben de tekrar tekrar yasiyordum.. Hazir
olan sayfalar1 hapishane miidiirii araciligiyla yoldasima génderiyordum,
o da ayn1 yolla ¢evirinin devamini bana ulastiriyordu... Olasi bir tongadan
korkan hapishane miidiirii ¢eviriyi bolim boliim diizenli olarak
okuyordu ve sonunda kendini okumaya o kadar kaptirdi ki sonraki
sayfalarin ¢evirilerini daha ¢abuk yapmam i¢in beni sikistiriyor, bazen de
Prens Andrey’in, Natasa’nin, Pyer’in basindan gecgenleri bana
sabirsizlikla soruyordu. Ay ay, ii¢ y1l boyunca, romanin ilk bélimiini
cevirdim. Ikinci béliimiinii ise Zeki Bastimar cevirdi. Ortak g¢evirimiz
onun adiyla basildi (o zaman benim adim yasakliydi).1”

Nazim Hikmet romanin ¢evirisinde bagh kaldig1 metotlar1 soyle anlatti:

“Sadece orijinalin ruhunu degil, ayni zamanda yazarin {slubunun
ozelliklerini de c¢eviride korumaya ve aktarmaya c¢alistim. Tolstoy
doéneminin uzun, agiliml, genellikle giris climlelerinin beni nasil da zora
soktugunu hatirhyorum. Fransizca ¢evirmenlerin yaptig1 gibi onlar kisa
ifadelere ayirmak bana kutsala ihanet gibi geliyordu ve bununla Tolstoy
stilinin 6zgiinliigu, karakteri kaybolacakti. Tolstoy’un ciimle [yapilarini]
korumak da imkansizdi, bu Tiirkce ¢eviriyi hacimli, okunaksiz hale
getirmek olurdu. Ben orta yolu bulmaya c¢alistim ve galiba her zaman
dogru ¢oziimii de bulamadim.. Bizim g¢evirimizin diger bir eksikligi,
ilginctir ki, Tirkceyi ozellikle de Farsca ve Arapca kelimelerden
temizlemek, kitap dilini konusma diline yakinlagstirmak icin gosterdigim
gayretle ilgilidir. Gorece basarili da olduk, ancak yabanci kokenli
kelimelere savas acarken, simdi ¢ok iyi anliyorum, haddimizi astik ve
oteden beri Tiirk ulusunun giindelik hayatinin organik parcasi haline
gelmis Farsca ve Arapca kelimeleri onlarin en ug¢ Tiirkge karsiliklariyla
degistirmeye kalkistik. Anlasilan, buna gerek yoktu, ¢eviri bundan biiyiik
zarar gordi. Yine de biitiin olarak bakilinca, iddia edildigi gibi,
cevirimizin 6ncekilere gore bir istiinliigii vardi, ¢iinkii ¢eviri dogrudan
Ruscadan ve dahasi biiyiik bir sevgiyle yapildi.”

Nazim Hikmet sohbetin sonunda sunlari ekledi:

“Tolstoy’'un yaratici yontemi beni ¢ok etkiledi. Onun essiz sanat
eserlerini, yazilarini biiytik bir zevkle ve yararla simdi tekrar okuyorum.
Onun hiimanizmi ve milletler arasindaki baris ve kardeslik ¢agrilari
benim i¢in o6zellikle Onemlidir. Benim daha tamamlanmamis
[Memleketimden] Insan Manzaralar: adli destanimda Tolstoy’un Mayis'ta
Sivastopol oykistlindeki askerlerin kardeslik sahnesi animsanmaktadir.
Bu bana, gelecekteki silahsiz diinyanin, diinyadaki tiim insanlarin
dostluk, kardeslik sembolii olarak goriinmektedir. Hi¢cbir Ttlirk yazarinin,
eger o gercek bir sanatgi ise, diinya edebiyatinin bu dehasinin yaratici
deneyimini gormezden gelmedigine ve gelemeyecegine inaniyorum.16”

15 Zeki Bastimar, ilerleyen donemde Tolstoy lizerine su kitabi hazirlayacaktir: Zeki Bastimar (1961). L. Tolstoy-
Hayati, Fikirleri, Eserleri. Istanbul: Yedi Giin Yayinlari (¢.n.).
16 Nazim Hikmet ile yapilan sohbetin yetkili kaydi L. N. Tolstoy Devlet Miizesi'nde korunmaktadir.
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Sonug

Tolstoy’un diger tlkelerde oldugu gibi Tiirkiye’deki mirasina yonelik tutum, hangi
sosyal c¢evrelerin hangi amaclarla kendisine, eserlerine yoneldiklerine bagli olarak
degismektedir. Demokrasi ve hiimanizmden uzak cevreler bazen biiyiik Rus yazarina
yaslanmaya ¢alismaktalar. Turk elestirmelerin bir kismi Tolstoy’u algakgoniilli bir vaiz ve
Kuran'in takipgisi olarak niteleyerek onun diinya goriisiiniin zayifliklarin1 6vmektedir. Her
haltikarda, Tiirk halkinin genis kitlelerinde Tolstoy’'un eserlerine ilgi artmaya devam
etmektedir. Dogu'nun diger llkelerinde oldugu gibi Tirkiye'de de Tolstoy, klasik Rus
edebiyatinin en yiiksek basarilarini ve en iyi geleneklerini temsil etmektedir.

KAYNAKCA

ELPAT’ESKI, S. (1909). “Ko dnyu Gogolya”. Ruskie Vedomosti,95.

GERTSEN, A. . (1954). Sobranie Sogineniy. I. Moskva: Misl.

GORDLEVSKI, V. A. (1910). “Turki o Tolstim”. Ruskie Vedomosti. 283.
GORDLEVSKI, V. A. (1911). “Tolstoy v Tursii”. [zvestiya Tolstovskovo Muzeya. 3-5.

KORBUT, M. M. (1930). Kazanskiy Gosudarstvenniy Universitet imeni V.I. Ulyanova-Lenina
za 125 let. T. 1. Kazan: Kazan Universitesi Yayinlari.

MIKHAYLOV, M. S. (1953). “Lev Tolstoy i yaziki turetskoy semyi”. Akademiku Vladimiru
Aleksandrovigu Gordloskomu k evo semidisyatuletiyu. Moskva: Nauka.

“Iz pisma S. A. Tolstoy k T. A. Kuzminskoy”. Ot 22 Avgusta 1877 g. L. N. Tolstoy Devlet
Miizesi El Yazmasi Béltimti. Moskva.

MOLOSTVOY, N. G. - P. A. SERGEENKO (1909). “Lev Tolstoy”. Vipusk I. St. Petersburg. I:
114.

TOLSTOY, L. N. (1958). Polnoe sobranie soginenii v 91 tome. Moskva: Khudojestvennaya
Literatura.

TOSLTAYA, A.S. (1928). Dnevniki 1860- 1891. Moskva: M.&C. Sabasnikovikh.

VESELOVSKIY, Yu. A. (1911). “Beseda s Tolstim”. O Tolstom. Vospominaniya i
kharakteristiki predstaviteley razlicnikh natsii. Moskva: “Knina”. 1.

ZAGOSKIN, N. P. (1894). “Kont L. N. Tolstoy v ego studengeskie god1”. Istoriceskiy Vestnik.
Moskva. 1: 95.

235



KARAGOZ, R. N. (2021). “Kiirsat EFE (2020). Ciice S6zciigiiniin Monografisi.
Kayseri: Kimlik Yayinlari. 140 s. ISBN: 9786057785565.”.
Karadeniz Arastirmalari. XVII1/69: 237-239.

Kiirsat EFE (2020). Ciice S6zciigiiniin Monografisi.
Kayseri: Kimlik Yayinlari. 140 s. ISBN: 9786057785565

Cice Sozcugunun Kavram ve
Kullanim Alanlari

Dr. Ogr. Uyesi Kiirsat EFE

Kimlik

Rumeysa Nur KARAGOZ*

“Yan yana dururdu bir devle bir clice
-Gordiim, bir aynada icimle disimi-
Bu miithis tezadi duyup diistindiikce,
Nasil zaptedeyim ben haykirisimi”

(Cahit Sitki Taranci, Dar Kalip)

Keloglan ile Bicirik’i, Pamuk Prenses ve
Yedi Cliceler'i bilmeyen, bu sevimli
clicelere tebessiim etmeyen yoktur. Ancak
ciice kavraminin kelime manasi nedir, bu
varliklarin 6nemi nedir, baska nerelerde
karsimiza ¢ikar diye diisiinmek herkesin
aklina gelmez. Bir kelimenin kavram
diinyasina girmek, bir alginin nasil
sekillendiginin izlerini siirmek isteyenler
icin Kimlik Yayinlar’'ndan ¢ikan, Dr. Ogr.
Uyesi Kiirsat Efe’'ye ait olan Ciice
Sézciigiiniin Monografisi adli kitab1 dikkat
cekici  bilgiler  icermektedir.  Ciice
sOzcligiiniin kavram ve kullanim alanlarina
yer veren Kkitap, “Icindekiler, Onsoz,
Kisaltmalar, Giris ve Sonu¢” boliimleri
disinda ii¢ boltimden olusmaktadir. Kitabin
O6nsoziinde (s.5) yazar, Tiirkiye’de bir
kelimenin iizerine derinlemesine yapilan
calismalarin yok denecek kadar az
oldugunu bildirerek bu konuda ufuk agmak
ve yapilacak calismalara 6nayak olmak
amaciyla bu kitab1 kaleme aldigim
belirtmistir.

Bunun yani sira bu calismanin daha énce bir kitap boliimii olarak hazirlandigini ve
Prof. Dr. Emine Glirsoy Naskali ‘nin bu ¢alismanin kitaplasmasi gerektigine dair tavsiyeleri
tizerine c¢alismasimi kitap haline getirdigini bildirmistir.  “Monografi” kavramini
acikladiktan sonra bu calismasinda monografik yontem kullandigini bu sebeple de kitaba
bu ismi verdigini de eklemistir. Kitap, bu alanda ¢alisma yapmak isteyenler icin yerinde bir

secim olacaktir.

Kitap Tanitim ve Degerlendirme

Makale Gonderim Tarihi: 17.12.2020; Yayina Kabul Tarihi: 01.02.2021
* Doktora Ogrencisi, Karadeniz Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Tiirk Dili ve Edebiyati Anabilim
Dali, TRABZON; ORCID: 0000-0001-6858-1671, E-posta: rumiedebiyat@gmail.com



Rumeysa Nur Karagoz

Halk arasinda “ciicelik” olarak bilinen “kisa boyluluk” olarak da tanimlanan ciice
kavrami, gecmisten bugiine farkli evreler gecirmistir. Bu kitabin isminden de anlasilacagi
gibi bu evrelerin 1s181nda derin bir clice s6zclgii incelemesi yapilan boéliimlerin ilki (s.19)
“Dil ve Tarihte ‘Clice’” basligini tasimaktadir.

Bu boéliimde ciiceligin tarihinden, cilice sozctigliiniin nerelerde kullanildigindan,
eskiden ciicelerin hangi gérevlere getirildiginden bahsedilmistir. Ornegin; Eski Yunan’da,
Eski Misir'da ve saraylarda hangi goérevlerde bulunduklarina dair bilgiler yer almaktadir.
Bazi toplumlarda ciicelerin olumlu, bazi toplumlarda olumsuz karsilandigi ve bazi
toplumlarda da olaganiistii karsilandig1 belirtilmistir. Eski zamanlarda saraylarda ¢okca
clicenin oldugu ve bu ciicelerin senliklerde énemli bir yere sahip oldugu goriilmektedir.
Aslinda bu sevimli varliklarin tarihte ¢ok da kabul gérmedigi paragraflar arasindan
sezilebilmektedir. Yine ayni boéliimde “clice” s6zclgiiniin sozliik anlamlar1t ve bu
sozliiklerde yer alan 6rneklere de yer verilmistir. Genel olarak tiim sozliiklerde “boyu kisa,
ufak” olarak tanimlanan ciice sozciigiiniin Kamus-1 Tiirki, Lehgetii’l-Liigat, MEB Tiirkce
Sozliik ve Giincel Sozliik gibi daha bir¢ok sozliikteki karsilig1 verilmistir. Bunlarla birlikte
Anadolu Sézliiklerinde yer alan “clice” kavramlarindan da burada s6z edilmistir. Ciice
sozcligiiniin kokenini baz1 sozliikler Farsca olarak ele almis ve birgok sozliikte de bu
diisiinceden dolay1 kokeni verilmedigi ve bu s6zciigiin kékenin Tlrkge olabilecegine dair
diisiincelere de yer verilmistir. Bunlara ek olarak “cocuk” kelimesinin evrimi verilerek bu
kelimenin “clice” kelimesi ile bir iliskisi oldugu goriisii belirtilmistir. Ayrica bu sézctligiin
“bacaksiz, bastibacak, bizdik, bodur” gibi es ve yakin anlamlari da bu bélimde
deginilmistir.

Kitabin ikinci boéliimii (s.58) “Dil ve Edebiyat Uriinlerinde ‘Ciice’” bashgin
tasimaktadir. Zevkle okunan bu boliim; atasézlerinde, ¢ocuk oyunlarinda, mitoloji ve
masallarda, gostermeye bagli metinlerde, mani ve sarkilarda, bilmecelerde,
tekerlemelerde, divan siirinde, modern siirde, roman ve hikayede, diisiince eserlerinde
“clice” sozcigiiniin kullaniminmi ele almistir. Atasézlerinde “clice” kavraminin gecmedigi
belirtilmis fakat ses ve anlam iliskisi bulunan “civciv” s6zctiglinlin gectigi atasozleri 6rnek
verilmistir. Gostermeye bagh metinler bashgi altinda Ayfer Alkaya’'nin Ciiceler Ormani adli
oyunu ile ciice kavramini yasatmaya calistig1 belirtilmistir. Boylelikle ele aldigimiz bu
boliim, deve- clice oyunlarindan, sair ve yazarlarin birbirlerine kizdiklar1 zaman
birbirlerine kars1 yaptiklar1 kelime oyunlarina kadar eglenceli bir diinyanin kapilarina
acilan bir bolim olma 6zelligi gosterir.

m

Kitabin iiciincii bolimi (s. 89) olan “Diger Bilim Dallarinda ‘Ciice’” baslig1 altinda
bir¢cok alandaki ilging “clice” kullanimlar1 ele alinmistir. Bu boéliimde, ciiceligin sadece
insana 0zgili bir durum olmadig1 ve insandan hareketle dogaya aktariminin s6z konusu
oldugu veya olabilecegi goriilmektedir. Tipta, isletmede hatta teknolojide var olan sasirtici
“clice” kavrami dikkat ¢ekmektedir. Clice bitkiler, ciice hayvanlar, ciice yildizlar, ciice
gezegenler, clice firmalar gibi pek ¢ok 6rneginin bulundugu goriilmektedir. Bunlarin
disinda teknoloji alaninda 6nemli goriilen Pamuk Prenses ve Katrilyonlarca Clice adh
kitabin, “nano” sozcligiiniin Tirkge karsihiginin kullanmasi yoniinden bir ilk oldugu
belirtilmistir.

Sonu¢ bolimi (s. 113) biitlin kitabin 6zeti mahiyetindedir. “Ciice” kelimesinin
kavram ve kullanim alanlar1 bu kitapta bulunurken ayni zamanda bu s6zciigiin kullanim
alaninin ne kadar genis oldugu goriilmektedir. Bunlarin yani sira “ciice aynasi, ciice
kalmak” gibi birlesik adlarla clice s6zciigliniin seyrek olarak goriildiigu ve sifat tamlamas;,
belirtisiz isim tamlamasi, birlesik fiil, sifat-fiil gibi yapilarda genellikle birinci unsur olarak
yer aldig1 belirtilmistir. Bircok sdézliik bilimci, bu sozcligiin Fars¢a koékenli oldugunu
soylese de Tiirkgeden “soylence” yoluyla Farscaya gectigi ve oradan da etkilesim yolu ile
tekrar Tirkceye gectigi disiincesi bu boliimde ifade edilmistir. “Cilice” sozciigii ile ifade
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edilen bircok kavramin oldugu ve Tiirk dili varhigini stirdiirdiigii miiddetce bu sézctigiin
farkli anlamlarda ve farkli alanlarda varhigini geliserek devam ettirecegi belirtilmistir.

Cilice kelimesinin bir¢cok farkli esere konu oldugu biliniyor. Bu anlamda Markus
Heitz’in “Ciiceler” ve “Ciicelerin Savaslar1” adli kitaplari okurlarini cezbedecek niteliktedir.
Bir diger ilgi cekici kitap ise Iclal Aksoy’un cocuklar icin yazdign “Dev Bash Ciice
Canberk”tir. Teknolojinin pengesine takilip kalmis cocuklar1 tekrar hayal diinyalarina
dondiirmek isteyen yazarin bu amag¢ dogrultusunda dikkatlere sunulmus bir kitabina ek
olarak birkac siir ve siir kitabindan bahsetmek de yerinde olacaktir. Edip Cansever’in
“Geceler gecmiyor ki, agir agir kaliyor/ Hircin! Siziyor camlardan deli/ Ciicelerse sarki
soyliuyorlar mutfakta” gibi aciyla yogrulmus dizelerinin arasinda karsilasilan ciice
kelimesi, bir¢ok siir kitabina da isim olmustur; Murat Celik “Ihtimal Ciice”, Serkan Tiirk
“Uzun Ruhlu Bir Ciice” vb.

Dilde sadece bir kelime, basit bir gosterge gibi duran “cilice”, kavram karsilig1 ve
kullanim alani ile bir diinyaya ag¢ilan penceredir. Kiirsat Efe, Clice Sozciigiiniin Monografisi
adli calismasi ile “ciice” kelimesi ¢evresinde okurlarina boyle bir kap1 acan akademik bir
calisma ortaya koymustur. Artik “ciice” hakkinda bilimsel bir bilgi s6leni, bir temel kaynak
mevcuttur. Boylece giindelik hayatta sik kullanilmayan, iizerinde diisiiniilmeyecek bir
kelimenin devlesen dagarcigl, anlam diinyasinin derinligi konusunda okuyuculari
diisiinmeye ve arastirmaya sevk eden bir 6zellik gostermektedir.

Bu eseri icin Dr. Ogr. Uyesi Kiirsat Efe’ye tesekkiirlerimizi sunarken cevabi kitapta
bir bilmece dikkate deger bulunmustur:

“Hacilar hacca gider
Bilmem ki nice gider
Bir yumurtanin i¢ginde

Yiizlerce ciice gider”
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Mutlu KAHRAMAN *

Amerikan tarih¢i Jonathan Karam  Skaff,
Shippensburg Universitesi tarih béliimiinde gorev
almakta olup Orta Asya Tiirk tarihi alaninda birgok
calismasi bulunmaktadir. 1980’lerin ortalarinda
Cin’in Sangay sehrinde 68retmenlik yaptig1 yillarda
Cinceye hakim olmustur. Ayrica doktora tez
arastirmas! amaciyla gittigi Pekin Universitesinde
Cin kaynaklarini okumayr 0Ogrenme sansini
yakalamistir. Temel olarak Ipek yolu tarihi, Cin
tarihi, Kok-Tirkler, Uygur Kaganhigi ve Sogdlular
hakkinda bir¢ok bildiri ve makalesi olan tarih¢inin
en onemli eseri 2012 yilinda basilmis olan Sui-
Tang China and Its Turko-Mongol Neighbors:
Culture, Power and Connections, 580-800 baslkl
kitabidir. Kitap esasinda farkl tarihgiler tarafindan
yazilmis olan Oxford Studies in Early Empires
serisinin dordiincii eseridir. Giris ve sonug
bagliklarini bir kenara koyarsak eser Avrasya
tarihi ve cografyasi, Dogu Avrasya toplum ve
kiltirid, Tirk-Cin diplomatik iligkileri konularin
ele alan 3 ana bodlimden ve 9 alt bashktan
olusmaktadir.

CuLTURE, POWER, AND CONNECTIONS, S80-800,

Jonathan |

Skaff daha giris boliimiinde eserin hangi metodla ele alinacagina dair énemli bilgiler
vermektedir. Alisilagelmis bati tarihgiliginden farkl olarak Skaff, Cin kaynaklarinin oldugu
gibi degil, doneminde Cin hanedanliklarinin, bozkir toplumlarina 6nyargiyla
yaklastiklarimi goz onilinde bulundurularak, bir mantik silizgecinden gecirilmesini teklif
etmektedir. Ayrica Cin kaynaklarina yonelen ilk batili tarihcilerin bu hataya diismesini de
Cin kaynaklarinin bozkir topluluklarinin biraktirdiklar1 kaynaklara nispeten daha bol
olmasina ve bu kaynaklarda yer alan bilgilerin oldugu gibi aktarilmasinin kolaylarina
gelmesine dayandirmaktadir?.
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Giris boliimiiniin en dikkate deger tarafi, yazarin Sui ve Tang Hanedanliklarinin
kozmopolit yapisina dikkat cekmesidir. Cin bu donemlerde yabanci Kkiiltiirel unsurlari
kabul etmeye hevesliydi ve bu da onlarin sanat, miizik, dans, yemek vs. konularda ¢ok
yonlii olmalarini saglamisti. Ancak ilginctir ki o donemin devlet adamalarinda ve
tarihcilerinde dis etkiyi kiiciimseme egilimi vardi. Yine oOnceki yillara ait tarih
calismalarinda Turkler ve Mogollarin, Cin devlet sistemindeki katkilarinin g6z ardi
edilmesi Skaff tarafindan elestirilmistir. Bunun yani sira Cin ve Tiirk devletlerinin ortak
sinir bolgelerinin kiiltlirel aligveris agisindan ne denli 6nemli oldugu vurgulanmistir.
Cografya ve cevre kosullar1 kisaca gozden gecirildikten sonra, iki farkli toplumun
savaslarinin asil amacinin toprak isgal etmek ya da ganimet elde etmek olmadig, ikili
siyasi iliskilerde gii¢lii taraf oldugunu gésterme amaci tasidigi dile getirilmistir.

Birinci boliim, Historical and Geographical Background bashgini tasiyip, Orta Cag
Dogu Avrasya cografi yapisina, toplumlarin siyasi érgilitlenmesine ve iki farkl giiciin askeri
miicadelelerine genel bir bakis acis1 saglar. Birinci bashik Eastern Eurasian Geography,
History, and Warfare bashigini tasimaktadir. Tarihc¢i, bozkir ve Cin cografyasinin
ozelliklerinden ve bu farkliliklarin iki toplum arasinda nasil degiskenlikler
dogurdugundan bahsediyor. Bozkirin zorlu sartlarinda olusan dinamik bir konar-gécer
topluma karsi sinirin 6teki tarafinda tarima odakl yerlesik bir toplum bulunmaktadir. Cin
kaynaklarinda da yer aldig1 lizere Tiirklerin temel gecim kaynagi ana olarak 5 tip hayvan
tizerine kuruluydu. Bunlar koyun, Kkegi, biiylikbas hayvan, at ve deve idi. Bunun yaninda
farkli alt bashklarda Cin-i¢ Asya sinir bélgeleri haritalanarak tarihsel arastirmalara 6zgiin
bir katki saglaniyor. Bunlara ilaveten Sui-Tang Hanedanliklari ve bozkir toplumlarinin
ekonomik ve sosyo-politik yapilarindan bahsedilmektedir. Birinci basligin son kisminda
ise Cin ve bozkir arasindaki gii¢c dengesi ele alinmistir. Cin kaynaklarina dayanarak 599-
755 yillar1 arasinda iki toplumun arasindaki savas ve diplomatik iliskileri tablolar ile
sunulmustur. Yine kaynaklara dayanarak, Tiirklerin niifus analizi yapildig1 gibi,
ordularinin da buyiikligi hesaplanmaya calisilmistir. Birinci b6liimiin son basligi, kitabin
ise ikinci ana bashgl China-Inner Asian Borderlands: Dicourse and Reality adini
tasimaktadir. Bu baslikta, Cin tarihciliginin yapisina ve Konfiigyiis felsefesinin 6gretilerine
sahip tarihcilerin bozkir milletleri hakkinda neden diismanca bilgiler yazdigina
deginilmistir. Ayrica Cinlilerin kafasinda “barbar” kavraminin olusmasi ve bu tutumun
modern tarihgiligi bile nasil yanlis ydnlendirdigi gozler oniine basarii bir sekilde
konulmustur. Son olarak, Cin-Orta Asya sinirlarinin giiniimiizdeki kadar keskin cizgilere
sahip olmadigindan, o dénemde c¢ok daha genis bir gecis alaninin oldugundan ve bu
bolgelerin de jeostratejik ve ekonomik olarak biiylik 6nem tasidigindan bahsedilmektedir.
Ornegin Turfan simr pazarinin basta at-ipek ticareti olmak iizere farkli hayvanlarin ve
bozkir iiriinlerinin Cin {iriinleri ile degis tokusunda ¢ok 6nemli bir yer tuttuguna iliskin
analizler de bu eserde yer almaktadir.

Ikinci ana béliim Eastern Eurasian Society and Culture bashgim tasimaktadir. Bu
bo6limiin ilk, kitabin ise li¢iincii ana bashgl Power through Patronage: Patrimonial Political
Networking olarak yer almaktadir. Sui-Tang imparatorlar1 ve Tiirk-Mogol kaganlar1 benzer
bir sekilde devletin tiim siyasi aglarinin zirvesinde temel gii¢ olarak bulunuyorlardi.
Tiirklerde kaganlik mevkii veraset sistemi ile babadan ogula geciyordu. Ancak tarihcinin
analizi ¢ogunlukla, yani 8 defa, kaganligin babadan ogula degil, erkek kardese gectigini
gostermektedir. Kaganlarin toplum iizerindeki farkli gorevleri ve sorumluluklarindan
bahsedilmistir. Bunlardan en o6nemlisi halkin refahim1 saglayip askeri seferleri
yonetmektir. Aym1 bashk altinda Cin devlet yonetiminde imparatorlarin roliinden
bahsedilmistir. Sui ve o6zellikle Tang Hanedanligi doneminde devletin ¢ok milletli
unsurlardan olustugu vurgulanmis ve modern birgok tarih¢inin bunu géz ardi ettigi dile
getirilmistir. Ozellikle Kok-Tiirkler déneminde bircok Tiirk boyu Cin’in baskentine yakin
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yerlere yerlestirilmistir. Bu donemde Tiirkler Cin ordusunda o6nemli konumlar elde
etmeye baglamislardi. Imparator Taizong’un mezar kompleksi olan Zhaoling’de bulunan
askerler heykellerinin biliyitk bir kisminin Tirk savascilarini  temsil ettigi
diistiniilmektedir. Basligin sonu¢ kisminda da yonetim sekilleri her ne kadar farkl olsa da
Cinliler ve Tiirklerin devlet yapilar: icinde yo6netici ve halk arasindaki iliskilerin dikkat
cekici sekilde benzerlik gosterdigi iddia edilmistir. Boliimtn bir sonraki baslig1 Ideology
and Interstate Competition olup, Cin ile Tiirkler arasindaki siyasi rekabetten, bazi ideolojik
benzerliklerinden ve politik iliskilerden bahsedilmistir. ki toplumun hiikiimdarhk
anlayislar1 karsilastirilirken birisinde Konfiigyiis ideolojisinin, digerinde de bozkir inanis
sistemlerinin etkili oldugu goziikiiyor. Cin imparatoru Tian yani “Tanrinin Oglu” unvanini
alarak, Tirk kaganlar1 da Tengri’den kut alarak hiikiimdarliklarini mesrulastiriyorlardi.
Halkin liderlerini benimsemesi icin bu o dénemin 6nemli bir mesruiyet unsuruydu.
oneminden ve bu grubun olusumundaki insan kaynaklarindan bahsedilmektedir. iki
dillilik Cin’in kuzey hanedanliklarinin elitleri arasinda oldukg¢a yaygindi. Bunun yaninda iki
devletin prensleri bazen diger devlete baris ve bag kurmak adina rehin olarak
gonderilirlerdi. Rehin olarak giden prensler o devletin dilini ve kiiltiiriinii uzun yillar
boyunca saraylarda aldiklar1 egitimler sayesinde o6grenirlerdi. Skaff burada giizel bir
noktaya deginerek, rehin politikasinin iki devletin iliskilerinde aslinda ne kadar énemli bir
rol oynadigini ve devletlerarasi iletisimde yeni kanallarin bu siyaset araciligi ile de
acildigini gozler dniine sermektedir. Tabi bunun disinda Tiirklerin icindeki Sogdlu tebaa
Cin ile olan ticari ve siyasi iliskilerde ¢cok 6nemli bir yer tutmustur. Béliimiin son basligi
Diplomacy as Eurasian Ritual’ dir. Orta Cag Avrasya diplomasisinde bazi ritiieller, devletleri
daha saygideger ve ihtisamli gostermek adina dnemli bir yer tutuyordu. El¢i kabullerinde
pahali esyalarin hediye edilmesi, elcilerin iyi bir sekilde agirlanmasi genel olarak hem
bozkirda hem de yerlesik toplumlarda énemliydi. Ayrica Cin ve Bizans gibi yerlesik sehir
hayatina sahip devletler, baska devletlerden gelen elgilere saraylarinin ve diger mimari
yapilarinin ihtisamini géstermeye 6zen gosteriyorlardi. Diger tarafta konar-gécer yasam
tarzina sahip bozkir Turkleri de yerlesik devletlerin gonderdikleri elcileri etkilemekte
basarili olmuslardir. Ornegin Bizans elcisi Zemarkhos, Istemi Yabgu'yu ziyaret ettiginde,
gordiigli altinlarla stislenmis ihtisamh c¢adir ve taht karsisinda oldukea etkilenmistir.
Tarih¢cimiz bu baslik altinda son olarak hem Cin’de hem de Tiirklerde giicii ve mutlak
kudreti temsil eden bazi hiikiimdarhik alametlerinden ve adetlerinden s6z etmektedir.

Kitabin iiciincii ve son boélimii Negotiating Diplomatic Relationships basligini
tasimaktadir. Bolimiin birinci, kitabin ise altinci bashigi Negotiating Investiture olup
alisilagelmemis tarihi bir konuya deginmektedir. Tarih¢iye gore ikili devlet iliskilerinde
tayin etme ya da bir kisiyi taht icin aday gosterip destekleme 6nemli bir politikaydi. Hem
Cinliler hem de Tiirkler kendi cikarlarina yakin gordiikleri hiikiimdar adaylarini
destekleyip tlilkenin ve kendi devletlerinin bekasini géz 6niinde bulundurmuslardi. Bunun
yaninda Tiirk Kaganliklarinin kendi icindeki unvan verme ya da goreve atama
politikalarindan da bahsedilmektedir. Ornegin kaganlarin diger Tiirk boylarindan birini
boyundurugu altina aldiktan sonra yo6neticilerine unvanlar verdigi Orhun Yazitlarinda da
yazilmistir. Bu o donem iliskilerinde, rakip siyasi giice iistiinliigti kabul ettirmenin énemli
bir yoluydu. Bir sonraki ana baslik ise Negotiating Kinship olup, evlilik stratejisi ile
alakahdir. Orta Cag’da gelin alip verme ile kurulan baglar hem devlet icinde hem de
devletlerarasi iliskilerde cok miihim bir yer tutuyordu. Daha Koék-Tiirklerin kurulus
doneminde Bumin Kagan, Ruanruan kaganinin kizimi istemis, fakat asagilanarak talebi
reddedilmisti. Bunun iizerine Bumin, Wei Hanedaninin prensesi ile evlenip 6nemli bir
stratejik yol izlemis ve bliyiik bir devletin kurulusu icin temeli atmisti. Hem Kok-Turkler
hem de Uygur Kaganligi doneminde Cinli prenseslerle evlenmek biiylik bir prestij
olmasinin yaninda siyasi acidan da miithimdi. Ancak bu evlilik iliskileri her zaman basaril
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gelmesine neden oluyordu. Ayrica, tarihgi evlilik baglarinin yalmizca Cin’le degil, iran ve
diger Tiirk boylarn ile de kuruldugundan bahsetmektedir. Kaganlarin bakis ac¢isina gére
ise, ikisi de politik amac¢ giinden iki tip evlilik ydntemi vardi. Birincisi kayda deger giice
sahip devletlerle ya da Tiirk boylar ile gelin degis tokusu yapmak, digeri de yabanci
devletlerin yoneticilerine gelin yollamakti. Sonu¢ olarak evlilik politikasinin siyasi
baglamda miithim bir yeri oldugunu vurgulayan Skaff, bu konuyu uzun igerikli bir ana
baslikta ele alarak, boylesi sira dis1 bir temay1 derinlemesine incelemistir. Sekizinci bashk
Horse Trading and Other Material Bargains olup bozkirin en dnemli unsuru olan atin
ticaretteki yeri ele alinmistir. Konuya giris olarak, bozkir yasam tarzindan ve ekonomik
gelirlerinden bahsedilmistir. Bozkir toplumlarinin Cin’e ekonomik olarak bagh oldugu
goriisiinii reddeden tarihcimiz, bozkir ekonomisinin kendine yeterli oldugunu belirtmistir.
Tiirkler cok farkli ekonomik gelir yontemlerine sahiptiler. Bunlardan birisi de vergi
toplama yontemi idi. Konar-gocer boylardan toplanan vergiler genellikle kii¢likbas hayvan,
av Uriinleri, askeri arac-gerecler iken, yerlesik toplumlardan ipek, tarim friinleri ve el
zanaat Urunleri tahsis ediliyordu. Ticari iliskilerde en biiyiik yeri Cin ile sinir pazarlarinda
yapilan at-ipek degis tokusu tutuyordu. Tang ordusunun at ihtiyacini karsilayan Tiirkler,
buna karsilik ipek aliyordu. Elde ettigi ipeklerin kii¢lik bir kismi bozkir elitleri tarafindan
kullanilirken, bilyiikk bir kismi Sogdlu tiiccarlar aracihg ile batiya, Iran’a ve Bizans’a
satiliyordu. Skaff béliimiin sonu¢ yorumu olarak, batili tarihcileri elestirerek, Tiirklerin
ticari iligskilerde Sui ve Tang Hanedanliklarina karsi giicliniin hep goz ardi edildigini
vurguluyor. Eserin son ana bashigi Breaking Bonds'dur. Bashk ikili iliskilerin kirilis
noktalarini ve nedenlerini incelemektedir. Cin ile Tirklerin iligkilerinde iklim énemli bir
rol oynamistir. 627 yilinda agir bir kis geciren Turkler, hayvan siiriilerinin bir kismini
kaybetmis ve bu durumu da Cin elgisi saraya bildirmistir. iki y1l sonra, yani 629 yilinda
kurakliktan dolay: Cin’e biat eden boylarin sayis1 artmis ve hatta illig Kagan'in yegenleri de
Cin’e kacmisti. Kisa bir siire icinde de Turkler iizerindeki 50 yillik Cin hakimiyeti
baslamisti. Agir kislar sadece kithiga degil, ordunun da seferlere cikamamasina ve
zayiflamasina neden olmustur. ikili iliskileri bozan bir diger etken ise y®neticilerin
6limiiydi. Bu konuda bozkir yonetimleri daha kirilgan bir yapiya sahipti. Tarih¢inin
verdigi ornege gore Kapgan Kagan’'in 6limiinden hemen sonra, 715 yilinda bir¢ok Tiirk
boyu isyan ederek Cin’e biat etmek istemisti. Bir diger konu da i¢ karisikliklardir. Taht icin
ortaya cikan adaylarin birbirine karsi kullanilmasi ve adaylardan birinin desteklenmesi
her iki devletin de uyguladig1 bir politikaydi. Bu donemlerde dogal olarak ikili iliskiler
kopma noktasina gelmis ve catismalara yol acmistir. Skaff 6nceki boliimlerde ikili siyasi,
kiltiirel ve ekonomik iliskilerden bahsettikten sonra, devletlerarasi baglarin hangi sartlar
altinda koptuguna deginerek son basligini tamamlamistir.

Genel olarak degerlendirecek olursak, eser Cin'in Sui-Tang Hanedanliklar ile Tiirk
komsular1 arasindaki iligkilerini yeniden gézden gecirmeye davet ediyor. Skaff donemin
Cin ve Tiirk iliskilerine son derece 6zgiin bir sekilde yaklasmistir. Siyasi iliskilerin yaninda
kiiltiirel yaklasimlara da yer vererek okurlara farkli bir bakis a¢is1 saglamistir.
Alisilagelmis batili tarihcilerin aksine, sadece iki toplum arasindaki c¢ekismelere degil,
onlarin benzerliklerine de vurgu yapmistir. Her ne kadar farkli hayat yasam bicimleri olsa
da iki toplumun siyasi aliskanliklarinin, uyguladiklar: politikalarin birbirlerine sasirtici
benzerlikleri, her iki tarafin penceresinden bakilarak ve tarihi doneler araciligiyla
orneklendirilerek sunulmustur. Eser sadece yazili metni ile degil, zengin tablolar ve
haritalar1 ile de donemin tarihini somut bir sekilde anlamamiza yardimci oluyor. Bu
eserin, donemin uzmani tarihcilerimize ve ilgili tarih okuyucularina 580-800 yillan
arasindaki Tirk-Cin iliskilerine farkl bir agidan bakmalarini saglayacak basarili bir eser
oldugu kanaatindeyim.
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