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MALKARA RUSDIYE MEKTEBI

Sezai OZTAS”

Oz: Egitim, milli aidiyet duygusunun gelisimine katki saglamakla beraber toplumlarin
gelecegini tayin etmek yoniiyle bir fener gorevi géormektedir. Bu gérev, Osmanli Devleti’nin
klasik doneminde hem doguyu hem de batiyr aydinlatirken, degisen diinya diizeni ile
modernlesme ihtiyacin1 da beraberinde getirmigtir. Nitekim Osmanli Devleti, egitimin
Ooneminin her zaman farkinda olmus ve artan savas maglubiyetlerini kapatmak amaciyla
XVIII. yiizyildan itibaren bu alanda islahatlar yapmaya da &6zen gostermistir. Atilan
adimlarla egitim kademeli hale getirilmeye ¢alisilmistir. Bu kademelerden birisi de Sultan II.
Mahmud zamaninda agilmasina karar verilen riisdiyeler olmustur. Agilan bu mekteplerin
amaci, daha 6nceden agilmis olan Miihendishanelere daha donanimli talebe yetistirmektir.
1869 Maarif-i Umlmiye Nizdmnamesi ile niifusu 500 haneyi asan yerlerde riisdiyelerin
acilmast zorunlu kilinarak, tasrada da yayginlagsmasi saglanmistir. Tasrada agilan
riisdiyelerden birisi de Malkara’da agilan Malkara Mekteb-i Riisdiyesi’dir. Bu c¢aligmada
Malkara Mekteb-i Riisdiyesi arsiv belgeleri ve madrif salndmelerine gore incelenmistir.
Malkara’da acilan bu riisdiye, kazada bulunan sakinler tarafindan yapilmis olup, bdlgenin
egitim ve ogretime vermis oldugu dnemi gostermesi bakimindan da 6nem arz etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Egitim, Ogretim, Riisdiye, Malkara Riisdiye Mektebi.
MALKARA RUSHDIYE SCHOOL

Abstract: Education not only contributes to the development of a sense of national
belonging but also acts as a beacon in terms of determining the future of societies. While this
duty enlightened both the East and the West during the classical period of the Ottoman State,
the changing world order brought with it the need for modernization in education. As a 287
matter of fact, the Ottoman State was always aware of the importance of education and took
care to make reforms in this field as of the eighteenth century in order to compensate for the
increasing military defeats. The steps taken aimed to make education more systematic. One
of these stages was the rushdiye schools (secondary schools) opened by Sultan Mahmud I1.
The aim of these schools was to train better-equipped students for the Engineer Schools that
had already been established. With the 1869 General Education Regulations (Madrif-i
Umamiye Nizamnamesi), the opening of rushdiyes was made compulsory in places with a
population of more than 500 households, thus ensuring their expansion in the provinces. One
of the rushdiyes opened in the provinces was the Malkara Rushdiye School (Malkara
Mekteb-i Riisdiyesi) opened in Malkara. In this study, Malkara Rushdiye School is examined
based on archival documents and education yearbooks. This school, which was opened in
Malkara, was built by the residents of the districts and is also important in terms of showing
the importance the region placed on education and learning.

Key Words: Education, Teaching, Rushdiye, Malkara Rushdiye School.
Giris
Egitim; hayatta gerekli olan bilgi ve becerilerin {ist kusaklar tarafindan gelecek kusaklara
aktarilmasidir. Buna gore egitim, sadece belirli sinirlar veya belirli programin yaninda yasamin her
doneminde bireyin gelisimine katmis oldugu ayricaliklarin tiimiidiir. Egitimin bu denli islevselligi

tarihin her doneminde kendisini gdstermistir. Egitimin miras olarak aktarimi da bu baglamda kusaklar
arasi aidiyet duygusunun kaybedilmemesine ve milli bilincin olusmasina katki saglamistir.

* Dog. Dr., Tekirdag Namik Kemal Universitesi, Tekirdag, Tiirkiye, sezaioztas@hotmail.com, ORCID: 0000-0002-1742-
4200.
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Oztas, S. (2023). Malkara Riisdiye Mektebi. ABAD, 6(12), 287-305.

Osmanli Devleti’nde egitim, klasik donemden itibaren ¢agin gereksinimleri ile modernlestirilmeye
calisilmis ve egitimdeki bu modernlesme cabalari Cumhuriyet donemi egitimdeki modernlesme
hareketlerine de zemin hazirlamistir. Osmanli Devleti’nde egitim, klasik donemden XIX. yiizyila
kadar teokratik anlamda sekillenmistir. Egitim islerinin mesihat makamina bagli olmasi bunun en
temel 6rnegini teskil etmektedir. Osmanlh Devleti’nde klasik donemde egitim sistemi ve saglik sistemi
teskilatlanmis olan vakiflar araciligi ile yiiriitiilmekteydil. Bu durum devletin denetiminin eksikligini
ortaya ¢ikartmig olsa da devletin icerisinde yer alacak gorevlilerin, Topkap1 Sarayi igerisinde Enderun
Mektebi’'nde egitim gormesi devletin egitim alanindan uzak olmadigmin bir gostergesi olmustur.
Vakiflarin faaliyet alanlarint genisletmesi sonucunda Osmanli Devleti, bu faaliyetleri denetlemek
amactyla XIX. yiizyilin ilk yarisinda Evkaf-1 Hiimayun Nezareti’ni kurarak vakif mekteplerinin de
devlet teskilatinin igerisinde yer almasini saglamistir.

Genel hatlanyla klasik donem egitim sistemi ii¢ ayri1 baslikta incelenebilir. Bunlar; Osmanh
Devleti’nde devlet adami yetistirmek amaciyla Topkap1 Sarayi’nda verilen Enderun Mektebi egitimi,
mahallelerde Mekteb-i Sibyan? adi verilen mekteplerdeki egitim ve yiiksekdgrenim kurumu olarak
nitelendirilebilecek Medrese egitimidir®, Osmanli Devleti XVIII. yiizyila kadar cephelerde almis
oldugu zaferler ile dogu ve bati1 diinyasinda rol model teskil etmesine ragmen, Avrupa’nin yiizyillardir
icinde bulundugu skolastik diislince sisteminin degisimine de sahit olmustur. Osmanli Devleti bu
degisim siirecinde kendi payma diisen ilerlemeyi maalesef yakalayamamigtir. XVIIL. yiizyilin
baslarindan itibaren sonu¢ alinamayan sefer hareketleri, maglup olunan savaslar ve ekonomik
bozulmalar Osmanli Devleti’nde modernlesme siirecinin baglamasina sebep olmustur. Egitim, klasik
donemde vakiflarin ve dolayisiyla dini gruplarin deruhtesinde ilerlemistir. Klasik donemde giicii
elinde bulunduran ulemalar, bu giicii hemen paylagsmak istememis ve Osmanli Devleti’nde gesitli
olaylarin yasanmasina sebep olmustur®,

Osmanli Devleti artan savag maglubiyetlerini ortadan kaldirmak, bat1 diinyasinda yasanan gelismelere
ayak uydurmak hatta devr-i kadim’in® geri gelmesini saglamak amaciyla islahat hareketlerine
girismigtir. Bu baglamda Osmanli ordusunun modernlesme hareketinin miladi Humbaract Ahmet
Pasa’min® kurmus oldugu “Hendesehane” olmustur. Her ne kadar gelencksel Osmanli tavri bu
kurumun gelismesine karsi durmus olsa da ilerleyen siire¢te bu kurum kendi 6nemini ve gerekliligini
kanitlamistir. Nitekim 1768-1774 Osmanli-Rus Savasi sirasindaki Cesme baskini ve sonrasinda
yasanan gelismeler neticesinde “Miihendishane-i Bahri-i Hiimayun” (Deniz Miihendishanesi)
acilmustir. Bu adimu ileriki yillarda “Miihendishane-i Berri-i Himayun” (Kara Miihendishanesi)’un
agilmas izlemistir’. Osmanli modernlesme hareketleri, Nizdm-1 Cedid ordusunun kurulmasi ile
mithendishanelerde egitim goren donanimli kisilerce desteklenmeye calisilmistir. Bu donemde
talebelerin baz1 ders kitaplar1 ve aletleri Fransa’dan getirtilmis ve modernlesen ordunun batiya entegre
olmasma c¢alisilmistir®. Yiiksekogrenim kademesinde yapilan yenilikler, tabana tam olarak
yansimadigindan basariya ulasamamistir. Geleneksel cevrelerce kabul edilmeyen bu yenilikler,

! Aysegiil Altinova Sahin, Osmanh Devleti’nde Riigdiye Mektepleri, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 2018, s. 1.
2 Tas mektep ad1 da verilmektedir.
8 Altinova Sahin, a.g.e., s. 1-6.

4 Ekonomik kogullar, medrese talebelerinin is bulamamasi ve devletin bu konudaki plansizligi Osmanli Devleti’nde X VL. ve
XVIL yiizyillarinda Suhte Ayaklanmalari yasanmasina sebep olmustur. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Yunus Kog, “XVI. Yiizyil
Ortalarida Osmanli Imparatorlugu’nda Suhte Olaylar1”, Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Dergisi, C. 18, S. 18,
(2013), s. 147-159.

5 Bu dénemde Osmanli Devleti’nde ulemanin ve hatta halkin eski ihtisama ve zaferlere tekrardan ulagmak igin kullanmig
oldugu argiimandir. Layihalara da zaman zaman bu 6zlem konu olmustur.

6 Comte de Bonneval.

7 Sezai Oztas-Ahmet Said Candan, “Renovation Efforts in the Ottoman Education System Until Tanzimat>’, World Applied
Sciences Journal, C. 19, S. 8, (2012), s. 1226.

8 Kemal Beydilli, “Miihendishane-i Bahri-i Hiimayun’’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 31, Ankara 2020, s.
513-514.
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nihayetinde III. Selim’in tahttan indirilmesine ve bu miihendishanelerin goézden diismesine sebep
olmustur®.

Degisen diinya diizeni de Osmanli Devleti’nin egitim alaninda ciddi 1slahatlara ihtiya¢ duydugunu ¢ok
gegmeden ortaya ¢ikarmigtir. Bu baglamda en ciddi adimi atan Sultan II. Mahmud olmustur. Sultan I1.
Mahmud doneminde egitimdeki en 6nemli hamlelerden biri siiphesiz ki ilkdgretimin zorunlu hale
getirilmesidir. Bu hamle, donanimli talebe yetistirmek ve egitimin kalitesini artirmak amaciyla atilmig
6nemli bir adimdir. Sultan II. Mahmud, egitim alanindaki 1slahatlarin temel ¢ikmazlarindan biri olarak
medreseleri gérmiis ve Avrupa standartlarinda egitim sistemi kurmak amaciyla gesitli girisimlerde
bulunmustur. O, yayinladig1 bir fermanla “ilkdgretimin her yurttas icin zorunlu hale getirildigini,
okuma ve yazma dgrenimiyle birlikte dini bilgilerin de dgretilmesi gerektigini”'® halka ilan etmistir.
Bu fermanla birlikte dini egitim ve modern egitim dengede tutulmaya calisilmigtir. Sultan 11. Mahmud
doneminde, bir Onceki donemde atilan adimlarin devami niteliginde olan “Tiphane-i Amire™*?,
“Mekteb-i Ulum-u Harbiye?, “Muzika-i Hiimayun™® gibi mektepler kurulmustur.

Sultan II. Mahmud déneminin idari anlamdaki 1slahatlar1 egitim konusunu da kapsamaktadir. XIX.
yiizyila kadar bahsetmis oldugumuz mesihat makaminin yerini idari anlamda yapilan 1slahatlarin
sonucu geregi Meclis-i Vala almistir. Meclis-i Vala bir siire egitimle ilgili meselelerin goriisiildiigl yer
olsa da daha sonra yerini Meclis-i Umiir-1 Nafia almistir. Meclis-i Umiir-1 Néafia tarafindan 5 Subat
1839°da bir layiha hazirlanmistir. Mektep 1slahatini igeren bu layiha sonucunda, sibyan mekteplerinin
devami niteliginde simif-1 sani'* adiyla yeni mekteplerin agilmasi gereksinimi vurgulanmistir. Bu
isimlendirmeyi begenmeyen Sultan II. Mahmud, sinif-1 sani yerine bu mekteplerin isminin riisdiye
olmasina karar vermistir. Bu ismin verilmesinin temel sebebi ise burada egitim gorecek olan
talebelerin kendi riistlerini ispat edene kadar devam edecek olmalaridir®®. Meclis-i Umir-1 Nafia’nin
yeni mekteplerin agilmasi teklifini hayata gecirmek i¢in ¢alismalar yapmak tizere ise Mekatib-i
Riisdiye Nezareti kurulmustur. Ancak bu ¢aligmalarin sonunda Meclis-i Umfir-1 Nafia’nin planladig
tarzda genel orta 6gretim kurumlari agilamasa da, biirokrasiye memur yetistirmek i¢in Mekteb-i
Maiarif-i Adliyye (1839) ve Mekteb-i Ulim-i Edebiyye (1839) acilmistir!, Agilan bu iki mektep,
riisdiye mektebi olarak kabul edilmisse de, bu iki mektebe riigdiye degil, memur yetistirmeye yonelik
ilk miilki mektepler denilmesi daha uygundur'’. Yapilan galismalarla egitim alanindaki 1slahatlarin ara
formlar1 da kismen tamamlanmis gibi goziikse de gerek maddi kaynaklarin yetersizligi, gerekse yeterli
egitim diizeyine sahip egitimcilerin olmamasi sebebiyle, riisdiye mektepleri XIX. yilizyilin ilk
yarisinda sadece birkag¢ tane acilabilmistir'®. Bu mektepler, Osmanli Devleti’nin son dénemlerinde
batililagmanin da en onemli gostergesi olmustur'®. Riisdiyelerin agilmasiyla beraber bu riisdiyelerde

% Altmova Sahin, age., s. 11.
10 Necdet Hayta-Ugur Unal, Osmanli Devleti’nde Yenilesme Hareketleri, Gazi Kitabevi, Ankara 2003, s. 109-110.
1 Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmast ile yeni kurulan Asakir-i Mansure-i Muhammediye’ye hizmet edecek tabip ve cerrahlarm

egitim almas1 amaciyla kurulmustur. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Nil Sari, “Mekteb-i Tibbiye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam
Ansiklopedisi, C. 29, Ankara 2004, s. 2.

2Asakir-i Mansure-i Muhammediye’nin subay ihtiyacim1 karsilamak amaciyla kurulmustur. Ayrmtili bilgi i¢in bkz.
Abdiilkadir Ozcan, “Harbiye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 16, Istanbul 1997, s. 115.

13 Eski mehterhanenin ordu iizerindeki etkisi yadsimnamazdir. Dolayisiyla bu gelenegin modern anlamda devami niteliginde
personel yetistirmek amaciyla kurulan mekteptir. Ayrmtili bilgi igin bkz. Nuri Ozcan, “Muzika-i Hiimayun”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi [slam Ansiklopedisi, C. 31, Ankara 2020, s. 420-422.

14 fkinci simf anlamina gelmektedir.

15 Altinova Sahin, a.g.e., s. 23-25; Osman Ergin, Tiirkiye Maarif Tarihi, C. 1-2, Eser Matbaasi, Istanbul 1977, s. 384. Egitim
tarihgilerinin bir kismu riigdiyeleri ilkogretime, bir kismi ise ortadgretime dahil etmektedir. Gergekte ise riisdiyeler, ilk
zamanlarda ilkogretim Ustii hazirlik okulu, daha sonralari ise ortaokul karakterine sahip bir dgrenim derecesi olarak
goriilebilir. Bu mektepler, baglangigta Dariilfiin{ina, daha sonralari ise idadilere basamak olmasi sebebiyle ortadgretim iginde
degerlendirilebilir. Bkz. Bayram Kodaman, Abdiilhamit Devri Egitim Sistemi, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1999,
s. 91.

16 Cemil Oztiirk, “Riisdiye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 35, Istanbul 2008, s. 300-301.

17 Bayram Kodaman, a.g.e., s. 92.

18 Altinova Sahin, a.g.e., s. 25.

19 Ugur Unal, II. Mesrutiyet Oncesi Osmanli Riisdiyeleri (1897-1907), Gazi Kitabevi, Ankara 2008, s. XI.
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egitim verecek Ogretmenlerin yetistirilmesi amaciyla 1848’de “Dariilmuallimin”? kurulmustur. Bir
taraftan da Istanbul’da Davutpasa basta olmak iizere bes riisdiye daha acilmustir. Baslangicta
riisdiyelerin 6gretim siireleri dort yil olsa da, zamanla riisdiyelerin 6gretim stireleri alt1 yila ¢ikmuis,
daha sonra bes yila indirilmis ve 13 Haziran 1892°de ise ii¢ yila indirilmistir?’. Dariilmuallimin mezun
vermeye baslayinca vilayetlerde de riisdiyeler agilmaya baslanmig ve 1853’te biiyiik merkezlerde 25
riisdiye agmak amaciyla gereken tahsisat saglanmis olup, bunlarin 7’sinin Anadolu’da, 15’inin
Rumeli’de ve 3’lniin Ege adalarinda agilmasina irade ¢ikmistir. 1869°da ¢ikarilan Maarif-i Umimiye
Nizamnamesi, riigdiyeler i¢in yeni hiikiimler getirmistir. Nizdmname ile niifusu 500 haneyi asan
yerlerde riisdiyelerin agilmasi zorunlu kilinarak, tasrada da yayginlasmasi saglanmistir?2, Osmanl
Devleti’nde 1860°’ta 57, 1868°de 87 ve 1874’te 386 riisdiye bulunmaktaydi?®. Bu yiizyihin ikinci
yarisinda agilan riisdiyelerden bir tanesi de Malkara Mekteb-i Riisdiyesi’dir.

Glniimiizde Tekirdag’in bir ilgesi statiisiinde olan Malkara, Tiirk hakimiyetine Osmanli Devleti
doneminde girmistir. Osmanli Devleti, XIV. yiizyildan itibaren fetih hareketlerini Bitinya bolgesinden
bat1 istikametine ¢evirmis, cihat ve gaza anlayisiyla fetih hareketlerinde bulunmustur. Bu baglamda
Balkan fetihleri de Karesiogullari’nin alinmasi sonrasinda Cimpe Kalesi ile devam etmis ve Trakya
hattimin fethi klasik dénemde tamamlanmistir®®. Trakya hattinda bulunan Malkara’nin fethi ile alakal
Ahmedi® $dyle bahsetmektedir:

“Négé kez eyledi anda ol kital
Neége kiifr ehlini étdi payimal
Vize vii Migalkara vii Ipsala
Feth oldi aiia bu ii¢i bile ™

Malkara’nin fethinin hemen ardindan sehirde idari taksimat ve ayni zamanda vakif faaliyetlerine
baglayan Osmanli Devleti, egitim faaliyetlerini de Malkara’da bu sekilde tesis etmistir?’. Osmanl
doneminde Malkara, jeopolitik konumu dolayisiyla popiilerlik kazanmis olup siirgiin yeri olarak da
kullanilmigtir. Bu olumsuz bir durum gibi goriilse de, aslinda olumlu yonleri de olmustur. Buraya
siirglin edilen devlet adamlari, bolgedeki vakif calismalarii artirmislar ve bolgeye bir canlilik
kazandirmiglardir. Bu canlilik sayesinde Malkara, sadece Miisliiman ahalinin degil, ayn1 zamanda
gayr-i miislim ahalinin de yasadig1 bir yer haline gelmistir. Malkara, idari anlamda 14 Mayis 1867°de
Gelibolu Sancagi’ndan ayrilmis ve Tekfurdagi (Tekirdag) Sancagi’na baglanmigtir?®,

XIX. yiizy1lda Osmanli Devleti’nde egitim alaninda meydana gelen yenilesme hareketleri, bu ylizyilin
ikinci yarisinda Malkara’da da gerceklesmeye baslamis ve bu durum Osmanli Devleti tarafindan da
desteklenmistir. Bu ¢alismada Malkara Mekteb-i Risdiyesi, arsiv belgeleri ve maarif
salnamelerine gore incelenmistir. Milli hafiza olarak nitelendirdigimiz Tiirk arsiv malzemeleri,
Osmanli Devleti’nin sosyal, kiiltiirel, egitim vb. faaliyetlerinin ortaya ¢ikmasinda onemli etkilere
sahiptir. Bu baglamda Osmanli Devleti doneminde de “Hazine-i Evrak” olarak nitelendirilen arsiv,
Tiirkiye Cumhuriyeti’ne miras kalmigtir. Salnamelerin de tarih aragtirmalarinda 6énemli bir yeri vardir.

2 Dariilmuallimin ile ilgili olarak bkz. Ugur Unal-Togay Seckin Birbudak, Istanbul Darulmuallimini, Atatiitk Aragtirma
Merkezi Yayinlari, Ankara 2013.

21 Faik Resit Unat, Tiirkiye Egitim Sisteminin Gelismesine Tarihi Bir Bakis, Milli Egitim Basimevi, Ankara 1964, s. 43-44,
22 Bayram Kodaman, a.g.e., s. 92.

23 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, C. VII, Islahat Fermani Devri (1861-1876), Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara
1988, s. 200.

24 Feridun Emecen, “Siileyman Paga”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 38, Istanbul 2010, s. 94-96.

%5 Osmanl Devleti’nin klasik donemlerinde kurulus devrine ait énemli bilgiler igeren eserler birakmustir. Ayrintili bilgi i¢in
bkz. Giinay Kut, “Ahmedi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 2, Istanbul 1989, s. 165-167.

% Ahmedi, Iskendername, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig1 Yaymlari, Istanbul, 2019, s. 863.

27 Malkara’da Osmanli Devleti’nin klasik ddéneminde ahi teskilatlarnin kurmus oldugu medreseler ve imaretler
bulunmaktadir. Bunun en bilinen 6rnegi Mora Fatihi Turhan Bey’in yaptirmis oldugu cami ve medresedir.

%8 BOA, MVL., 1068-3, 10 Muharrem 1284/14 Mayis 1867. Tekfurdag: Sancagi’na baglanmasi sonrasinda Sultan II.
Abdiilhamid déneminde Malkara Kasabasi’nin manzarasi Ek.1°de verilmistir.
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Bunlar aragtirilan kurum ve kuruluslarin idari yapisini anlamak ve bu yapiya gore bahsedilen kurumun
ehemmiyetini incelemek acisindan degerlidir. Nitekim Maérif Salndmeleri de bu ihtiyaca hizmet eden
en onemli kaynaklardan biridir. Fars¢ada “sene” ve “mektup” kelimelerinin birlesmesinden olusan
salname, bugiin “yillik” olarak kullanilmaktadir. Bati’da “almanak” olarak adlandirilan eserler, XVIL.
ylizyildan itibaren senelik tab’ ve nesredilmeye baslanmistir. Osmanli Devleti’nde ise bu tiirden
eserlerin Giilhane Hatt-1 Hiim&yunu sonrasinda yayinlanmasina karar verilmis ve zaman igerisinde
farkli tiirlerde c¢ikarilmistir. Salnameler, tiirleri bakimindan genel olarak doérde ayrilabilir. Bu tiirler
sunlardir:

Osmanli Devlet Salndmeleri,
Nezaret Salnameleri,
Vilayet Salnameleri,

Ozel Salnameler®.

Yazimiza konu olan Malkara Mekteb-i Riisdiyesi’nin incelendigi salname tiirii, Nezaret
Salnameleri kategorisine girmektedir. Bu salname tiirii, ilgili nazirliklarin memurlarini, teskilatin
yapisini, faaliyetlerini ve tarihgelerini igermekte olup nezaretin merkezden tasraya ne denli diizen
igerisinde oldugu hakkinda bilgiler vermektedir.

Malkara Mekteb-i Riisdiyesi’nin Kurulusu ve Egitim-Ogretim Kadrosu

Malkara Mekteb-i Riisdiyesi ile ilgili T.C. Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanl
Arsivi (BOA)’ndeki ilk belge, Malkara Mekteb-i Riisdiyesi’nin insa belgesidir. 9 Ekim 1868 tarihli bu
belgede, mektebin Gazi Sinan Pasa vakfindan harap haldeki misafirhanenin haremlik ve selamlik
kisminin, yalnizca selamlik kismina iktiza kilinmasinin uygun olacagi belirtilmektedir. Yine belgeden
anlasildig1 iizere mektep, kazada bulunan sakinler tarafindan yapilmistir®®. Daha sonra mektebe
merkez tarafindan jurnal varakasi, kitap ve risaleler génderilmistir®.,

Atama kararlarinda, Malkara Mekteb-i Riisdiyesi muallimleri hakkinda bilgiler bulabilmek
mimkiindiir. Malkara Mekteb-i Riisdiyesi’nde muallim-i sani olarak gérev yapan Hiiseyin Efendi, 9
Agustos 1872°de Kesan Mekteb-i Riigsdiyesi’ne tayin edilmis, yerine Corlu Mekteb-i Riigdiyesi
muallim-i evveli Hiiseyin Vehbi Efendi tayin olunmustur®. Hiiseyin Vehbi Efendi, maddi
yetersizlikten dolayr Malkara’ya gitmek igin evini satacagii bildirerek, bu tayinin oniline gecmek
istemigse de, Meclis-i Maérif bu duruma ihtiyag duyulmadigini beyan ederek memuriyetine gitmesi
gerektigini bildirmistir®. Kisa bir siire sonra Hiiseyin Vehbi Efendi’nin tekrar maddi yetersizlikleri bas
gostermeye baglamistir. Hatta kendisi Edirne Vilayet-i Celilesi’ne tahrirat kaleme alarak maasina zam
istemigse de bu hamlesi de sonugsuz kalmistir®®. Nihayetinde Hiiseyin Vehbi Efendi istifa etmistir,

Mektep muallimlerinden Mehmed Siikrii Efendi’nin hastalig1 sebebiyle tedavi olmak igin Istanbul’a
gitmesi gerekmis, merkezden yerine vekil tayin edilmesi sartiyla izin alabilmistir®®. Ancak Mehmet
Siikrii Efendi’nin, iyilesme emareleri gostermesi ve Istanbul’a gitmekten vazge¢cmesi {izerine, yerine

2 {lhan Palal, “Osmanli Salndmeleri ve Tarih Arastirmalarindaki Kaynak Olarak Onemi”, Harran Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Dergisi, C. 23, S. 23, (2010), s. 1-13.

30 BOA, SD, 1903-27, 21 Cemaziyelahir 1285, 9 Ekim 1868. Salname-i Nezaret-i Maarif-i Umimiyye’de Malkara Mekteb-i
Riigsdiyesi’nin Sultan II. Abdiilhamit doneminde 1302/1884-1885’te agildig1 belirtilmektedir. Salndme-i Nezéret-i Madrif-i
Umimiyye, 1316/1898, Def’a 1, istanbul Matbaa-i Amire, s. 805. Fakat mektebin agilisindan once egitime basladig
belgelerden anlagilmaktadir.

31 BOA, MF. IBT. 1-7, 1 Muharrem 1289/11 Mart 1872.

%2 BOA, MF. MKT. 3-81, 4 Cemaziyelahir 1289/9 Agustos 1872.

3 BOA, MF. MKT 5-20, 13 Recep 1289/16 Eyliil 1872.

34 BOA, MF. IBT. 2-79, 1 Rebiiilevvel 1290/29 Nisan 1873.

%5 BOA, MF. MKT. 22-45, 28 Sevval 1291/8 Aralik 1874; BOA, MF. MKT. 22-93, 3 Zilkade 1291/12 Aralik 1874.
36 BOA, MF. MKT. 24-96, 29 Zilhicce 1291/6 Subat 1875.
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vekil tayin edilmesine gerek olmadigi bildirilmistir®’. Bir miiddet sonra kolu kiritlan Mehmet Siikrii
Efendi’ye, Yeni Bah¢e Hastanesi’nde tedavi edilmek iizere izin verilmistir®,

XIX. yiizyilla beraber idari anlamda kanun ve nizdma 6nem veren Osmanli Devleti, “Riisdiye
Mekteplerinin Dahili Nizamnamesi” ile riigdiye mekteplerinin esaslarini belirlemistir. Nizdmname ile
talebelerin disiplini ve bununla beraber egitimin sorunsuz yiiriimesi adina merkez ve tasra uyumu da
yakalanmaya calisilmistir. Ayrica bu nizdmnamede, muallimlerin gérev ve sorumluluklar1 belirtilmis,
mektebin idaresi muallim-i evvellere verilmis, Osmanli Devleti’nde muallim-i evvel, atamas1 zor ve
sorumlulugu da daha fazla olan bir makam olmustur®. Malkara Mekteb-i Riisdiyesi’nde muallim-i
sani olarak gorev yapan Mehmed Siikrii Efendi, 15 Agustos 1876’da muallim-i evvel olarak tayin
edilmek i¢in bagvurmus* ve 13 Eylil 1876’da muallim-i evvel olarak tayin edilmistir®:. Muallim-i
evvelin atanmasindan sonraki siirecte talebe sayisinin artmasi iizerine, 26 Nisan 1877’de muallim-i
sani ihtiyacinin mahalli hiikiimetge bildirilmesi istenmigtir,

Osmanli Devleti’nin riisdiye diizeyi mekteplerinde rik’a*® dersleri bulunmaktadir. Bu dersin muallimi
rik’a hath yazi yazmay1 Ogreten kisilerden ve ehliyetli kisilerden olusmaktadir. Ancak Malkara
Mekteb-i Riisdiyesi i¢in hem bu konu hem de maas konusu problem olmustur. Zira mektepte bulunan
Rik’a muallimi ibrahim Efendi maasim alamadigimi beyan etmistir. Bununla beraber bu derse de
halkin sevmedigi mal muavini Ibrahim Efendi tayin edilmek istenmistir. Bu tayinin uygun olmayacagi
merkezden de bildirilerek énlenmistir®,

XIX. ylizy1lda Malkara’nin demografik durumu dikkate alindiginda, gayr-i miislim ahalinin de burada
yasadigi bilinmektedir. Nitekim Ermeni ¢ocuklarinin da Malkara Mekteb-i Riisdiyesi’ne alinmasi
konusunun giindeme gelmesi {izerine, bu durum merkeze iletilmis ve nasil hareket edilmesi gerektigi
sorulmustur. Fakat merkezden bu durumun Maérif-i Ummiye Nizdmnamesi’'ne aykirt oldugu ve
mektebe Ermeni ¢ocuklarmin alinmasimin caiz olmadigi bildirilmistir®®. Bazi kaynaklarda 1867’ye
kadar riigdiyelere yalnizca Miisliman talebelerin alindigi, bu tarihte Hristiyan ¢ocuklarin da bu
mekteplere alinmasi prensibinin kabul edildigi®® belirtilse de bu belge, ilgili prensibin tam olarak
uygulanamadigini da gostermektedir.

Baz1 hirsizlik olaylar1 da belgelere yansimigtir. Bunlardan birinde muallim-i evvel Mehmet Siikrii
Efendi’ye ve bazi talebelere ait paralarin ¢alindigi bildirilmistir®’. Ramazan aymda akgeleri ¢alan
hirsizlar ayni yilin sonunda yakalanmistir®®. 1877-1878 Osmanli-Rus Savagi’ndan sonraki siiregte 20
Kasim 1879°da Malkara Mekteb-i Riisdiyesi’ne izmir Riisdiye Mektebi’nin muallim-i sinisi Hasan

Hilmi Efendi muallim-i evvel olarak tayin edilmistir®.

37 BOA, MF. MKT. 27-136, 20 Rebiiilevvel 1292/26 Nisan 1875; BOA, MF. MTK. 27-145, 20 Rebiiilevvel 1292/26 Nisan
1875.

38 BOA, MF. MKT. 27-156, 23 Rebiiilevvel 1292/29 Nisan 1875.
39 Altiova Sahin, a.g.e., s. 310-311.

40 BOA, MF. MKT. 41-89, 24 Recep 1293/15 Agustos 1876.

41 BOA, MF.MKT. 42-124, 23 Saban 1293/13 Eyliil 1876.

42 BOA, MF. MKT. 47-188, 12 Rebiiilahir 1294/26 Nisan 1877.

43 Sozlitkte “kagit, deri pargasi” anlamma gelen rik‘a (ruk‘a) hat sanatinda gabuk, kolay yazma ve okuma ihtiyacindan
dogmus, kalemin tabii akigina uygun divani 6zelliklerini tagiyan bir yazi tiiriiniin adidir. Ne zaman ortaya ¢iktig1 kesin olarak
bilinmeyen bu yazi, XVIII. yiizyilin ikinci yarisindan sonra Osmanlilar’da Divan-1 Himayun’da belli kurallara baglanmis ve
ana cizgileriyle beliren bir karakter kazanmstir. XIX. yiizyilda giinlik hayatta, mektuplarda ve resmi yazilarda yaygin
bigimde kullanilmistir. Muhittin Serin, “Rik‘a”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. 35, Istanbul 2008, s. 108.

44 BOA, MF. MKT. 46-136, 9 Rebiiilevvel 1294/24 Mart 1877.
4 BOA, MF. MKT. 50-125, 5 Saban 1294/15 Agustos 1877.
46 Enver Ziya Karal, a.g.e., s. 201.

47 BOA, MF. IBT. 11-96, 15 Sevval 1294/23 Ekim 1877.

48 BOA, MF. MKT. 51-203, 4 Zilhicce 1294/10 Aralik 1877.
49 BOA, MF. IBT. 13-80, 5 Zilhicce 1296/20 Kasim 1879.
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Muallimlerin izinleri ile ilgili belgelerde, genellikle muallimlerin memleketlerine gitmek igin izin
aldiklar1 goriilmiistiir®. Muallim-i evvel Tevfik Efendi’nin ise memlekete gitmek igin istenen
izinlerden farkli olarak hac vazifesini yapmak iizere bagvurdugu anlasiimaktadir®.

Osmanli Devleti’nde devlette {istiin hizmette bulunan kisiler mecidi nisani ile ddiillendirilmektedir. Bu
odiillendirme egitim ve 6gretim alaninda hizmet eden kisileri de kapsamakta olup dordiincii dereceden
mecidi nisani ile taltif edilmektedir. Bu baglamda Malkara Mekteb-i Riisdiyesi muallim-i evveli Haci
Abdullah Tevfik Efendi de 14 Eyliil 1896’da on seneden beri memurlugu dolayisiyla mecidi nisani
talep etmis, ancak taltif zamani olmadigindan bu istegi kabul edilmemistir®?.

Malkara Mekteb-i Riisdiyesi’nin talebe sayisinin artmasi tizerine, 8 Ocak 1907’de muallim-i sani
tayini hakkinda izin verilmistir®. Bu iznin hemen ardindan 13 Subat 1907°de Abdullah Efendi
mektebe tayin edilmistir®. Abdullah Efendi, 10 Subat 1909°da tebdil edilmistir®®. 23 Kasim 1908’de
muallim-i evvel Ismail Hakki Efendi, Mus Riisdiye Mektebi muallimligine gitmeyip, kadronun bos
olmasi sebebiyle mektebe muallim-i evvel olarak tayin edilmistir. Bu atama ile Malkara Mekteb-i
Riisdiyesi’nde bulunan Abdullah Tevfik Efendi’nin memuriyetinde basarisindan dolay1 Vize muallim-
i evvelligine tayini merkez tarafindan istenmistir®®, Muallim-i evvel Ismail Hakki Efendi, 16 Ocak
1909’da maasinin eksik yattigini merkeze bildirmis, merkez ise bu konuda kendisinin ilgili kadroya
tahvilen tayin olmasini sebep gostermis ve bu sebepten maasinin yarisinin eksik yattigi bildirilmistir®’.

Osmanli Devleti’nde muallim atamalarinda ehliyet ve liyakat 6nem tasimaktadir. Talebelere ehliyet ve
liyakat sahibi kisilerin egitim vermesi desteklense de zaman zaman bunun miimkiin olmadig1 da
belgelerden anlagilmaktadir. Abdullah Efendi’nin tayini sonrasinda bos kalan Malkara Mekteb-i
Riisdiyesi’nin muallim-i saniligine Dariilmuallimin-i Ibtidai mezunlarindan Hasan Efendi gerekli
sartlar1 tasimasa da goriilen zaruret iizerine yiiz elli gurusluk maasla tayin edilmistir®®. Ayn1 mektepten
muallim-i evvelligi yetersiz goriilen Ismail Hakki Efendi® ise azledilmis ve yerine miinasip birinin
atanmasina  karar verilmistir®®. Ismail Hakki Efendi’nin azledilmesinin ardindan yerine
Dariilmuallimin mezunu Zekeriya Bey bos kalan kadroya bagvurarak muallim-i evvel olarak Malkara
Mekteb-i Riisdiyesi’ne tayin edilmistir®.,

Kadrolarindan ve talebe cetvellerinden anlasildigi tizere Malkara Mekteb-i Risdiyesi’nin gok
talebesi bulunmaktadir. Bu durum nihayetinde hem ibtidai hem de riisdiye olarak agilan binanin
yetmemesini de beraberinde getirmistir. Zira 30 Ekim 1911 tarihli Edirne Vilayeti antetli ve Maarif
Nezareti’nin muhatap olarak alindig1 belgede; yirmi bes yil once agilan riisdiyenin yeterli olmadigi,
kasabanin niifusunda ziyadesiyle gayr-i miislim oldugu, iki kisimdan olusan mektep binasinin yalnizca
ibtidai i¢in elverisli oldugu, yiiz elli talebe i¢in bir rigdiye mektebine ihtiya¢ duyuldugu ve tahmini
fiyat donemin insa masraflariyla merkeze bildirilmistir. Ancak yeterli biitce olmadigindan bu talep
kabul edilmemistir®.

%0 BOA, MF. IBT. 15-39, 22 Cemaziyelahir 1297/1 Haziran 1880.
51 BOA, MF. MKT. 190-79, 12 Cemaziyelahir 1311/21 Aralik 1893.
52 BOA, MF. IBT. 54-100, 6 Rebiiilahir 1314/14 Eyliil 1896.

%3 BOA, MF. MKT. 971-74, 23 Zilkade 1324/8 Ocak 1907.

% BOA, MF. MKT. 977-34, 29 Zilhicce 1324/13 Subat 1907.

55 BOA, MF. IBT. 222-35, 19 Muharrem 1327/10 Subat 1909; BOA, MF. IBT. 232-47, 17 Rebiiilahir 1327/8 Mayis 1909;
BOA, MF. IBT. 224-106, 11 Safer 1327/4 Mart 1909. Abdullah Efendi daha sonra Geyve Riisdiyesi’ne tayin edilmistir.

% BOA, MF. MKT. 1083-24, 28 Sevval 1326/23 Kasim 1908.
5" BOA, MF. MKT. 1102-34, 1 Safer 1327/22 Subat 1909.
58 BOA, MF. IBT. 244-41, 5 Ramazan 1327/20 Eyliil 1909.

% fsmail Hakki Efendi, Malkara Mekteb-i Riisdiyesi’nde yeterince iktidar kuramadig1 igin tebdil edilmis ve bir dnceki
Karlova Riisdiyesi’nde Bulgaristan Komiserligi’nin yapmis oldugu sikayet de dikkate alininca nezaretce azledilmistir. BOA,
ME. IBT. 252-45, 25 Zilkade 1327/8 Aralik 1909; BOA, MF. IBT. 268-78, 6 Rebiiilahir 1328/17 Nisan 1910.

8 BOA, MF. IBT. 244-44, 5 Ramazan 1327/20 Eyliil 1909; BOA, MF. IBT. 244-101, 7 Ramazan 1327/22 Eyliil 1909.
61 BOA, MF. IBT. 250-1, 7 Zilkade 1327/20 Kasim 1909.
62 BOA, MF. IBT. 308-81, 17 Rebiiilevvel 1329/18 Mart 1911; BOA, MF. IBT. 333-17, 23 Recep 1329/20 Temmuz 1911.
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Balkan Savaglari’min baslamasi ve bu siirecte yasanan gelismelerden Malkara Mekteb-i Riigdiyesi
olumsuz etkilenmistir. Savas sebebiyle muallimler gd¢ etmek zorunda kalmis ve baska mekteplere
tayin edilmislerdir®®. Bu savaslar sirasinda yasanan Bulgar mezaliminin aci tablosu, Osmanli Devleti
tarafindan kayitlara gegirilmistir®*. Balkan Savaslari’nin yikici etkisinin ardindan egitim-dgretime
devam eden Malkara Mekteb-i Riisdiyesi’ne muallim-i sani Ismail Hakki Efendi bagvurmustur.
Ancak bu basvurunun Edirne Maarif Miidiirliigii’'ne yapilmas1 gerektigi kendisine bildirilmistir®, 2
Kasim 1913’te Malkara Mekteb-i Riisdiyesi’ne muallim-i evvel olarak Mehmet Said Efendi,
muallim-i sani olarak ise Bahtiyar Efendi tayin edilmis ve harcirahlarinin verilmesi 4 Kasim 1913’te
uygun goriilmiistiir®®.

Malkara Mekteb-i Riisdiyesi’nin Egitim Donanimi ve Yapisal Ozellikleri

Osmanli Devleti’nde talebelerin egitim ve dgretim donemi igerisinde kullanacagi kitaplar, risaleler,
arag ve gerecler merkez tarafindan gonderilmekteydi. Maarif Nezéreti biinyesinde kurulan Maarif
Kiitiiphanesi adli birim, 1872-1895 yillar1 arasinda riisdiye mekteplerine yonelik ders arac ve
gerecleriyle ilgili bu lojistik hizmetleri gergeklestirmistir®”. Bu cergevede mektebin acilisini
miiteakiben mektebin donanimi merkez tarafindan saglanmaya calisilmis ve bu suretle jurnal varakast,
kitap ve risaleler gonderilmistir. Maarif Nezareti’nden gonderilerin malzemelerin zaman zaman eksik
ciktigr da goriilmistir. 11 Mart 1872°de Malkara Mekteb-i Riisdiyesi’ne sandik i¢inde kitap ve
dergiler gonderilmistir. Fakat bunlarin iginden jurnal varakasi ile Maarif ve Mekéatib-i Riigdiye
Nizadmnamesi ve ders cetveli ¢ikmamistir. Bu durum tizerine jurnal varakasi ile Maarif ve Mekatib-i
Riisdiye Nizdmnamesi ve ders cetveli tekrar gonderilmistir®, Daha sonraki yillarda mektebe Avrupa
haritas1 da gonderilmis, riisdiye ders arac ve gereci olarak desteklenmistir®®. Malkara Mekteb-i
Riisdiyesi’ne sonraki yillarda da gerek kiire ve harita’ gerekse kitap ve risaleler merkez tarafindan
temin edilmeye devam edilmistir. 20 Mart 1877°de de Malkara’ya merkez tarafindan gonderilen kitap
ve risalelere ulasilamamis, bunun iizerine merkezden mutasarriflikta aranmasi emredilmistir’.
Talebelerin derslerden geri kalmamasi amaciyla kitap ve risalelerinin mutasarriflik yerine direkt
Malkara’ya gonderilmesi emredilmistir’2,

Malkara Mekteb-i Riisdiyesi’nin fiziksel anlamdaki tamiratlari da belgelerde yer almaktadir.
Yapilacak tamiratlarin masraflarinin genellikle mahallince karsilanmasinin istendigi belgelerden
anlagilmaktadir. 30 Agustos 1876’da mektep mahallince tamirat bedelinin karsilanmasi istenmis ve
tamir edilmistir”®. Malkara Mekteb-i Riisdiyesi’nin civarinda ¢esme olmadigindan zaman zaman
talebelerin su ihtiyacin1 karsilamakta sikintilar g¢ekildigi ve bu durumun da belgelere yansidigi
goriilmiigtiir. 11 Nisan 1877°de lagimin tamirati yapilmis’ ve Malkara Mekteb-i Riisdiyesi’nin
talebeleri igin su ihtiyacin1 karsilamak amaciyla 26 Nisan 1877°de de tamir yapilarak su ihtiyaci

6 BOA, MF. IBT. 417-23, 3 Rebiiilahir 1331/12 Mart 1913; BOA MF. IBT. 444-22, 24 Saban 1331/29 Temmuz 1913.
64 BOA, HSDHADB, 2-51, 22 Ramazan 1331/25 Agustos 1913.
8 BOA, MF. IBT. 460-59, 20 Zilkade 1331/21 Ekim 1913.

8 BOA, MF. IBT. 463-41, 2 Zilhicce 1331/2 Kasim 1913; BOA, MF. IBT. 464-15, 4 Zilhicce 1331/4 Kasim 1913; BOA.
MF. IBT. 464-106, 4 Zilhicce 1331/4 Kasim 1913. 6 Ekim 1913 tarihinde kabul edilen “Tedrisat-1 Ibtiddiye Kanfin-1
Muvakkati sonrast da Malkara Mekteb-i Riisdiyesi’ne tayin yapildigi anlagilmaktadir.

67 Bahri Ata, “Osmanli Imparatorlugu Déneminde Bir Ders Arag ve Geregleri Lojistik Merkezi: Maarif Kiitiiphanesi (1872-
1895)”, Tarihin Pesinde, S. 1, (2009), s. 27-36.

6 BOA, MF. IBT. 1-7, 1 Muharrem 1289/11 Mart 1872.

6 BOA, MF. IBT. 2-130, 11 Rebiiilevvel 1290/9 Mayis 1873.
0 BOA, MF. MKT. 45-120, 18 Zilhicce 1293/4 Ocak 1877.

1 BOA, MF. MKT. 46-92, 5 Rebiiilevvel 1294/20 Mart 1877.
2 BOA, MF. MKT. 47-174, 12 Rebiiilahir 1294/26 Nisan 1877.
3 BOA, MF.MKT. 42-93, 9 Saban 1293/30 Agustos 1876.

 BOA, MF. MKT. 47-50, 27 Rebiiilevvel 1294/11 Nisan 1877; BOA, MF. IBT. 10-124, 29 Cemaziyelahir 1294/11
Temmuz 1877.
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giderilmeye ¢alisilmistir™. 8 Temmuz 1909°da mektebin tamir ve tefrisat masrafi, ii¢ bin dokuz yiiz
elli yedi gurus otuz para gonderilerek karsilanmistir’®,

Malkara Mekteb-i Riisdiyesi’nin Devam Cetvelleri ve Sinavlari

Talebelerin devam/devamsizlik takibinin yapilmasi kaliteli bir egitimin ger¢eklesebilmesi igin her
donemde 6nemli olmustur. Osmanl Devleti doneminde de talebelerin devam/devamsizlik durumlar
kontrole tabii tutulmus ve talebelerin devam cetvelleri nezarete takdim edilmistir. Malkara Mekteb-i
Riigdiyesi’nin 1895 yilinda nezérete géndermis oldugu devam cetvelinde yer alan talebe sayisi ve
muallimleri Tablo 1 ve Tablo 2°de verilmistir:

Tablo 1. 1895 Tarihli Devam Cetvelinde Yer Alan Talebe Sayisi’’

Birinci Sene Talebe Sayis1 14
Ikinci Sene Talebe Sayist 11
Ugiincii Sene Talebe Sayist 14
Dordiincti Sene Talebe Sayist 6

Tablo 2. 1895 Tarihli Devam Cetvelinde Yer Alan Muallimleri’®

Muallim-i Evvel Abdullah Tevfik Efendi
Muallim-i Sani Ali Avni Efendi

Rik’a Muallimi Abdullah Tevfik Efendi
Bevvab™® Osman Aga

Malkara Mekteb-i Riisdiyesi’nin 1896 yilinda nezérete gondermis oldugu devam cetvelinde yer alan talebe
sayist ve muallimleri Tablo 3 ve Tablo 4’te verilmistir:

Tablo 3. 1896 Tarihli Devam Cetvelinde Yer Alan Talebe Sayisi®

Birinci Sene Talebe Sayisi 12
Ikinci Sene Talebe Sayist 14
Ucgiincii Sene Talebe Sayist 11
Dérdiincii Sene Talebe Sayist 14

Tablo 4. 1896 Tarihli Devam Cetvelinde Yer Alan Muallimleri®

Muallim-i Evvel Abdullah Tevfik Efendi
Muallim-i Sani Ali Avni Efendi

Rik’a Muallimi Abdullah Tevfik Efendi
Bevvab Serif Aga

S BOA, MF. MKT. 47-157, 12 Rebiiilahir 1294/26 Nisan 1877.

6 BOA, MF.MKT. 1136-21, 19 Cemaziyelahir 1327/8 Temmuz 1909.

" BOA, MF. IBT. 46-80, 6 Safer 1313/29 Temmuz 1895.

8 BOA, MF. IBT. 46-80, 6 Safer 1313/29 Temmuz 1895.

9 Arapga bir kelime olan bevvabin lfigat manasi kapici, kap1 bekgisidir. Mektep kapicilaria denilir. Mehmet Zeki Pakalm,
Osmanl Tarih Deyimleri ve Terimleri SozIiigii, C. I, Milli Egitim Basimevi, Istanbul 1993, s. 212.

8 BOA, MF. IBT. 50-71, 18 Sevval 1313/2 Nisan 1896.

8. BOA, MF. IBT. 50-71, 18 Sevval 1313/2 Nisan 1896.
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talebe sayisi ve muallimleri Tablo 5 ve Tablo 6’da verilmistir:

Tablo 5. 1897 Tarihli Devam Cetvelinde Yer Alan Talebe Sayisi®?

Birinci Sene Talebe Sayist

28

Ikinci Sene Talebe Sayist

23

Ugiincii Sene Talebe Sayisi

Dordiincii Sene Talebe Sayisi

Tablo 6. 1897 Tarihli Devam Cetvelinde Yer Alan Muallimleri®

Muallim-i Evvel

Abdullah Tevfik Efendi

Muallim-i Sani

Ali Efendi8

Rik’a Muallimi

Abdullah Tevfik Efendi

Bevvab

Serif Aga

Ayrica devam cetvelinde, Malkara Mekteb-i Riisdiyesi’nden alt1 talebenin Kesan Mekteb-i

Riisdiyesi ne nakil edilecegi ve bir talebenin de mektebi terk ettigi belirtilmistir®,

1898 Senesi Maarif Salndmesi’ne gére Malkara Mekteb-i Riisdiyesi Tablo 7°de verilmistir:

Tablo 7. 1898 Senesi Maérif Salndmesi’ne Gore Malkara Mekteb-i Riisdiyesi®

Tekfurdag1 Sancagi’na Tabii Malkara Mekteb-i Riisdiyesi

Mim®’ Ayin® Tarihi Riitbe Esami Memuriyet
* * 7 RA | Muderris Abdullah Muallim-i
(1)307% Tevfik Evvel
Efendi Hat
Muallimligi de
uhdesindedir.
Hademe: 1 Talebe: 63

82 BOA, MF. IBT.
8 BOA, MF. iBT.

59-63, 24 Sevval 1314/28 Mart 1897.
59-63, 24 Sevval 1314/28 Mart 1897.

8 Belgede Ali Avni Efendi, Ali Efendi yazilmistir.

8 BOA, MF. IBT.

59-63, 24 Sevval 1314/28 Mart 1897.

8 Salndme-i Nezaret-i Maarif-i Umimiyye, 1316/1898, a.g.e., s. 788.

87 Mecidi Nisani.

8 Osmani Nigani.

89 1 Kasim 1889 tarihine tekabiil etmektedir.
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1899 Senesi Maarif Salnamesi’ne gére Malkara Mekteb-i Riigsdiyesi Tablo 8’de verilmistir:

Tablo 8. 1899 Senesi Mairif Salnimesi’ne Gore Malkara Mekteb-i Riisdiyesi®

Liva-i Mezkire Tabii Malkara Kazas1 Mekteb-i Riigdiyesi

Mim Aym Tarihi Riitbe Esami Memuriyet

* * * * Tevfik Muallim-i Evvel
Efendi (Hat dersi de
uhdesindedir.)

Hademe: 1 Talebe: 59

1900 Senesi Maarif Salnamesi’ne gore Malkara Mekteb-i Riisdiyesi Tablo 9’da verilmistir:

Tablo 9. 1900 Senesi Maarif Salnimesi’ne Gore Malkara Mekteb-i Riisdiyesi®?

Malkara Mekteb-i Riigdiyesi
Mim Aymn Tarihi Riitbe Esami Memuriyet
* * * * Tevfik Muallim-i
Efendi Evvel ve
Hat
Muallimi
Hademe: 1 Talebe: 45

1901 Senesi Maarif Salnamesi’ne gére Malkara Mekteb-i Riisdiyesi Tablo 10°da verilmistir: 597

Tablo 10. 1901 Senesi Maérif Salnimesi’ne Gore Malkara Mekteb-i Riisdiyesi®®

Malkara Mekteb-i Riigdiyesi
Mim Ayin Tarihi Riitbe Esami Memuriyet
* * * * Tevfik Muallim-i
Efendi Evvel ve
Hat
Muallimi
Hademe: 1 Talebe: 45

9 Salndme-i Nezaret-i Maarif-i Umdmiyye, 1317/1899, Def’a 2, istanbul Matbaa-i Amire, s. 881.
91 Salndmede Abdullah Tevfik Efendi, bundan sonraki yillarda Tevfik Efendi yazilmistir.

92 Salndme-i Nezaret-i Maarif-i Umiimiyye, 1318/1900, Def’a 3, Istanbul Matbaa-i Amire, s. 980.
9 Salndme-i Nezaret-i Maarif-i Umdmiyye, 1319/1901, Def’a 3, istanbul Matbaa-i Amire, s. 311.
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Malkara Mekteb-i Riisdiyesi’nin 1901 yilinda nezéarete géndermis oldugu devam cetvelinde yer alan
talebe sayisi ve muallimleri Tablo 11 ve Tablo 12’de verilmistir:

Tablo 11. 1901 Tarihli Devam Cetvelinde Yer Alan Talebe Sayis1®*

Birinci Sene Talebe Sayist 27
Ikinci Sene Talebe Sayist 15
Ucgiincii Sene Talebe Sayisi 21

Tablo 12. 1901 Tarihli Devam Cetvelinde Yer Alan Muallimleri %

Muallim-i Evvel Abdullah Tevfik Efendi
Rik’a Muallimi Abdullah Tevfik Efendi
Hademe Serif Aga%

1903 Senesi Maarif Salndmesi’ne gore Malkara Mekteb-i Riisdiyesi Tablo 13’te verilmistir:

Tablo 13. 1903 Senesi Maarif Salnimesi’ne Gore Malkara Mekteb-i Riisdiyesi®’

Malkara Mekteb-i Riigdiyesi
Mecidi Osmani Madalya Riitbe Esami Memuriyet
* * * * Tevfik Muallim-i
Efendi Evvel ve Hat
Muallimi
Hademe adedi: 1 Talebe: aded 48

Malkara Mekteb-i Riisdiyesi’nin 1904 yilinda nezérete géndermis oldugu devam cetvelinde yer alan
talebe sayisi ve muallimleri Tablo 14 ve Tablo 15’te verilmistir:

Tablo 14. 1904 Tarihli Devam Cetvelinde Yer Alan Talebe Sayis1 %

Birinci Sene Talebe Sayist 15
Ikinci Sene Talebe Sayisi 14
Ugiincii Sene Talebe Sayisi 6

Tablo 15. 1904 Tarihli Devam Cetvelinde Yer Alan Muallimleri®

Muallim-i Evvel Abdullah Tevfik Efendi

Rik’a Muallimi Abdullah Tevfik Efendi

% BOA, MF. IBT. 115-84, 21 Zilhicce 1319/31 Mart 1902.
% BOA, MF. IBT. 115-84, 21 Zilhicce 1319/ 31 Mart 1902.

% Bevvab, vazifesini terk ettii anlasildigindan 19 Temmuz 1902°de yerine Hafiz Hakki Efendi mahalce goreve
baslatilmistir. BOA, MF. IBT. 122-42, 12 Rebiiilahir 1320/19 Temmuz 1902.

97 Salndme-i Nezaret-i Maarif-i Umimiyye, 1321/1903, Def’a 3, Istanbul Asir Matbaast, s. 288.
9 BOA, MF. IBT. 147-64, 9 Rebiiilahir 1322/23 Haziran 1904.
9 BOA, MF. IBT. 147-64, 9 Rebiiilahir 1322/23 Haziran 1904.
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Tekfurdagi Sancagi’na bagli Malkara Riisdiye Mektebi talebelerinin imtihan-1 umumi cetveli Tablo
16’da verilmistir:

Tablo 16. Tekfurdagi Sancagi’na Bagh Malkara Riisdiye Mektebi Talebelerinin imtihan-1 Umumi

Cetvelil®
9
. .. E ; Rl
IIsmi-i Talebe Sl gl e - ‘§ %
§ S E £ N o ] = s -]
E|X 8 |¢ & %l 2 £ [E|e | T |8 |§
Z| &/ | x5/ & &8s |E | |8 F Slelz|= |5 |85l 5
=Sl Elg|€lZHE |2 |G |El B |E|25|8|2 |3 |3El=
S| =58 =2 5l =& 8|8 |8 | o @ s |E|8|=|=< |- | Ol @
_. s 2 5SS El <& |5 |2 [ |IE [Elg|E|= wl =
Ugiincii Sene
Mehmed Cavuszade| 29| 10| 10/ 10| 9 |10/ 10| 10 [ 10 | 10 |8 | 9 10 |89 |9 |142 |10 |1 |11] Aliyyiil Ala
Salih Efendi
Adem Hocazade 30(10(10({10|9 |10|10| 10 10 9 (6|10 | 10 | 8 |10({10| 140 |10 |2 |12] Aliyyiil Ala
Ahmed Efendi
Ahmet Efendizade | 16| 10| 10|5 |9 [10|10] 10 10 9 514 5 7110|9123 |10 3 | 15| Ala
Binaleddin Efendi
Artin Efkehzade 19] ... 8 |4 [10]10]10 9 6 |5 |4 7 7110|1797 (10 |4 |16|Ala
Karabet
ikinci Sene
Hasan Efendizade |17|10{10|10{9 |9 | 10|10 7 8 X |6 10 X|8|9|116 |7 1 | 13] Aliyyiil Ala
Tayyib Efendi
Mehmed Efendizade| 20| 10| 10| 8 |10(9 |9 |10 6 6 X |8 10 | X |10|10|116 |7 2 | 13| AliyyiilAla
Hasan Efendi
Mehmed Efendizade| 15| 10| 10| 10| 6 |9 | 10| 10 8 8 X |7 10 [ X |8 9115 [10 |3 |13 Aliyyiil Ala
Asim Efendi
Mahmud 32|10(10(9 |10|10(10| 10 6 9 X | 4 10 [X|8]9114 |5 4 | 12| Aliyyiil Ala
Efendizade Osman
Efendi
Veli Efendizade 27/10|9 (10|16 |8 [10]|10 5 6 (X |6 10 X|19]|8|107 |6 5 | 14| Ala
Muhsin Efendi
Abdiil Agazade 13(10| 10| 10(9 |7 |8 | 7 4 6 |X |5 4 X|19]8]97 6 6 | 14| Ala
Ahmed Efendi
Ali Efendizade 1110 10{9 |7 |5 [10]|10 5 8 X | 4 5 X|7]71]96 7 7 | 13| Ala
Omer Efendi
Yusuf Agazade 4 110(10|9 [5 |7 |5 | 4 7 5 |X | 4 10 X|19]|8]|9% 8 8 | 13| Ala
Aziz Efendi
Sadik Efendizade 18(9 |9 |7 |5 |5 |5 | 4 5 5 X |5 5 X101 8|82 |8 9 | 13| Vasat
Remzi Efendi
Asim Efendizade 1219 (10|14 |8 |4 |6 | 4 5 5 |[X |4 4 X|9|7|78 |5 10| 14 | Vasat
Tlyas Efendi
Arif Kalfazade 35|19 |9 |5 (6 (4 (4|4 4 5 X | 2 3 X 10| 9 |76 4 11| 11 | ikmal
Emin Efendi imtihanina
ishat-1 viicud
eylemedigind
en ifd
edilmistir.

100 BOA, MF. IBT. 200-103, 16 Zilhicce 1325/20 Ocak 1908. Riisdiye dersleri hakkinda ayrintil bilgi igin bkz. Ugur Unal,
I1. Mesrutiyet Oncesi Osmanli Riisdiyeleri (1897-1907), Gazi Kitabevi, Ankara 2008.

101 Birinci sinifta Kirdat-1 Fenniye olarak okutulmustur.

102 Hendese, iiciincii sene haftada bir saat okutulmaktadir.

103 Bazi talebelerin yekinlerinde toplama hatas1 yapilmstir.
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Birinci Sene

Saadullah 25/ 10| 10| 10{ 10|10} 10 10 |10 10 10199 |10 |1 |11| Aliyyiil Ala
Efendizade Emin

Efendi

Ismail Agazade 31(10(10(10|9 | 10|10 10 |10 10 8197 |10 |2 |13] Aliyyiil Ala
Mahmud Efendi

Osman Agazade 27|10 10|10|7 | 10|10 10 10 9 8 |94 10 4 | 10| Aliyyiil Ala
Mahmud

Ahmed Efendizade |3 | 10| 10| 10| 10|9 |10 9 8 8 9193 10 4 | 11| Aliyyiil Ala
Said Efendi

Ahmed Efendizade | 20| 10| 10| 10{9 |8 |9 10 10 7 9192 10 5 | 15| Aliyyiil Ala
Sami Efendi

Osman Beyzade 141 10|10 10|19 |4 |10 8 10 9 8 | 88 10 6 | 11| Ala
Hiiseyin Efendi

Halil Agazade Seydil 5 |8 |10(10(6 |10]| 10 7 8 6 8 |83 7 7 [ 11| Ala
Efendi

Ali Agazade Saban | 28| 10|10 10(8 |9 |9 6 4 6 8180 |8 8 | 12| Ala
Efendi

Ismail Agazade 1]10|10(10{10|5 |10 5 4 5 8177 |6 9 |11 Ala
Mehmed Ali Efendi

Ali Hocazade 33/9 (9 (10/8 |6 |8 6 4 5 8|73 |10 |10|9 |Ala
Tahsin Efendi

Siikrii Efendizade 2 18 |8 |10|/8 |6 |9 5 5 5 7171 5 11| 9 | Karib-i Ala
Siileyman Efendi

Siileyman 3418 |9 [10(5 |7 |10 5 4 5 8|71 4 12| 12 | Karib-i Ala
Efendizade Halil

Efendi

Turhan Kalfazade [23|8 |9 |9 |4 |4 |8 4 4 3 7160 |3 13| 14 | ifa
Siileyman Efendi

Ahmet Agazade 2418 |8 2 3 8 7|36 2 14| 12 | ifa

Salih Efendi
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Tekfurdagi Sancagi’na bagli Malkara Riisdiye Mektebi talebelerinin imtihan-1 umumi cetveli Tablo 17°de

verilmistir:
Tablo 17. Tekfurdag Sancagi’na Bagh Malkara Riisdiye Mektebi’nin Uciincii Stmfinin imtihan-1 Umumi
Cetvelit®
Terfi-i Simf Edebilen Talebenin = =
< =
2 €
g o « g G
5l 2 | E > z
| £ ~ o g S| E | g 3
- 2 S = ol S, = I | = S >
Izl ol 2l gl gl s |E o8 S Slelz| e | £ E
- -l ElS & % 2|\ g2 L[| |2Elsgs|E|= 5
g & = S| =| & :; g 5 = 8| @ )%D s s |8 |[:= = = ’%"
& = 2| S|4 el <4 e |[ST|TO |+ |Ele|l=|lz |5 a |
Mehmed Efendizade Hiiseyin | 12|9 |10({10(10|9 |10 10 |7 {9 |9 | 9 10 |10| 8 [10| 140 | Aliyyiil Ala | Malkara
Efendi
Hac1 Mehmed Efendizade 12|19 |[10|/10|8 |10|10|10 |6 |9 |8 | 9 7 |10| 9 |10]| 135 | Aliyyiil Ala | Malkara
Osman
Hasan Efendizade Tayyib 13|10{10(10|8 |8 (10|10 |7 |9 |8 | 9 7 |10] 8 | 9 | 133 | Aliyyiil Ala | Malkara
Yusuf Agazade Aziz 14|9 |10{10|4 |8 |9 [ 8 |7 |9 [10 |10 |10 |10| 9| 8 | 131 | Aliyyiil Ald | Malkara
Mehmed Efendizade Asim 1419 |(10|10|7 |6 |[10{10 (6 |9 [8 | 7™ |9 [10|7 |8 |129 |AlA Malkara
Haci Sadikzade Remzi 14/10/10|9 |6 |4 [9 |8 |6 (8 [7 |29 |7 9118|8127 |Al Malkara
Terfi-i Stmf Edemeyen ‘q; =
Talebenin El o 'g %
5| .2 = NI >~
gl E £ N = o | = =
—| /K - o ] S | E )
= T g = sl & < I| = >
g 7 3 S| =€ F|HE IS8 & | |2|5|2]E g 301
1724 — ] . < w N . = :w bl
Z S| 4|2 g| 2|85 & S| F 2SS |E8E|2 8
IAsim Efendizade ilyas 15(10(10{2 (3 |2 |8 |7 |5 |2 |6 |22 |5 717|880 |Iifakilmmus | Malkara
ve mektebi
terk etmistir.

llgili imtihan cetveli, Malkara Mekteb-i Riisdiyesi muallim-i evvel Abdullah Tevfik Efendi ve
muallim-i sani Abdullah Avni Efendi tarafindan tanzim edilmistir. Cetvelde, talebelerin yaslarinin 12-
14 arasinda oldugu ve bir talebenin mektebi terk ettigi goriilmektedir.

104 BOA, MF. IBT. 224-86, 9 Safer 1327/2 Mart 1909.

105 Belge hasar gérmiis oldugundan dolay1 bu not gdzilkmemektedir.
106 Belge hasar gormiis oldugundan dolay1 bu not géziikmemektedir.
107 Belge hasar gdrmiis oldugundan dolay1 bu not gozilkkmemektedir.
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Maérif Salndmelerine gére Malkara Mekteb-i Riisdiyesi talebe sayilar1 Tablo 18’de verilmistir:

Tablo 18. Maérif Salnimelerine Gore Malkara Mekteb-i Riisdiyesi Talebe Sayilar

1903 SENESI
1901 SENESI
1900 SENESI
1899 SENESI

1898 SENESI

m Talebe Sayisi

Sonug¢

Osmanli Devleti, egitimin her kademesini XIX. yiizyilda sistemli hale getirerek egitimin saglamis
oldugu faydalardan yararlanmak istemistir. Bu faydalarin daha ¢ok askeri anlamda getirisinin olmasi
istegi modernlesme siirecinin ilk donemlerinde kendisini gdstermistir. Bati’nin iistiinligii nihayetinde
kabullenilmis ve Osmanli Devleti bu minvalde terciime eserlerle bu agig1 kapatmak yoluna gitmistir.
Baslangigta yapilan islahatlar ile elde edilen sonuglar geleneksel ¢evrede baski altinda tutulmaya
calisilsa da tagrada bu adimlarin arkasindan ilerlemek isteyen bir halk olusturmustur.

XIX. yiizyilin ilk yarisinda Istanbul’da agilan riigdiye mektepleri, ayni1 yiizyilin ikinci yarisinda tasrada
da agilmaya baglanmistir. Bu yiizyilin ikinci yarisinda agilan riigdiyelerden bir tanesi de Malkara
Mekteb-i Riisdiyesi’dir. Malkara Mekteb-i Riisdiyesi’nin kurulusu ve mektepte muallim olarak gorev
yapan kisiler, mektepte 6grenim goren talebe sayilari, bu talebelerin devam durumlar1 ve notlart
hakkinda, mektebin egitim donanimi, yapisal ozellikleri ve gecirdigi tamiratlar hakkinda da bilgiler
belgelere yansimistir. Belgelere yansidigi kadariyla Malkara Mekteb-i Riisdiyesi’nin kurulus yili 1868
olmas1 kuvvetle muhtemeldir. Yine kuvvetle muhtemel muallim-i sani Hiiseyin Efendi riisdiyenin ilk
muallimidir. Malkara Mekteb-i Riigdiyesi’nde lig-dort y1l muallim-i sani olarak gérev yapan Hiiseyin
Efendi, 1872°de Kesan Mekteb-i Riisdiyesi’ne tayin edilmistir. Onun yerine de Malkara Mekteb-i
Riigdiyesi’ne Corlu Mekteb-i Riisdiyesi muallim-i evveli Hiiseyin Vehbi Efendi tayin olunmustur.
Mektebin acilisin1 miiteakiben, mektebin donanimi merkez tarafindan saglanmaya calisilmig ve bu
suretle jurnal varakasi, kitap ve risaleler gonderilmistir. Maarif Nezareti’nden goénderilerin
malzemelerin zaman zaman eksik gonderildigi de olmus, eksik gonderilen malzemeler tekrar
gonderilmistir. Maarif Salnamelerine gore, Malkara Mekteb-i Riisdiyesi’nin talebe sayisinin 1898
yilinda 63, 1899 yilinda 59, 1900 yilinda 45, 1901 yilinda 45 ve 1903 yilinda 48 oldugu goriilmiistir.
Bu veriler 1s1ginda yillara gore mektebe devam eden talebe sayisina bakildiginda, mektebin yillik
ortalama talebe sayisinin 52 oldugu ifade edilebilir. Balkan Savaslari’nin baslamasi ve bu siiregte
yasanan gelismelerden Malkara Mekteb-i Riisdiyesi’nin olumsuz etkilendigi, savas sebebiyle
muallimlerin go¢ etmek zorunda kaldigi ve bagka mekteplere tayin edildigi goriilmiistiir. Balkan
Savasglari’nin yikict etkisinin ardindan mektepte egitim-6gretime devam edilmistir. Malkara Mekteb-i
Riigdiyesi, halkin gostermis oldugu feraset sayesinde bdlgesinin 6nem gosterilen modern bir egitim
yuvast olarak hizmet vermis ve Malkara’nin halkinin egitim seviyesinin ylikselmesine olumlu katkilar
yapmustir.
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EFLAK-BOGDAN’IN BiRLiGi MESELESiIi VE OSMANLI BASININA
GORE PRENS CAROL’UN ROMANYA TAHTINA CIKISI

Togay Seckin BIRBUDAK"®

Oz: Tuna’nmin kuzeyi XIV. yiizyilin sonlarindan itibaren Osmanli Devleti i¢in 6nemli bir hedef
haline gelmis ve Romanya’nin tarihi voyvodaliklar1 olan Eflak ve Bogdan diizenlenen seferler
neticesinde once haraca baglanmis, Fatih Sultan Mehmed zamaninda ise kesin olarak hakimiyet
altina alinmistir. Dort asirdan uzun bir siire elde tutulan Eflak ve Bogdan, Balkanlardaki genel
idare anlayisindan farkli bir metotla merkezi idareye bagli otonom yapilar olarak
konumlandirilmistir. Ancak XVIII. yiizyildan itibaren gerek idarede yasanan aksakliklar ve
gerekse Rusya ile yaganan savaglar bu beylikler iizerindeki Osmanli hakimiyetini 6nemli derecede
zayiflatan gelismeler olmustur. Bunlara ilaveten beyliklerden yiikselen birlik yanlist politik
hareketlerin de etkisiyle XIX. yilizyilin ikinci yarisinda ilk dnce Tuna prenslikleri tek bir idare
altinda birlesmis, sonrasinda da bagimsiz Rumen devleti tesis edilmistir. S6z konusu ¢alisma Eflak
ve Bogdan beyliklerinin kesin bir sekilde birlesmesini saglayan ve ileride bagimsiz Romanya’nin
ilk krali unvanini kazanacak olan Alman prensi Carol’un {ilkenin basmna ge¢is siirecini Osmanlt
basininda yer alan haberler ekseninde ele almaktadir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Devleti, Eflak, Bogdan, Romanya, Karl Hohenzollern Sigmaringen,
Osmanli basini.

THE QUESTION OF WALLACHIA AND MOLDOVIA UNITY AND
ACCORDING TO THE OTTOMAN PRESS ENTHRONEMENT PROCESS OF
PRINCE CAROL TO ROMANIA THRONE

Abstract: The north of the Danube became an important target for the Ottoman State as of the end
of the XIVth century, and Moldavia and Wallachia, the historical voivodeships of Romania, were
first subjected to tribute as a result of the campaigns organized, and then were taken under the rule
of Sultan Mehmed the Congueror. Moldavia and Wallachia which were held for more than four
centuries, were positioned as autonomous structures under the central administration with a
method different from the general understanding of administration in the Balkans. However, from
the XVIIIth century onwards, both administrative failures and wars with Russia significantly
weakened Ottoman control over these principalities. In addition to these, with the influence of the
pro-unity political movements rising from the principalities, in the second half of the XIXth
century, first the Danubian principalities were united under a single administration, and then an
independent Romanian state was established.

In the aforementioned study, the enthronement process of German Prince Carol, who ensured the
unification of the Moldavia and Wallachia principalities and who would become the first king of
independent Romania in the future, is discussed in the context of the news in the Ottoman pres.

Key Words: Ottoman State, Wallachia, Moldavia, Romania, Karl Hohenzollern Sigmaringen,
Ottoman pres.

Giris
XIV. ylizyillda Bati Anadolu’da kurulmus olmasina ragmen kisa siire icerisinde bati eksenli bir
genisleme politikasi izleyen Osmanlilar, Dogu Trakya ve Bulgaristan cografyasindaki ilerleyisinin

ardindan Tuna’nin kuzeyini hedef haline getirmistir. Yildinm Bayezid zamaninda, 1391 yilinda
gergeklestirilen sefer neticesinde Eflak (Wallachia) voyvodasi Mircea cel Batran Osmanli Devleti’nin

* Dog. Dr., Gazi Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Ogretim Uyesi, tsbirbudak@gazi.edu.tr, ORCID: 0000-0001-6750-1334.
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tabiiyetine girerek, hara¢ vermeyi kabul etmistir!. Ancak bu sefer, Eflak’in Osmanli Devleti’ne geri
doniilmez bir bag ile baglandigi anlamima gelmemistir. Eflak ancak 1462 yilinda nihai olarak
egemenlik altina alinabilmistir. S6z konusu tarihte Fatih Sultan Mehmed’in bizzat komuta ettigi sefer?
neticesinde Eflak voyvodaligi Osmanli Devleti’nin bir eyaleti haline gelmistir. Eflak’a ayricalikli
eyalet (eyalet-i miimtaze) statiisii verilmis ve bdylece i¢ islerinde bagimsiz dis islerinde ise Osmanli
Devleti’ne bagl bir statii olusturulmustur®. Eflak’in kuzeyindeki Bogdan (Moldavia) voyvodalig: ise
Celebi Mehmed zamaninda baslayan miicadelelerin ardindan ancak Istanbul’un fethinden sonraki
donemde Osmanli Devleti’ne bagli hale getirilebilmistir*. Fatih Sultan Mehmed zamaninda, 1455 yili
Ekim aymnda, Bogdan voyvodasi III. Petru Aron’a gonderilen Slavca bir mektupla harag talep edilmis
ve bu talep 1456 yilinda olumlu karsilaninca Bogdan topraklart Osmanli Devleti’ne bagli hale
gelmistir®. 1541 yilinda da tarihi Romanya cografyasinin bati pargasi olarak tanimlanabilecek olan
Erdel (Transilvanya) Osmanli idaresi altina girmistir®,

Gerek Fatih Sultan Mehmed devrinde kalici bir sekilde hakimiyet tesis edilen Eflak ve Bogdan
topraklarinda ve gerekse Kanuni Sultan Siilleyman zamaninda Osmanli topraklarina katilan ancak
Eflak ve Bogdan’a gore ¢ok daha erken tarihte kaybedilecek olan Erdel’de kurulan Osmanli idare
anlayis1 Tuna’nin giineyindeki Balkan cografyasina gore Onemli farkliliklar icermistir. Rumen
voyvodalart XIV. ylizyil gibi erken bir donemde kendi {ilkelerinin statiisii ve tabi-metbu iliskisi
iizerine Osmanl padisahlari ile anlagmalar imzalamiglar ve bu sayede Balkanlar’a gore farkli bir idari
yapilanma ile yonetilme firsatin1 elde etmislerdir. Tuna’nin giineyindeki topraklar merkezden atanan
idareciler tarafindan yonetilirken, Eflak ve Bogdan beylikleri antlagsmalarla belirlenen birtakim
yiikiimlilikler kargiliginda XIV. yiizyildan itibaren ig islerinde siyasal 6zerklige sahip olmuslar, yerel
liderleri tarafindan yonetilme sansini elde etmislerdir’.

Osmanli Devleti ile Tuna prenslikleri arasinda tesis edilen bu denge bazi donemlerde yasanan isyan
hareketlerine ragmen uzun yillar devam ettirilebilmistir. 1683 yilinda diizenlenen ve basarisizlikla
neticelenen Viyana seferi sonrasinda yasanan 1683-1699 Osmanli-Kutsal Ittifak Savasi, Osmanli
Devleti’nin Tuna’nin kuzeyindeki hakimiyetini ciddi manada sarsan ilk biiyiik gelisme olmustur. Oyle
ki, 1699 yilinda imzalanan Karlofca Antlagsmasi hiikiimleri geregince Erdel Avusturya’ya
birakilmigtir®. Bu tarihten sonra “iki memleket” anlamina gelen “Memleketeyn” kavramiyla anilan
Eflak ve Bogdan beylikleri Osmanli Devleti-Avusturya ve Rusya arasinda bir miicadele ve muharebe
alan1 haline gelmeye baglamistir.

! {smail Hami Danismend, fzahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, C. 1, Tirkiye Yaymevi, Istanbul 1947, s. 96; Sandor Papp,
“Eflak ve Bogdan Voyvodalarinin Ahidndmeleri Uzerine Bir Inceleme: Osmanli Imparatorlugu’nun Kuzeybati Hududundaki
Hiristiyan Vassal Ulkeleri”, Tiirkler Ansiklopedisi, C. 10, Yeni Tiirkiye Yaylari, Ankara 2002, s. 745.

2 Selahattin Tansel, Osmanli Kaynaklarina Gére Fatih Sultan Mehmed'in Sivasi ve Askeri Faaliyeti, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlar1, Ankara 1999, s. 164-168.

3 [zzettin Gopur, Tarihte Tiirk — Rumen Iliskileri, Genelkurmay ATASE ve Denetleme Baskanlig1 Yayinlari, Genelkurmay
Basimevi, Ankara 2006, s. 37.

4 Aurel Decei, “Bogdan”, Milli Egitim Bakanhig Islam Ansiklopedisi, C. 2, ETAM Matbaas1, Eskisehir 2001, s. 698.

5 Mihail Guboglu, “Osmanlilarla Romen Ulkeleri Arasindaki Ilk Devir liskileri (1368-1456) Hakkinda Belirtmeler ve
Dogrultmalar”, IX. Tiirk Tarih Kongresi (Ankara: 21-25 Eyliil 1981), Kongreye Sunulan Bildiriler, C. II, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, Ankara 1988, s. 841.

6 Mihai Maxim, “Romanya (Tarih)”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 35, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
Istanbul 2008, s. 169.

7 Kemal Karpat, Balkanlar’da Osmanli Miras: ve Ulus¢uluk, Cev.: Recep Boztemur, Imge Kitabevi, Ankara 2004, s. 359,
361; Sacit Kutlu, Milliyetcilik ve Emperyalizm Yiizyilinda Balkanlar ve Osmanli Devleti, istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlar, Istanbul 2007, s. 56-57. So6z konusu siyasal ayricaliklara ilaveten Eflak ve Bogdan’da Osmanli sikkesi
bastirilmamasi, devsirme sisteminin uygulanmamasi, ticari faaliyet alanlari haricinde Miisliimanlarin yerlesmesine izin
verilmemesi gibi haklar da verilmistir. Zeynep Sozen, “Osmanli Kiiltiiriiniin Eflak ve Bogdan’in Yasamina Etkisi”, Tiirkler
Ansiklopedisi, C. 12, Yeni Tiirkiye Yaynlari, Ankara 2002, s. 15.

8 Kemal Karpat, “Erdel”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 11, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Istanbul 1995,
S. 282.
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Eflak ve Bogdan’daki Osmanh idare Anlayisinin Degisimi

Osmanli Devleti’nin Eflak ve Bogdan tizerindeki hakimiyet anlayisim koklii bir revizyona tabi tutma
karar1 aldig1 olay Prut Savasi olmustur. Rusya ile Osmanli Devleti arasinda yasanan bu savas sirasinda
Eflak ve Bogdan voyvodalarinin bagli bulundugu Osmanli idaresi yerine Rusya saflarinda yer almasi
bolgedeki idare anlayisinin degistirilmesi kararini tetiklemistir®. Alinan kararla Eflak ve Bogdan’da
yoneticilik gorevine “hospodar” unvaniyla Istanbul’dan atanan Fenerli Rum beyleri getirilmeye
baglanmistir. 1711 yilindan itibaren Bogdan’da, 1716 yilindan sonra ise Eflak’ta uygulamaya konulan
bu yeni idare sistemi 1821 yilina kadar devam ettirilmistir'®. Ancak bu yeni idare anlayis1 Tuna’nin
kuzeyinde Osmanli hakimiyeti lehine huzur ve istikrara katki saglamak bir yana halkin da tepkisine
neden olacak derecede yiizyillik basarisiz bir denemeden ibaret kalmistir!!. Bu asir ayn1 zamanda
Rusya’nin Eflak ve Bogdan iizerindeki baskisimi isgallere doniistiirdiigii bir devri de ifade
etmektedir'?. 1821 yilinda baslayan ve bagimsiz Yunanistan’in kurulmasi ile neticelenecek olan Rum
isyani ile Eflak ve Bogdan’daki bu basarisiz hospodarlik diizenine son verilmistir. Bu tarih itibariyle
Eflak ve Bogdan yonetimine Fenerli Rum beylerinin atanmasi ddetinden vazgecilmis ve yeniden yerli
beyler arasindan voyvoda atanmasi usuliine geri doniilmistiir. XIX. yiizyilin ilk ¢eyregi geride
kalirken Eflak ve Bogdan’da eski usul idare anlayisi yeniden benimsenmisse de bu tarihten sonra
giderek artan Rus baskisi ve tehdidi kendisini gostermeye baslamistir. Osmanli Devleti ile Rusya
arasinda imzalanan 7 Kasim 1826 tarihli Akkerman Antlagmasi ve buna bagli Eflak-Bogdan senedi ile
beyliklerdeki voyvoda se¢imi belirli bir usule baglanmis olmakla birlikte bu iki beylik iizerinde
Rusya’nin da sdz hakki dogmaya baslamistir’®, Osmanli Devleti'nin Eflak ve Bogdan iizerindeki
tasarruflarina miidahil olmaya baglayan Rusya hemen her firsatta bolgeyi isgal etmekten geri
durmamustir',

Avrupa’nin biiylik devletlerinin de Osmanli Devleti saflarinda yer aldigi 1853-1856 yillar1 arasinda
yasanan Kirim Harbi sirasinda bir kez daha Rus iggali altina giren Eflak ve Bogdan’da savas sonrasi
donem yeni bir idare anlayisinin dogusuna imkan tanmmistir. Oyle ki, savas sonrasinda diivel-i
muazzama temsilcileri ile Paris’te gerceklestirilen goriismeler neticesinde 11 Subat 1857 tarihinde
imzalanan 30 maddelik protokole binaen Eflak ve Bogdan beylikleri yeniden sekillendirilmistir. S6z
konusu protokoliin ikinci maddesinde Eflak ve Bogdan’in daha 6nce oldugu gibi Osmanli Devleti’ne
bagli olarak ayri idare edilmelerine, voyvodalarin ise bdlgenin dnde gelen aileleri arasindan omiir
boyu gorev yapmak iizere segilmelerine karar verilmistir'®. Oldukga tartigmali gegen bir siirecin
ardindan 1857 yili Eyliil ayinda Eflak ve Bogdan’da secimler gerceklestirilmis ve beylik divanlar
olusturulmustur®®. Ancak divanlarda birlik yanlilarimin ¢ogunlugu elde etmeleri ve iki beyligi
birlestirme yolundaki galismalar Bab-1 Alf tarafindan tepki ile karsilanmis ve 5 Ocak 1858 giinii alan
bir kararla divanlarin kapatilmasma hiikmedilmistir!’. Bu gelisme iizerine Paris’te tekrar bir araya

® Prut Savasi sirasinda Eflak voyvodasi Constantin Brancoveanu ve Bogdan voyvodasi Dimitrie Cantemir’in Osmanl
aleyhine faaliyetleri i¢in bkz. M. Alaattin Yal¢inkaya, “Osmanlilar Déneminde Eflak ve Bogdan (Memleketeyn)”, Balkanlar
El Kitab, C. |, Der. Osman Karatay—Bilgehan A. Gokdag, Karam-Vadi Yayinlari, Ankara 2006, s. 391.

10 Aurel Decei, “Eflak”, Milli Egitim Bakanlig1 Islam Ansiklopedisi, C. 4, ETAM Matbaas1, Eskisehir 2001, s. 186.

11 By dénemle ilgili yapilnis miistakil bir ¢alisma igin bkz. Cafer Ciftgi; “Bab-1 Ali’nin Avrupa’ya Cevrilmis iki Gozii: Eflak
ve Bogdan’da Fenerli Voyvodalar (1711-1821)”, Uluslararas: Iliskiler, C. 7, S. 26, Yaz 2010, s. 27-48.

12 Sadece hospodarlik devrinin son yarim asrinda yasanan 1768-1774 Osmanli-Rus Savasi, 1787-1792 Osmanli-Rus-
Avusturya Savagi ve 1806-1812 Osmanli-Rus Savaslari sirasinda Eflak ve Bogdan {i¢ kez Rus isgali altina girmistir.

13 Nihat Erim, Devletleraras: Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri, C. 1, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yaynlari, Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1953, s. 263-273.

14 1826 yilindaki Akkerman Antlagmasi’'ndan 1856 yilinda imzalanan Paris Antlasmasi’na kadar gegen 30 yillik siiregte
Rusya Eflak ve Bogdan’1 li¢ kez iggal etmis, ancak her seferinde isgalini sonlandirmak zorunda kalmistir.

15 Ali Fuat Tiirkgeldi, Mesdil-i Miihimme-i Siyasiyye, C. 1, Yay. Haz. Bekir Sitki Baykal, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara 1987, s. 427-431.

16 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, C. 11, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar, trh., s. 58.

17 T.C. Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi, Baskanlik Osmanli Arsivi (BOA.), Irideler, Hariciye (. HR.)
151/8004.
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gelen biiylik devletlerin temsilcileri ile yapilan yeni miizakereler neticesinde 19 Agustos 1858
tarihinde bir konvansiyon imza edilmistir. Tamami 50 maddeden olusan bu konvansiyonda her iki
beyligin ayr1 idare edilmeye devam etmesi, beyliklerin her birinde bir voyvoda ile birlikte halk
tarafindan secilen bir meclisin gorev yapmasi, voyvodalarin bu meclisler tarafindan segilmeleri ve
omiir boyu gérevde kalmalar kararlastirilmistir’®, Paris Konvansiyonu kararlar1 uyarinca yenilenen
secimler neticesinde olusan yeni konjonktiir Bab-1 Ali i¢in biiytik bir siirprize neden olmustur. Ciinkii
ilk olarak Bogdan Meclisi 17 Ocak 1859 tarihinde voyvoda olarak Alexandru loan Cuza’y1 se¢mistir.
5 Subat 1859 tarihinde toplanan Eflak Meclisi de aym karar1 alarak Cuza’y1 kendisine voyvoda olarak
secmistir'®. Boylece Eflak ve Bogdan Alexandru Cuza’'nmn beyligi altinda fiilen birlesmistir. Bu
birlesme ile birlikte Osmanli Devleti’nin Eflak ve Bogdan icin kullandig1 “Memleketeyn” tabirinin
yerini birlesik iki memleket anlamindaki “Memleketeyn-i Miictemiateyn” almaya baslamistir. Ancak
Biikres’ten bakildiginda artik Rumen topraklart Memleketeyn degil Romanya olmaya baglamistir.

Alexandru loan Cuza’nin iki beyligin birden lideri olarak secilmesi karar1i Osmanli idaresi tarafindan
tepkiyle karsilanmigsa da biiyiik devletlerin Osmanli politikasina yeterince destek vermemesi
sonucunda oldubitti seklinde alinan bu karar kabul edilmek zorunda kalinmstir. Oyle ki, Prens Cuza
goreve basladiktan yaklasik bir y1l sonra Osmanli payitahtina bir ziyaret gerceklestirmis ve 9 Ekim
1860 giinii Osmanl padisahi Sultan Abdiilmecid tarafindan kabul edilmistir®. Ziyaret esnasinda Prens
Cuza ve maiyetinde bulunan baz kisiler Mecidi Nisan ile odiillendirilmis?, ziyaretten yaklasik bir
sene sonra, 1861 yili Aralik ayinda, yayimlanan bir mazbata ile de Eflak ve Bogdan meclislerinin
Cuza’nm hiikiimdarlig1 miiddetince gegici olarak birlestirildigi ilan edilmistir?,

Osmanh Basmmna Gére Prens Cuza’mm Tahttan indirilmesi, Prens Carol’un Secilmesi ve
Romanya Birliginin Kesin Olarak Saglanmasi

1859 yilinda uluslararasi diplomasi acisindan olayli bir sekilde Eflak ve Bogdan’in birlesik idaresini
ele almay1 basaran Alexandru loan Cuza’nin idaresi, 22 Subat 1866 gecesi yasanan darbe neticesinde
yine olayli bir sekilde son bulmustur. Darbeden yaklagik bir ay sonra Terciiman-1 Ahval Gazetesi’nde
yer alan habere gore Cuza’ya karsi gerceklestirilen bu darbe hareketinin arkasinda ii¢ neden yer
almaktadir. Bunlar; Cuza’nin ruhban simifinin elinde bulundurdugu mallara el koymasi, lilkede yeni
takvim diizeninin benimsemesi ve Cuza’nin dini liderlerin se¢imi siirecine miidahil olmak istemesidir.
Habere gore bu ii¢ ana sebepten dolay1 kendisine karsi olan muhalefet 1866 yili basinda harekete
gegerek darbeyi gerceklestirmistir?®. Darbenin basartyla neticelenmesi ve Cuza’ nin iktidardan kesin bir
sekilde uzaklastirilmasindan sonra Osmanli basininda da yer alan yeni haberlerde bazi yeni ithamlara
da yer verilmistir. Oyle ki, Cuza devri yoneticilerinin yolsuzluklara bulastifi, riisvet ve hirsizlik
suglarini isledikleri®* ve buna bagl olarak gesitli suglamalarla tutuklandiklar®, yaklasik yedi yil siiren

18 BOA., Sadaret, Diivel-i Ecnebiye Evraki (A.} DVN. DVE.) 80/4.
19 C. Constantin Giurescu (Ed.), Chronological History of Romania, Editura Enciclopedica Romana, Bucharest 1974, s. 194,

20 BOA. I. HR. 179/9867, Ceride-i Havddis, No: 1009, 3 Rebiuldhir 1277/19 Ekim 1860, s. 1. Alexandru Ioan Cuza’nin 1860
yilinda Osmanli baskentine gergeklestirdigi bu seyahat ile ilgili olarak tarafimizca yapilmis bir ¢alisma icin bkz. Togay
Seckin Birbudak, “The Question of Romanian Union and Alexandru Ioan Cuza’s Visit to Istanbul”, Revista de Istorie
Militara, No: 5-6, 2014, s. 3-11.

21 BOA., Sadaret, Miihimme Evraki (A.} DVN. MHM.) 31/34; Hariciye Nezareti, Mektibi Kalemi (HR. MKT.) 352/76.
Ceride-i Havddis, No: 1011, 15 Rebiulahir 1277/31 Ekim 1860, s. 1; Takvim-i Vekdyi, No: 600, 14 Cemaziyelevvel 1277/28
Kasim 1860, s. 1-2.

2 BOA. I. HR. 333/21409. Osmanli idaresinin fiili birlesmeyi kabul etmesinin ardindan Prens Cuza da 23 Aralik 1861 giinii
Romanya’nin birliginin saglandigini ilan etmistir. Eflak ve Bogdan meclisleri birlestirilerek 5 Subat 1862 tarihinde
calismalaria baslamis, Biikres sehri baskent olarak ilan edilmis ve bu tarihten sonraki yazigmalarda “Romanya” ifadesi
kullanilmaya baslanmistir. Giurescu, a.g.e., s. 196-197.

2 Terciiman-1 Ahvdl, No:790, 20 Sevval 1282/8 Mart 1866, s. 1.

24 Riizname-i Ceride-i Havadis, No: 377, 19 Zilkade 1282/5 Nisan 1866, s. 1; No: 381, 25 Zilkade 1282/ 11 Nisan 1866, s. 2;
No: 385, 2 Zilhicce 1282/17 Nisan 1866, s. 1.

% Riizndme-i Ceride-i Havddis, No: 401, 27 Zilhicce 1282/12 Mayis 1866, s. 2.
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Cuza doneminde izlenen yanlis politikalar neticesinde iilkede ciddi siyasi ve ekonomik
istikrarsizliklarin yagsandig1 gibi haberler zaman igerisinde basinda konu edilmistir®®. Bu kapsamda
gazetede yer alan haberlere ilaveten belirtmek gerekir ki, Cuza’nin kendi idaresi altinda birlestirdigi
Romanya topraklarinda giristigi koklii reform hareketleri iilke icerisinde kendisine muhalif ziimrelerin
hem giderek genislemesine hem de ortak hedef olarak Cuza’nin idaresine kars1 bir araya gelerek daha
yogun bir muhalif politika izlemesine neden olurken, ayn1 zamanda dis politikadaki tavrindan dolay:
da uluslararas1 arenada basta Fransa olmak {izere bazi devletlerde Cuza ile ilgili birtakim siiphelerin
dogmasia neden olmustur?’. Neticede 22 Subat 1866 gecesi sabaha kars1 bir baskin diizenleyen silahli
mubhalif gruplar Prens Cuza’y1 karsi koyamadan yakalamayi bagarmiglar ve istifa yazisin1 kendisine
zorla imzalattirmislardir. Darbecilerin eline diisen Prens, ilk once elleri baglanarak bir askeri
hastaneye gotiiriilmiis, 24 Subat giinii ise Biikres’e bir saat mesafedeki bir manastira nakledilerek
burada gozetim altinda tutulmustur?®,

Alexandru Ioan Cuza’nin devrilmesi ile Romanya tarihi agisindan yeni bir donemin kapisi aralanmaya
baslamistir. Bu gelisme ayn1 zamanda Osmanli Devleti’nin bolgedeki hiikiimranlik haklar1 agisindan
da karmasik bir siireci tetiklemistir. Cilinkii politik agidan tiim muhalif politikasina ragmen Alexandru
TIoan Cuza’nin hem Eflak hem de Bogdan beyi olarak atandig1 siirece engel olamayan Bab-1 Ali’nin
ana arglimani birlik idaresinin sadece Cuza’nin idare donemi ile sinirli kalmasi olmustur. Ancak
Cuza’nin normal olmayan yollarla iktidardan el ¢ektirilmesinden sonraki siire¢ hem Romanya’nin
gelecegi icin hem de Osmanli Devleti’nin Tuna’nin kuzeyindeki prenslikler iizerindeki hakimiyet ve
denetiminin siirekliligi i¢in oldukga kritik bir hal almistir.

Cuza’nin yoOnetimden uzaklagtirilmasinin ardindan ilk olarak Ion Ghica’nin bagkanliginda Nicolae
Golescu, Lascar Catargiu ve Nicolae Haralambie’den olusan bir gecici idare heyeti kurulmustur.
Gegici yonetim tarafindan 23 Subat 1866 giinii halka hitaben yayimlanan ilanda Cuza idaresine kars1
Rumen halkinin yeterince sabir gosterdigi vurgulanmis ancak artik yeni bir donemin bagladigi ifade
edilmistir. S6z konusu ilanda yeni doneme dair bazi mesajlara da yer verilmistir. Bu kapsamda
vurgulanan basliklar iilkede Belgika tarzi bir idare anlayisinin ve idare serbestiyetinin hedeflendigi ve
yabanc1 bir prensin segilmesi yoniinde goriisiin hakim oldugudur?. Bununla birlikte belirtmek gerekir
ki; Cuza’nin yonetimden ayrilmasi ve yerine gecici bir yonetimin kurulmasina karst Romanya
topraklarinda kapsamli bir siyasal ya da sosyal karisikliga neden olacak olaylar yasanmamis®, gecici
yonetimin otoritesi Eflak ve Bogdan’daki tiim sehirlerde kabul gormiistiir®. Ancak ilerleyen haftalarda
Cuza’nin yerine gelecek kisinin belirlenmesi ile ilgili siire¢ uzadikg¢a gecici yOnetim idaresinin
iilkedeki hakimiyetini zora sokacak gelismeler yaganmaya baglayacaktir.

Biikres’teki gecis idaresinin ilaninda da vurgulandigi iizere, yabanci bir hanedan {iyesi prensin iilkenin
basma gecirilmesi fikri kisa siire icerisinde kamuoyunun giindemi haline gelmeye baslamistir. Bu
stirecte ortaya atilan ilk isimlerden biri idare anlayis1 agisindan da Oykiiniilen Belgika’nin kraliyet
ailesine mensup Flandre Kontu Philip olmustur. Dénemin Belgika Krali I. Leopold’un kardesi olan
Philip’in Tuna prensliklerinin bagina getirilmesi igin girisimlere baglanmig® ve Belgika’ya gonderilen

%6 Riizndme-i Ceride-i Havddis, No: 365, 3 Zilkade 1282/20 Mart 1866, s. 2.

27 Ozhan Kapici, “Prens Kuza’dan Prens Karl’a: 1866 Romanya Krizi Kargisinda Rusya ve Osmanli imparatorlugu”,
Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 32, S. 2, Aralik 2015, s. 121-123.

28 Riizndme-i Ceride-i Havddis, No: 351, 12 Sevval 1282/28 Subat 1866, s. 1; No: 357, 20 Sevval 1282/8 Mart 1866, s. 1-2;
Terciiman-1 Ahval, No: 782, 11 Sevval 1282/27 Subat 1866, s. 1; No: 789, 19 Sevval 1282/7 Mart 1866, s. 1-2. Ceride-i
Havadis’te yer verilen bir bagka habere gore gozetim altinda tutuldugu manastirdan darbe sonrasinda kurulan gecici idareye
hitaben bir mektup kaleme alan Cuza, yurtdigina gitmek igin izin talebinde bulunmus ve bir siire sonra Brasov iizerinden
Viyana’ya gonderilmistir. Riizndme-i Ceride-i Havddis, No: 353, 14 Sevval 1282/2 Mart 1866, s. 1; No: 362, 27 Sevval
1282/15 Mart 1866, s. 1.

2 Riizndme-i Ceride-i Havadis, No: 357, 20 Sevval 1282/8 Mart 1866, s. 2.

30 Terciimédn-1 Ahvdl, No: 789, 19 Sevval 1282/7 Mart 1866, s. 1-2; Riizndme-i Ceride-i Havddis, No: 357, 20 Sevval 1282/8
Mart 1866, s. 1-2.

31 Riizndme-i Ceride-i Havadis, No: 357, 20 Sevval 1282/8 Mart 1866, s. 2.
32 Terciimdan-1 Ahval, No: 783, 13 Sevval 1282/1 Mart 1866, s. 1.
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iki kisilik bir heyet Kont Philip’e Romanya tahtina oturmasi teklifinde bulunmustur®. Ancak bu
girisim basarisizlikla neticelenmistir. Kont, bu gorevi reddettigini ilan ederken, Istanbul’da gérev
yapan Belgika diplomatik misyonu da Flander Kontu’nun bdyle bir niyetinin bulunmadigini resmen
Bab-1 Ali*ye bildirmistir®,

Osmanli Devleti, Cuza’nin devrilmesinin ardindan hem fiilen yoOnetimi ele alan gegici idare
olusumunu hem de her iki beyligin bir kez daha tek bir kisinin idaresi altina verilmesi adina
gerceklestirilen girisimleri tepki ile karsilamistir. Eflak ve Bogdan’in iki ayr1 voyvoda idaresinde
yonetilmesinden yana olan Bab-1 Ali, Memleketeyn’de kurulan gegici yonetimi mesru bir idare olarak
saymadigini ilan ederken, beylikler iizerindeki hak ve menfaatlerini korumak adina Hariciye Nezareti
biiyiik devletlerin Istanbul’da bulunan elgileriyle temaslarda bulunmustur®®. Ancak Tuna’nin
kuzeyinde olusan bu yeni kesmekesin ¢6ziim yollari, daha dnceki yillarda oldugu gibi, bir kez daha
Paris’te aranmistir. Biiyiik devletlerin temsilcilerinin bir araya gelmesi ile Eflak ve Bogdan merkezli
goriismeler Mart 1866°da Paris’te baslamistir®®. Goriismeler esnasinda Biikres’teki gegici yonetim
tarafindan gorevlendirilen ii¢ kisilik bir heyet de Paris’te hazir bulunmustur®’. Goriismelere Osmanl
Devleti’ni temsilen Paris biiyiikelgisi Safvet Pasa katilmistir®®. Miizakere siirecinde devletlerin
politikalarina dair Ceride-i Havadis’te yer verilen tezlere gore; Osmanli Devleti net bir sekilde Eflak
ve Bogdan’da ayr1 yonetimlerin gorev yapmasindan yanadir. Buna karsilik Rusya, kendi hanedan
iiyelerinden bir ismin segilmesini hedeflemekte, Fransa ise hem birlik meselesi hem de prensin kim
olacagi konularinmn halkoyuna sunulmasindan yanadir. Ingiltere ise Belgika hanedanindan Kont
Philip’in olmamasi halinde Fransiz tezine yakin bir politikaya sahiptir®. Paris’te gerceklestirilen
goriismeler neticesinde; toplanacak olan yeni mecliste Eflak ve Bogdan delegelerinin ayr1 ayr1 oy
kullanarak birlik idaresinin devam edip etmeyecegine mecliste karar vermeleri, eger birlik karar
cikarsa gegici yonetimin yabanci bir prensten yana olmasina ragmen Romanya’nin basina yerli halktan
bir ismin se¢ilmesi konularinda anlasmaya varilmistir®,

Bu tarihlerde Osmanli Devleti agisindan gelinen nokta degerlendirildiginde takip edilen politikanin
basar1 sansinin azaldig1 goriilmektedir. Oyle ki, iki ayr1 voyvoda tarafindan idare edilmesi hususunda
kat’i bir politikaya sahip olan Bab-1 Ali’nin Alexandru Ioan Cuza’ya tammis oldugu istisnanin daimi
hale gelmesi yolunda biiyiik bir tehdit ortaya ¢ikmistir. Bununla birlikte Osmanli basminda yer alan
baz1 haberlerden Tuna’nin kuzeyinde yasanan bu siyasi istikrar sorununun ayni zamanda bir bagka
uluslararast tehdidin de dogmasina neden oldugu dikkati g¢ekmektedir. Gazetelerde yer alan
haberlerden Rusya’min Bogdan simirindaki asker sayisini arttirmaya basladigi*, 1866 yili Mart ayi
sonlarma gelindiginde sinirdaki Rus askeri birliklerinin sayisinin 80.000’¢ ulastigi, Rusya’nin bu
hareketine karsilik Avusturya’nin da sinirdaki askeri birliklerinde birtakim diizenlemelere gittigi

33 Riizndme-i Ceride-i Havddis, No: 390, 8 Zilhicce 1282/23 Nisan 1866, s. 2.

34 Riizndme-i Ceride-i Havddis, No: 352, 13 Sevval 1282/1 Mart 1866, s. 1; Terciimdn-1 Ahval, No: 785, 14 Sevval 1282/2
Mart 1866, s. 1. Ancak 1866 yilit Mart ay1 boyunca gegici yonetim Belgikali prensin Romanya tahtina sicak baktigina dair
haberleri servis etmeye devam etmistir. (Riizndme-i Ceride-i Havadis, No: 375, 17 Zilkade1282/3 Nisan 1866, s. 1.) Halbuki
ayni tarihlerde Kont Philip kitalararas1 seyahati kapsamimda Meksika’ya gitmek iizere Roma’dan yola ¢ikmigtir. Riizndme-i
Ceride-i Havaddis, No: 361, 26 Sevval 1282/14 Mart 1866, s. 2.

8 Rizndme-i Ceride-i Havadis, No: 352, 13 Sevval 1282/1 Mart 1866, s. 1; Terciimdn-1 Ahvdl, No: 785, 14 Sevval 1282/2
Mart 1866, s. 1.

36 Riizndme-i Ceride-i Havadis, No: 361, 26 Sevval 1282/14 Mart 1866, s. 1.

87 Riizndme-i Ceride-i Havddis, No: 373, 13 Zilkade 1282/30 Mart 1866, s. 2. Aym tarihlerde gegici yonetim tarafindan
gorevlendirilen bir bagka isim de Istanbul’da temaslarda bulunmustur. Riizndme-i Ceride-i Havddis, No: 366, 4 Zilkade
1282/21 Mart 1866, s. 1.

38 BOA. I. HR. 219/12710.
39 Riizndme-i Ceride-i Havddis, No: 367, 5 Zilkade 1282/22 Mart 1866, s. 3.

40 Tasvir-i Efkdr, No: 384, 17 Zilhicce 1282/2 Mayis 1866, s. 1; No: 385, 22 Zilhicce 1282/7 Mayis 1866, s. 2; No: 386, 25
Zilhicce 1282/10 Mayis 1866, s. 1.

4 Riizname-i Ceride-i Havddis, No: 360, 25 Sevval 1282/13 Mart 1866, s. 3.
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anlasilmaktadir*?. Bununla birlikte beyliklerdeki idareyi kimin ele alacagi meselesinin uzamasi
Biikres’teki gecici yonetimi de zora sokmaya baslamistir. Yine Osmanli basinina yansiyan haberlerden
anlasildigina gore; Mart 1866°da yani Paris’te uluslararasi miizakerelerin devam ettigi tarihlerde Eflak
ve Bogdan’in birlesmesine mubhalif ziimrelerin faaliyetlerinden dolay1r Biikres’te konuslu bir miktar
siivari birligi ile bir batarya topunun Bogdan’m merkezi Yas’a nakledilmesine karar vermistir®, 14
Nisan 1866 giinii Yas’ta iki Rumen prensliginin ayr1 yonetilmesi talebiyle gosteriler diizenlenmis,
yaklagik 300 kisilik bir grupla asker kars1 karsiya gelmistir. Cikan olaylar neticesinde 10 eylemci ve
iki asker hayatin1 kaybederken 16 kisi de yaralanmistir. Bu gelisme iizerine gegici yonetim bir miktar
daha askerin Yas’a nakline karar vermistir®*. Tasvir-i Efkar Gazetesi’nde yer alan bir baska haberde
ise Yag’taki gosterilerle ayn1 giin Biikres’te de benzer sekilde ayrilik yanlilari ile askerlerin arasinda
olaylar yasandigi haber edilmektedir*. Ayrica Biikres’te faaliyet gosteren meclis iyelerinin
cumhuriyet rejimiyle ilgili gériismeler yapmasindan rahatsizlik duyan gegici yonetim, Meclis’i tatil
ederek iiyelerin yenilenmesi icin secimlere gidilmesine karar vermistir®.

1866 yili Nisan ay1 sonuna gelindigindeyse Memleketeyn meselesi hem biiyiik devletlerin hem de
Bab-1 Ali’nin istek ve iradesi disinda bir sekilde hallolmustur. ilk olarak 14-20 Nisan 1866 tarihleri
arasinda Alman prensi Karl Hohenzollern Sigmaringen’in prensligi {izerine bir plebisit
gerceklestirilmistir*’. Yapilan halkoylamasinda 808.000 kisi Alman prensin liderliginden yana oy
kullanmus, kars1 oy kullananlarin sayisi ise sadece 84’te kalmistir®®, Hemen ertesi giin 21 Nisan 1866
tarihinde de yeniden olusturulan Memleketeyn Meclisi, Prusya hanedanindan Karl Hohenzollern-
Sigmaringen’i yeni Eflak ve Bogdan voyvodasi olarak sectigini ilan etmistir®®. Karl’in Romanya’nmn
basina secildigi haberi Biikres sokaklarina ilanlar yapistirilarak halka duyurulmustur®. Alman bu karar
tizerine Prens Karl Romanya’ya dogru yola ¢ikmistir. Karal’mn belirttigine gére Alman prensi ancak
Isvigre pasaportuyla ve gizli yollarla Biikres’e ulasabilmistir®. Biikres’e ulastiktan sonra miistakbel
prensin ilk icraatlar1 kendisini Rumen halkina yakin gosterebilmek iizerine olmustur. Basinda yer alan
haberlerden anlagildigina gore Prens, Biikres yakinlarindan bir g¢iftlik evi satin alarak bu eve
yerlesmistir®?. Basinda yer alan bir baska habere gére Rumen Meclisi tarafindan kendisine yillik
100.000 Macar altin1 tutarinda bir tahsisat ayrilmasina karar vermis, ancak Prens bu miktar1 fazla
bularak bir onceki prens Cuza zamanindaki gibi 60.000 altin 6denegin yeterli olacagini ifade
etmistir, Neticede 10 Mayis 1866 giinii acilan Rumen meclisinde alinan kararla Prens Karl
Hohenzollern Sigmaringen Romanya Prensi olarak secilmis ve “I. Carol” unvanim almistir. Yeni

42 Riizzndme-i Ceride-i Havadis, No: 365, 3 Zilkade 1282/20 Mart 1866, s. 3.
43 Riizndme-i Ceride-i Havddis, No: 362, 27 Sevval 1282/15 Mart 1866, s. 1.

44 Riizname-i Ceride-i Havddis, No: 386, 3 Zilhicce 1282/18 Nisan 1866, s. 1; No: 388, 5 Zilhicce 1282/20 Nisan 1866, s. 1;
No: 391, 9 Zilhicce 1282/24 Nisan 1866, s. 1.

4 Tasvir-i Efkar, No: 382, 4 Zilhicce 1282/19 Nisan 18686, s. 2.

4 Tasvir-i Efkdr, No: 379, 23 Zilkade 1282/9 Nisan 1866, s.1; Riizndme-i Ceride-i Havddis, No: 380, 24 Zilkade 1282/10
Nisan 1866, s. 2.

47 Giurescu, a.g.e., s. 204.

4 Riizndme-i Ceride-i Havddis, No: 396, 20 Zilhicce 1282/5 Mayis 1866, s. 1. Bulei bu referandumun sonuglarma dair
685.000 evet oyuna karsilik 224 red oyunun ¢iktigini yazmaktadir. Ton Bulei, Romanii in Secolele XIX-XX, Editura Litera,
Bucuresti 2011, s. 66.

49 Giurescu, a.g.e., s. 204.

50 Tasvir-i Efkar, No: 382, 4 Zilhicce 1282/19 Nisan 1866, s. 2; Riizndme-i Ceride-i Havddis, No: 387, 4 Zilhicce 1282/19
Nisan 1866, s. 1.

5l Karal, a.g.e., C. Ill, s. 12.
52 Riizndme-i Ceride-i Havadis, No: 416, 18 Muharrem 1283/2 Haziran 1866, s. 2.
53 Riizndme-i Ceride-i Havadis, No: 419, 22 Muharrem 1283/6 Haziran 1866, s. 2.
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prensin secilmesinden hemen bir giin sonra 11 Mayis 1866 tarihinde hiikiimet Lascar Catargiu
tarafindan kurulmustur®*.

Alman bir prensin bir oldubitti ile Romanya’nin basina ge¢gmesi kararinin Osmanli basininda tepki ile
karsilandig1 goriilmektedir. Gazetelerde ilk olarak meclis tarafindan Romanya’nin basina getirildigi
ilan edilmesine ragmen Karl’m Avrupa’nin biiylikk devletlerinin tavsiyesi iizerine bu gorevi
reddettigine dair haberlere yer verilmistir™®. Hatta Ruznime-i Ceride-i Havadis’te Romanya’daki
gelismelere dair 1866 yili Mayis ay1 basinda yayimlanan bir haberde Alman prensin Rumen
beyliklerinin basina ge¢cmek yolundaki ¢abalar1 bosa harcanan bir emek olarak nitelendirilmektedir®®.
Ancak yasanan gelismeler Osmanli basminin nitelendirdigi gibi neticelenmemistir. Carol’un goéreve
baslamasi ile ilgili olarak dikkat ¢ekilen bir diger husus ise Bogdan kesiminden katilimin oldukca
zay1f olmasidir. Tasvir-i Efkar Gazetesi’'nde Alman prensinin Romanya prensligine secildigi meclis
oturumunda az sayida Bogdanli vekilin yer aldigina dikkat ¢ekilmektedir®’. Ruzndme-i Ceride-i
Havadis’te ise Bogdanl vekillerin prens se¢imi siirecine katilmadig: bilgisine yer verilmektedir®®. Bir
onceki Memleketeyn Beyi Alexandur loan Cuza’nin Bogdan kokenli oldugu disiiniildiiglinde bu
durum daha da anlaml1 bir hale gelmektedir®®.

Eflak ve Bogdan’in hem tek bir idare altinda birlestirilmesi hem de bagmma Avrupa hanedanindan
yabanci bir prensin getirilmesi basta Osmanli Devleti olmak {izere biiyiik devletlerin tepkisine neden
olmustur. Ancak hemen belirtmek gerekir ki, 6zellikle Bab-1 Ali’nin izledigi politikanin neredeyse tam
zidd1 bir gekle biirtinen Eflak ve Bogdan’daki idare sahipligi meselesi karsisinda verilen tepkiler hem
kisa siireli olmus hem de sonucu degistirme etkisine sahip olamamistir. Osmanli Devleti Avrupa’daki
diplomatik temsilcilikleri araciligiyla Prens Carol’un Romanya tahtina ¢ikisini protesto etmis ve bu
durumun uluslararasi antlasmalara aykir1 oldugunu vurgulamistir®. Ancak Prens Carol’'un Romanya
Meclisi’nde ta¢ giymesinden kisa bir siire sonra biiyiik devletlerin Biikres’te bulunan konsoloslari
kendisiyle resmi temaslara baslamiglar ve bdylece duruma mesriiiyet kazandirmislardir®. Bununla
birlikte Romanya’da géreve basladiktan birkac giin sonra Istanbul’a bir mektup gonderen Prens Carol,
Osmanli sultanina sadakatini bildirmis, Osmanli Devleti’nin Romanya {izerindeki hiikiimranlik
haklarin1 tamdigin ifade ederek Istanbul’a gelip Sultan Abdiilaziz’e saygilarim sunmak arzusunda
oldugunu beyan etmistir®,

Osmanli basinina yansiyan haberler incelendiginde 1866 yili yaz aylarinin Prens Carol i¢in bazi
zorluklarla gectigi de dikkati cekmektedir. Bir yandan yoneticiliginin tasdiki i¢in Istanbul’dan onay
almak adina girisimlerde bulunan Prens, 6te yandan iilke icerisindeki karisikliklarla miicadele etmek
zorunda kalmigtir. 1866 yili Temmuz ay1 icerisinde Biikres’te faaliyet gosteren ihtilalci bir komitaya
kars1 askerl miidahale gergeklestirilmis®®, Biikres’in giineyinde yer alan Tuna kiyilarinda bir takim
asayis sorunlar1 yasanmistir®®. Agustos ayinda ise Fransiz basinindan nakledilen haberlere gore halkin

5 Giurescu, a.g.e., s. 204.

55 Riizndme-i Ceride-i Havddis, No: 389, 7 Zilhicce 1282/22 Nisan 1866, s. 3; Tasvir-i Efkdr, No: 384, 17 Zilhicce 1282/2
Mayis 1866, s. 1.

56 Riizndme-i Ceride-i Havddis, No: 398, 23 Zilhicce 1282/8 May1s 1866, s. 1.
ST Tasvir-i Efkdr, No: 388, 2 Muharrem 1283/17 May1s 1866, s. 2.
58 Riizndme-i Ceride-i Havddis, No: 402, 29 Zilhicce 1282/14 Mayis 1866, s. 2.

% Bu hususta Gleny Bogdanli Cuza’min gdrevinden zorla azledilmesinden sonra Katolik Hiristiyan bir Alman prensinin
yerine getirilmesinin Bogdan halk: tarafindan Ortodokslugun ve Yag’in giicliniin azalmas: anlamina geldigine dikkat
cekmektedir. Misha Glenny, Balkanlar 1804-1999, Cev. Mehmet Harmanci, Sabah Kitaplari, Istanbul 2001, s. 76.

60 Tasvir-i Efkdr, No: 392, 16 Muharrem 1283/31 Mayis 1866, s. 1.

61 Riizndme-i Ceride-i Havddis, No: 411, 11 Muharrem 1283/26 Mayis 1866, s. 1.
62 Karal, a.g.e., C. lll, s. 12,

83 Tasvir-i Efkdr, No: 625, 3 Rebiiilahir 1285/23 Temmuz 1868, s. 1.

84 Tasvir-i Efkar, No: 627, 7 Rebiiilahir 1285/27 Temmuz 1868, s. 1; No: 628, 8 Rebiiilahir 1285/28 Temmuz 1868, s. 1-2;
No: 631, 12 Rebiiilahir 1285/1 Agustos 1868, s. 1; No: 634, 16 Rebiiilahir 1285/5 Agustos 1868, s. 2.
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Carol’un kétii yonetiminden dolayr memnuniyetsizlik igerisinde oldugu, Yahudilerle ilgili bir konudan
dolay1 birkag bin kisinin Meclis’e hiicum etmek istedigi raporlanmistir®. Bununla birlikte Eflak ve
Bogdan’in ayrilmasindan yana olanlar 10 Agustos 1866’da olay ¢ikartmis®®, 15 Agustos’ta ise
kabinedeki vekillerin tamami goérevlerinden istifa etmislerdir®”. Memleketeyn’de yasanan
karigikliklarin 6niiniin alinamamasi iizerine Osmanli Devleti tarafindan yabanci devletlere birer nota
gonderilmis ve mahalli idarenin bu karisikliklara son verememesi durumunda Béab-1 Ali’nin asayis ve
emniyeti saglamak i¢in gerekli tedbirlere bagvuracag: bildirilmistir®®,

Tuna’nin kuzeyinde yasanan bu sorunlara ilave bir diger sikinti ise Prens Carol’un halen Osmanli
idaresi tarafindan Istanbul’a davet edilmemis olmasidir. 1866 yili Agustos ayinda kaleme alinan bir
gazete haberinde Prens Carol’'un Istanbul’a gelmek niyetinde oldugu ancak Memleketeyn
topraklarinda yasanan kolera salgimi nedeniyle bu ziyareti ertelemek zorunda kaldigi bilgisi yer
almaktadir®®. Ancak aynmi dénemde basinda yer alan bir baska haberde ise Carol’un prensliginin
Osmanli Devleti tarafindan halen resmen tasdik edilmedigine vurgu yapilmaktadir’®. Osmanli
basininda bu tip haberler ¢ikmasina ragmen siiphesiz ki, bu tarihlerde Bab-1 Al ile Biikres arasinda ve
Osmanli Hariciyesi ile biiyiik devletlerin temsilcileri arasinda gerceklestirilen miizakerelerde Prens
Carol’un Istanbul’a gelerek Osmanli padisahinin hiikiimran statiisiinii zedelemeden Romanya tahtina
oturmasimn resmi olarak kabulii i¢in yollar aranmigtir’. Bu siirece dair ilk adimlardan biri Romanya
Disisleri Bakam Barbu Stirbei ve beraberindeki heyetin Eyliil 1866°da Istanbul’a gelisleri olmustur™.

Yaklasik bes ayin ardindan Prens Carol, Biikres ile istanbul arasindaki iliskilerin diizene girmesi ve
idaresinin resmiyet kazanabilmesi adina Osmanli baskentine seyahat etme zeminine kavusmustur.
1866 yili Ekim aymda gergeklesen bu ziyaret icin Bab-1 Ali tarafindan “izzeddin Vapuru” Prensi
karsilamak icin Varna Limani’na gdnderilmis’, mihmandar olarak da padisah yaverlerinden Cemil
Pasa gorevlendirilmistir’. Prens Carol igin bir énceki voyvoda Cuza igin tertip edilen resmi merasime
denk bir merasim yapilmasina karar verilmistir’®. 24 Ekim 1866 giinii istanbul’a gelen Prens Carol,
kendisini Istanbul’a getiren vapurla Osmanli sultaninin huzuruna gotiiriilmiis, Sultan Abdiilaziz
tarafindan kabul edilerek kendisine Memleketeyn voyvodaligi tevcih olunmustur. Birkag giin sonra bir
kez daha padisahin huzuruna ¢ikan Prens Carol’a bu sefer birinci dereceden murassd Osmani nisani
verilmistir’®. Toplamda dokuz giin siiren temaslarinin ardindan Prens Carol, yine aym vapurla
istanbul’dan ayrilmistir”’. Prens Carol iilkesine dondiikten sonra, Kasim 1866°da, Ali Pasa’ya hitaben
bir telgraf gondererek baskentte bulundugu siire zarfinda kendisine gosterilen alakadan dolay1 basta
Sultan Abdiilaziz’e ve diger yetkililere tesekkiirlerini bildirmistir’®. Bu ziyaret ile birlikte Eflak ve

85 Tasvir-i Efkdr, No: 414, 8 Rebiiilahir 1283/19 Agustos 1866, s. 3.

8 Tasvir-i Efkdr, No: 509, 14 Rebiiilahir 1284/15 Agustos 1867, s. 2.

87 Tasvir-i Efkdr, No: 510, 18 Rebiiilahir 1284/19 Agustos 1867, s. 2.

8 Tasvir-i Efkdr, No: 666, 3 Receb 1285/19 Ekim 1868, s. 2.

89 Riizndme-i Ceride-i Havddis, No: 469, 7 Rebiiilahir 1283/18 Agustos 1866, s. 1.
0 Tasvir-i Efkdr, No: 411, 25 Rebiiilevvel 1283/7 Agustos 1866, s. 1.

"l Bu siiregte yaganan gelismeler ve uzlagma ortaminin saglanabilmesi igin gergeklestirilen girisimlerle ilgili bkz. Kapici,
a.g.m., s. 143-148.

"2 Riizndme-i Ceride-i Havddis, No: 491, 8 Cemaziyelevvel 1283/18 Eyliil 1866, s. 1.
" BOA. I. HR. 222/12960-1.

"4 Riizndme-i Ceride-i Havddis, No: 513, 9 Cemaziyelahir 1283/18 Ekim 1866, s. 1; No: 514, 11 Cemaziyelahir 1283/20
Ekim 1866, s. 1.

S BOA. I. HR. 222/12934.

6 Karal, a.g.e., C. I, s. 12; Takvim-i Vekayi, No: 866, 4 Receb 1283/12 Kasim 1866, s. 1-2. Ayrnica Sultan Abdiilaziz Prens
Carol’a kabzasi pirlanta ile siislenmis bir kili¢ da hediye etmistir. BOA. 1. HR. 223/13005.

" Riizndme-i Ceride-i Havddis, No: 521, 21 Cemaziyelahir 1283/30 Ekim 1866, s. 1.
8 BOA. I HR. 222/12958; 223/13026-3.
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Bogdan’in Romanya adi altinda, kagit {izerinde Osmanli Devleti’ne bagh statiisii geri doniilmez bir
sekilde tescillenmistir.

Sonu¢

XIV. yiizyilin sonlarindan itibaren Osmanli Devleti’nin temas igerisinde bulundugu Romanya
topraklar1, yaklasik 450 yil boyunca Istanbul’un hakimiyet alani icerisinde kalmistir. Fatih Sultan
Mehmed devrinde gerek Eflak ve gerekse Bogdan’da kurulan Osmanli idari sistemi; temel yapisi
itibariyle yerli voyvodalarin yoneticiligine dayali ve voyvodalarin 6zerk bir i¢ siyaset takip edilmesine
imkan taniyan gevsek bir baglilik yapisini dngormiistiir. Osmanlhilarin kurulus asirlarinda karsilikli
antlagsmalarla tesis edilen bu sistem, duraklama/gerileme siirecine giren Osmanli Devleti’nde idari
aksamalarin giin yiiziine ¢ikmasi, ekonomi-askeriye gibi temel devlet idare alanlarinda sorunlarin bag
gostermesi ve basta Rusya olmak iizere Avrupali devletlerin Osmanli topraklarini hedef almaya
baslamas1 gibi nedenlerden dolay1r XVIII. yiizyildan itibaren aginmaya baglamistir. Bunlara ilaveten
yakincagda basta ¢ok uluslu devletler olmak iizere tiim diinyada etkisini gdstermeye baslayan
nasyonalist akimlar Memleketeyn olarak adlandirilan Rumen prensliklerinde de ¢esitli kaynasmalarin
baslamasinda etkili olmustur. Tiim bu nedenlerden dolay1 Istanbul-Biikres ve Istanbul-Yas ekseninde
kurulan iligkilerin zaman igerisinde kaginilmaz bir sekilde sekil degistirmeye basladigi goriiliir.

[lk olarak XVIII. yiizy1lin ilk ceyreginde Osmanli idaresi tarafindan ortaya atilan radikal degisim plani
Osmanli Devleti ile Eflak ve Bogdan arasindaki iligkileri olumsuz yonde etkilemistir. S6z konusu
beyliklere yerli voyvoda atanmasi usuliinden vazgecilerek Fenerli Rum beylerinin atanmaya baglamasi
taraflar arasindaki iligkilerin daha da kotiilesmesinin ana kaynaklarindan olmustur. Sonuglar1 agisindan
bakildiginda oldukga basarisiz bir model olarak degerlendirilebilecek olan bu karardan, bir asir sonra
vazgecilmis ancak bu sefer de giderek saldirgan bir hal alan Rus dig siyasetinin etkileri Eflak ve
Bogdan’da zayiflayan Osmanli hakimiyetinin ve beyliklerdeki idari istikrarin giderek bozulmasina
neden olmustur.

Eflak ve Bogdan’in birlesmesi siirecinin ana baslangi¢ noktasini olusturan gelisme ise yine bir Rus
saldirgan politikasinin iiriinii olarak yasanan Kirim Harbi olmustur. Osmanlilar, Ingiltere ve Fransa
gibi iki biiyiik giiciin destegini alarak Ruslara kars1 siyasi iistiinliik kurabilmisse de savas sonrasindaki
diplomatik siirecler Eflak ve Bogdan’daki birlesme siirecine giden yolu aralamigtir. 1859 yili
baslarinda Bogdanli bir askerin, Alexandru loan Cuza, hem Eflak hem de Bogdan voyvodasi olarak
segilmesi Bab-1 Ali tarafindan biiyiik bir tepkiyle karsilanmustir. Ancak uluslararasi konjonktiiriin
Osmanli politikalarmin aleyhinde sekillenmesinden dolay1r Cuza’nin iki beyligi bir arada idare etme
hedefi zaman icerisinde kabullenilmek zorunda kalinan bir gelisme haline gelmistir.

Yaklagik yedi yil siiren Cuza’nin birlesik beylikleri idare devrinin siirpriz bir miidahale neticesinde
sona erdirilmesi Bab-1 Ali agisindan bakildiginda hem biiyiik bir firsat hem de biiyiik bir tehdit olarak
ortaya ¢ikmistir. Oyle ki, Osmanli idarecilerinin sadece Cuza’nin sahsina 6zel olarak izin verdigi
birlesik prenslikler idare modeli yasanan bu darbe ile son bulmustur. Buradan hareketle Osmanli
yonetimi beyliklerin tekrar eskisi gibi ayr1 idare edilmesi yolunda ¢aba sarf etmistir. Bununla birlikte
Cuza devrinin sona ermesi ve sonrasinda Biikres’te kurulan gegici yonetimin Eflak ve Bogdan’i
yabanci bir prensin idaresi altinda birlestirme politikasi giitmesi Bab-1 Ali i¢in Romanya’daki
hiikiimranlik haklarina yonelik tarihi tehditlerden biri olmustur. Ciinkii 1856-1866 yillar1 arasinda
gecen 10 yillik diplomatik gelismelere bakildiginda de facto olarak gergeklesen birlesme fikrini gegici
ve kigiye Ozel olarak tanimlayip Eflak ve Bogdan’m birligi fikrini yumusatmaya caligan Osmanli
yonetimi ikinci defa ayni tehditle karsilagsmustir.

Osmanli dis politikasinin uluslararas1 kamuoyundan destek alarak ayr beylik idaresi anlayisina geri
doniilmesini dnceleyen siyaseti beklenen destegi alamamis, bununla birlikte Romanya topraklarindaki
birlik yanlilarinin 10 sene Oncesine gore daha yiiksek sesle ve cesur adimlar atmayi basarmasi
neticesinde Alman hanedan iiyelerinden Prens Karl Hohenzollern Sigmaringen (Carol) kisa siireli bir
siyasi tartigma ortaminin ardindan birlesik Rumen prensliklerinin basina gegmistir. Osmanli idaresi her
ne kadar bu karar1 kabul etmeme yoniinde kararli bir siyaset takip etmeye ¢alissa da kisa bir siire sonra
Eflak ve Bogdan’da geri doniilmez bir hal alacagi asikar olan birlik kararimi kabul etmek zorunda
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kalmustir. Prens Carol da Istanbul ile miicadele etmek yerine 1limli mesajlar vermeyi ve bir &nceki
voyvoda Cuza gibi Osmanli hakimiyetini tanidigim1 ve Osmanh padisahina baghligin1 sundugunu
acikea belli ederek birlik fikrinin devamindan yana olmustur.

Prens Cuza’nin 1860 yilindaki ziyaretinin ardindan Prens Carol’un da benzer bir siirecin ardindan
Istanbul’a gergeklestirdigi ziyaret ile birlikte Eflak ve Bogdan beyliklerinin Osmanli nazarinda ayri
voyvodaliklar oldugu fikri tamamen tarihe gdmiilmiistiir. Uluslararasi siyasetin destegini de arkasina
alarak iki prensligi birlestirme basaris1 gosteren Cuza, Osmanli bagkentine gerceklestirdigi seyahatin
ardindan sahsinin idare siiresi ile sinirl olmak sartiyla iki beyligin birlesmesini saglamisken, Cuza’dan
alt1 y1l sonra benzer bir siirecin ardindan Biikres’te idareyi ele alan Alman prensi Carol da bir dnceki
voyvodanin izinden giderek Istanbul’a gelmis, Osmanli padisahina bagliligini bildirmis ve nihayetinde
Eflak ile Bogdan’in tek bir kisinin idaresi altinda kalmasi planini bizzat onaylatmay1 basarmistir.
Cuza’nin ardindan Carol’un da iki beyligi birden idare yetkisini ele almasi neticesinde Romanya’nin
birligi geri doniilmez bir statii kazanmis olmakla birlikte, orta vadeli siirecte bagimsiz Rumen
devletinin kurulmasi yolunda da 6nemli bir adim atilmigtir. Carol’un tahta ¢ikisi aym1 zamanda
Balkanlar ve Gilineydogu Avrupa’da, diger milletlerin aksine, Osmanli hakimiyetinden ayrilmak igin
isyana ve silaha bagvurmak yerine siyasi konjonktiirden istifade etmek yolunda siyaset izleyen Rumen
birlik-bagimsizlik yanlilarinin yeni bir zaferi olarak tarihe gegmistir. 1866 yili sonundaki bu ziyaretin
ardindan Bab-1 Ali tarafindan da net bir sekilde mesruiyeti kabul edilen Carol, artik Istanbul’a yillik
vergi ve kagit lizerinde kalan bir baglilik beyanindan ibaret olan baglari kopartmak igin, yine
uluslararasi siyaset arenasinda uygun zamani bekleyen taraf haline gelmistir.
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Giris

Emir Kustrica sinemasi hakkinda konusulacaksa yapilacak ilk sey ‘Balkan’ ifadesinin igerdigi anlam
nedir sorusuna bir yanit verebilmektir. ‘Balkanlar’ gercekte nerededir sorusunun yaniti ise baslangic
noktasini olusturur. Balkan kavraminin sinirlari ¢ok kez net bir sekilde tanimlanamaz. Bunun nedeni
onun belirgin bir cografi par¢adan ¢ok epistemolojik bir anlam icermesidir. Eski Yugoslavya,
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KULTUREL HUMOR ve EMiIR KUSTURICA SINEMASI
Mustafa SOZEN"

Oz: Bu makale, kiiltiirel humor ve Emir Kusturica sinemasi arasindaki bagmtilarin panoramik
bakis altinda ele alinip degerlendirilmesi {izerine kurulmustur. Caligmanin giris boliimiinde mizah,
estetik deneyim ve Balkan kiiltiirii arasindaki iligkilere deginilmis, bir sonraki kisimda Emir
Kusturica sinemasimin ana 6zellikleri belirtilmis ve son kisimda da onun filmografisinin en 6nemli
dokuz filmi ele almmarak daha yakin plandan bakilmaya calisilmistir. Humor olgusu son tahlilde
kiiltirel insan deneyimidir ve bunun nedeni de mizahin dil ve kiiltiirel dokuya derinden bagh
olusudur. Humor, sanatsal bigimlerde (6zellikle dramatik olanlarda), bireysel ahlaksizliklarin,
kotiliiklerin ya da eksikliklerin bazi zamanlarda alay, ironi, parodi veya baska yontemlerle
kinanmasi i¢in kullanilan bir arag niteligi tagir. Balkan cografyasi kiiltiirel humor baglaminda ele
alindiginda onun kendine 6zgiiligii hemen fark edilir. Balkan toplumu, mizah olgusunu hayatin
dogal bir 6zelligi olarak géorme ve miimkiin olan her zaman/mekanda kullanmaya egilimlidir. Emir
Kusturica sinemasi da bu baglamda 6zel bir yere sahiptir. Onun filmleri kendi cografyasinda kok
salmig humor’u, kelimenin tam anlamiyla insanlarin yasam praksisiyle sorunsuz bir sekilde
birlegtiren yaratimlardir. Kusturica Balkan zihniyetini humor prizmas: araciligiyla yansitirken,
ideolojik yanliglar1 ve bu toplumlarin totaliter ruha tepkimelerini alegoriler {izerinden de elestirir.
Bu da onun filmlerindeki humor 6gesinin tasidig: roliin sadece eglence degil, diisiinsel temelli bir
sanat olarak da 6ne ¢ikmasini yaratir.

Anahtar Kelimeler: Kiiltirel Humor, Balkan Mizah Anlayisi, Sanatsal Yaratimlar, Emir
Kusturica Sinemasi.

CULTURAL HUMOUR AND EMIR KUSTURICA CINEMA

Abstract: This article is set upon the evaluations of the relations between cultural humour and
Emir Kusturica’s cinema through a panoramic perspective. In the introduction, the relations among
humour, aesthetic experience and Balkan culture were touched upon and thereinafter the main
features of Emir Kusturica’s cinema have been pointed out and lastly by considering his nine most
important films his filmography has been subjected to closer scrutiny. Eventually, the case of
humor is a cultural human experience. This is because humor is deeply connected to language and
culture. Films, in artistic forms (especially dramatic ones), is a tool used to condemn individual
deprivations, evils, or deficiencies, sometimes through ridicule, irony, parody or other means.
When Balkan geography is considered in connection with the cultural humour, its self-specificity
immediately becomes obvious. The Balkan society tends to view the phenomenon of humour as a
natural quality of life and use it in every possible occasion. Emir Kusturica’s cinema, in this
respect, deserves a special place. His films are, in the strict sense, creativite works combining
smoothly the humor rooted in his own geography with the life praxis of people. Kusturica’s
cinema, in this sense, comprises another dimension. He, while reflecting the Balkan mentality
through the prism of humor, criticizes the ideological inaccuracies and reactions of these societies
to totalitarian spirit through allegories. This too, creates the preceding humorous role in his films
not only as an entertainment but also as a form of art.

Key Words: Cultural Humor, Balkan Sense of Humour, Artistic Creations, Emir Kusturica’s
Cinema.
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Romanya, Arnavutluk, Yunanistan, Bulgaristan gibi tilkelerdeki belirli topluluklarin (Slav, Latin,
Yunan ve Tiirk kokenli) ortak paydalari bu biitlinliigli olusturmaktadir. Batt Avrupa'nin algisina gore
tanimlanan ‘Balkanlar’ kavrami, bu iilkelerdeki etnik gruplarin birbirinin yerine gecen, birbirinden
ayirt edilemeyen bir kavramsallastirma i¢inde her seferinde yeniden tiretilmektedir.

Kiiltiirel cografyanin iginde yer alan iki alt alan da bu alginin bilimsel sinirlarini ¢izmeye yarar. Bunlar
Sembolik Cografya (symbolic geography) ve Duygusal Cografya (emotional geography) terimleridir?.
Asagidaki paragrafta her ikisini de bulabilmek miimkiindiir.

Balkanlar denildiginde gz Oniine gelen sey bir karakter, bir ictenlik, bir ruh duyarliliginin yarattig
kirik ve sicak atmosfer ile biraz da Akdenizli olmayi i¢inde barindiran imgelemler biitiiniidiir. Balkan
tarihinin getirdikleriyle bu cografyanin insanlar1 hem ayr1 gibi durmakta hem de bir o kadar birbirine
benzemektedir. Bir bagka deyisle bu cografyadaki tiim halklarin ulusal boliinmelerine karsin
paylastiklar1 bir ‘Balkan zihniyetinden’ s6z etmek miimkiindiir. S6zgelimi Yunanl iinlii yonetmen
Angelopoulos, Balkan halklarmin tiim farkliliklarina karsin i¢inde miizik, dil, mutfak gibi ylizyillar
boyu i¢ i¢e girmis degerlerinin varligim gozeterek bir Akdeniz ruhu gibi bir Balkan ruhundan da sz
edilebilecegini sdyler ve ‘Panait Istrati veya Ismail Kadere okuyun, bu ruhu goriirsiiniiz’ diyerek dile
getirdigi iddiasim somutlastirir?,

Balkan sinemasi kavrami da bu baglam {izerine oturur. O cografi bir birliktelik ve ortakliktan G&te,
duygularin ortak paydasinda olusan yasam bigimlerini igeren bir tanimlama olarak &ne ¢ikar. Bu
sinemay1 olusturan 6zellikler s6yle siralanabilir:

- Politik film,

- Karmasgik bir tarihi ve hatta ‘medeniyetler catismasini’ yansitmak,
- Belirli bir ahlak anlayisina ve asir1 6fkeye sahip otantik karakterler,
- Sembolizm,

- Riiyadan kaynaklanan fantastik yapi,

- Kara komedi,

- Yol filmleri.

Bu ozellikler g6z oOniinde alindiginda, zitliklarla dolu bir gergekligin oksimoronik bir sekilde
algilanmasiyla iiretilen, canlilik ve kara mizahla karakterize edilen Balkan duyarliligiyla olusturulma
niteli§i one cikaktadir. Bu duyarlilifin sanatsal yansimaya dayali 6zgiin ornekleri en ¢ok sinema
sanatinda kendine yer bulmustur®.

Bu ortaklik -ki genel anlamda biitiin filmlerde g6zlenebilir bir ruhsal benzesimdir- her sahnenin bir alt

metin barindirmasi, kurgusal karakterlerin gergek kurumlar ve insanlara gondermeler yapmasi ve
hayata dair her seyi genel tarz olan iyimserlikle anlatma ortak paydasini igerir. Ornegin bu ¢aligmanin
Oznesi olan Emir Kusturica sinemasinda, mizahm getirdigi kahkaha iizerinden toplum elestirisi
yapilmakta; korku, hiiziin ya da 6fke gibi birbiriyle ¢elisen unsurlar birlikteliginde seyirciye alternatif
perspektifler sunulmaktadir?.

Duygusal cografya, kiiltiirel cografyanin dzellestirilmis bir alamni igerir. Toplumsal/bireysel duygu durumlarinin cografi
yerlerle olan iliskisi ve bunlarin baglamsal olarak nasil olustuguna dair disiplinler arasi iligkiler kuran bir ¢alisma alanidir.
Sembolik Cografya ise bir anlamda genel zihinsel harita anlamindadir. Bir yerin/uzamin 6znel temsillerini icerir. Baz1 yerler
toplumsal zihniyette sembolik anlamlar tasir. Toplumlarin da bu yerlerle olan iliski bigimleri biligsel olarak segicidir ve bazen
de kasitli olarak garpitilmis bigimdedir. Sembolik cografya tipki duygusal cografya gibi disiplinler arasi iligkiler agina sahip
bir ¢aligma alanidir. (Bkz. Hyden, Braxton, Davidson, Wood soyadi baslangi¢li olan kaynakgalara).

2Atilla Dorsay, 100 Yilin 100 Yonetmeni, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2005, s. 137.

3Marian Tutui, Do the Balkans Imply a Peculiar Sensibility? 2011, http://www.altcine.com/details.php?id=781. Erisim tarihi
Mayis 2021.

4Giiliing, sira dig1, eglenceli, satirik bir dille yaklasimin adi olan mizahin ana karakteri elestirel olmasidir. Bati kiiltiiriinde
‘humor’ olarak kavramsallastirilan mizah, toplumsal islev i¢inde degerlendirilmekte, giildiirlirken sorgulamay: hatta yikiciligi
icermektedir. Gelenekler, toreler, toplumsal sistem ve yonetimler, iktidarlarin yarattigi adaletsizlikler mizahi konusu ve
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Bu genel tanimlamanin yani sira bolgenin sosyo-politik boyutlarina da deginmek gerekir. Ilki, Balkan
cografyasinin -deyim yerindeyse- siirgiinlerin, goglerin ve gatismalarin alan buldugu bir mekan
olmasidir. Robert Kaplan'in yazdigi gibi, ‘Zor bir etnik tarih, kendi basina, Yahudi Soykirimi'na
benzer kosullarda yiiz binlerce can kaybina neden olmustur®. Dogaldir ki insanin i¢ini burkan bu konu,
Balkan sinemasinda ¢ogu kez yer bulmakta; bu nedenle ‘Balkan filmi’ dendigi vakit, ilk 6nce bolgenin
catismali yapisim gozler oniine seren, kirsalda gecen filmler akla gelmektedir. ikinci boyut ise bu
cografyada bir donem hiikiim siirmiis olan Sosyalist rejimin varligidir. Sinemanin devlet tekelinde
olmasi sanatgilara kisitlamalar getirmis ya onlar1 propaganda filmleri yapmaya ya da sansiir engelini
asmak i¢in sembolik ve/veya metaforlar igeren imgelere kucak agan anlatilar kurmaya zorlamistir. Bu
sorunsal konum da bir anlamda 6zgiin estetik bir deneyim saglama iizerinden -¢ok yerde- sinemanin
mizahi bir temele oturmasini getirmistir.

Yugoslav sinemasinin son yirmi yillik panoramasina bakildiginda, Emir Kusturica, Rajko Grlic, Goran
Markovi¢, Srdjan Karanovig, Slobodan Sijan, Milcho Mangevski ve Goran Paskaljevic gibi
yonetmenler ile canli, yaratici ve provokatif anlatilarin tiretildigi bir alan oldugu rahatga goriiliir. Bu
yonetmenler arasindaki ortak payda sosyal hicivleri bir araya getirme, siirrealizme sinirh yaklagim,
yasadiklar1 her seye ragmen kisisel mutlulugu bulmaya calisan kisilerin sakaci ve hayal giiciinii
yansitan anlatilar kurmus olmalaridir. Bu anlatilar birgok nesil tarafindan ezberlenmistir, ¢iinkii
onlarin kiiltiirleri, sosyal ve siyasal gercekleri ¢ilginca ve ironik bir tonla algilamaya yatkinlik
gostermektedir. Hirvat yonetmen Rajko Grlic’in su sozleri bunu daha iyi agiklar: ‘Eski Yugoslavya’da
kahkaha, bizim igin bir hayatta kalma yoludur, ac1 gekmeden komedinin olmayacagim biliriz’®.

1. Calismanin kapsami ve sinirlari

Calismanin oturdugu diizlem Balkan cografyasinda ortak bir payda olarak yasanan kiiltiirel humor ile
Emir Kusturica sinemasinin kesisimi ve bunun yarattigi estetik deneyimin filmler {izerinden
irdelenmesidir. Kusturica'nin filmlerini daha iyi anlamak i¢in biri bagimsiz, li¢ii bagimli dort degisken
secilerek bunlar iizerinden bir sonuca ulasilmaya ¢aligilmistir. Bu degiskenler;

a) Balkan kiiltiiriniin genel bir gériiniimii,
b) Kusturica sinemasinin tematik yapilanmasi,
c) Kusturica sinemasinda film formu ve film estetiginin inga boyutlart,

d) Filmlerde agik ya da ortiik sekilde yer verilen ideolojik ve politik alt alanlarin, Balkanlara
6zgii humor kullanimiyla nasil iliskilendirildigidir.

Calismaya, evren ve drneklemi baglaminda bakildiginda, Kusturica sinemasini olusturan unsurlarin su
rakamlardan olustugu goriiliir: Yonetmen olarak on iki uzun metrajli filmi vardir ve bu on iki filmin
sekizinin senaryo yazimini da gerceklestirmistir. Bu ¢alismada on iki filmden dokuzu ele alinarak
irdelenmistir. Orneklem agisindan bu sayidaki filmin yeterli dlgiide evreni temsil edecek verileri
tasiyacagi agik bir gercekliktir.

temel elestiri nesnesidir. Mizah, bu nedenle insanligin 6zgiirlesebilme 6zne/ergil olma bilincini ve miimkiin/biitiinsel insan
olma 6zlemini ayakta tutan doniistiiriicii praksislerden biridir (Artun Avci, 2003). *Toplumsal Elestiri Soylemi Olarak Mizah
ve Giilmece’). Bu c¢alismada ‘mizah’ yerine humor kavramiin kullanilma nedeni birgok ¢alismada ‘mizah-komedi-espri’
kavramlarinin ¢ogu kez yerli yerinde kullanilmamasindan dolayidir. Yabanct bir kavram olan humor bu anlamda dogru bir
tercih gibi goziikmektedir.

SAndrew Horton, Laughter Dark & Joyous in Recent Films from the Former Yugoslavia. Film Quarterly, Vol. 56, No. 1 (Fall
2002), pp. 23-28 Published by: University of California Press, 2002, s. 24.

®Horton, a.g.e., s. 24-25.
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2. Emir Kusturica Sinemasi

Filmleriyle Cannes ve Venedik Film Festivalleri gibi Avrupa’nin 6nde gelen bircok festival tarafindan
sayisiz odiile layik goriilen Kusturica, Balkan Kiiltiirii'nii ve sinemasini diinyaya tanitan en biiylik
isimlerden biri olarak kabul edilir’.

Kusturica, 1960’larda en prestijli sinema okullarindan biri olan FAMU'da egitim gormiistiir.
Etkilendigi yonetmenler -bir anlamda akil hocalari- Renoir, Fellini ve Buel'dir. Cagdaslar arasinda
ise, ‘sira dis1’ olan sinemacilara hayranligim belirtmektedir: Tarantino, Takeshi Kitano ve Kaurismaki
Kardesler 6nde gelen isimlerdir®. Ydnetmenlik kariyeri basarilarla dolu olan Kusturica’mn filmlerin
neredeyse hepsi uluslararasi ddiiller kazanmigtir.

Bir hikéye anlaticis1 olarak Emir Kusturica’ya bakildiginda onun i¢ine dogdugu kiiltiiriin cesitliligini
ve kaotik yapisini, fantastik 6gelerle harmanlayarak sinemasal bir evren kurdugunu sdylemek
mimkiindiir. Anlatilan hikayeler Balkanlarin ¢ok kiiltiirli ortamini yansitir. Bu ortam nesenin ve
aciin sozgelimi diiglinlin ve cenazenin ayni anda yasanabileceginin normallestirildigi bir kiiltiir
Oriintiisiiniin gorsel soleni gibidir. Onun bir¢ok filminde Latin Amerika’nin ‘Biiyiili Gergekgilik’
anlayisina yakim diisen dokunuslar1 gérebilmek de miimkiindiir’. Neredeyse tiim filmlerinde yogun
gorsel hayal giicli sergileyen ve mizahi sagma ve tuhaflikla sarmalayan Kusturica’yi, gilinlimiiz
neslinin en eglenceli yonetmeni olarak tanimlamak abartili bir 6nerme olmaz. Ciinkii o, filmlerini
izleyiciyi sasirtan, son derece bireysel, coskulu, zengin bir karnavalesk yap1 iginde insa eder; drnegin
‘Cingenelerin Zamani’ filmi, bir Cingene trajedisine dayanmasina karsin ‘Burlesk Komedi’ ve
‘Drama’ gibi ikili bir tiirli iceren yapisiyla 6zglinligiinii yaratir.

Burada bir anlam karisiklig1 yaratmamak adina Emir Kusturica sinemasimin temelini olusturan humor
Ogesinin ‘anlatt mizah1’” (Narrative Humor) kavramindan ayrik tutulma gerekliligini belirtmek
gereklidir. Narrative Humor -agirlikli olarak- anlatinin bizzat kendi bi¢giminde mizahi oyun oynama
bilesimlerini icerir’®, Oysa kiiltiirel olarak karmasik karakterleri barmdiran Kusturica’mmn sinema
evreni, cesitli etnik gruplardan, dinlerden ve milliyetlerden gelen, tuhaf ya da marjinallestirilmis eylem
ve olgular igeren bir yapilanmaya sahiptir. Ornegin cesitli hayvanlar ile eylem/olgular arasindaki
gerceklik ve fantezi ikiliginin farkli anlamsal boyutlar tizerinden iliskilendirilmesi ‘anlatt mizah1’
kavraminin 6tesine tasinan 6zellikleri barindirir.

2.1. Emir Kusturica’mm Sinema Dili

Bakhtin’e gore karnaval, genel anlamda toplumsal yasamdaki giindelik hayati belirleyen tiim moral ve
yasal kurallarin, engellemelerin, kisitlamalarin ve diizenlemelerin askiya alindigi (bir anlamda
karikatiirlestirildigi) ve ayrica da -Ozellikle- toplumdaki her tirlii hiyerarsik kodlarin
Onemsizlestirildigi bir kavramsallastirmay1 igerir. Kusturica’nin anlatilarindaki 6zgiinliigii olusturan
boyutlardan biri de buradan, yani sosyal hiciv tarzindan gelmektedir. Despotizmi hiperbolize eden
igerikler olduk¢a oOnemlidir. Bu perspektiften ele alindiginda Mikhail Bakhtin’in karnaval ve
karnavalesk kavramlarinin Emir Kusturica sinemasina uyarlanmasinin humor baglamindaki okumalara
ufuk agic1 belirtegler tasidigim sdyleyebilmek de miimkiindiir!®.

"0Oguz Makal, Yénetmenleri ve Filmleriyle Giilmenin Sinemasi. Hayalperest Yayinlari. Istanbul, 2017, s. 259.

8Judith Keene, The Filmmaker as Historian, Above and Below Ground- Emir Kusturica and the Narratives of Yugoslav
History, Rethinking History, 2001, s. 235.

%Biiyiilii Gergekgilik/Magical Realism akimi, daha g¢ok Latin Amerikali yazarlarin eserlerinde goriilen bir anlati
bi¢imlenisidir. Bu akimin temel belirleyici 6zelligi rasyonel temelli gergeklik algisinin genisletilerek, hayal ile gergek
arasindaki sinirlarin kayganlastirilmasi/bulaniklastirilmasidir. Bu konuda daha ayritili bilgi i¢in bakiniz Bkz: E. Feyza
Demir ve O. Otan ‘Emir Kusturica Filmlerinde Biiyiilii Ger¢ekgilik’ Yedi Sanat Tasarim ve Bilim Dergisi. Dokuz Eyliil GSF
Yayinlari, izmir, 2023.

10Jeroen Vandaele, Narrative Humor (1) Enter Perspective. Poetics Today 31:4 (Winter 2010) by Porter Institute for Poetics
and Semiotics, 2011.

UK arnavalesk yapilanma ve sinema iliskisi igin Bkz: Mustafa Sézen ‘Bakhtin’in Romanda Karnavalesk Kavrami ve Sinema’
Akdeniz Universitesi GSF Dergisi, C. 2, S. 4, Antalya, 2009.
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Baz1 yazarlar Kusturica’y1 bir humor ustas1 olan Fellini’ye benzetirler'?. O bir anlamda Balkanlarin
Fellini’sidir. Seyirciler anlatilan hikayeleri cogu kez, sinematografik hayal giiciiniin, arzulara yonelik
duygusallifin ve miizigin yarattig1 cogskunun toplami olarak deneyimlemektedir. Kisaca denilebilir ki
Kusturica sinemasmin degeri, bu farkli yapilanma boyutu iizerinden anlam kazanir. Es deyisle
Kusturica sinemasini1 6zgiin kilan temel faktor, filmlerinde Balkan kiiltiiriiniin egzotik yansimalarinin
‘karnavalesk’ sekilde insa edilme boyutudur.

Hiciv, onun filmlerinin en gii¢lii unsurudur. Aslinda bu filmleri ‘kara mizah’ iizerine kurulu anlatilar
olarak adlandirmak da yanlis olmaz. Kusturica eski Yugoslavya ve onun sinemasal gelenegini odak
olarak almasina karsin filmleri bundan fazlasini yapan etkimeler iiretir. Onun filmleri cografi, kiiltiirel,
politik ve estetik smirlar1 kirar ve bunu yaparken de benzersiz bir mitoloji yaratimi saglar.
Kusturica’nin yonetmenlik perspektifindeki virtiidzite basaris1 ‘anlatilarinin ince dengesinde’ acikca
goriilebilir. Dogru hesaplanmisg hiciv, alegorik goriintiiler ve karakterizasyon oriintiisiinii sinemasal
dile doniistiirme yetisi onun anlatilarinin basat 6zelligi gibidir. Sozgelimi filmlerdeki karnaval
havasinda gecen diiglinler, bu diigiinlerdeki miizik ve dogaglamalar gibi toplumsal performanslar,
yalnizca kiiltiirel kimlik olusturma baglaminda degil aym anda yasamin getirdigi giivensizliklerin
ortasinda bir ‘hayatta kalma ve direnisin araglar1’ olarak toplumun kendini yeniden iiretme aparatlari
olarak da okunabilme imkanlar1 sunmaktadir. Ciinkii kahkaha, insanoglunun trajik boslugu ve
varolusun anlamsizlig ile kars1 karsiya kaldiginda verecegi cevaplarin baginda gelen temel 6gelerden
birisidir.

Emir Kusturica’nin imgesel tarzi, filmlerine farkli bir estetik katmakta ve melodramdan yoksun basit
hikaye yapilariyla seyircisinde sempati yaninda farkli duygular da uyandirmaktadir. Bir bagka deyisle
filmlerinin anlati(m) tercihlerini semiyolojik ve ideolojik standartlarin disinda konumlandiran
Kustrurica, seyircilerini barok, siirrealist ve daha 6nce hi¢ goriilmemis bir gergeklik i¢cindeki yolculuga
¢ikartmaktadir. O, hikayelerini ve karakterlerini benzersiz gorsel 6gelerle harmanlamakta ve bunu da
her zaman arka planda Orgiilenen geleneksel yasam tarzlariyla dolu bir atmosfer iizerinden inga
etmektedir. Ornegin bir cenaze, bir evlilik seremonisiyle bir arada bulunabilir; kolektif hiizniin
akmasina paralel olarak bagirislar ile kahkahalar arasinda gidip gelmeler dogal bir birliktelik i¢inde
yasanabilir. Bir baska deyisle duygularin patlama noktasindaki anlara konulan olaganiistiiliikler,
seyircinin kafasini karistirmak yerine anlatimi gili¢lendirir ve her sey normalmis gibi izlenimler
yaratilir.

Kusturica sinemasinda insanlar Hollywood karakterlerinin momentumundan yoksun ama aym
zamanda momentum arayisina da sahip degildirler. Ornegin Wenders, Antonioni ya da Garrel'in
filmlerinde bulunan amag¢ arayisi Kusturica sinemasinda bulunmaz. Onlarin filmlerinde insanlar
genellikle agirlik ve hafiflik arasinda sikisip kalirlar; buna karsin Kusturica sinemasinda hafiflik verili
bir seydir, Oyle ki intihar, cinayet, evlilik, basari, gibi seyler genis ilgisizlige sahiptir. Burasi belki de
sirk metaforunun en uygun oldugu alandir®,

Filmlerinde goriilen slapstick sahneler sanki bir Fellini filmi duygusu uyandirir'®. Hemen belirtmek
gerekir ki onun gergekiistiiciilige dayanan film dilinde, masals1 agk hikayeleri, kisilere eklenen umut
ve hayaller tekrarlanmaktadir. S6ylenen sudur: Hayat bir mucize ve gergek ask mucizeler yaratir. Es
deyisle onun filmleri baskin/ana akim sinemanin iyi ve kotli adamlar, ilkel veya uygar gibi ikili
karsitliklar paradigmasini altiist eden yapilanmalara sahiptir. Oykiilerin bircogunda ayyas; hirsiz,
lickAgit¢1 vb. ama insani yonleri de bir o kadar giiglii olan figiirler vardir®®.

Kusturica sinemasinin bir diger oOzelligi ise kendisine 06zgii mekan diizenlemeleri ve dogay1
kullanmadaki yetkinliktir. Ormegin, ‘Hayat Bir Mucizedir’ filminde ana mekan, daglarin arasindan

2Tony Mc Kibbin, Chaos and Control: The Cinema of Emir Kusturica: Notes from the Underground by Goran Gocic’, 2004,
www.sensesofcinema.com/2004/book-reviews/cinema_of_emir_kusturica.

BMc Kibbin, a.g.e.
4Keene, a.g.e., s. 233.

15Bu nedenle, Sirplarin onu sevmedigi sdylenmektedir. Ciinkii Yugoslav kiiltiiriinii tiim diinyaya yalan yanlis bir Cingene
kiiltiirii olarak tanitip, insanlar1 yanilttigina dair bir dizi diisiince dile getirilmektedir.

323



Sozen, M. (2023). Kiiltiirel Humor ve Emir Kusturica Sinemasi. ABAD, 6(12), 319-338.

gecen bir tren yoludur ve film bunun {izerine insa edilmistir. Mekanlar gibi s6zii edilmeye deger baska
bir 6zellik de hayvanlarin yasamda kendilerine diisen payi, filmlerde de hak ettikleri Olciide
almalaridir. Kusturica, hayvanlarin dogal davranislarini ve birbirleriyle olan iliskilerini, hem 6ykiiye
anlam katacak (¢ogunlukla metaforik dilizlemde), hem de izleyiciyi giiliimsetecek sekilde
orgiilemektedir.

Deginilmesi gereken bir baska boyut da filmlerde yer verilen miizik, sarkilar ve eglencenin hayatin
‘yeniden yaratict’ giiglerini vurgulayan mitolojik giiclere doniigmeleridir. Belirtmek gerekir ki, bu nese
ve ¢okseslilik dikkatli segimler yoluyla yapilmig; anlatt mimarisini ana akim sinemanin miizik ve nese
yaratiminin ¢ok uzagina diisiirecek sekilde tasarlanmiglardir.

2.1.1.Kusturica Sinemasimin Ses ve Miizik Tasarim

Balkan kiiltiiriindeki seving ve hiiziin gibi iki zit duygunun ayn1 anda yaganmasini sinemasal evreninde
de seyirciye yasatan Emir Kusturica, bu anlatim basarisin1 biraz da fonda yiikselen Balkan ezgilerine
bor¢ludur. Balkanlarin akustik kiiltiirii filmlerin anlati mimarisindeki 6zel boyutu olusturur. Kusturica
filmlerinde, tim ses ve goOriinti tekniklerini tlimlestirirken seslerle, miizikle, kelimelerle ve
goriintiilerle ustaca oynamakta ve dogal olarak da tahmin edilemeyen ve bir o kadar da g¢ekici bir
imge-ses evreni yaratmaktadir. Onun miizik, ses, mizansen, goriintii, 151k ve renklerle etkilesim
yaratiminin oldukga karmasik bir gériiniime sahip oldugu soylenebilir. Bu ustalikli bilesim, seyircinin
perdede yansitilanlardan daha fazlasini ‘gormesini’ ya da goriintiiniin Gtesine bakmasina davet eden
bir nitelemeyi igerir.

Onun filmlerinde miizigin 6nemli bir rolii vardir; miizik, insanlarin birbirleriyle tanistig1 ve konustugu
islev icindeki Oykiilemeleri olusturur. Miizik, kullanimi anlatiya bir nefes, bir yasam, bir ritim verir;
sahnedeki duyguya katilimi dogrudan ifade eder. Secilen ton, ¢cogunlukla duygular1 ve hareketleri
kendi kiiltiirel kodlar1 i¢inde yeniden iiretir. Bu gercekiistii ses ve miizik evreni, 0ykii kisilerini ger¢ek
ile hayal olanin arasindaki sinirin belirsiz oldugu bir diinyaya tasir®®,

Kusturica, hemen hemen tiim filmlerinde anlatima enerji vermek ve onu zenginlestirmek i¢in oykii
icinde alisilmamis bir gerceklik yaratimi adina (bir anlamda farkli bir mood yaratimi) adina) ¢ok
saylida ve uzun siireli Cingene miizigine yer verir. Kendisiyle yapilan bir konusmada soyledigi su
sOzler, sinematografisinin bir bagka boyutunu da agiklamaya yarar: ‘Bir yonetmen olarak, sahne
olusana kadar mozaik gibi birlestirebilecegim unsurlara sahip oldugumu kesfettim. Bunda ¢ok miizikal
bir sey var, rasyonel bir mesaj vermek yerine, sanki birbirinden ¢ok farkli seslerden yola ¢ikarak
seyircinin bilingdisinda melodik bir heyecan yaratmaya ¢alistyormusum gibi...’%".

Kusturica sinemasi diger Balkan yonetmenlerinin -6rnegin Angelopulos sinemasindan- farkli yoni,
daha ritmik ve hareketli bir yapiya sahip olmasidir. Anlatilmak istenilen sey, cosku duygusuna
sarmalanip sunulmaktadir. S6zgelimi hemen hemen her filminde (Cingeneler Zamani, Arizona Riiyasi,
Babam Is Gezisinde, Kara Kedi-Ak Kedi, Yer alti, Savas ve Ask) diigiin sahneleri vardir. Bu sahneler
eglence ve simgesel anlamlarla yiiklii olarak insa edilmiglerdir.

Kisaca, Kusturica’nin sinema dilinin (imge+ses) temel yonelimini, Balkan kiiltliriiniin diyonizyen
(dionysien) temelli neseli atmosferini, Hollywood hikayesinin temeli olan Apollon’un duygulariyla bir
fiizyon i¢ine sokmak oldugu sdylenebilir. Sonucta bu filmler hem duygusal hem de biiyiilii; ayn1 anda
hem grotesk ve hem de orantisizlik i¢inde olan ve bir o kadar da politik géndermelerden kaginilmayan
hos bir diyonizyen aktivizm esliginde seyirciye sunulmaktadirlar.

®Emir Kusturica’nm {i¢ filminin miiziklerini Goran Bregovic yapmustir. Bregovic Balkanlarda ¢ok gesitli etnik miizikal
stilleri bilerek ve bunlar1 benzersiz ve popiiler bir karigim haline getirebilen ustaliga sahiptir. Onun miizigi, Balkan ritmi ve
¢ingene motiflerinin bir araya getirilmesinin yaninda ¢agdas yonelimlerle olusturulmus melodilerin -bakir nefesliler ve
perkiisyonlarla- &zel yaratilar niteligini tagimaktadir.

Altug, a.g.e., s. 80.
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3. Filmleri

Kustrica’nin sinematografisinde kisa filmler, belgeseller, TV i¢in yapilmig filmler ve kurmaca
filmlerin olmasimin yani sira bagka yonetmenlerin filminde rol aldig1 yapimlar bile vardir?®,

Bu ¢aligmada, onun simdiye kadar yaptig1 filmlerden -en 6nemlisi- kurmaca tabanli dokuz uzun metraj
calismasi ele alinip degerlendirilmistir. Her biri farkli anlatilar kuran bu filmler sdyle siralanabilir:
Dolly Bell’i Hatirliyor musun? /Do You Remember Dolly Bell? (1981), Babam Is Gezisinde/When
Father Was Away on Business (1985), Cingeneler Zamani/Gypsies Times (1989), Arizona
Riiyasi/Arizona Dream (1993), Yeralti/Underground (1995), Kara Kedi-Ak Kedi/Black Cat-White Cat
(1998), Hayat bir Mucizedir/Life is a Miracle (2004), Bana S6z Ver/Promise Me This (2007). Savas
ve Ask/ On the Milky Road (2016).

3.1.1. Dolly Bell’i Hatirliyor musun? / Do You Remember Dolly Bell? (1981)

Oykii, II. Diinya savasiin ardindan yaralarini heniiz saramamus olan, 60’larin Saraybosna’sini fon
alirken; 16 yasindaki Dino’nun goziinden donem toplumunun cesitli yansimalarini sunar. Dino,
Saraybosna'da yasayan son karar1 her zaman kendisinin verdigi bir baba ve baskici bir abinin oldugu
ailenin oglu olarak, sug¢a egilimli ve hipnoz ile ugrasan bir gengtir. Zaman igerisinde arkadas
cevresindeki serserilerden etkilenerek kiiclik suglar islemeye baslayan Dino ve arkadaglarina -
bulusmak icin- toplandiklar1 yerin (bir tiir Halkevleri) gorevlileri enerjilerini daha iyiye yoneltmeleri
icin bir Rock’n Roll grubu kurmalarimi 6nerirler ve bu olusumu desteklerler. Dino bdylece, yeni
deneyimleri yasamaya baglar. Dino bu arada gece kuliiplerinde dans eden Dolly Bell’e asik olur;
babasi bu sirada 6liir. Aile, hep diigledikleri yeni yapilan evlerden birine taginir ve Dino da sevdigi
kadina kavusamayip, orkestrada sarki sdyleyerek hayat yoluna devam eder.

Avrupa Sinemasi’na ilk adimini bu filmle atan ydnetmen, senaryoyu Bosnak sair Abdullah Sidran ile
birlikte yazmstir. Oykii, Dino’nun yasadiklar1 ekseninde iilkenin degisimlerine paralel sekilde
ilerleyen sade/yalin (slight) anlati(m) yapisina sahiptir. Donemin siyasi atmosferini yansitmaya
calisirken; olaylar bilingli bir sekilde, amatérce yapilmig izlenimi veren, yakin plan ¢ekimleriyle
olduk¢a da komik bir sekilde islenir. Kusturica filmlerinin yapi tast olan miizik tasarimi da kendisini
daha ilk dakikadan itibaren gosterir'®,

Filmde anlatilan, son derece dogal ve insancil bir dykiidiir; ancak yonetmen ince detaylara yaslanarak
yaptig1 analizlerle, 1960’lar Yugoslavya’sinin i¢inde yasadigi karmasayr gozler Oniine serer.
Komiinist/sosyalist donem Yugoslavya'nin 6zeti gibi olan film, bir gencin goziinden ilk agk, aile
iligkileri ve romantizmi anlatirken; Komiinizmi inceden elestiren, ona gondermelerle dolu, hayali bir
masal1 andirir. Filmde tamamen Kusturica’nin diinyasindan olan bir aile yansitilir. Farkli oldugu kadar
tanidik ve bir o kadar da eglenceli tiplerin yer aldig1 bu ailenin fertleri, birbirleriyle iletisim sorunu da
yasarlar. Baba figiirii ise her zaman durumu diizeltmeye calisirken isleri daha da karmasik hale getiren
bir tiptir. Giiniin birinde babanin agir bir hastalik gegirmesi ve sonrasinda hastanede kalmaya
baslamasiyla ¢ocuklar farkli bir diinyayla tanigip, bir bakima hayat1 anlamaya ¢aligirlar.

Dino, kisa bir zaman dilimi i¢inde agki, 6liimii, gelecek endisesini, o giine dek ¢ocuk yasaminin
disinda kalmig giivensizlikleri, ihanetleri 6zetle, gercek diinyaya dair tiim sertlikleri tanimakta, yeni
yetme bir ¢ocuktan genc bir adama déniismektedir. Ik bakista filmin karamsar bir atmosfere sahip
oldugu diisliniilebilir ama Kusturica, zor zamanlarda sigmilan en giiclii sey olan, yasama tutunma
arzusunu ve incelikli espri anlayisini filmine basariyla yerlestirmis, ortaya yogun duygusallik ve
elestirel tavrin yani sira, eglendirici de olabilen bir dykiileme ¢ikartmistir. Dino ve arkadasi Marbles’in
komiinizmi yaymak ve daha da 6nemlisi kizlar1 elde etmek i¢in hipnoz 6grenmeye c¢aligmalari, insan

18K ystrica, Siiper 8 Oykiiler/Super 8 Stories, (2001) adli belgeselinde bir orkestray1 konu edinir. Kendisinin de iginde gitar
caldig1 Cingene tekno-rock grubu 'No Smoking' orkestrasinin konser turlarinda yasadiklarini eglenceli bir bigimde anlatir.
Film, Chicago Uluslararas1 Film Festivali'nde 'En Iyi Belgesel Film' dalinda 'Giimiis Plaket' 6diiliinii kazanmistir. Ornegin,
Roberto Ando’nun ‘Gizemli Yolculuk/Secret Journey’ (2006) adli filminin kadrosunda yer almustir.

19 Bu ilk filmi ile Venedik Film Festivali'nde ‘Altin Aslan' 8diiliinii kazanmustir (1981).
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beyninin sonsuz giicte olduguna inanan babanin, 6lim doseginde bile diinyay1 kokten degistirecegi
iddia edilen -iitopik ama daha ¢ok da komik- projeleri ilgiyle takip edisi; gengleri sokaklardan
kurtarmak icin kurulan amatdr orkestranin italyanca repertuari dykiiye traji-komik boyut eklemenin
unsurlar1 olarak one ¢ikar. Deginmek gerekir ki, Dino’nun hipnoz ile ugrasmasi sembolik baglamda
kullanilmigtir. Burada komiinist ‘Oncii kiginin’ hipnoz ile iligkili olarak gosterilmesi anlamlidir, ¢iinkii
her ikisi de diger insanlar1 manipiile etmektedirler.

Filmde miizigin 6nemli bir rolii vardir. Zoran Simjanovi¢'in miizigi, karanlik ve {iziicii olaylarin
yansitildigi sahnelerin bir¢ogunda mutluluk ve keyif duygusu tasiyan Cingene melodilerine yer
verilmigtir. Bu kullanimi ‘Balkan kiiltiirii-Kustrica-humor’ bilesimi i¢inde degerlendirmek gerekir.

Yénetmenin bir anlamda ilk filmi sayilan bu calisma, ikinci Diinya Savasi sonrasinda Avrupa
sinemasinda goriillen ‘neorealist’ dramalara daha yakin diiser. Film, giinimiizde halen Yugoslav
sinemasinin onemli bir eseri olsa da Kusturica’nin daha sonraki filmlerinin 6zgiinliigiini tasiyan -
yonetmenin alametifarikasi sayilan- bir¢cok 6geden de yoksun oldugunu da sdylemek gerekir.

3.1.2. Babam Is Gezisinde/WWhen My Father Was Away On Business (1985)

Oykii, 1948 yilinda Yugoslavya Lideri Tito ile Stalin’in yollarimin ayrilmasiyla Yugoslavya’da
baslayan biiyilik karmasa sirasinda gecer. Soguk Savas doneminde Stalin ile Tito arasindaki iliskilerin
bir yansimasini sunan anlati, alti yasindaki Malik Malkoc'un gdziinden (POV anlatt modu) verilir.
Yansitilan donem, Stalin’in bir Tanr1 oldugu, Tito'nun bir prens ve ayni anda insanlarin fakir oldugu
bir zaman periyodunu icerir. Oykiide, kimin Tito yanlisi, kimin Sovyet diizeninden taraf oldugu
bilinmeyen bu donemde, en yakin dostlarin, hatta akrabalarin bile birbirine giivenmekte zorlandig:
karmasanin Yugoslav halki {izerinde yarattig1 saskinlik, baski ve korku, Malik’in ii¢ kusaktan aile
bireyleri iizerinden yansitilir®.

Diisiik diizeyde bir biirokrat olan Mesha, gazetede yayinladigi politik bir karikatlir sebebiyle
tutuklanir. Oglu Malik’e ‘babasinin i gezisinde oldugu’ soOylenir. Malik, siire¢ i¢inde trajik
gerceklerin farkinda olmaya baslar. Geng bir ¢ocugun goziinden anlatilan filmin -ylizey diizlemden
bakildiginda- yalin bir aile dramasi gibi okunmasina kargin, filmin alt metninde (sub-text), eski
Yugoslavya'nin komiinist toplumuna yonelik sert elestiriler tasir. Malik, ¢evresinde yasanan tiim
olagandisliklar kiiciik gdzleriyle anlamlandirmaya calisir; fakat iilkedeki kaos o kadar biiyiiktiir ki,
onun miithis hayal giicii bile bazen ¢aresiz kalir.

Yonetmen bu filminde seyircilerinin duygulariyla oynar. Dogru ve yanlig; masum ve suclu, adil olan
ile adaletsiz olan arasindaki kavramlar belirsizlesir, bulaniklagir ve olaym icinde farkli anlamlara
biiriiniirler.

Gliglii bir zaman ve mekan hissinin hikéyenin odaginda yer almadigi bu dykiilemede dogrusal bir
hikdye anlatimindan ziyade, yasam dilimine ait bir kesit yansitilir. Oykiilemede kardes ¢atismast, ask,
babanin yaptigi is, hapishane vb. 6geler politik birer karikatiirlestirme iginde, yasanan her seyi farkli
kilmaya yarayan unsurlar olarak dramay1 olusturur. Filmi 6zgiin kilan yonlerden biri de mini-climax
denilebilecek déniim noktalarina sahip olmasidir. Ornegin gocugun babasinin gergekte kim oldugunu
kesfetmesi veya intihar girisiminde bulunmasi gibi anlar, anlatim mimarisinin 6zgiinliiglinii yaratir.

Filmde iiziintii veya ¢ok ciddi bir konunun ele alindigi anlarda bile her zaman belirli bir 6lgiide komedi
barindiran bir yap1 kurulmustur. Seyirciler karakterler igin hem tiziiliir hem de onlarin yasadiklarina
giiler. Bu giilme, o kisilerin ‘gergekte mutlu olmadiklarini’ derinden hissedilmesini saglayan ustaca bir
anlati bilesimiyle yaratilmustir.

Kusturica filmlerinde alisagelen ‘olaganiistii haller’ ve baskin mizah, bu filmde yerini, biraz daha
olaganliga ve hiizne birakmis gibidir. Es deyisle film, vahset olgusunu lirizmle birlestirmeyi basaracak
sekilde olusturulmustur. Mizahin, trajedinin oniine hi¢bir zaman ge¢medigi, sadece onu desteklemek,
hatta daha belirgin kilmak i¢in kullanildig1 goriiliir. Kalabalik ailenin bireyleri igin tek mahrem mekéan
haline gelen tuvalette okunan mektuplar, i¢ilen ickiler, uykusunda yliriiyen Malik’in ailesine yasattig1
birbirinden ilging maceralar, babanin bitmek bilmeyen ¢apkinliklarinin neden oldugu kisa ama siddetli

20 Cannes Film Festivali'nde Altin Palmiye 6diiliinii kazanmustir (1985).
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kar1 koca kavgalari, hemen her seyin icine katilan ve zaman zaman farkli anlamlar yiiklenen futbol
ask1, hep bu espri anlayisinin iiriinleri olarak dykiiniin dramatik insasinda de yerlerini alirlar®.

3.1.3. Cingeneler Zaman1/Gypsies Times (1989)

Kusturica, bu kez bambagka bir atmosfer yaratmakta, 6znel hikayelerden ve tarihsel gerceklerin
baglayiciligindan uzaklasarak, fantastik oldugu kadar gergekei, dramatik oldugu kadar eglendirici bir
dykii anlatmaya yonelmektedir?.

Oykii, bilyiikannesinin gozetiminde kiz kardesiyle yasayan Perhan adli geng bir yetim ¢ocugun
hikayesi tizerine kurulmustur. Perhan, kendi olumsuz gercekliginden kagmak, yeni ve diiriist bir hayat
kurmak, sevdigi kizla evlenmek isteyen bir genctir; ama onun bu naif istekleri hayatin acimasiz
yliziiyle her karsilastiginda birer umarsizliga doniisiir. Perhan, ailesinin, sevdigi kizin, erkek
kardesinin, amcasinin ve bildigi herkesin ihanete ugrar. O, Onceleri bunlar1 fark etmez, farkina
varmaya bagladig1 andan itibaren de her zaman kaginmak istedigi yasam bi¢imine yonelir, ¢calmaya
baslar.

Perhan, annesi geng yasta oliince babasinin da kendisini terk ettigi, bliylikannesiyle birlikte, yoksulluk
icinde yasamaya baslayan, yogunlastigi zamanlar dogaiistii giiglerini agiga c¢ikarabilen geng bir
Cingene’dir. O, Azra adli geng bir kiza sirilsiklam asik olur. Makedonya’nin varoslarinda stiregiden
basit ve saf hayatin1 bu ask ugrunda birakarak Italya’da is yaptigii sdyleyen Ahmet Djida’m yaninda
calismaya baslar. Onun amaci para biriktirip, Azra ile ilgili kurdugu hayallerine ulagmaktir; ancak
Italya birlikte gittikleri Ahmet Djida, kirli isler (hirsizlik, ¢ocuk alim satimi) gevirerek para kazanan
bir kigidir. Bu kirli igler Perhan’da umutsuzluk yaratir.

Perhan’in hayati bircok sahnede telekinetik egilimler gosteren sekilde yansitilir. Bu telekinetik
ozellik/gli¢ Cingenelerin ‘Oteki’ oluslar ve alisilmadik hayat bicimlerine yonelik 6nyargilar1 ve/veya
varsayimlar1 pekistirir. Bdylece Oykiiye gizemli bir boyut eklenir ve film ciddi bir dramdan &teye
taginarak farkli bir komedi/burlesk olarak konumlandirilir. Filmin anlatisina dinamizm getiren sey,
kalabalik sahnelerin sirk benzeri havasidir; ciiceler, hokkabazlar, akrobatlar ve miizisyenler, traktorler,
karavanlar, koy kuliibeleri, doldurulmus ii¢ hindi ve her zamanki gibi (ve dikkat ¢ekici) kaz siiriisii
anlatry1 farkli bir enerji kiimesiyle sarmalar.

Tamami Cingene dilinde gekilen® ilk film olma 6zelligini de tasiyan anlati, neredeyse sihirli bir
atmosfer i¢inde Cingene kiiltiiriinii islemektedir?*. Cingeneler o giine degin sadece sinemada degil,
hemen her sanat kolunda ancak karikatiirize edilerek ele alinmistir. Genel gecer kaniya gdre bu
topluluklar eglenmekten baska bir sey diisinmeyen, hayati ciddiye almayan sucu meslek edinmis,
ahlaken diigkiin insanlardir. Kusturica kendisini rahatsiz eden bu iisten bakici goriise karsi ¢ikarak, bu
irkin mensuplarina digaridan degil igeren bakan bir film yapmaya ¢alismustir®®. Cingenelerin keyif dolu
senlikli yasamini en iyi anlatan yonetmen olarak akillarda yer edinmesini saglayan bu filmde miizik,
dram, hayal gibi bilesenleri ustalikla orgiilenmis ve deyim yerindeyse 'Felliniyen' bir anlatim
gerceklestirilmistir®®.

Cingene kiiltiiriinde miizik -ister neseli isterse de hiiziinlii melodilerle olsun- o toplumlardaki 6nemli
olaylara ve kutlamalarda merkezi olarak yer alir. Cingene miizisyenlerden olusan bir grubun, diigiin
sahnelerinde oldugu kadar Perhan'in kiz kardesiyle hastaneye gittigi sahnede de miizikleriyle ‘an’1
anlamlastirmalar1 buna 6rnek olarak verilebilir.

2Pinar Tinaz Giirmen, Sinemada Balkan Firtinasi, Sinema Dergisi, Turkuvaz Yaynlari, Istanbul, 2007, S. 12, s. 85.
2Cannes Film Festivali'nde bu kez en iyi ydnetmen &diiliinii kazanmustir (1988).
23Aslinda, filmin tam bir dili olmayip, icinde ingilizce, Romence, Italyanca ve hatta Tiirkce kelimeler barmdirmaktadir.

24Film, ayrica Yugoslavya yikilmadan once gekilen en uzun film olma 6zelligine de sahiptir (138 dk). Fransa'da yasayan
Cingeneler bir basin toplantisi diizenleyerek filmi protesto etmislerdir.

&Giirmen, a.g.e., S. 86.

%Dorsay, a.g.e., s. 524i.
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Neseliymis gibi goriinen ama aslinda her bir notasinin vurusunda bir hiiznii, ayriligi, 6liimi, insani
cilgina ceviren hiizlinlii bir seyleri barindiran miizigiyle bu film kendine bu anlamda da 6zel bir yer
edinir?’. Filmde hiiziin ve mistisizmin oldugu sahnelere eslik eden miizigin -konvansiyonel anlayisin
aksine- ¢ogu kez komedi sahnelerinde kullanildigi goriiliir. Bu kullanim, olay orgiisiine bir hafiflik
havasi getirir ve karakterlerin ¢ogunlugu i¢cin mutsuz olay ve olusumlarin kotii sonuglarina ragmen,
filmin ¢ercevelemesine ve sunumuna dair renkli atmosfer yaratimina hizmet eder. Filmin miizigini
yapan Goran Bregovi¢'in melodileri olay Orgiisiine miikemmel bir sekilde eslik ederken,
manzara/peyzajlar da olaganiistii giizel goriintiileriyle anlatima zenginlik getirir. Kisacas1 seyirci bu
filmde aciy1, sevgiyi, hiizlinlii giizellikleri ve trajik kaderi giiclii sekilde hissederken; ayrica, Perhan'in
rilyalar1 veya zihninden gecen korkulari, arzular1 ve fantezileri Freudyen bir seylerin varligini estetik
bir deneyimle alimlar.

3.1.4. Arizona Riiyasi/Arizona Dreams (1993)

Arizona Riiyasi, Kustirca'nin iilkesinde savas en kanli donemindeyken ilk defa Yugoslavya'nin disinda
(Amerika'da) ¢ektigi ve bu yiizden biiyiik tepki topladigi filmdir®, Kusturica’nim orijinal dili Ingilizce
olan ilk calismas1 olan bu film Berlin Uluslararas1 Film Festivali’nde Jiiri Ozel Odiilii almistir®.

Yonetmen, Amerikan topraklarinda bile kendine 6zgii bir vizyonuna sahip olarak klasik
sinematografik formiillere dayanmayan, sanatsal dokunuslari farkli olan bir anlati tiretme ve bunu
diinyaya sunma basarisin1 géstermistir. Anlati, bu tarz bir sinemaya aliskin olmayan bazi Amerikali
elestirmenler igin garip gelse de film, Kusturica tarafindan simdiye kadar yapilmigs en karmasik,
sanatsal, siirrealist ve soyut c¢alismalardan biridir ve bu nedenle de onun filmografisinin en ¢ok
izlenen/tartigilan filmlerinin basinda geldigi gortisii genel bir kabulii igerir.

ABD'deki marjinallesmis insanlara bir Yugoslav’in bakis agisiyla deginen ve o insanlari aldatan
kapitalist Amerikan riiyasin tarif eden film, Amerikan riiyasinin trajikomik bir yapi-sokiimii gibidir.
Oykii, baliklar1 sayarak hayatim1 kazanan Axel’in, amcas1 Leo tarafindan Arizona’ya davet edilmesi
sonrasinda ‘Amerikan Riiyas1’*® kavrami ile olan miicadelesini anlatir. Axel'in en biiyiik hayali
'ugmak'tir... Isi giin boyu baliklar1 saymak olan, Axel "Cogu insan benim baliklar1 saydigimi sanr,
oysa ben onlar1 saymiyor, onlarin diiglerini dinliyorum” der.

Senaryosunu kendi dgrencilerinden biri olan David Atkins ile beraber yazdigi bu filmde Kusturica,
hayalleri olanlarin dykiisiinii anlatir. Oykii, her ne kadar paranin getirecegi refaha odaklanan Amerikan
Riiyasi’n1 hedef aliyorsa da yonetmen bakis acisini biraz genis tutarak, genel olarak insanin kendi
hayalleriyle, toplumun ona bigtigi klise roller arasinda sikisip kalma duygusunu irdelemeye
yonelmistir®®. ‘Bir insani tanimanin en iyi yolu, ona hayallerini sormaktir’ dnermesine yaslanan
filmde, bu hayalleri gerceklestirmek bir yana, onlar1 korumanin bile ne kadar zor olabilecegine vurgu
yapilmaktadir. Insan ne kadar kars1 gelse de kacip kurtulmaya ¢aligsa da er ya da gec kendi ana
babasina benzemiyor muydu? Leo zengindi, saygindi, gen¢ bir kizla evlenmek {izereydi ve kendi
ifadesi ile gercek basar1 buydu. Oysa Axel, New York’da baliklar1 6l¢iip tartarak, onlar iizerine
diisiinerek gecirdigi zaman boyunca, insanlarin sadece yemek, barinma ve giftlesme gibi en temel
ihtiyaclar igin calistiklari, uygarlik denen gereksiz gereklilikler karmagasindan uzak, mutlu bir dmiir
siirdiikleri Alaska’nin buzullarinda yasamayi hayal etmektedir. insanlar, salt, toplumun zorlamalarmin
disinda, kendi duygusal calkantilarina yenik diiserek de vazgegebiliyordu hayallerinden ve bu

2’Makal, a.g.e., s. 260.

2K usturica, Bosna’dan ayrilmak istediginde, yanina degismez goriintii ydnetmeni Vilco Filac't ve bestecisi Goran Bregovic'i
de alarak Amerika'ya gider. Orada yabanci dildeki ilk filmi olan ‘Arizona Riiyasi’sin1 ¢eker. Film, 1993 Berlin Film
Festivali'nde Giimiis Ay1 ve Jiiri Ozel Odiilii'nii alir. Bu ok 6zel film, gevrildigi iilke Amerika'da gdsterime bile giremezken,
Avrupa’da biiyiik ilgi gorerek, genis bir seyirci kitlesine ulasir.

Makal, a.g.e., s. 261.

%Filmin uluslararasi sinema camiasindan aldig1 &vgiilere karsin, ydnetmeni ve filmi, sundugu sahte/yanls portreler ve
milliyet¢i onyargilarla suclayan entelektiieller de olmustur. Bunlarin basinda Sloven entelektiiel Slavoj Zizek ve Fransiz
filozof Bernard-Henri Lévy'in de dahil oldugu bir dizi insan, derinlikli goriisler esliginde yonetmeni ve filmi elestirmislerdir.

31K erem Sanatel, ‘Arizona Dream’, Sinema Dergisi, Y1l: 2005, Istanbul, 2007, S. 7, s. 102.
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noktadan bakilinca kuskusuz, filmin en cesur kahramam Grace’tir. Uvey annesi ile arasim diizelten,
iistelik Axel’in de askini kazanan Grace, kaplumbaga olma hayalini son ana dek korumus, basina
dayadig1 silahin tetigini cekmekte tereddiit etmemistir. Grace’nin intihar1 ilk bakista seyirciye
anlamsiz goriinse de o kendisine sunulan tiim firsatlar1 inatla tepip, kendi hayalini gergeklestiren biri
olarak saygiy1 hak etmektedir?,

Arizona Riiyasi, Amerikali olmayanlarin hayalini kurdugu bir riiyay1 yansitir gibidir. Film aslinda
ABD'in politik ve kiiltiirel analizini yapar. Oykii, cok etnikli, ¢ok kiiltiirlii bir bakis acis1 esliginde
Avrupal1 bir ‘auteur’iin ABD'ye bakis agisini da icerir. Kusturica bu kiiltiirel eksenle beraber ayni anda
varoluscu bir siir insa eder ve gercekten sasirtict bir yap1 kurar. Bircok insan arasindayken bile yalniz
kalma hissi, sonsuz evrende sadece kiiciik bir nokta olma hissi veya bizim igin gelecege olan
belirsizlik gibi duyumsamalar bilingalt1 seviyede dykiide yer alir. Film boyunca birgok kez goriinen,
havada yiizen balik goriintiisii; yonetmenin ‘yasam sanatinin anlamini’ tamamlamak i¢in kullandigi
metafor olarak onemli bir islev yiiklenir. Erkeklerin zayif yonleri, 6lme korkusu, 6limden sonra
meydana gelenler, yalniz olma acilar1 vb. sorularin sorduruldugu bu anlatida, cevaplar ‘erkekler-balik’
karsilastirmasiyla felsefi olarak yanitlanmaya calisilir.

3.1.5. Yeralti/Underground (1995)

Yugoslavya cografyasina ait filmin 6ykiisii, epik bir kara komedi olarak, seyirciyi sasirtan, sahneleri
yorumlamaktan bitkin diigiren ama bir o kadar da etkileyen anlatimla bigimlendirilmistir.
Kusturica’nin tarihselligi ve daha biiyiik politik alan1 konu edinen bu filmi oldukga atesli tartismalarin
nesnesi olmustur®.Kara komedinin yarattigi mizah, filmde somut karakterler ve derin bir duygu
yansitimi gibi 6gelerle bezenmistir.

Konu, silah satmaya devam etmelerini saglamak igin II. Diinya Savasi'nin hald siirmekte olduguna
inanarak arkadaslarini yeraltina saklayan bir silah saticisi {izerine insa edilmistir. Oykii zamansal yapi
olarak {i¢ parcayi icerir. Bunlar, ‘Ikinci Diinya Savas1’, ‘Savas’ ve ‘yeniden i¢ savas’ donemidir. Bu
yapilanmasiyla filmin, Avrupa tarihi hakkinda yaratict bir dykiileme oldugu séylenebilir. Es deyisle
gercek-listlicii dokunuslarla oriilmiis olaganiistii bir Oykiiyli ele alan ‘Yer alti’, Yugoslavya'nin
pargalanigini anlatan bir 6ykii olarak da okunabilir®.

Unlii romanc1 ve oyun yazart Dusan Kovacevic’in bir eserinden uyarlanan film, Almanlarin 1941
yilinda Yugoslavya’y1 isgali ile baslar. Marko, karis1 tarafindan terk edilen ve fahiselerle giiniinii
geciren birisidir. Isgal baslayinca Marko, liderlik ve organizasyon yeteneklerini kullanarak bir grup
insan1 yeraltinda ¢aligmaya ikna eder; amag, direnisgilere saglamak iizere gizliden silah tiretimidir.
Marko, onlara savas bitimini haber verecegini ve onlari oradan ¢ikartacagini sdyler. Yeraltinda
calisanlarin arasinda yakin arkadasi Blacky'de vardir; ancak savas biter, {izerinden yillar gecer ve
Marko arkadaslarin1 yeraltindan c¢ikarmaz, ¢iinkii o Blacky’nin sevgilisiyle evlenmistir.
Yeraltindakiler uzun yillarin ardindan disar1 ¢ikarlar ve iilkelerinin ne hale geldigini goriirler.

Balkanlar'da neler olup bittigini agiklayan dahice politik bir alegori olarak film, son tahlilde bir
devletin ve ulusal kimligin yok edilmesi ve ‘hayali toplum’un insasi iizerine karmasik bir yorum
cabasi niteligini tagir. Kusturica, Yugoslavya'nin 50 yillik tarihini sarki, dans, icki ve kan dokiimii
esliginde yansitirken; bu ig-savasta yer alan biitiin taraflarin suglu oldugu goriisiinii savunur. Ona gore
Yugoslavyanin dagilmasi biiylik bir trajedidir ve siddet her taraftan gelmektedir. Yonetmen zaman
zaman belge goriintiileriyle destekledigi filminde, Marko ve Blacky'nin yasadigi olaylari trajikomik bir
bigimde anlatirken; oklarini asal olarak savaslara, liderlere ve onlar1 takip eden saf insanlara yoneltir.
Saldirgan ama naif Blacky, entelektiiel ama komplocu Marko ve masum Ivan'im ayrintili betimlenmesi
sayesinde 0ykii bu anlamda 6zel bir konuma yiikselir.

%Giirmen, a.g.e., S. 87.

33Film, 1995 yilinda Cannes Film Festivali'nde Theo Angelopoulos'un ‘Ulis’in Bakisi/Ulysees Gaze’ini geride birakarak
Altin Palmiye'yi kazanir. Kusturica bu filmden sonra giderek artan politik elestirilere dayanamayarak yonetmenligi
biraktigin agiklasa da daha sonra bu kararindan donerek siyasete ¢ok da bulagsmayan ‘Ak Kedi Kara Kedi’ filmini yapar.

34Her seyden 6nce filmin orijinal adi olan ‘Crna Macka, Beli Macor’dur. Cingene kiiltiiriinde ‘macka’nin disi kedi, ‘macor’un
da erkek kedi olmasi filme farkli, sembolik anlamlar eklemektedir.
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Yeralti, sinema tarihinin imalarla Oriilen en 6zgiin yapitlarindan biri olarak film karnavalimsi bir
goriiniim sunar. Ironik, acimasiz ve ¢ogu zaman karanlik olan, tam daire seklinde kesisen bir dizi
karakterin hayat verdigi filmde kullanilan ¢ekim olgekleri, kamera hareketleri vb. unsurlar bir sekilde
yasamdan daha biiyiik yanilsama yaratir. ‘Depresyon ve rock festivali’ arasinda gegen bir tempo,
Cingene miizigi ile 6rtiisen goriiniimlere sunulur®,

Yeraltinda bariz teatrallik ve abartili performanslar, filmi ‘politik diizlem’ ile ‘humor’ bilesimi iginde
farkli bir yere oturtur. Mahzende bulunan insanlarin hikayesi trajik bir hikayedir, fakat ayn1 zamanda
karnavalesk bir performans olarak da yasanir. Kisacasi film, siradan bir politik anlati olmaktan Gteye
gecip, savas, manipiilasyon ekseninde evrensel insan iligkilerinin ortak paydalarinda insa edilen bir
drama olma boyutunu kazanir.

Filmdeki karakterler iginde bulunduklari durumun ciddiyetinin farkinda olarak bir yandan rasyonel ve
analitiktirler ama ayni zamanda Balkan humor kiiltiiriiniin tasidigi irrasyonel ve senlikli praksisi de
yasarlar. Es deyisle bu abartili ve irrasyonel nese, Bakhtin'in karnavalesk kavraminin igerdigi ‘yaratici
cilginlik’ niteliklerini tagir.

Filmin anlat1 bigimlenisini, tiirlerin siirsel bir bilesimi olarak degerlendirmek gerekir. Sosyo-kiiltiirel
ve politik hiciv, savasin getirdigi acimasiz diinya, komedi, gergekiistiiciiliilk ve her seyden 6nce insan
biitiinliig (sevgi-inanma-korku) dykiiniin anlam boyutunu farkli bir diizlemde yeniden insa etmeye
yarar.

Filmin en 6nemli metaforu dogaldir ki bizatihi yeraltinin kendisidir. Metafor olarak verilebilecek
onemli 6rneklerden bir digeri de bir o6rdek tarafindan rahatsiz edilen yarali bir kaplanin gosterildigi
sahnedir. Kaplanin caresizligini hisseden/bilen olan 6rdek, dlmekte olan hayvani1 gagalamaya calisir.
Ordek sonunda kaplan tarafindan 6ldiiriiliir. Bu sahne, bozuk giiciin kirilganligim gdsteren son derece
karmasik anlamlarla yiiklii olarak filme zenginlik katar.

Verilebilecek bir baska 6rnek filmin ilk sahnelerinde, sehir yanarken Ivan’in, hayvanat bahgesindeki
hayvanlari ile umutsuzca dolandig1 anlardir. Bu agilis sekansi karakterlerin ironisini yansitir. Blacky,
bebek maymunun siitiinii almasi i¢in Ivan’a para verir. Bu Blacky’in karakterini 6zetleyen bir davranig
gibidir. O duygulan zor, agresif ama yine de hayirsever birisidir ama ayn1 anda Robin Hood gibi
zenginlerinden calip fakirlere verdigini soylemektedir.

Filmde sinemasal anlati acisindan 6zel olan bazi sahneler vardir. S6zgelimi Natalia yeraltindaki
diigiinde bastan sona kirmizi elbisesiyle ve bir anlamdaki sugluluk duygusuyla tankin dik topunun
oniinde seksi bir dans gosterisi yapar. Bu dans Freudyen anlamlar ile yiikliidiir. Son derece katmanli
olan bu gosterimin bir yonii Freud’un seksiiel arglimanlar1 tasirken diger taraftan hayali bir savasin
icinde kandirilan toplumun diisiinsel zafiyetini yansitma islevini yiiklenir.

Filmin son sahnesinde bir arada yiyip icen insanlarin iizerinde bulundugu kara pargasinin koparak
denizde ilerlemeye basladigi gosterilir. O kara parcasi Yugoslavyanin haritadaki sekline benzer ve
onu sembolize eder, humor bir kez daha kendini gostermektedir.

Film, temelde en saf duygulardan biri olan kardesce bir arada yasamay1 kutsayan bir sdyleme sahiptir.
Ornegin final sahnesinde, artik dlmiis olan tiim kahramanlar bir kir diigiiniinde bir araya gelir;
metaforik anlamda, her ne olursa olsun onlarin kardes oldugunun gosteren bu anlatim, kardeslige nifak
sokmaya kalkisan herkesi hedef almaktadir.

Yonetmenin sinemasinin ayirt edici 6zelligi olan grotesk estetik, savasin acisini, her seyin tehlikeli
oldugu zaman/mekan1 deyim yerindeyse bir sirke/alayci bir diinyaya doniistiirerek vermesi bu filmde
oldukca ustalik isi olarak kendini gosterir. Sozgelimi film boyunca bakir nefeslilerin basat oldugu
miizik kompozisyonlari, savasin ironisini ve yeraltindaki insanlarin diinyasim1 -bir anlamda
cehaletlerini- hafifletir. Hemen belirtmek gerekir ki bu film belli bir an ya da belli bir yerle ilgili degil,
zamanin ve mekanin smirlarin1 asan gondermelere sahiptir. Filmde bazi olaylar mantik ve agiklama
olmaksizin gerceklesir ama seyircinin bu parcalari anlaml ilintilerle baglayarak bir mantik {izerine
oturtmasi olasidir. Goriiniiste 6nemsiz anlar bile filmin genel amaci ve anlatisi i¢in 6nemli olabilmekte

HKeene, a.g.e., s. 233.
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ve bu ince ve maksath niianslar kuskusuz ki entelektiiel seyircinin dikkatini ¢gekmektedir. Buna karsin
birgok seyircinin politik gondermelerin alt-metnini (sub-text) kolayca anlamlandiramayacagini da
sOyleyebilmek miimkiindiir.

3.1.6. Kara Kedi, Ak Kedi/Black Cat, White Cat (1998)

Kusturica bu kez de politikadan alabildigine uzak, yine Cingeneler ve onlarin yagsami iizerine olan bir
filmle; askin, dostlugun ve diiriistliigiin her zaman galip geldigi, isler ne kadar sarpa sararsa sarsin,
mutlaka bir ¢ikis yolunun bulundugu bir anlatimla seyircisinin karsisina ¢ikmaktadir. Filmin anlati
ambiyansi, Fellini’nin ask, sevgi ve mizah karigimini andirmakta; goriiniirde, giiliing olana vurgu
yapilsa bile, alt metinde Yugoslavya'nin trajik-dramatik yazgis1 ima edici sekilde yansitilmaktadir.

Oykii, Sirbistan'n ¢ingene toplumuna ve &zellikle Tuna iizerindeki kiigiik bir kdyde yasayan bir
topluluga odaklanmustir. ki eski dosttan biri (Zarije) ¢op toplayarak kdseyi donmiis bir Cingene
babasi, digeri ise (Crga) bir ¢imento sirketinin sahibidir. Uzun yillar birbirlerini gérememelerine
karsin bu iki dostun arkadaslik duygulari hala giicli sekilde devam etmektedir. Zarije'nin oglu Matka
Kiiciik mafya isleriyle ugragsmaktadir; girmek istedigi bir karaborsa isi i¢in kendi babasindan
istemeyecegi paray1 Crga'dan ister ve neden olarak da babasinin 6liimiinii gésterir. Bu haber yash ve
yorgun Crga’y1 derinden etkiler; eski dostunun mezarimi ziyaret etmesinin boynunun borcu oldugunu
diisiiniir. Matka, bu arada Cingene gangsterlerinin elebasi Dadan'la ortak olmaya karar verir. Biiyiik
bir ahlaksiz olan Dadan, Matka'y1 aldatir ve Matka, onun her istedigini yapan birisi haline gelir. Dadan
bir giin Matka’ya, evde kaldigin1 diisiindiigii kiz kardesi Afrodita ile onun oglunun evlenmesi
gerektigini sdyler. Oysa Zare baska bir kiza, Afrodita da baska bir erkegi asiktir. Zare'nin
biiylikbabasi, torununu bu beladan kurtarmak igin diigiin giinlinde o6lerek diigiin téreninin 40 giin
boyunca ertelenmesini saglamaya calisir. Daha sonra Zare de cesaret kazanir ve Ida ile kagip,
Dadan'da intikam almaya karar verir.

Cingeneler Zaman filminde yer alan biiyiilii gercekeilik estetigi bu filmin de yaratict diinyasim
olusturur. Filme adin1 veren kara kedi- ak kedi anlatida cogunlukla iyilik ve kotiiliigii ve/veya erkek ve
kadinlig1 simgeleyen baglamlar i¢inde kullanilmistir. Bu anlamda filmin dramasini yaratan dinamik,
bu kontrastlarin getirdikleridir denilebilir. Fakir insanlarla yasayan zenginler, diiriist bir insanla ¢atigan
insanlar, itaatkar kadin kliseleri gibi karsitliklar, kara kedi ve beyaz kedi imgesiyle sembolik olarak
anlami yeniden firetirler.

Film, cingene rakip aileleriyle ilgili bir hikdyeye sahiptir. Anlatt bir komedinin stereotipik
beklentilerini karsilamaz. Cingenelerin suglu olarak tasvirleri ile uyumlu g¢esitli huzursuzluklar
esliginde, komedi, romantizm ve ihanet gibi olgular dykiilemenin asal ekseninde yer bulur. Burada
ask, siddet, alkol, silahlar, hayvanlar ve bir dizi mizahi 6ge i¢ ige ge¢mis sekilde kurgulanarak 6zellikli
dramatik bir yaprya doniistiiriilmiistiir. Film giiglii duygular yaratimi esliginde, ¢ingenelerin karanlik
islerini, kiiltiirlerini, karnavalesk yasam tarzlarini yansitirken ayni zamanda kaba, siddete dayali ve pis
yonleri de gostermekten kaginmaz.

Kusturica, bu filmle ‘Yeralti'nmin mecazi karmasikligindan vazgegerek, ‘gdriiniirde’ giiglii politik
durusu olmayan bir ¢ingene komedisinin yaratilmasi lizerine odaklanmis gibidir. Yine de belirtmek
gerekir ki temel olarak filmin apolitik oldugu iddia edilse, mizah niteligine vurgu yapsa bile,
yonetmenin Yugoslavya'nin trajik tarihsel ge¢cmisine gondermeler yoluyla degindigi rahatlikla
sOylenebilir. S6zgelimi bir domuzun arabayr Yugoslavya haritasina benzer sekilde yemesi gibi
sahnelerle politik-toplumsal hayata inceden gondermeler yapilmaktadir. Seyirciler domuz ve araba
ilintisini farkli okumalar esliginde ima edilmis ‘kotiiler’ ve ‘kurbanlar’ olarak anlamlandirabilir. Son
sahne ve Dadan figiirli de -bir baska okuma olarak- Yugoslavya’nin savag sonrasi kalintilarinin agik
referanslar1 baglaminda yorumlanabilir. Kusturica bu filminde Cingeneler Zamani’ filminde yer alan
temalarin birgoguna atifta bulunur. S6zgelimi Cingeneler Zamaninda, akordeon satin alma ve ogluna
Ogretme Ogesi bu filmde ana karakterin dedesi lizerinden gonderme/referans olarak olay Orgiisiine
katilmigtir. Dede aile gerilimini hafifletmek i¢in akordeon calar, ayrica tiim servetini akordeon iginde
saklar.

Kusturica’nin yarattig1 renkli, grotesk, bu evrenin arkasinda iki karsit 6ge, bir nevroz seklinde
yorumlanmustir: Orgiitlii sug, tilkenin siirekli savasinin semboliidiir, Zare film boyunca bu derin siyasi

331



Sozen, M. (2023). Kiiltiirel Humor ve Emir Kusturica Sinemasi. ABAD, 6(12), 319-338.

ve sosyal iliski karmasasinda yasamaktadir. Bir agk yasama arzusu ile diinyaya kapali olmanin -trajik
olanin- kaginilmazlig: stirekli bir ¢atisma igerisindedir. Bu nedenle de karakterler ‘diyonizyen’ kolektif
nevrozu aldatmak i¢in birbirlerine siginirlar. Bu yaklasim, essiz bir atmosfer siirini yaratir.

Cingeneleri betimleyen filmlerin ¢ogunda oldugu gibi bu filmde de miizik 6énemli bir 6ge olarak olay
orgiisiinde yer alir ve aym1 zamanda Cingene karakterlerinin yansitilmasinda belirgin bir rol oynar.
Filmin miizik tasarimi, olay orgiisii ve dramatik insadaki anlatim dilinin hicivli atmosferiyle iyi eslesir.
Mizah ve kaosla birlikte olan bircok sahnede, akordeonlar ve diger enstriimanlarin yer aldigi
geleneksel Cingene gruplarini yer almasi anlatiy1 zenginlestiren bir 6ge olarak 6ne ¢ikar.

Kustirica’nin tiim filmlerinde oldugu gibi bu filmde de komedi ve trajedinin birbiriyle ayrilmaz
sekilde i¢ ice gegmesi, her durumun olast bir sonucu olarak kendini siirekli var etmesi, anlati
mimarisini essiz kilmaktadir. Sonug¢ olarak denilebilir ki, karmasanin her an yasandigi sahnelerle
orlintiilenen filmde, kazlar, kediler, calgicilar ve birbirinden ilging karakterlerle donatilan anlati
olaganiistii bir humor’a doniligsmiis sekilde seyirciye sunulmaktadir.

3.1.7. Hayat bir Mucizedir/Life is Miracle (2004)

Kusturica’nin dokuzuncu filmi olan bu anlatinin agilis sekansinda, Yugoslav devlet sosyalizminin son
ve belki de en grotesk evresindeki yasamin bir kesiti sunulur. Bosna'da hayatin ¢esitli yonlerini, bir
Sirp ailesinin savastan cektikleri odaginda anlatan film, melodram ve epik olanin tuhaf bir flizyonu
gibidir. Gorsel tonlamalarla farklilasan anlati, bireyselliklerinden vazge¢meyi reddeden, insanliktan
uzaklagmay1 ve nihai olarak yiizeysel vatanseverlik gérevine tercih eden iyimserlige sahiptir®.

Yonetmen tuhaf ve barok bir olay 6rgiisiinii natiiralist bir hikdyeye doniistiirerek basarisini bu filmiyle
bir kez daha kanitlar. Balkan kiiltliriinii iceren bu yaratici bir hikdyede ydnetmenin diger filmlerinde
kullandig1 temel izlekler yine kendini gosterir. Anlatida siyasi alegori ve agk hikayesi arasindaki denge
basariyla kurulmustur; bu denge miizik, savas, siyaset ve grotesk unsurlar gibi &gelerin 6zgiin
bilesimiyle olusturulmustur.

1992 yilinda, Belgrad’l1 Sirp miihendis Luka, opera sanatgisi olan karisi Jadranka ve ogullar1 Milos ile
Bosna’da her yerden uzak bir kdye yerlesir. Luka, karist ve futbolcu olma hayalleriyle yanip tutusan
ogullar trajediden uzak bir hayat siirerler. Luka kendini isine kaptirmis ve 1srarla savasin giiriiltiisiine
kulaklarim tikamustir. Ulkede savas patlak verir ve Luka’nin hayalleri yerle bir olmanin esigine gelir.
Oglunu askere gonderecegi giin, karis1 gezginci bir miizisyenle kacar. Bir siire sonra oglu Milos,
Bosnalilar tarafindan esir alinir. Tam bir 'Pollyanna' olan Luka, ailesinin donmesini umut ederek
yasamina devam etmeye calisir; ¢linkii ancak bu sekilde, hayatinin altiist oldugu gergegiyle bas
edebilecegini hissetmektedir. Bu sirada Sirp ordusu, Luka'yi Miisliman bir esir olan Sabaha'nin
bekgiligine atar. Cok zor bir donemden gegen Luka, yine savasta en yapmamasi gereken seyi yapar ve
ona (diismanina) asik olur, ama giin gelir Miisliiman kadmin Sirp bir esirle takas edilmesi istenir.
Takas edilecek o esir ise, Luka’nin oglu Milos’tur.

Kusturica ¢ogu filminde oldugu gibi bu filminde de calkantili zamanlarda yasanan tarihi yanmlgilari,
ideolojik yanliglar1 ve totaliter ruhu, Balkan zihniyetinin humor prizmas: araciligiyla ele alip isler.
Yonetmenin karakteristik gercekiistiiciiligli yine one ¢ikar, 6rnegin aglayan yash bir esek sahnesi
grotesk bir hiciv yaratirken, dykiiyii, savas karsit1 bir filme doniistiiriir.

Yugoslavya, onlarca yillik ‘Sosyalist’ rejimin ardindan esen Yeni Diinya Diizeni riizgarina
dayanamayarak parcalanmustir. Oykii, birbirine diisiiriilen iki halkin iyi taraflarina, eglenceli yanlarina
bakmay1 tercih eden ve bunu basariyla gergeklestiren bir kesiti anlatir®’. Her ne kadar filmin i¢inde
patlayan bombalar ve yikilan duvarlar olsa da ‘Hayat bir Mucizedir’in bir savas filmi olmayip, daha

3 Filmin ad1 acik sekilde Roberto Benigni’nin ‘Hayat Giizeldir/Life is Beatiful’ (1997) filmine génderme yapmaktadir.

87Film, siyasal perspektiften okundugunda oldukga farkli bir gériiniim ortaya gikar: Anlati, bazen agik bazen drtiik bigimde,
Sirplarin savastiklari Bosnaklardir ve onlar Bognaklara hakli nedenlerle saldirmaktadirlar, ¢linkii ‘onlardan zarar gdren
zavalli Sirplar mevcuttur’ séylemini tiretmektedir. Kusturica, Sirplart olumlayan bu sdylemi nedeniyle iilkesinin aydinlari
tarafindan vatan haini ilan edilmigtir.
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cok aile ve ask iizerine bir anlat1 oldugu sdylenebilir. Oyle ki, savas olgusuna ¢ok kez mizahm bir
unsuru olarak yer verilir.

Kusturica anlatisin1 akil almaz mizahi detaylarla slislemistir. S6zgelimi raylarda yol alan motoru
olmayan otomobiller veya atilan bombalardan etkilenmesin diye satrang tahtasina regelle tutturulan
taglar ya da intihar etmek i¢in tren raylarinda bekleyen bir katir, seyirciye yasanilan ortamin tiim
irrasyonelligine ragmen kendine 6zgii bir humor sunar.

Filmin miizik tasarimi1 bu kez yonetmenin diger filmlerine gore farklilik tagir. Film miizigine, diger
filmlerindeki gibi hikayeyi tasiyici unsur olarak yer verilmez, miizigin islevi daha bir geriye ¢ekilmis
gibi duyumsama uyandirir. Yonetmen daha onceki filmlerinde ¢okca yer verdigi Cingene miizigi,
piring nefesli enstriimanlar ve senlikli ortamlar yerine burada daha ¢ok melankolik ve sakin bir miizigi
tercih etmis gibidir.

Kisacasi bu anlati, futbol, miizik, savas, siyaset, yagsamin ritmi, siirrealizm ve Balkan kiiltiirlinii igeren
Ogelerle bezenmistir. Anlatidaki gergekiistiicii boyut iyi diisiiniilen ve ustaca gelistirilen asal 6zellik
olarak 6ne ¢ikar. Seyirciden beklenilen, savagin ortasinda, intihar, futbol ve aglayan bir esek gibi farkli
Ogeleri birbiriyle iligkilendirilmesi ve bunu da ‘sira disi ve O6zel ambiyans yaratimi’ {izerinden
alimlamasidir®. Es deyisle film, seyircisine ask ve savasin aym anda ve yerde bir arada var
olabilecegini sdyler. Ornegin evin iginde Opiismeler, duygusal davramislar varken, hemen disinda
bomba ve silah sesleri oldukea giiglii sekilde duyulur. Bunlar o iki insan i¢in anlagilabilir bir diinyanin
gercekleri iken seyirciler i¢in yanlis dalga boyundaki/fazdaki olan bir diinyanin sunumu gibidir.

3.1.8. Bana S6z Ver/ Promise Me This (2007)

Bu film de Kusturica’nin diger filmlerinde oldugu gibi, sira dis1 bir hikayeyi konu edinir. Oykii
mekan1 Sirbistan kirsalindaki bir kdydiir. On iki yasindaki Tsane adli yetim bir ¢ocugun bir dizi
slapstik 6gelerle oriilii yolculugu tizerine kurulmustur. Tsane, biiyiikbabasi ve inekleri Cvetka ile
siradan hayatini siirdiirmektedir. Biiyiikbaba bir giin Tsaneye 6lmek iizere oldugunu séyler ve ondan
kendisine bir sdz vermesini ister. Tsane’den ii¢ tepe asip en yakin kasabaya gitmesini oncelikle
inekleri Cvetka’yr komsu kasabanin pazarinda satmasini, kazanacagi parayla dini bir ikona satin
almasini1 ve son olarak da kendisine es olacak bir kadin bulmasini ister. Yapacagi gorevlerin ¢ogunu
yerine getiren Tsane’nin 6niinde son gorevi olan kendine uygun bir kadin bulma isi kalmistir.

Filmin, ‘bir sey yap ve geri don’ temeline dayali olay orgiisii, komik ve gittikce karmasiklasan sekilde
bicimlendirilmistir. Muhtesem bir gorsellik-miizik bilesimi icinde, seyircisini ¢ok eglenceli
karakterlerle bulusturan filmde, ozellikle kotii karakterler diye tanimlanabilecek kisiler, anlatinin
komedi yoniinii besleyen ana damarlardan biri olarak kurgulanmaistir.

Filmde karikatiirlegtirme sadece karakterlerle kalmamakta, ayni zamanda olay orgiisiinde de kendini
belli etmektedir. Omegin Aziz Nikolaos'un aglayan bir tablosu ve sirkteki sehirden ugan adam
gorilintlisiinii siirrealizmin kullanim 6rnekleri olarak gérebilmek miimkiindiir.

Yonetmen, her filminde bir hayvana (kedi, balik, kaplumbaga) yaptig1 yiiklemelere bu kez de inegi
eklemis gibidir. Filmin belirtilmesi gereken yonlerinden bir digeri de filmin mekén tasarimidir.
Mekan-karakter iligkilendirilmesi 6nemlidir, ¢iinkdi filmin ¢atisma noktalari, hep mekan ve komedi
unsurlariyla beslenmektedir.

Film, o6zellikle finalde yarattigi ‘savas’ alegorisiyle, izleyicisinde aci bir giilimseme yaratir ve bu
giilimseme, hikayenin kahramanlariyla basbayagi bir kahkahaya dondsiir. Finaldeki karnavalesk hava,
bir tarafta cenaze, bir tarafta diigiin toreniyle iyice doruga c¢ikar. ‘Bugiinkii diismanlar daha
merhametli, acidiklar1 i¢in dldiiriiyorlar’ repligi ise finalin bir savag alegorisine doniismesini saglayan
temel belirteclerden biridir.

%Almlama Estetigi (Reception Theory): Okur/seyirci/dinleyici perspektifinden sanatsal bir eserde anlamin agiga
c¢ikarilmasini bilgi ve kavrayis zemini {izerinden ele alip, anlamin nasil cogaltildig1 meselesini inceler.
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3.1.9. Savas ve Ask/On the Milky Road (2016)

Oykii, Yugoslavya i¢ savas1 sirasinda, catismalara aldirmadan yakin kdydeki askerlere, esegiyle her
giin siit tagtyan bir siit¢li (Kosta) ile iki kadin arasinda yasananlar iizerine kurulmustur. Filmi 6zgiin
kilan seylerin basta geleni, Oykiiniin ana karakterini (siit¢liyil) yOnetmenin bizzat kendisinin
yiiklenmesi ve ona Italyan-Sirp kdkenli gizemli bir kadin roliinde Monica Belluci’nin eslik etmesidir.

Koy/¢iftlik ortaminda ve atilan kursunlar arasinda yasanan bir hayatin olaganligt icindeki bu
oykiilemede, bir erkegin {i¢ hali, ‘siitgii olarak askerlere siit tasima’, ‘giizel bir Italyan-Sirp melezi
kada asik olma’ ve ‘asik oldugu kadinin 6lmesiyle inzivaya cekilerek yasadigi giinler’ belirlenmis
bir akisla anlatilmaktadir.

Filmin baslangi¢ jeneriginde ‘anlatilan olaylarin gerceklere dayandigi; ama biraz da fantastik
Ogelerden faydalanildigi’ yazilmig ve bdylece seyirciye bir ‘On bilgi’ verilmigtir. 1990'larin
Yugoslavya i¢g-savasinda gegen zaman periyodunu kapsayan bu oykiide, Kosta kendi kdylinden yakin
koydeki askerlere siit gotiiren birisidir. Kosta’nin kdyiindeki Milena bir Yugoslavya jimnastikg¢isidir
ve Kosta ile evlenmeyi diisiinmektedir. Milena bir savas kahramani olan abisiyle evlenmesi igin
gdemen kampindan Italyan-Sirp melezi bir kadin satin alir. Gelin aday1 olan bu kadin kocasini kendi
hesabinda 6ldiirten bir Ingiliz generalin kadin arkadasidir ve onu kadinhigiyla ¢ilgma g¢evirmis
birisidir. Ciftlige gelen bu kada Kosta asik olur. Bdylece hem bir dizi fantastik hem de tehlikeli
maceraya tagtyacak olan tutkulu ve yasak bir agk hikayesi baslamis olur.

Olaylarin planlandig1 gibi gitmemesi, yani Kosta’nin beklenmedik bir sekilde giizel yabanci kadina
asik olmasi, Milena’nin Kosta’ya yonelik istekleri, Afganistan'dan donen kahraman Zaga’'nin
(Milena’nin abisi) konumu ve Ingiliz NATO generali tarafindan gelin adayinin takip ettirilmesi
Oykiiniin dramasini (humor) olusturan temel bilesenlerdir.

Kusturica'nin alegori konusundaki sevgisinin bazi filmlerinde ‘konu disi’ olarak da yer aldig
goriilebilir. Bu filmde de benzer kullanimlara rastlamak sasirtici degildir. Savasin getirdigi yoksunlugu
agkla tamamlayan bir dizi fantastik 6geyle bezenmis siit¢iiniin esekle olan iliskisi, siit igmeye gelen
yilana olan inanci, yilanin onlar1 Sliimden kurtarmasi, iki agigin bir kuyuda saklanmasi ve bunun
abstirtliigii vb. gibi bir dizi unsur bir araya getirilip tipki modern siir estetigi gibi imaj yaratimi
iizerinden bir dykiilemeye doniistiirilmistiir.

Oykiiniin gegtigi zaman dilimi Bosna Savast yillarim dogrudan igermesine karsin, politik géndermeler
filmde pek de 6nemli bir islev yliklenmez. O kadar ki, savasin hangi etnik yapilar arasinda gectigi,
kursunlar1 kimlerin attig1 agik ya da ortiik bi¢imde anlasilmaz. S6zgelimi gelin aday1 kadina ait 6ykii,
bir isim ya da ikna edici bir arka plan yoktur. Yari Italyan, yar1 Sirp olan bu kadinimin Hirvat
sinirindaki Krajina'dan geldigi ortiik sekilde anlasilir (olay orgiisiinde Hirvat mesaji detay1). Bir bagka
ornek olarak komutan Zaga karakterinin bir sahnede kendisini Yugoslavya bayragina sararken
gosterilmesidir. Bu eylemi bir anlamda dagilan Yugoslavya ironik bir yiiklem iginde kullanilmasi
olarak da okuyabilmek miimkiindiir.

Filmdeki dil akisi, neredeyse bir tiir Balkan rap sarkisi, yar1 deli, yar1 eglenceli ve anarsist bir
duyumsama yaratir. Ug ayr1 Sykiiciigiin birlestirildigi dramada olumsuz anlamda en ayirt eden sey,
bunlarin birbiriyle olan iliski agmin basarili sekilde kurulamamasidir. Bir¢ok unsurun metafor veya
biiyiilii gergeklik kullanim1 anlamina geldigi sOylense de bu kavramlar iizerinden bile anlamli iliskiler
agmin yeterince dogru insa edilmedigi sdylenebilir. Ornegin iki adam giiriiltiilii sekilde bir domuzu
kesmek i¢in ahira siiriiklerken, uzaktaki alanda ciftlik binalar, kii¢iik bir kiimes, kaz siiriisti gibi kirsal
Ogeler pitoresk goriintiiler esliginde verilir. Domuzu kesenler onun kanini kovaya koyup bahgedeki bir
kiivete bosaltirlar, bu aslinda anlamsiz bir seydir. Bunun hemen arkasindaki goriintiilerde kaz
stiriisiinden birkag¢inin kiivete girip kanli suda oynadiklar1 gosterilir. Bu siirrealist goriintiiler, Bosna
Savagi sirasinda yasanan katliamlara yonelik bir yorum olarak kastedilmis olsalar bile yine de
denilebilir ki bu 6geler fantazya olarak birbiriyle ¢ok baglanmayan bir iligkisel ag sunmaktadirlar.

Kusturica sinemasinin yapi taglarindan en 6nemlisi her zaman i¢in fantastik 6geler olmustur. Fakat
bilgisayar tasarimlariyla (CGI) yaratilmig gorseller aracilifiyla yaratilmak istenen biiyiili ger¢ekgilik
ile hikdyenin trajedi boyutu bu filmde bir flizyon olusturmaz ve bu anlamda ‘sey’lerin tam yerine
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oturmadig gibi bir izlenim ortaya ¢ikarir. Ornegin garip bir Avusturya-Macaristan saati, atletizm
sampiyonu Milena adli gen¢ kadin, ucan kazlar ve siit icen yilan gibi farkli 6geler filmin fantastik
boyutunu olusturur. Filmdeki karakterlerin fantastik-gercek dis1 hareketlerinin sik yinelemelerle
kullanilmasi veya hayvanlarin bircok kez -bir sekilde- sahnelerin en olmayacak yerlerine konulmast,
¢ok da anlaml sonuglar iiretmez. Deginilmesi gereken bir bagka nokta da senaryonun ve kurgunun
tasidig1 zayifliklardir. Ug farkli hikdye anlatiliyor olmasina karsin bu ii¢ hikdye arasinda gegisler o
kadar basarisiz sekilde iliskilendirilmistir ki, seyircilerin bir siire sonra ii¢ hikayenin birbiri ile
baglantisin1 aramaktan yoruldugu bile sdylenebilir. Kisacasi fantastik bir ask hikayesini anlatan filmin
temel problemi, bir noktadan sonra ele aldig1 hi¢cbir konuyu bir sonraki noktaya tasiyamamasi olarak
belirlenebilir.

Sonuc¢ Yerine

Bu calisma Emir Kusturica’nin filmlerindeki ‘humor’a dayali iliskiler agmin nasil bir goriinim
sundugu ve bu agin anlamsal ipuclarinin ‘neler sdyleyebilecegi’ arglimani iizerine kurulmustur.
Iliskiler agin1 daha iyi anlamada dort degiskene basvurulmus; ¢oziimlemesi yapilan filmlerden elde
edilen veriler bu dort degiskene uygulandiginda su ortak paydalara ulasilmustir.

[k degiskeni ‘Balkan kiiltiiriiniin genel bir gériiniimii ve mizah olgusu’ olusturmaktadir: Mizah alayci
bir ruh ya da tavirdir. Mizah anlayisi, ironik, alayci, esprili, giiling ve genellikle komik ifadeleri,
yorumlar1 veya eylemleri sarmalayan bir yapilanmaya sahiptir. Sanatsal iletisimde de benzer sekilde,
mizah, sosyal elestirilerin saglanmasinda ve bircok insanin kabul etmesi zor olan uygunsuz gergekleri
aciga c¢ikarmada 6zel bir rol oynar. Mizahi kullanmak ‘gercegi iletmek’ i¢in ¢ok etkili bir yoldur,
¢linkii agikligr ve/veya farkliligi daha az tehdit edici olan bir sdylem tarzina doniistiiriir. Bir bagka
deyisle kendisi bir tiir estetik deneyim olan mizah, hayal giiciiniin kullanimin igerir ve bu da ona bir
ozgirliik duygusu esliginde kendini yeniden {iretme giicii getirir.

Kiiltirel cografya bakimindan Balkan diinyas: ele alindiginda, Balkanlarin farkli milliyetlerden ve
kiiltiirlerden oriilii renkli bir kilime benzedigi soylenebilir. Balkanlar'in kiiltiirel geleneklerinde, ortak
olan seyler, ayr1 olanlardan daha fazladir. Binlerce yildir dogudan batiya, batidan doguya goglerin
yasandig1 Balkan cografyasinda cesitli halklarin i¢ ige girmesi, 6zel bir niifus dagilimi ortaya ¢ikarmig
ve dolayisiyla ortak kiiltiirel kodlarin olusmasina yol agmus; diller birbirinden etkilenmis, miizik ve
edebiyat bir hayli benzesmistir. Sozgelimi Balkan Miizigi pek ¢ok halkin ve kiigiik etnik gruplarin
kendilerine 6zgii renklerin katildigi erisilmez nitelikteki bir olusuma doniismistiir. Balkan miizigi,
yeryiiziiniin trettigi miizik birikimlerinin i¢inde kendini hemen belli eden hem melodilerinin hem de
bunlar1 yorumlayis bi¢imlerinin ¢ok net karakteristikleri olan bir miizik gelenegidir. Bu gelenek
sinemasal alana tekabiil ettirildiginde, -tipki Balkan miiziklerinde oldugu gibi-, Balkan filmlerinde de
temponun hizlandikga filmdeki eglence kat sayisinin arttigina ama tempo yavasladiginda, 0 eglenceli
melodilerin birden yerini yavas ve hiiziinlii melodilere biraktigi goriliir.

Ikinci degisken ‘Kusturica sinemasimin tematik yapilanmasi’dir. Balkan insaninmn ruh halini ya da
daha dogru bir ifadeyle biitlin Balkan toplumlarimin yasamlarina dair kesitleri yetkin bir ustalikla
anlatan Kusturica, filmlerinde hep sira dis1 hikdyeleri konu edinmektedir. Filmografisi, kardeslik,
dostluk ve ask temalar1 ile gelisen, gercek ile hayalin bir arada sunuldugu renkli bir karnaval gibidir.
Yeni kusagin Fellini’si olarak gosterilen Kusturica, Oykiilerini karmasik iliskiler ag1 iginde kurarken,
onlar1 bir o kadar da eglenceli hale getirmesiyle 6zgiin dilini yaratabilmistir. S6zgelimi duygularin
patlama noktasinda olan yerlere koydugu olaganiistiiliiklerle, seyircinin kafasini karigtirmak yerine
tam aksine anlatimimi giliglendirmekte ve seyircisinde her sey normalmis gibi bir izlenim
yaratmaktadir,

Kusturica’nin zamanimizin en biiyiileyici ve 0zgiin hikaye anlaticilarindan biri olarak kabul
edilmesinin altinda Oykiilerini hayal giiciiyle ve Balkan kiiltiiriiyle birlestirerek filmlerini farkli aurayla
donatmas1 yatmaktadir. Onun filmlerinin virtiiozliik boyutunu yaratan sey, komedi ve trajik olanin
ustalik ve hassas dengeler {izerinden insa edilebilme basarisidir. Basari, hayal giicii ve burlesk 6gelerin
symbiosis olarak kurulabilme yetisinde yatar. Kusturica’nin modern, rasyonel ve bir diizenli hayat
yerine kaotik bir belirsizligi iginde, hayatin bir senlik olarak yasanmasimi, Balkanlar’da yasayan
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topluluklarin kendilerine 6zgii toplulukgu-dayanismaci degerlerini, karnavallagmis bir anlatim {islubu
ile seyircisine yansitmasi onu 6zgiin kilan seylerin baginda gelir.

Uciincii degisken ‘Kusturica sinemasinda film formu ve film estetiginin insa boyutlar1’dir. Kusturica,
Yugoslav halklarini, Slav ve Balkan kiiltiiriinii, Cingeneleri, ayyaslart vb. filmlerinde islerken, onlara
kars1 miithis bir saygi duydugunu belirgin bir duyarhlikla sunar. Bu halklarin renkli yasamini ve
Ozgirliiglini filmlerine biiyiik bir basariyla, bazen traji-komik olaylarla yansitirken; karakterlerini hep
birbirine ¢ok zit, insancil ama bir o kadar da absiirt ve grotesk bigimde kurgulamaktadir. Bu anlamda
onun filmleri, Hollywood’un ‘iyi yapilmis film’ s6zlesmelerine uymadig1 i¢in hem 6nemli bulunmakta
hem de tartigmalar yaratmaktadir.

Kusturica’nin sinema estetigine sanatsal katkisi, yeni anlatim tekniklerinin icadi ya da kullaniminda
degil, mevcut sinemasal anlati gramerinin essiz ve enerjik bilesimi iizerine odaklanmasidir.
Anlatilardaki karakteristik oOzellikleri tasiyan asir1 siislemeler, renk cesitliligi yaninda farkli
karakterlerin sinirsiz kesisimleri 6rnek olarak verilebilecek unsurlardir.

Kusturica’min sinematografisindeki polifonik anlatim, seyirciyi tek ve basit bir yorumla filmi
alimlamaktan alikoyarak ona yenidiinyalar acar. Onun filmlerinde ‘giiliing’ ve ‘trajik’ olanin bilesimi
sadece estetik ve anlatisal bir secim olarak degil, catisan bir ikiligin zorlu bir uzlagmasi, Balkan
cografyasinin ironik kodlariyla yeniden iiretilme niteliklerini tagir.

Kusturica’nin sinemasal diline gelince, o, giiniimiiz Hollywood estetiginde yakin plan kullanimi
giderek artan bir seyir gostermesine karsin arka plan, orta alan ve 6n planin esit derecede onemli
olduguna inanarak filmlerini bu anlayis iizerine insa etmektedir. Onun filmlerinin belgeseller gibi
goriinmesine karsin bazi filmlerinde diisiik veya sira dist kamera agilarimin kullanimi veya yakin
¢ekimler ya da bas asagi ¢erceveler gibi olagandis1 gorselliklere yer verilmesine de rastlanilmaktadir.
Anlatim basarisinda buradan da gelen bir boyut vardir. Belgesel duygusu ile yaratilan siirrealist/biiyilii
gerceklik arasindaki essiz fiizyon, filmlerin 6zgiinliigii yaratir. Hemen belirtmek gerekir ki, bircok
elestirmen Kusturica’nin gii¢lii hayal giiciinii ve simirsiz yaraticihigimi 6verken, baska bir dizi
elestirmen de onun filmlerini asirilara kagan, st iiste 6gelerle bezenmis, egzotik ve abartili bir
anlatimla inga edilen yaratilar olduklar1 goriisiinii savunmaktadirlar.

Onun filmlerinde miizik tasarimi ana akim estetiginin digina tasan bir yapilanmaya sahiptir. Filmlerin
bircok sahnesindeki miizik, karakterlerin genel temasi gibi islevlerle yiiklenmistir. Miizik bu
sahnelerde karakterler arasinda baglantilar yaratmayr ve onlarin o6ziinii ve varliklarindaki
konumlanmay1 ortaya ¢ikartir gibidir. Es deyisle miizik dramatik kurulumun kalbinde yer alir. Miizik
ile sinematografik sanat arasinda var olan uyusum ya da uyusumsuzluklari korurken her birinin
giiclinli yeniden {iretir. Bir anlamda konuskan/geveze olan bu kullanim tasarimi, dramatik anlatiya
Ozgiirlestirici bir boyut ekler. Neseli, senlikli baglayan miizik daha sonralar1 bir tiir stres, 6tke, ¢iglik
veya ac1 ve istirap gibi duygularin yansitimi kadar, rahatlama veya arindirma gibi islevleri yiiklenen
bir araca doniisiir. Kusturica, miizik olgusunu toplumsal ve kiiltiirel boliinmelerin 6tesine gececek ya
da tiimiinii kapsayacak bir kolektif kimligin bir vektdrii olarak kullanir. Onun kullandig1 miizigi, folk,
caz ve Cingene ritimlerinin kesistigi bir yarati olarak tanimlamak miimkiindiir. Cekici, folklorik ve
cok etnikli (Balkan cografyasi) olan bu miizik temel olarak Cingene miizigidir fakat zaman zaman
caz’t andiran bir yapilanmayla da karsilagilir. Balkan miiziginde 6nemli enstriiman olarak yer alan
bakir nefeslilerin verdikleri enerji, -tipki bir patlayici gibi- sahnelere duygu yiikii getirir.

Cingene miiziginin ozelligi, yasanilan itilmigligin, c¢aresizligin ve bos vermislik kokusunun hem
melodilere hem de miizikal yapilanmaya bile sinmis olmasidir. Agir, hiiziinlii bir melodi ile baslayan
Cingene sarkilari, bir siire sonra kendisini 0l¢iisiiz bir coskunlugun akisina birakir; Cingeneler miizik
yaparken bile onlar1 dislayan topluma meydan okur gibidirler®. S6zgelimi Perhan’in evliligi ve esinin
6liimii ile baglantili ritiiel ve dogaiistii gorsellere, biiyiilii gercekeiligi pekistiren, yavas ve diizenli bir
‘vokalin eslik etmesi’ bu argiimani desteklemektedir.

%9 Giirmen, a.g.e., S. 86.
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Bu degisken i¢in son sz olarak sunlar sdylenebilir: Kusturica sinemasi duygulara dair konularin ele
alindigi, cekirdeginde her zaman giiclii bir mizah ve {iziintiiniin bir araya getirildigi anlatilardan
olugmaktadir. Seyirciler, yansitilan karakterlere giiliip gecerken, ayn1 zamanda onlar i¢in {iziilmekte,
onlarin gercekten mutlu olmadiklarini tiim duygulariyla hissetmektedirler.

Dordiincii degisken ise ‘Filmlerde agik ya da ortiik sekilde yer verilen ideolojik ve politik alt alanlarin,
Balkanlara 6zgli humor kullanimryla nasil iliskilendirildigi’dir: Kusturica’nin tiim filmlerinin alt
metni, aslinda politika ve antropoloji arasindaki sinirlarin bulanikliginin birer yansimalar gibidir. Bir
komedinin hiciv amaci, biiylik olgiide tarihsel, kiiltiirel ve politik baglamla birlikte seyirciyle olan
etkilesime bagli olarak gercgeklesir.

Kusturica filmlerindeki leitmotiflerin basinda savas sonrasi Yugoslavya’nin kii¢iik kasabalarindaki
karakterlerin yasadiklar ¢evrelerde karsi karsiya kaldiklar bir dizi sosyal, politik ve kiiltiirel zorluklar
gelir. Bir diger leitmotif ise hayvanlarin hem cevresel hem de merkezi roller yiliklenmesidir. Bu
hayvanlar, Kusturica'nin alegorisinin temel 6geleri olarak islev yiiklenirler. Bunun nedeni olarak da
hayvanlarin sahip olduklar1 farkli enerjilerinin, yonetmenin insanmin biiyiik Slcekteki onemsizligini
Onerme anlayisina yaradigi soylenebilir.

Bazen karakterler teatral abartilar icindedirler, monolitik bir diinya goriisiiniin yoklugu, karakterler
arasinda karmasik diyalojik iligkileri yeniden tretir. Dolayisiyla Kusturica filmlerindeki politik arka
plan -bir anlamda kozmik hassasiyet- kacinilmaz bir momentum yaratir. Kusturica'nin sdylemi,
anlatilarin goriintirdeki hafifligi ve masumiyetin ardindaki seylerin -gercekligin- 6ziine yoneliktir. O,
gercegi ve bir anlamda hakikati burlesk olarak biiylitiicii prizmadan gosterir gibidir. Boylece
agiriliklarla doldurdugu ve anlagilmaz bir gergeklikle 6rdiigii olgu ve olaylar1 alaya alarak daha iyi ifsa
etme niteligini kazanmaya caligir. Yani bunlar katlanilabilir nitelikte olmayan bir gergeklik nasil
yasanir ki sorusunun yanitlar1 gibidir.

Bu dort degiskenin sonucunda su toplam yargiya varabilmek mimkiindiir: Kusturica
filmlerinin/anlatilarinin hem duygusal hem de biiyiilii, ayn1 anda hem grotesk ve hem de orantisizlik
icinde olan ama anlamsizliga diismeden ve politik baglhiliktan kagmayan diyonizyen aktivizmden
dogan yaratilar olduklari sOylenebilir. Latin ‘biiyiilii ger¢eklik® akimina benzerlikler tagiyan Kusturica
filmografisinde abartili bigimde alternatif realiteler kurabilen humor, her filminde farkli sekilde
‘yeniden yaratici’ nitelemeler iginde kullanilmistir. Konular giindelik hayatin birbiriyle yer
degistirilebilen komik ve trajik unsurlarin fiizyonunu yansitirlar. Bu sinemay1 6zgiin kilan sey, egemen
anlati modlarinin digina tasip, hiciv, parodi, komedi ve karnavalesk bilesiminin 6zgiin bir bi¢imde
yeniden insa edilmesidir.
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Oz: Etkisini her gecen giin daha ¢ok hissettiren yasal, askeri, siyasi, ekonomik, kiiltiirel
alandaki sorunlari, Avrupa’da olusan ve gelisen sistemi farkli boyutlariyla ve
miktarlariyla da olsa model alarak ¢oziime kavusturma bigiminde baglayan Tiirk
modernlesmesi, zaman igerisinde gelisip olgunlagmis, bu olgunlagma siirecinin 6nemli
asamalar1 olan Tanzimat ve Mesrutiyet esiklerini takiben en 6nemli asamasina 29 Ekim
1923 giinii Cumhuriyet sistemine gecerek sahip olmustur. Siirecin en 6nemli konu
basliklarindan birini, siyasal sistemin niteligi sorunu olusturmustur. Tanzimat déneminde
baslayan ve zaman igerisinde daha da belirgin hale gelen siyasal sistemi 6nceleri revize
etme, sonralar1 ise degistirip yenisini insa etme yoniinde gelisen fikri ¢abalar, Mustafa
Kemal’in onderliginde 29 Ekim 1923 giinii fiili bir devrime donismiistir. Fakat
Cumbhuriyet’in ilan edilis bi¢imi ve Cumhurbaskaninin yetkileri konusu, siire¢ icerisinde
onemli fikri tartisma ve ¢atismalara yol agmigtir. Cumhuriyet’in ilanindan birkag ay dnce
baslayan fikri tartisma ve c¢atigmalar, Cumhuriyet’in ilani ile en {ist diizeyine erigmistir.
Bu arastirma Cumbhuriyet’in ilanin1 ve bu siirecte yasanan fikri tartisma ve ¢atismalari
konu edinmektedir. Cumhuriyetin ilan1 oncesinde ve ilan1 sonrasinda yasanan fikri
tartisma ve ¢atigmalar esliginde s6z konusu ilanin gergeklesme siireci detayli bir sekilde
tespit edilmeye calisilmigtir. Konu, basta dénem gazetelerinde yer alan makaleler,
haberler ve duyurular olmak iizere donem resmi belgeleri, beyanatlari, Meclis tutanaklari
esliginde incelenmistir.
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THE DEVELOPMENT OF THE IDEA OF REPUBLIC IN TURKEY AND
INTELLECTUAL DEBATES DURING THE PROCLAMATION OF THE
REPUBLIC

Abstract: Turkish modernisation, which began as a way of solving the problems in the
legal, military, political, economic and cultural fields by taking the thought and system
formed and developed in Europe as a model, developed and matured over time, and
following the Tanzimat and Constitutional Monarchy thresholds, it experienced its most
important stage on October 29, 1923 with the transition to the Republican system. The
intellectual efforts to revise the political system, which started in the Tanzimat period and
became more evident over time, and then to change it and build a new one, turned into a
de facto revolution on October 29, 1923 under the leadership of Mustafa Kemal.
However, the way in which the Republic was proclaimed and the powers of the President
of the Republic led to significant intellectual conflicts and tensions in the process. This
research focuses on the proclamation of the Republic and the intellectual conflicts
experienced in this process. We tried to determine the process of realisation of the
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proclamation in question in detail in the light of the intellectual debates before and after
the proclamation of the Republic. The subject has been analysed in the light of the
articles, news and announcements in the newspapers of the period, as well as the official
documents, declarations and minutes of the Parliament.

Key Words: Republic, Proclamation of the Republic, Political modernisation, Atatiirk,

Republican debates.
Giris
Latince asli “Res Publica” olan ve Fransizcada “La Republique”, Ingilizcede “The Republic” olarak
isimlendirilen “Cumbhuriyet”, siyasetle ilgili diger bircok kavram gibi ¢ok anlamli kavramlardan
biridir. Bu nedenle de literatiirde ¢ok farkli cumhuriyet tanimlarina ulasmak miimkiin olabilmektedir.
Buna ragmen genel bir bakis agisiyla ifade etmek gerekirse, cumhuriyet sistemi, yonetilenlerin tercih
ve iradelerinin temel mesruiyet referanst kabul edildigi siyasal sistemin ismi olarak anlam
kazanmaktadir. Bunu biraz agmak gerekirse; siyasal mesruiyetin referanst konumunda olup da
“yonetilenler” seklinde tanimlanan kesimlerin 6zellikleri ve yonetilenlerin iradelerinin siyasal sistemi
etkileme sekli ve oranmi, cumhuriyet anlayisinda onemli farkliliklara yol agmakla birlikte,
yonetilenlerin iradelerinin tizerinde bagka bir iradenin kabul edilmedigi siyasal sistem “Cumhuriyet”
olarak isimlendirilmistir. Son derece oénemli Ve dolayisiyla sistemin en Kkarakteristik 6zelligini ifade
eden bu durum, Tirkiye’de “Hdakimiyet kayitsiz sartsiz milletin” seklinde karsilik bulmustur.

Siyasal bir sistemin ismi olarak tarihsel kokleri Antik Yunan’a kadar uzanan, Platon, Aritoteles,
Cicero, Jean Bodin, Machiavelli, Rousseau, Kant, Montesquieu duraklardan gegerek olgunlasan
cumhuriyet fikri, Fransiz Ihtilali sonrasinda modern ilkelerine kavusmus, takiben séz konusu ilkeleri
koruyarak farkli tilkelerde kismen farkli formlarla uygulamaya doniismistir. Cumhuriyetin en temel
Ozelligini, insanlik tarihindeki siyasal sistemin en uzun siireli formunu temsil eden monarsik
sistemlerden tamamen farkli referansa ve forma sahip olmasi olusturmaktadir. Mesruti monarsi ise bu
iki farkli sistem arasindaki ge¢is formunu temsil etmektedir.

Cumbhuriyet fikrinin Turkiye’de ilk zamanlar mesruti monarsi, takiben salt “Cumbhuriyet” olarak
giindeme gelisinde, kokleri Lale Devri’ne kadar uzanan batililagsma siirecinde Bati tilkeleri ve dzellikle
de Fransa ile kurulan fikri ve siyasi iliskilerin etkisi biiyiiktiir. Namik Kemal’in I1l. Napolyon’un
otoriter yonetiminden kacarak Istanbul’a gelen Giam Pietri hakkinda “Gecen giin Giam Pietri ile
megrutiyeti konustuk. Herif iki saat soyledi. Nihayet mesrutiyetin bizde uygulanabilecegine beni
inandwrdi sozleri s6z konusu etkinin somut delillerinden sadece biridir. Tanzimat, s6z konusu etkinin
ilk ve 6nemli asamalarindan ve {iriinlerinden biri olmustur. Bu etkilenme Tanzimat’1 takip eden
yaklasik yiiz yillik bir siiregte biiyliyerek ve derinleserek devam etmis, 1876 ve 1908 esiklerinden
gecerek 1923 yilinda Cumhuriyet’in ilani ile en st diizeyine, 1946°da ise ¢ok partili sisteme gecisle
nihai formuna kavusmustur.

1. Cumhuriyet Fikrinin Tiirkiye’de Gelisim Siireci

Cumbhuriyet kelimesinin Tiirkgede yer bulmasi baslangicta edebiyatgilar yoluyla gerceklesmistir. Sair
ve fikir adami Sinasi, hayrani oldugu Mustafa Resit Pasa’dan “Eya ahali-i fazlin Reis-i Cumhuru” diye
bahsederken gelecegin en 6nemli kavramlarinda biri olan cumhuriyet anlayisina 6nciiliik edecek bir
fikrin tohumunu dile getirdiginin farkinda miydi, bilemiyoruz. Fakat Mustafa Resit Pasa idari yap1 ile
ilgili olarak ne istedigini ve ne yapilmasi gerektigini biliyordu. Zira el¢i olarak bulundugu Fransa ve
Ingiltere’de, bu iki iilkenin idari yapilarini inceleme imkani elde etmisti. incelemeleri sonucunda,
yonetim erkinin kismen dahi sinirlandirilmasinin Osmanli devleti i¢in énemli faydalar saglayacagina
inanmisti. Bunu ise Tanzimat Fermani’m okumasindan ii¢ ay 6nce, Agustos 1839 tarihinde Ingiltere
Disisleri Bakan1 Palmerston’la yaptigi goriisme sirasinda agikca dile getirmisti. Paga’ya gore, Osmanli
devletini kurtarmanin yegane yolu “On systéme immutablement établi” (‘“Degismez esaslara dayali bir
sistem”) kurmaktan ge¢mekteydi. Bazi miiesseselerin olusturulmasini ise arzuladigi durumun

! Niyazi Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslasma, Yap1 ve Kredi Yaymlari, Istanbul, 2010, s. 278.
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gerceklesmesi agisindan zorunlu gormekteydi. Bu goriisleriyle de Batida o zamanlar yaygin olan
“Anayasalcilik” akimiyla uyumlu baz goriislere taraftardi. Dolayisiyla Mustafa Resit Pasa’nin siyasal
sisteme iligkin goriis ve beklentilerini anlamak i¢in Anayasalcilik anlayisin1 dikkate almak
gerekmektedir. Donem Anayasalciliginin temel amacini, monarkin otoritesinin kanunlarla sinirlanmasi
degil, kanun hakimiyetini tesis ve temin edecek “tesirli siyasi kontrolleri” inga etmek olusturmaktaydi.
Dolayisiyla Mustafa Resit Pasa’nin goriisii, idari yapinin 1slahini “iyi sultanlarin” varligina baglayan
Islam/Osmanl1 geleneksel goriisiinden tamamen farkliydi. Mustafa Resit Pasa, Sultan Abdiilmecit
tarafindan Londra’dan Istanbul’a gagrildigi zaman, Osmanli devletinin bir asr1 askin siiredir yoneldigi
stirecin en 6nemli safhasim gergeklestirmede yol gosterecek ve yardimer olacak bilgi birikimine sahip
oldugu 6zgiivenine sahipti. Bir an 6nce goriislerini uygulamaya aktarmak ve Anayasal bir sisteme
gegmek arzusundaydi. Tabii ki onun goriis ve girigimleri, cari sitemden yana olanlar icin bir endise
sebebi olmakta gecikmedi. Serasker Sait Pasa, Sultan Abdiilmecid' in huzurunda "Mustafa Resit Pasa
Cumhuriyeti ilan edecek, saltanatimz elden gidiyor. Daha ne duruyorsunuz?”? diye cari sistemi
olusturan monarsiden yana endiselerini dile getirirken, cumhuriyet fikrinin gelisim siirecine de taniklik
ediyordu.

“Geng Osmanlilar” olarak tanimlanan ve Tiirkiye’nin modernlesme tarihinde 6nemli bir esigi temsil
eden sahsiyetler, ilk zamanlar daha ¢ok edebi konularla ilgilenen ve dénemin 6nemli iletisim araci
olan gazetecilige de 6zel ilgi duyan kimseler olmalarina karsilik, kisa siire sonra ilgileri politik alana
kaymig, gazeteyi politik amaglarimin gergeklesme araci olarak kullanmaya baslamiglardir. Detaya
inildiginde aralarinda fikir ve amag birlikteligi olmamakla birlikte, “iilkenin ilerlemesinin”, “devletin
giiglenmesinin”, “halkin refahmin”, basta Fransa ve Ingiltere olmak {izere Avrupa’da egemen olan
genel zihniyet, kurum ve uygulamalarin benzerlerine sahip olmakla miimkiin olabilecegine inanan ve
bu 6zellikleriyle batililasma idealine sahip olan Geng Osmanlilar, “degisimin” 6nemli bir alan1 olarak
tilkenin yonetim tarzin1 gérmiisler ve “sultanlarin otoritesinin sinirlandirilmasi, devletin mesruti
yonetimle idare edilmesi” gerektigini savunmuslardir. Bu ise donemin modern siyasetinin temel
kavramlar1 olan “cumhuriyet”, “anayasa”, “meclis”, “vatan”, “hiirriyet” gibi konu ve kurumlara ilgili
olmalarini saglamistir. Fakat toplumsal kokenleri ve modern siyaseti 6grenirken temel referanslarinin
farkli olmasi, ilgili konu ve kurumlarin anlam, islev ve kapsami konusunda birliktelige ulagsmalarini
engellemis, buna baglh olarak da ongordiikleri veya idealize ettikleri degisimin nasil gergeklesecegine
iliskin ortak bir program tesis edememislerdir®.

Gazete yoluyla goriislerini yaymaya c¢alisan Geng Osmanlilardan bazilari, 1864 yilinda “Hiirriyet”
adim tasiyan gazetelerinde, politik agidan “mesrutiyet” fikrini 6n plana ¢ikardilar. Hatta yasama ve
yiriitmenin birbirinden ayrilmasi ve siyasi islerin “megveret” ile yiritilmesi gerektigini dile
getirdiler®. Tiim bunlar modern siyasete ilgilerinin bir sonucuydu. Bu konularda bilhassa Namik
Kemal oncii konumundaydi ve agiktan ve dogrudan denebilecek sekilde cumhuriyet goriisiini dile
getirmekteydi®. Namik Kemal’e gore cumhuriyet, islam’m “mesveret” goriisiine dayanan bir sistemdi;
bu nedenle de islam’a aykiri degil, Islam’in 6ngdrdiigii bir seydi. Fakat buna ragmen Osmanli
iilkesinin ve sisteminin 6zel sartlarimi dikkate alarak “bu rejim bizde uygulanamaz™® tespitine baglh
olarak Osmanli igin mesruti diizenin daha dogru tercih olacagm dile getirmisti’. Namik Kemal’e gore
Osmanl1 sisteminde ve iilkesinde yasanan sorunlar daha ¢ok siyasi ve ekonomik nitelikte olup, egitim
ise bu sorunlardan kurtulmanin en énemli yoluydu. Ona gore siyasi alanla ilgili olarak oncelikle
yapilmasi gereken reform ise anayasali merkeziyet¢i bir siyasal sistem insa etmekten ge¢mekteydi.

2 Bernard Lewis, Berin U. Yurdadog, “Cumbhuriyeti Hazirlayan Diisiince Akimlar1”, Atatiirk Konferanslar: 1973-1974, Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1977, s. 17.

3 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye de Siyasi Partiler, Dogan Kardes Yaynlari, Istanbul, 1952, s. 91-96.
4 Thsan Sungu, Tanzimat ve Yeni Osmanlilar, Maarif Matbaas1, Istanbul, 1940, s. 70.

5 Serif Mardin, Yeni Osmanli Diisiincesinin Dogusu, {letisim Yaymlari, Istanbul, 1998, s. 329.

8 Yusuf Mardin, Namik Kemal’in Londra Yillari, Milliyet Yayinlar1, Istanbul, 1974, s. 46.

7 Ramazan Tosun, Cumhuriyetin Ilaninin Yankilar, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Selcuk Universitesi, Konya, 1991, s. 11,
12.
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Geng Osmanlilarin énemli temsilcilerinden Ziya Pasa da Sultan’in mutlak otoritesini sinirlayacak ve
kontrol edecek bir meclisin gerekliliginden bahsederken yine mesruti bir sistemi arzulamaktaydi
Ancak 7 Mart 1870°de Londra’dan ayrilip Cenevre’ye gegtikten sonra goriisii degismis ve burada
cikarmaya basladigi “Hurriyet” gazetesinde agik¢a “Cumhuriyet” fikrini dillendirmeye ve
“Cumhuriyet idaresinde milyonlarca halk, birka¢ menfaatperest kisinin esiri degil, hukuk ve
hiirriyetini korumakta serbesttir® diye yazmaya baslamistir. Geng Osmanlilarmn fikri mensubu ve
mali dayanagi olan Mustafa Fazil Pasa ise 1867 yilinda Fransa’dan Sultan Abdiilaziz’e gonderdigi
mektupta mesruti bir yonetimin 6nem ve gereginden bahsetmis ve “Sevketlii padisahim, idare usuliinii
degistirerek devleti kurtarimiz. Nizamati serbestane (mesrutiyet) ile siisleyerek onu halas ediniz”®
demistir.

Stiphe yok ki Tanzimat, Tirkiye’nin sadece siyasi tarihinde degil, batililasma siirecinin gerektirdigi
zihniyet ve yasam tarzina geciste, basta devlet olmak iizere kurumlarin Batili anlam ve isleyise
yonelmesinde énemli bir esiktir'®. Tanzimat’mn Batili modellerine uygun olmak kaydiyla degisimi
onemli bulan fikri atmosferinde yetismis ve kisa siirede degisimin lideri konumuna gelmis geng
aydinlar, ¢ok farkli konularda yeni bir zihniyetin ve diinyanin perdelerini acarlarken, bir yandan da
siyasal sisteme iliskin 6nemli tespit ve teklifleriyle radikal degisikliklerin onciiliigiinii yapmislardir.
Bu ag¢idan Sinasi, Namik Kemal, Ali Suavi, Mithat Pasa gibi 6ncii sayilabilecek nesil ile bir oranda da
olsa bu oncii nesli takip eden Mizanci Murat, Ahmet Riza, Abdullah Cevdet, Prens Sabahattin,
Osmanli Gazetesi yazarlar siirecin sekillenmesinde énemli role sahip olmuslardir. Genis ¢apta Mithat
Pasa ile onu fikren destekleyen Geng Osmanlilarin bir eseri olan 1876 Anayasasi, Tiirkiye’nin modern
politik sisteminin resmi baslangicint olusturmustur. Ciinkii 1876 Anayasasi, sultanin sistemdeki
merkezi konumunu korumakla birlikte, karar mekanizmasinda katilim ve uzlagsmaya yer a¢mustir.
Megveret (danisma), ve sura (meclis) gibi geleneksel kavramlarin ifade ettigi zihin diinyasina, i¢inde
yalnizca dini otorite ve sultanin degil, dolayli da olsa se¢imle gelen halk temsilcilerinin de katildig
yeni bir anlam ve boyut eklemistir't. 1908 Devrimi ise “mesruti demokrasiye” uzanan bir siirecin bir
bagka asamasi olarak énem ve anlam kazanmis'?, Cumhuriyet’e uzanan yolu agmistir!®. Cumhuriyeti
kuran kadrolar ise bu atmosferde yetigsmislerdir.

2. Mustafa Kemal’de Cumhuriyet Fikrinin Gelisim Siireci

Tiirkiye’de cumhuriyet rejimini kuran kadronun ve bu kadronun lideri Mustafa Kemal Pasa’nin
cumbhuriyet sistemine iliskin fikirlerinin olusumunda Geng Osmanlilarin, 6zellikle de Namik Kemal’in
etkisi biiyiiktiir’*, Mustafa Kemal’in Namik Kemal’in kitap ve makalelerini Harp Okulunda ve Harp
Akademisinde oOgrenciyken biiyiik bir ilgiyle takip ettigi bilinmektedir. Daha o6grenciyken
Rousseau’nun “Toplum Sozlesmesi” isimli kitabini, Onceleri Ziya Pasa ve Ahmet Mithat
terciimelerinden, daha sonralar ise ileri diizeydeki Fransizcas: ile aslindan okumustur®™. Fikirlerinden
etkilendigi Fransiz distniirleri arasinda modern diisiincenin ve siyasetin onemli teorisyenleri

8 Tevfik Ebuzziya, Yeni Osmanhlar Tarihi, C. 11, Kervan Yaymlari, Istanbul, 1973, s. 67-69.

% Enver Ziya Karal, Osmani: Tarihi, C.VII, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1956, s. 304.
10 Kemal Karpat, Kisa Tiirkiye Tarihi, Timas Yaymlari, Istanbul, 2012, s. 47.

1 Kemal Karpat, Tiirk Siyasi Tarihi, Timas Yaymlari, Istanbul, 2011, s. 8, 9.

12 stanford J. Shaw, Ezel Kural Shaw, Osmanli Imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, C. 11, E Yaymlari, Istanbul, 1983. s. 338-
346; Erik Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye nin Tarihi, lletisim Yaymlari, Istanbul, 1998, s. 139-158.

13 Halil Inalcik, “II. Mesrutiyet: Anayasa Rejimi Geliyor, Cumhuriyet Yolu Agiliyor”, (Ed.) Sina Aksin, Sarp Balci, Baris
Unlii, 100. Yilinda Jéon Tiirk Devrimi, Is Bankas1 Yayinlari, Istanbul, 2010, s. 3-10.

14 Mustafa Kemal’in Namik Kemal’den etkilendigi kesindir, bu konuda bazi akademik galigmalarda yer alan “heyecanlarmin
babasinin” Namik Kemal olduguna iligkin ifadesinin birincil kaynagi, tarih agisindan oldukca geg bir tarihe ait olup, bir
hatiraya dayanmaktadir. Bkz: Selahattin Yazicioglu, “Gokalp ve Duyulmams bir eseri, Halk Klasikleri” Cumhuriyet, 23
Mart 1972. s. 5.

15 Serafettin Turan, Atatiirk iin Diisiince Yapisim Etkileyen Olaylar, Diisiiniirler, Kitaplar, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara, 1989.
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Rousseau, Voltaire, Auguste Comte, Durkheim, Bergson gibi sahsiyetlerin yani sira, Fransiz ihtilalinin
liderlerinden Mirabeau, Danton, Robespierre, Napoleon gibi eylemciler de vardir’®. Ayrica, Avrupa’da
dogup gelisen modern siyasi gorislerin Osmanli’da en hizli ve erken etkide bulundugu Balkan
cografyasinda yasamasi, cumhuriyet fikriyle birgok kisiden daha erken, hatta ¢ocuk sayilabilecek
yaglarda kargilagmasimi saglamigtir. Tiim bu etkilerle, 1902 yilina denk gelen gen¢ yasinda mevcut
yonetim seklinin degisecegi ve “Batili mdndda bir idare™’ tarzinin kurulacagi goriisiinii dile
getirmistir. 1908 yilinda, tabur komutanlarindan Binbagi Cemil Bey’in konferansini dinlediginde, ayni
konferans1 dinleyen arkadaslari Kazim Ozalp ve Nuri Conker’e “Inkilabi ikmal etmek lazim” '8
geldigini ve bunu kendilerinin yapacagmi ifade etmis olmasi, fikri gelisiminin istikametini ve
niteligini ortaya koymasi agisindan énemlidir.

Ismet Inonii’niin bildirdigine goére'®, gen¢ aydinlar arasinda cumbhuriyetci fikirlerin yayginlasmasi
Diinya Savagsi yillarina denk gelmektedir. Bu bilgi, cumhuriyet fikrinin Osmanli aydinlar1 arasinda
yaygin kabul gérmeye baglamasinin tarihini ifade etmesi agisindan 6nemlidir. Fakat Mustafa Kemal,
bu konuda istisna sahsiyetlerden birisidir. Zira onun cumhuriyete iliskin fikri olusumu, 6grencilik
yillarina denk gelmektedir. Ozellikle Harbiye’deyken goriisleri gelismis ve olgunlasmustir. Bu yillar ve
sonrasinda cumbhuriyet¢i diisiincelerini yakin g¢evresinde agikga ifade etmekten ¢ekinmemistir. Bu
nedenle de 9. Ordu Birlikleri Mifettisi tayin edildigi zaman resmi 6zlik dosyasinda
“Cumhuriyetcidir” % notu yer almasi manidardir. Suriye’de bulundugu zamanlarda memleketin
gelecegini ve idaresini konusurlarken arkadasi Halil Bey’e bir idare tarzi degisiminden bahisle
“Cumhuriyet yapariz?* demesi dikkat ¢ekicidir. Bu ve benzerleri, 6grencilik yillarindaki fikirlerinin
gelip-gegici ¢ocukluk sdylemleri olmadigim1 gostermesi agisindan Onemlidir. Dolayisiyla Milli
Miicadele’nin en zorlu zamanlarinda yakin gevresine “A¢tkca soyleyeyim: seki-i hiikiimet zamant
gelince, cumhuriyet olacaktir” demesi, fikri gelisiminin beklendik bir geregidir. “Hakimiyet-i milliye”
kavramu ¢er¢evesinde farkli ortamlarda dile getirdigi gortisleri ise cumhuriyet fikrinin gelisim siirecine
daha detayl1 sekilde taniklik etmektedir. ilk zamanlar yakin cevresi hari¢ kimseye agik¢a bildirmedigi,
Birinci Meclis zamanlarinda ise “hakimiyet-i milliye” ¢ercevesinde olmak {izere resmi
konugmalarinda veya sohbetlerinde siklikla dile getirmeye basladigi amacini, 22 Eyliil 1923 giinii
Neue Treie Presse muhabirine agikga ifade etmesi ve bunun gazetelerde yaymnlanmasi?, fikirden
eyleme uzanan siirecin yeni asamasina gegtigini gostermesi agisindan ayrica 6nemlidir. Halbuki o, bu
aleni agiklamasinin 6ncesinde sahip oldugu idealini yakin g¢evresiyle paylagsmaya ve uygun zamani
beklemeye devam etmisti. Bu agidan Erzurum Kongresi sirasinda Mazhar Miifit Kansu’ya®® veya
Lozan Baris Antlasmasimin imzalanmasindan kisa siire sonra Hasan Riza Soyak’a® sdyleyip
yazdirdiklar1 6nemlidir. Her iki yakinina, gelecegin Tiirkiye’sinin hiikiimet seklinin Cumhuriyet
olacagini not aldirmisti. Birinci Meclis’teki bazi konusmalari ise Trabzon Milletvekili Ali Stikrii Bey’e
“Bu Cumhuriyettir’® dedirtmis, yine ayn1 doénemde Afyon Milletvekili Mehmet Siikrii Bey,
Anadolu’da Mustafa Kemal Pasa’nin Milli Miicadele sonrasinda hiikiimet seklini cumhuriyet

16 Bekir Tiinay, “Atatiirk ve Cumhuriyet”, Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, C. 111, S. 7, Kasim 1986, s. 160.

17 Ali Fuad Cebesoy, Sinif Arkadasim Atatiirk, inkilap ve Aka Yaymlari, Istanbul, 1967, s. 36.

18 Afet Inan, Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, Tiirkiye Is Bankas1 Yayinlar1, Istanbul, Ankara, 1984, s. 76.
19 {smet Indnii, Hatiralar, Bilgi Yaymlari, Istanbul, 1987, s. 176.

20 Goothard Jaeschke, “Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Kurucusu Atatiirk”, Tiirk Tarih Kongresi, VI. Tiirk Tarih Kongresi 20-26
Ekim 1961, Ankara, 1967, s. 556.

2 Miinir Hayri Egeli, Atatiirk iin Bilinmeyen Hatiralari, Ahmet Halit Kitapevi, Istanbul, 1954, s. 34.
22“Mustafa Kemal Paga’nin Neue Treie Presse Muhabiri Lazar’a Verdigi Demeg”, Hakimiyet-i Milliye, 27 Eyliil 1339/1923.

28 Mazhar Miifit Kansu, Erzurum 'dan Oliimiine Kadar Atatiivk’le Beraber, 4. Baski, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara,
1997,s. 71, 72.

24 Hasan Riza Soyak, Atatiirk’ten Hatiralar, C.1, Yap1 ve Kredi Yaymlari, Istanbul, 1973, s. 181-183; Celal Bayar,
Atatiirk’ten Hatiralar, Sel Yaynlari, Istanbul, 1955, s. 63-66.

% Samet Agaoglu, Kuvay-1 Millive Ruhu, Birinci Biiyiik Millet Meclisi, Nebioglu Yayinlari, istanbul, 1973, s. 233.
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yapacagimin konusuldugunu?® ifade etmisti. Tiim bunlardan da anlasildig: iizere Mustafa Kemal Pasa,
ogrencilik yillarindan beri bir ideal olarak sahip oldugu cumhuriyet goriisiinii uygulamaya aktarmak
icin uygun zaman beklemis, bazen iginde bulunulan sartlarda ideali ile ¢atisan ifadeler kullanms?’ olsa
bile adim adim siireci amacini gergeklestirmeye dogru ilerletmis ve 29 Ekim 1923 aksamu siirecin
nihai agsamasi gergeklesmistir.

3. Cumhuriyet’in ilam Oncesi Siyasi ve Fikri Siire¢

Detaya inildiginde yerine ikame edilecek siyasal sistemin niteligi konusunda goriis birlikteligi olmasa
bile, Milli Miicadele yillarinda, 6zellikle de Birinci Meclis’te, saltanat rejiminin sona ermesine iliskin
gortislerin “hakimiyet-i milliye” fikri iizerinden dogrudan veya dolayli bir sekilde dile getirildigini
biliyoruz. Bu konuda, ikinci Grup liderlerinden Erzurum milletvekili Hiiseyin Avni Ulas’in “Biitiin
milletler gibi biz de medeni bir Hiikiimet teskiline ¢alismaliyiz®® temennisi yahut Trabzon milletvekili
Ali Siikrii Beyin “Hakimiyet-i milliyeden bahsediyoruz... Hakimiyet-i milliye demek... milletin kendi
haklam, aracisiz olarak, dogrudan dogruya kullanmas: demektir”®® diyerek bir ideal olarak ortaya
koydugu “hakimiyet-i milliye” fikrinin sinirlarina iligkin goriisler giindeme getirmesi, Sinop
milletvekili Hakki Hami (Ulukan) Beyin ise hi¢ kimsenin milletin iradesini temsil eden Meclis’in
iradesinin iizerinde yer almadigmi ve alamayacagim ifade etmesi®® konunun énemli érneklerden
birkagidir. Eskisehir Milletvekili Hiisrev Sami Bey ile Diyarbakir Milletvekili Haci Siikrii Bey’in 29
Kasim 1922 giinii Meclis Bagkanligina sunduklar1 “Tiirkiye 'nin yonetim usulti Cumhuriyet esasina
dayanr” hikkmiinin yer aldigi ve hatta cumhurbaskaninin nasil segilecegine, gorev ve yetkilerinin
neler olduguna iliskin hiikiimlerin yer aldig1 yasa teklifi bilhassa énemlidir®’. Tiim bunlar, Mesrutiyet
yillarindan beri sivil ve asker biirokratlar arasinda kabul bulan cumhuriyet fikrinin gelisiminin
beklendik sonucu olmasinin yani1 sira, milletin iradesi ve ¢abasiyla siirdiiriilen Milli Miicadele donemi
sartlarinin  getirdigi arayislarin da dogal bir tezahiiriidiir. Ustelik Milli Miicadele sonrasinda
Tirkiye’deki siyasal sistemin niteligi, sadece Ankara’nin degil, aym zamanda Batili devlet
adamlarmin da giindeminde yer alan bir konu olmustur. Tirkiye’nin durumunu dikkatli bir sekilde
takip ediyor, siyasal sisteme iligskin tercihin ne olacagim1 merakla bekliyorlardi. Milli Miicadelenin
basariyla sonuglanmasini takiben, 6zellikle de Lozan goriismelerinin yiiriitiildiigii giinlerde konuya
iliskin ilgi ve merak en st diizeye ¢ikmis, bazi Avrupali devlet adamlar1 dogrudan Tirk Heyeti
Baskam Ismet Inénii’yii konuya iliskin sorular yéneltmislerdir®. Herkes bir seylerin degismesi
gerektiginin yahut degiseceginin farkindaydi, ancak bu degisimin istikameti konusunda bazi
tereddiitleri vardi. Zira iilkede Istanbul ve Ankara merkezli olmak iizere iki ayr1 iradenin varlig1 soz
konusuydu. Milli Miicadeleyi yiiriiten ve kazanan taraf olarak asil irade Ankara’da olmakla birlikte,
Ankara’nin mevcut durumunda da bazi belirsizlikler s6z konusuydu. Ankara’da, Meclis’in iradesini
temsil eden bir Meclis Baskani, onun yaninda Meclis tarafindan segilmis ve tamamen Meclis’e karsi
sorumlu Bakanlar (dogrusu vekiller) ve Basbakan (dogrusu Icra Vekilleri Heyeti Reisi) mevcuttu. Bu
durum ciddi diizeyde irade ve inisiyatif karisikligina yol agiyor, olaganiistii sartlarin {irinii olan ve o
sartlarda 6nemli islevler iistlenmis bulunan Teskilat-1 Esasiye Kanunu ile iilkenin normal sartlarda
yonetilmesi zor goriiniiyordu. Bu durumun bir an 6nce ¢oziime kavusturulmasi gerekiyordu. Zira halk
egemenligi ile otoriter sistem ekseninde olmak iizere Birinci Meclis’te yasanan gerilim ve fikri

2 Hakk1 Nagit Ulug, Siyasi Yonleriyle Kurtulus Savast, Milliyet Yaymlari, Istanbul, 1973, s. 224.

27 Biilent Daver, “Atatiirk ve Sosyo-Politik Sistem Gériisii”, Cagdas Diisiincenin Isiginda Atatiirk, (Ed). O. Celal Sarc, Macit
Gokberk, T. Zafer Tunaya vd. Istanbul, Nejat F. Eczacivakfi Yayinlar1, 1983, ss. 247-279, s. 249-250.

28 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Gizli Celse Zabitlart (TBMMZC), C 2, Tiirkiye Is Bankasi Yaymlari, 1985, Ankara, s. 578-
579.

2 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi (TBMMZC), Devre 1, Sene 2, Birlesim 69, 6 Temmuz 1336/1922, C. 21, s.
285, 286.

30 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi (TBMMZC), Devre 1, Sene 1, Birlesim 26, 3 Temmuz 1336/1922, C. 2, s. 165.
31 Hikmet Ozdemir, Atatiirk ten Giiniimiize Cumhurbaskan: Secimleri, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2007, s. 68.

%2 Bilal N. Simsir, Ankara, Bir Baskentin Dogusu, Bilgi Yaymevi, Ankara, 1998, s. 233-249.
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catismalar®, Milli Miicadeleyi kazanan Meclis iradesinin normal sartlarda iilke ydnetimini siirdiirmede
yetmeyeceginin giiclii isaretlerini vermisti**. Bu durumun bir sonucu olarak Birinci Meclis’in
kendisini lagvetmesi ve yaklasik iki ay siiren secimleri takiben ikinci Meclis’in tesekkiilii ile baslayan
siyasi ¢ekisme ve kansikliklar ise saltanatin yerine ikame edilecek siyasal sistemin detaylari
konusunda 6nemli bir tartigma ortami olusturmustur. Teskilat-1 Esasisiye Kanunu’nun {izerinden
ilerleyen fikri tartigmalar yeni doneme gecisin fikri altyapisini olusturmustur. Mustafa Kemal Pasa’nin
22 Eylil 1923 giinii Neue Treie Presse muhabirine verdigi demeg ise siirecin 6nemli bir esigi
olmustur.

Mustafa Kemal Pasa’nin Neue Treie Presse gazetesi muhabirine verdigi demecin yayimlanmasini
takiben Tevhid-i Efkdr, Vakit, Vatan ve Aksam gazeteleri agirlikli olmak iizere istanbul ve Ankara’da
yaymlanan gazetelerde s6z konusu demegte dile getirilen konular ¢er¢evesinde yogun bir tartisma
stireci baglamigtir. S6z konusu demeg¢ 24 Eylil 1923 tarihli Vatan gazetesinde “Yeni Devletimiz:
Tiirkive Halk Cumhuriyeti” bashgiyla yaymlanmustir. Baslhiktaki “Tzirkiye Halk Cumhuriyeti”
ifadesindeki “halk” vurgusu gazetenin yaptigi bir ¢ikarim olup, bunun iizerinden yeni bir tartisma
zemini olugsmustur. Doénemin Onemli gazetecilerinden Ahmet Emin, 26 Eylil tarihli Vatan
gazetesindeki “Bir Tereddiit Devresinden Sonra” baslikli yazisinda “Tiirkiye Halk Cumhuriyeti” ismi
tizerinde degerlendirmelerde bulunacak, “halk” sozciigiiniin  Rusya’ya Ozenildigi izlenimi
olusturdugunu, bunun ise Batili sermayeyi tirkiitecegini ve Tiirkiye’ye gelmesine engel olacagini ifade
etmistir. Yine dénemin iinlii gazetecilerinden Hiiseyin Cahit, Tanin’deki 25 Eyliil tarihli ve “Tiirkiye
Cumhuriyeti” baslikli yazisinda “halk” s6zciigii tizerinden bir degerlendirmede bulunup, “artik resmen
Tiirk Halk Cumhuriyeti olacagiz. Halk Cumhuriyeti!” demis ve “acaba bunun manas: nedir?” diye
sormustur. Ona gore bu durum, Batili tilkelerde Tiirkiye’ye iliskin “Bolsevik” kuskusu dogmasina yol
acacaktir. Hiiseyin Cahit’e gore Tirkiye’de istenen cumhuriyet, Mustafa Kemal Pasa’nin beyanatina
yansidigr tlizere eger Bati’dakilerden farkli olmayacaksa, devletin ismi “Tiirkive Cumhuriyeti”
olmalidir. Tanin gazetesinin Ankara kaynakli 25 Eylil tarihli haber metninde ise Anayasa ile ilgili
caligmalardan bahisle, yeni hiikiimet seklinin “Tzirkive Halk Cumhuriyeti” olacagina iliskin bilgiler
edinildigi dile getirilmistir. Yine aym ginkii Vatan gazetesinde yaymlanan “Yeni Teskilat-i
Esasiyemizin Esaslar” baslikli bir bagka yazida ise “Yeni Kanun-: Esasimizin esas hatlar: tespit
edilmigtir. Kanunun ilk maddesinde Tiirkiye nin Cumhuriyet wusulii ile idare oluncag: ve bir halk
devleti oldugu beyan edilmektedir” denmistir.

“Halk” sozciigii tizerinden yuriitilen tartismalara karsilik, diger bazi yazar ve siyasiler ise Teskilat-1
Esasiye Kanunu’nu esas alan bazi goriisler dile getirmislerdir. Gelibolu Milletvekili Celal Nuri, Vatan
gazetesine verdigi demecinde, son giinlerde giindeme gelen Teskilat-1 Esasiye Kanununda yapilmasi
diigtiniilen diizenlemelere atifla, mevcut durumun ismi konulmamis bir cumhuriyet oldugunu ifade
ederek “Yapilacak tadilat en ziyade zi¢ noktai nazar dikkati celbediyor. Birincisi Riyasetin tayin-i
vezaifi, ikincisi Hiikiimet teskilati, iiciinciisii Meclis 'in bir miiddet-i muayene icin i¢timar™®® demistir. O
bu demeciyle, gerceklesecek tadilatin kokli bir degisiklik getirmeyecegini ifade etmistir. Bunun yani
sira Konya Milletvekili Refik Bey de 25 Eyliil tarihli leri gazetesinde yayinlanan demecinde, Islam’m
yonetim anlayisinin cumhuriyet ilkeleriyle uyum halinde oldugunu, mevcut gidisatin da cumhuriyet
sisteminden farksiz oldugunu, dolayisiyla anayasal diizeyde kokli degisikliklere ihtiyag olmadan
Teskilat-1 Esasiye Kanunu ile amacin tesekkiil edecegini ve bundan yana oldugunu ifade etmistir.

Eger Tirkiye’nin siyasal sistemi cumhuriyet olacaksa ki genel kabule gére olmalidir, bu durumda
modelinin ne olacagi da ayni giinlerin énemli tartisma konularindan biridir. 26 Eylil 1923 tarihli

33 26 Kasim 1922 giinii “Anadolu’da Yeni Giin” gazetesinde yayinlanan “Yeni Bir Cidal Devri” baslikli makale s6z konusu
fikri tartigmalarin en siddetli giinlerinin yasanmasina yol agmistir. Tartigmalar “Hakimiyet-i Milliyenin” anlami ve siniri
tizerinde gerceklesmistir. Bkz: Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi (TBMMZC), Devre 1, Sene 2, Birlesim 183, 29
Ocak 1923/1339, C. 27, s. 45-50.

34 Fatih Mehmet Sancaktar, II. Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e Milli Hakimiyet Diisiincesinin Gelisimi Hiiseyin Cahit Yal¢in
Ornegi (1908-1925), Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara, 2009, s. 471.

3 “Tegkilat-1 Esasiye Kanunumuz ve Sekl-i Hiikiimetimiz”, Vatan, 25 Eyliil 1339/1923.
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Vatan gazetesinde “Diinyada bir¢ok cumhuriyetler olmakla beraber, digerlerine birer numune olan
bagslica iKi biiyiik Cumhuriyet vardir ki, bunlar Fransa ve Amerika Cumhuriyetleridir” denilerek bu iki
cumhuriyetin o6zellikleri arasinda karsilastirmalar yapilmistir. S6z konusu yazida bir tercih yoktur.
Fakat konuyla ilgilenen gazeteciler arasinda tercih daha cok Fransiz modeline yoneliktir. Ornegin
Hiiseyin Cahit, Fransiz modelinin “biraz tatil ve tashih ile” % tercih edilmesi gerektigi goriisiindedir.
Vatan’da yazan Ahmet Emin ise 25 Eylil 1923 tarihli “Tiirkiye Halk Cumhuriyeti” baglikli yazisinda
mevcut idare seklinin Cumhuriyet olarak tanimlanabilecegini, dolayisiyla Teskilat-1 Esasiye
Kanunu’nda gergeklestirilecek “tadilatin... tamamiyla yeni bir seklin kabulii degil, eski seklin garptaki
numunelerinden birine daha fazla benzetilmesi™®’ seklinde olacaginin anlagildigim yazmustir.
Donemin 6nemli yazarlarindan, Tevhid-i Efkar yazar1 Velid Ebuzziya ise esasen hiikiimetin seklinin
cok 6nemli olmadigini, “Hakimiyet-i Milliye esas: tam ve bihakkin muhafaza edilmek sarfiyla her tiirlii
sekl-i hiikiimetin memleketi terakki ve tealiye sevk edeceginden emin” oldugunu belirterek, bazi
gazetecilerin 5-6 ay once itiraz ettikleri seyleri simdi desteklemelerini saskinlikla izledigini, bu
gazetecilerin bir siire sonra baska bir seyi savunur hale gelmelerinden endise ettigini yazmistir®®. Velid
Ebuzziya bir siire sonra “Ankara”ya yonelik bazi elestirilerini dile getirmis, “Ankara”nin cumhuriyet
kavramini ortaya atmak suretiyle bilerek tartisma olusturdugunu ifade etmis, “Ankara’dan
ehemmiyetle idrak ettigimiz bu giinlerin serefine rica ediyoruz; miitemadiyen miinakasat Ve
miicadelat: mucip olan siyaseti terk etsin. Cumhuriyet mi yapacak, baska bir sekil-i hiikiimet mi
yapacak, bir an evvel yapsin ve miispet mesai devresini kiisat etsin”®® diye yazarken, konuya
bambagka bir agidan baktigin1 ve asil sorumlunun goriinenden daha baska oldugunu ima etmistir.
Velid Ebuzziya dolayli elestirisini, bir hafta sonraki “Muariziarimizdan Degil, Dostlarinizdan
Sakiminiz” baghkli yazisinda daha da agirlastirmis ve “bu tartismalara bir son verilmesini”
“Ankara”dan istemistir. Necmettin Sadak ise “giiriiltii ve miinakasalara” son verilmesi gerektigini,
ancak séz konusu giriiltii ve miinakasalart “Pasa yerine... Istanbul’dan cevap verenlerin
olusturdugunu’” yazmstir®®,

Rejimin ismi ile ilgili tartismalar, Mustafa Kemal Pasa’nin Neue Treie Presse muhabirine verdigi
demegle baslamis gibi goriinmekle birlikte, esasen s6z konusu demecin de verilmesine neden olan
konu daha baskadir. Ozellikle Eyliil ve EKim aylarinda gazetelerin énciiliigiinde baslayan ve devam
eden tartisma Ve fikri ¢ekismelerin temel nedeni Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nda yapilmasi diigiiniilen
bazi tadilatlarla ilgilidir. Zira 1923 yilinin agustos aymin ilk giinlerinde, Halk Firkas1 Nizamnamesini
diizenleyen bir komisyonun Teskilat-1 Esasiye Kanununda yapilacak tadilati goriistiigii ve bir rapor
hazirladigi haberleri yapilmistir. Hatta Tevhid-i Efkar gazetesinde,** yapilacak diizeltme ve eklerin
niteligine iliskin baz1 somut bilgiler de paylasilmistir. Bu haber hiikiimete mensup kisiler tarafindan
tekzip edilmis olmasina ragmen s6z konusu gazete ii¢ giin sonra haberini daha da detaylandirarak
tekrar yayinlanistir*?. Meclis Ikinci Baskan: Ali Fuat Pasa ise s6z konusu haberlerin “tahminden
ibaret” # oldugunu soylemistir. Giindem tadilat haberlerinin dogru olup olmadig: etrafinda devam
ederken Adliye Vekili Seyyit, Yusuf Kemal, Ziya Gokalp, Ahmet Agaoglu ve Corum Milletvekili
Miinir Bey’den olusan “Miitehassislar Enciimeni” tarafindan Tegkilat-1 Esasiye Kanununda yapilacak
tadilata iliskin rapor 25 Eyliil giinii Halk Firkas1 Divani’na sevk edilmistir®*. Bu durum gazeteler

% Hiiseyin Cahit, “Etrafli Diisiinelim”, Tanin, 27 Eyliil 1339/1923.

37 Ahmet Emin, “Tiirkiye Halk Cumhuriyeti”, Vatan, 25 Eyliil 1339/1923.

38 Velid Ebuzziya, “Cumhuriyet Bahsi Nereden Cikt1?”, Tevhid-i Efkdr, 25 Eyliil 1339/1923.

% Velid Ebuzziya, “Giiriiltii Cogaliyor”, Tevhid-i Efkdr, 8 Tesrin-i Evvel 1339/1923.

40 Necmettin Sadak, “Ne Oluyoruz?”, Aksam, 11 Tesrin-i Evvel 1339/1923.

41Tegkilat-1 Esasiye Kanunu’nda Tadilat Yapilacak, Tevhid-i Efkdr, 6 Agustos 1339/1923.

42 Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nda Tadilat, Tevhid-i Efkdr, 9 Agustos 1339/1923.

43 Faruk Alpkaya, Tiirkive Cumhuriyeti’nin Kurulusu (1923, 1924), 1letisim Yaynlari, Istanbul, 1998, s. 120.
4 Yeni Teskilat-1 Esasiye Kanunu, Vatan, 26 Eyliil 1923, s. 1.
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acisindan merak nedeni olmus, yapilan ve yapilacak tadilatin niteligi konusunda gériisler bildirilmeye,
duyumlar dillendirilmeye, duyumlar iizerinden elestiriler ifade edilmeye baglanmustir.

Teskilat-1 Esasiye Kanununda yapilacak tadilata iliskin raporun Halk Firkasi Divani’na sevk edilmesi
tizerine, mevcut tartigmalara, Halk Firkasi Divani’nin s6z konusu raporu ne zaman giindem yapacagi
konusu da eklenmigtir. 4 EKim 1923 giinii Mustafa Kemal Pasa’nin baskanliginda toplanan Halk
Firkas1 Divani, alt1 saat siiren toplant1 sonunda yeni devletin isminin “Tiirkiye Cumhuriyeti” olacagini
ve Ankara’nin bagkent olacagini agiklamistir. Ertesi giin Miitehassislar Enciimeni, Mustafa Kemal
Pasa’nin bagkanliginda tekrar toplanmis, Teskilat-1 Esasiye Kanunu’nda yapilacak tadilatin detaylarini
goriismeye baslamistir. Yapilan goriismeler sonunda alinan karara gore® yasama ve yiiriitme
yetkilerine sahip olan Meclis’in toplanti siiresi yilda dort ay olacak, bu siirenin alti aya kadar
uzatilmas1 ve Meclis’i fesih yetkisi yine Meclis’te olacaktir. Hem Meclis’in hem de Hiikiimetin
bagkan1 olan Cumhurbagkant bes yil igin segilecektir. Cumhurbagkani, Meclis’in kararini
reddedebilecek, Meclis reddedilen konuyu 30 giin sonra tekrar goriisebilecektir. Cumhurbagkani’nin
Meclis’in ikinci kararin1 da reddetme hakki olacak, bu sefer Meclis’in tekrar goriisme i¢in bekleme
stiresi 60 giin olacak ve Meclis’in karar1 Kesinlik kazanacaktir. Ayrica Meclis disinda bir de “Divan-1
Ali” olacaktir. Burada dikkat ceken 6nemli hususlardan birisi, cumhuriyete karar verilmis ve ona
iliskin Anayasa diizeyinde hazirliklarin baglamis olmasidir. Miitehassislar Enciimeni, 12 ve 13 Ekim
giinlerinde ve yine Mustafa Kemal Pasa baskanligindan Istasyon binasinda toplanarak ¢alismalarina
devam etmistir. Bu ¢alismalar sonunda yeni kararlar alinmig ve bunlar gazeteler araciligiyla kamuoyu
ile paylasilmigtir®®.  Miitehassislar ~ Enciimeni, 14-15 Ekim giinlerindeki toplantilarinda
Cumhurbagkani’nin yetkilerini goriigmistiir. Goriismeler sonunda varilan karara gore Cumhurbagkant,
Meclis tarafindan Meclis tiyeleri arasindan segilecek, Cumhurbagkan: devlet baskani sifatiyla yasama
ve yiiriitme yetkilerine sahip olacak, yiiriitme faaliyetleri ise Meclis iiyeleri arasindan segilecek icra
Vekili Uyeleri eliyle gerceklestirilecektir. Burada dikkat ¢ceken husus, Cumhurbaskani’nin yetkileri ile
ilgilidir. Daha once “yetki” konusu giindeme geldiginde bazi elestiriler dillendirilmis, bunlardan
Hiiseyin Cahit, Cumhurbaskaninin ayn1 zamanda Meclis baskani olmasini “hata” olarak nitelemis ve
“Reis-i Devlet BMM ne riyaset edemez; firka reisi olamaz. Faal bir siyaset takip edemez. Bunun
haricinde diisiiniilecek, yapilacak seylerin kaffesi memlekete tezebziibe sebep olur. Zararini gekeriz™*’
diye yazmistir. Hiiseyin Cahit, ayn1t muhtevaya sahip goriislerini 30 Eyliil 1923 tarihli ve “Teskilat-i
Esasiye Kanunu'nda Tadilat” bashkli yazisinda da dile getirmistir. Ahmet Emin ise
Cumhurbaskaninin tarafsizligi ilkesini savunarak, “Memleketin ihtiyaci, devlet reisinin firkalar
haricinde ve fevkinde kalmasini ve icabinda bunlarin hepsi iizerinde bitarafane bir tesir icra
edebilmesini istilzam etmektedir” “® diye yazmistir. Ahmet Emin’in bu yazis1 yaymlaninca, Hiiseyin
Cahit konuya iliskin yeni bir yazi yazmis*® ve Ahmet Emin’in teklif ve goriislerine katildigini, boyle
diisinmeyen Ileri gazetesi yazari Suphi Nuri’nin 30 Eyliil tarihli “Yasasin Cumhuriyet” bashkli
yazisinda Mustafa Kemal Pasa’nin diktatorliigiinii istedigini ileri stirmiis, Suphi Nuri’yi elestirmistir.

1923 yilimin Ekim aymnin ilk giinlerinde, yakin zamanda Cumhuriyetin ilan edilecegi ve Mustafa
Kemal Pasa’nin Cumhurbagkani olarak segilecegi kesinlik kazanmig gibidir. Esasen kimsenin buna
itiraz1 yoktur. Tartismalar tamamen Cumhurbaskaninin yetkileriyle ilgilidir. Cok fazla yetkilerle
donatilmig bir Cumhurbagkaninin diktatér konumunda olacagi endiselerini dillendirenler vardir.
Bunlardan Hiiseyin Cahit, “Mustafa Kemal Pasa hazretleri diktator mevkiine ¢ikarildigi giin biitiin
niifuz-u maneviyesini, memleketin minnettariigini gaip eder. Artik yalniz... pazularindaki Kuvvete
dayanmis bir miistebit mevkiine diiser”™® diye yazmustir. Tevhid-i Efkar yazar Velid Ebuzziya da

4 Tiirkiye Cumhuriyeti’nin Teskilat ve Esasati, Hakimiyet-i Milliye, 11 Tesrin-i Evvel 1339/1923.

46 Meclis Biitiin Selahiyetini Muhafaza Edebilecek mi?, Tevhid-i Efkdr, 14 Tesrin-i Evvel 1339/1923; Teskilat-1 Esasiye ve
Cumhuriyet Meselesi, Tevhid-i Efkdr, 15 Tesrin-i Evvel 1339/1923.

47 Hiiseyin Cahit, “Etrafli Diisiinelim”, Tanin, 27 Eyliil 1339/1923.

48 Ahmet Emin, “Milli Rehberlik Bahsi”, Vatan, 7 Tesrin-i Evvel 1339/1923.
4% Hiiseyin Cahit, “Miihim Bir Miinakasa”, Tanin, 9 Tesrin-i Evvel 1339/1923.
%0 Hiiseyin Cahit, “Miihim Bir Miinakaga”, Tanin, 9 Tesrin-i Evvel 1339/1923.
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“Meclis Reisligi ile Bir Arada Olmaz; Ikisinden Birini Tercih Etmelidir” baslikli yazisinda Hiiseyin
Cahit ile aym muhtevada seyler dile getirmistir!. Anadolu Ajansi’'min 16 Ekim giinii, Teskilat-1
Esasiye Kanunu ile ilgili yapilan tiim haberlerin birer tahminden ibaret oldugunu duyurmasi, konuya
iliskin endiselere sahip olanlari rahatlatmis, bunlardan birisi olan Velid Ebuzziya, yapilan agiklamadan
duydugu memnuniyeti dile getiren bir yazi yazmstir®?, Halbuki Cumhurbaskanina verilecek yetkiler,
Miitehassislar Enciimeni’nin 16 Ekim tarihli toplantisinda goriisiilmeye devam etmis, Ozellikle
Cumhurbagkani’nin Meclis’i fesih ve segimleri yenileme yetkisi tartismalara neden olmus, yapilan
oylamada bir oy farkiyla s6z konusu yetkinin Cumhurbaskanmna verilmesi kabul edilmistir®®. Hatta
daha da 6nemlisi Miitehassislar Enciimeni’ndeki tartismalar kamuoyuna da yansimis, bu nedenle Halk
Firkasmin béliinebilecegi dillendirilmeye baslanmistir®®. Tevhid-i Efkar gazetesi, gerceklesen goriisme
ve tartismalardaki inis-gikislar1 dikkate alarak 19 Ekim giinii “Ankara Istasyon Binas: Cumhuriyet
Dogurabilecek mi?” baslikli, imzasiz bir yaz1 yayinlamis ve “Bizim bildigimize gére Cumhuriyet,
istasyon binalarinda degil, millet meclislerinde dogar. Istasyon binasinda ise olsa olsa tren ¢ikar.
Fakat Agaoglu Ahmet ve Ziya Gokalp Bey gibi iistatlar, masallah kendilerine pek giivenirler™®
ifadelerine yer vermistir. Miitehassislar Enciimeni ¢aligmalarin1 17-18 Ekim giinleri de devam etmis
ve Meclis’in yetkilerini ve Heyet-i Vekile’nin kurulus bigimini kararlastirmistir®. Miitehassislar
Enciimeni, 19-20 EKim giinlerinde Meclis’te ve Halk Firkasinda gergeklesen toplantilar nedeniyle
toplanamamis, 21 Ekim’de gerceklesen toplantida ise Icra Vekilleri Heyeti’ne iliskin Kkararlar
almistir®’. Boylelikle Miitehassislar Enciimeni ¢alismalarini  tamamlamistir.  Alinan  kararlarin
yasalasabilmesi i¢in 6nce Halk Firkasi Grubunda, takiben Meclis’te kabul edilmesi gerekmektedir.
Miitehassislar Enclimeni’nin hazirladigi raporun eger istenirse Halk Firkas1 Grubunda ve Meclis’te hig
zorlanmadan gegecegi genel olarak kabul edilmektedir. Hiiseyin Cahit bu goriisiinii 24 Ekim tarihli
yazisinda dile getirmis ve soz konusu raporda yer alan gortis ve tekliflerin Meclis’e sunulmasindan
once kamuoyunda detayli bir sekilde tartisilmasinin yararl olacagimi yazmigtir,

4. Cumhuriyet’in flam

Ikinci Meclis faaliyetlerine baslayca, 11 Agustos 1923 giinii, Ali Fethi Bey baskanhiginda bir
hiikiimet kurulmus, fakat bu Hiikiimet bir tirlii ¢alismalarina gerektigi sekilde baslayamamuisti.
Istanbul basmi 6zellikle ekonomik sorunlar1 ¢dzemedigi gerekgesiyle Hiikiimeti agir sekilde
elestiriyordu. Sorunlar ¢éziilemiyor, isler yiiriitilemiyor ¢iinkii hitkiimet tiyeleri ile Meclis yonetimi
arasinda bazi sorunlar yasaniyordu. 28 EKim 1923 giinii itibartyla 74 giinliik Hiikiimetin durumu genel
hatlariyla bundan ibaretti. Hiikiimet kuruldugu giinden beri bir tiirlii is tiretememisti. Tirkiye iki aydir
seklen degilse bile fiilen hiikiimetsiz durumdaydi. Seklen var olan Hiikiimet, 27 EKim 1923 giinii
Meclis’e istifasini sundu. Artik Tiirkiye seklen de hiikiimetsizdi.

“Hiikiimet bunaliminin” bir tiirli ¢6ziilememesinin temel sebebi, Hiikiimetin “Meclis Hiikiimeti”
sistemine gore kurulmus olmasindan kaynaklaniyordu. Zira hiikiimet iiyeleri Meclis tarafindan
seciyordu. Bu ise her iiye se¢imini dahi sonu gelmez tartismalarin konusu haline getiriyordu. Boyle
olmak durumundaydi, ¢iinkii yiiriirliikte olan Teskilat-1 Esasiye Kanunu bunu gerektiriyordu. Istifa
eden hiikiimetin yerine yeni hiikiimet de yine ayn1 usullerle kurulacakti. 28 Ekim giinii sabah erkenden
Meclis’te bir araya gelen ve Mustafa Kemal baskanliginda toplanan Halk Firkasi Idare Heyeti ile istifa

51 Velid Ebuzziya, “Meclis Reisligi ile Bir Arada Olmaz; ikisinden Birini Tercih Etmelidir”, 20 Tesrin-i Evvel 1339/1923.
52 Velid Ebuzziya, “Cumhuriyet Bahsi Tavazzuf Ediyor mu?” Tevhid-i Efkdr, 18 Tesrin-i Evvel 1339/1923.
58 Cumhuriyet Meselesi Etrafinda Hararetli bir Miicadele, Tevhid-i Efkdr, 18 Tesrin-i Evvel 1339/1923.

54“Firka Cumhuriyet Meselesinden Dolayr fkiye mi Béliiniiyor?, Tevhid-i Efkdr, 18 Tesrin-i Evvel 1339/1923; Reis-i
Cumhura, Tevhid-i Efkdr, 19 Tesrin-i Evvel 1339/1923; Cumhuriyet Terazisinin Hangi Kefesi Agir Basacak?, Tevhid-i Efkdr,
23 Tesrin-i Evvel 1339/1923.

5 Ankara Istasyon Binast Cumhuriyet Dogurabilecek mi?, Tevhid-i Efkdr, 19 Tesrin-i Evvel 1339/1923.
% Teskilat-1 Esasiye’yi Tetkik Eden Komisyon, Hakimiyet-i Milliye, 19 Tesrin-i Evvel 1339/1923.

57 Teskilat-1 Esasiye, Hakimiyet-i Milliye, 22 Tesrin-i Evvel 1339/1923.

%8 Hiiseyin Cahit, “Ne Var?”, Tanin, 24 Tesrin-i Evvel 1339/1923.
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eden hiikiimet {dyeleri, mevcut sorunlari ve yeni hiikiimetin kimlerden olusmasi gerektigini
konustular®®. Kimlerin yeni hiikiimetin {iyesi olmas1 gerektigi ile ilgili teklifler, yeni hiikiimetin de
kurulmasinin kolay olmayacagini gosteriyordu. Buna ragmen olusturulan listenin 29 Ekim giinii Halk
Firkas1 Grubu’nun onayma sunulmasina Karar verildi. Fakat esasen sorun ¢oziime kavusmamis ve
mevcut sartlarda kavusacak gibi de degildi. Fakat su var ki, bu durum Mustafa Kemal Pasa’nin istedigi
bir siirecti. Ciinkii yagsanan hiikiimet sorununu Cumbhuriyet sistemine gegisin bir vesilesi kilmaya karar
vermisti®®. Hatta bu amagla 25 Ekim giinii Fethi Bey hiikiimetinin iiyelerini Cankaya’ya davet etmis,
hiikkiimet iiyelerinin istifa etmelerini ve higbirinin yeni hiikkiimet olusumlarinda gorev almamasini
bizzat kendisi istemisti®’. Siireci basarih bir sekilde yonetmis, “hiikiimet buhranini” bir amaca uygun
sekle doniistiirmiistiir. Bunu kendisi daha sonra sdyle “itiraf” %2 edecek ve Meclisteki gizli muhalif
kesime kars1 bunu yapmak durumunda kaldigin1 belirtecektir. Plan ve beklentileri agisindan 28 Ekim
giinii itibartyla “sartlar olgunlasmis ve tamamlanmisty’®®. Dolayisiyla “isin esasindan halledilecegi
zaman gelmis bulunuyordu,

Mustafa Kemal Pasa, Hiikiimetin Meclis tarafindan belirlenip segildigi “Meclis Hiikiimet Sistemi”
yerine, Bagbakanin, Devlet Bagkaninca atandigi, Bagbakanin belirleyecegi Bakanlar Kurulu listesinin
Devlet Bagkaninca onaylanmasini takiben Meclis’in giivenoyuna sunulmasiyla Hiikiimetin tesekkiil
edecegi “Kabine Sistemine” gegilmesini saglayacak bir sisteme gecisi, Cumhuriyet’in ilanina vesile
kilmaya karar vermisti®®. Bunu gerceklestirebilmek icin, iki aydir devam eden “hiikiimet buhrani”
onemli bir firsatti®®, Mustafa Kemal Pasa planmin geregine uygun olarak 28 Ekim aksami ismet
(Inonii) Pasa, Fethi (Okyar) Bey, Kazim (Ozalp) Pasa, Kemalettin Sami Pasa, Halit Pasa, Rize
Milletvekili Fuat Bey ve Afyonkarahisar Milletvekili Rusen Esref Bey’i Cankaya’ya yemege davet
etmis, aksam arkadaslariyla yapti1 toplantida “Yarmn Cumhuriyet’i ilan edecegiz”®" demistir. Bu,
davetlilerin o giin itibariyla beklemedikleri bir karardir. Siirecin genel gidisatinin Cumhuriyet’e dogru
oldugu bilinen bir husus olmakla birlikte®, hiikiimet krizinin en yogun yasandig1 giin giindemin yeni
hiikiimetin kimlerden ve nasil tesekkiil edecegi konuyla ilgili olacag: diisiincesindedirler®®. Fakat
anlarlar ki konu bambagka istikamete yoneltilmistir. Mustafa Kemal Pasa, ertesi giinii sistem
degisikligine uzanan siirecin nasil igleyecegini ve siireci nasil kontrol edeceklerini detayli bir sekilde
anlattiginda, Cumhuriyet’in ilanina uzanacak saatlerin titiz bir sekilde belirlendigi de anlasilir™. Ismet
Pasa hari¢ diger davetliler ertesi giine iliskin hazirliklarin1 yapmak iizere koskten ayrilirken, Ismet

%9 Diin Buhran Giinii idi, Meselenin Bugiin Halli Pek Galiptir, Anadolu’da Yeni Giin, 29 Tesrin-i Evvel, 1339/1923, s. 1.

80 Mete Tuncay, T.C.'nde Tek Parti Yonetimi'nin Kurulmasi (1923-1931), Istanbul, Cem Yaymlari, 1992, s. 60; Sevket
Siireyya Aydemir, Tek Adam, C. III, Remzi Kitabevi, Istanbul, 1969, s. 150.

61 Fatih Mehmet Sancaktar, II. Megsrutiyet 'ten Cumhuriyete... s. 482,

62 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, Kaynak Yayinlari, Istanbul, 2015, s. 603.

63 Mahmut Gologlu, Tiirkive Cumhuriyeti, Basnur Matbaasi, Ankara, 1971, s. 303, 304.
64 Tarih-1V, Devlet Matbaast, stanbul, 1931, s. 150.

8 Suna Kili, Tirk Devrim Tarihi, Tekin Yaymevi, Istanbul, 1982, s. 154; Sina Aksin, Tiirkiye nin Yakin Tarihi, Tmaj
Yaymlari, Ankara, 2001, s.170-172; Mete Tungay, T.C. nde Tek Parti Yonetimi’'nin Kurulmast (1923-1931), s. 60; Sevket
Siireyya Aydemir, Tek Adam, C. Ill, s. 146.

8 Brik Jan Ziircher, Modernlesen Tiirkiye nin Tarihi, s. 243; Hiiseyin Kazim Kadri, Bir Milletin Dirilisi, Istanbul, Pinar
Yayinlari, 2008, s. 381.

67 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, s. 606; Feridun Fazil Tiilbetci, Cumhuriyet Nasil Kuruldu, Sel Yaymlari, Istanbul, 1955, s.
51

88 fsmet indnii, Hatiralar, C., s. 176, 177.

89 O giin icin herkes aym diisiincededir. Anadolu’da Yeni Giin gazetesinin 29 Ekim giinii (29 Tesrin-i Evvel 1339) haber
baslig1 su sekildedir: “Diin buhran Giinii 1di, Meselenin Bugiin Halli Pak Galiptir”.

0 Fethi Okyar, U¢ Devirde Bir Adam, Terciiman Yaynlari, Istanbul, 1980, s. 344; Hiiseyin Kazim Kadri, Bir Milletin
Dirilisi, 8.382; Mahmut Gologlu, Tiirkiye Cumhuriyeti..., s. 304-307; Charles H. Sherrill, Bir Eigiden Gazi Mustafa Kemal,
Terciiman Yayinlari, Istanbul, 1976, s. 179.
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Pasa bir miiddet daha Tegkilat-1 Esasiye Kanunu’na yapilacak ekleme ve degisiklikleri ¢alismak iizere
koskte kalmustir.

Halk Firkasi Grubu, 29 Ekim sabahi saat 10’da siirecin geregine uygun olarak yeni hiikiimeti
belirlemek i¢in Ali Fethi Bey baskanliginda toplanip goriismelere baslamistir. Toplantt yogun
tartigmali gegmistir. Fakat hiikiimetin kimlerden tesekkiil edecegi konusunda bir karara varilamaz.
Bazi1 milletvekilleri, aksam 6zel toplantida yapilan plana uygun sekilde, konu ile ilgili olarak Mustafa
Kemal Pasa’nin goriisiinii almayi teklif ederler’t. Bunun kabul edilmesi iizerine durum kendisine
iletilen Mustafa Kemal Pasa toplantiya katilir. Kisa bir konugma yaparak kendisine bir saat miisaade
edilmesini ister. Bunun iizerine Halk Firkas1 Grubu 6gleden sonra ikide toplanmak iizere dagilir’.
Mustafa Kemal Pasa 6gle arasinda birgok milletvekili ile gortisiir. Halk Firkasi Grubunun 6gle sonrasi
toplantisinda bir konugsma yapan Mustafa Kemal Pasa, yasanan sorunun sebebinin basit olmadigini,
sorunun kaynagimin Sistem oldugunu ifade eden bir konusma yapar. Coziimiin Teskilat-1 Esasiye
Kanununda bazi degisiklik ve ilavelerle saglanabilecegini ifade eder. Degisiklige iliskin teklifini
Cumbhuriyetin ilan1 sekilde dile getirir. Nigde Milletvekili Hazim Bey, mevcut sartlarda séz konusu
degisiklik ve ekler konusunda yetki sorunu oldugunu ifade ettiyse de Mustafa Kemal Pasa’nin
goriisiiniin lehine yapilan konusmalar takiben soz alan Ismet Pasa, Mustafa Kemal Pasa’nin teklifini
destekleyen ve agiklamalarda bulunan uzun bir konusma yapar. Teskilat-1 Esasiye Kanununda
yapilacak degisiklik ve ilaveler Firka Grubunda kabul edilerek Meclis’e sevkine karar verilir.

Meclis saat 18’de toplandiginda Cumhuriyetin ilanina uzanan siirecin SOn asamasina girilmistir.
Oturumu yoneten Ikinci Reis Vekili Ismet (Eker) Bey, Kanun-1 Esasi Enciimeni’nin “Teskilat-i
Esasiye Kanununun Bazi Mevaddimin Tadiline Dair Kanun” mazbatasin1 ve Kanun onergesini
okutmustur. Onergenin okunmasini takiben Kanun-u Esasi Enciimeni Baskan: Yunus Nadi Bey 6nerge
hakkinda bazi agiklamalarda bulunur. Yunus Nadi Bey’den sonra sirayla kiirsiiye gelen Saruhan
Milletvekili Vasif Bey, Konya Milletvekili Eyiip Sabri Efendi, Antalya Milletvekili Rasih Efendi’ler
de onerge lehine goriislerini bildirmislerdir. Takiben maddelerin gériisiilmesine gegilmistir. Onerge
Teskilat-1 Esasiye Kanununun 1, 2, 4,10,11,12. maddelerinin “tadili” ile ilgiliydi’®. Birinci madde
“Hakimiyet bildkaydiisart milletindir. Idare usulii halkin mukadderatini bizzat ve bilfiil idare etmesi
esasina miistenittir. Tiirkiye Devletinin sekil-i Hiikiimeti Cumhuriyettir” seklindeydi. Hiikiimet seklini
diizenleyen 1. madde, yiiriitmeyi diizenleyen 4. madde ve Cumhurbagkaninin se¢imin diizenleyen 10.
madde hakkinda hi¢ kimse soz almaz. Diger maddelerle ilgili kisa goriis bildirimlerinden sonra
Cumbhuriyet’in ilamm 6ngdren kanun teklifinin tamaminin oylamasina gegilir ve Meclis’te bulunan
158 milletvekilinin “oybirligi” ile saat 20.30’da Cumhuriyet ilan edilir. Bundan 15 dakika sonra, saat
20.45°te ise Mustafa Kemal Pasa, Cumhurbaskam segilir™. Oturumu yoneten Ismet (Eker) Bey oylama
sonucunu duyurmustur: “TZirkiye Cumhuriyeti icin yapilan intihapta reye istirak eden yiiz elli sekiz
zatur. Yiiz elli sekiz aza muittefikan Ankara mebusu Gazi Pasa hazretlerini Cumhuriyet Riyasetine
intihap etmistir”™. Mustafa Kemal Pasa kiirsiiye gelerek bir tesekkiir konusmasi yapmis ve sdzlerini
“Tiirkiye Cumhuriyeti mesut, muvaffak ve muzaffer olacaktr” diyerek bitirmistir. Afyon Milletvekili
Kamil Efendi’nin okudugu dua ile toplant1 sona ermistir. Takiben Meclis Muhafiz Boligi’nden bir
manga askerin Meclis bahgesinde havaya ii¢ kez ates etmesiyle “Cumhuriyetin ilam™ ve
“Cumhurbaskaninin secimi” halka ilan edilmistir. “ilan” ve “secim” ayni gece telgrafla tiim il
merkezlerine bildirilmistir. Birgok il merkezinde gece yarisindan sonra atilan 100 parelik top atisiyla

"L Firka Heyet-i Idaresinin Kabinesini Neden Reddettiler?, Tevhid-i Efkdr, 30 Tesrin-i Evvel 1339/1923.

72 Bu saatlerde yasanan yogun tempolu goriismeleri Anadolu’da Yeni Giin gazetesi detayl bir sekilde haberlestirmistir. Bkz:
Diinkii Tarihi Firka I¢tima1, Anadolu’da Yeni Giin, 30 Tesrin-i Evvel 1339/1923.

73 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi (TBMMZC), Devre 2, Sene 1, Birlesim 43, 29 Tesrin-i Evvel 1339/1923, Cilt
3,s.90.

"4 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi (TBMMZC), Devre 2, Sene 1, Birlesim 43, 29 Tesrin-i Evvel 1339/1923, Cilt
3,s.97, 98; Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, s. 613.

™5 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi (TBMMZC), Devre 2, Sene 1, Birlesim 43, 29 Tesrin-i Evvel 1339/1923, Cilt
3, s. 98; Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, s. 612.
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hem Cumbhuriyetin ilam bildirilmis hem de kutlanmstir®. Boylelikle “Tiirk Devrimi” de yeni bir
devreye girmistir’’.

5. Tepkiler ve Gerekgeleri

Yukarida agiklandign iizere, “Cumhuriyet’in ilan1” genel manada beklenen bir durumdu. Ozellikle
Teskilat-1 Esasiye Kanunu bu konuda 6nemli bir zemin teskil ediyordu. Ciinkii Teskilat-1 Esasiye
Kanunu “hakimiyet-i milliye” ilkesine sahipti. Ayrica Cumhuriyet fikri, 1. Mesrutiyet’ten beri
siyasiler, sivil ve asker biirokratlar, yazarlar, gazeteciler arasinda gittikge daha ¢ok taraftar bulan bir
konuydu. Dolayisiyla 1923 yilinin yaz aylarinda, Cumhuriyet’in ilanm1 6ncesindeki aylarda ¢ok 6nemli
bir kesim Cumhuriyet sistemi konusunda biiyiik oranda hemfikir durumdaydi. Fakat buna ragmen,
iistelik “her sey usul ve kanun dairesinde cereyan etmis olmasina”’® ragmen, iiyelerinin 6nemli bir
kisminin Meclis’te olmadig1 bir zamanda ve aniden Cumhuriyet’in ilan edilmis olmasi, baz1 elestiri ve
tepkilere yol act1. Biiyiik oranda kisisel olan elestiri ve tepkiler bir yana, daha ¢ok Istanbul’daki baz1
gazeteciler ve bir kisim siyasi sahsiyet tarafindan dile getirilen elestiri ve tepkilerde™ iki gerekge dile
getirilmistir. Bunlar, Cumhuriyet’in ilan edilis bi¢imiyle ve mevcut gidisatin otoriter bir sisteme dogru
olduguyla ilgilidire,

5.1. Cumhuriyet’in lan Edilis Bicimine Yonelik Elestiri ve Tepkiler

Cumbhuriyet ilan edildigi ve Cumhurbaskani se¢imi yapildigi giin Meclis’te olmayan 129 milletvekili,
halkla birlikte gerceklestirilen top atislar1 veya gazeteler araciligiyla Cumhuriyet’in ilanindan haberdar
oldular. Top atislariyla ilan edilen sey, “Sark milletlerinin hi¢birinde simdiye kadar ne tesebbiis ve ne
de icra edilmemis muazzam ve simullii bir inkildpt:™®'. Ancak ne var ki gerceklesen bu “biiyiik
inkildp” Hiiseyin Cahit’in ifadesiyle, anlasilmadik bir “el cabukluguyla® ve iistelik Meclis’in iigte
ikisinin® oylariyla ilan edilmisti. Bu durum, bazi konularda muhalif muhataplar iizerinde 6ncelikle
ciddi diizeyde saskinliga, takiben de tepkiye neden olmustur. Cumhuriyetin ilanimin aniden
gerceklestigine, bu nedenle toplumsal, yasal, siyasal 6n hazirliklarinin yapilmadigini dile getirerek,
gerceklesen degisimi elestirmisledir. Bunlarin énemli bir kismi Istanbul’daki bazi gazetecilerdir.
Ornegin Tevhid-i Efkar gazetesi, Eyliil ve Ekim aylarinda yasanan tartisma ve gerilimlere atifla
“Buhram, Viikeld pek ani bir surette tebdil-i mahiyet ederek bir seki-i hiikiimet ve Cumhuriyet
meselesine inkildp ediverdi”® diye yazmstir. Bu konuda ilk elestiri ve hatta tepkilerden biri Hiiseyin
Cahit’ten gelmis, “Yasasin Cumhuriyet” baslikli yazisinda “Cumhuriyet’in yasamasini sahiden istiyor
muyuz?” diye sormus ve eger bu istegimizde samimiysek “Cumhuriyet ancak hiisn-ii idare ile,
Cumhuriyet’e layitk olmak ile yasar” demis, Cumhuriyet’in ilan edilme big¢imine elestirisini “sik
bogaza getirilmis gibi bir hal var” diyerek sirdiirmiistir. Bu elestirileri nedeniyle yanlis
anlasilmamak i¢in de “Ben Cumhuriyet¢iyim. Biitiin heyet-i ictimailer igin en yiiksek sekl-i idare
mefkuresinin  Cumhuriyet’ten baska bir sey olmayacagina kaniim” deme ihtiyaci hissetmistir®.
Mustafa Kemal Pasa’nin bu elestirilere Nutuk’daki cevabi, “En hafif bir riizgdrdan bile korunmasi

6 Mustafa Kemal Atatiirk, Nut.uk, s. 612, 613; Hamza Eroglu, Atatiirk ve Cumhuriyet, Atatiirk Aragtirma Merkezi, Ankara,
1989, s. 90-93; Ergiin Aybars, Istiklal Mahkemeleri, Milliye Yaylar1, Istanbul, 1997, s. 222.

" Toktanms Ates, Tiirk Devrim Tarihi, Der Yaymlari, Istanbul, 1993, s. 336.

78 Hiiseyin Kazim Kadri, Bir Milletin Dirilisi..., s. 383.

9 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, s. 614.

80 Tarih-1V, s. 154.

81 Ahmet Agaoglu, “Teskilat-1 Esasiye Kanunu”, Aksam, 24 Tesrin-i Evvel 1339/1923.

8 Hiiseyin Cahit, “Yasasin Cumhuriyet”, Tanin, 31 Tesrin-i Evvel 1339/1923; Velid Ebuzziya, “Efendiler Istical
Ediyorsunuz”, Tevhid-i Efkdr, 30 Tesrin-i Evvel 1339/1923; Necmettin Sadak, “Tiirkiye Cumhuriyeti”, Aksam, 31 Tesrin-i
Evvel 1339/1923; Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, s. 615.

8 Velid Ebuzziya, “Cumhuriyet Tesisinde Siiliisan Ekseriyet Meselesi”, Tevhid-i Efkdr, 31 Tesrin-i Evvel 1339/1923.
8 Tevhid-i Efkdr, 30 Tesrin-i Evvel 1339/1923.
8 Hiiseyin Cahit, “Yasasin Cumhuriyet”, Tanin, 31 Tesrin-i Evvel 1339/1923.
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lazim gelen yeni dogmugs yavrunun, onu besledigini séyleyenler tarafindan béoyle hirpalanmasi caiz
miydi?!”® seklinde olmustur.

Cumbhuriyet’in ilan edilis bigimini elestirenlerden bir digeri Tevhid-i Efkar gazetesinin sahibi ve
basyazar1 Velid Ebuzziya’dir. 30 Ekim tarihli “Efendiler! Istical Ediyorsunuz” bashkli yazisinda
“Fwrka, simdiye kadar herkesten ve hatta Meclis Reislerinden bile gizli tutulmus olan Cumhuriyet
meselesini bu kadar siiratle kabul etmekle ne isabet ne de dirayet gostermistir™®’ demistir. Mustafa
Kemal Pasa bu elestiriyi “giiriilti” olarak nitelemis ve bu giiriiltiilerle gizlenen amaci “Cumhuriyetin
ilamna mani olmak” seklinde agiklamstir®, Velid Ebuzziya, elestirilerini, yazisma bashk da olan
“Efendiler devletin adimi taktiniz, isleri diizeltebilecek misiniz?” 8 sorusu iizerinden siirdiiriirken
“acelecilige” vurguda bulunmustur. Velid Ebuzziya’ya gore aceleye getirilerek yanlis olmasi saglanan
bu durumun sorumlular1 Celal Nuri ve Agabey (Agaoglu Ahmet)’dir. Tevhid-i Efkar gazetesi siire¢
boyunca muhalif ¢izgide yer almaya devam etmis, Velid Ebuzziya’nin yazisi ile aym giin “Sina-i
Nefise” 6grencilerinden Ali Riza’nin bir karikatiiriinii yayinlamigtir. Karikatiiriin altinda su ifade yer
almaktadir: “Balonu u¢urdular ama galiba ucunu kagiriyorlar”. Mustafa Kemal Pasa bu yaklagimi
“cirkin ve adi” *® olarak nitelemis ve elestirmistir. Velid Ebuzziya, Tevhid-i Efkar’m 31 Ekim tarihli
sayisinda “Cumhuriyet Tesisinde Siiliisan Ekseriyet Meselesi” baslikli bir yazi yayinlamig ve bu yazida
elestirilerine devam etmistir. Velid Ebuzziya, bu yazisinda, Cumhuriyet’in ilan1 gibi ¢ok 6nemli bir
durumun kararinin Meclis’in {igte ikilik gogunlugun karariyla alinmasmin yanlis buldugunu ifade
etmistir. Mustafa Kemal Pasa’nin tiim bunlara cevabi, bu yazarlari elestirilerinde samimi kabul
etmenin “saflik” olacagim ifade ederek “Eger bu yazarlar... Kamuoyunu tereddiit ve kargasaya sevk
edecek tarzda degil, fakat cumhuriyetin iyi ve onun ilanminin pek isabetli oldugunu kamuoyuna telkin
eder yazilar yazsalardi, ondan sonra yapacaklar: her tirlii elestirinin samimiyetini iddiada haki:
olabilirlerdi...”°* seklinde tepkisini dile getirmistir.

Aksam gazetesinden Necmeddin Sadik, “Heyet-i Vekile nin intihdbin beklerken miihim bir inkilap
haberi geldi” diyerek Cumhuriyet’in bir anda ilan edilmesini saskinlikla karsiladigini ifade etmistir.
Ona gore bunun en biyik faydasi “memlekette baska is yokmus gibi herkesi mesgul eden,
komisyonlarda, divinlarda miinakasalara sebep olan Cumhuriyet meselesinin bir dedikodu halinden
ctkmis olmasidir™®. Fakat bazi sorular1 ve bir de dnemli bir endisesi vardir. Sorusu, Halk Firka i¢inde
cumhuriyetin bu sekilde ilanina muhalif kimselerin ilana taraftar hale gelmelerinin sebebiyle ilgilidir.
Endisesini ise hiikiimet buhranlarinda meclislerin bu kadar ani ve radikal kararlar almaya kalkmasinin
o memlekette ciddi problemlere yol agacagi uyarisiyla dile getirmistir®.

Cumhuriyetin ilan1 tizerine bazi ¢ekincelerini ve elestirilerini dile getiren gazetecilerin igerisinde
esasen dogrudan cumhuriyet sistemine elestiri yonelten kimse bulunmamaktadir. Cumhuriyete karsi
olduklarina iliskin bir ifadeye rastlamak miimkiin degildir. Hatta Cumhuriyet’in ilam iizerine bazi
elestirilerini dile getiren Ahmet Emin, dogrudan Mustafa Kemal Pasa’ya hitap eden bir mektup
yayinlayarak, bir miicadele ve savas déneminden sonra devletin tabi olacagi sistemi belirlemenin
onemli ve gerekli oldugunu, bu agidan Tirkiye’deki sistem arayisinin ve bu arayisin uzandigi
cumhuriyet sistemine gegisin dogal oldugunu ifade etmistir®. Dolayisiyla sdz konusu elestirileri

86 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, s. 614, 615.
87 Velid Ebuzziya, “Efendiler Istical Ediyorsunuz”, Tevhid-i Efkdr, 30 Tesrin-i Evvel 1339/1923.
88 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, s. 615.

8 Velid Ebuzziya, “Efendiler Devletin Adm Taktiniz, Isleri Diizeltebilecek misiniz?”, Tevhid-i Efkdr, 31 Tesrin-i Evvel
1339/1923.

9 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, s. 615.

91 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, s. 616.

92 Necmettin Sadak, “Tiirkiye Cumhuriyeti”, Aksam, 31 Tesrin-i Evvel 1339/1923.

93 Necmettin Sadak, “Tiirkiye Cumhuriyeti”, Aksam, 31 Tesrin-i Evvel 1339/1923.

9 Ahmet Emin, “Gazi Pasa Hazretlerine Maruzat”, Vatan, 5 Tesrin-i Evvel 1339/1923.
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“Cumhuriyet karsitlarinin bir karsi c¢ikiglar” olarak degerlendirmek miimkiin goriinmemektedir.
Elestirilerinde {izerinde durduklar1 temel husus, Cumhuriyetin ilaninin “aceleye” getirilmis olmasiyla
ilgilidir. Birkag saat gibi kisa siirede anayasada gergeklestirilen bir degisiklikle sistem degisimine
gidilmesinin higbir sekilde normal olarak goriilemeyecegini, dolayisiyla “aceleye” getirilmis sistem
degisikliginin sekli olmaktan oteye gidemeyecegini dillendirmislerdir®®. Buna karsilik Mustafa Kemal
Pasa ise bu kadar onemli bir karari, siyasetin cetrefilli kulvarlarinda ilerleyerek® ve rutin bir siireg
takip ederek vermenin miimkiin olmadigi, olsa bile amaca ¢ok ge¢ ulasilacagi goriisiindedir.
Dolayisiyla Istanbullu gazeteciler tarafindan elestiri konusu olan “acelecilik”, Cumhuriyet’i ilan eden
ekip ve lideri tarafindan olumsuz bir durum olarak degil, bu kadar radikal bir karar1 uygulamaya
koyma imkanim saglamasi agisindan énemli ve gerekli bu durum olarak degerlendirilmistir.

5.2. Mevcut Gidisatin Otoriter Bir Sisteme Dogru Olduguna iliskin Elestiri ve Tepkiler

Mustafa Kemal Pasa’nin mevcut yetkilerinin otoriter bir sistemi ¢agristirir nitelikte olduguna veya bu
durumun otoriter bir sisteme yonelisi kolaylagtiracagina iliskin elestiri ve tepkiler esasen
Cumhuriyetin ilamindan da 6nceye, Birinci Meclis giinlerine®” kadar eskiye uzanmaktadir. Milli
Miicadele yillarinda Mustafa Kemal Pasa’nin Meclis Bagkan1 ve Bagkomutan olmasi, uhdesinde iist
diizey yetkileri toplamasi, bazi milletvekillerinin elestirilerine yol agmisti. Cumhuriyet’in ilanina
uzanan Eylil-EKim aylarinda Miitehassislar Enciimeni’nin Teskilat-1 Esasiye Kanunu’ndaki tadilat
caligmalarina iligkin duyumlar ayni kusku ve elestirileri tekrar giindeme getirmistir. Duyumlara gére
Cumhurbagkaninin Meclis ve Firka Bagkanlhigini uhdesinde bulundurmasi ve Meclis’i feshetme
yetkisine sahip olmas otoriter bir anlayisin geregi olarak degerlendirilmis ve elestirilmistir®. Ozellikle
Istanbul gazeteleri mevcut gidisatin otoriter bir sisteme dogru olduguna iliskin elestirilerini siklikla
dile getirmislerdir. Bunlardan Hiiseyin Cahit’e goére, birileri Mustafa Kemal Pasa’y1 diktatoér yapma
arzusundadir. Ona gore bunu yapanlardan birisi ise Ileri gazetesi yazarlarindan Suphi Nuri’dir.
Hiiseyin Cahit, Suphi Nuri’nin, Mustafa Kemal’e tiim yetkilerin verilmesi ve onu Lenin ile Mussolini
yetkili olmas1 gerektigi goriisiine® kars1 ¢ikms ve “Bunu tatbike kalkmak memlekette biiyiik bir nifak
ve fesadin mukaddimesini teskil edebilir'® demistir. Hiiseyin Cahit, konuya iliskin
degerlendirmelerini Teskilat-1 Esasiye Kanunu ile ilgili tadilat ¢alismalar1 tizerinden de siirdiirmiistiir.
Ona gore Cumhurbagkanina, Meclis’in giiven oyu verdigi bir hiikiimeti Meclis tatildeyken
degistirilebilme yetkisinin verilmesi, Cumhurbaskanini padisahin bile sahip olmadig1 yetkiye sahip
kilacaktir. Hiiseyin Cahit, bunu Cumhurbaskanminin “diktatorligiine”® zemin hazirlayacak bir durum
olarak degerlendirmistir. Onun bu elestirilerine Mustafa Kemal Pasa’nin Nutuk’taki cevabi, s6z
konusu iddianin asilsiz oldugu ve “Bu yazilar sahibinin maksad:, cumhuriyeti halka sevdirmek mi,
yoksa bunun put gibi tapilacak bir sey olmadigini anlatmak mi idi?”'%? geklinde olmustur.

Benzer elestiriler Cumbhuriyet’in ilaniyla tekrar giindeme gelmistir. Bu konuda o6zellikle Milli
Miicadelenin yereldeki temsilcilerinin sahip olduklar endiseler dikkat cekicidir. Ornegin Cumhuriyet
ilan edildigi giin Trabzon’da bulunan Kazim Karabekir Pasa, kendisini ziyarete gelen Miidafaa-i
Hukuk Merkez Heyeti’nin gelecek ile ilgili olarak “otoritere sistem” endisesini dile getirdiklerini ifade

9 Ramazan Tosun, Cumhuriyetin Hammin Yankilari...,s. 150.

% Thsan Eryavuz, Kara Defter Atatiirk’iin Silah Arkadas: Thsan Eryavuz Anlatiyor Milli Miicadele ve Lozan, Haz. Kamil
Maman, Timas Yayinlari, Istanbul, 2014, s. 246.

9 Ahmet Demirel, Birinci Meclis te Muhalefet, Iletisim Yayinlari, Istanbul, 1994, s. 256-302.

9 Hiiseyin Cahit, “Etrafli Diisiinelim”, Tanin, 27 Eyliil 1339/1923; Ahmet Emin, “Milli Rehberlik Bahsi”, Vatan, 7 Tesrin-i
Evvel 1339/1923; Hiiseyin Cahit, “Miithim Bir Miinakasa”, Tanin, 9 Tesrin-i Evvel 1339/1923; Velid Ebuzziya, “Meclis
Reisligi ile Bir arada Olamaz; Ikisinden Birini Tercih Etmelidir”, Tevhid-i Efkdr, 20 Tesrin-i Evvel 1339/1923.

9 Suphi Nuri, “Yasasin Cumhuriyet”, Ileri, 30 Eyliil 1339/1923, s. 1.

10 Hiiseyin Cahit, “Miihim Bir Miinakasa”, Tanin, 9 Tesrin-i Evvel 1339/1923.
101 Abdi Ipekgi, Inénii Atatiirk’ii Anlatiyor, Diinya Yayinlari, istanbul, 2004, s. 45.
102 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, s. 614.
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etmistir'®®. Istanbul’daki gazeteciler ise dnceki elestirilerini devam ettirmislerdir. Bunlardan Ahmet
Emin, 1 Kasim 1923 tarihli “//k Cumhuriyet Kabinesi” bashkli yazisinda “Cumhuriyet seklini hos
gormeyecek Kimse yoktur... Biitiin endiseler, Hakimiyet-i Milliye ruhunun mahfuz kalp
kalmayacagina Ve islerimizin serbest miinakasa tarikiyle goriiliip goriilmeyecegine aittir™® demistir.
Bu ifadeleriyle ¢ok da dolayli olmadan otoriter bir sisteme gegis kugkusunun zihinlerde yer buldugunu
ifade etmistir.

Konu dahilinde Hiiseyin Cahit’in durumu onemlidir. Cumhuriyetin ilan1 tizerine en ¢ok elestiride
bulunan gazetecilerden biri olan Hiseyin Cahit, bizzat Falih Rifki Atay’in sahitligine gore
Cumhuriyete karsiti degildi. Hiiseyin Cahit, “Ankara’ya karsi savasa gegmistir” fakat Cumhuriyet,
Hiiseyin Cahit’in ilk genclik yillarindan beri riiyalarm siisleyen bir sistemdir. Ustelik “Cumhuriyet
soziinii ¢ok dnceleri, idare seklinin adimi koyalim diye ilk kez Hiiseyin Cahit kullanmus, bu yiizden hem
Istanbul’daki bazi gazeteler hem de kimi mebuslar tarafindan elestirivye ugramis”® birisidir.
Cumbhuriyetin ilan edilisini haber eden top seslerini duydugunda “A#ian toplar bize yeni bir sey
ogretmiyor, yeni bir degisiklik yapmiyor. Yalniz bilfiil vdki olan bir hali tespit ederek meskiikiyeti izdle
ediyor”% demesi onemlidir. Fakat Hiiseyin Cahit, ittihat ve Terakki déneminde yasanilanlarin tekrar
etmesinden endise ediyordu”’. ittihat ve Terakki déneminde olusan “Enver Diktotaryasimn tekrar
etmesinden korkuyordu'®. Bu noktada Ali Fuat Pasa’y1 dinlemek gerekirse, Hiiseyin Cahit, “Istanbul
matbuat: demokratik rejimin hdirriyet temelleri iizerinde kurulmasi™® igin ¢abalamustir. Fakat soz
konusu degisimin yonteminin ise “adim adim*° olmasindan yanadir.

Burada konu dahilinde sunu da goz oniinde bulundurmak gerekiyor; Istanbul gazetelerinin
“otoriterlikle” ilgili elestirileri bugiinden bakildiginda son derece 6nemli olmakla birlikte, donemin
sartlarinda durum daha baskadir. O zamanlarin Avrupa’sinda “otoriter modernlesme” diye bir kavram
oldukga popiilerdi ve kolayca taraftar buluyordu. Fransiz Jakobenlerinin savundugu “ozgiirliigiin
tiranligr” ise bu anlayisin temel atiflarindan birisini olusturuyordu®**.

5.3. Yoldaslarin Yol Ayrimi

Tiirk ordusu, biiyiik zaferden sonra izmir’e dogru ilerlerken Onbasi unvanma sahip Halide Edip
(Adwvar), “Lzmir’i aldiktan sonra artik biraz dinlenirsiniz Pasam” dediginde, Mustafa Kemal Pasa,
beklenmedik bir cevap vermisti: “Dinlenmek mi? Yunanlilardan sonra birbirimizle kavga edecegiz,
birbirimizi yiyecegiz"**2. Gergekten de takip eden siire¢ buna gore sekillenmis, dostluklari harbiye
yillarina kadar gerilere giden “yoldaslar”, Cumhuriyetin ilanindan sonra bir yol ayrimina gelmislerdir.
Bu ayrilis ilk anda en siddetli bi¢imiyle Milli Miicadele’nin 6nemli sahsiyetlerinden, eski
Basbakanlardan Rauf (Orbay) Bey ile yasanmistir'!®, Mete Tungay’a gore Rauf Bey Cumhuriyet’i
kuran kadroyu biraz fazla radikal ve aceleci bulmus ve elestirmis'**, bu ise yol ayrimina uzanan siireci
hizlandirmistir. Cumhuriyet’in ilani ise ayriligin 6nemli bir esigi olmustur.

103K azim Karabekir, Istiklal Harbimiz, Merk Yaymecilik, Istanbul, 1988, s. 191, 192.

104 Ahmet Emin, “Ilk Cumhuriyet Kabinesi”, Vatan, 1 Tesrin-i Sani 1339/1923.

105 Falih Rafk1 Atay, Cankaya, Bates Yayinlari, Istanbul, 1980, s. 382.

106 Hiiseyin Cahit, “Yasasin Cumhuriyet”, Tanin, 31 Tesrin-i Evvel 1339/1923.

107 Abdi Tpekei, Inonii Atatiirk’ii Anlatiyor, s. 45.

108 Falih Rifk1 Atay, Cankaya, s. 382.

109 Ali Fuat Cebesoy, Sivasi Hatiralar, C. 11, Dogan Kardes Yaynlari, Istanbul, 1960, s. 87.
110 Abdi Ipekei, Inonii Atatiirk’ii Anlatiyor, s. 45.

111 Mete Tungay, “Cumhuriyetin 75 Yillik Diisiince Seriiveni”, (Ed). Mete Tungay, 75 Yilda Diisiinceler Tartismalar, Tarih
Vakfi Yaymlari, Istanbul, 1999, s. 1.

112 Halide Edip Adivar, Tiirk iin Atesle Imtihani, Atlas Kitaplari, istanbul, 1987, s. 227.
113 Sevket Siireyya Aydemir, Tek Adam..., C. I11, s. 148, 149.
114 Mete Tungay, Elestirel Tarih Yazilari, Liberte Yaynlari, Ankara, 2012, s. 62.
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29 Ekim giinii Istanbul’da bulunan Rauf Bey, gece saat 3’te gerceklesen top atisinin sebebinin
Cumbhuriyet’in ilam oldugunu sabah olunca gazetelerden ogrenmis ve sasirmustir'®, Rauf Bey, 31
Ekim giinii Vatan gazetesinin sahibi ve bagyazari Ahmet Emin ile Tevhid-i Efkar gazetesi sahibi ve
bagyazari Velid Ebuzziya ile Refet (Bele) Pasa’nmin Kalamig’taki evinde bir araya gelmis ve
Cumhuriyet’in ilan1 iizerine konugmuslardir. Rauf Bey yasananlardan dolay1 sagkin fakat sakindir.
Hatta gazetecilere telas etmemelerini, gergeklesen durumun makul bir izahinin oldugunu, bunun ise
Meclis’te konusulunca anlagilacagim ifade etmis ve “mesul mercii halki aydinlatacaktir™'® demistir.
Gazetecilerle bu goriisme sirasinda yasananlarla ilgili goriislerini detayli sekilde agiklamigtir. Rauf
Bey, Cumhuriyet’in ilan edilis bi¢imini dogru bulmadigini ve “endiseye” sevk ettigini ifade etmis “Bu
endige pek tabii goriilmelidir. Ve bunda milletimizin gecen tecariibden miitenebbih oldugu ve uyanikik
ettigini anlayarak, miitenebbih olmalidir” demistir. Rauf Bey’e gore Diinya Savasina Meclis’in haberi
olmadan girilmis olmasi, ge¢miste yagsanmis ve hala hatiralarda yagsamaya devam eden yanlis bir istir.
Cumbhuriyet’in ilan edilis bigimi bu hatiralar1 canlandirmistir. Fakat “bu isticalin bir sebeb-i makul ve
megru bulundugunu Meclis ve hiikiimet millete izah ve ispat etmelidirler ve edecektir” demistir. Rauf
Bey’in bundan sonra yapilmasi gerekenlerle ilgili goriis ve tavsiyeleri ise “...gideni aratmayacak
surette halkin ekseriyet-i kahiresinin arzularina muvafik, saadetlerini miiemmin, seref ve istikbal-i
vatam mahfuz bulundurdugunu gostermek ve ispat etmek” seklinde ifade etmistir. Rauf Bey’in konuya
iliskin bu agiklamalar1 Vatan ve Tevhid-i Efkar gazetelerinde 1 Kasim giinii yayinlanmistir.

Rauf Bey’in bu agiklamalar1 Halk Firkasi i¢inde tepkilere yol agmistir. Rauf Bey’in bu agiklamalariyla
Cumbhuriyet’i “diicar-1 zaaf” etme “mahiyeti meghul bir firka teskili fikri” ile Halk Firkasin1 bélmeye
tesebbiis etme veya bu yonde bir izlenime yol agma gerekgeleriyle elestirmislerdir. Cebel-i Bereket
(Osmaniye) Milletvekili Topcu Thsan (Eryavuz) Bey tarafindan 20 Kasim giinii bir nerge verilerek,
Rauf Bey’in Halk Firkasi Grubunda kendisini savunmasi ve gazetelerdeki beyanatini agiklamasi
istenmistir'’. Onerge Firka Grubu'nda kabul edilmis ve ilgili miizakerenin 22 Kasim’da
gerceklesecegi Rauf Bey’e bildirilmistir.

Rauf Bey, miizakereye katilmak igin Ankara’ya gelmis, ilk 6nce Mustafa Kemal Pasa’y1 ziyaret etmek
istemis fakat bu gergeklesmemistir. Ciinkii Mustafa Kemal Pasa saglik sorunlar1 nedeniyle rahatsiz
olup, dinlenmektedir. Rauf Bey, Firka iiyesi arkadaslariyla ve tamidiklariyla goriismiistiir. Bu
goriismeleri sirasinda gazetelerde yayinlanan beyanatindaki gorislerini biiylik oranda tekrar
etmistir''®, Toplanti dncesinde Mustafa Kemal Pasa’y1 Meclis’teki ¢alisma odasinda ziyaret eden Rauf
Bey, Pasa’dan, kendisine karsi bir sozii olmadigini ifade ederek, toplantiya katilmamasim “rica”
etmistir. Fakat Mustafa Kemal Pasa bu ricay1 “miizakerenin nasil cereyan ettigini gérmek istedigini ™
belirterek kabul etmemistir. Toplanti Heyet-i Idare iiyesi Galip Bey baskanhiginda baslamustir.
Toplantida ilk s6z alan ihsan Bey, Rauf Bey’e bazi sorular yoneltmis, dzellikle gazetelere verdigi
beyanatta sarf ettigi “gayr-: mes ‘ul zevat” ifadesi ile kimi kastettigini sormustur. Rauf Bey, Ankara’ya
gelince Mustafa Kemal Pasa’y1 ziyaret ederek goriismek ve yanlis anlamalar1 gidermek istedigini,
fakat rahatsizlig1 sebebiyle gorisemedigini, Cumhuriyet’in ilanindan birgok kisinin haberdar olmasina
ragmen Kendisinin haberdar edilmemesine bir anlam veremedigini, “gayr-1 mes ‘ul zevat” ile Mustafa
Kemal Pasa’y1 degil, Miitehassislar Enclimeni azalarimi kastettigini ifade etmistir. Rauf Bey,
Ankara’ya gelmeden 6nce Halife’yi ziyaret etmisti. Kendisine Halife’yi ziyaret etme sebebi sorulmus,
0 da aldig1 davet iizerine Halife’yi ziyaret ettigini, ziyarette Refet (Bele) Pasa ve Adnan (Adivar)
Bey’in bulundugunu, Istanbul halk: tarafindan segilmis bir Milletvekili olarak, Meclis’in sectigi ve
biat ettigi Halife’yi ziyaretinde bir sakinca gormedigini, ziyarete eslik eden Adnan Bey’in Bagvekil ile
Hilafet makami arasinda irtibat1 saglamaya memur edilmis bir kisi oldugunu, Refet Pasa’nin ise her
zaman hakimiyet-i milliye goriisiinii savunan bir kisi oldugunu ifade etmistir. Ziyarette siyasi bir konu

115 Rauf Orbay, Cehennem Degirmeni, Emre Yaymlari, Istanbul, 1993, s. 134.

116 Rauf Orbay, Cehennem Degirmeni. .., s. 135.

117 Halk Firkasinda Mithim Bir Miizakere, Ayin Tarihi, no:3, 3 Tesrin-i Sani 1339/1923, s. 419.
118 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, s. 625, 626.

119 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, s. 626.
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konusulmadigini da 6zellikle belirtmistir. Kendisinin higbir zaman Halk Firkasinin kurulug umdelerine
aykir1 bir tavra sahip olmadigini, eger varsa bildirilmesini, yanlisgin1 diizeltecegini ifade etmistir. Rauf
Bey’in gazetelere verdigi beyanati “cumhuriyetin kuvvetine tereddiit getirecek ifadeler™?® olarak
degerlendiren Ismet Pasa’nin sert ve suglayici sorularina'? detayli cevaplar vermis, dzellikle de
muhalif bir firka kurup Halk Firkasindan ayrilma diigiincesine sahip olup-olmadigi sorusuna, Halk
Firkasmin umdeleri iizerinde oldugunu ve sonsuza kadar da bu hal iizere olacagim sdylemistir'?,
Muhalif bir firka kurmak veya boyle bir firkaya tiye olmak gibi diisiincesi olmadigini, hatta Ankara’ya
gelirken bir firka kurma teklifi yapildiginda bunu agik¢a reddettigini belirtmistir. Mustafa Kemal
Pasa’nin da takip ettigi miizakere bu sekilde sekiz saat devam etmis, Rauf Bey, 6zellikle Mustafa
Kemal Pasa’ya muhalif bir konuma oturtma ¢abalarina ragmen, bdyle bir sey olmadigini ifade eden
cevap ve agiklamalariyla toplanti sona ermistir. Rauf Bey, toplantinin sonunda, “Ben buradan ¢ikip
gidiyorum. Ne tarzda bana hiicum ederseniz, ediniz; namuslu bir arkadas sifatiyla kanaat-i vicdanimi
ifade ediyorum. Karar sizindir; ben buradan ¢ikip gidiyorum. Kararimizi serbest olarak veriniz.
Cenab-: Hakk, milletimize refah ve saadet versin, sahsimiz payidar degildir, fanidir. Fikirler her
zaman payidardir** demis ve toplantida bulunanlardan bazilarmin alkislar1 arasinda toplantidan
ayrilmigtir. Toplantida bulunan Halk Firkasi Grubu tiyeleri halkin diisiincesinde olusan siipheleri
gidermek i¢in gazetelerde bildiri yaymlanmasina, ayrica goriisme tutanagiin basilip dagitilmasina
karar vermistir. Bu karar tizerine Halk Firkasi tarafindan yaymlanan Dbildiride, gergeklesen
miizakerenin meselenin anlasilmasi agisindan yeterli oldugu, Firka iginde bir ayrilik s6z konusu
olmadigi, Firkanin birlik ve beraberlik igerisinde oldugu ilan edilmistir'?. Arastirmacilarin genel
kanaatine gore'?®, gerceklesenler esasen Rauf-Ismet gekismesinin bir sonucudur. Zira iki taraf da
birbirinden hoglanmamaktadir. Ancak Nutuk’a yansidigina gore, miizakere sonunda verilen karardan
Mustafa Kemal Pasa da memnun olmamus, “Efendiler, bu karar yiiziinden Rauf Bey ve arkadaslarina
bir miiddet daha Firka'nin icinde, Firka'vi yikmak icin calismak firsati verilmis oldu*? demistir.

Milli Miicadele’nin lider kadrosunda yer alan ve siireci basariyla yoneten sahsiyetler arasinda agiga
¢ikan ayrigma ve bu ayrismanin neden oldugu yol ayrimmin 6nemli taraflarindan birisi de (Kazim)
Karabekir Pasa’dir. Mustafa Kemal ve Karabekir Pasa, Milli Miicadele’nin en kritik asamalarda
birlikte olmuslardir. Hatta 6zel hayatlarinda bile yakinliklar1 s6z konusudur. Mustafa Kemal’in Latife
Hanim ile evliliginde nikah sahitlerinden biri Karabekir Pasa’dir. Aralarindan siyasal sisteme ve
toplumsal kurumlara iligkin dogal sayilabilecek goriis farklarina ragmen birlikte c¢aligmislardir.
Aralarindaki ilk biiytik fikri ayrillk Mustafa Kemal Pasa ile birlikte 1923 yilinin Ocak ve Subat
aylarinda gerceklestirdikleri Bati Anadolu seyahatleri sirasinda agiga ¢ikmustir. Karabekir Pasa
hatiralarinda, Mustafa Kemal Pasa’nin izmit, Bursa, Izmir ve Balikesir’de din ve halifelik iizerine
konugmalarindan, onun halifelik giiciinii kendi eline almak istedigini, ayn1 zamanda siyasi bir firka
kurma girisiminde bulunmasini da bu amacin bir araci olarak gordigiinii ifade etmistir'?’. Karabekir,
bu seyahat sirasinda Mustafa Kemal Pasa’nin gazeteciler ile baz1 gorismeleri kendisinden habersiz
yapmasin1 ise bir sorun olarak giindeme getirmistir'?®, Bundan da anlagildig1 iizere Karabekir’i
endiselendiren temel konu “tek adam” rejimi ihtimalidir. ikinci Meclis’in tesekkiiliinii saglayan 1923

120 {smet Inénii, Hatiralar, Bilgi Yayinevi, Ankara, 1987, s. 182.
121 {smet In6nii, Hatiralar, s. 182.

122 yiicel Demirel, CHP Grup Toplantisi Tutanaklart (1923-1924), istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, istanbul, 2002, s.
85.

123 Tanin, 28 Tesrin-i Sani 1339/1923; Tevhid-i Efkdr 28-29 Tesrin-i Sani 1339/1923.
124 V/atan, 25 Tesrin-i Sani 1339/1923.

125 Ahmet Yesil, Tiirkive Cumhuriyeti'nde Ik Teskilath Cumhuriyet Hareketi Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi, Cedit
Yayinlari, Ankara, 2002, s. 129.

126 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, s. 632.
127 Kazim Karabekir, Pasalarin Kavgast, Trava Yayinlari, Istanbul, 2020, s. 119.
128 Kazim Karabekir, Nutuk ve Karabekir'den Cevaplar, C. V1, Emre Yaymlari, Istanbul, 1997, s. 1617.
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secimleri Oncesinde ve sirasinda yasananlar, Karabekir Pasa’nin endiselerini artirmis, siirecin
“otoriter” bir sisteme dogru gittigini diisiinmiistiir'®. “Enverciligin” tekrar canlanmasindan endise
etmistir™®. Bu nedenle iilkenin bir kisi tarafindan yonetilmesi risklerini en aza indirmek igin
“Uzmanlar Meclisi” fikrini savunmustur. Ancak tiim bunlara ragmen Lozan goriismelerini devam
ettigi zamanlarda birlikte ¢alismiglar, hatta o giinlerde Mustafa Kemal Pasa tarafindan kendisine Milli
Miidafaa Vekilligi teklif edilmis, fakat Karabekir Pasa barig goriismeleri sona erene kadar miisavir
olarak kalmay: tercih etmistir'.Cumhuriyet ilan edildigi giin Karabekir Pasa Trabzon’dadir ve
Cumhuriyetin ilan edileceginden habersizdir. O bu “aceleci” ve “gizli” davranis1 Mustafa Kemal
Pasa’min kendisine rakip olabileceklerin éniinii kesme cabasi olarak degerlendirmistir'®2. Ancak buna
ragmen Cumbhuriyet’in ilanindan memnun olmustur. Ciinkii bunu, Mustafa Kemal Paga’nin saltanat ve
halifelik emellerinden vazgegmesi olarak gormiistiir!®,

Karabekir Pagsa’nin Cumhuriyetin ilan bi¢imine ve sistemin muhtemel seyrine iliskin baz1 kusku ve
endiseleri olmakla birlikte, cumhuriyet rejiminden yana oldugunu ifade etmekten kaginmamistir. Ona
gore cumhuriyet, “her milletin er ge¢ erisecegi medeni bir tarzdwr. [lk zamanlarda zorluklarimiz olsa
da elbet normal bir hal alinca memlekete feyiz ve bereketini bol bol verir’*®* bir sitemdir. Onun
elestirileri dogrudan sistemle ilgili degildir. Saltanatin kaldirilmasindan yana olmakla birlikte hilafetin
devamini istemektedir'®®. Hilafetin kaldirilmas: ile Islam iilkelerinin®® ve Kiirtlerin'®" Tiirkiye nin
aleyhine dénecegini ve bunun Tirkiye’yi siyaseten zayiflatacaginmi diisiinmektedir. Fakat buna karsilik
Mustafa Kemal dini bir kurum olan hilafet makaminin siyasilestigi ve bu nedenle kaldirilmasi
gerektigi goriisiindedir'®, Karabekir Pasa, Mustafa Kemal Pasa’min Halk firkasinin basindan ayrilip
tarafsiz olarak cumhurbaskanlii gérevini siirdiirmesi goriisiinii savunmustur™®®. Onun bu goriisiine
karsilik Mustafa Kemal 16 Eyliil 1924°te Halk Firkasinin Trabzon teskilatinda yaptigi konusmada,
firka reislifinden ayrilmayacagim ifade etmistir'®, Mustafa Kemal’e gore Rauf Bey ve Karabekir
Pasa, her ne kadar aksini iddia etseler de mesrutiyet¢i bir anlayisi savunmaktadirlar. Ona gore bu
sahislar milli egemenligi ve Meclis’in iradesini 6nemsemekle birlikte basta halifenin bulundugu
mesruti bir sistemden yanadirlar'*,

Cumhuriyet’e ve Cumbhuriyet’in ilan edilis sekline dair farkli goriis ve degerlendirmeleri sebebiyle
Mustafa Kemal Pasa ile “yol ayrimi1” yasayan ve ilgili konularda farkli degerlendirme ve goriislere
sahip olan sahsiyetlerden bir digeri de Milli Miicadelenin 6nemli sahsiyetlerinden Ali Fuat
Cebesoy’dur. Mustafa Kemal ile arkadasliklari ¢ocukluk giinlerine kadar eskilere uzanan Cebesoy,
esasen Cumhuriyetin ilanina kadar Mustafa Kemal ile herhangi bir goriis ayriligi ve bu baglamda
kayda deger bir sorun yasamamistir. Fakat Cumhuriyet’in ilanim takiben Rauf Orbay ve Kazim
Karabekir gibi Cebesoy da Mustafa Kemal ile bir yol ayrimmna girmistir. Cebesoy 2. Ordu
Miifettisligine getirilmesi sebebiyle Meclis 2. Baskanligi gorevinden 24 Ekim 1923 giinii istifa

129 K azim Karabekir, Pasalarin Kavgasi, s. 136, 145.

130 Kazim Karabekir, Pasalarin Kavgast, s. 218.

181 K azaim Karabekir, Giinliikler (1906-1948), C. |1, Haz. Yiicel Demirel, Yap1 ve Kredi Yaymlari, Istanbul, 2009, s. 827.
182 Kazim Karabekir, Pasalarin Kavgast, s. 185.

133 Kazim Karabekir, Pasalarin Kavgas, s. 184.

134 Kazim Karabekir, Pasalarin Kavgast, s. 76.

135 K azim Karabekir, Istiklal Harbimiz, s. 78.

136 Kazim Karabekir, Pasalarin Kavgasi, s. 274.

187K azim Karabekir, Kiirt Meselesi, Truva Yayinlari, Istanbul, 2019, s. 9-49.

138 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi (TBMMZC), Devre 2, Sene 2, Birlesim 1, 1 Mart 1340/1924, Cilt 7, s. 4.
139 Ahmet Emin Yalman, Yakin Tarihte Gérdiiklerim ve Gegirdiklerim, C.1, Yenilik Basimevi, Istanbul, 1972, s. 132.

140 Mustafa Kemal Atatiirk, Atatiirk'iin Soylev ve Demegleri, C. 11, Atatiirk Kiiltiir Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Yayinlari,
Ankara, 1989, s. 194.

141 Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, s. 643-645.
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etmistir. 27 Ekim 1923 aksami Cankaya’da Mustafa Kemal’i ziyaret ettikten sonra gorev yeri
Konya’ya degil de Istanbul’a hareket eden Cebesoy, Istanbul’da Rauf Orbay, Adnan Adivar ve Refet
Bele ile bulusmustur. Refet Pasa’nin evinde ger¢eklesen bulusmada Cebesoy, Ankara giindemini
detayli sekilde aktarmis ve Cumhuriyet’in kurulmasinin giindeme getirilecegi kanaatinde oldugunu
ifade etmistir'*2, Cebesoy’un Istanbul’a gelisinden iki giin sonra Cumhuriyet ilan edilmis, Mustafa
Kemal ilk Cumhurbaskani secilmistir. Boylelikle Mustafa Kemal ile ayrilik da baslamis, fakat diger
yol arkadaslarima gore Cumhuriyet’in ilan edilis bigimine en yumusak tepkiyi Cebesoy vermis, hatta
Mustafa Kemal’i telgrafla kutlamistir. Yasanmaya baslanan ayrilikta temel problem Cumhuriyet
sistemi degil, Cumhuriyet’in ilaninda izlenen yontemdir’*®. Cebesoy, Cumhuriyet’in ilanindan yana
olmakla birlikte ilanin aceleye getirildigi, oncelikle “her gey otursun, anayasa kokiine kadar A ’sindan
Z’sine kadara tanzim edilsin. Yapilmas: gereken biitiin isler planlansin® goriigiindedir'*. Ayrilikta
diger “muhaliflerde” oldugu gibi Cebesoy da “diktatorliik” endisesine sahiptir. Ona goére sistemin
Cumbhuriyet olmasi, otoriter olunmayacagi anlamina gelmemektedir. Boylelikle Cebesoy ile Mustafa
Kemal arasinda ayrilik derinleserek artmis ve Tekakkiperver Cumhuriyet Firkasinin kurulusu ile en st
diizeyine erigmistir.

Sonug¢

Fransiz Devrimi sonrasinda fiilen insa edilen ve modern siyasetin 6nemli ilkelerinden biri olan
“yonetilenlerin irade ve tercihlerinin siyasal sistemin mesruiyet referansi olmasi gerektigi” fikri,
Osmanli dénemi batililasmasinin 6nemli konu basliklarindan biri olmustur. Tanzimat déneminde
tizerinde ¢okga diisiinlilen ve yazilan siyasal iktidarin yetki ve mesruiyeti konusu, monarsik cari
sistemin mesruti bir sisteme dontismesi seklinde gelismis, “1876 devrimi” siirecin énemli bir esigi
olarak anlam kazanmistir. O giiniin sartlarinda ve cari sistem agisindan disiiniildiiginde yasanan
degisim son derece 6nemli ve biyiiktir. Kadim bir gegmise sahip monarsik sistemde monarkin
yetkilerinin Anayasa ve Meclis tarafindan sinirlandirilmasini 6ngoren séz konusu degisim, “1908
Devrimi” ile daha ileri asamaya ge¢mistir. Mesruiyet doneminde yetisen ve ¢ogu asker biirokrat olan
geng aydinlarin 6nemli kismi, ger¢eklesen degisim ve doniisiimlerin Cumhuriyet sistemi ile daha ileri
asamaya taginmasi konusunda goriislere sahiplerse de mevcut sartlarda bu, 6zellikle Diinya Savasi ve
Milli Miicadele yillarinda bir ideal olarak kalmistir. Bu ideale en giiclii sekilde sahip olan ve fikrini
fiiliyata doniistiirme ¢abasi igerisinde olan Mustafa Kemal Pasa’dir. Baz1 zamanlar yakin ¢evresindeki
dostlarina s6z konusu idealler dogrultusunda goriislerini agiklayan Mustafa Kemal Pasa, Milli
Miicadeleyi takiben idealini gergeklestirmeye daha da yaklastigini hissetmis, bu dogrultuda siireci
dogrudan veya dolayli sekilde sekillendirmeye ¢alismistir. Cumhuriyetin niteligi ve ilani ile ilgili fikri
tartigmalarn en yogunlastig1 donem ise Ikinci Meclis’in kurulusunu takip eden aylar olmustur. Bu
donemde o6zellikle Istanbul’daki gazetecilerle yasanan fikri tartigmalar ile Cumhuriyet fikri her gecen
giin daha ¢ok giindemde yer edinmistir. Genel egilim Cumhuriyet’ten yana olmakla birlikte,
Cumhuriyet sistemine gecis konusunda kafalarin karistk oldugu bu zamanlarda, Cumhuriyet
sisteminin ingasini gerceklestirmeye katki saglayacak toplumsal, yasal, siyasal siireci basarili sekilde
yoneten Mustafa Kemal Pasa, Teskilat-1 Esasi Kanunu’nun mevcut sartlarda yetersiz kaldiginin
anlasilmasini takiben sistemin isleyisinde yasanan sorunlarin kaynagi durumundaki Teskilat-1 Esasi
Kanunu’nu tadil etme girisimlerine bagli olarak Cumhuriyet’i ilan etmistir. Bu durum ozellikle
Istanbul basini acisindan bazi elestiri ve tepkilere yol agmustir. Tartisma sadece gazetecilerle sinirli
kalmamis, Milli Miicadelenin 6nemli sahsiyetlerinden Rauf Bey, Kazim Karabekir ve Ali Fuat
Cebesoy da siirece dahil olmus ve bdylelikle Cumbhuriyetin ilan bigimine ve mevcut siyasi gidisatin
“otoriter bir sisteme” dogru olduguna yonelik elestiriler yogun bir sekilde giindeme gelmistir. Fakat
tim siireci idealleri dogrultusunda basarili sekilde yoneten Mustafa Kemal, bir tilke i¢in son derece

142 Ayfer Ozgelik, Ali Fuad Cebesoy, Akcag Yayinlari, Ankara, 1993, s. 292-301.
143 Erik Jan Ziircher, Terakkiperver Cumhuriyet Firkast, Cev. Giil Cagali Giiven, Iletisim Yaynlar, Istanbul, 1992, s. 49.

144 Alime Figen Baranoglu, Ayse Cebesoy Sarialp 'in Goziiyle Cebesoy Ailesi ve Yakin Tarih, Yaymlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi, Yeditepe Universitesi, Istanbul, 2014, s. 85.
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o6nemli olan sistem degisimini, kisa siirede ve biyiik tepkiler olugmasina firsat vermeden
tamamlamastir.
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OMER SEYFETTIN’IN MILLIYETCILIK ANLAYISININ BAGLAMI,
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Oz: Osmanli Imparatorlugu’nun yikilis déneminde, birbirine rakip ideolojilerin farkli siyasal,
toplumsal, kiiltiirel ve hatta iktisadi ¢oziim onerileri gelistirdigi bir baglamda yazan Omer
Seyfettin, 20. yiizy1l boyunca en 6nde gelen hikayecilerden biri olmustur. Fazlasiyla doneminin
kosullari iginde diisiinen ve yazan bir yazarin nigin Cumhuriyet Tiirkiyesi’nin en 6nemli, en saygin
yazarlarindan biri haline geldigi sorusunu kalkis noktasi alan bu ¢alisma, yanitin edebiyattan ¢ok
siyasette, daha agikcasi yazarin milliyet¢i ideolojisinde yattigini kabul etmektedir. Bu baglamda
Omer Seyfettin’in milliyetcilik anlayisini ele alan calisma, onun aslinda dénemsel ihtiyaglar iginde
beliren kavramlarinin ve temalarinin kendi i¢ bitiinligiinii ve celiskilerini aragtirmaktadir. Bu
baglamda tarihsel arka planda Osmanl Imparatorlugu’nun gecirdigi doniisim ve Balkan
milliyetciliklerinin geliserek zafere ulagsmasi yer alirken; onlarin tepkisel yansimasi olarak irka ve
kana vurgu yapan, devlet karsisinda bireyi dnemsizlestiren, vatan kavrami belirsiz ama milletler
arasinda Sosyal Darwinist bir rekabeti ve her milletin kendi mefkiresini gergeklestirmek igin
miicadelesini mesrulastiran bir milliyetgilik viicut bulmaktadir. Bu milliyetcilik anlayisinin kendi
celiskilerine 151k tutabilmek i¢in ise kadin, din ve dil gibi kamusal tartigmalardaki yaklagimlart
incelenmektedir. Bu konular, farkli ideolojilerin kesigsim alaninda yer aldigi igin ideolojik
savrulmalarin daha net goriilmesini saglamaktadir. Nihayetinde calisma, Omer Seyfettin’in
milliyet¢iliginin  6zglin vurgularmma ve celiskilerine karsin, milliyetgiligi genis kitlelere
basitlestirerek sunmay1 basardigi icin kanonik olmay1 basardigi saviyla sona ermektedir. 363
Anahtar Kelimeler: Balkan Milliyetgilikleri, Mefkire, Ittihat ve Terakki, Sosyal Darwinizm,
Vatan, Irk¢ilik, Dogulu-organik Milliyetgilik.

THE CONTEXT, CONTENT AND FUNDAMENTAL MOTIVES OF OMER
SEYFETTIN'S APPROACH OF NATIONALISM

Abstract: Omer Seyfettin, who wrote during the collapse of the Ottoman Empire in a context
where rival ideologies developed different political, social, cultural and even economic solutions,
became one of the most prominent storytellers throughout the 20th century. Taking as its point of
departure the question of why a writer who thought and wrote very much within the conditions of
his time became one of the most important and respected writers of Republican Turkey, this study
accepts that the answer lies in politics rather than literature, and more precisely in the nationalist
ideology of the writer. In this respect, the study, which deals with Omer Seyfettin's understanding
of nationalism, explores the internal integrity and contradictions of his concepts and themes that
actually appear within the periodical needs. In this context, while the historical background
includes the transformation of the Ottoman Empire and the development and triumph of Balkan
nationalisms; as a reactionary reflection of these, a nationalism that emphasizes race and blood,
trivializes the individual in the face of the state, and legitimizes a Social Darwinist rivalry between
nations and the struggle of each nation to realize its own vision. In order to shed light on the
contradictions of this understanding of nationalism, its approaches to public debates such as
women, religion and language are analyzed. Since these issues are located at the intersection of
different ideologies, they allow the ideological swings to be seen more clearly. Ultimately, the
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study concludes with the argument that despite the unique emphases and contradictions of Omer
Seyfettin's nationalism, he succeeded in becoming canonical because he managed to simplify and
present nationalism to the masses.

Key Words: Balkan Nationalisms, Vision, Progress and Union, Social Darwinism, Homeland,
Racism, Oriental-organic Nationalism.

Giris

Omer Seyfettin denilince ¢ogu kisinin aklina ilkokuldan hatirladig1, cocuk kalbini titreten Ant, Kasagt
gibi unutulmaz hikayelerin yazari gelir. Lakin Omer Seyfettin’in edebi kariyerine bakildiginda hig de
cocuk edebiyatiyla sinirlanabilecek bir kiilliyat ¢ikmaz. II. Mesrutiyet doneminde, imparatorlugun
dagilma siirecine girdigi; devrimlerle, savaslarla ve goclerle iilkelerin siirlarinin yeniden c¢izildigi;
Osmanli aydinlarinin bu yikimi caresizce seyredip kendilerince kurtulus regeteleri yazdigi bir
donemde Omer Seyfettin’in edebi mesaisini sadece gocuk kitaplarina vakfettigini diisiinmek pek
mantikli olmayacaktir. Nitekim o da, edebiyat, sanat, toplum, siyaset, uygarlik gibi ¢ok genis bir konu
alaninda makaleler yazmis; daha Onemlisi, yazdiklartyla kamuoyunu belirli bir diisiincenin
dogruluguna ikna etmek istemistir. II. Mesrutiyet doneminin ideolojiler arasi rekabet ortaminda o,
Ittihat ve Terakki Cemiyeti’ne girmis, bu parti icinde kiiltiir politikalarinin bigimlenmesinde 6nemli
roller iistlenmis ve Tiirkcenin sadelestirilip halk tarafindan anlasilabilir bir yazi dilinin olusumu i¢in
miicadele vermistir. Savaglardaki yikimin arkasindaki asil etmenin iilkii (mefkire) eksikligi oldugunu
diisiiniip askeri, iktisadi, kiiltlirel vs. her diizeyde millet i¢cin ¢abalamay1 savunmus; bu bakimdan
kozmopolitan (beynelmilel) diisiince ve yaklagimlari elestirip milliyet¢iligi destekleyen yazilar kaleme
almistir. Hikayelerinde verdigi asil mesaj, ortak bir kiiltiir ve dil lizerinden ortak bir iilkiiye erisemeyen
halklarin, bunu bagaran milletler karsisinda mahvolacagi, o ylizden her alanda millet olma bilincinin
giiclendirilmesidir. Bu ¢ergevede onun eserlerinin ortak temasinin milliyetgilik oldugu agiktir. Bu
yiizden bu calisma, Omer Seyfettin’in milliyetcilik anlayigini irdelemeyi amaglamaktadir. Ancak bunu
eserlerindeki milliyet¢i 6geleri siralamak yerine, daha genis bir perspektif sunabilecek farkli bir
yontemle yapmaya c¢alismaktadir. Buna gore oncelikle Osmanli’nin son déneminde milliyetgiligin
gelisimine neden olan kosullar ele alinmakta, sonra Omer Seyfettin’in milliyetgiliginin kendine &zgii
yonleri, eserlerinden alintilarla tartigilmakta ve en sonunda da donemin farkli ideolojileri arasinda
tartisma konusu olan kadin, din ve dil tartismalarina nasil baktigi degerlendirilmektedir. Bu ii¢c asamali
yontemle onun milliyet¢ilik anlayisi, kendine 6zgili vurgulariyla ve geligkileriyle daha derinlemesine
ortaya konulmaya calisilmistir.

Bu ¢ergeve icinde bu ¢alisma, giris sonu¢ ve kaynakea disinda ii¢ ana boliimden olusmaktadir. Omer
Seyfettin’in milliyet¢ilik anlayisinin nasil bir baglamda olustugunu aydinlatmaya ¢alisan ilk bdliimde,
Osmanli Imparatorlugu’nun son déneminde Tiirk milliyetgiliginin, Osmanlicilik ve Balkan
milliyetgilikleriyle rekabet iginde ve iktisadi doniisim ile siyasal dagilma siiregleri baglaminda
bigimlenmesi ve bu gelismelerin Omer Seyfettin’deki izdiisiimleri ele alinmistir. Ikinci boliim, yazarin
milliyet¢ilik anlayiginin icerigine odaklanarak temel kavramlarimi ve motiflerini incelemektedir. Bu
bakimdan Omer Seyfettin’in milliyet¢iliginin hangi kavram ve diisiincelerle oriildiigii, hangi
kosullarda olustugu, nasil bir iislupla, hangi temalarla ifade edildigi agiklanmaktadir. Ugiincii boliim
yazarin milliyetgilik diigiincesinin dogrudan unsuru olmamakla birlikte onunla belirli alanlarda kesisen
kadin, dil ve din iizerine diisiincelerini irdelemektedir. Sonug boliimiinde ise Omer Seyfettin’in milli
edebiyat i¢indeki kanonik konumu merkeze alinarak onun c¢aligmalarinin milliyet¢i diislincenin
devamliligindaki ve popiilerlesmesindeki islevi degerlendirilmektedir.
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1. Baglam Tarif Etmek: Osmanl’min Cokiis Siirecinde Birbirine Rakip Milliyetciliklerin
Uyanisi

Omer Seyfettin’in milliyetcilik anlayis1 nasil bir baglamda, hangi kosullar icinde bicimlendi? Bu soru,
yanitlanmas1 kolay bir soru degildir. Zira biyografik etmenlerle, tesadiiflerle, kisisel dostluk ve
rekabetlerle birlikte yogrulan devrimler, isyanlar, savaslar, krizler ve ideolojiler gibi toplumsal olaylar
icinde olusan bir anlaysi, biitiinliyle aydinlatabilmek hem bu ¢alismanin kapsamini hem de yazarinin
yeteneklerini agmaktadir. Yine de kisisel etmenleri yetkin biyograflara birakip en belirleyici unsurlar
irdeleyerek bir gerceve olusturulabilir. Bu bakimdan Osmanli Imparatorlugu’nda 19. yiizyil iginde
yasanan sosyoekonomik doniisiim, bu doniisiime uygun bigimde imparatorlugun yeni bir ideoloji ve
anlam gergevesinde yeniden tanimlanmaya calisiimasi en temel baglam gosterir. Ikinci olarak, bu
baglama meydan okuyan Balkan milliyet¢iliklerinin giiclenmesi ve uygun bir siyasal konjonktiirde
basariya ulagmalari gelmektedir. Son olarak bu celigki i¢inde gelisip devleti kurtarma misyonuyla
ortaya cikan Ittihat ve Terakki Cemiyeti, yazarm hem {iiye olup icinde calisigi hem de bazi
uygulamalarini ve eylemlerini elestirdigi bir diger 6nemli baglama isaret eder. Bu unsurlar sirasiyla ele
aliacaktir.

1.1. iktisadi Doniisiim ve Osmanhcilik

Gogek, Osmanli Imparatorlugu’nda Tiirk milliyetiliginin olusumunu sosyolojik temelde agikladig
makalesinde Tiirk milliyet¢iliginin olusumunun dénemin toplumsal yapisi, var olan anlam diinyas1 ve
kurumsal yapmin etkilesimi baglaminda anlagilabilecegini iddia eder.! Senkronik bir etkilesim iginde
olan ve sirasiyla yapisal, kiiltiirel ve kurumsal boyut olarak adlandirilabilecek bu ii¢ boyut, Omer
Seyfettin’in milliyet¢iligini ¢oziimlerken -vurgu ve etki farklarini gdzeterek- tutarli bir cergeve olarak
ele almabilir. Yapisal boyutta en temel gelismenin Balkanlarin kapitalizme eklemlenmesi oldugu
sOylenebilir. 18. yiizyilda Avusturya’nin Tuna boyunda ticari etkinliklerini artirarak Balkanlar1 bir
hammadde ve pazar kaynagina doniistiirmesi; Rum armatorlerin Rus bandirasiyla Akdeniz ve
Karadeniz’de varlik gostermeleri ve zenginlesmeleri, Rum, Sirp ve Bulgarlar i¢inde yeni toplumsal
siniflarin olusumunu hizlandirmistir?. Bu iktisadi doniisiim, kiiltiir ve egitim alanma da yansimis ve
yurtdiginda egitim almig yeni bir aydin sinifinin dogusunu saglamistir. Bu gelismelere kosut bigimde
imparatorluk askeri ve idari agidan zayiflarken ve adem-i merkezi egilimler giiclenirken savaglar ve
kotii yonetim nedeniyle yerel halklarin tepkileri (biiyiik devletlerin destegiyle) de isyana doniistii.
Buna Fransiz Devrimi sonrasinda milliyet¢ilik diislincesinin yayilmasi da eklenince, eski millet
sisteminin isleyisi bozuldu. Millet sistemi, 6ziinde imparatorlugun halklarin1 dinsel cemaatler olarak
hiyerarsik bir bicimde diizenlemeye ve ydnetime icermeye dayaniyordu®. Tktisadi doniisiim ve kiiltiirel
uyanig siirecinde laik orta simiflarin gelisimi, bu sistemi ufalanmaya zorladi. Zira 6rnegin Hiristiyan-
Ortodoks milleti i¢inde Bulgarlar ve Sirplar, kendi oOzerklesmelerinin baglangici olarak kendi
kiliselerini kurmay:1 talep ettiler. Boylece Balkanlarda milliyetgilik, sirasiyla kilisenin, ticaret
burjuvazisinin ve nihayetinde koyliiliigiin katilmiyla biiyiiyerek ilerledi®. Buna bulunan yanit,
Osmanlicilik oldu.

Osmanlicilik, imparatorlugun tiim unsurlarini ortak vatan ve ortak hukuk temelinde tek bir siyasal ulus
olarak toparlama c¢abasi bi¢iminde goriilebilir. Bu fikir, iki soruna birden yanit verme ihtiyaciyla

! Fatma Miige Gogek, “Osmanli Devleti’nde Tiirk Milliyetgiliginin Olusumu: Sosyolojik Bir Yaklagim”, (ed. T. Bora ve M.
Giiltekingil), Modern Tiirkiye de Siyasi Diisiince 4: Milliyet¢ilik, Istanbul: Iletisim, 2002, s. 65-76.

2 {lber Ortayli, Imparatorlugun En Uzun Yiizyili, Istanbul: Timas, 2009, ss. 79-85.
3 H. Kemal Karpat, Osmanli’da Milliyetciligin Toplumsal Temelleri, istanbul: Timas, 2017, s. 45 vd.
4 Ortayli, a.g.e., s. 72.
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sekillendi. Ilki (...) “milliyet¢ilik fikirlerinin tiim Osmanli-dist Avrupa’da oldugu gibi Osmanl
Avrupa’sinda da yayilmaya baslamasi” ve ikincisi “devletin modernlesme siirecine girmis olmasi”yd1®.
Osmanlicilik, farkli etnik ve dini kokenli imparatorluk uyruklarimi kapsayacak bir {ist kategori olarak
diisiiniiliiyordu. Osmanlicilik agisindan Tiirklerin tutumu, bir ikileme takilmigti. Oncelikle Tiirkler
imparatorlugun yikilmasindan “tasalanan” tek gruptu, bu yiizden birligi korumak i¢in Osmanlicilik
fikrini savunmak durumundaydilar. Ancak Osmanliciligin  “degeri”, sadece pratik basarisina
baglanmisti. Tarihsel basarisizligi, onu savunanlar tarafindan bile seytanlastirilmasina yol agmistir. Bu
doniisiim siireci, Omer Seyfettin’de de net olarak goriiliir:
“[Atalarimiz] eskiden bu milletleri ayr1 ayr1 oldukg¢a iyi idare etmisler. Sonra Tanzimat isi
bozmus. Ah bu Tanzimat! Bu, iste asil felaketimizin baslangicidir. (...) Tanzimat, Avrupavari
kanunlarin bizim memleketimize tatbike baglanmasidir. Bu yabanci ve muzir kanunlar, eski
esirlerimiz olan reayanin ¢ok isine yaramis. Cilinkii bu kanunlar Avrupa medeniyetinden yani
Hiristiyanlik ruhundan doguyordu. Esirlerimizin ¢ogu da Hiristiyan oldugundan hayatlarina
bicilmis kaftan gibi uyuyor, onlar terakki ettiriyordu. (...) Memleketimizde biitiin zenginlik az
zaman ic¢inde esirlerimizin yani o eski ve barismaz diismanlarimizin eline gegti. Biz adeta bir
bekgi, bir usak gibi kaldik™®.
Stirecin ~ Tirklerin  fakirlesmesine, “esirlerimizin”  (6zellikle de Rumlarin/Yunanlilarin)
zenginlesmesine neden oldugu fikri Omer Seyfettin’de siklikla tekrar edilir. Bir Tiirk burjuvazisi
yetistirme projesine o da agikea taraftardir. Oyle ki, bu konudaki fikirlerini emir kipinde bildirir:
“Ey Tirkler! Paralariniz1 yerli Yunanlilara vermeyin. Yunan donanmasinin dortte ii¢liniin Tiirk
parasiyla yapildigin1 yine kendileri sdylityorlar. Kardeslerinizle, Tiirklerle aligveris edin. Yoksa
mahvolacagiz, agliktan dlecegiz, ezan yerine camilerde ¢anlar uluyacak. Uyanm! Uyanm!””’.
“Milliyetperver bir Tiirk edibinin en biiyiik vazifelerinden biri de Tirklere, hususiyetle
Istanbullulara bakkallig: sevdirerek bakkalliga bir kiymet vermektir. Bizi kasip kavuran, hayat
damarlarimiz1 ellerine geciren, bize akla gelmez hainlikleri reva goren Istanbul’daki Yunan
bakkal ordusudur!”®,
Etnik azinhiklarin iktisadi istiinliigiiniin Tirkler igin tehlikeli bir durum yarattigi diisiincesi,
Osmanlicilik distincesine de karsit bir konuma isaret eder. Bu husustaki diisiincesi surada ¢ok daha
agiktir.
“Bir cinsten olmayan seyler cem edilemez. Mesela on kestane, sekiz armut, dokuz elma... Nasil
cem edeceksiniz? Bu miimkiin degildir. Ve bu imkansizlik nasil riyazi ve bozulmaz bir kaide ise
birbirlerinden tarihleri, ananeleri, meyilleri, miiesseseleri, lisanlart ve mefkireleri ayr1 milletleri

cem edip hepsinden bir millet yapmak da o kadar imkansizdir’®.

Ote yandan Osmanlicih@m yanlis oldugu fikri, asil olarak tarihsel iflasindan -yani Balkan
Savasi’ndan- sonra Omer Seyfettin tarafindan dile getirilmeye baslanir. Aslinda o da Osmanlicilik
fikrini 1911 6ncesine dek savunmaktadir. Kiiglik bir II. Mesrutiyet iitopyasi olarak adlandirilabilecek
Iki Mebus buna drnek gosterilebilir'®. Hiirriyet’ten 30 y1l sonra bir cenaze vesilesiyle karsilasan biri
eski digeri yeni iki mebusun sohbeti seklinde giden hikayenin fonunda “hastaligi atlatan™ Yeni
Osmanli takdim olunur. Yeni Osmanl “Avrupa’nin en necip, en zeki, en zengin, en faal bir kavmi

5 Siikrii Hanioglu, “Osmanhicihk”, Tanzimattan Cumhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi, 5, Istanbul: iletisim, 1985a, s. 1390.
6 Omer Seyfettin, Biitiin Eserleri 3 Bomba, Primo Tiirk Cocugu, Ankara: Bilgi Yaymevi, 2002a, s. 46-47.

" Omer Seyfettin, Biitiin Eserleri 1 Efruz Bey, Ankara: Bilgi Yaynevi, 2003a, s. 214.

8 Omer Seyfettin, Biitiin Eserleri 15 Olup Bitenler Toplumsal Yazilar, Ankara: Bilgi Yaymevi 2000, s. 184.

9 Omer Seyfettin, a.g.e., s. 106.

10 Omer Seyfettin, Biitiin Eserleri 4 Harem, Ashab-1 Kehfimiz, Ankara: Bilgi Yayinevi, 2003b, ss. 74-84.
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olmak fiizere tanimn[ir]”. “Muazzam ve muhtesem” bir hiikiimetimiz vardir, “hevilnak ve miithis
ordumuz, (...) komsularimiza daimi heyecanlar ver[ir]”. Tiim bunlar II. Mesrutiyet sonrasinda
“Avrupa medeniyetini, garbin terakkiyatin1 titremeden, g¢ekinmeden kabul ediver[memizin]”
sayesinde olmustur. “Devalar icat ve tertibine kalk[1lmamus], ila¢ miistahzar bul[unmustur].” “Iste bu
harici ve miistahzar hapi hi¢ sliphelenmeden, tiksinmeden yuttuk ve sifayab olduk.” Bu alintilarin
gosterdigi ilizere, Omer Seyfettin’in II. Mesrutiyet’e yonelik bakisi cok naif ve yiizeysel
goriinmektedir. Esasen bu derinlik yoksunlugu, genel olarak Jon Tiirklere tesmil edilebilir.

S. Mardin, (2007: 25) Jon Tiirklerin hicbir derin teori, 6zgiin bir siyasi formiil veya zihinleri devaml
ugrastirmis bir ideoloji ortaya koymadiklarini sdyler'!. Bunun yerine, disarida gelistirilen bazi
fikirleri benimseme (ki Mardin’in buna verdigi ornek Tirkgciiliiktiir) ve Batida popiiler ¢esitli
goriislerin aktariciligini yapma yoluna gitmiglerdir. Bu da tepkisel, aceleci ve eklektik bir ideolojik
durusun olusmasia yol agmustir. Ote yandan yine Mardin’in iizerinde durdugu (2007: 17) devlet
adami-devlet iliskisinin doktor-hasta iligkisi basitliginde anlasilmasi, sorunlarin tarihsel gelisiminin
1skalanip sihirli formiillerle c¢oziilecegine inanilmasina ve aceleyle bir seylerin kurtarilmaya
calisilmast gibi bir tutuma neden olmustur ki bunun yanlighigr da Hiirriyet’ten kisa siire sonra
goriilecektir'?. [ki Mebus’ta 30 yil icinde Japonya’y1 gegmemizi saglamis olan II. Mesrutiyet inkilabr,
yildonlimiinde, Hiirriyet Bayraklari’nda soyle anilacaktir: “Gerinirken yalanci inkildbimizin, bu
kansiz ve hakikatte ancak manasiz alkis tufanlarindan ibaret olan zavalli diizme Tiirk inkilabinin
ikinci senesi oldugunu hatirladim”*3,

1.2. Balkan Milliyetciliklerinin Etkisi: “Demek Tiirklerin yasamak hakki yokmus”**

II. Mesrutiyet ideallerinin ve iyimserliginin bu sekilde ¢ok c¢abuk silinip gitmesi, esas olarak II.
Mesrutiyet’in Balkanlardaki sorunlara ¢6ziim getirememesinden kaynaklanmigtir. Bu ¢oziimsiizligi
daha iyi anlayabilmek i¢in Balkan milliyetgiliklerine yakindan bakmak gerekiyor.

Siireci daha 1iyi anlayabilmek igin daha geriden, Osmanli fetihleri sonrasinda kurulan yapidan
baslamak gerekir. “Osmanli fetihleri, Balkanlarda ilk anda aristokrasiyi yok etti, kiigiik toprak
beylerini kendine bagladi. (...) Balkanlarda zengin toprak aristokrasisinin yoklugu veya Islamiyet
yoluyla emilmesi de ilerde ulusal uyamsin dnciiliigii sorununda kendini hissettirecektir.”*® Ticaretle
zenginlesen yeni burjuva sinif bu noktada devreye girdi ve ulusal bilinci uyandiracak olan aydin sinifi,
kendi icinden yetistirdi. Aydin kesim, milliyet¢iligi bir biz ve O&tekiler ayrimiyla bigimlendirdi.
Karpat’in'® sozleriyle; “Balkan aydinlar1 arasinda ulusal bilincin ortaya ¢ikmasi, Osmanli yonetimiyle
ilgili olarak kendini, dinsel dislayicilik ve Islam’la iliskili her seyin reddedilmesi agisindan gosterdi.
Gelisen Balkan ulus¢ulugunun negatif kutbu Islam ve Osmanl Tiirkliigii, pozitif kutbu ise kendi etnik
kiiltiirleriydi.” Bu asamada Osmanli Imparatorlugu’nun biirokratik 6rgiitlenmeyi modernlestirmeye ve
merkezilesmeye yoneldigini, bunun sonucunda devletin Balkanlar’da daha goriiniir hale geldigini ve
eszamanli olarak gelisen bu nefretin somut 6rnegi ve hedefi oldugunu da eklemek gerekir®.
Calismanin konusu agisindan Balkan milliyetcilikleri icinde Omer Seyfettin’in tepkisel anlamda

'S, Mardin, Jon Tiirklerin Siyasi Fikirleri 1895-1908, Istanbul: fletisim, 2007, s. 25.
2 Mardin, a.g.e., s. 17.
13 Omer Seyfettin, 2002a, s. 101.

14 Yazarm Ruzname isimli Balkan Savasi giinliigiinden, Omer Seyfettin, Biitiin Eserleri 8 Falaka, Kasagi, And, Bos fnang:lar,
Ankara: Bilgi Yayinevi, 2005b, s. 56.

15 {lber Ortayl, “Balkanlarda Milliyetcilik”, Tanzimattan Cumhuriyete Tiirkive Ansiklopedisi, C. 4, Istanbul, Iletisim, s.
1028.

16 H, Kemal Karpat, Balkanlarda Osmanl Mirasi ve Ulus¢uluk, Ankara: imge, 2004, s. 78.
7 Karpat, a.g.e., s. 80-81.
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ozellikle etkilendigi milliyetcilikler olan Bulgar ve Yunan milliyetciliklerine biraz daha yakindan
bakilabilir.

Yunan milliyet¢iligi, burada anlatilan Balkan milliyet¢iligi ideal tipine en yakin 6rnek olarak
goriilebilir. Yani milliyetgilik, ticaretle gelisen yeni-burjuvazi ve onun aydin kesimi onderliginde
gelismistir. Ideolojisi bu yeni-burjuvazi tarafindan gatilan Yunan milliyetciligi, Mora yarimadasinda
cesitli zorluklar i¢indeki koyliiliikkle ve alt diizey ruhbanla isbirligi yaparak -ve Jusdanis’in deyimiyle
benzeri 20. yiizyilda Ispanya i¢ Savasi’nda gériilecek bir uluslararas: destek ile- zafere ulasmustir'®.

Yunanistan’m daha sonra topraklarmi Osmanli aleyhine tedricen genisletmesi Omer Seyfettin’in
Yunan’a bakisinda “(...) olumsuz ve zararli yanlar1 olsa da neredeyse 6rnek alinmasi gereken ‘ileri’
bir ulus” imgesini de beraber getirir'®. Zenginlesmek i¢in (yukaridaki drneklerde goriildiigii iizere)
Yunan 6rnek alinmalidir. Ayrica mefkirelerine baglilik acisindan da Yunanlilardan ders alinmalidir.
“Kuvvetsizligine, vasitasizligima bakmadan Bizans Imparatorlugu’'nu teskile calis[abilmeleri]”
ciiretkar, tehditkar ama kendi mantig1 i¢inde dogru bir harekettir?®®. Yunan’dan érnek almanin somut
bir rnegini Bir Cocuk: Aleko’da goriiriiz?t. Aslen Tiirk olan Ali, Rumlar arasina su ve yiyecek bulmak
amaciyla karisir. Yetim oldugunu sdyler ve papazla kalir, kendini Aleko olarak tanitmistir. Ali, Aleko
iizerinden milli benligini kazanir. Yani Rumlarin milliyetgiligini tamiyarak, gozlemleyerek kendi
milliyet¢iligine giden yolu bulur.

“Ihtiyar papaz her vakit Ali’ye Rumlarin diinyada neler yaptigmi, bir Rum kizinin yiizerek gidip

diisman gemilerini deldigini, bir Rum kahramanmnin ii¢ yiiz kisi ile bir milyonluk ordular

bozdugunu hikaye ediyordu. Ali elifbeden baska bir sey okumamisti. Ama bu korkak Rumlar bu

kadar yaparsa, Tiirklerin evvel zamanda Istanbul’u, Canakkale’yi almak icin neler yapmis

olacaklarin diisiiniiyordu’?2.

“‘Biiylik Yunan, Biiyilk Rumluk’ emelini dinledik¢e kalbi sisiyor, aci bir azap bogazina

tikantyordu. Isittigi, duydugu, anladig1 her sey onda aksi bir tesir birakiyordu. On dort yasindaki

cahil haliyle go6ziiniin 6niine koylinliin camiini getiriyor, daima ahiretten, Sirat kopriisiinden,

cennetten, cehennemden bahseden ihtiyar imami mihrabin yanindaki yesil boyali kiirsiiye

cikartiyor... ‘Biiytik Tirkliik’ igin, Tiirk dlismanlarinin perisan edilmesi igin, tipki ihtiyar papaz

gibi sdyletiyor, ihtiyar papazin sozlerini Tiirk¢e ona tekrarlatiyordu?.
Bulgar milliyet¢iliginin evrimi daha farklidir. “Bulgar ulusal hareketi pragmatist ve patriyotist bir
nitelikten gecerek cift¢i hareketini iceren bir akim haline geldi. Yiikselen kentsoylularin destegi, yerini
giiclenen tarmm proletaryasinin destegine birakt.”® 19. yiizyil ortalarindan itibaren Mithat Pasa
reformlarinin da etkisiyle Bulgaristan’da kapitalizme eklemlenen tarimda hizli bir gelisme yasanmisti.
Karpat’a gore bunun sonucu, milliyet¢i aydinlarin Osmanli ekonomi politikalarindan yararlanan orta
siniflara yabancilagmasi, Rus diisiincesinin de etkisiyle halk¢i ve sosyalizan bir ¢izgiye evrilmesi
olmustur®®. Bu halk¢1 ve sosyalizan etki, 6zellikle kdy 6gretmenleri aracihigiyla yayilmigtir ki, gerek
Omer Seyfettin’in egitime dair diisiincelerinde gerekse Erken Cumhuriyet doneminin &gretmen

18 Karpat, a.g.e, s. 106; Ortayly, a.g.e, s. 1030-31.

19 Herkiil Milas, Tiirk Romani ve Oteki: Ulusal Kimlikte Yunan Imaj, Istanbul: Sabanci, s. 43.

2 Omer Seyfettin, Biitiin Eserleri 16 Tiirkliik Uzerine Yazilar, Ankara: Bilgi Yaymevi, 2002b, s. 70.
2L Omer Seyfettin, 2005b, ss. 129-53.

22 Omer Seyfettin, a.g.e., s. 137.

23 Omer Seyfettin, a.g.e., s. 138.

24 Ortayl, a.g.e., s. 1029.

% Karpat, a.g.e., s. 125.
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idealinde yansimasii bulmustur. Ote yandan milliyetciligin daha genel tarihsel gelisimine
bakildiginda ise, 1860’larda daha c¢ok kiiltiirel acilim goriilmekte ve federatif talepler
yiikselmekteyken; 1870’lerden sonra komitac1 miicadele gelismisti. Ozellikle Berlin Antlasmasi’ndan
sonra komitaci miicadele Makedonya ve Bati Trakya’ya yayildi?,

Bulgar milliyetgiliginin zafer kazanmasinda Rus yardimi onemli bir yer teskil eder?’. 1877-78
Savagi’nda paramiliter Bulgar giicleri (komitalar), Rus ordusunun yaninda destek olarak savasmiglar,
kiyiciliklar ve vahsetleriyle {in yapmislardi. Aym kiyicilik, Balkan Savasi’nda tekrar ortaya ¢ikacakti.
Komitac1 miicadelenin Jon Tiirklerin fikir ve davranislaria etkisi 6zetle su sekilde oluyordu:
“Bu bolgedeki cete faaliyetini 6nlemek igin yogun [miicadele ediliyordu] ve Tiirk kdkenli
subaylar isyan hareketleriyle iki hususu gérmeye muvaffak oluyorlardi. Ilk olarak kendilerine en
biiyiik siyasal ideal olarak anlatilan Osmanliciligin tesirinin Tiirk unsurlar disindaki gruplarda ne
kadar zayif oldugu acikca izlenebiliyordu. ikinci olarak ise, bu isyancilarin kendi milliyetci
hareketleri ugruna nasil bir miicadeleyi goze aldiklarmi gormek Tiirk subaylarini derinden
etkiliyordu”?,
Bu iki etki de Omer Seyfettin’in eserleri {izerinden rahatlikla izlenebilir. istanbul’da &grenilen
Osmanliciligin Makedonya’da eriyip gitmesinin ilk 6rnegi Hiirriyet Bayraklary’dir. Bir Tiirkcii subay
(anlatic1) ile Osmanlict miilazim siyaset tartisirlarken bir Bulgar koyiine denk gelirler. Uzaktan bir
evin duvarinda kirmizi bir sey asilidir. Miilazim bunu sevingle al Osmanli bayragina yorar. Kdye
gittiklerinde bayrak sandiklar1 seyin, kurutulan biberler oldugu ortaya g¢ikar. Ancak hayal kirikligi,
sadece biberler olmamis; onlarin da 6tesinde siradan Bulgarlarin Tiirklere bakist olmustur:
“Kadm ayni hain gozlerle bize bakiyor, etrafimizda ¢irpindik¢a daha ziyade kuduran kopek,
havlamasina devam ediyor, domuzlar gayet adi ve ehemmiyetsiz mahliklar oldugumuzu
anlamiglar gibi sahiplerini taklit ederek bize bakmadan geciyorlar, giibrelerde ezeli gidalarini
arastirmaya basliyorlardi. Tarlada calisan Osmanli-Bulgar vatandas, bir kere olsun doniip
bakmuyor, ¢apastyla ugrastyordu”?°.
Bulgar’in domuzu ve kopegi bile Tiirk’e diismandir! Nakarat’ta giizel Bulgar kizlarimin da (!) Tirk’e
diisman oldugunu 6greniriz®’. Bir Bulgar kdyiinde konaklamakta olan Tiirk subay, uzaktan kendisine
bakip giiliimseyip hep ayni nakarati sdyleyen Bulgar kizina asik olur. Kizin nakaratinin nasil bir agk
sarkisi oldugu Ustiine kafa yorar. Hikdyenin sonunda ortaya ¢ikar ki, nakaratin Tirkcesi “Bizim
olacak, bizim olacak / Istanbul bizim olacak”tir3.

Bulgar komitacilarin gozii karaliklari, milliyet¢i miicadele ve zafer ugruna hicbir seyden
kaginmamalari, bu yolda alabildigine zalim ve kiyici olabilmeleri Omer Seyfettin’de ve diger
Ittihatgilarda iki zit duyguyu beraberinde getirir: korkuyla karisik nefret ve takdirle karisik sayg.
Bomba’da komitacilarin “igeride bozgunluk c¢ikaran” sosyalist bir aileyi nasil cezalandirdiklarini
goriiriiz®2. Kar koca sosyalist ideallere kapilmistir (“yasasin sa’y ve taab”) ve komitacilarla aralari

% Qrtayh, Bulgar milliyetgiliginin iki ana tastyicismnin kdy dgretmenleri ve komitacilar oldugunu vurgular. Ote yandan farkl
Balkan halklar1 arasinda federatif bir birlik diisiincesinin de yine Bulgar milliyet¢ilerinin Makedonya’ya yonelik ilhak
talepleriyle sona erdigini belirtir. Ortayli’dan &zetleyen Stefanos Yerasimos, “Ilber Ortayli: Tiirk Milliyetgiliginin
Kokenindeki Balkan Milliyetgiligi”, Toplumsal Tarih, 15, s. 19.

27 Karpat, a.g.e., s. 125.

28 Siikrii Hanioglu, “Tiirkgiiliik”, Tanzimattan Cumhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi, 5, Istanbul: fletisim, 1985b, s. 1396.
29 Omer Seyfettin, 2002a, s. 111.

30 Omer Seyfettin, a.g.e., ss. 79-100.

31 Omer Seyfettin, a.g.c., s. 99.

32 Omer Seyfettin, a.g.c., ss. 125-47.
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bozuktur. Her seyi satarlar; ertesi giin Amerika’ya gideceklerdir. Ancak komitacilar buna izin
vermezler. Once kocayi, Boris’i ¢agirtirlar sonra eve giderler ve Boris’in yasl babasi (Istoyan) ve
“giizel” karisindan (Magda) Boris’in sag salim geri gelebilmesi icin biitiin paralarini isterler.
Magda’yr taciz ederler. Bunu sosyalizmle mesrulastirirlar: “Yanaklarindan meze alacagim. Sen
sosyalist degil misin? Sosyalistler her seye istirak isterler. Ben de senin yanaklarina Boris’le
miisterekim!”%, Sabahleyin eglencelerini bitiren ve tiim paray1 gasp eden komitacilar giderler, bomba
diyerek kara bir torbayr Magda’ya birakirlar. O kara torbanin iginde Boris’in kesik bas1 vardir. Burada
bas kesmenin modern-6ncesi bir cezalandirma bi¢imi oldugunu ve hem sorunu kokten giderme hem
de ibretlik bir ders verme amaci tasidigint hatirlamamiz gerekir. Tiirkcedeki baz1 deyimlerde olsun
((Y1lanin) bagimm ezmek, bas koparmak vs.) tarihsel deneyimde olsun (halka acik idamlar, Sliilerin
agaclara, kapilara vs. asilmalarinda) bu ¢ifte amag¢ ¢ok iyi goriilebilir. Nitekim Seyfettin’in baska
hikayelerinde kafa kopararak, kafa keserek ceza ve ders verme temasi islenir. Ornegin Topuz’da
(Seyfettin: 2006a: 122-130) “istiklal sevdasina diisen” Eflak prensinin bagi bir topuz darbesiyle ezilir.
Yazar bunu sdyle anlatir:

“Tahtin 6niine geldi. Ansizin... gozle goriilmeyecek bir ¢abuklukla havaya kaldirdigi bu miithis

topuzu prensin elmasli tacina dyle bir indirdi ki... Salonun iginde kimse kimildayamadi. Hepsi

oldugu yerde dondu. Tasg kesildi. Akabinde kaftanin altindan biiyiik bir kili¢ siyiran elgi, Ulahga,

Iste gordiiniiz ya. .. Istiklal sevdasina diisen asi cezasini buldu!” diye haykirdi”%,
Kafa koparmanin iki farkli anlami, Seyfettin’in komitacilarla ilgili ¢eliskili duygularmi anlamamiz
acisindan bir ilham verebilir. Siddetin vahset diizeyi, hem korku ve saygi uyandirir hem de
cezalandirici islev tasir. Beyaz Lale’de siddetin bu iki yonii daha derinlemesine islenir®.

Komitacilarin Balkan Savasi bozgunu ardindan Serez’i nasil ele gegirdiklerini ve etnik temizlik
yaptiklarini isleyen bu hikayede iskence ve tecaviiz had sathada gerceklesir. Cocuguyla birlikte bir
kadin firinda yakilir, tecaviiz sahneleri en acik ayrintilarla tasvir edilir. Omer Seyfettin’in tecaviiz
tasvirlerini yorumlarken Belge sdyle der: “Omer Seyfettin’in cinsellikle ilgili boliimlerinde
‘erkeksilik’ ve bundan kaynaklanan bir ‘sado-mazosizm’ goriiliir. Cogu zaman da bu davranisi
gosteren diismanlar, yani Bulgarlardir. Ama aradan bu milliyet motifi ¢ikarildiginda anlatiy
pornografik sado-mazosist edebiyatinin bir pargasi gibi okumak da miimkiindiir.”* Belge, Beyaz
Lale’den su boliimii alintilar:

“Radko, bu odliiye istedigi vaziyeti verdi. Ustiinde seni arzusunun en karanlik, en pis, en kirli

ateslerini tutusturdu. Onun son kalan hararetlerini igti. Emdi, 1sird1 (...) ...lekesiz ve nurani

kasiklarindan, solgun ve renksiz kan damlalar1 siztyordu. Bakti, bakti... Ve, yeniden istahlandi.

Bir tarafi harap bu 6liiyii, baska tiirlii de hirpalamak, kirletmek i¢in bu sefer yiizii koyu ¢evirmek

istedi”¥.

3 Omer Seyfettin, a.g.e., s. 147. Burada bir parantez agilarak Omer Seyfettin’in sosyalizm algisina deginilebilir.
Komitacilarin sosyalizmle ilgili tiksindirici diisiincelerine yazarin da katildigi onun diger eserlerinden hareketle ileri
stiriilebilir. Ornegin Pamuk Ipligi’nde sosyalizmin 6zelliklerinden bahsederken ilk énce “izdivagta serbesti”yi anar, diger
ozellikler ise “mesveret usulii, demokrasi, cumhuriyet, kat’i miisavat, istirake pek yakin ve umumi bir teaviin’diir
(yardimlasma). Sosyalizmin Oncelikle cinsel serbestlik olarak algilanmasi, daha sonra antikomiinist milliyetgiligin de
kliselerinden biri olacaktir. Bkz. Omer Seyfettin, Biitiin Eserleri 9 Ask Dalgasi, Bahar ve Kelebekler, Ilk Diisen Ak, Ankara:
Bilgi Yaymevi, 1998, s. 20-34 ve s. 33.

3 Omer Seyfettin, Biitiin Eserleri 2 Eski Kahramanlar, Ankara: Bilgi Yayinevi, 2006a, s. 128-29.
3 Omer Seyfettin, Biitiin Eserleri 10 Beyaz Lale, Ankara: Bilgi Yaymevi, 2005c, ss. 7-47.
3 Murat Belge, (1998), Edebiyat Uzerine Yazilar, Istanbul: fletigim, 1998, s. 269.

37 Omer Seyfettin, a.g.c., s. 46.
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Omer Seyfettin’deki bu siddet tasviri sadece cinsellikle smirli degildir. Ayn1 hikdyede 6rnegin insan
yakilmasini sdyle tasvir eder;
“Kebap yapilacak kestaneleri nasil ¢atlamasin diye yararlarsa o da firinda yakacagi adamin
viicudunu 0Oyle yarardi. Yarimamis bir adam c¢abuk yanmazdi. Halbuki yarilirsa bir cizirti
cikararak, ¢abucak tutusur, mavi ve sincabi bir buhar birakarak kiil oluverirdi. Bu mavi ve sincabi
buhar...”%8,
Yazarin siddet karsisinda bu biiyiilenisini, psikolojik tahlilde bulunmadan aciklamak pek miimkiin
goriinmiiyor®®. Bununla birlikte yazarm sadizmle ilgili olumlu diisiincelerinin olmasi, sasirtict
gorunmuyor.
“Sadizm mi? ... Oh, bu ne miithis bir erkek hastaligidir. Buna miisab olan erkek, kadini ezmek,
kadin1 dévmek, kadina zulm ve itisaf etmekle miitelezziz olur. (...) Sadizm, ah bu kelime bile bir
mecnunun isminden alinmistir. Siz Justine’i, Faziletin Felaketleri’ni okudunuz mu?”*°.
Ote yandan cinsel siddetin ve sadizmin kullammini, (acikca ispat edilemeyecek) psikopatolojik bir
durumun emaresi olarak gérmek yerine, yazarin amacina odaklanmak daha yararli olabilir. Bu
baglamda kadin ile millet arasinda kurulan 6zdeslik {izerinden Lale’nin “kirletilmesinin” esasinda
milletin namusunun ve onurunun korunamamasina delalet ettigi sdylenebilir*. Bu bakimdan yazarmn
esasen okuyucusunu sok ederek ayaga kaldirmayr amacladigi diislintilebilir. Bulgar milliyetciliginin
sinirsiz siddet kullanimina cevaz verir olusu, en az Bulgar milliyetciliginin kabul ettigi seviyeye
kadar, onunla mukabele edebilecek kadar siddet kullanilmasi gerekliligine Omer Seyfettin’i ikna
etmistir. Rakip siddet karsisinda ondan daha fazla siddet kullanmanin gerekliligi fikri, yazari,
kuramsal diizlemde sosyal Darwinizme ulastiracaktir. Ote yandan Bulgar milliyetciliginin yukarida
deginilen, 1860°lar sonrasi kiiltiirel uyanisi da, dili ve egitimi milli amaglar igin ara¢ gorme fikrini
besleyerek Omer Seyfettin’in dil anlayisinda etkili olacaktir. Bu hususlara gegmeden &nce, son olarak
Ittihat Terakki’ye ve Omer Seyfettin’in bu cemiyet/parti hakkindaki diisiincelerine bakmak, baglami
tamamlamak i¢in faydal olabilir.

1.3. ittihat Terakki Cemiyeti’yle liskisi

Zircher, Kita Avrupasi tarihinde, Almanya, Rusya, Habsburg ve Osmanli tarihlerinden ornekler
vererek sinir bolgeleri sakinlerinin, imparatorluklarin dogus ve ¢okiis donemlerinde ne kadar 6nemli
rol oynadiklarim belirtir*2. Bu 6nem, sinir bdlgelerinin rakip halklar arasinda siirekli ¢atigma alani
olmasindan kaynaklanir. Nasil Alman askeri ve politik gelenegi Saksonya ya da Wiirtemberg yerine
Prusya’da sekillenmisse Osmanly/Tiirk gelenegi de Karaman’da, Sivas’ta degil Selanik’te, Uskiip’te,
Manastir’da yani bir biitiin olarak Makedonya ve Dogu Rumeli’de sekillenmistir. Bu sekillenmenin en
onemli aract ise ttihat Terakki Cemiyeti (bundan sonra ITC) olmustur.

ITC her ne kadar istibdat karsiti Tibbiyeli 6grenciler tarafindan kurulmus olsa da siyasal misyonunu
asil belirleyen olgu Rumeli’nin geleceginden duyulan kaygidir. ITC’nin ideolojisi bu nedenle
tamamen somut olaylarin tecriibesi ve tepkisi {izerine insa edilmis, soyut ve kuramsal nitelik ihmal
edilmistir. ideolojik kararsizlig1 buradan dogar ve acele ve telasla sihirli formiiller aramak durumunda
kalir.

38 Omer Seyfettin, a.g.e., s. 26.

39 Alangu, Seyfettin’in eserlerindeki bazi otobiyografik degerlendirmelerden hareketle yazarin zaman zaman depresyona
girdigini iddia eder. Bkz. Tahir Alangu, Omer Seyfettin Ulkiicii Bir Yazarin Romani, Istanbul: YKY, 2020, s. 364.

40 Omer Seyfettin, Biitiin Eserleri 5 Yiiksek Okgeler, Ankara: Bilgi Yaymevi. 2006b: s. 39.
41 Yahya Kemal Tastan, Balkan Savaslar: ve Tiirk Millivetciliginin Dogusu, Otiiken, Istanbul, 2017, s. 121.

42 Eric Jan Ziircher, Savas, Devrim ve Uluslasma (Cev. E. Aydmoglu), Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi Yayinlar1, 2005,
s. 139-40.
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Omer Seyfettin’in Bulgaristan’da bulundugu dénemde (1909 sonrasinda) ITC’yle iliski kurdugu
biliniyor**. Bu dénemde ITC heniiz iktidar1 tiimiiyle ele gecirememis, Aksin’in deyimiyle bir tiir
“denetleme iktidar1” kurmus durumdadir®’. Ideoloji olarak ise resmi sdylemde Osmanlicilik, gizli
olarak da Tiirkeiiliik 6n plandadir. Tirkeiiliigiin Osmanlicilik karsisinda siirekli zemin kazandigi, yeni
kurtaric1 formiil olarak diigiiniilmeye baslandig1 goriilmektedir. Bunun asil nedeni, II. Mesrutiyet’in
¢Oziim olamamasi1 ve Makedonya tecriibesinin Osmanliciligin etkisizligini ve giderek itibarsizligini
ispat etmesidir. Omer Seyfettin’in ITC’yle iliskisinde iki &nemli unsuru gosterebiliriz. Birincisi
Parti’nin ideologu Z. Gokalp ile kurdugu yakin iliski ve onun diislincelerinden yararlanmasi, ikincisi
de Parti’nin resmi ya da yar1 resmi yayin organlarinda gorev alarak ITC ideologuna déniismesidir.

Omer Seyfettin, Gokalp’le karsilastirildiginda entelektiiel altyapisi daha dar, dzgiin fikirleri daha az
bir aydin tipi sergiler. Bunu en iyi ITC dergilerinde yazdig1 siyasal igerikli makalelerde gorebiliriz. Bu
makalelerde Seyfettin, Gokalp’in tezlerini (belki biraz vurgu farkiyla) tekrar eder. Hars-medeniyet
ayrimi bunlarin en belirgin ve en 6nemli olanidir. Yine mefkire fikri, beynelmileliyet-din ayrimu,
beynelmilel olani inkdr edip yalmzca teknolojinin alinmasi fikri, Islam’in énem ve 6vgiisii, halka
yaklasma ve tabii yazi dili ile konusma dili arasindaki ayrimimn giderilmesi®® de Gokalp’ten alip
kullandig: fikir ve temalardir.

Omer Seyfettin’in ITC basimindaki yazilarmi II. Mesrutiyet ortaminin “fikir harbinde” Ittihatg
goriisleri savunmak ve Kkitleleri ikna edecek bigimde basitlestirmek misyonuyla degerlendirilebilir.
Tiirkgiiliik ideolojisinin artik daha acik olarak dillendirildigi daha sonraki dénemlerde ITC de artik
denetleme iktidarindan tam iktidara gegmistir. Bu yeni dénemde Omer Seyfettin ile ITC arasindaki
iliskinin “daha siki” hale geldigi goriilmektedir ki bunun bir 6rnegi halkin moralini kuvvetlendirmek
amaciyla savas hikdyeleri yazmasidir. ileri bu konuda “bazi ¢ikarlar, parasal olanaklar yazarimizi
gonendirmis ola ki” diyerek yazari para karsihigi “ismarlama” hikdye yazmakla suglarken*’; Alangu
ise “onun parti ile olan baglantilarinin ‘kiiltiir politikasi’ dolayisi ile oldugu, diger konulardaki
caligmalarla ilgilenmedigini” sdylemektedir®. Isin ilging yani, iITC’nin zirvede oldugu dénemlerde
partinin ileri gelenlerini dven Seyfettin, ITC iktidarini kaybettiginde hem kisi hem de politika temelli
elestirilerde bulunmaktadir. Ornegin Memlekete Mektup’ta ittihatcilari sdyle niteler: “Mesrutiyeti
istihsal ettikleri i¢in Anadolu’nun sirt1 sira on y1l liyakatlerine aldandigi Jttihat¢r giiruhu ...”*. Enver
ve Cemal’e ise s0yle saldirir:

“[O,] bu asrin milliyet hakikatini anlamayan, en milliyet hissinden mahrum iki cahil sahsiyeti,

Enver’le Cemal’i Tiirk¢ii saniyor. Mantig1 kararmis Enver’in Anadolu’dan gasp ederek bol bol

Arap illerine sa¢tig1 milyarlarin dehsetini biz Malatya’da bilmiyorduk”.
Bu tavir degisikligi nasil agiklanabilir? Yazarin oportiinizmiyle mi, ttihatgilarin hatalarmdan ve
suclarindan kendini ayristirma c¢abasiyla mi1? Bunlarin da belli bir pay1 olsa da kanimca Enver ile
Cemal’de bulundugunu diisiindiigii “devleti kurtaracak kahraman 6nder” cevherinin yoklugundan

43 Necati Mert, Omer Seyfettin Islamci, Milliyet¢i ve Modernist Bir Yazar, Istanbul: Kakniis, 2004.
44 Sina Aksin, “Jttihat Terakki”, Tanzimattan Cumhuriyete Tiirkiye Ansiklopedisi, 5, Istanbul: Tletisim, 1985, s. 1422-1435.
4 Alangu, a.g.e., s. 119.

46 Bunlardan islam &vgiisii ve dneminde dnemli bir vurgu farki oldugunu belirtmek gerekir. Ozellikle taassup elestirisinde
dine karsi zaman zaman oldukca sert bir tutum takindigi goriiliir. Dille ilgili goriislerinin tamamen Gokalp etkisiyle
olustugunu séylemek de pek dogru olmaz, ortak fikri mesailerinin iiriinii oldugunu sdylemek sanirm daha dogru olur. Ote
yandan mefkare fikrinde ¢ok belirgin bir Sosyal Darwinist nitelik vardir ki gegerken kaydetmek gerekir.

47 Selim Ileri, “Omer Seyfettin ve Fasizm Tutkusu”, 70 lerin Birikimi, 8 (Ekim), 1975, s. 6.
4 Alangu, a.g.e., s. 369.
49 Omer Seyfettin, Biitiin Eserleri 7 Yalmiz Efe, Muhteri, Velinimet, Ankara: Bilgi Yaymevi 2005a, s. 74-83, abg.
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duydugu iziintii -ki hikdye 1919’da nesredilmistir- ile kabahati bu sahislara yoneltme cabasinin,
yazarin asil amact oldugu ileri siiriilebilir. Sadece asker olan Cemal ve Enver’i hedef alip 6rnegin
Talat’a dokunmamasi da bu tezi destekler. Jon Tirklerin kuramsal ve ideolojik altyapilarinin
zayifligindan, bunun sonucunda mucizevi kurtuluslara ya da ¢ok genel formiillere (“Bati’nin teknigini
alalim” gibi) sigindiklarindan yukarida bahsedilmisti. Omer Seyfettin’de bdylesi mucizevi bir
¢oziimiin gerg¢eklesmesinin bir bigimi, kurtarici bir adamin zuhur etmesidir. Mehdi hikayesi boyle bir
umudu anlatir.
“Evet biitin kavimlerin kendilerine mahsus hadileri vardir. Onlar1 hidayete eristirir. Mesela

Bosna-Hersek’teki Miisliimanlar1 halife gidip kurtaramaz. Onlar calisirlar, iclerinden bir fedakar,

bir¢ok fedakar c¢ikar. Silaha sarilirlar. Esirlikten kurtulan Hiristiyan milletlerin halasg¢ilarini taklit

ederler”™°,

Seyfettin’in 1. Diinya Savas sonrasinda ittihatgilarla arasinin agilmasinin bir bagka 6nemli nedeni de
Ittihatgilarin vurgunlar1 olmustur. Birgok eserinde vurgunculara karsi nefretini isler. Memlekete
Mektup’ta, Zeytin Ekmek’te, Ni¢in Zengin Olmamis’ta, Foya’da ve Cabi Efendi serisinde, hep bu yeni
tiiredi zenginlere ahlaki gerekgelerle saldirir. Ornegin vurgunculugun esgiidiimiinii yapan Ittihatg1
giiruha hincint Nigin Zengin Olmamig’ta su satirlarla ifade eder:

“Artik miithis bir anarsist oldum. Bir milletin bire kadar agliktan 6lmesi i¢in toplu, tiifekli teskilat

yapan Topal’1, bu algagi 6ldiirecegim. Yenecek ne varsa ortadan kaldiran, alt1 yilizyillik bir devletle

beraber kocaman, masum Tiirk milletini fakr-iid-dem kilicindan gegirenleri gebertecegim. Evet, bu

milleti hiikiimet mahvetmek istiyor!”>?,
Her ne kadar tiiredi zenginlerden hosnutsuz olsa da milli burjuvazi yaratilmadan Tiirkiye’nin
kurtulamayacag fikrinde oldugu icin aslinda kendi iginde ¢eligkilidir. Alper’in sozleriyle “Devletin
varligimi siirdiirebilmesi igin giiclii bir burjuvaziye dayanmasi gerektigini kavrayan, ancak devlet
eliyle gelistirilen bu yeni burjuvazinin spekiilatif ve vurguncu davranislarina tepki duyan aydinlarin
celiskisini aynen yasa[r].”®® Sanirim bu celiskisinde biraz da kendisinden asagi gordiigii insanlarin
zengin olmasini kiskanmasinin da etkisi vardir. Yine Nigin Zengin Olmamig’ta 6rnegin soyle der:

“I¢imde birdenbire bir hirs canlandi. iki ay icinde yetmis bes bin lira... Her gece dért saat ucuz

olsun diye Almanlardan satin aldigim karpit lambasinin basinda, bir lira i¢in nasil terler

doktiigiimii hatirladim™52,

Velinimet’te ise tavri soyledir:

“Ristiye tahsili bile gérmemis yalinayak bagikabak bir usak yamaginin ip ameleliginden
ustabasiliga, ustabasiliktan  fabrikatorliige, fabrikatorliikten  miiteahhitlige  sigradigini,
miiteahhitlikten otomobil milyonerligine dogru yiridiginii gérmek -bilmem nigin- bana act
geliyordu. Kiskanityor muydum? Evet, kiskaniyordum. (...) Basimi salladim. “Yeni zengin iste...
dedim™,

5 Omer Seyfettin, 2005¢c, ss. 59-67. Insan bunun ardindan yazar Subat 1920°de dlmeyip de Milli Miicadele’yi gérseydi,
yasasayd1 acaba fikirleri nasil degisirdi, Mustafa Kemal hakkinda ne diisiiniir, ne yazard1 diye diisinmeden edemiyor.

51 Omer Seyfettin, 20054, s. 95.

?2 Emin Alper, “Omer Seyfettin”’, Tanil Bora (ed.), Modern Tiirkiye’de Sivasi Diisiince 1: Tanzimat ve Megsrutivet Birikimi,
Istanbul: Iletigim, s. 189.

53 Omer Seyfettin, 20054, s. 88.
54 Omer Seyfettin, 20054, s. 30.
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Ancak hemen akabinde ¢eligkisini tekrar yineler ve kahramanina Logaritmact Hasan’in agzindan su
cevabi yapistirmaktan da ¢cekinmez. “Ne 0? Begenmiyor musun? (...) Kuruntuyu birak. Zenginlik bu!
Sarap degil yavrum! Eskisi de bir, yenisi de!”®.

2. Omer Seyfettin’in Millet Fikri ve Milliyetcilik Anlayisindaki Bashica Motifler

Omer Seyfettin’in millet fikrini benimsemesindeki belki de en énemli gerekge, tarihsel doniisiimii
(burada as1l olarak alt1 yiiz yillik bir imparatorlugun altmis yilda nicin ¢oktiigii sorusunu) agiklayacak
anahtar kavram olmasidir. Diinya tarihini o belirler:

“Italyanlar1 yarim asir evvel Avusturyalilara isyan ettiren, kurduklar1 miistakil hiikiimetleri birden

bire biiyiiterek ve mesum tarihlerinden ilham alarak Trablus’a atilmalarina sebep olan “milliyet

hirs1” degil miydi? Rusya’nin Asya’ylr benimsemesi, Japonya’nin sivrilisi, Sart Tehlike,

pancermanizm, panislavizm tehlikeleri hep bu milliyet hissinden dogmamis miydi? Bulgarlarin iki

hafta iginde Istanbul’a dayanmalar1 hangi ugursuz kuvvet sayesinde idi?”%.
Bu perspektif icinde Omer Seyfettin bir yandan milletleri tarihin 6znesi haline getirirken diger yandan
da milletleri tarih iginde tarihsizlestirir, onlar1 degismez sabitlikler haline getirir. Milliyetgilik
kuramlar icinden degerlendirmek gerekirse, millet tasavvurunun Primordializm’e (llk¢ilik’e) yakin
diistiigli sdylenebilir. Beynelmilel olani1 (kozmopolitanlig) bir yozlagma olarak goren Seyfettin’e gore
her insan belirli bir milletin parcasidir. Insanlarin bir kisisel, bir de genel yasami vardir. Kisisel
yasami, tek basina, 6zel hayatin1 ifade eder. Genel hayati ise, milletin miisterek hayatina karsilik
gelir’”. Dolayisiyla bir milletten olmak, insan olmakla biitiinlesik bir durumdur. Bununla birlikte
Yarinki Turan Devleti adli makalesinde milleti soyle tanimlar: “Millet: Bir lisan konusan, bir din, bir
terbiye, bir maarifle birbirine merbut insanlarin mevcududur™®®, Tiirkliik Mefkiiresi’nde ise daha net
bir tanim verir: “Bir lisanla konusan ve dinleri bir olan biitiin insanlar”°, Bu iki tanimin ilging olan ve
aslinda primordializmle de celisebilecek yonii, milletin “dogal” degil, degistirilebilir bir topluluga
isaret etmesidir. Zira dil ve din, pekala insanlar tarafindan degistirilebilir. Mamafih Omer Seyfettin bu
celiskiyi dikkate almaz. Dil ve Kkiiltiir temelinden devam eder. Ornegin Ashab-i Kehfimiz adli
hikayesinin 6nsoziinde Osmanli milleti fikrini elestirirken tanimin biraz daha genisletir:

“Halbuki bu fikir [yani Osmanli milleti fikri], gayri milli Tanzimat maarifinin yetistirdigi

dimaglarda dogmus bir vehimden, bir ham hayalden ibaretti. Dini, lisani, terbiyesi, tarihi, harsi,

mefahiri ayr1 olan fertlerin mecmuundan “miisterek bir millet” teskil etmek imkani yoktu’%°,
Bu baglamda, bu béliimde Omer Seyfettin’in millet fikrini ve milliyetcilik anlayisim bazen birbiriyle
celisen farkli boyutlariyla ele alacagiz. Bunlar, irkgilik ve kan vurgusu, birey ve devlet algisi, vatan
fikri ve son olarak mefkiire ve Sosyal Darwinizm egilimidir.

2.1. Irkeilik ve Kan

Omer Seyfettin, nispeten daha serinkanli kaleme aldig1 makalelerinde daha akliselim icindedir,
irkeiligr reddeder. Ornegin yukaridaki millet tantminin baginda; “Bugiin milletlerde ik esas1 aramak
“Elkimya” ile mesgul olmaktan ziyade giiliinctiir” der®’. Ote yandan 6zellikle hikdyelerinde kan,
asaletin ve ¢lirlimenin temel etkeni haline gelir. Kan bozuklugunun nasil bir ¢iiriime getireceginin en

55 Omer Seyfettin, 20054, s. 30.

5 Omer Seyfettin, 2003a, s. 184.

57 Omer Seyfettin, 2002b: s. 80.

58 Omer Seyfettin, 2002b: s. 70. Ayrica bkz. Tastan, 2017: 180-81.
59 Omer Seyfettin, 2002b: s. 83.

80 Omer Seyfettin, 2003b: s. 9.

61 Omer Seyfettin, 2002b: s. 70.
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iyl 6rnegi Pi¢’tir®. Anlatict Trablusgarp’a savasmaya gitmektedir, Kahire’de eski bir arkadasiyla
karsilasir. O, arkadasini tanimaz. Ciinkii arkadas1 sapka®® takmakta, palto giymektedir. Ancak arkadasi
onu tanir. Bu, Frenk Nihat’tir. Okuldan beri Frenklige 6zenmekte, Tiirkliikten utanmaktadir. Simdi de
kalkmis, Katolik’im ve Fransiz’im demektedir. Kahramanimiz (anlatici) ise bunu anlamamaktadir:
“Tamidigim Ahmet Nihat Katolik nasil olabilir? Akidesini esvap gibi degistirebilen, vicdanini adi
bir esya gibi satan insanlar bu diinyada az degildir. Lakin Istanbul’da dogan, anas1 Tiirk, babas1
Tiirk olan, Tiirkge konusan bir aileden ¢ikan, damariarinda Tiirk kanmi akan bir Ahmet Nihat
milliyetini degistiremez, Fransiz olamaz...”%,
Burada milliyetin nasil bir ontolojik t6z oldugunu, kisinin varliginin en temel unsurunu olusturdugu
goriilmektedir. Milliyet o kadar temeldir ki insan, “din ve vicdanini degistirebilir ama milliyetini
degistiremez”%. Milliyetin bu ontolojik yani, en veciz ifadesini Canakkale’den Sonra’da (Seyfettin,
2005c: 160) bulur, insan olmak bile milliyetin dolayimina muhtactir: “Insan olmak i¢in mutlaka bir

igtimaiyetin, bir milletin iginde bulunmak lazimdi(r)®.

Tekrar Pi¢’e donersek, diigiim hikdyenin sonunda ¢6ziiliir, Nihat zaten Tiirk degildir, Cerkez annesi,
bir Fransiz doktordan gebe kalmistir. Hikdye kanin nelere kadir oldugunu gdstermesi bakimindan
miithistir. Fransiz kani tasiyan (zira Seyfettin’de soy bakimindan yalnizca baba 6nemlidir, dyle ki
Osmanli hanedanimin Tiirkliigii konusunda en ufak bir kuskuya kapilmaz®”) Ahmet Nihat, Tiirk
toplumu i¢inde bile kaninin giidiimiiyle baskalasim gecirerek Pierre Dubois olmustur. Bunun tersinin
de dogru oldugunu yani yabanci muhitlerde yetisen, yasayan, damarlarinda Tiirk kan1 akan birinin de
aynt baskalasimi gecirerek Tiirk olabildigini Primo Tiirk Cocugu Nasil Dogdu? hikayesinden
ogreniyoruz®. Bu hikdye de Trablusgarp Savasi zamaninda gecer ama bu sefer mekan Selanik’tir.
Kahramammiz Kenan, Paris’te okumus, Avrupai muaseret kurallarma matuf, mason, bir italyan
kadinla (Grazia) evli, bir ¢ocuk (Primo) babasi, varlikli, mutlu bir adamdir. Onu rihtimda efkarli bir
sekilde bir asag1 bir yukar yiiriirken buluruz. Heniiz 48 saat evvel Italyanlar Trablusgarp’1 isgale
baslamiglardir. Bu olay, onun uyuyan kanimi uyandirir, baskalasimini daha dogrusu armiminm
(katarsis) baglatir:
“Biitin hayat1i boyunca bu kadar yanlis ve ciirik fikirlerle aldandigini; kavmiyetsizligin,
milliyetsizligin, “beynelmilelcilik ve masonluk™ hiilyasinin biraz diislinebilen bir adam1 hiingiir
hiingiir aglatacak derecede giiliing bir budalalik oldugunu anliyor, istemeyerek icinden, “Ben
neyim?” diye soruyor fakat “Tirkiim!” demeye cesaret edemiyor, simdiye kadar ruhu zapt
olunmus, kiymetsiz bir cesetten bagka bir sey olmadigini idrak ile hiddetinden ve utancindan
aglamak istiyordu™®°.

62 Omer Seyfettin, 1998: s. 7-19.

tiiredi zenginlerin sembolidiir. Sapka ise Tiirk-dis1 olan daha dogrusu yabancilasan kisileri anlatir. Primo Tiirk Cocugu Nasil
Dogdu?’da sapka semboliiniin nasil kullanildig i¢in bkz. Mert, a.g.e., s. 123.

64 Omer Seyfettin, 1998: s. 12, abg.

6 Mert, a.g.e., s. 181.

% Omer Seyfettin, 2005c¢: s. 160.

87 Bkz. Milli Tecriibelerimizden Cikarilmis Ameli Siyaset, Omer Seyfettin, 2002b: s. 37-64.

8 Omer Seyfettin, 2002a, ss. 7-41. Omer Seyfettin’in milliyetciligi edebi bir bicimde aktarmakta 6zellikle tiplemekten
yararlandig1 sdylenebilir. Buna gore vurgulamak istedigi davranisi, erdemi ya da yanlist cisimlestiren tipler gelistirmekte ve
bu tipleri bir hikdye kurgusu icine oturtarak okuyucuya ders vermek istemektedir. Omer Seyfettin’in milli ve gayr1 milli
kimlik tipleri igin bkz. Aktas, 2020, s. 233-301.

69 Omer Seyfettin, a.g.c., s. 15.
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Sonunda Kenan Tiirkliige “erer”. Tiirkliik sayesinde ayna kirilmis, biiyli bozulmustur. Bu defa tersten
bir yabancilasma yasayarak oOzlinii bulacaktir. Sokaklar, tramvay, hatta evi ve karist bile ona
yabancidir, 6grenmistir. Nitekim karisina teklifi de ““Ya Tiirk ol, ya terk et” olacaktir:
“Benimle yasamak, evimizi bozmamak istersen tamamiyla Tiirk olacaksin! Babani, memleketini,
adetlerini, dostlarini unutacaksin! Ismin degisecek! Carsaf giyecek™, Tiirkge dgrenecek, bir harf
Italyanca sdylemeyeceksin... Isine geliyorsa razi ol. Yok, gelmiyorsa serbestsin!” .
Burada, Trablusgarp Savasi’yla birlikte baslayan savaslar silsilesi icinde Omer Seyfettin’in
milliyet¢ilik anlayisinin da giderek daha yabanci diismani bir ton edindigi sOylenebilir. Savasin
getirdigi  sok, kiiltiirel 6zii On plana c¢ikarmakta, millet, bu 0ze kapanarak kendi varligim
duyumsamaktadir. Tiirk milliyet¢iliginin tarihsel gecikmisliginden kaynaklanan bir 6zgiinliigii olarak,
Hobsbawm’in (2006) bahsettigi daha c¢ok kiiltiirel uyaniga odaklanan on-milliyet¢ilik ile savagkan
milliyetcilik evresinin i ice gectigi ileri siiriilebilir’.
Hikayeye geri donersek, babaya rehberlik eden kan, Primo’ya da rehberlik edecek ve hikdyenin
finalinde Primo, bilmedigi Tiirk¢ce’yle “Ben ¢ocuk Tiirk” diye Tiirkliigiinii haykiracaktir.

Primo Tiirk Cocugu Nasil Oldii’”®, Primo’nun tersten yabancilasmastyla (dolayisiyla Tiirklesmesiyle)
baslar. Annesi gitmistir, ama bu 6nemli de degildir. “Zaten o ecnebi kadinin, o diismanin aralarinda ne
isi vardi?”™. Primo Tiirk okuluna baslar, Tiirkge 6grenir (bir ayda!), Oguz adini alir, gazeteleri, tarih
kitaplarin1 okur. Oyle ki Tiirkliik’te babasini bile geger. Babasinin aklina gelmeyen su tespiti yapar.
Biz Tiirk’iz o halde nicin evdeki hizmetciler Rum? Babasi hak verir ve “hi¢ degilse kendi
yur[tlarin1]” Tiirklestirirler. Baba ogul arasindaki diyalog sanki aldigi yerleri Tiirk yapmayan
atalarimiza bir sitem gibidir. Hikdye Balkan Savasi zamaninda gecer ve halihazirdaki Osmanli
subaylarina ¢ok sert elestiriler igcerir. Maglubiyetin nedeni savag(a)mayan Osmanli zabitleridir.
Onlarin bir kism1 “Cingene gibi asillarim inkar ve reddederek Tiirk diigmanlar ile ¢alisi[r]”’®, bir
kismui gazinolarda oturu[r], nazik ve beyaz elleriyle kadin gibi saglarim ve biyiklarini diizelti[r]®, bir
kismi1 da “parlak kiliglarim1 yerlere siirterek muzaffer diigman askerlerinin arasinda, erkeklerin
doniinden gegen bir kiz tavriyla utanmadan gezini[r]”’. Omer Seyfettin’in kendisi de bir maglup ve esir
olmasina ragmen etnisist ve seksist bir iislupla yenik subaylar1 tahkir etmesi nasil agiklanabilir?
Alper’in yorumu “kahraman olduguna inandig1 bir milletin iiyesi olarak askerligi sevmekte gosterdigi
zaafi yazdiklariyla telafi etme ¢abasi”na odaklanir’®. Bu yoruma kismen katilmakla birlikte asil
nedenin bu bilylik bozguna bir agiklama getirme ve suglular igaret etme gayesi oldugu sOylenebilir.
Yenilginin getirdigi sok ve {iziintii en iyi Balkan Savas1 giinliiglinde (Ruzname) yansir. Seyfettin’in
birligi, siirekli emir degisiklikleriyle oradan oraya siiriiliir. Orduda maneviyat hi¢ kalmamistir ki

70 fleride tekrar ele alinacag iizere, Omer Seyfettin’in din ve kadin konusundaki goriisleri, farkli gayeleri arasinda geliskiler
barindirmaktadir. Bagka bir yerde modernlesme amaciyla carsafi elestirirken burada Tiirkligii vurgulamak igin carsaf
giymeye zorlamaktan ¢ekinmemektedir.

> Omer Seyfettin, a.g.e., s. 37.

2 Eric J. Hobsbawm, Milletler ve Milliyet¢ilik, Istanbul: Ayrint, 2006.
8 Omer Seyfettin, a.g.e., ss. 42-77.

™ Omer Seyfettin, a.g.e., s. 43.

5 Omer Seyfettin, a.g.e., s. 49, abg.

6 Omer Seyfettin, a.g.e., s. 56, abg.

7 Omer Seyfettin, a.g.e., s. 60, abg.

8 Alper, a.g.e., s. 186. Ote yandan tahkir edici, ac1 bir iislupla elestirilerde bulunmak sadece Omer Seyfettin’e 6zgii bir
durum degildir. Kiligzdde Hakki, Esad Riza, Aka Giindiiz gibi diger donem yazarlar1 da ayni sert elestirilerde
bulunmaktadirlar. Ornekler i¢in bkz. Tastan, 2017, s. 74-76.
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yazara gore savas fenle, ilimle degil ruhla, maneviyatla kazanilacaktir. Kahredici netice ortaya
ciktiginda degerlendirmesi soyledir:

“Rumeli eski seklini bir daha alamaz. Artik Rumeli bir daha yapismamak iizere Tiirk ilinden

kopmustur. Avrupa’nin ordular1 gelip, Sirp ve Bulgarlar1 ¢ikaramaz ya! (...) Heyhat... Mademki

biz asker degiliz, mademki bizde askerlik i¢in lazim olan zeka ve itaat yok, mademki bizde bir

ideal, bir vatan hissi, nihayet lisan yok...”,
Burada sorunun ortaya konus bicimi c¢ok Onemlidir. Zira askeri basarisizligi millet bilincinin
eksikligiyle ve onu da dil ortakligmin yokluguyla birbirine baglamaktadir ki onun dil konusundaki
israrinin ana nedeni budur. Bu hususu irdelemeyi dille ilgili goriislerine birakarak tekrar Primo’ya geri
donmek gerekirse, yazar, Balkan Savasi maglubiyetinin faturasinda sadece subaylarla yetinmez.
Ormnegin Arnavutlart hedef tahtasmna alir. “Devletimizin en korkung, en muacciz, en yorulmaz
diismanlar1 olan Arnavutlar... eski esirlerimiz i¢inde bizi asla affetmeyen[lerdir]”®. Trablusgarp
Savasi’yla baslayan donemde 6zellikle de Balkan Savasi’ndan sonra Omer Seyfettin’in millet fikrinin
giderek daha yogun bicimde kin ve nefret igermeye basladig1 goriilmektedir®’. Ote yandan olaylarin
¢ok hizli gelismesi, birbiri ardina diismanlarin degigsmesine dolayisiyla kin ve nefretin siirekli degisen
adreslere yonelmesine neden olmustur. Yazarin Primo’nun agzindan siirekli tekrarladigi bir dize,
nefret edileni degil kin duyani vurguladig icin 6nemlidir: “Tirkiim ve diismanim size kalsam da bir
kisi™®2,
Kanin biling ve asalet tasiyan bir kutsallig1 yaninda (kutsal ile profanin birlikteligi gibi) pis, mundar
bir yonii de vardir. Bu yon diisman kaniyla temsil edilir. Tiirklerin diisman 6ldiirdiikleri sahnelerde
akitilan kan acik bir sekilde tasvir edilir. Baba yadigar kilicin iizerindeki siyah kurumus kan lekeleri
sOyle nitelenir: “Bunlar kir degil, diisman kani... Bu kili¢ yedi muharebe gordii. Uzerindeki diisman

kani en biiyiik kiymetidir, temizlenmez”%,

2.2. Devlet ve Birey Anlayisi

Omer Seyfettin, Tiirkliik Mefkiiresi’nde devletin tanimim sdyle yapar: “Devlet: Lisanlar1 ve dinleri,

yani (immetleri ve milletleri ayr1 olan insanlar1 bir toprakta idare eden miiessesedir’,

Bu tanimda Omer Seyfettin, devleti tanimlarken siyaset felsefesinin higbir kavramina yaslanmamakta,
Osmanli’daki mevcut durumdan hareketle bir tanima ulagsmaktadir. “Ulastig1 tanimda ise devletin
nasil bir ideolojiye dayandigi, dzellikleri ve niteliklerinin ne oldugu” ise hi¢ belirtilmemektedir®,
flging olan bu bilinmez, kavranmaz devletin; dogrulugunun kendinden menkul olup kendi mantig1 ile
devinmesidir. Bu mantik, devlet disinda hicbir dissal unsura s6z hakki tanimaz. Devlet, milleti
kendisine icerir ve milletin ontolojik t6z olmasiyla kendini tahkim eder. Millet = Devlet denkleminde
bireyin hicbir varlik alan1 yoktur.

9 Omer Seyfettin, 2005b, s. 57.
80 Omer Seyfettin, 2002a, s. 48-49.

81 Ote yandan Omer Seyfettin’in kisisel yasaminda da Balkan Savasi bir doniim noktasi teskil eder. Askerlik hayati sona erer
ve memurluga da gecmek istemez. Dolayisiyla esaret doneminden itibaren yazarlik, onun asil meslegi haline gelir. Nitekim
yakin arkadasit Ali Canib [Yontem], onun en veliid (iiretici) doneminin Balkan Savaslari’yla 6liimii arasindaki dénem
oldugunu sdyler. Yontem, 1947, s. 25-28, 35.

82 Fecr-i Ati sairi Emin Biilent’ten akt. Omer Seyfettin, a.g.e., s. 71.
8 Omer Seyfettin, a.g.e., s. 25.
8 Omer Seyfettin, 2002b, s. 83.

8 {leri, a.g.c., s. 8.
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Ferman hikayesi, devletin karsisinda silinen bireyin en agik anlatildig1 eserdir®. Esas karakter Tosun
Bey, gercek bir cengaver, gercek bir kahramandir. Sadrazama yaptigi bir “saygisizlik”, 6lim
fermaninin yazilmasina neden olur. Tesadiifen fermanin igerigini 6grenir. Ancak tuhaf bir bigcimde
haksiz bir hitkkme bile boyun egmek gerekliligine kani olur. “Canin1 padisah ve devlet ugruna vermeye
ahdetmemis miydi? O halde bu cani kimden, nereye ve nicin kagiracakt1?”®. O kadar Ki,
kahramanliklarini bilen Nis Beyi’nin af girisimini “padisah emrine ihanet” olarak goriir.

Pembe Incili Kaftan, devleti igin her seyini, tim mal varhgim kaybeden Muhsin Celebi’nin onurlu
davranisini anlatir®. Muhsin Celebi’de Omer Seyfettin’in ideal birey tipinin genel cizgilerini goriiriiz:
“Gayet akilli bir insandi! Merde namerde muhta¢ olmayacak kadar bir serveti vardi. Camlica
ormaninin arkasindaki biiyiik mandira ile biiyiik ¢iftligi isletir, namusuyla yasar, kimseye eyvallah
demezdi. Fukaraya, zayiflara, gariplere bakar, sofrasinda hi¢ misafir eksik olmazdi. Dindardi ama
mutaassip degildi. Din, millet, padisah agkini kalbinde duyanlardandi. Devletinin biiyiikliigiinii,
kutsiligini anlardi. Yegane mefkiresi, “Allah’tan bagka kimseye secde etmemek, kula kul

olmamak”t1. Ilmi, kemali herkesce malimdu”®.

Denilebilir ki Omer Seyfettin’in biitiin edebi mesaisi bu tiir bireyler yaratmaktir. Bu alintida onun tiim
kiilliyatinin as1l temalari yakalanabiliyor. Oncelikle iktisadi anlamda kendine yeterligi sart goriir. Her
tiirli fikre istidat gosterip sosyalizmi reddetmesinin bir nedeni de burada yatar. Sosyalizmi
calismayan, tembel, yeteneksiz insanlara bedava bakilmasi olarak gordiigii icin bu ideolojiden higbir
kavram ya da tema almaz. Namus ¢ok Onemlidir. Batililasmanin gorece ilerledigi bir donemde
yasadig1 i¢in Tiirk kadinlarinin da Frenkler gibi olacagindan alabildigine korkar. “Asir1” modernlesme
ile iffetsizlik arasinda tistii kapali kurdugu baglantiyi, sosyalizmin ortaklagmaciligi ile iliskilendirerek
sosyalizmi, namusun, iffetin siikiita erdigi, ifrata kagmig bir modernlik olarak goriir. Bu tema, daha
sonra 1950’lerden itibaren gelisecek olan antikomiinist literatiiriin de en viilger savlarindan birine
kaynaklik edecektir. Bu literatiir iginden pek ¢ok yazar, komiinizmi, ahlakla ilgili degerleri
¢Oziindiiren bir asir1 modernlesme tiirii olarak kodlayip 6zellikle cinsel iliskilerdeki serbestlesmeyle
komiinizmin mantig1 arasinda bir illiyet bagi oldugunu iddia edecektir®. Dolayistyla Omer
Seyfettin’in sosyalizm-modernlesme-kadin konusundaki diisiincelerinin, bu baglamda antikomiinist
literatiire onciilliik ettigi sdylenebilir.

Omer Seyfettin’in toplumla ilgili diisiinceleri agisindan sosyal tutunumun saglanmasina verdigi
onemin alt1 ¢izilmelidir. Bu ylizden toplumsal iliskilerin sik ve gii¢lii olmasini ister. Diiskiinlere
bakilmasini bu gerekgeyle savunur. Iktisadi bozulmayla birlikte cok zengin ve ¢ok fakir insanlarimn
belirmesi, 6ncelikle sosyal biitiinliigii ¢oziindiirerek milleti var eden sosyal dayanigmaya zarar verdigi
igin tehlikelidir. Onun din hakkindaki goriisleri de benzer bir aragsalcilikla malildiir. Din de
toplumsal tutunumla baglantili bir kurumdur. Milletin ve devletin kutsalligi, kahramanlarin cesareti ve
iman1 dinle kaim olur. Mamafih millet bilincine hizmet eden dindarligi ne kadar olumlu goriirse,
taassuba da yine aynmi gerekceyle (bireysellesip toplumun ve milletin hizmetinden kopmasi yiiziinden)
kars ¢ikar.

8 Omer Seyfettin, 20064, ss. 9-24.
87 Omer Seyfettin, a.g.e., s. 21.
8 Omer Seyfettin, a.g.e., ss. 63-77.
8 Omer Seyfettin, a.g.e., s. 68.

% Aylin Ozman & Ash Yazier Yakin (2016), “Anti-Komiinist Fanteziler: Doga, Toplum, Cinsellik”, Tiirk Sagi: Mitler,
Fetigler, Diisman Imgeleri (ed. 1. O. Kerestecioglu & G. G. Oztan) iginde, Istanbul: iletisim, 2016, s. 126 vd.
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Diyet’te Koca Ali karakterinde ideal birey tipinin devamlihig1 izlenebilir®. Koca Ali de Muhsin Celebi
gibi “caligkan”, “kimseye boyun egmeyen” bir karakterdir. Nedense kimseye boyun egmeyen bu
karakterleri yazarimiz pek kolay harcar. Onlar haksizliklar karsisinda susturur, sonunda ya oliirler, ya
kollarindan olup kaybolurlar ya da tiim servetlerini kaybederler.

Omer Seyfettin’in ideal asker tipi ise, birey tipinin devami olarak devleti, milleti, dini i¢in hicbir
fedakarliktan kaginmama temelinde sekillenir. Tek baglarina “daglari, ormanlari dolasirlar”.
Rakiplerini “beser onar sererler”, “kimse onlara yetisemez”, “uykusuzluk, yorgunluk nedir bilmezler”.
Cok itaatlidirler, kumandanlar1 ne derse (bir sey harig: teslim olmak) yaparlar. “Olmeyi teslim olmaya
tercih ederler.” Belge, bu 0lgiisiiz fedailigi “kamikaze pilotlugu”na benzetir®. Bu karakterler,
gercekiistii yigitlikleriyle, fedakarliklariyla ve baglhliklariyla adeta Omer Seyfettin’in ideal savasci
tipinin cisimlesmesidirler.

Bu kisimda son olarak devlet-millet 0&zdesligine bakilabilir. Kizilelma Neresi ‘“zamanin
Stileyman’inin” askerler arasinda hep duydugu ama neresi oldugunu bilmedigi Kizilelma’y1
sorusturmasim anlatir®®. Vezirlerin, kazaskerlerin hepsinin agzindan farkli bir yer adi ¢ikar: Viyana,
Roma, Hint, Cin vs. Sonunda padisah hiddetlenir. “Bu bir hakikattir! Mademki halk sdyliiyor; halktan
gelen ses hakkin sesidir! Ona efsane denmez. Mutlaka bir ashi vardir. Fakat siz bilmiyorsunuz® der
ve askerler iginden {i¢ kisi cagirtir. Ug asker de tereddiitsiiz bir sekilde “padisahin bizi gotiirecegi yer”
cevabini verir. Boylece biraz dnce hakkin sesi olan halkin sesi padisahin sesine doniisiir. Bu sekilde
din, millet ve devlet 6zdesligi tekrar tesis edilmis olur.

2.3. Vatan Kavram

Milliyet¢ilik kuramlari literatiiriiniin genel egilimine bakildiginda, etnik milliyetgilik ile yurttas
milliyet¢iligi arasinda bir ikiligin sik islendigi sdylenebilir. Bu ayrimin ilk ve etkili tiirlerinden biri,
Kohn’un Batili-istege bagli milliyetgiligi ile Dogulu-organik milliyetciligi arasindadir. Akileilik,
cogulculuk, anayasal birlik, iyimserlik gibi degerlerle iliskilendirdigi Batili milliyetgilik karsisinda
Dogulu milliyet¢ilik daha duygusal, otoriter, kiiltiire ve folklorik degerlere yaslanan, gelecege iyimser
bakan bir orta sinifin degil, teyakkuz halindeki aydinlar tarafindan gelistirilen toplulukgu 6zelliklere
sahiptir®®. Bu tipolojinin esasen Weberyen anlamda bir ideal tip oldugunu gdzden kagirmamak
kaydiyla, ilkinin yurttaglik bagina ve belirli bir iilkede (teritorya) ikamet etmeye; ikincisinin ise kan,
1k, kiiltiir, dil vb. unsurlara dayandigi sdylenebilir. Nitekim Smith de ayn1 ayrimu teritoryal ve etnisist
milliyetgilikler arasmnda kurmustur®. Bu ayrim agisindan kafa karistiran bir husus, “vatan”
kavraminda belirmektedir. Vatan, diglamaci olarak da igermeci/kapsayici olarak da kullanilabilen bir
kavramdir. Ayni topraklarda yagayan herkesin ortak toplumsal sézlesmesine atif yaptiginda Batili, bir
etnik grubun kiiltiiriiyle damgalanmis bir toprak parcasina atif yaptiginda ise Dogulu milliyetcilige
zemin agabilir.

Tanzimat’tan beri gelisen Osmanli milleti yaratma projesine bu perspektiften bakildiginda, “ittihad-1
anasir” (tim unsurlarin birligi) amacinin Batili, akilci ve ¢ogulcu bir milliyetgilik girisimi oldugu
sOylenebilir. Dil, din, 1rk gibi kavramlar1 dogas1 geregi diglamak durumunda kalan Osmanlicilik,
Osmanli topraklarinda yasayan herkesi bir iist kimlik olarak Osmanli kabul ediyordu. Bu projenin

9 Omer Seyfettin, a.g.e., ss. 131-44.

9 Belge, a.g.e., s. 273.

9 Omer Seyfettin, a.g.e., ss. 92-101.

9% Omer Seyfettin, a.g.e., s. 96.

% Umut Ozkirml, Milliyet¢ilik Kuramlari: Elestirel Bir Bakis, Ankara, Dogu Bati, 2017, s. 58-59.
% Anthony D. Smith, Uluslarin Etnik Kokeni (¢ev. S. Bayramoglu), Ankara, Dost, s. 182 vd.

379



Kutlu, A. (2023). Omer Seyfettin’in Milliyetcilik Anlayisinin Baglamu, Icerigi ve Temel Motifleri. ABAD,
6(12), 363-392.

iflastyla, ona karsit olarak kendini konumlayan Tiirk milliyet¢iligi, rakibi olan Balkan milliyetcilikleri
gibi dislayict kiiltiirel unsurlara (dil, din, 1irk) yonelmistir. Bu bakimdan Tiirk¢iiliigiin, Balkan
milliyetciliklerinin kendilerini pozitif kutba, Tiirk ve Miisliiman olan1 negatif kutba yerlestiren anlayis
kalibin1 ters cevirip kabul ettigini sdylemek yanlis olmayacaktir. Sonug olarak II. Mesrutiyet donemi
Tiirk milliyetgiligi, kaybedilen savaslarla dozunu git gide artirarak etnisist karaktere biirlinmiistiir.
Omer Seyfettin’in milliyetcilik anlayisinda vatan kavramimin eksik kaligmin bir sebebi, o dénem
milliyet¢iliginin etnisist damarinin siyasal kosullar nedeniyle daha belirgin olmasi ise, bir diger sebebi
de, “Tiirk vatan1”nin sinirlarinin belli olmamasidir. Sonugta bu iki neden, vatan kavrami {izerindeki
vurgunun zayif olmasina yol agmaktadir. Sinirlar, ne kadar yapay olurlarsa olsunlar bir haritay:
insanlarin imgelemine kazirlar; o harita tizerinde ¢esitli daglar, akarsular, ovalar vs. ile duygusal bag
kurmalarini1 saglarlar. Omer Seyfettin’in yasadizi donemde, bu duygusal bagm kurulmasi
tamamlanmadan vatan potansiyeli olan topraklar yitirilmistir””. Daha da kétiisii, kesinlikle Tiirklerin
elinde kalacag1 disiiniilen bir ¢ekirdek vatan da yoktur; olsa bile bu duygusal bagin kurulmasi i¢in
gerekli olan, o toprak parcasi ve orada yasayan insanlarla ilgili kiiltiirel bilgi heniiz tam olarak
derlenip toplanmamistir. Ayrica Osmanli’nin hélihazirdaki topraklari, bir taraftan Turanciligin
tazyikiyle ve diger taraftan da Islamciligin “dar-iil islam” kavramim tekrar giindeme getirmesiyle
yeniden anlamlandirilmaya c¢alisiliyordu. Bu bakimdan Osmanli smirlariyla  yetinen Tiirk
milliyetciligi, irredentist milliyetciligin ve Islamciligin rekabeti ile yarisiyor ve bu durum da vatan
kavraminin netlesmesini onliiyordu®.

Vatanin yerinin ve simrlarinin muglak kalmasinm, Omer Seyfettin’in milliyetcilik anlayisinin Batili-
istege baglh milliyetcilik yoniinde gelisimini engelledigi sdylenebilir. Elbette, yukarida belirtildigi gibi
ik ve kan vurgusu, bireyi devlet karsisinda itaatkar kilisi, milliyetgilik diigiincesinin bu yonde
gelismesine mani teskil eder. Yine de dil ve kiiltir (lisan ve hars) odakli millet tanimini
orneklendirirken Tiirkge konusan, Tiirk kiltiirli ve terbiyesi iginde yetismis, Tirk hissiyati i¢indeki
kisilerin de Tiirk kabul edilmesi gerektigini vurgular®. Boylece Bosnaklar, Arnavutlar, Cerkezler gibi
farkli halklardan gelenlerin de Tiirk milletine dahil olabilmelerine kap1 agar. Ancak buradaki baglanti,
ayni vatan i¢inde yasayip ayni iilkenin kederinde ve sevincinde ortaklasma olmaz. Yazar, etnik
temelin Otesinde bir millet tanimin1 vatan yerine din birlikteli§i {izerinden yapar. Boylece
Miisliimanlara agilan Tiirk olabilme imkani, Rumlar ve Ermeniler icin temelli kapanir ve Istanbullu

100 Vatanin belirsizliginin son

Yorgi, Rum milletinden bir Osmanli uyrugu olmanin Gtesine gecemez
olarak deginilmesi gereken yonii, etkin yurttasli§i temel alacak “cumhuriyet¢i” bir yaklasimin da
Oniiniin alinmasma yol agmasidir. Ortak vatanin kamusal igleri hakkinda ortak sorumluluk ve
miisterek yonetim gibi bir ¢cagrisim asla goriilmez. Daha ¢ok, ortak vatan iizerinde farkli milletlerin
sahip olma miicadelesi vurgulanir. Bu miicadeleyi belirleyen de mefkirenin gelismisligi ve Sosyal

Darwinist anlayistir.
2.4. Mefkiire ve Sosyal Darwinizm

Mefkire kavrami Seyfettin’in Gokalp’tan 6diing alarak kullandig1 ancak igerigini biiyiik 6l¢tide kendi
Sosyal Darwinist goriigleriyle bigimlendirdigi bir kavramdir. Mefklre, diinya tarihsel degisimin

97 Jrtica Haberi hikdyesinden su béliim bu sekilde yarim kalan bir vatan yaratimini anlatir: “Gozlerimin 6niine dumanli bir
Balkan haritas1 geliyor. Tiirkiye’nin parcalandigini, bu miithis ve namevcut haritanin kirmizi ve atesin ¢izgili hudutlarinin
hafif ve ¢irkin bir el ile bozuldugunu, degistirildigini goriir gibi oluyorum”. Bkz. Omer Seyfettin, 2002a, s. 116.

% Bu agidan Omer Seyfettin’in de fikri net degildir. Ug farkli vatan tamim igin bkz. Tirkliik Mefkiresi (Omer Seyfettin,
2002b, 5. 91-92).

99 Omer Seyfettin, 2002b, s. 152.

100 Omer Seyfettin, a.g.e., s. 154.
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kaderini tayin eden milletler miicadelesi diizleminde anlam kazanir. Milletlerin barig ve huzur i¢inde
bir arada, birlikte yasamalarini imkénsiz hale getirir.
“Bir insanin nasil ruhu, hissi ve vicdani varsa milletlerin de igtimai ruhlari, hisleri ve vicdanlari
vardir. Ve mefkireler milletlerin bu vicdanlarindan dogar. Asla birkag kisinin eseri degildir. Her
milletin kendi varlifint mukaddes bir héle icinde duymas: atesin bir idraktir ki buna mefkire
derler. Mefkiiresi olmayan bir millet 6lmiis demektir. Cilinkii bu suretle fertler milletin varligini
duymuyor ve canint onun ugrunda fedaya hazir bulunmuyor demektir.

Bir cemaatin mefkiresi diger cemaatlere gore siiphesiz taarruzidir. Tedaflii bir mefkiire hatta
tahayyiil bile olunamaz°%,
Gortildiigii gibi millet kavrami burada, mefkire kavraminda canini, ruhunu bulur ve milletleri
kacinilmaz bir sekilde birbiriyle rekabete ve miicadeleye siiriikler.

Insanlar mefkirelerinin bilgilerini dziimsedikleri 6l¢iide, milletleri miicadelede daha iistiin hale gelir.
Zaten milliyetcilik, milliyetperverlik de en nihayetinde mefkiire bilgisini 6grenmek, biliyorsa
baskalarina 6gretmektir. Edebiyat, giizel sanatlar, fen, ticaret, iktisat vs. hep bu 6grenme, duyumsama
icin arag olarak goriiliir.
Bu anlayis icinde en biiyiik saflik insaniyet fikri, en biiyiik glinah beynelmilelciliktir. Cilinkii millet
mefkiresinden ve dolayisiyla miicadeleden uzaklasmak anlamina gelir. Bu sekilde mefkire fikri Omer
Seyfettin’in diisiincesinde Sosyal Darwinizmine agilan kapi olur. Ornegin Yarmnki Turan Devleti’nde
belirttigi lizere;
“Uzvi varliklarda hayat niganesi nasil bilylimek ve agilmak ise, i¢timai varliklarda da ayniyle
Oyledir. Yasayan milletlerin baglica seciyesi niifus¢a, medeniyetce, ticaretge, servetge ve
mefkirece bilylimek ve genislemektir. Biiyiimek ve genislemek seciyesi az veyahut zayif olan
milletlerin {izerine c¢ullanirlar, memleketlerini zapt ederek ic¢timai varliklarmma nihayet

verirler...”102,

Sosyal Darwinizm, 19. ylizyilin serbest rekabet gibi liberal degerlerinin, gii¢liiniin hayatta kalmasini
anlatan Darwinci biyolojiyle melezlenmesiyle ortaya ¢ikmis bir akimdir. Bu akim 20. yiizyilin
baslarinda yiikselen emperyalist rekabet i¢inde popiilerleserek milliyetcilikle ve militarizmle iligkili
hale gelmistir'®. 1. Diinya Savagi’na dogru onde gelen devletlerin askeri rekabetinin yani sira,
Osmanli’nin “hasta adam” konumu ve Balkan milliyetciliklerinin giiclendiginin goriilmesi, Sosyal
Darwinizmin 2. Mesrutiyet’ten sonra Osmanli aydinlar arasinda da etkili olmasia yol agmistir. Omer
Seyfettin 6zelinde bu etki, 6zellikle Balkan Savasi’ndaki bozgunla birlikte hissedilen geride kalmislik
ve yok olma tehlikesiyle billurlasir. “Dersimizi aldigimiz”, Beyaz Lale’den bellidir:

“Hak yoktu. Her sey kuvvetti. Ezmeyen ezilecek, dldiiremeyen 6lecekti. Tabiatin degismeyen,

asla gizli kapakli olmayan ali kanunu zayifin diismantydi. Biitiin kainat bir miicadeleden ibaret

degil miydi? Oliimden hayat ¢ikiyordu. Yutulan zaaflardan kuvvet doguyordu”'%,
Reelpolitigin ifrata vardigi, mefklre temelinde milletler arasinda miicadelenin bir tiir 6lim kalim
savasi haline geldigi bir donemde, bir milletin mensubu olmak tiim varligin1 o mefkire i¢in adamay1
gerektiriyordu. Omer Seyfettin’in milliyetciliginin baslica temalar1 bu baglamda birbirine

101 Omer Seyfettin, a.g.e., s. 69-70. Tastan, farkli milletlerin mefkirelerinin birbirine karsi saldirgan olusunu Alman ve
[talyan jeopolitik diisiincesinden gelen yagsam alanini (lebensraum, spazio vitale) biiylitmeye egilimli organik devlet
anlayistyla iliskilendirmektedir. Bkz. Tastan, 2017, s. 184.

102 Omer Seyfettin, a.g.e., s. 65.

103 Bengiican Findik, “Omer Seyfettin’de Milliyetgilik ve Sosyal Darwinizm”, International Social Sciences Studies Journal,
7, (87), 2021, s. 3770.

104 Omer Seyfettin, 2005c, s. 17.
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baglanmaktadir. Milli varliginin tehlikeye diismesi, bir birey olarak kendinden vazge¢meyi; vatanin
sinirlariin belirsizligi ise kana, soya, 1rka atif yapan bir milliyet¢iligi ve rekabet halindeki mefkireler
de bilimsel, kiiltiirel, sanatsal vb. faaliyetlerden Once askerlige ve savasa hazirlanmay1 gerekli
kilmaktaydi. Omer Seyfettin’in bu temalar arasinda kurdugu biitiinliik, onun 6zellikle savas¢1 yonii
giiclii bir milliyet¢i adanmishik gelistirmesini saglamig; bu da eserlerinin milli egitim politikalar
i¢inde kanonik bir konum almalarini pekigtirmistir.

3. Omer Seyfettin’in Milliyetcilik Anlayis1 Cercevesinde Kadin, Din ve Dil Hakkindaki
Goriisleri

Omer Seyfettin’in milliyetcilik anlayisini net bir bicimde ortaya koyabilmek icin temel motifleri
disinda, doneminin diger ideolojileriyle rekabet igine girdigi ve bazi hususlarda celigkilerden
kacamadig1 baslica kamusal tartisma konularindaki diisiince ve goriislerine de bakmak gerekmektedir.
Imparatorlugun bir modernlesme siireci gegirirken ayn1 zamanda dagilma emareleri de gosterdigi bir
donemde, yalnizca yeni siyasal yapinin degil ayn1 zamanda toplumsal-kiiltiirel yapinin da doniisecegi
aciktir. Fakat bunun nasil olmasi gerektigi konusunda yogun tartigmalar yaganmaktadir. Bu bakimdan
Omer Seyfettin de 6ncelikle milliyetgi bir yazar ama bunun yaninda 1limli bir modernist ve ataerkil bir
muhafazakar olarak bu tartismalarda yerini almaktadir. Yazarin i¢ ¢eliskilerinin belirginlestigi bu
tartisma konulari, onun milliyetcilik anlayisinin konturlarimi kestirebilmek agisindan da onemlidir.
Burada makale boyutlarini1 zorlamamak igin sadece kadin, din ve dil konular1 incelenecektir.

3.1. Kadin Konusundaki Goriisleri

Omer Seyfettin’in kadin anlayisindan bahsederken tutarli bir diinya goriisiinden bahsedebilmek
giictiir. Daha ziyade, kendi iginde g¢eligkiler ve tutarsizliklar tasiyan bir anlayiglar biitliiniinden
bahsedilebilir. Mert’ten ilhamla sdylemek gerekirse, ii¢ farkli Omer Seyfettin, kadin konusunda
birbirine karsi konumlanan, bazen uzlagsan bazen c¢elisen ama bir sekilde her zaman birbiriyle
etkilesim iginde olan bir biitiinliik olustururlar. Milliyet¢i, modernist ve muhafazakar'® olarak
adlandirabilecegimiz bu ii¢ Omer Seyfettin’in olusturdugu celiskili biitiinliikten kadinin nasil
goriildiigiine gegmeden 6nce bu konunun 6nemi hakkinda bir degerlendirmede bulunmak yararli
olabilir.

Kadin konusu, iligkili oldugu ask, namus ve evlilik konulariyla beraber Tanzimat déneminden
itibaren, yazarlarin tstiinde siklikla kalem oynattiklar1 bir sorunsal haline gelmistir. Yazarlarin bu
konuya odaklanmalarinin baglica nedeninin modernlesme siirecinde kadin konusunun, toplumsal
degisimin hem en goriinlir simgesi hem de en kritik alam1 haline gelmesi oldugu soylenebilir.
Batililasmanin kesik kesik siiren ve “bizim” (siradan insanlarin) diginda ilerleyen bir siire¢ olmaktan
cikip koklesen, “burada siirgiin veren” ve devamli bir hale gelen bir siirece doniismesi bu durumun
o6nemli bir nedenidir. Nitekim mekénsal ikiliklerin, karsitliklarin yazilarda sik kullanilmasi da bunu
gosterir'®. Alafranga semtin karsisinda alaturka semtin yiiceliginin, dogrulugunun alt1 gizilir.
Tanzimat sonrasinin bir baska etkisi yabanci dil 6grenen Osmanli aydinlarinin Islam ve Dogu iizerine

105 Mert (2004), muhafazakar yerine Islamci terimini kullanir. Omer Seyfettin her ne kadar agir1 Batililasmay1 frenlemek veya
milliyetci goriislerine destek saglamak i¢in zaman zaman dini kullansa da onu Islamc1 olarak adlandirmak, 6zellikle kavramm
bugiinkii kullamm agisindan hatal bir ¢agrisim olusturacaktir. Ustelik o dénemde Tiirkgiiliigiin karsisinda Islamcilik diye bir
akimin da var oldugu disiiniildiigiinde boyle bir adlandirma daha da yanlis olacaktir. Bu nedenle bu terimin yerine, yazarin
kdiltiirel tavir alisint daha agik gosterdigi diigiiniilen muhafazakar terimi tercih edilmistir.

106 By ikiliklerin en olgun ve belirgin drnegini daha sonra Peyami Safa Fatih Harbiye’de verecektir.
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yazan Sarkiyatc1 literatiirii fark etmeleri ve onlarm Islam, kadin, evlilik, escinsellik gibi**” konulardaki
yorumlarini yanlis, insafsiz ya da tahkir edici gorerek onlarla polemik yiiriitmeleridir'®,

Sonugta Bati’yla yliz ylize gelmenin etkisiyle bigimlenen bu anlatida kadin, énemli bir ideolojik
miicadele alani, kalem savasinda bir miistahkem mevkii olusturmustur. Batililasmanin, Tiirk kadinini
da Batili hemcinsleri gibi siise ve giyime diiskiin, ailevi sorumluluklarini reddeden, annelik
vazifesinden sogumus, sadakatsiz yapacagi korkusu bu sekilde bi¢imlenmistir. Bu anlatinin 6zgiin
bicimi, “mutlak bir epistemolojik kuram” ile “egitici ve &gretici bir yazar sesinin anlatima siirekli
miidahale ettigi” {islubun basta seriat olmak iizere dogulu diinya goriisiiniin ¢esitli normlariyla

eklemlenmesiyle olusturulmustur'®.

Bu baglamda Omer Seyfettin’e donersek, seriatin temel deger olmaktan c¢ikip aslinda Batili bir
ideoloji olan milliyetciligin onun yerini almasi, milletin (ki Omer Seyfettin’de bu devlete esittir)
kurtulusu i¢in Batililagsmanin zorunlu olmasi ile egitici ve Ogretici yazar otoritesinin siirdiiriilmeye
calistimasmin, Seyfettin’in kadin anlayisinin temel celiskisini olusturdugu sdylenebilir. Omer
Seyfettin, Batilillasmamin kadinlar1  “yoldan ¢ikartacagi”ndan cekinir. Ornegin  Ugurumun
Kenarinda’da sorunun temelini siise diiskiinliikte bulur: “Iste senin gibi zavalli kizlar1 bu kapana
[fuhusa] siiriikleyen siis askidir. Acaba bu mesum agk, mesru bir tarzda temin olunamaz mi?
Eteklerimiz kirlenmeden siislenemez miyiz?”*°, Coziimii terzi ¢irakliginda bulur, boylece geng kizlar
her tiir giysiyi “bedelini 6demeden” giyebileceklerdir. Hikdyenin sonu, soyle bir istekle biter: “En
giizel esvaplar1 giy. Fakat namusunu kaybetme, olur mu Raikacigim?”,

Kadinlarin siis meraki ile namussuzluk arasinda ¢ok kisa bir mesafe vardir. Recete (Seyfettin, 2006b:
140-145) hikayesinin hasta Belkis’ini, doktorun “otomobil gezintisi, moda dergileri, son moda
tayyorler” iceren recetesi ayaga kaldirir. Ilging olan, Belkis’in hemen doktora cilve yapmaya
baslamasidir ki siis ile iffetsizlik arasindaki ¢izginin ne kadar kolay asilabilecegini gosterir. Tiirk
kadiinda 6zledigi tutumlu kadin imgesini bulamayan Omer Seyfettin, bunu bir Alman kizinda
yakalar. Fon Sadristayn’in Karisi’nda tutumlu Alman kadininin yuvayi nasil génendirdigini gosterir.
Burada Seyfettin’in mesaj1 kisisel (yani Sadristayn’in ailesine yonelik degil) toplumsaldir. Su pasajin
anlattig1 gibi:

“Biitiin Almanya, biitiin Almanlik, biitiin Almanligin zenginligi, Alman ordusunun kuvveti Alman

kadinmin eseridir. (...) Almanya’nin yirmi milyon niifusunu yarim asirda altmis yetmis milyon

yapan Alman kadin1...”**,
Seyfettin’in burada Alman kadinina hayranligi, insani bir hayranligin ¢ok o6tesinde, sanki yerli
sigirdan verim alamayan ¢ift¢inin ¢ok verimli mandafon ya da jersey irki sigirlara hayranligini anlatir.
Aymi tavr1 Miistakbel Validelere’de soyle strdiiriir: “Ahir ve kiimes hayvanati igin tatbik ettigimiz
1stifd tesebbiisdtin1 kendimize, zavalli muazzez cinsimize tatbik etmediginiz i¢in ¢ok miiteessif
olacaksiniz”'*3,

107 Bu dénem Sarkiyatg1 sdylemin Dogu’yu cinsel agidan nasil tanimladigim gdsteren iyi bir kaynak igin bkz. Irwin Cemil
Schick, Bati'min Cinsel Kiyisi: Baskalikgr Soylemde Cinsellik ve Mekansallik, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, 2000,
ozellikle Cinsellestirilmis Cografya, Cinsiyetlendirilmis Imparatorluk bolimii.

108 Burada gegerken, Osmanl aydinmin Sarkiyat¢i sdylemi yikan bir dil yaratmak yerine asagilamay1 ters gevirme
kolayligina diistiigiinii soylemek yanlis olmayacaktir.

109 Jale Parla, Babalar ve Ogullar, Istanbul: Iletisim, 2002.
110 Omer Seyfettin, 2005a, s. 69.

111 Omer Seyfettin, 2005a, s. 73.

112 Omer Seyfettin, 2003b, s. 98-99.

113 Omer Seyfettin, 2000, s. 15.
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Pek cok hikayesinde agki tartisan bir yazarin, evlilik ile agkin arasindaki bagi nasil bu kadar kesin bir
sekilde kopartabildigini ancak onun en tstiin degeri, millet = devlet ¢ikariyla agiklayabiliriz. Devletin
Menfaati Ugruna (Seyfettin, 2001: 121-129) tipik bir 6rnektir'®. Savagsiz, miireffeh yasayan bir
kralligin tek sorunu yash kralin ¢ocugunun olmamasidir. Vezirin tavsiyesi ile kral, devletin menfaati
icin kraligeyi gebe birakabilecek birini bulmay1 kabul eder! Bu kadar asiriliga her zaman yonelmese
de kadinlara éncelikle toplumsal vazifelerini hatirlatmak yazarin vazgegemedigi bir tavirdir. Ornegin
yine Miistakbel Validelere’de kadmlara siisten uzak durmalarini soyle hatirlatir: “Marazi bir 1srar ve
tehaliikle lizerine diistiigiiniiz bos ve manasiz hevesleri artik terk edecek, okuyacak, anlayacak, tetkik
edecek, bizimle beraber ¢alisacaksiniz?®,

Ote yandan kadinlarin da okumasi, calismasi istegi Maarif ve Kadinlar’da bir sosyoloji kanununun
geregidir: “Binihaye efsus ki, ‘bir milletin nisvan1 derece-i terakkisinin mizanidir’**6, Millet i¢in bile
olsa yine de kendi diinya goriisii icinde tekrar celisir Omer Seyfettin. Ciinkii hem kadinin idraksiz ve
zayif oldugunu soyler (bkz. Kadinlar ve Maarif*'") hem de kadim ilerlemenin 6lgiisii haline getirir.
Hem kadinlar1 geri birakan dinsel ortama saldirir hem de “onun inang diinyasina yaslanmaktan, oradan
destek almaktan geri kal[maz]”*'¢. Muhtemelen Omer Seyfettin’in buradaki celiskisi, onun ayni anda
referans gosterdigi zihniyet, diinya goriisii ve ideolojilerin farkli degerlerinin birbiriyle catismasiyla
agiklanabilir.

“Izdivag meselesi’ni tartistig1 Pamuk Ipligi hikayesi, Tanzimatc1 iisluba en ¢ok yaklastigi hikayedir®®®,

Bu hikdyede Omer Seyfettin, bir Ermeni kiza Islam’in evlilikle ilgili kurallarmin évgiisiinii yaptirr:
Islam, kadin1 ve erkegi sevgisiz ebedi bir nikdhtan kurtarmis, bosanmayi kabul ederek insan fitratini
daha iyi yakalamistir. Bu tezi sevginin zamanla bitecegi saviyla destekler. O zaman evlilik bir zindana
doniisecektir. Sevginin bitecegi Omer Seyfettin’de 6nemli bir 6n kabuldiir. Erisenler bunu, yazara

120 Ote yandan

gore askin, “sirrina vakif olamayacagimiz bir doga olay1” olarak goriilmesiyle agiklar
Omer Seyfettin islam ile Hiristiyan nikAhinin karsilastirmasim Sarkiyatg1 séylemi veri alarak yapar ki
(kiz siirekli ‘bir ingiliz kitabinda okuduguma gore’ der ve poligami, poliandri, promiscuité (5zgiir
birlesme) gibi terimlerden bahseder) Tanzimat yazarlarinin Sarkiyatcilarla polemigine ¢ok yakin bir
dil tutturmus olur. Ote yandan Ask Dalgasi’nda ters tarafa savrulur ve bu defa alabildigine modernist
olur?, Her toplumun kendine 6zgii toplumsal kurallari oldugu sosyoloji kanunundan hareket eder ve
sozii Tiirkiye’ye getirir:

“Bizim muhitimizde, Tiirklerin muhitinde de ask siddetle yasaktir. Bir cehennem makinesi, bir

bomba, bir kutu dinamit kadar yasak... Bir Tiirk on dort yasina geldi mi annesinden, ablasindan,

kiz kardesinden ve nihayet teyzesinden ve halasindan bagka bir kadinin yiiziinii géremez. O halde

kimi sevecek? Hig¢. (...) Tirkiye’de kimse sevisemiyor. Ve kimse simdiden sonra

sevisemeyecek... Ciinkii sevmek igin evvela gérmek lazim”*?,

114 Omer Seyfettin, Biitiin Eserleri 6 Yiizaki, Riigvet, Beynamaz, Ankara: Bilgi Yayinevi, 2001, ss. 121-29.
115 Omer Seyfettin, 2000, s. 15.
116 Omer Seyfettin, a.g.e., s. 26.

117 Omer Seyfettin, 2000°de yer alan bu makale, Maarif ve Kadinlar’dan farkli bir makale olup, Mert’e gére bu makalenin
devamudir. Bkz. Mert, a.g.e., s. 58.

118 Mert, a.g.e., S. 58.

119 Omer Seyfettin, 1998, ss. 20-34.

120 Sat1 Erisenler (1972), Omer Seyfettin’e Gore Kadin, Ankara, Giiven, 1972, s. 14.
121 Omer Seyfettin, a.g.e., ss. 43-54.

122 Omer Seyfettin, a.g.e., s. 46-47.
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Arada romanlarin nasil bir hayal diinyasi yarattiklarina degindikten ve uyardiktan sonra tesettiire
kapatilan kadinlarin durumunu su benzetmeyle anlatir:

“Simdi kadinlar da her taraflar ortiilii koyu siyah ¢arsaflarin altinda sanki sangirtilar: isitilmemek

icin pamuklara sarilmig gayet agwr ve gizli esirlik ve zuliim zincirleri tasiyan lanetlenmis, hayattan

kovulmus, hasta ve dilsiz heyulalar gibi sendeleyerek, titreyerek yavas yavas ¢ikiyorlar[di]?3,
Goriildiigii gibi, burada Omer Seyfettin, giiclii bir modernist tonla, toplumsal yasamdan kadinlarin
dislanmasi sonucunu doguran dinsel pratikleri sert bir bicimde elestirmekten geri durmamaktadir.
Ancak su husus gozden kagirilmamalidir: Yazarin kadinlarin konumunu 6zgiirlestirmeye yonelik
yaklagimi, dogrudan kadinlarin durumuna ydénelik bir hassasiyetten daha ¢ok, bu degisimin milletin
giiclenmesine yapacag1 katkilarla ilgilidir. Milletin egitimi ve dolayisiyla zenginligi i¢in kadin
onemlidir. Ayn1 zamanda milletin yeniden {iretimi de kadinlar eliyle olur ve burada da Omer Seyfettin
kadinlara vazifelerini hatirlatmay1 unutmaz: “Giirbiiz ve faal viicutlar yetistirmek, mahsuldar ve salim
dimaglar tevlid etmek bugiin yasayan kadinlarm vazifesidir™'?*. Ote yandan kadin konusuna
milliyetcilik perspektifinden yaklagmak, milli ve gayri milli kadinlar arasinda 6nemli bir ayrim yaratir.
Yukarida ele alindigi gibi, 6zellikle savas ve miicadele i¢inde kadinlar potansiyel ganimet olarak
goriilmektedir ki, namuslu yabanc1 kadin Omer Seyfettin’de zor bulunur. Ornegin Yunan kadinlariyla
ilgili olarak Milas’in ¢ikardigi listeye gore “17 Rum ve Yunan kadinindan 9’u hizmetgidir, 5 tanesi
cok serbest davranan (fahise de denilebilir) kadinlardir, ikisi milliyetci kimselerdir, bir tanesi de
erkeklerin gozleriyle soyduklar1 bir kiiciik kizdir’'?. Bulgarlar agisindan da bakis acisi aymidir.
Ormegin Nakarat’ta Tiirk subaymn Bulgar kizina aski, hep erotik bir dille anlatilir. Tiirklerin
namusunun kirlenmesi bazen 6liim, bazen kagisla bir sekilde 6nlenirken (Beyaz Lale, Zeytin Ekmek)
sadakatsiz kadin rolii hep yabancilara verilir (tek Miisliiman istisna Pi¢’te Nihat’in annesidir ki o da
Cerkez’dir).
Son olarak yabanci kadinlarla evlilikte, ¢cocuklarin durumunu kan (genetik) asla kendi basina
belirlemez. Ilk bakista celiskili gibi goriinen bu durum, Seyfettin’in ataerkil zihniyetinden
kaynaklanir. Ona gore soy sadece atadan gelir. Ote yandan yabancilarla evlilige yine de temkinli
yaklagir ki bunun nedeni de ¢ocuklarin alacagi egitimin “milli” olamayacagindan duydugu korkudur.
Fon Sadristayn’in Oglu tam da boyle bir bagarisizlig1 anlatir'?®,

3.2. Din Anlayis1

Omer Seyfettin’in din anlayis1 da onun zihniyet-diinya goriisii-ideoloji gerilimlerinden ayristirilamaz.
Omer Seyfettin’in milliyetci, modernist ve muhafazakar egilimleri din anlayisina da gelisik bigimde
etki eder. Burada daha net bir ¢éziimleme yapabilmek i¢in din kurumuyla dinsel inanglar arasinda bir
ayrim yapmak yararli olabilir. Buna gore din kurumuna bakisi, bu kurumun igeride toplumsal
tutunumu giiclendirmesi ama daha 6nemlisi disartya karsi devlet ve millet i¢in tutkulu bir miicadeleyi
kutsayip yiiceltmesi yani ideolojik bir islev tasimasi bakimindan bir hayli aragsaldir. Ona gore din,
milli heyecani besledigi, devlet = millet = din esitligi i¢inde devlet igcinde eridigi dlglide tesvik ve
sayg1 goriir. Ornegin Basim Vermeyen Sehit gibi savas hikayeleri bu sekilde dinin devletin bir unsuru
haline gelip nasil onandigimi gosterilir. Ancak milliyetgilik karsisinda ikincillesen dinin, bir takim

123 Omer Seyfettin, a.g.e., s. 54, abg.

124 Omer Seyfettin, 2000, s. 14. Ayrica karsilastirmak i¢in bkz. Bilge Ercilasun, “Omer Seyfettin’in Siyasi ve Sosyal
Gozlemleri ve Ongoriileri Uzerine”, (der. Y. Celik ve F. Sakall) Olimiiniin 100. Yilinda Omer Seyfettin Kitabi, Tiirk
Kiiltiriinii Aragtirma Enstitiisit Yayinlari, Ankara, 2020, ss. 35-57, s. 52. Ercilasun, kadinin toplumsal 6nemine dikkat
cekmekte ancak yazarin geligkilerini pek irdelememektedir.

125 Milas, a.g.e., s. 44.

126 Omer Seyfettin, 2003b, ss. 112-30.
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konularda milliyetgilikle catisabilecegi ihtimali siirekli reddedilir, birlik siirekli vurgulanir. Buradaki
yaklagim, biraz modern devletin yiikselisinin basladigi donemin Avrupa’sindaki “yurttaglik dini”
tartigmalariyla karsilagtirilabilir. Hiristiyan dininin odaginin 6te diinya olmasi, siyasal cabayi ve
basariy1 6nemsizlestirmesi, milli kralligin 6tesinde ekiimenik bir toplulugu veri almas1 gibi yonlerini
elestirenler; bu din anlayisinin miskinligi yiiceltip siyasal etkinligi, askeri isleri, iktisadi gelismeyi vs.
geri birakmakla, cehaleti ve bos inanci yaymakla, milletin 06zgiinliginii g6z ardi etmekle
suclanmuslardir. Bu bakimdan Omer Seyfettin de, “devrini bitirmis bir diizenin artakalan1” olarak
kalmis, cagdis1 miirtecileri suglarken, millet gergekligi temelinde bagimsiz siyasal-kiiltiirel yapilarin
zorunlulugunu, beynelmilel din birliginin karsisinda savunur. Miirteciler Karsisinda Din baslikh
yazisinda evrimci bir sosyoloji anlayisiyla toplumlarin sirasiyla agiret, kavim, iimmet ve millet
asamalarindan gectigini iddia ederek; ¢agin “dogru” toplumsal biriminin millet oldugunu vurgular. Bu
baglamda miirteciler, iste bu degisimi anlamayip hala {immet sistemi i¢inde diisiinmeye ve yasamaya
calisanlardir'?’. Miirteciler, Islam’da milletin varligim reddederler. Ancak Omer Seyfettin’e gore bu
tavir, cagin gerceklerine aykiri oldugu gibi Islam’a da uygun degildir. Zira ona gore Islam, farkli
orflere (dil, kiiltiir vs.) sahip topluluklarin varligimi degil, kabileciligi yani iimmetten 6nce gelen kavim
asamasini reddetmistir. Ummetten millete gegen toplumlarin ise, (Z. Gokalp’i izleyerek) kiiltiirel ve
sosyoekonomik kurumlarin1 millilestirmeleri gerektigini savunur. Bunu a¢mak gerekirse, kiiltiirel
acidan Kuran’in Tirkgelestirilerek Tiirkge ibadete gegilmesi ve boylece dinin millileserek Tiirkiin
idrakine, vicdanina hiildl etmesinin saglanmasidir.'?® Sosyoekonomik agidan ise, vakiflar gibi ¢agin
girisimci ruhuna aykir olup tembellik lireten yapilarm ilga edilmesi, kaderciligi, tevekkiilii yayan, bir
tir ruhban olusturan tekkelerin diizenlenmesi gerekmektedir. Mert’in belirttigi gibi bu reform
taleplerinin anlamu, bir tiir islam Protestanlig1 olarak goriilebilir'?®. islam’da reform tartigmalarina
girmeden, dinsel Ogretinin yorumu {izerinde tekel olusturan ve devlet disindaki 6zerk kurumlari
denetimi altina alan milli kralliklarin Protestan reformundan sonra izledigi yolun, Omer Seyfettin’in
onerisine bir hayli yakin oldugu sdylenebilir. Ote yandan o, Islam birligi diisiincesine de karsi
citkmamaktadir. Oncelikle her Miisliiman memleketinin kendi kiiltiirel bagimsizhgini kazanarak
milletlesmesi, ardindan bir araya gelerek bir birlik olusturmalarin1 6nerir. Dil, gelenek vb. agisindan
birbirinden ¢ok farkli Miisliiman halklarin tek bir millet olabilmeleri miimkiin degildir. Omer
Seyfettin’in milletlesme siirecini geleneksel din kurumunun aleyhine bir siire¢ olarak gdrmesi,
Avrupa’daki yurttaslik temelinde bigimlenen tartismalara benzer nitelikler tasimaktadir. Ancak bu
tartismalardan temel farki, devletin, tiim yurttaglarin miistereken sahip olduklari bir kamusal aygit ve
ortam olmasi nedeniyle tek tek her bir yurttasin yasama siireglerine katilimimi savunan cumhuriyetci
siyasal anlayisin eksikligidir. Omer Seyfettin’de devlet-millet-din biitiinii, mistik ve kendinde kutsal
bir yapidir. Siradan insanin devletin amaglarina ve c¢ikarlarina vakif olmasi diisiiniilemez. Bu
bakimdan onun din anlayisi, etkin siyasal katilimi degil, fermanlara uysalca itaati temel alir.

Ote yandan onun dine bakisi, sadece kuramsal degil, ayn1 zamanda pragmatiktir. Bu bakimdan din,
donemin giincel politik sorunlari agisindan da Onemlidir. Araplarin Osmanli’ya desteklerini
siirdiirebilmelerinde din bir enstriiman olarak kullanilir. Ayrica Omer Seyfettin’e, birbirlerine karst
mutlaka taarruzidir dedigi mefkire ve milletler camiasinda Araplar ve Tiirklere bir istisna yaratmasi
firsatim verir™®®. Bunun i¢in 6nce Tiirklerin ve Araplarin vatanlarinin ayri oldugunu, iktisadi

127 Omer Seyfettin, 2002b, s. 131.

128 T akin Gokalp’ten farkli olarak ezanin simgesel bir anlam tagidigi i¢in Arapga kalmasmin daha dogru oldugunu; nitekim
birgok Hiristiyan milletin anlamimi bilmedikleri Latince dualara bu nedenle devam ettiklerini de sdyler. Bkz. Omer Seyfettin,
a.g.e., s. 133.

129 Mert, a.g.e., s. 266.

130 Omer Seyfettin, a.g.e., s. 90 vd.
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cikarlarinin catismadigini sdyler ve Tiirk ve Arap mefklrelerine ortak bir amac biger: Hiristiyan
beynelmileliyetine karsi Islam beynelmileliyetini korumak ve kurtarmak. Daha acikca ifade etmek
gerekirse, K. Afrika ve Orta Asya’y1 kurtarmak igin gii¢ birligi yapmak. Bu baglamda her iki milletin
mefkirelerinin sivrilikleri din ile torpiilenmeye calisilir.

Bir kurum olarak dinden, dinsel inanglara bakisina gegmek gerekirse, burada asil motifin folklorik
dinsel yasamda goriilen batil itikatlarin elestirisi oldugu sdylenebilir. Bu itikatlar, ya bazi uyanik
kisiler tarafindan istismar edilerek saf insanlarin kandirilmalarina ya da insanlarin bu diinyay1 bos
verip sadece ahiret icin calismalarina yol acarlar. Bos Inanclar serisi igindeki hikayelerde her iki
durumun da sonu kotii biter’®!. Keramet’te yangim firsat bilen bir hirsiz, tiirbeyi soyar, ¢ikarken
tabutun igine girer ve halki evliya ayakland: diye kandirir. Hafiften Bir Seda’da yirmi yildir kendini
ibadete adayan ve erecegine inanan sofunun nasil kendini balkondan atip 6ldiigiinii goriiriiz. Bu
ornekler lizerinden “Seyfettin diinya iglerinden elini etegini ¢ekmis ve kendini ibadete adamis sofu
tiplemesini kiyasiya elestirir”*®. Bu elestiri, Omer Seyfettin’in diinya goriisiinden (¢alismay1 vme,
toplumdan kopup ibadete ayrilmanin yanlisligi, isbilirligi ortaya ¢ikarma) beslendigi kadar, onun
ideolojisiyle (milli burjuvazi ve milli zenginlik yaratma) de uyumludur.

3.3. Dil Konusundaki Fikirleri

Omer Seyfettin, hikayeleri disinda bir diisiince insan1 olarak en dnemli etkisini, dil konusundaki
girisimleriyle gostermistir. Bazi temel hususlarda Gokalp’in etkisinde kalsa da, oOzellikle dil
konusunda kendine 6zgii savlar formiile ettigi sdylenebilir. Omer Seyfettin’in ¢ikisini saglayan
hamlesi, Gen¢ Kalemler dergisinde yaymmladigi Yeni Lisan bashikli yazidir', Bu yazinin temel tezi,
dilde kaliplagan, konusma diline girenler disinda tiim Arapga ve Farsca cemi ve terkip kurallarinin
atilmasiydi. “Buradaki ilkelerin orijinal yonii, 6nceki devirlerden beri siiriip gelen tartismalarda ortaya
atilan fikirlerden uygun bulduklarini programlagtirmasidir™®®, O, Osmanlicay1r “Enderunca” olarak
adlandirir ve Arapca ve Farsca kalip ve sozciiklerle dolu olup kimsenin anlayamadigi bu dilin ayr bir
dil olamayacagi iddia eder. Zira bir dilden (lisandan) bahsedebilmek igin, tek olmali (ii¢ dilin
bilesiminden olugsmamali), yabanci dil kurallarin1 benimsememeli ve kendi 6zgiin telaffuzunu
korumalidir. Osmanlica, bu ii¢ kosulu da saglamamaktadir’®. Dil iizerine bu tartisma, sadece
edebiyatcilan ilgilendiren bir Uslup ve akim tartismasi degildir. Siyasal bir 6nemi ve karsiligi
bulunmaktadir. Omer Seyfettin’e gore millet, vatan ve dil sevgileri birbiriyle iliskili olup hepsi
birlikte, “milletin ruhu” olarak goriilebilecek “milli hars” ile kaynasmaktadir. Harslar, milletlerin
ideallerini (mefkirelerini) ve gelisimlerini belirledigi i¢in dil meselesi ayn1 zamanda siyasal bir
sorundur’®®. Eger dilde ¢agdasliga uygun reformlar yapilirsa bu millet duygusunu uyandirarak harsm
olusumunu hizlandiracaktir. Bu baglamda, dilin mevcut halinin korunmasini savunan
Osmanlicacilarla polemiklere giren yazar, Osmanlica karsisinda bir Tirk edebiyati oldugunu ispat

131 Omer Seyfettin, 2005b.
132 Alper, a.g.e., s. 190.

133 Omer Seyfettin, Biitiin Eserleri 13 Dil Konusunda Yazilar, Ankara: Bilgi Yaymevi, 1999, ss. 22-36. Omer Seyfettin
makalelerinin genel bir 6zelligi, konuyu kategorize edip kendi savi disindakileri goriisleri ¢iiritmeye calismasidir. Bu, Yeni
Lisan’da da gériilmektedir. iran ve Fransa 6rneklerini vererek edebiyatimizin etkilendigi iki kol olarak sark ve garbi teshir
eder, milli edebiyatimizin olanaklarini tartigir. Dil konusunda da 6zellikle genclere, ¢ocuklara ve kadinlara gesitli vazifeler
vazeder.

13 Enver Ziya Karal, “Tanzimat'tan Sonra Tiirk Dili Sorunu”, Tanzimattan Cumhurivete Tiirkiye Ansiklopedisi, C. 2,
Istanbul, Tletisim, 1985, s. 328.

135 Omer Seyfettin, a.g.e., s. 70.

136 Omer Seyfettin, a.g.e., s. 82.
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etmek i¢in halk masallarina yonelmis, bunlarin bir kismini (Yalniz Efe, Binecek Sey gibi) hayattayken
hikaye olarak yayimlamaistir.

Omer Seyfettin’e gore konusma dili olarak Tiirkgenin farkli yerel agizlar1 olsa da, bu tiim Tiirklerin
birbirini anlayamayacagi denli biiyiik bir farklilik icermez. Hatta konusulan Tiirk¢enin tim Turan’da
anlagilabilecegini iddia eder™’. Dili “manevi vatan” olarak gérdiigii i¢in tiim Turan’1 birlestirecek bir
dil birligini savunur'®, Bunun igin “Tiirk¢enin en giizel, en nazik ve saf bir Tiirk lehgesi ol[an]”
Istanbul Tiirkgesi temel alinarak konusma diliyle yazi dili arasindaki farklihk giderilmelidir. iste asil
yapilmasi gereken dil reformu budur yani dilin sadelestirilmesidir'*®. Burada tasfiye ile 1slah arasinda
ayrima gider ve Onerisinin, Tlirkge icindeki tiim yabanci kdkenli sdzciik ve yapilarin atilarak kadim
bir Tiirkceye doniis olmadigimi belirtir. Dil icinde yasayan, kaliplasmis, telaffuz kurallarina
uyumlagsmig yabanci soOzciklerin atilmasina gerek yoktur. Ama anlasilmaz derecede yabanci
sozciiklere bogulmus, milletin kendi ahlakini, hukukunu, ananelerini dil iginde yasatip
stirdlirebilmesine imkan vermeyecek diizeyde yabanci dil tesiri altinda kalinmasmin onlenmesi
lazimdir.

Omer Seyfettin’in yiiriittiigii dil tartismasi, en genel diizeyde Dogulu-organik milliyetcilik tasavvuru
i¢ine yerlestirilebilir. Zira milleti tanimlayan nesnel bir 6lgiit olarak dilin sadelestirilip milli kiiltiiriin
ve dayanismanin temeli haline getirilmeye c¢alisilmasi, Herder esinli Alman milliyetgiliginin ve oncii
entelektiieller araciligiyla etnik gruptan millete gegise odaklanan Balkan milliyetgiliklerinin sablonuna
uymaktadir. Bunu biraz irdelemek gerekirse, milliyetciligin gelisiminde Hobsbawm’m belirttigi gibi
1870’lerde sonra etnik kdken ile dilin, millet olmanin merkezi ve giderek tek 6lgiitii haline geldigi
tespitinden baslanabilir’*. Ayri dil gruplari olarak etnik topluluklarn devletlesme talepleri, saf,
bozulmamis bir 6ze sahip romantik koyciiliikk popiilizmiyle birleserek Balkan milliyetgiliklerinin temel
karakterini belirlemis ve bu modelin bagarisin1 géren Osmanli aydinlar1 da bunu Tiirk milliyetgiligine
terciime etmeye calismislardir. Omer Seyfettin’in dil ile kiiltiir arasinda ve dil ile vatan ve millet
sevgisi arasinda kurdugu iliski, bu modeli izlemektedir. Ote yandan dildeki 1slahin, aydinlarin
onciiliigiinde gerceklesmesi talebi, Dogulu-organik milliyet¢iligin bir bagka oOzelligiyle, milli
ajitasyonla da baglantilidir. Hroch’un (2011) “kii¢iik milletler” olarak tanimladigi Orta-Dogu
Avrupa’nin bagimli etnik topluluklarinin milletlesme siirecinde milliyet¢i davanin aydinlar arasindaki

bir akim olmaktan ¢ikip kitlesellesmesinde milli ajitasyonun kritik bir rolii vardir'#!

. Etnik toplulugun
oniinde birden fazla milletlesme seceneginin oldugu (imparatorlugun biiyiik milleti, dinsel millet,
etnik millet vb.) bir baglamda ajitasyon ya da seferber etme, kitlelerin etnik millete ikna olmalarini
saglar. Bu silire¢, mekanik bir agilama siirecine indirgenemese ve belirli kapitalist sosyoekonomik
donisiimlerle ve siyasal olaylarla iligkili yliriise de, aydinlarin bilinglendirme etkinliklerine oldukca

bagimhidir!#?

. Bu gergeve i¢inde degerlendirildiginde Tiirk milliyetgiliginin dogusu tam olarak kiigiik
millet tamimina uymaz. Gerek igeriden gerekse disaridan imparatorlugun “hakim unsuru” olarak

goriilen Tirklerin siyasal bir topluluk olarak milletlesmesi; imparatorluga karsi degil, Balkan

137 Omer Seyfettin, a.g.e., s. 126.

138 fbrahim Karaer, “Omer Seyfettin’in Eserlerinde Turan/Tiirk Birligi Diisiincesi”, Oliimiiniin 100. Yilinda Omer Seyfettin:
Makaleler (haz. E. Caliskan) icinde, Istanbul, Post, 2021, s. 81.

139 Ote yandan Omer Seyfettin, romantik bir varsayimla, cografi olarak birbirinden uzak diismiis, tarihsel olarak da
aralarindaki etkilesim azalmis Turan halklarmin dil reformu ve ortak yazi diliyle uyumlastirilmasi sorununu basite almakta ve
Istanbul Tiirk¢esinin tiim Turan’da kabuliinde herhangi bir sorun ¢ikmayacagini diisiinmektedir.

140 Hobsbawm, a.g.e., s. 126.
141 Miroslaw Hroch, Avrupa’da Milli Uyams, (¢ev. A. Ozdemir), Istanbul, iletisim, 2011.
142 Hroch, a.g.e., s. 34; Smith, a.g.e., s. 216.
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milletlerinin basarili olmus modellerine tepkisel olarak ve aciliyet i¢inde gelistirilmeye calisilmustir.
Burada 6zellikle vatanin siirlarinin belirsiz olusu, romantik kirsal halk yliceltmesinin zayif kalmasina
ve yapilmast gereken reformlarin g¢er¢evesinin muglaklasmasina yol a¢mistir. Turan’in tamamina
doniik bir dil politikasinin olusturulmasi ham hayalin 6tesine gecemeyecektir.
Sonug
“Modernligin farklilagtirict siirecinin bir {iriinii olan kanon belli bir zamandaki edebi kullanimlarin
toplamidir. Milli yiiksek edebiyat kurumuna ait metinlerin bir araya toplanmasi olarak kanon, bir
cemaatin kendi hikdyesini anlattiklar1 i¢in kurtarilmaya deger goriiliip diger kusaklara aktarilan
metinleri igerir. Bu metinler elestiri nesnesi olur, okul miifredatlarina girer, edebiyat tarihlerinde
kendilerine yer bulur ve antolojilerde serh edilir*4,
Jusdanis’in milli edebiyat kanonu yorumundan hareketle Omer Seyfettin’e bakilirsa, tam bir kanonik
yazar Ornegi oldugu soylenebilir. Edebi agidan miitevaz1 yeteneklere sahip oldugu sdylenebilecek
Omer Seyfettin, eger milli edebiyat kanonu iginde yer almasaydi pekala ismi kaybolup unutulan
yazarlar arasina karisabilirdi. Burada son olarak onun milli edebiyat kanonu i¢inde ni¢in yer aldigina
ve iistlendigi islevin Tiirkiye’de milliyet¢iligin yeniden liretiminde hangi motif ve temalari sagladigina
deginilebilir.
Omer Seyfettin, 1. Mesrutiyet déneminin, beklenmedik Trablusgarp Savasi’ndan, acili ve hiiziinlii
Balkan Savagi’ndan, beka ve var olma korkusunun tavan yaptigi I. Diinya Savasi’ndan damitilan
milliyetciligin bugiiniin gen¢ beyinlerine yansitildigi bir prizma gibidir. Milli edebiyat kanonundaki
“miistesna” yerini de zaten bu saglar.
Omer Seyfettin’e kanonik yerini kazandiran basat etmen devleti goriis ve algilayis bicimidir. Kendi
disinda higbir seye varlik hakk: tanimayan, milleti ve dini bile kendi i¢inde eritmis gii¢lii bir devlet
arzusu, Ozel kisilere kendi karsisinda sadece fedakarlik yapmay1 bahseder. Iste bu noktada, Omer
Seyfettin kiilliyatin1 neyin popiilerlestirdigi ortaya cikar. Kendini feda etmek, kosulsuz itaat, gii¢ ve
siddet fetisizmi gibi klasik milliyet¢i “kahraman” tipinin dnde gelen temalarinin kdkenleri ve genel
kitleye agilanmasi (vulgarizasyonu) agisindan ¢ok énemli bir iglevi iistlenir.

Smirlarin ¢gok hizli bicimde degistigi bir devirde vatan vurgusu zayif kalan bir milliyetciligi
savunmaya c¢alisan Omer Seyfettin, bunun i¢in milli toplulugun hakikiligi ve bekas1 iizerinde zellikle
durur. Milli toplulugun hakikiligi, irk ve kan iizerinde bir vurguya yol agarken milletin yeniden
iiretimi agisindan kadimlarin gorevleri 1srarla vurgulanir. Ancak modernlesmenin etkileri, Dogu ile
Bat1 arasinda konumunu yeniden tayin etme gibi sorunlar i¢inde kadin meselesindeki tavri, eklektik
bir bicim alir. Omer Seyfettin, bir yandan asir1 Batililasmanin iffetsizlige dek gidebilecek mesum
etkilerini defetmeye 6te yandan ¢agdis1 geleneklerin, kiyafetlerin ve cehaletin birakilarak egitimli ve
caliskan bir toplum i¢in kadinlarin 6nemine dikkat cekmeye calisir. Ozel olarak kadin konusunun
disina ¢ikildiginda ayni temalar daha genel olarak din konusundaki diisiincelerini de belirler. Aragsal
bir bakigla milli degerleri tahkim eden, cesaret ve fedakarlik agilayan bir din anlayisi memnuniyetle
kabul edilirken aylakliga, sofuluga ve cehalete yol agan dini anlayis ve uygulamalar elestirilir. Mert’in
deyimiyle din ve kadin meseleleri, Omer Seyfettin’in ikircikliginin en belirgin bigimde yiizeye
vurdugu konulardir. Milliyetcilik, kiiltiirel bir muhafazakarlik ve modernlesme taraftarligi, bu
konularda farkli terkiplere, uzlasma ve ¢atismalara, ¢eliskilere yol agar.

Milli toplulugun hakikiliginin yani sira bekas1 da ¢ok énemli bir konudur. Imparatorlugun dagilma

asamasinda Tirk milliyetciliginin diger Balkan milliyetciliklerine kiyasla kiiltliirel mayalanma
asamasinin ge¢ kalmasina karsin siyasal mobilizasyon ihtiyacinin ivediligi, Omer Seyfettin’in

143 Gregory Jusdanis, Gecikmis Modernlik ve Estetik Kiiltiir, Istanbul, Metis, 1998, s. 82.
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eserlerinde beliren milliyetcilige giliclii bicimde niifuz etmistir. Bu milliyet¢iligin ham ve aceleci
ozelligi, sosyal Darwinist bir “gliglii olan haklidir” anlayisinin 6ne ¢ikmasini getirmistir. Gii¢ disinda
bir haklilik temelinin yoklugu, bireyin milletin organik biitiinliigi disinda bir mahfuz alan
bulamamasina yol acarken; militarist ve savaskan tislup da erilligin abartilmasina ve kadinlara
(6zellikle de ganimet gibi goriilen yabanci kadinlara) yonelik seksist bir bakisa temel olusturmustur.
Olaylarin siiriiklemesi i¢inde diismanin siirekli degistigi ve kin ve nefret depolanmasinin goriildiigii
bir yap1 ortaya ¢ikmustir.

Omer Seyfettin’in milli edebiyat kanonundaki yeri, daha sonraki antikomiinist milliyetcilige alip
gelistirebilecegi motifler sunmas1 bakimindan da énemlidir. Ozellikle sosyalizme bakis1, antikomiinist
literatiiriin daha sonra benimseyecegi kliselere onciililk etmektedir. Omer Seyfettin ayn1 zamanda
Tanzimat edebiyatina ve donemine de elestiriler yoneltmektedir. Osmanlicilik elestirisi, milli ekonomi
ve milli dil olmak {izere kiiltiir {izerine vurgusu, II. Mesrutiyet sonras1 kosullariyla yakindan baglantil
olup 6nceki dénemlere déniik bir sitem havasi da tasimaktadir. Ote yandan 6zellikle savas yillarinin
getirdigi yokluk ve yasanan yolsuzluklar, onun hem alafranga aydin tipi hem de yolsuz, uyanik
idareciler ve tiiccarlar karsisinda siradan halk adamina yonelmesini getirmistir. Halk adaminin
arifligine, 6grenmeden bilirligine imani, kuram karsisinda halkin pratik becerisini vurgularken bir
taraftan da popiilist bir damara agilmaktadir'#*,

Sonug olarak Omer Seyfettin’in milliyetciligi, kendi zamaninin kosullar1 icinde bicimlenmis, bu
kosullarin getirdigi acilara ve yikimlara tepki icinde keskinlesmistir. Hizlanan siyasal gelismeler
icinde kiiltiirel mayalanma asamasini beklemenin imkansizligi, dogrudan harekete gegirmeye yonelik,
aceleci bir milliyetciligi zorlamistir. Bu baglamda Omer Seyfettin’in milliyetgiligi, askeri ve siyasi
miicadeleyi haklilagtiran, sosyal Darwinist, rekabet¢ci mefkiirelere dayanan, bireyi millette, milleti
devlette eriten bir goriiniim almistir. Onun hikayelerinde ve makalelerinde beliren ve milli edebiyat
kanonuna dahil olmasini saglayan en dnemli 6zelliginin bu 6zgiin milliyet¢iligi oldugu soylenebilir.
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RUMELI’DE KURULAN iLI“( OSMANLI SEHRi: ERGENE
(KURULUSUNDAN XVI. YUZYIL SONLARINA KADAR)

Hacer ATES”

Oz: Osmanlilar Rumeli’ye gegtikten sonra iskan faaliyetleri neticesinde mevcut sehirleri
gelistirmislerdir. lerleyen zaman iginde Rumeli cografyasinda yeni sehirler de kurulmustur.
Rumeli’de Osmanlilar tarafindan kurulan ilk sehir olma 6zelligini tasiyan sehir, Ergene’dir.
Ergene Sultan Il. Murad’in Ergene Nehri {izerinde yaptirdigi taskoprii etrafinda kurulmus bir
yerlesim initesidir. XV. yiizyilda Ergene olan ismi buradaki kopriiye istinaden XVI. yiizyilda
Cisr-i Ergene olarak anilmaya baslanmis, XIX. yiizyilda ise Uzunkoprii ismini almistir. Tagkopri
civarinda kurulmus olan Ergene sehri yine Sultan 1. Murad’in yaptirdigi cadmi-imaret ve diger
vakif yapilar etrafinda gelisme gostermistir. Bu ¢alismada gesitli arsiv vesikalar1 ve erken dénem
Osmanli kroniklerinden istifade edilerek yeni bir sehrin kurulus siirecindeki baslica amiller ve
gelismesinde etkili olan unsurlar Ergene sehri 6zelinde ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Rumeli, Ergene, Tekke, Imaret, Osmanl1 Sehri.

THE FIRST OTTOMAN CITY FOUNDED IN RUMELI: ERGENE (FROM THE
FOUNDATION TILL THE END OF THE XVIth CENTURY)

Abstract: After the Ottomans moved to Rumelia, they developed their existing cities as a result of
the settlement activities. In the following time, new cities were established in the geography of
Rumelia. It is the city of Ergene, which has the distinction of being the first city established by the
Ottomans in Rumelia. Ergene Sultan I1. It is a settlement unit built around the stone bridge built by
Murad on the Ergene River. In the XVth century, its name was Ergene. In the XVIth century, it
began to be called Cisr-i Ergene in reference to the bridge there. In the 19th century, it was named
Uzunkdprii. The city of Ergene, which was established around Taskoprii, was again ruled by
Sultan I1. It developed around the mosque, soup kitchen and other foundation structures built by
Murad. In this study, using various archive documents and early Ottoman chronicles, the main
factors in the founding process of a new city and the factors effective in its development will be
discussed specifically for the city of Ergene.

Key Words: Rumelia, Ergene, Dervish Lodge, Suop Kitchen, Ottoman Town.

Giris

Sultan Il. Murad zamaninda Ergene nehri {izerinde insa edilen tagkoprii ve imaret etrafinda gelisen
Ergene sehri adim1 Ergene nehrinden almaktadir. Nehrin {izerine insad olunan taskopriiye istinaden
sehrin adi XVI. yiizyildan itibaren Osmanli belgelerinde Cisr-i Ergene olarak kaydedilmistir®.
Kopriiniin Osmanli cografyasindaki en uzun taskoprii olmasi sebebiyle XIX. yiizyila gelindiginde
Cisr-i Ergene olan ismi terk edilerek Uzunkopri olarak zikredilmeye baslamis ve giiniimiize de aym
sekliyle ulasmustir. Ergene sehrinin kuruldugu yerde kadim bir yerlesme izine rastlanmamaktadir. Bu
sebeple Osmanlilarin Rumeli fetihlerini konu alan kroniklerde ismi zikredilmemektedir. Kronikler en
erken olarak buradaki taskopriiniin yapimi ve etrafindaki yapilarin hususiyetini konu almaktadir.
Ergene’de yerlesimin ne zaman basladigi, bu yerlesim tinitesinin Osmanli idari sistemi iginde hangi
statiide olduguna dair bilgilere ise XV. yiizyilin ikinci yarist baslarinda rastlanmaktadir.

* Dr. Ogr. Uyesi, Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Boliimii, e-mail: hacerates@trakya.edu.tr, ORCID: 0000-
0002-0708-0213.

! Sultan Murad evkafinin bulundugu tahrir defterinde “nahiye-i Cisr-i Ergene” olarak kaydedilmistir, BA, TT.d, nr. 470, s.
106.
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Ergene kopriisiiniin insa edildigi yillardan ¢ok da uzak olmayan bir tarihte (1456) tutulmus olan tahrir
defterlerinde Ergene’nin Dimetoka nahiyesine kayith bir nefs oldugu goriilmektedir?. Bu kayit
Ergene’ye ait mevcut en eski tarihli kayit olmasi agisindan da 6nem tagimaktadir. Ergene mezkir
kayittan da anlasilacagi tizere Dimetoka nahiyesinin alt bir tinitesini teskil etmektedir. Bu kayit Ergene
sehrinin bulundugu sahanin Dimetoka’nin fethi esnasinda Osmanli idaresine katilmis oldugunu
gostermektedir®. Burada daha oncesinde kadim bir yerlesmenin olmamasi ilk fethedildiginde buralarin
bos oldugunu gostermektedir.

1466 yilina ait tahrir defterine nazaran Ergene’nin Dimetoka nahiyesinden ayrilarak Cirmen sancagina
bagli miistakil bir nahiye oldugu tespit edilmektedir®. Ergene nahiyesinin merkezini nefs-i Ergene
teskil etmektedir. Nahiyenin sehir 6zelligi gosteren tek merkezi nefs-i Ergene idi. Osmanli idari
teskilatinda sehir ya da kasabalarinin merkezleri nefs diye tabir edilmektedir. Sehir 6zelligi gésteren
nefs-i Ergene Rumeli’de Osmanlilar tarafindan kurulan ilk sehir/kasaba 6zelligini tasimaktadir.

Sehrin bulundugu mevkide kurulmasinin baglica amili Sultan II. Murad’in insa ettirdigi taskopriidiir.
Kopriiniin yaprmina 1427-28de baslanmis ve 1443 (H. 847) yilinda tamamlanmustir®. Kdpriiniin
kuruldugu yer Osmanli sefer giizergdhinda olduk¢a onemli bir konuma sahiptir. Burast Rumeli
seferlerine dahil olacak Anadolu askerlerinin Edirne’ye ulagmasi i¢in takip ettigi giizergah iizerinde
yer almakta idi. Burada herhangi bir yerlesim yerinin ya da civardaki koyliilerin garsi-pazar gibi
ihtiyaglarii temin edecekleri fonksiyonel alanlarin bulunmamasi nehrin bu kisminin halkin siklikla
gectigi bir yer olmadigini gostermektedir. Zira civar bolge halkini bu noktaya ¢ekecek fonksiyonel
yapilarin XV. yiizyilin ikinci yarisina kadar varligi sdz konusu degildir.

Ergene nehri kiyisina yakin olan koylerin ahalisi gegis igin siklikla kiyilardaki kiiciik iskeleleri
kullanmaktaydi®. Nehrin iki yakasindan gegislerin uzun yillar kayiklarla yapildigi anlasilmaktadir.
Aymi sekilde Ergene’ye ¢ok uzak olmayan Meri¢ Nehri ve Dimetoka’nin hemen yanindan gegen
Kizildeli Nehri gibi nehirler iizerinde koprii bulunmasma ragmen halkin gecisi kayiklarla da
sagladigia dair bilgiler bulunmaktadir’. Hatta Ergene Nehri’nin suyunun azaldigi zamanlarda nehri
gececek olanlar dogrudan seyahat ettikleri atlariyla karsi kiytya gegmekteydiler®. Ergene Nehri yaz
aylarinda ¢ok yiiksek bir debiye sahip olmamakla birlikte nehri besleyen derelerin ilkbaharda eriyen
kar sular ile beslenerek yiikselmesi su akisimi artirmaktaydi®. Bu akiglarin yarattii taskinlar ve
akabinde nehrin etrafinda olusan batakliklar gegisi zorlastirmaktadir®.

2 Fatih Sultan Mehmed zamaninda diizenlenmis olan bu defter Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Taksim Atatiirk Kitapligi
Muallim Cevdet Yazmalari iginde bulunan MC_Yz_0.000089 demirbas numarasi ile kayitli 1456 tarihli icmal defteridir. Bu
defter calismanin ilerleyen kisimlarinda MC, nr. O89 olarak ifade edilecektir. Ergene hakkinda ilk kayitlar i¢in bkz. MC, nr.
089, 2b.

3 Dimetoka'nin fethi ve bolgedeki Osmanli iskan faaliyetleri hakkinda bkz. Hacer Ates, “Bizans Kalesinden Osmanh
Sehrine: Fethinden XV. Yiizy1l Sonlarina Kadar Dimetoka”, Tarih Dergisi, S. 75, 2021/3, s. 94-95.

4 Ergene kisal alanindaki kdylerin biiyiik bir kismmin Rumeli’de erken dénem Osmanli muharip smiflarindan biri olan
miisellemlere tevzi edilmesi neticesinde Ergene nahiyesi, Dimetoka’nin biinyesinden ayrilarak Rumeli’nin en &nemli
miisellem merkezi olan Cirmen sancagina baglanmustir, bkz. BA, MAD, nr.35, 112b-119b.

5 Nesrin Cigek Akeil, “Uzunkoprii”, DId, XLII (2012), s. 266.

6 Cisr-i Ergene kazasina bagl Lulu karyesinde kadim bir iskelenin bulundugu anlasilmaktadir, bkz. BA, C. NF., nr. 4/177 (6
Rebitilevvel 1135).

" Tayyib M. Gokbilgin, XV-XVI. Asirlarda Edirne ve Pasa Livas: (Vakiflar-Miilkler-Mukataalar), Istanbul 1952, s. 18-19.
8 Evliya Celebi Seyahatndmesi, 1111, Yay. haz. Seyit Ali Kahraman- Yiicel Dagli, istanbul 2006, s. 395.

% Evliya Celebi, Ergene’nin biiyiik bir nehir olmadigini ancak Ergene’ye akan derelerin ilkbaharda karsular1 sebebiyle
beslenen derelerin Ergeneile birlesmesiyle merdeyse biiyiik agaclari kokiinden séken akintilarin ve taskinlarin oldugunu
belirtmektedir, bkz. Eviiyd Celebi Seyahatndmesi, 111/1, s. 365.

10 1433-34 yillart arasinda Rumeli cografyasinda bulunan ve Sultan I1. Murad ile goriismek iizere ¢iktig1 seyahati esnasinda
Meric vadisi boyunca pekgok sehre ugrayan Bertrandon De la Broquiere Ipsala’dan gectigi esnada Meric nehri kenarlarinin
da bataklik oldugundan bahsetmistir, bkz. Bertrandon De la Broquierenin Denizasirt Seyahati, yay. haz. Ch. Schefer, gev.
ilhan Arda, Tstanbul 2000, s. 232.
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Erken donem Osmanli kaynaklar taskopriiniin ingasinda etkili olan unsurlar ve etrafindaki yapilarin
ingasi ile ilgili ayrintili bilgiler ihtiva etmektedir. Asikpasazade, kopriiniin yerinin 6nceden ormanlarla
kapli, ¢amur ve (¢okel) bataklik oldugunu belirterek buranin harami yuvasina doniistiigiinii ve
haramilerin buradan gecenleri katlettiklerinden bahsetmektedir'!. Asikpasazade kopriiniin teknik
ozelliklerine deginmezken Osmanli erken donem kroniklerinden Behgetii’t-Tevarih’te ise Edirne’de
pek cok yapt viicuda getiren Sultan II. Murad’in Ergene suyu tizerinde 174 kemerli bir tas koprii
yaptirdigindan bahsetmektedir'?>. XVI. yiizy1l Osmanl tarihgilerinden Hoca Sadettin Efendi Tacii't-
Tevarih adl eserinde “Ergene kdpriisiiniin bulundugu yer vaktiyle ¢engelistan imis ve ¢ogu bucagi
batak, ormanlik yoreleri ise haramilere siginak olurmus. Bu ormanlikta gizlenen yol kesiciler, her an,
gelen giden yolcularin yollarim keser, nice giinahsizlara saldirarak yok yere 6ldiiriirlermig” seklinde
bir rivayeti naklederek Ergene nehri {izerindeki kdpriiniin yapilmadan 6nceki durumu hakkinda bilgi
vermektedir’?,

Kroniklerde deginildigi lizere burada kopriiniin yapilmasimi elzem kilan bir takim unsurlarin
bulundugu aciktir. Ergene nehrinin sik sik tagmasi ve bdlgede genis batakliklarin meydana gelmesi
seferler esnasinda ordunun gecisini zorlastirmaktadir. Ayrica buralarin 1ssiz ve giivenlik sorunu
olusturan bir yer olmasi burada diizenlemeye gidilmesini zorunlu kilmistir. Sultan II. Murad buradaki
olumsuz kosullara son vermek, gecisi daha giivenli ve kesintisiz hale getirmek tizere nehrin {izerine
biiyiik bir taskdprii insa ettirmistir'*. Ergene Kopriisii, Edirne’deki Ug Serefeli Cami ile beraber
yapilmaya baglanmig ve 1443’te tamamlanmigtir. Koprii 1392 metre uzunlugunda olup 174 gozden
olusmaktadir®®. Timurtas Bey ile oglu Osman Celebi ve kardesi Gazi Ishak Bey nezaretinde Mimar
Muslihuddin ile Usta Mehmed tarafindan insd edilmistir. Sultan II. Murad Varna zaferinden sonra
kopriiniin aciligini yapmustir. Kopriiniin ingas1 tamamlandiktan hemen sonra cami ve imaretin de
tamamlandig1 anlasilmaktadir'®. imaretin 1456 yilia ait vakfiye kaydinda imaret binasinin 14 Agustos
1447°de (Gurre-i Cemaziye’l-ahir 851) vakfedildigi kayithidir’.

Ergene Nehri iistiinde taskOpriiniin faaliyete gegmesi Ergene’nin kuzey cihetinde Edirne basta olmak
tizere Rumeli sehirleriyle, giiney cihetinde ise Gelibolu tizerinden Anadolu ile irtibatini iist seviyeye
cikarmugtir. AKtif bir ulasim ag1 igine dahil edilen kopriiniin etrafi yeni bir yerlesime sahne olmustur.
Kopriiniin giineydogu cihetinde inga edilen Sultan Il. Murad Camii ve imaret yapilar1 Ergene’nin
niivesini tegkil etmistir. Bu ¢alismada Rumeli’de Osmanlilarin kurduklar: ilk sehrin sehrin kurulus
stirecindeki baslica amiller ve gelismesinde etkili olan unsurlar Ergene sehri 6zelinde ele alinacaktir.

1- Ergene Sehri’nin Kurulus Yeri ve Tlk Sakinleri

Sultan 1l. Murad’in Ergene kdopriisiiniin yerinin tayininde kopriibasinda medfun olan Mahmud
Baba’nin manevi etkisinin olduguna temas edilmektedir'®. Bu bilgi Ergene’nin XV. yiizyildan onceki
durumu yani burada heniiz bir sehir kurulmazdan evvel bulundugu sahadaki ilk yerlesimin hususiyeti
hakkinda bazi ipuglarimi ihtiva etmesi agisindan olduk¢a onemlidir. Kaynaklarda ismi zikredilen
Mahmud Baba Rumeli’nin fethi sirasinda Anadolu’dan gelen Bektasi dervislerinden biridir.
Ergene’nin miistakil bir nahiye olmadan once bagli bulundugu Dimetoka ve cevresi Sultan I. Murad

11 Agikpasazade, Tevdrih-i Al-i Osman, haz. N. Atsiz, Osmanli Tarihleri-1, istanbul 1949, s. 171 Asikpasazdde, s. 171.
12 Sizkrullah, Behgetii +-Tevarih, Haz. N. Atsiz, Istanbul 1947, s. 62.
13 Hoca Sadettin Efendi, Tacii #-Tevarih Il, Yay. Haz. Ismet Parmaksizoglu, Ankara 1979, s. 165.

14 Kopriiniin teknik dzellikleri igin bkz. Cevdet Culpan: Tiirk Tas Képriileri: Ortagagdan Osmanli Devri Sonuna Kadar,
Ankara 1975, s. 99-102.

15 Halil Inalcik, “Murad I, DIA, XXXI (2020), s. 172.
16 Nesrin Cigek Akgil, a.g.m., s. 226.

17 XV. yiizyilda Sultan II. Murad’mn Ergene’deki vakiflarinin kurulusu, isleyisi ve gelirleri hakkinda ayrintilar igin bkz.
Cengiz Parlak, “Sultan II. Murad’in Képriibasindaki Hayrati Ergene Imareti (XV. Yiizyihn Ikinci Yarisinda Evkafi ve
idaresi)”, Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitsisii Dergisi, S. 52, 2022 (Eyliil), s. 122.

18 Ahmed Badi Efendi, Riyaz-: Belde-i Edirne, Yay. Haz. Niyazi Adigiizel- Rasit Giindogdu, C. III, Istanbul 2014, s. 1959;
Keza bkz. Tayyib M. Gokbilgin, a.g.e., s. 216.
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ile birlikte Rumeli fiitithatinda yer alan Bektasi dervislerin yerlestigi sahalarin baginda gelmekte olup
burada ¢ok sayida Bektasi tekke/zaviyeleri agilmigtir®®,

Dimetoka nahiyesinde ve g¢evresinde Cakmak Dede®, Abdal Ciineyd?, Ahi Dinek/Dink??, Kanad
Abdal ve Hizir Baba gibi Bektasi dervislerinin tekkeleri bulunmakta idi?®. Bu sahadaki en eski
tekke/zaviye Kizil Deli Seydi Ali Sultan tekkesi idi**. Kizil Deli Sultan Dimetoka yakinlarinda
sonradan kendi adiyla anilacak olan Kizil Deli Nehri’nin kenarindaki bir derbendin yanina
yerlesmistir. Sultan |. Murad’in vefati tizerine Osmanli tahtina gegen Yildirnm Bayezid, fetihlerde
biliyiikk yardimi goriilen Seyyid Ali Sultan’in tekkesine gelir olarak 1402 (804) yilinda Daribiikii,
Biiyiikviran ve Tifulluvirani adlarinda ii¢ koyii temlik etmistir?®®. Ergene nehri kenarinda medfun olan
Mahmud Baba’nin da bu mubhitte bir tekkesi bulunmaktaydi. XVII. yiizyilda Ergene’den gegen Evliya
Celebi kopriiniin sehir tarafi basinda Mahmud Baba Sultan tekkesinden bahsederek tekkenin Bektasi
fukaralari ile dolu oldugunu ve tekkeye gelen adaklarla gegindiklerinden bahstmektedir?®. Mahmud
Baba tekkesinin vakfiyesi bulunmadigi sebepten daha sonraki yillarda akibeti hakkinda herhangi bir
bilgi mevcut degildir?’. Ancak tiirbesine bir tiirbedar tayin edilmesi ile ilgili kayittan anlasilacag iizere
geriye sadece tiirbesi kalmistir?®,

Zaviyeler, dervislerin miiridleriyle toplandiklar1 bir mekan olmakla birlikte oldukc¢a farkli islevleri de
tistlenmislerdir. Osmanli Beyligi’nin hentiz kurulma agamasinda oldugu donemlerde Osman Gazi’nin
fetihleri sirasinda zaviyelerin bir karargah ve rehberlik hizmeti verdigi bilinmektedir?. Ayrica han ya
da kervansaray gibi yapilarin olmadigi 1ssiz yerlerde sehir disindan gelenlerin geceyi giivenle
gegirmek icin konakladiklar: yerler arasinda zaviyeler de bulunmaktadir®. Bunlarin yam sira 1ss1z Ve
tenha yerlerin giiveliginin saglanmas1 hususunda zaviyeler bir nevi derbend gorevi iistlenmislerdir®.

19 «“Vesaik-i Bektasiyan” adli mecmua Osmanli cografyasinda kurulmus olan Bektasi tekkeleri hakkinda bilgi vermektedir.
Bu kaynaga gére Osmanli cografyasinda bulunan 202 tekkeden 45’i Rumeli’de bulunmaktadir. Rumeli’de bulunan Bektasi
tekkelerin listesi i¢in bkz. Ayse Degerli-Yusuf Kiigiikdag, “Vesaik-i Bektasiyan’da Yer Almayan Rumeli’deki Bektasi
Yapilar1 (1400-1826)”, Alevilik Arastirmalar: Dergisi, 2017/13, s. 107.

20 M. Tayyib, Gokbilgin, XV-XVI. Asirlarda Edirne ve Pasa Livds: (Vakiflar-Miilkler-Mukataalar), Istanbul 1952, s. 216.

2L Abdal Ciineyd’in Dimetoka’da kopriibasinda yaptirdifi zaviye igin Murad Hiidavendigar tarafindan Dimetoka
yakinlarindaki bir arazi vakfedilmistir, bkz. BA, TT.d, nr. 20, s. 321.

22 Ahi Denk (Denek) zaviyesi bizzat Yildirmm Bayezid tarafindan yaptirilmistir. Yildimm Bayezid, ayrica Dimetoka carsist
icinde bir bashane yaptirarak gelirini bu zaviyeye vakfetmistir, bkz. BA, TT.d, nr. 370, s. 30.

23 Cakmak Dede zAviyesine Sultan II. Murad tarafindan Dimetoka’da bir ciftlik vakfedilmistir, bkz. BA. TT.d., nr. 20, s. 263.

24 Levent Kayapinar, “XV. ve XVI. Yiizyil Osmanli Kaynaklarinda Dimetoka’da Bektasi Tekke ve Zaviyeleri”, Alevilik-
Bektasilik Aragtirmalart Dergisi, 2018/18, s. 139.

%5 Abdal Musa velayetnamesine gore Seyyid Ali Sultan Horasan’dan Osmanli topraklarina geldiginde bir miiddet Bursa’da
bulunmus Orhan Bey ile goriigmiistiir. Ardindan Ege taraflarina gecerek burada Aydmoglu Umur Bey’in Rumeli
harekatlarma katilmig, akabinde Karesi Beyi’nin himayesine girmistir. Karesi Beyligi’nin Osmanli’ya ilhakiyla Karesi
iimerast ile birlikte Osmanli’nin Rumeli fiituhat1 icinde yer almistir, bkz. Hasim Sahin, “Seyyid Ali Sultan”, DI4, XXXVII
(2009), s. 49; Umur Bey’in Bizans i¢ karisikliklar1 déneminde yardima gittigi es imparator Kantakuzen, Dimetoka sarayinda
ikamet etmekteydi. Dimetoka ve etrafinin fethi ve bolgede Osmanli iskani hususunda bkz. Hacer Ates, a.g.m., s. 93. Kizil
Deli Sultan Osmanli ncesinde agina oldugu Dimetoka ve etrafinda Osmanli fethiyle birlikte yerlesmis olmalidir.

% Evliyd Celebi Seyahatnamesi, V/I1, Yay. haz. Seyit Ali Kahraman, Istanbul 2010, s. 448.

27 Mahmud Baba tekkesi Rumeli’de mevcut olmayan tekkeler igerisinde kaydedilmistir, bkz. Ayse Degerli-Yusuf Kiigiikdag,
a.g.m., s. 121.

28 Ergene koprii basinda bulunan Mahmud Baba’nin tiirbesine tiirbedar atanmas: ile ilgili bkz. BA, C. EV, nr. 504/25495.
Mahmud Baba tiirbesi Ergene’nin girisinde olup Sultan II. Murad Camii ile koprii arasinda yer almaktadir. Giliniimiizde
Uzunkoprii Belediye Cay Bahgesi iginde kalmistir.

29 Ahmet Giines, “16. Yiizyilda Iznik’te Zaviyeler ve Gelir Paylasimi”, Tarih Arastirmalart Dergisi, C. 23, S. 36, 2004, s.
121.

30 Suraiya Faroghi, Osmanli'da Kentler ve Kentliler, gev. Neyyir Kaycioglu, Istanbul 2000, s. 76.

81 Zaviyeler, tesis etmis olduklar yerlerde gelip gegen yolculara hizmet etmekte, mukabilinde de bulunduklari yerler
kendilerine evladlik vakif olarak kaydedilmekteydi. Dervisler bendi bekleyerek asayisin temin edilmesine de gayret
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Osmanli belgelerinde derbendgilere ihtiya¢ duyulan yerlerin “mahiif ve muhdtara olan, kuttai tarik ve
haramiden hali olmayan” yani korkulu, tehlikeli ve sik sik eskiya baskinlarina maruz kalan yer olmasi
gerekliligi vurgulanmaktadir®. Ancak teskilath bir seklide derbendlerin diizenli hale getirilmesi
Rumeli’nin fethi hadiselerinden ¢ok sonrasina denk gelmektedir®. Dolayisiyla derbend teskilati
kurulmazdan 6nce Rumeli fethiyle birlikte bu cografyaya gelip yerlesen dervisler gegitlerin bulundugu
1ss1z tenha bolgeleri koruyup kollamak, gelip gegenlerin kisa siireli barinma ve iagesinin temini gibi
hizmetleri gormekte idiler. Bu hizmetleri karsiligi tekalif-i 6rfiyeden muaf tutulmaktaydilar,

Erken donem Osmanli kroniklerde Ergene’de taskoprii yapilmazdan evvel etrafindaki ormanlik
alanlarda eskiyalarin ve yol kesenlerin gizlenip buradan gelen gegene zarar verdigi hatta katlettigi yer
almaktadir. Bu bilgi, bu civarda giivenli ge¢isi saglayacak kimselerin bulunmasi zorunluluguna da
aciklik getirmektedir. Mahmud Baba zaviyesinin buradan gelip gecenlere giivenli bir gegis ve
konaklama imkani saglamas1 maksadiyla Sultan |. Murad ya da Yildirim Bayezid’in izniyle agildig1
kuvvetle muhtemeldir. Derbend hizmeti géren bu zaviyenin daha sonra kiigiik bir kirsal iskan tinitesini
meydana getirdigi muhakkaktir. Zira zaviyelerin bulundugu yerler bir siire sonra etrafina toplanan
niifus ile birlikte bir kdye doniismekte idi®®. Bu koylerin ilk sakinleri dervislerin aileleri ve yakinlari
idi. Dervislerin miiridleri ekseriya kendi aile ve soylarindan miitesekkildi®®. Bu mival iizere Ergene
sehrinin kuruldugu yerde, heniiz sehir kurulmazdan 6nce olusan ilk yerlesimin sakinlerinin de bu
zaviye mensuplar1 oldugu anlasilmaktadir. Koprii civarinda mevcut sakinlere ilave olarak XV.
ylizyilin ilk yarisinda kopriiniin ingdatinda c¢alisan is¢iler ile birlikte asayisten sorumlu askeri
birliklerin de buraya yerlesmis oldugu tahmin edilebilir. Nitekim Ergene’ye ait ilk bilgileri i¢eren ve
kopriiniin insasindan yaklagik 10 yil sonra tutulmus olan tahrir defterinde Ergene’de heniiz mahalle
Ozelligi gostermeyen boliik ve divan olarak kayitli askeri nitelikli gruplarin sehir sakinleri iginde yer
almasi, koOpriiniin giivenligi hususunda burada daimi bir yerlesimin mevcut oldugunu isaret
etmektedir®’.

Boliik ve ehl-i divan gibi gruplar daha ziyade Osmanli Beyligi’nin kurulus yillarinda Anadolu’da
yaygin halde bulunmaktaydi®. Ancak Rumeli’nin fethiyle birlikte gerek boélgenin senlendirilmesi
gerekse muharip birliklerin temini hususunda bu gruplarin Anadolu’dan Rumeli’ye nakli s6z konusu
olmustur. Ergene’ye yakin Ferecik ve Kesan gibi nahiyelerde de bu gruplara rastlanmaktadir®.
Ergene’de bulunan boliikk adiyla anilan gruplarin zaviyeye yakin yerde yastyor olduklarini sdylemek
miimkiindiir. Ergene’ye ait buraya kadar olan veriler bir araya getirildiginde Ergene nehri kenarinda
ilk yerlesimin derbend islevi goren bir zaviye etrafinda tesekkiil ettigi anlasilmaktadir. Sultan 1.
Murad’1in yaptirdigi koprii ve kopriibasindaki cadmi, imaret ve diger vakif yapilart bu yerlesimin sehre

ediyorlardi. Bu bakimdan zaviye ve tekkeleri derbend, gecit yerlerinde kuruyorlardi. Zamanla bu zaviye etrafinda bir iskan
toplulugu meydana gelerek 1ssiz yerlerin senlendirilmesine sebep oluyordu, bkz. Cengiz Orhonlu, Osmanii
Imparatorlugu 'nda Derbent Tegkildt, 2. Baski (Eren Yayinlari), Istanbul 1990, s. 101.

32 Yusuf Halagoglu, XIV-XVII. Yiizyillarda Osmanlilarda Devlet Teskilat: ve Sosyal Yapi, TTK yay., Ankara 1991, s. 156.

3 Osmanli tasra teskilat1 icerisinde derbend teskilati, bir miiessese olarak II. Murad ve II. Mehmed dénemlerinden itibaren
takip edilebilmektedir, bkz. Cengiz Orhonlu, a.g.e., s. 18.

3 Omer Liitfi Barkan, “Osmanli Imparatorlugu’nda Bir Iskan ve Kolonizasyon Metodu Olarak Vakiflar ve Temlikler, I: Istila
Devirlerinin Kolonizatér Tiirk Dervisleri ve Zaviyeler; Vakiflar Dergisi, 11 (1942), s. 292.

% (). L. Barkan, “Iskdn ve Kolonizasyon”, s. 294-299.
3 Cengiz Orhonlu, a.g.e., s. 284-285.
37 MC, nr. 089, 4a.

3 Anadolu’da bilhassa Canik sancaginda ehl-i divan, béliik gibi askeri gruplarm varligi dikkat cekmektedir, bkz. Mehmet Oz,
XV-XVI. Yiizyillarda Canik Sancagi, S. 30-31; Keza Canik sancagina bagli Ordu kazasinda divan ve boliikk ayni manada
kullanilmakta olup bunlar nahiyeyi olusturan niyabetin alt birimini teskil eden cografi mintikalar ifade etmekteydi. Ornegin
Canik sancagina ait tahrir defterlerinde nefs-i Ordu’nun Bolaman bélgesi boliik olarak tanimlanmustir, bkz. Bahaeddin
Yediyildiz, Ordu Kazast Sosyal Tarihi (1455-1613), Ankara 1985, s. 41-49.

39 MC, nr. 089, 35a.-58a.
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donligmesini saglayacaktir. XV. yiizy1l belgelerinde bu yerlesim yeri artik nesf-i Ergene olarak
kayitlarda yerini almistir.

2- Sehrin Merkezi: XV. Yiizyilda Nefs-i Ergene

Osmanli belgelerinde nefs diye tabir olunan yerlerin sehir/kasabalarin merkezlerini ifade etmek tizere
kullanildig1 bilinmektedir. Nefs olarak kabul edilen yerlerde mutlak suretle bir kadi ya da naibi
bulunmaktaydi®. Bir yerlesim biriminde kadimin bulunuyor olmasi oramin etrafindaki kirsal alan
yerlesmelerinin yonetim merkezi oldugunu da gostermektedir. Kadi, yetki dahilindeki kiigiik
tinitelerin, yani her nahiyenin basina bir naib tayin edebilmektedir. Naiblerin gorevi kadi adina onun
gorevini ifa etmektir*, 1485 yilina ait kayda gore Ergene’de bir kadi naibinin bulundugu
anlagilmaktadir. XVI. yiizyila ait arsiv belgelerine gore Ergene’de artik naib degil bir kadi
bulunmaktadir*2, Ergene’nin niifusu XV-XVI. yiizyilda neredeyse 1500 kisiyi gegmemistir. Bu niifus
kiiglik bir Osmanli sehri i¢in dahi az sayilacak bir orandir. Burasi kiigiik bir yerlesme olmasina ragmen
burasi bir yontetim merkezi olmasi sebebiyle bir sehir/kasaba olarak kabul edilmistir.

Modern kaynaklarda sehir; niifus miktari, fonksiyonel yapilari, tiretim-tiiketim faaliyetleri, kapladigi
alan, yonetim mekanizmasi vs. unsurlar goéz oniinde bulundurularak tarif edilmektedir®. Fakat
Osmanl literatiiriinde sehrin karsiligi aslinda nettir. Gerek erken donem kronikleri gerekse Osmanl
belgeleri bir yerlesmenin sehir ya da kasaba olarak kabulii hakkinda bir nokta iizerinde ittifak
halindendir; Cuma Camii’nin mevcudiyeti. ikinci olarak ise ¢arsi-pazar yeri gibi alisveris imkani
saglayan mekanlarin bulunuyor olmasi gelmektedir. Asikpasazade’nin Ergene kopriisiiniin inga siireci
ve etrafindaki yapilar1 anlattifi pasaj Ergene’deki yerlesmenin statiisiinii belirtirken ayn1 zamanda
sehir kavraminin neyi ifade ettigi ve bir yerlesmenin hangi sartlari saglamasi halinde sehir hiiviyeti
kazandig1 sorusuna da agiklik getirmektedir. Asikpasazade’nin Ergene hakkindaki verdigi bilgiler
Osmanl sehir tarihi agisindan oldukca kiymetlidir. Mezk{r eserde “...o! arada bir ali bind bile képri
yapdurdi. Kopriiniin iki basint ma ‘mur etti. Sehir etdi. Imdret, cum‘a mescidi yapt. Hamam ve bazar
yapildi...”** seklinde gegen anlatim bir Osmanli sehrinin haiz oldugu vasiflari ortaya koymaktadir.
Benzer tamimlamalar Osmanli kanunlarinda da yer almaktadir. Osmanli kanunlarinda bir yerlesmenin
sehir/kasaba olabilmesi igin, orada diikkan, han, kervansaray, hamam bina edilmesi lazim geldigi
belirtilmektedir®. Bu minval iizere Osmanli sehir ¢alismalarinda sik sik zikredilen ve genel kabul
gdrmiis bir tanmim olarak sehir “cuma kilimr ve pazar durur yer” seklinde tanimlanmaktadir®®. Sultan
II. Murad, kdpriintin ingasinin bitiminden sonra burada bir Cuma cémii yaptirarak buradaki yerlesmeyi
bir sehre doniistiiren ilk adimi atmistir. Imaret, hamam ve pazarin eklenmesi ile bir Osmanli sehri
ortaya ¢ikmustir.

Osmanl sehirlerinin merkezini teskil eden Cuma camileri sehir halkinin ve sehrin etrafindaki kirsal
alanda meskin olanlarin Cuma giinlerinde bir araya geldikleri ve Cuma namazim eda ettikleri yer
olarak 6nem tagimaktadir®’. Sehirlerde ya da kdylerde caminin haricinde ibadet yeri olan mescidler
sadece vakit namazlarinin kilindig: yerler olup burada Cuma namazi kilinmamaktaydi. Mescidler sehir

40 Feridun Emecen, XVI. Asirda Manisa Kazasi, Ankara 1989, s. 46.
4 {lber Ortayly, Hukuk ve Idare Adami Olarak Osmanli Devletinde Kadi, Ankara 1994, s. 25-26.
42 BA, MD, no: 9, 31/85; no: 58, 43/124; no: 48, 325/955; no: 69, 24/43.

43 Sehrin farkli tanimlari hususunda bkz. Alpaslan Aliagaoglu- Abdullah Ugur, “Osmanh Sehri”, SDU Fen Edebiyat
Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 38, Agustos 2016, s. 204-206.

S. 204-206.

4 Astkpasazdde, s. 171.

45 Ozer Ergeng, Osmanli Klasik Dénem Kent Tarihgiligine Katki XVI. Yiizyilda Ankara ve Konya, Ankara 1995, s. 12,
46 Osmanl belgelerinde sehrin tanimu igin bkz. {lhan Sahin, “Sehir”, Did, C. XXXVIII (2010), s. 447.

47 Cuma camilerinin &zellikleri ve Osmanl sehirlerindeki yeri hususunda bkz. Suraiya Faroghi, “A Map Of Anatolian Friday
Mosques (1520-1535)”, Osmanli Arastirmalari, 1V, Istanbul 1984, s. 161-173.
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merkezindeki camiden ¢ok uzakta ise ancak devletin 6zel izniyle cAmiye doniistiiriilebilmekteydi*®. Bu
sebeple mescidlerin bulundugu mahalleler ya da kdylerin ahalisi merkezdeki camiye gitmek durumda
idiler. Bu durum sehir merkezi ile kirsal alan arasinda devaml bir iletisimi de beraberinde getirmekte
idi. Yakin kdylerden sehir merkezine gelen koyliilerin kimi tirettikleri tarimsal iiriinleri sehirde satma
firsat1 bulurken kimileri de kendi imal edemedigi tiiketim mallarim1 buradan temin etmekteydi. Bu
dongii sehirde ticaret ve carsi-pazar aktivitelerini beraberinde getirmekteydi. Bu sebeple sehrin
merkezi konumuna yerlesmis olan Cuma camilerinin etrafi c¢arsilar, pazaryeri ve diikkanlarla
cevriliydi. Ergene nefsinde Cuma camisinin varligi, yargi biriminin bulunuyor olmasi ve carsi-pazar
yeri ile diikkanlarin mevcudiyeti Ergene nefsinin kirsal alan yerlesmelerinden ayrildigini
gostermektedir. Burast XV. yiizyilin ikinci yarisinda mevcut tiim yapilariyla birlikte klasik bir
Osmanl sehri goriiniimii arz etmektedir.

Sehirleri kirsal alan yerlesmelerinden ayiran en belirgin 6zelliklerinden biri mahallelerden miitesekkil
olmasiydi*. Kirsal alan yerlesmelerinin bazilarinda mahalleler bulunuyor olsa da mahalle daha ¢ok
sehir ve kasabalarin alt tinitelerini teskil etmekteydi. Osmanli sehirlerinde mahalle, birbirini taniyan,
bir olgide birbirlerinin davranislarindan sorumlu, sosyal dayanisma icinde olan bir toplulugun
yasadig1 yer idi; diger tanimiyla, ayn1 mescidde ibadet eden cemaatin aileleriyle birlikte yerlestikleri
sehir kesimidir®®. XV. yiizyilin ikinci yaris1 baslarinda nefs-i Ergene’de Mahalle-i Sehirliyan-1 Ergene
adiyla yalnizca bir mahalle mevcuttu®. XV. yiizyilda sehrin tek camisi olan Sultan 11. Murad Camii bu
mahallenin merkezini teskil ediyordu. Sehirliyan Mahallesi klasik bir mahalle olmaktan ziyade sehrin
tim fonksiyonel yapilarini ihtiva etmesi sebebiyle adeta sehrin kendisi idi. XV. yiizyihn ikinci yarisi
baslarinda Ergene’de yerlesim planinin Mahalle-i Sehirliyan ve onun disinda kalan kisimlardan ibaret
oldugu tespit edilmektedir. Bu yerlesim plami tizerinden sehrin gelisme siirecini takip etmek
miimkiindiir.

a- Sehirliyan Mahallesi: Sultan 11. Murad Camii ve imareti Etrafindaki Yerlesim

Sehirliyan Mahallesi, Ergene’nin XV. ylizyilda mahalle baslig1 altinda kayith tek yerlesim iinitesi idi.
Mezkiir mahalle Sultan II. Murad Cémii, imaret ve etrafindaki vakif yapilarindan miitesekkil bir
yerlesme idi. Imaretler Tiirk-Islam sehirlerinin olusmasinda 6nemli roller iistlenmislerdir. Imaretlerin
kuruldugu bdlgeler kisa siirede cazibe merkezi haline gelerek yogun niifus kitlelerini kendine
¢ekmekte ve bu hareketlilik yeni bir semtin ya da yerlesim {nitelerinin olusmasina vesile
olmaktaydi®>. Osmanli sehirlerinde imaret kurma gelenegi Orhan Bey ile birlikte baglamigtir®,

Orhan Bey’den itibaren Osmanli sultanlart bu gelenegi yasatarak Anadolu ve Rumeli’nin cesitli
sehirlerinde imaretler kurmuslardir. Rumeli’nin fethiyle birlikte ele gegirilen kadim Bizans sehirleri,
vakif yapilar1 ve imaret siteleri sayesinde kisa siirede Tiirk-Islam sehrine doniisiirken mevcut sinirlarm
disina ¢ikarak biiyiik gelisme gostermislerdir. Edirne’de, Dimetoka’da pekgok mahalle imaretler
etrafinda kurulmus ve gelismistir®. Ancak Ergene’de insd edilen imaret bizzat sehrin kurulusuna

48 Benzer bir uygulamaya Ergene’nin hemen batisinda bulunan Dimetoka’da rastlanmaktadir. Dimetoka’nin Orug Bey
Mabhallesi sakinleri sehrin merkezindeki ulu camiden uzakta olduklarini, soguk kig giinlerinde ve yagmurlu havalarda Cuma
namazina gitmekte zorluk cektiklerini bildirerek mahallelerindeki mescidin camiye g¢evrilmesini talep etmisler ve istekleri
uygun goriilerek izin verilmistir, bkz. BA, C.EV. 227/ 11350.

49 Ozer Ergeng, Sehir Toplum Devlet-Osmanl Tarihi Yazilari, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, Istanbul 2012, s. 25.
50 Ozer Ergeng, “Osmanli Sehirleri’nde ‘Mahalle”nin Islev ve Nitelikleri Uzerine’, Osmanli Arastirmalart, 1V (1984), s. 69.
51 MC, nr. 089, 2b.

52 Omer Latfi Barkan, “Osmanli imparatorlugunda Imaret Sitelerinin Kurulus ve Isleyis Tarzina Ait Calismalar”, /. U. fktisat
Fakiiltesi Mecmuasi, XX111/ 1-2 (Istanbul 1963), s. 239.

58 Osmanli kurulus cografyasi iginde yer alan ve Beyligin ilk yonetim merkezi olan Bilecik’te bir imaret bulunmaktadir. Bu
imaretin 1. Murad zamaninda insa edildigi diisiiniilmekle birlikte 1331 yilinda Orhan Bey tarafindan yaptirildigi
anlagtlmaktadir, bkz. Enis Karakaya, “Orhan Gazi Camii ve Imareti”, D4, XXXIII (2007), s. 386; keza bu hususta bkz.
Ekrem Hakki Ayverdi, Osmanli Mimarisi'nin Ilk Devri (1230-1402)-1, Istanbul 1966, s. 30.

5 Edime’de Yildinm Bayezid kiilliyesi kalenin diginda kurulmak suretiyle yeni bir yasam alam olugturarak sehrin kale
disinda gelismesini saglamistir. Kiilliye cAmi ve imaretten miitesekkildir, bkz. Ratip Kazancigil, Edirne Imaretleri, Istanbul
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vesile olmustur. Yukarida da izah edildigi tizere Sultan II. Murad’in kopriibasinda insa ettirdigi cami
ve imaretten olusan yapilar toplulugu burada sehrin niivesini teskil etmistir.

Imaretler daha ziyade asevi olarak kurulmus olup zamanla etrafina insa edilen cami, mescid, medrese,
tabhane (asevi), dariilit‘am, dariissifa, kervansaray, muvakkithine, tiirbe gibi birimlerin tamamin
kapsayan bir yapilar toplulugu/kiilliye haline déniismiistiir™. Imaret, kiilliyenin bir parcast olan asevi
manasinda da kullanilmakta idi®®. Kroniklerde Sultan Murad’in imaretin faaliyete gegmesiyle birlikte
ilk pisen yemegi kendi elleriyle dagittig1 bilgisinden hareketle Ergene’deki imaretin agevi manasinda
kullanildig1 agikliga kavusmaktadir®’. Ancak XV. yiizyilin sonlarina dogru imaret ve cami etrafinda
matbah, sadirvan, ambarlar, firin, hamam, kervansaray, bozahane ve ¢esitli diikkanlardan olusan
yapilarla burasi kiilliye formunda bir yap1 olusturmustur. Bu yapilarin 14 Agustos 1447°de Sultan II.
Murad tarafindan vakfedildigi goriilmektedir®, Sultan II. Murad’in Edirne’de yaptirdigi imaret
Ergene’de insad olunan imaretten daha kapsamli ve biyiiktiir. Ergene sehrinin niivesini teskil eden
Sultan II. Murad imareti ise bugiin mevcut degildir®®.

Sultan I1. Murad kiilliyesi Ergene’nin XV. yiizyilda tek mahallesi olan Sehirliyan Mahallesi iginde yer
almaktaydi. 1456’da hizmetkaran-1 imaret-i Ergene baslig1 altinda 17 kisinin Sehirliyan mahallesinde
oturduklar1 anlagilmaktadir®. Sehrin gelisim yonii goz oniinde bulunduruldugunda Sehirliyan
Mahallesi’nin Sultan Murad yapilarmin giiney cihetinde kaldigi anlasilmaktadir. Bugiin sehrin
sokaklar1 arasinda mevcudiyetini koruyan Boyac, Bezirci, Testici, Arabacilar, Hamam Aralig: gibi
sokak isimleri Ergene carsisinda var olan eski meslek ya da isletmelerin isimlerini yansitmaktadir.
Sehrin diger kisimlarinda bu gibi meslek adlarina ait sokak ya da mahalle ismine rastlanmamaktadir.
XV. ylizyilin sonlarina dogru tutulmus (1485) olan tahrir defterinde Ergene’deki mesleki ziimrelerin
yogun olarak Sehirliyan Mahallesi’nde kayitli olmasi, ¢arsi-pazar ile diikkanlarin burada bulunmasi,
mahallenin yerinin Cami’nin giineyinde oldugu konusunda siiphe birakmamaktadir®.

Ergene’de XV. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Cami, ¢arsi/dilkkkanlar ve iskan mahalleri
siralamasiyla gelisen bu sehirlesme gelenegi giiniimiize kadar aym bigimde devam edegelmistir.
Sehrin kurulusundan bugiine kadar olan fiziksel gelisimi takip edildiginde yerlesim alanlarinin, daha
ziydde caminin giiney cihetinde olmak tizere dogu ve bati istikametinde yogunlastigi, sehre
eklemlenen mahallelerin XX. yiizyila kadar genellikle giiney yoniinde kurulmus olduklar1 tespit
edilmektedir. Bu yerlesim gelenegi sehrin kuruldugu yillardan itibaren aym sekliyle korunmustur.
Sehirliyan Mahallesi, XV. yiizyil sonlarinda Sultan Murad Camii’ni ve imaretini i¢ine alacak sekilde,
cars1 Ve diikkkanlarla birlikte camiyi gliney yonden gevreleyen mahalle goriiniimiindeydi.

1991, s. 22-24; Yildirnm Bayezid Céamii kiigiik bir cdmi olmasina ragmen imaretinin biyuklugii dikkat cekmektedir, bkz.
Rif‘at Osman, Edirne Evkaf-z Isldmiyye Tarihi, Osmanlica’dan Sadelestiren: Ulkii (Ayan) Ozsoy, C. I, Istanbul 1999, s. 82.;
Sultan I. Murad doneminde Edirne’den 6nce yonetim merkezi olan Dimetoka’nin sehirlesme siireci hakkinda bkz. Hacer
Ates, a.g.m., s. 101-106.

55 Imaret terimi ve icerigi hususunda bkz. Zeynep Tarim Ertug, “Imaret”, Di4, XXI1 (2000), s. 219.

% Tiirkler cAmi, medrese, hastahane, ashane, misafirhane, hanikah hatt tiirbe, kale, minare binalara kadar ayri ayri oldugu
gibi hepsi bir arada olarak da umumiyetle imaret adin1 vermektedirler, bkz. Osman Ergin, Tiirk Sehirlerinde Imaret Sistemi,
Istanbul 1939, s. 5.

57 Kronikte bu kisim “...ol arada bir /i bind ile kopri yapdurdu. Kopriniin iki basini ma mur etdi. Sehir etdi. fmdret, Cuma
mescidi yapdi. Hamam ve bazar yapd:i. Gelen giden misafirlere ziyafetler eder, ni’metler bisiiriirler. Ve ol vaktin kim
imdretin kapust agildi. Sultan kendi Edreneden ulemay: ve fukarayr aldi. Ol imarete vardi. Bir nice giin ziyafetler etdi.
Akgalar ve filoriler iilesdirdi. Evvel taam bisdiigi giin kendiisii miibarek eliyle fukaraya verdi. Ve ¢iragin da kendii uyards...”
seklinde geecmektedir, bkz. Asikpasazdde, s. 171.

58 Sultan II. Murad’in Ergene’deki vakif yapilari ile ilgili ayrintili bir galisma Cengiz Parlak tarafindan kaleme alinmustir.
Mezkir ¢aligmada Sultan II. Murad’in vakfiyesinde imaretin kurulus tarihi gurre-i Cemdziye I-ahir 851 olarak gegmektedir,
bkz. Cengiz Parlak, a.g.m., s. 112.

5 Ekrem Hakki Ayverdi- 1. Yiiksel Aydm, /lk 250 Senenin Osmanli Mimarisi, istanbul 1976, s. 252.
80 MC, nr. 089, 2b.
61 BA, TT.d, nr. 20, s. 291.
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Ergene’de 1456°da Sehirliyan Mahallesi haricinde mahalle olarak anilan baska bir gehir initesi
bulunmamaktaydi. Ancak mezkéar mahallenin haricinde Béliik-i Muzruplu ve Béliik-i Isaca adiyla
kayitli iki grubun meskun oldugu anlasilmaktadir. Bu gruplar heniiz mahalle formunda bir yerlesim
olusturmadiklar1 sebepten olsa gerek bir mahalle bashigi altinda kaydedilmemislerdir. Burast nesf-i
Ergene’de boliik olarak adlandirilan askeri smifin bir arada yasadigi bolim olarak nitelendirilebilir.
Boliik-i Muzruplu’da 52 ¢ift, Boliik-i Isaca’da ise 51 ¢ift arazi bulunmaktaydi. Béliik bashigi altinda
kayitli kKimselerin ziraatle ugrastiklari, herhangi bir zanaat daliyla mesgul olmadiklari anlagilmaktadir.
Istisnai olarak bu gruplar iginde 3 kisi cullah, 2 kisi de hayyat olarak kayitlidir.

Sehirliyan Mabhallesi carst ve diikkanlarin bulundugu kesim olmasi sebebiyle bu mahallenin
merkezinde ziraat yapilacak arazinin bulunmasi soz konusu degildir. Ancak Sehirliyan Mahallesi’nde
ziraatle mesgul olan 9 ¢ift hanesinin varligi s6z konusudur. Bunlarin ise mezkar mahallenin kuzey
cihetinde mesktin olduklarini séylemek miimkiindiir. Boliik-i Muzruplu ve Béliik-i Isaca olarak kayitl
olan gruplarin Sehirliyan Mahallesi’nin giiney sinirinda oldugunu tahmin etmekteyiz ki ilerleyen
kisimlada bu tahminlerin dogru oldugu anlasilmaktadir. Sehrin giiney kismi XVI. yiizyilda ve
sonrasinda yeni mahallelerin kuruldugu kisimi teskil edecektir.

! e
s UZUNKOZRO
O

> 6

Sehirliyan Mahallesi
1. Sultan II. Murad Kopriisii
2. Musa Baba Tiirbesi
3.Sultan II. Murad Camii ve Imaret
4. Hamam
5. Boliik-1 Muzruplu (?)
6. Boliik-i Isaca (?)

Harita 1- 1456 Yilinda Ergene’de Fonksiyonel Yapilar ve iskin Birimleri

XV. yiizyilin ikinci yarisi baglarinda heniiz yeni kurulmus bir yerlesme olan Ergene’nin niifusu 212
hane olup yaklasik 1.060 kisi civarindadir. Ergene’de gayr-1 Miislim unsurlara rastlanmamaktadir.
XV. yiizyilda bir Osmanli sehrini olusturan gerekli kosullart saglamis olmakla birlikte mahalle
sayisinin tek mahalle ile sinirli kalmasi, fonksiyonel alanlar arasinda yer alan ekili arazilerin
mevcudiyeti, Ergene’nin kuruldugu yillarda heniiz klasik bir sehir goriintiisii arz etmedigini
gostermektedir. Asagidaki tabloda nefs-i Ergene’ye ait olan ilk deftere gore sehrin sakinleri ve meskun
olduklari yerlerin hususiyetleri bulunmaktadir.
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Sakinlerin Yerlesim Unitesi/ Topluluk

Hususiyeti Boliik-i Muzruplu | Béliik-i Isaca | Mahalle-i Sehirliiyan | Hizmetkaran-1 imaret-i Ergene
Cift 51 50 8 3
Bennak 22 33 53 7
Bive - 1 - -
Miinazali 1 1 1 -
Imam - 1 - -
Mimar - - 1 -
Kethiida 1 - - -
Ehl-i divan - - - 7
Anadolu - - 1 -
yayasi

Hane 74 78 60 17

Tablo 1- 1456’da Ergene’de Niifus ve Yerlesim
3- XV. Yiizy1l Sonlarinda Sehirlesme Siireci: 1485 Yilinda Ergene

XV. yiizy1l sonlarina ait tahrir defterleri ve vakif muhasebe kayitlar1 Ergene’de gerceklesen biiyiik
degisimin izlerini yansitmaktadir. 1485 yilina ait kayitlara nazaran bu degisimin sehir dokusunda
oldugu dikkat ¢ekmektedir. Fatih devri defterinde boliik olarak kaydedilmis gruplarin bulundugu kisim
II. Bayezid doneminde arttk mahalle adiyla kaydedilmistir. Boliik-i Muzruplu Mahalle-i Muzruplu,
Boliik-i isaca ise Mahalle-i Ivaz v(eled)-i Isa olarak kaydedilmistir®>. Boylece sehirde mahalle
sayisinin lige ¢iktigr goériilmektedir. 1485 yilinda sehirde dikkat gekici unsurlardan biri nefs-i
Ergene’de tarim arazilerinin miktarinin azalmasidir. 1456’da nefs-i Ergene’de toplamdal09 c¢ift
miktarinda arazi bulunmaktayken 1485 yilinda bu saymin 67 ¢iffe diistiigii anlasilmaktadir. Tarim
arazilerinin oramnin Muzruplu ve Ivaz v. Isa mahallelerinde azaldig1 gozlemlenirken, Sehirliyan
Mahallesi’nde ve imaret g¢evresinde tamamen ortadan kalktigi acikga goriilmektedir. 1456’da
Sehirliyan Mabhallesi’nde 8 ¢ift hanesi mevcut iken 1485 yilina gelindiginde artik burada ziraatle
mesgul olan kimselerin bulunmadig1 tespit edilmektedir &,

1485 yilinda Sehirliyan Mahallesi sakinlerinin biiyiik ¢ogunlugunun bir meslek dalinda uzmanlagmis
olduklar1 anlasilmaktadir. Mezk(r mahallenin ¢ogu sakini gesitli meslek kollarinda zanaat erbabi
olarak kaydedilmistir. Bu husus yerlesimin sehirlesme yoniinde tekamiilii ile yakindan ilgilidir. Zira
sehirle kirsal alan yerlesmeleri arsinda en belirgin farklardan biri sehrin sakinlerinin tarimdan ziyade
uzmanlasmis sanat dallar1 ile mesgul olmalar1 idi%. 1485 yilinda Ergene’de 18 ayr1 meslek dalinda
uzmanlasmis 33 meslek erbabi bulunmaktaydi®®. Bu husus 1485’e kadar gegen yaklagik 30-35 yil gibi
bir siire iginde Ergene’nin kirsal alan goriintiisiinden hizla siyrildigi ve sehirlesme hususunda gozle
goriliir bir ivme yakaladigini ortaya koymaktadir.

Ergene’nin sehirlesme siirecinde Sultan II. Murad yapilarinin 6nemli bir rol oynadig1 agiktir. Vakfa ait
yapilarin sehre eklemlenmesi fiziki anlamda sehrin gelisimine katki saglarken ozellikle diikkkan ve
carsidaki {irlin satis yerleri gibi fonksiyonel yapilarin artmasi sehirdeki ticari hayat1 da canlandirmugtr.
1485 yilina ait tahrir defterinde her ne kadar adedi belirtilmese de vakfin akarlar1 arasinda yer alan
diikkanlardan elde edilen gelir 2726 akge olarak kayitlidir. Mezkir defterden dort yil sonra tutulmus
1489 yilina ait vakif muhasebe defterinde imaret akarlarindan olan diikkanlarin sayisinin 48 bdb
oldugu kaydedilmistir. Bu diikkdnlar muhtemelen 1450’lerin sonundan itibaren yapilmaya
baslanmigtir. Muhasebe kaydina nazaran 1489’a gelinceye dek yaklasik 30 yilda sehirde 50’ye yakin
diikkanin ingas1 gerceklesmistir.

62 BA, TT.d, nr. 20, s. 288-290.

8 BA, TT.d, nr. 20, s. 290.

64 Ozer Ergeng, “Sehir Tolpum Devlet”, s. 25.
85 BA, TT.d., nr. 20, s. 291.
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1489 yilindaki vakif muhasebe kaydina gore Ergene’deki diikkanlarin kira geliri 5086 akg¢e kadardir®,
Bu gelirin icinde sadece diikkanlar degil mukataa-i zemin gelirleri de dahil edilmistir. Osmanl
belgelerinde gecen mukataa-i zemin terimi miikliyeti devlete ya da vakfa ait araziler {izerinde 6zel
sahislara kiralanan araziden alinan kira bedeline karsilik gelmektedir®”. Vakfin gelirleri arasinda
mukataa-i zeminin bulunuyor olmasi vakif arazisi tizerinde halktan kimselerin de diikkan agtiklarini
gostermektedir. Bu diikkan ve zeminlerin sayisi sehirdeki iktisadi hayatin canliligini gostermesi
acisindan dnem tagimaktadir. Ergene’deki sehirlesme siirecinde ve iktisadi alanda gerceklesen degisim
hiz1 niifusa da yansimustir. 1485 yilinda hane sayisinin bir 6nceki kayda gore 21 hane kadar arttigi
goriilmektedir. Bununla birlikte miicerred olarak kaydedilmis 20 kisilik gen¢ niifusun da sehrin
niifusuna dahil oldugu tespit edilmektedir®®. 1485 yilinda sehirde 233 hane bulunmakta olup
miicerredlerle birlikte yaklagik 1185 kisi olarak hesaplanmaktadir.

4- XVL. Yiizyilda Sehrin Gelisimi
a- XVI. Yiizyihn i1k Yarisinda Mahalleler ve Sakinleri

Ergene’de XV. yiizyilin sonlarinda sehirlesme hususunda yaganan degisimin XVI. yiizyil boyunca da
devam ettigini yine tahrir defterlerinden takip etmek miimkiindiir. XVI. yiizyilin baglarinda tutulmus
olan 1512 yilina ait tahrir defterinde sehirde Muzruplu, Ivaz v(eled)-i Isa ve Sehirliyan mahalleleri
olmak iizere ii¢ mahallenin mevcudiyetini korudugu goriilmektedir®®. Bu tarihte sehrin merkezini
teskil eden Sehirliyan Mahallesi yine iktisadi faaliyetlerin gergeklestigi kistm olma 6zelligini
stirdiirmektedir. Bu donemde sehrin cami, garsi, dilkkan gibi fonksiyonel yapilar1 disinda kalan diger
iki mahallesinde demografik manada bir degisimin yasandigi ve tarim arazilerinin arttig1 dikkat ¢eken
unsurlardandir. Muzruplu Mahallesi’nin niifusu hemen hemen degismezken ivaz v. Isa Mahallesi’nin
niifusunun ise yaklasik 20 hane kadar arttig1 goriilmektedir.

1512 yilinda ivaz v. Isa Mahallesi’nde civanan-: guraba adiyla kaydolunmus kimselerin vakif
miitevellisinin bilgisi dahilinde ziraat yapmaya baslamislardir’®. Kayittan mezkir kimselerin bekar
genglerden miitesekkil oldugu anlasilmaktadir. Bu geng niifus 8 miid tohum ekilebilecek arazi miktari
karsihiginda vakif miitevellisine senelik 300 akce ddemekteydiler . Ivaz v. isa Mahallesi’nde civanan-
1 gurabanin yani sira cemaat-i sipahiyan basligi altinda baska bir grup daha kayitliydi. Bunlar ise 5
¢ift 1 nim ¢ift olmak iizere 6 hane idi’?. 1512 yilindaki kayitta ma‘zil oldugu belirtilmis iki yenigeri de
Ivaz. v. Isa Mahallesi sakinleri arasinda yer almaktaydi’®. Mezkiir mahallelere yerlesenlerle birlikte
bos arazileri tarrma acildig1 anlasiimaktadir. 1485 yilinda Muzruplu ve Ivaz v. Isa mahallelerinde 71
¢cift miktar1 olan arazinin 1512 yilinda artarak 82 cifte yiikseldigi tespit edilmektedir’. Muzruplu
Mahallesi’ndeki arazi orani sabit kalirken ivaz v. Isa Mahallesi’'nde ekili arazi sayis1 yiikselmistir.
Muzruplu ve Ivaz v. Isa mahallelerinin cogu sakini bu donemde yine ziraatle ugrasmakta iken bir
kisminin ayrica bir meslek dali ile de mesgul olduklar1 goriilmektedir. Muzruplu Mahallesi’nde
sabuncu, cullah, neccar, oduncu, hayyat olarak kayith kimseler bulunuyordu. ivaz v. Isa

8 Omer L. Barkan, “Edirne ve Civarindaki Bazi Imaret Tesislerinin Yillik Muhasebe Bilangolar1”, Belgeler, 1/1-2, 1993
(Ankara), s. 326.

67 Mukataa uygulamasi hakkinda bkz. Mehmet Geng, “Mukataa”, DI4, XXXI (2006), s. 130.
8 BA, TT.d, nr. 20, s. 287- 292.
89 BA, TS.MA.d, nr. 7933, s. 3b- 6b.

70 “Civanan-1 guraba” tabiri ekseri Celali Isyanlar1 neticesinde topragimi terk ederek yersiz yurtsuz kalan bekar gengleri ifade
etmek i¢in kullanilmaktadir. Ergene’de bu tabirin gectigi yila bakildiginda heniiz Celali hadiseleri s6z konusu degildir. Ancak
kaydin tarihi olan 1512 yili géz 6niinde bulunduruldugunda bunlarin Yavuz Sultan Selim zamanindaki ¢iftbozan reayadan
olduklar1 agiktir. Bu hususta bkz. Mustafa Akdag, Celdli Isyanlar: (1550-1603), Ankara 1963, s. 69-70.

1 BA, TS. MA., nr. 7933, s. 5b.
2BA, TS. MA.d, nr. 7933, s. 5b.

8 BA, TS. MA.d, nr. 7933, s. 4a.

4 BA, TS. MA.d, nr. 7933, s. 2a- 8b.
S BA, TS. MA d, nr. 7933, s. 3-4.
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Mahallesi’nde de 2 hayyat, 1 debbag, 1 kasap, 1 hallag, 1 tuzcu, 1 neccar, 1 cullah mahalle sakinleri
arasinda yer almaktaydi.

1512 yilinda Sehirliyan Mahallesi sakinlerinin icra ettigi meslek dallariin sayisinda da bir artig
gozlemlenmektedir. Sehirliyan Mabhallesi yukarida izah edildigi iizere sehrin tiim fonksiyonel
yapilariin bir arada oldugu sehir kesimi idi. Sehrin ¢arsist da bu mahalle sinirlart i¢inde kalmaktaydi.
Ergene carsis1 Sultan II. Murad Camii ile Sehrliyan Mahallesi’nde konutlarin basladig1 yer arasinda
kalmaktaydi. Sehirdeki tiim zandat erbabinin Sehirliyan Mahallesi’nde oldugu diisiiniildiigiinde
mahallenin ¢ars1 icinde kalmis oldugunu soylemek miimkiindiir. Diger adi gecen mahalleler ise
Seyirliyan Mabhallesi’nin giiney sinirindan itibaren baglamaktadir. Sehrin niifusu 1512 yilinda 247
hane ve 70 miicerredden miitesekkil olup XVI. yiizyilin baslarinda yaklasik olarak 1.305 kisi civarinda
idi. Bu déonemde XV. yiizyila oranla sehirdeki gen¢ niifusun 50 kisi kadar arttig1 dikkat ¢ekmektedir.

XVI. ylizyilin ortalarina dogru Ergene’deki mahallele sayisinda bir degisiklik s6z konusu degildir.
Ancak Sehirliyan Mahallesi’nin isminin degistigi dikkat ¢ekmektedir. 1519 yilina ait tahrir
defterindeki kayitlarda sehre ait bilgileri igeren defterin vergi toplamay1 kolaylastirmak adina olsa
gerek diger defterlerden farkli bir tarzda diizenledigi goriilmektedir. Bu defterde mahallelerde vergiye
dahil olan kesim ile muaf olan ziimreler ayr1 baghklar altinda kaydedilmistir. Muzruplu ve Ivaz v. isa
mahallelerinin bu tarihte isimleri aym kalmistir. Fakat Ergene’nin ilk mahallesi olan Sehirliyan
Mabhallesi’nin isminin ise 1519 yilina ait defterde kayitli olmadig1 goriilmektedir.

Sehirliyan Mabhallesi’nin sehrin fonksiyonel yapilariyla i¢ ige bir yerlesime sahip olmasi nedeniyle
olsa gerek burasi mahalle basligi altinda kaydedilmekten ziyade mahalle sakinlerinin belli bazi
ozellikleri géz oniinde bulundurularak kaydedilmislerdir. Sehirliyan mahallesindeki meslek erbabi
kimseler cemaat-i Sehirliyan ehl-i hwref bashig ile kaydedilmis olup 74 kisiden miitesekkildir.
Sehirliyan Mahallesi’ndeki geng niifus ise miicerredan basligi altinda yine ayri olarak kaydedilmisti.
Bir onceki defterde 66 kisi olan miicerredlerin sayist 29 kisiye diigmiistiir. Aradan gecen 7 yil i¢cinde
miicerredlerin sayisindaki bu diisiis mezkirlarin artik birer yetiskin statiisiine ge¢mis olup vergiye
dahil niifusu iginde yer almasiyla iliskili olmalidir®. 29 kisiden olusan miicerredlerin i¢inden 6 kisinin
meslek sahibi oldugu goriilmektedir. Sehirdeki imaretin gorevlileri ise cemaat-i hademe-i imaret
baglig1 altinda ehl-i berat olarak kaydedilmislerdi. Bunlarinda disinda yine ehl-i berat (6 kisi) ve ba-
berat asyabi baslig1 ile kaydedilmis 3 kisilik bir grup da bulunmaktaydi”’.

Sehrin yonetici kesimi olarak adlandirilabilecek kimseler Sehirliyan Mahallesi’nde ikamet etmekteydi.
Sehirliyan Mahallesi’'nde kétib, naib, imam gibi gorevliler meskundu. Sultan II. Murad Camii ve
imareti Sehirliyan Mahallesi’nde bulundugu i¢in mahalle sakinleri arasinda cdmi ve imaret gorevlileri
yer almaktaydi. imaret gorevlileri 1456°da cema ‘at-i hidmetkdrdan-1 imdret-i Ergene bashigi altinda 17
kisiden miitesekkildi. 1485 yilinda bu say1 16 olarak kayithdir®, XVI. yiizyilin ilk yarisinda hademe-i
imaret baglig1 altinda bu sayinin 26 kisiye ¢iktig1 tespit edilmektedir’®. Bu gorevliler arasinda imam, 2
miiezzin, hatib olmak lizere camide gorev yapanlarla birlikte mevla, katib, seyh, kilari, vekil harc, 2
tabbah, 2 habbaz, bevvab-1 imaret, gediim-kib (bugdaylar: doviip yemek pisirilecek hale getiren
kimse) gibi imaretin isleyisinden, giivenliginden ve temel ihtiyaglarinin temininden sorumlu gérevliler
bulunmaktaydi.

6 Bekar anlamma gelen miicerred heniiz bulug gagina erismemis erkek gocugu ifade etmektedir. Potansiyel birer vergi
iinitesi olarak addedilen miicerredler sayim esnasinda tahrir defterlerine kaydedilmekteydi. Osmanli devletinde vergiye dahil
olma yas1 bolgen bolgeye degisiklik gostermekteydi. 13- 14 yas sonrasinda genel olarak bir vergi {nitesi olarak
degerlendirilmekte olup raiyyet riissimuna dahil edilmekteydiler. Kanunnamelerde miicerred olarak adlandirilan kimseler i¢in
bir yas sinirlamasinin oldugu anlagilmaktadir. Bazi sancak kanunnamelerinde bu zaman dilimi ergenlik (buldg) ¢agi olarak
nitelendirilirken baz1 bélgelerde de yirmi yasini gecmemeleri agikca ifade edilmektedir, bkz. Halil Inalcik, “Raiyyet
Riisumu”, Belleten, TTK Yaymlari, XXIII, S. 92, Ankara 1959, s. 587. Keza bkz. Omer Liitfi Barkan, XV. ve XVI. Asirlarda
Osmanly Imparatorlugu 'nda Zirai Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslar: I. Cilt Kanunlar, Istanbul 1943, s. 10.

TBA, TT.d, nr. 77, s. 227-228.
8BA, TT.d., nr. 20, s. 282.
" BA, TT.d., nr. 77, s. 288.
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Carsinin giineyinde kalan iki mahallede ise 1519 yilina gelindiginde niifus bakimindan bazi
degisiklikler oldugu tespit edilmektedir. XVI. yiizyilin ortalarmma dogru Muzruplu mahallesine yeni
niifus unsurlarinin dahil oldugu goriilmektedir. Tahrir defterinde “cemaat-i kislacayan harigten geliip
evleniip kalan kimesnelerdir resm-i dithan” seklinde kaydolunmuslardir®. Bu grubun 1512°de Ivaz v.
Isa Mahallesi sinirinda sadece ziraat yapmak iizere gelen civanan-: guraba oldugu varsayilabilir. ivaz
v. Isa Mahallesi ile Muzruplu mahallelerinin yan yana olmasi sebebiyle mezkiir geng grup bitisikteki
mabhalleye yerlesmis olmalidir.

1519’daki kayitta Muzruplu Mahallesi sinirmna yerlesmis olanlarin evli olduklarinin bilhassa
vurgulanmis olmasi bu genglerin artik evli ve birer hane sahibi olduklarini yani vergiye dahil bir niifus
olduklarini ifade etmek i¢in kullanilmistir. Mezkir grup harigten gelip buraya yerlestikleri i¢in resm-i
duhan vermekteydiler. Duhan-resmi diger bir deyisle titiin resmi, kanunlarda “bir karyeye hdaricden
geliib sakin olub 6siir ve resim gibi nesne vermeyen hdric redyamin evliilerinden senede alti ak¢a
alinmak kanundur, deftere yazilmak lazim degildir, miicerredden ve miizevvec iken miicerred
olanlardan taleb olunmaz” seklinde gegmektedir®®. Muzruplu Mahallesi’nde 9 hanelik “kislaciyan”
grubu sehrin niifusuna dahil olmustur®. Kislaciyan grubu icinde 2 cullah ve 1 terzi olmak iizere zanaat
erbab1 kimseler de bulunuyordu. 1519 yilinda Muzruplu Mahallesi sakinleri arasinda bakkal, debbag,
haddad (demirci), gibi melsekleri icra edenler mevcuttu %. Ivaz v. Isa Mahallesi’nde de sigirtmac,
tabbah (asc1), kasab, cullah gibi meslek erbabi kimseler de yer aliyordu®4. XVI. yiizyilin ortalarinda bu
mahallelerdeki toplam niifus 204 hane olarak hesaplanmaktadir. Bu dénemde sehrin geng niifusunun
70 kisiden 54’e diistligli goriilmektedir. 1519 yilinda sehrin niifusu miicerredlerle birlikte yaklagik
1074 kisi civarindadir.

b- XVI. Yiizyihn ikinci Yarisinda Ergene

XVI. ylizyilin ikinci yarisinda tutulmus 1568 yilina ait tahrir defterlerine nazaran Ergene’nin gerek
idari olarak gerekse sehir yapisinda bir takim yeniliklerin yasandigi goriilmektedir. Bu tarihte Ergene
nahiyesinin adi Cisr-i Ergene olarak kaydedilmistir®®. 1568 yilinda sehirdeki mahalle sayisinin bese
ciktig1 goriilmektedir. Bir 6nceki tahrirde mevcut olan mahalleler 1568 yilindaki tahrir kayitlarinda yer
almamaktadir. Bu tarihte Ergene’de Halil Hoca, Korucu, Seisuvar Bey, Cdami-i Serif (Camii Serif
mabhallesi i¢inde Cemaat-i Sehirliyan birimi), Hallag Hasan ndm- diger Halise Hatun mahalleleri
olmak suretiyle bes mahalle bulunmakta idi®. Yeni kurulan mahallelerin isimlerinden de anlasilacag:
iizere XVI. ylizyilin ikinci yarisinda sehrin sakinlerinin yavas yavas sehirlesme siirecine dahil
olduklarini séylemek miimkiindiir.

Sehrin sakinlerinden Halise Hatun Ergene’de bir mescid ve yaninda bir mektep yaptirmis bu yapilar
etrafinda olusan yerlesme Halise Hatun nam-: diger Hasan Hallag Mahallesi adiyla anilmaya
baglamistir. XIX. yiizyila gelindiginde mezkir mahalle kayitlarda Halise Hatun Mahallesi seklinde
kaydedilmistir®’. XIX. yiizyilin ortalarina ait bir belgeye nazaran biiyiik bir tamire ihtiyac1 oldugu
anlasilan Halise Hatun mescidi yeniden insa edilerek bir minber eklenmek suretiyle Cuma camiine

80 BA, TT.d, nr. 77, s. 225.

81 Duhén resmi kanunlarda tiitiin resmi, duhaniye, resmi did ve kishik-resmi diye de gegmektedir. Tiitiin resmi ddeyenler 0
yerde ikametlerini ii¢ y1l uzatirlarsa ondan sonra tiitiin-resmi yerine benndk resmine tabi olurlardi, bkz. Halil Inalcik, a.g.m.,
s. 593.

82 BA, TT.d, nr. 77, s. 225.

8 BA, TT.d, nr. 77, s. 225.

84 BA, TT.d, nr. 77, s. 226.

8 1568 yilina ait tahrir defterinde Ergene, nefs-i Cisr-i Ergene olarak kaydedilmistir, bkz. BA, TT.d, nr. 470, s. 106.
% BA, TT.d, nr. 470, s. 106-110.

8 BA, KK.d, nr. 613, s. 3.
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donistiiriilmiistiir. Mezkidr belgede bu yeni cdmiye vakit namazlarinin yan1 sira Cuma ve bayram
namazlarinin da kilinabilmesi igin bir imam ve bir hatip tayin edildigi belirtilmistir®®.

XVI. ylizyilin ikinci yarisinda sehrin yeni mahalleleri arasinda olan Sehsuvar Bey Mahallesi’nin de
sehrin sakinlerinden olan Sehsuvar Bey tarafindan kuruldugunu tahmin etmekteyiz. 1519 yilinda
tutulmus olan tahrir defterinde Muzruplu Mahallesi’nde mukim Sehsuvar Bey ismine rastlanmaktadir.
XVI. ylzyilin ikinci yarisinda Muzruplu Mabhallesin’e artik rastlanmamasi ve mezkir mahallenin
bulundugu mahalde Sehsuvar Bey mahallesinin bulunmasi bu mahallenin kurucusunun Muzruplu
Mahallesi’nin eski sakinlerinden Sehsuvar Bey’in oldugu ihtimalini kuvvetlendirmektedir.

Sehsuvar Bey Mabhallesi giiniimiizde mevcut olup bugilinkii Uzunkoprii ilgesinin giiney cihetinde yer
almaktadir. Mahallenin yeri tahmin ettigimiz gibi sehrin giineyinde Sultan Murad Camii’nin
uzagindadir. Burada bugiin Sehsuvar Bey Camii adiyla anilan bir cdmi de bulunmaktadir. Yerel
kaynaklarda Sehsuvar Bey Camii’nin banisinin II. Murad ya da II. Mehmed devri devlet adamlarindan
oldugu ve caminin XV. yiizyilda yapildig1 bilgisi ise hatalidir. XV. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
XVI. ylizyila kadar sehirde tek cami Sultan Il. Murad Camii’dir. Kimligini tam olarak tespit
edemedigimiz fakat sehrin sakinlerinden oldugunu tahmin ettigimiz Sehsuvar Bey XVI. yilizyilin ikinci
yarisinda kendi adi ile anilan mahallenin bulundugu yerde Halise Hatun gibi muhtemelen bir mescid
yaptirmis ve mahalle artik onun adiyla anilir olmustur.

Sehrin yeni mahallelerinden biri olan Halil Hoca Mahallesi de sehrin giineyinde kurulmustur. Mezkir
mahallede 30 adet ¢iftlik arazisinin bulunmasi burada yogun bir zirai faaliyetin mevcut oldugunu
gostermektedir. Dolayisiyla burasi tahmin edildigi iizere yine eski Muzruplu ya da Ivaz v. Isa
mahallelerinin bulundugu kesimde idi. Mezklr iki mahallenin admm 1568’deki kayitlarda
bulunmamasi bu mahallelerin yerinde yeni mahallelerin kuruldugunu isaret etmektedir. Halil Hoca
Mahallesi sakinleri arasinda kayith 1 imam bulunmaktadir. Eski mahallelerden Ivaz v. Isa
Mahallesi’nin ¢ekirdegini teskil eden Béoliik-i Isaca cemaati icerisinde de 1456 yilina ait kayitta 1
imam bulunmaktaydi. Ancak buras1 daha sonra Ivaz v. Isa Mahallesi olarak gegmeye basladiginda
mahallede gorevli bir imama rastlanmamistir. Yillar sonra Halil Hoca adli kimse tarafindan buradaki
eski mescid ihya edilmek suretiyle ibadete agilmis olmalidir. Bir 6nceki tahrirde mevcut olan Ivaz v.
Isa Mabhallesi ismi unutularak Halil Hocanin yaptirdigi mescide istinaden tipki Halise Hatun
mabhallesinde oldugu tizere, olusan yeni mahallenin, mescidin banisinin ad1 ile anildig1 anlasilmaktadir.
XVIL. ylizyilin ikinci yarisina ait baska bir tahrir defterinin olmamasi bu siireci takip etmeyi
giiclestirmektedir. Ancak eldeki verileri bir araya getirdigimizde yukaridaki sonuglara ulasmak
miimkiin olmaktadir.

1568 yilinda mevcut mahallelerden olan Korucu Mahallesi’nin de yine sehrin giineyinde yer aldig
tahmin edilmektedir. Zira bu mahalle sakinlerinin neredeyse tiimii ziraatla mesgul idi. Mahalledeki
birka¢ ¢iftligin sehrin civarindaki ¢esitli kdylerden gelen bazi kimseler tarafindan ekildigi
anlasiimaktadir®.

Sehrin merkezini teskil eden Sehirliyan Mabhallesi’nin ise 1568 yilinda yeni {initelere ayrilmasi
neticesinde ortadan kalktig1 anlagilmaktadir. Sehrliyan Mahallesi Ergene sehrinin kuruldugu yillardan
itibaren tim fonksiyonel yapilar biinyesinde bulundurmaktaydi. Bu mahalle i¢inde kalan cami ve
imaret gevresinin miistakil bir mahalle haline gelmesiyle 1568 yilinda Cami-i Serif Mahallesi ortaya
cikmustir. Sehrin carsi-pazar yeri gibi fonksiyonel yapilarinin oldugu kesim ise Cemaat-i Sehirliyan
ad1 altinda kaydedilmistir®. Dolayisiyla eski Sehirliyan Mahallesi XVI. yiizyilin ikinci yarisinda iki
kisima ayrilmustir.

Cami-i Serif Mabhallesi, Sultan Murad CAmii’nin etrafinda kurulmustur®. Mezkiir mahallenin
ozelliklerine bakildiginda sakinlerinin tarimla ugrastiklar1 dikkat ¢eken unsurlar arasindadir. Mahalle

8 BA, C.EV., nr. 47/23849.

8 BA, TT.d., nr. 470, s. 107.

0 BA, TT.d., nr. 470, s. 108-109.

91 Mahallenin ad1 XIX. yiizyilda mahalle-i Hazret-i Sultan Murad Han olarak kayithdir, BA, KK.d, nr. 6316, s. 2.
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sinirlart iginde 10 ¢ift hanesi kayithdir®?. Caminin giineyi fonksiyonel yapilarin bulundugu kisim
oldugu i¢in burada tarim yapmaya uygun bir alanin bulunmas: séz konusu degildir. Su halde yeni
kurulan Cami-i Serif Mahallesi Sultan II. Murad Camii’nin kuzey cihetinde yer almalidir. Buradaki
bos araziler tarima agilmak suretiyle yeni bir iskan mahalli olusmustur. Mahallenin niifusu 40 hane 10
miicerred olmak tizere yaklagik 210 kisi civarindaydi. Cami-i Serif Mahallesi iginde yer alan cemaat-i
Sehirliyan ise 57 hane 7 miicerredden miitesekkildir®,
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A- Sehirliyan Mahallesi 5. Cemaat-i Sehirliyan
B- Muzruplu Mahallesi 6. Sehsuvar Bey Mahallesi
C- Ivaz v. Isa Mahallesi 7. Hasan Halla¢ nam-1 diger Halise Hatun Mahallesi

8. Halil Hoca Mahallesi
9. Korucu Mahallesi

Harita 2 - XVI. Yiizyilda Ergene Sehri

Yukaridaki haritadan da anlasildigi iizere Ergene’nin kuruldugu yillardan itibaren bir tekamiil
igerisinde oldugu agikca goriilmektedir. Sehirdeki fiziki biiyiime orani niifusuna yansimamaistir. XV.
ylizyilin ikinci yarisinda 212 olan hane sayis1 XVI. yiizyilin ikinci yarisinda 286 hane 64 miicerred
olarak tespit edilmektedir. XVI. yilizyilin ikinci yarisina ait verilerden hareketle Osmanli kentlerini
konu alan ¢aligmalarda vergi 6deyen niifus baglaminda 400-1000 vergi miikellefinin yasadigi sehirler
kiigiik, 1.000-3000 arasinda olan sehirler ise orta biiyiikliikte sehirler olarak adlandirilmistir®. Bu
kriterler dogrultusunda bakildiginda Ergene niifus agisindan kii¢iik sehrilerin de gerisinde kalmaktadir.
Ancak ¢alismanin ilk kisimlarinda da deginildigi lizere nefs-i Ergene’de Cuma Camii’nin mevcudiyeti,
bir kadmm bulunmasi, ¢arsi-pazar gibi fonksiyonel yapilari ihtiva etmesi buranin kirsal alan
yerlesmelerinden ayrilarak sehir hiiviyetini haiz bir yerlesme oldugunu gostermektedir. XVI. ylizyila
ait baz1 arsiv kayitlarinda ise Ergene kasaba da olarak zikredilmektedir. Netice itibariyla Ergene
sehir/kasaba mesabesinde bir yerlesim 6zelligi sergilemektedir.

Ergene’nin kiiciik bir yerlesim olarak kalmasinda Edirne’nin hinterlandinda yer almasi etkili olmustur.
Edirne bilhassa batiya yapilacak seferlerin iissii olmasi sebebiyle Istanbul’un fethinden sonra da
O6nemini yitirmemistir. Padisahlarin ve ordunun uzun siire konakladigi askeri bir {is olmasinin yan1 sira
sair zamanlarda padisahlarin ikamet ettikleri kadim payitaht olan Edirne her daim dinamik bir sehir
hayatina sahip olmustur. Ozellikle seferler esnasinda ve padisahlar Edirne’de ikamet ettiklerinde
ordunun ve sehrin iasesinin temini 6nemli bir meseleyi teskil etmektedir. Bu minvalde Edirne’nin

92 BA, TT.d., nr. 470, s. 108.
B BA, TT.d., nr. 470, s. 109.

% Suraiya Faroghi, Kentler ve Kentliler, s. 12.
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hinterlandinda olan diger sehir/kasabalar bu biiylik sehri desteklemek iizere organize edilmistir.
Osmanl arsiv vesikalarinda bu hususta ¢ok sayida kayit bulunmaktadir. Ergene bu baglamda Malkara,
Kesan, Ipsala, Hayrabolu, Babaeski, Corlu ve Inecik ile birlikte Edirne’nin isasesi temininde gérevler
listlenmistir®. Ergene’nin 6zellikle bugday temininde énemli bir rolii oldugu anlagilmaktadir.

Mahalle 1485 1512 1519 1568
Hane Miic. | Hane Miic. Hane | Miic. Hane Miic.
Sehirliyan 58 5 85 5 109 29 - -
Muzruplu 87 10 81 23 41 8 - -
Ivaz v. Isa 62 5 81 42 54 17 - -
Hasan Hallag nam-1 | - - - - - - 39 10
diger Halise Hatun
Sehsuvar Bey - - - - - - 27 9
Halil Hoca - - - - - - 91 11
Korucu - - - - - - 32 17
Cami-i Serif - - - - - - 97 17

Tablo 2- XV- XVLI. Yiizyillarda Ergene’de Niifus ve Mahalleler

5- Sehrin iktisadi Yapis

Ergene’deki iktisadi faaliyetler Sultan II. Murad camii ve imareti ile Sehirliyan Mahallesi arasinda yer
alan cars1 kisminda gerceklesmekteydi. Sehirdeki isletmeler, mamiil mallarin satildig: diikkanlar ve
hizmet sektoriine ait yapilarin yer aldigi alan sehrin bu kisminda bulunmaktaydi. Sultan Il. Murad
evkafindan olan sehir yapilar1 hakkinda tahrir defterleri ve vakif muhasebe kayitlarinin verdigi bilgiler
gerek ticari faaliyetlerin gerekse Ergene ¢arsisinin yapisinin ortaya ¢ikmasina 11k tutmaktadir. Ergene
carsisinda hamam, kervansaray, bozahane, firin, imaret matbahi gibi yapilarin tiimii Sultan II. Murad
imareti vakfindan idi. Sehirdeki diikk&nlar da imaretin akarlari arasinda yer almaktaydi. Tahrir
defterlerinde, diikkanlarin kopriiniin asagi kisminda yer aldigi belirtilmektedir®. Bu tarife gore
diikkanlar Sultan II. Murad Camii’nin glineyinde yer almaktaydi. 1485’te 48 olarak kaydedilen diikkan
say1s1”” XVI. yiizyilin ortalarina dogru 38 bab olarak kaydedilmistir. Bu azalma vakfin diikkalardan
elde ettigi kira gelirlerine yansimis olup 2726 akge olan geliri 2487 akgeye diigmiistiir®. 1519°da
Ergene ¢arsisinda icare-i zemin-i diikkan bashgi altinda vakif topraginda yeni diikkanlarin insa
edildigi anlagilmaktadir. Bunlarin sayis1 41 olarak kaydedilmis olup vakfa getirisi 425 akce
miktarindadir®. Bunlarin disinda XVI. yiizyilin ikinci yarisinda vakfa ait kiraya verilmis diikkanlarin
sayis1 ise 49 olarak kayithdir'®, Su halde XVI. yiizy1l sonlarinda Ergene’de 90 adet diikkan
bulunmaktaydi. XVIIL ylizyilin ikinci yarisinda Ergene’den gecen Evliya Celebi seyahatndmesinde
Ergene’de Sultan Murad evkafindan 200 diikkanin bulundugunu kaydetmektedir?.

Ergene carsisinda vakfin onemli gelir kaynaklarindan olan bozahane, degirmen ve hamam sehrin en
eski isletmelerini teskil etmekteydi. Bozahanenin vakfa yillik kira getirisi 1485°te 1700 akge iken
1568°de 3000 akgeye yiikselmistir'®. Osmanli ¢arsilarinin vazgegilmez unsurlarindan olan bozahéne
carsiya gelen tiiccarlarin ya da sehir halkinin alisveris esnasinda dinlenip zaman gegirdigi mekanlardan
biri olarak bilinmektedir. XV. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren sehirde bir bozaci diikkédn1 mevcuttur.

9% BA, MD, no: 23, 288/621; no: 58, 222/574.; no: 74, 199/570; no: 26, 69/171; no: 26, 231/260-261.
% BA, TT.d., nr. 470, s. 110.

9 BA, TT.d., nr. 20, s. 292.

%8 BA, TT.d., nr. 77, s. 229.

9 BA, TT.d., nr. 470, s. 110.

100 A TT.d., nr. 20, s. 292; BA, TT.d., nr. 470, s. 110.

101 Eviiya Celebi Seyahatndmesi, V11, s. 444,

12 BA, TT.d., nr. 20, s. 292; BA, TT.d., nr. 470, s. 110.
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Sehirde pazarin kuruldugu giinlerde civar kdylerden gelen kimselere ya da sair zamanlarda sehir
halkina hizmet veren kasap, borekei, helvaci ve aggr diikkkani gibi gida satisi yapilan diikanlar da
carsida yer alimaktaydi.

Vakfin akarlarindan olan degirmenler gelir getiren 6nemli isletmeler arasinda idi. Ergene’de kopriiniin
asagist kisminda yer alan 1 adet degirmen bulunuyordu. Vakfa ait olan bu degirmen 1485 yilinda 4
dolap (gark) olarak kaydedilmistir’®, Yillik 7 miid*** bugday 6giittiigii anlasilan degirmenin yillik kira
getirisi 700 akge idi'®. 1519°da 7 dolap olan degirmende yilda 40 miid bugday 6giitiilmekte olup kira
getirisi 6000 akge idi. 1568 yilina ait kayitta 4 dolap goziiken degirmenin yillik ogiittiigli bugday

miktar1 12 miide diiserken buna bagli olarak yillik geliri de 3000 akg¢eye diismiistiir'®,

Ergene’deki Sultan II. Murad vakfi yapilarindan biri olan hamam ise caminin yakininda giineybati
cihetinde bulunmaktaydi. XV. ylizy1l yapilarindan giiniimiize koprii, hamam ve cami olmak iizere
sadece ii¢ eser ulasabilmistir. Sehirdeki erken donem Osmanli yapisi olarak ayakta kalan hamam yakin
zamana kadar kaderine terk edilmis iken restore edilerek ihya edilmistir. Sultan II. Murad vakfi
akarlarindan olan hamamin yillik kira geliri XV. yiizyilda 3600'%" akce iken XVI. yiizyilin ortalarina
dogru 6493 akceye ¢ikmustir'®, Sehrin carsisinda gerek halkin gerekse hamamin ihtiyacim karsilamak
lizere iki sabuncunun bulundugu anlasilmaktadir'®. Sehrin sakinleri arasinda hamamu isleten bir
hamamci ile birlikte bir de dellak bulunmaktaydi.

XVI. yiizyilin baglarinda sehre yeni isletmelerin dahil oldugu goriilmektedir. 1512°de carsida bir
bashane faaliyete gecmistir'’®. Kasaplar tarafindan kesilmis olan koyunlarin bas ve ayak kisimlarinin
satildig1 diikkan olarak bilinen bashdnenin (serhane) vakfa yillik kira getirisi 1519 yilinda 1520 akge
iken 1568’de 2800 akgeye yiikselmistir!t, Gelirdeki bu artis sehirde kiigiikbas hayvan kesim ve satis
oraninda bir artig oldugunu gostermektedir. XVI. yiizyilin ikinci yarisinda Ergene’de yeni agilan
isletmelerden biri de semhdne idi. Mum imal edilen semhaneler hemen her Osmanli sehrinde
bulunmaktaydi. Oncelikli olarak sehir halkinin ihtiyaglarina cevap veren bu imalathanler cAmi, mektep
mescid, medrese, imaret gibi yapilarin mum ihtiyacim da karsilamakta idi. Onceki dénemlerde
semhénenin olmamast mum ihtiyacinin yakin sehirlerden temin edildigini akla getirmektedir. Zira
Ergene’de kalabalik bir kitleye hizmet veren imaret ve cami bulunmaktaydi. Vakfin akarlarindan olan
semhanenin XVI. yilizyilin ikinci yarisinda yillik kira getirisi 1450 akge idi**?. Ergene’deki isletmeler
tipki diikkanlar gibi vakif yapilar idi. XVI. yiizyilin ikinci yarisinda sehir yapisina ve sehirlesme
stirecine dahil olan yerel halkin yeni igletmelerin sehre kazandirilmasinda herhangi bir katkisinin
bulunmadigi anlasilmaktadir.

Sehirdeki iretim faaliyetleri iginde yer alan zanaat erbabi ¢arginin en 6nemli unsurlarindandi. XV-
XVL. yiizyillarda Ergene’de icra edilen meslek kollarina bakildiginda demirci, pabuggu, basmakei,
nalbant, culldh, halag, terzi gibi sehir halkinin ve etrafindaki kirsal alanin giinliik ihtiyaclarini
karsilayacak nitelikte mesleklerin bulundugu goriilmektedir. Bunlar igerisinde nalbant, pabugcu,
demirci gibi mesleklerin sayis1 daha yiiksektir. Bilhassa pabuggu, basmake¢1 gibi ayakkabi imalinde
uzmanlagmis kisilerin sayisinin fazla oldugu dikkat ¢ekmektedir. Ergene’nin deriden mamdl {iriinlerin

103 BA TT.d., nr. 20, s. 292.

104 1 miid yaklasik 513,12 kilograma denk gelmektedir, bkz. Salih Bagkutlu, “Klasikten Moderne Osmanli Degirmenciligi”,
Kadim, S. 3, 2022, s. 218, 209-240.

105 BA, TT.d., nr. 20, s. 292.
106 BA, TT.d., nr. 470, s.110.
107 BA, TT.d., nr. 20, s. 292.
108 BA TT.d., nr. 77, s. 229.
109 BA TT.d., nr. 77, s. 229.
1 BA, TT.d., nr. 77, s. 229.
H1BA, TT.d., nr. 470, s. 110.
"2 BA, TT.d., nr. 470, s. 110.
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imalat1 ve satisinin yapildig1 bir yer olarak 6n plana ¢ikmaktig anlasilmaktadir. Sehirde kasap, debbag
gibi hayvan kesim ve tabaklama isiyle mesgul kimseler bulunmasina ragmen ham derinin islendigi
tabakhaneye ait herhangi bir bilgiye tesadif edilmemistir. Bu da ayakkabi yapiminda kullanilan
derinin Ergene’ye yakin sehirlerden getirildigini akla getirmektedir. Buna istinaden sehirde ham deri
ve mamiil {irlinlere dayal1 sehirlerarasi bir ticaretin mevcut oldugu sdylenebilir.

Asagidaki tabloda sehirdeki meslek kollar1 ve sayilar1 bulunmaktadir.

Meslekler 1485 1512 1519 Meslekler 1485 1512 1519
Asiyabi - - 3 Hallag - 1 2
Attar - 1 2 Hamamci 1 2 1
Bakkal 1 7 7 Hayyat 2 4 1
Basci - 2 Helvaci - 1
Basmakg¢i1 4 2 1 Kasap 1 1 2
Bostanci - 1 - Korucu - 1 -
Bozaci 1 1 Kiirekei 2 1 -
Boyaci 1 - Nalband 6 1 -
Bezirgan - 1 - Natir - - 1
Cullah 2 2 1 Neccar - - 1
Cilingir 1 - Pabuccu 8 11 13
Tabak 1 Sabuncu 1 1 2
Debbag 2 2 1 Sayyag - - 2
Dellak - 1 - Sigirtmag 1 - -
Demirci 2 2 Tabbah 1 6
Diikkandar 1 1 - Tuzcu 1 -

Eskici 1 - - Yagci 2 2 -
Haddad 1 3 5

Tablo 3- XV- XVI. Yiizyillarda Mesleki Ziimreler

Sehirdeki ticaretin en onemli gostergelerinden biri bdc-1 bazar resminin almiyor olmasiydi. Vakfin
gelirleri arasinda yer alan bdc-1 bazar ve niydbet resimleri diger gelirler icinde en yiiksek orana
sahipti. Bu verginin alimyor olmasi sehirde iktisadi faaliyetleri denetleyen bir muhtesibin oldugunu
isaret etmektedir!®®, Sehirde muhtesibin varligi Ergene’de diizenli bir ticaret hayatimn oldugunu
gostermesi agisindan Onemlidir. Ergene’deki ticaret hacmini gosteren bdc-1 bazar ve niydbet
gelirlerinin miktar1 yillara gore degisiklik gostermektedir. XV. yiizyilin sonlarina dogru 8000 akge
olarak kayithdir'**, Ancak bu gelir igerisinde niyabet resminin de bulunuyor olmasi sebebiyle bac
vergisinin tam miktar1 belirlenememektedir. Sehrin XV. yiizyilin ikinci yarisinda toplam geliri 2647
akge idi*, XVI. yiizyilin basinda Bac ve niyabet gelirleri 8000 akgeden 10.000''® akceye ¢ikmus
ancak yiizyilin sonlarinda 4300 ak¢eye diismiistiir*®’.

Osmanl sehirlerinin ¢gogunda bulunan han, kervansaray, bedesten gibi ticari yapilarin sayisi sehirdeki
ticaret hayatin canliligin1 gdstermesi bakimindan énemlidir. Ozellikle uluslararas: ticaret ag1 iginde yer
alan sehirlerde ¢ogu zaman birden fazla kervansaray, han ve bedesten bulunmaktaydi.
Kervansaraylarin yani sira hanlar da yolculuk esnasinda tiiccarlarin geceyi giivenli sekilde gegirdikleri

113 Osmanli gehirlerinde pazara getirilen mallardan muhtesib marifetiyle bac vergisi alinir, malin narhi tesbit edilir ve ancak
ondan sonra satigina izin verilirdi, bkz. Feridun M. Emecen, Manisa, s. 75; Muhtesib ¢arsi-pazarda satilan mallarin fiyat ve
kontrollerini yapmakta, diikkkanlart denetlemekte, vergileri toplamaktaydi, bkz. Miibahat S. Kiitikoglu, Osmanlilarda Narh
Miiessesesi ve 1640 Tarihli Narh Defteri, Istanbul 1983, s. 5.

H4BA, TT.d., nr. 20, s. 292.

15 MC, nr. 089, 2b.

16 BA, TS. MA.d, nr. 7933, 5a.
"7 BA, TT.d., nr. 470, s. 110.
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yerlerdendi. Bazen bu hanlar belli bir malin ticaretine ayrilir ve giderek o malin adiyla da anilirdi*8,

Her ne kadar tahrir defterlerinde yer almasa da evkaf muhasebe defterindeki kayitlar Ergene’de bir
kervansarayin bulunduguna isaret etmektedir''®. XVIL. yiizyilda Ergene’den gegen Evliya Celebi de
sehirdeki cAmi, han ve hamamdan bahsetmektedir'?. Bu verilere nazaran sehirde Sultan II. Murad
Camii yakininda bir kervansarayin ya da hanin mevcut oldugu anlagilmaktadir. Ticaret ve konaklama
icin kullanilan fonkiyonel yapilarin sayisi sehirlerdeki ticaret hacmini de yansitmaktaydi. Ergene’de
bu tiir yapilardan sadece bir han ya da kervansaraymn olmasi sehirde yogun bir ticaret hacminin
bulunmadigin1 gostermektedir. Sehirlerdeki pazar yeri ve carsilar da tipki kervansaray, han ve
bedestenler gibi bir sehirdeki ticaret hayati hakkinda bilgi veren mekanlarin basinda gelmeketeydi.

Osmanl1 sehirlerinin bazilarinda Istanbul, Bursa, Edirne, Tekirdag, Bursa, Kayseri, Ankara, Tokat gibi
uluslararast ticarete dahil olmus ticaret merkezileri ya da liman kentlerinde birden fazla carst
mevcuttu. Bu sehirlerde kapali ¢arsilar, bedestenler, asag1 garsi, yukari garst gibi farkli 6zellikleriyle
On plana ¢ikmis ¢arsilar ile birlikte ayakkabicilar ¢arsisi, demirciler garsisi, agag pazari, bit pazari gibi
belli meslek kollar1 ya da {iriin gesitlerine ait gars1 ve pazar isimlerine rastlanmaktadir??. Ergene’de
belli bir iiriin ya da malin satildig1 husususi cargilar bulunmamaktaydi. Sehrin tim alisveris mekani
Sehirliyan Mahallesi ile Sultan II. Murad Camii arasinda yer alan c¢arsiyla sinirliydi. Carsi i¢inde
cesitli meslek kollarina ait diikkdnlar bulunmakla birlikte belli bir malin ya da iiriiniin satildig
husususi ¢arsilar bulunmamaktaydi. Bu anlamda kiiciik bir ¢arsi oldugu anlasilan Ergene carsisinin
sehir halkinin yani sira etrafindaki kirsal alanin ihtiyaglarini karsilayan yerel bir pazar iglevi gordigii
anlagilmaktadir. XV. yiizyilda Ergene kirsal alaninda bir kism1 Ergene imareti vakfindan olmak iizere

26 kdy bulunmaktaydi'?,

Ergene, Gelibolu-Edirne arasindaki giizergahta 6nemli bir transfer noktas: olmasina ragmen mezkar
sehirler gibi bolgesel ya da uluslararas: ticaret agina dahil olmamistir. Ergene’nin yerel bir pazar
olarak kalmasindaki en 6nemli sebep kadim payitaht olan Edirne’ye oldukca yakin bir mesafede
bulunmasidir. Edirne ile Ergene arasindaki mesafe bir menzil olup bu mesafe bir giinde katedilecek
yola takabiil etmektedir'?®. Tarihi ticaret yollarinin énemli bir kesisme noktas1 olan Edirne gerek niifus
potansiyeli gerekse Rumeli’ye agilan kap1 olmasi sebebiyle 6nemli bir merkezdi. XVI. ylizyilin ikinci
yarisinda Osmanli devletinin en biiylik sehirlerinden biri olan Edirne 5.480 hane niifusu ile (yaklasik
25-30.000 kisi) biiyiik bir tiikketim potansiyeline sahiptir'?*, Bu sebeple iiriinlerini biiyiik ticaret
merkezi olan Edirne’ye ulastirip oradan Rumeli’nin gesitli sehrilerine gitmek {izere yola koyulacak
ticaret ehli icin Edirne yakinindaki Ergene sadece bir gecis giizergahi ve giinliik zorunlu ihtiyaglarin
karsilandig1 bir yer olarak kalmustir. Ergene’ye ticaret tarikiyle gelenlerin sehirde mallarini indirip
konaklamak ya da satmak yerine buray1 bir geg¢is noktasi olarak tercih ettikleri agiktir.

Sonug¢

Rumeli’de Osmanlilar tarafindan kurulmus ilk sehir olan Ergene’nin kurulusu ve XVI. yiizyil
ortalarina kadar olan gelisim siirecine dair bir takim sonuclara ulasilmistir. Oncelikli olarak

118 Syraiya Faroghi, Kentler ve Kentliler, s. 33.

119 Qultan II. Murad’m vakif binalarimin tamiri ile ilgili kayitlar arasinda vakfin binalaridan olan kervansaraymn tamiri ile
ilgili bilgi bulunmaktadir, bkz. O.L. Barkan, “Edirne Imaretleri”, s. 331.

120 Evliya Celebi Seyahatndmesi, V11, s. 445,

121 istanbul carsilari ve ticari yapilart hakkinda bkz. Halil Inalcik, “Istanbul”, Did, XXIIl (2001) s. 220-239; Edirne’de
bulunan carsilar ve ticaret merkezleri i¢in bkz, Ahmet Yigit, XVI. Yiizyiin Ikinci Yarisinda Edirne Kazast, (Yayimlanmamig
Doktora Tezi), Inonii Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 1998, s. 94-101; Bursa’daki carsilar ve hanlar i¢in bkz. Ozer
Ergeng, XVI. Yiizyilin Sonlarinda Bursa, Ankara 2006, s. 29- 37.

122 BA, TT.d., nr. 20, 292-306; MAD, nr. 35, 112b-119b.

123 Menzil, Kelime olarak, konak, iki konak aras1, bir konak yol, merhale, tatar konagi, posta ve posta tatarlan beygirlerinin
bulundugu mahal manalarina gelmektedir, bkz. Yusuf Halagoglu, a.g.e., s. 148.

124 (), L. Barkan, “Tarihi Demografi Arastirmalar1 ve Osmanh Tarihi”, Tiirkiyat Mecmuasi, C. X (1951-1953). Istanbul 1953,
S. 22.
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Ergene’nin bulundugu sahanin XIV. yiizyilin ikinci yarisinda gergeklesen fetihler neticesinde ele
gecirildigi ve Trakya’nin Onemli bir sehri olan Dimetoka’ya bagh bir yerlesme oldugu ortaya
cikartlmistir. Buradaki ilk yerlesim formunun Ergene nehri kenarinda kurulmus, ayni zamanda
derbend vazifesi goren Mahmud Baba tekkesi etrafinda gelismis bir kir iskdn merkezi oldugu tespit
edilmistir. Bu 1ss1z ve korumasiz gegit yeri, Sultan II. Murad’in insa ettirdigi tagskoprii ile birlikte yeni
bir yerlesime sahne olmustur. Kopriiniin giiney ucunda Sultan II. Murad’in cdmi ve imareti sehrin
niivesini teskil etmistir. Imaretler Orhan Bey déneminden itibaren Osmanli sehirlerinin fiziki
gelisiminde onemli roller oynamistir. Ancak Ergene’de kurulan Sultan II. Murad imareti, miistakillen
bir sehrin temelini teskil etmistir.

Ergene, taskoprii ile Sultan Il. Murad Camii ve imaretini kapsayan sahada kurulup bu g¢ergevede
gelismistir. XV. yiizyilin sonlarina dogru sehirlesme faaliyetleri neticesinde sehrin merkezindeki tarim
alanlar1 ortadan kalkarak yerini fonksiyonel yapilara birakmistir. Bu dénemde Ergene kirsal alan
gorilintlisiinden siyrilarak klasik bir sehir goriimiinii arz etmemeye baslamistir. Sehrin gelisim yonii
Sultan II. Murad Camii’nin giiney cihetindeki kisimda gergeklesmistir. Yeni mahalleler sehrin bu
kisminda ortaya ¢iktigi tespit edilmistir. XVI. ylizyilin ikinci yarist sonlarina dogru yerel halkin
sehirlesme siirecine dahil olduklar1 anlasilmaktadir. Bu donemde sehrin sakinlerinin adini tasiyan
mabhalleler kurulmaya baglamigtir. XVI. yiizyilin sonlarina dogru Cami’nin kuzey yonii de yerlesime
acilmistir. Ergene’de XV. yiizyilda sadece bir mahalle bulunmaktayken XVI. yiizyilin sonlarina dogru
mahalle sayis1 bese yiikselmis, niifusu ise 1500 kisi civarma ulagmustir.

Ergene’nin gerek niifus gerekse mahalle sayisi bakimindan kiiciik bir yerlesme olarak kaldig:
anlagilmaktadir. Her ne kadar XV-XVI. yiizyillar arasinda biiyiime yoniinde bir ivme yakalasa da orta
ya da biiyiik 6lgekte bir sehir formuna kavusamamistir. Bunda Edirne gibi bilyiik bir sehrin golgesinde
kalmas1 ve uluslararasi ticaret agina dahil olamamasi gibi fakorler etkili olmustur. Ergene kiiciik bir
yerlesme olmakla birlikte etrafindaki kirsal alanin gerek yonetsel (kadilik merkezi) gerekse sosyal ve
iktisadi (Cuma camii ve carsi-pazar yerleri) merkezi olmasi hasebiyle sehir hiiviyetini haiz bir
yerlesim {initesidir. Netice itibariyla Ergene’nin sehir/kasaba mesabesinde kiigiik bir yerlesim oldugu
anlasilmaktadir.
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EKLER -1

Fotograf 1- Ergene kopriisii basinda sehrin girisinde bulunan Mahmud Baba’nin mezan'%,
(Halk arasinda ve modern kaynaklarda hatali olarak Mahmut Baba’min II. Murad devri
komutanlarindan olup kdpriiniin yapimina nezaret eden bir akinci beyi oldugu sdylenegelmistir. Bu
sOylenis zaman igerisinde kaniksanmig olacak ki, Mahmud Baba Tiirbesi’ne ilave edilen mezar tagina
da ayn sekilde naksedilmistir. Mahmud Baba muhtemelen I. Murad ya da Yildirnm Bayezid devrinde
yasamig bir Bektasi dervisidir. Ayrica mezar taginda yer alan H. 847 (1443) tarihi ise yine hatal
Mahmud Baba’nin 6liim tarihi gibi gosterilmistir. Fakat bu tarih Sultan II. Murad’in insa ettirdigi
Ergene Kopriisii’niin bitis tarihidir.)

125 Mahmud Baba’nin mezari/tiirbesi bugiin Uzunkdprii Belediye Cay Bahgesi iginde kalmistir. Burada bulunan mezarin
fotografini ¢ekip gdénderme nezaketinde bulunan Uzunkdprii Meslek Yiiksekokulu Ogretim Elemanlarindan Ogr. Gor. Géksu
Aybaz’a tesekkiirii bir borg bilirim.
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Giris

Selanik, fethedildigi 1430 yilindan itibaren Osmanli Imparatorlugu’nun en gdzde sehirlerden birisi
olarak kabul edilmistir. Gerek bir liman kenti olma &zelligi, gerekse bu 6zelliginin bir tiirevi olan
farkli dini milliyetlere mensup insanlar1 i¢inde barindiran heterojen toplumsal yapisi yoniiyle sehir,
imparatorlugun sona erdigi zamana kadar bu ayricalikli konumunu korumustur. Bu ¢aligma Selanik
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XIX. YUZYILIN iLK YARISINDA OSMANLI’DA NUFUS VE BESER{
SERMAYE: SELANIK ORNEGiI!
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Oz: Selanik kenti on besinci yiizyilda Tiirkler tarafindan ele gegirildigi tarihten itibaren Osmanli
Imparatorlugu’nda ayricalikli bir konuma sahip olmustur. Sehir, Osmanli déneminde sadece
ticaretin hakim oldugu bir liman kenti olmas1 yoniiyle degil, ayn1 zamanda farkli dini ve etnik
aidiyetlere mensup insanlarin bir arada yasadigi bir sehir olmasiyla da miistesna bir konuma
sahipti. Bu ¢alisma on dokuzuncu yiizyilin ilk yarisinda Selanik kenti insaninin beserl sermaye
diizeylerini incelemekte ve ortaya ¢ikan bulgulardan hareketle farkli dini gruplar arasindaki diizey
farkliliklarint dikkate alarak mukayeseli bir analiz ortaya koymaktadir. Caligma, ekonomi tarihi
literatiiriinde yer alan ilgili metotlar1 oldugu gibi benimseyerek, bir temsili degisken olarak sayisal
okur-yazarlik indikatoriinii beseri sermayenin tahminleme araci olarak kullanmaktadir. Caligmanin
veri kaynagint 1841 yilinda Selanik sehrinin dort nahiyesi icin tutulan niifus defterleri
olusturmaktadir. Niifus tahrirlerinde bireylerin beyan ettigi yaslardan hareketle olusturulan sayisal
okur yazarlik indeks degerleri bu donemde Selanik’te Miisliimanlar ile gayrimiislimlerin okur
yazarlik diizeyleri arasinda ciddi bir farkin bulunmadigini1 géstermektedir.

Anahtar Kelimeler: Selanik, 19. Yiizyil, Beseri Sermaye, Niifus Tahrirleri, Osmanli Tarihi.

POPULATION AND HUMAN CAPITAL IN THE OTTOMAN EMPIRE: A CASE
STUDY ON SALONICA

Abstract: Since its conquest by the Turks, Salonica has always been considered a distinguished
city in the Ottoman Empire. The city was distinguished from the other Ottoman cities as it was not
only the port city where navigation commerce took place, but also it was the region that hosted
people from different religious and ethnic affiliations. This study scrutinizes the human capital of
Salonica society in the first half of the nineteenth century and analyses the level of human capital
of different religious groups in a comparative perspective. Adopting the methodological approach
that takes place in the economic history literature, this article aims to estimate the human capital of
Salonica people, using their level of quantitative literacy as a proxy variable. The population
census of 1841 that was held in four neighbourhoods in Salonica constitutes the database of the
study. The quantitative literacy index values of the city dwellers show that during this period, there
was no considerable difference in the level of literacy between Muslims and non-Muslims in
Salonica.

Key Words: Salonica, 19th Century, Human Capital, Population Censuses, Ottoman History.
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kentinin s6z konusu seckin toplumsal karakterini beseri ve iktisadi analiz yontemleri kullanmak
suretiyle irdelemekte ve Olciilebilir bilimsel bir zeminde degerlendirmeye calismaktadir.

Beseri sermaye konusu giliniimiizde sosyal bilimlerin neredeyse biitiin alanlarinda giin gectik¢e daha
da Oonemsenen bir mesele haline gelmistir. Buna karsin tarih disiplini, karakteri itibariyla beseri
sermaye konusuna bir siire uzak kalmistir. Zira ge¢miste yasamis insanlarin bilgi kapasitelerini
geleneksel tarih arastirma yontemleri ile 6lgmek ve degerlendirmek ¢ogu zaman miimkiin olamamastir.
Ancak son zamanlarda ekonomi tarihgiliginde gelistirilen yeni hesaplama yontemleri, daha once
Olciilemez olarak degerlendirilen meselelerin dlgiilebilir olmasina olanak saglamistir. Bu makale, XIX.
yiizy1l basinda Osmanli Imparatorlugu’nun en énemli ticari mekanlarindan birisi haline gelen Selanik
sehri sakinlerinin beseri sermaye diizeyleri iizerine niceliksel degerlendirmeler yapmay1
hedeflemektedir. Bunu yaparken yukarida degindigimiz yeni hesaplama yoOntemlerinden biri olan
“sayisal okur yazarlik” (quantitative literacy) diizeylerini bir 6lglim y6ntemi olarak kullanmaktadir.
Ayrica bu calisma donemin Selanik toplumunun c¢esitli dini gruplardan olustugu gerceginden
hareketle, sayisal okur yazarlik diizeyinin farkli toplumsal katmanlarda nasil sekillendigini
sorgulamaktadir. Tanzimatin ilanindan hemen sonra kayda alinmis olan Selanik niifus tahrirlerinden
tiiretilen sayisal veri tabani da ¢alismanin birincil kaynagini olusturmaktadir.

Osmanh Yonetimindeki Selanik’te Toplumsal ve Demografik Yapi

Osmanli Devleti’nin kurulus siirecinden itibaren Selanik, Tiirklerin egemenlik altina almak istedikleri
bir yer olmustur. Sehir, Osmanl tarihinin sadece belirli bir kesitinin degil, 6zellikle XV. yiizyildan
sonra biitiin bir tarihsel siirecinin sekillenmesinde 6énemli bir rol iistlenmistir. Bu baglamda Selanik’i
Osmanli Imparatorlugu’nun kiigiik bir &zeti olarak degerlendirmek miibalagali bir yaklagim
olmayacaktir. Ozellikle imparatorlugun koklii déniisiimler gecirdigi yillarda Selanik merkezi bir role
sahip olmustur. Nitekim mesruti monarsinin Osmanli’ya ikinci kez gelmesini saglayan Jon Tiirk
hareketinin faaliyetleri ekseriyetle bu sehirde kiimelenmisti. Bir ihtilalle ile tahttan indirilen Sultan II.
Abdiilhamid siirgiin olarak Ittihatcilarin kendileri igin giivenlikli gordiikleri Selanik’e gonderilmisti.
Sehir, ayrica biitiin hiirriyet fikirlerinin nesriyatinin yapildig1 ana merkezlerden biri olarak biliniyordu.
Nihayet Tiirkiye tarihini degistiren Gazi Mustafa Kemal’in de dogum yeri olmasi, sehrin 6nemini
(tilke sinirlari disinda kalmasina ragmen) kalici hale getirmistir.

Balkan yarimadasindan bir ugtan diger uca gecen yollarin kavsak noktasinda bulunmasi ve bu yollar
deniz ticaretine baglayacak islek bir limana sahip olmas1 yoniiyle Selanik, Osmanlilardan 6nce de
O6nemsenen bir konuma sahipti. Sehir, 6zellikle X. yiizyildan Osmanli hakimiyetine gectigi siire
boyunca bir¢ok farkli devletin ve topluluklarin egemenligine girmistir. X. yiizyilin baginda Miisliiman
Araplarin ve Bulgarlarin basarisiz girisimlerinden sonra sehir Normanlarin saldirisina ugramis, XIII.
ylizyilin baginda ise Latinlerin eline ge¢mistir. Egemenligi yirmi y1l siiren Selanik Latin Kralligi’ndan
sonra sehir farkli topluluklar arasinda el degistirmis ve nihayetinde 1349 yilinda yeniden Bizanslilarin
hakimiyetine ge¢mistir. Osmanlilarin XIV. yiizyil boyunca giristikleri seferlerin neticesinde sehir
Tiirklerin ve Bizanslilarin miicadelesine tanik olmustur. Selanik’i koruyamayacagina kanaat getiren
Bizanslilar bir siire sonra sehri Venediklilere satmak durumunda kalmislardir. Sehir 1423’ten
Osmanlilarin eline biitiiniiyle gegtigi 1430 yilina kadar Venedik idaresinde kalmistir?.

Osmanli egemenligi sonrasinda sehir kokli toplumsal ve demografik degisimler gegirmistir.
Osmanlilar Selanik’i ele gegirmelerinin akabinde Balkan fetihlerinde uygulamis olduklar1 iskén
politikasin1 bu sehirde de uyguladilar. Bu dogrultuda Yenice-i Vardar’dan getirilen Tiirk niifus
Osmanli yonetimi tarafindan sehre yerlestirildi. Siiphesiz Tiirk ailelerin iskan edilmesi Osmanli siyasi
egemenliginin bolgede kuvvetlenmesine imkan saglamigtir. Bununla birlikte Osmanlilar -daha sonra
Kibris’ta da benzeri gorildiigii iizere- Venedikliler zamaninda sehirden atilan Rum Ortodokslari
yeniden sehre getirmek suretiyle, Selanik’in eski sahiplerinin de giivenini kazanma yoluna gittiler. Bu

2 Machiel Kiel, “Selanik”, TDV Islam Ansiklopedisi, C. 36, TDV Islam Arastirmalar1 Merkezi, 2009, s. 352-53.

418



Baycar, K. Mete, O. F. (2023). XIX. Yiizyilin ilk Yarisinda Osmanh’da Niifus ve Beseri Sermaye: Selanik
Ornegi. ABAD, 6(12), 417-429,

stirecte Rum halkinin yeniden iskénin1 saglamak adina sehirde imar ve bayindirlik faaliyetlerine
girisilmistir®.

XVI. yiizyilin basinda meydana gelen gelismeler, sehrin niifus yapisini 6nemli l¢tide degistirmistir.
Ispanyollarm Iberia Yarimadasi’na biitiiniiyle hdkim olmalar1 sonrasinda Museviler bolgeden
siiriilmiis, bir kism1 Osmanli Imparatorlugu hakimiyetinde olan Selanik’e gelmistir. Heath Lowry’in
Osmanh tapu tahrir kaynaklarindan hareketle olusturdugu istatistiklere gore 1478 yilinda sehirde
hicbir Musevi hane mevcut bulunmazken, 1530 yilinda 2645 hanenin Musevilerden olusmasi s6z
konusuydu. 1613 yilina gelindiginde Musevilere ait hane sayist 2933’e ulasarak, %63,98 oranla bu
dine mensup insanlar sehirde gogunluga sahip olmustur. Buna karsilik ayni yillarda Miisliimanlara ait
hane sayis1 862°den 314’e, Hristiyanlarinki ise 994’ten 561 haneye gerilemistir?.

Stiphesiz Musevilerin sehre gelisi ticari ve kiiltiirel hayatin gelismesinde olumlu katki saglamistir.
Ozellikle bu dine mensup insanlarin gelisi sonrasinda sehirde dokuma faaliyetleri hiz kazanmis ve
sehir Osmanli’nin en énemli dokuma merkezlerinden biri haline gelmistir®. Ayn1 sekilde Musevilerce
bolgeye getirilen matbaanin bu dénemde Osmanli topraklari i¢cinde faaliyete gecmesi bu baglamda
dikkat ¢ekicidir. Museviler daha ¢ok kent merkezinde yasamaktaydilar. Ancak bu durum sanilanin
aksine sehir ekonomisini biitiiniiyle ellerinde tuttuklar1 anlamina gelmiyordu. Bu dine mensup bir¢ok
kisi yoksulluk diizeyinde hayatlarin1 idame ettiriyorlar, hamallik, ayakkabi tamirciligi gibi yiiksek
gelir getirmeyen islerle ugrasiyordu. Ote yandan bu millete mensup insanlarin belli bir kismi
dokumacilikta ustalagmis olmalarinin bir neticesi olarak kiyafet {iretiminden biiyiik kazang elde
etmekteydiler. Nitekim yeniceri kiyafetlerinin yapiminda kullanilan kumasin dokunma inhisar1 bu
yiizyilda Musevilere verilmisti®.

XVII. yiizyilin sonlarindan itibaren Musevi niifusta ciddi azalmalar s6z konusu olmustur. Bunun
nedenini Sabatay Sevi olaymin ardindan sehirde pek ¢ok Musevi’nin Misliimanlia ge¢mesine
baglamak miimkiindiir. Bununla birlikte bu yeni Miisliiman grup ne yerlesik Miisliimanlar arasinda ne
de Musevilik dininde kalmis insanlar arasinda kabul gormemistir’. Basil Gounaris’in tespitlerine gore
Miisliimanlar, din degistiren bu grubun vergilendirme konusunda mali ¢ikar sagladiklarim
diisiinmekteydiler. Ote yandan Musevi Selanikliler de s6z konusu grubu ticaretlerinde rakip olarak
gormekteydiler®. Bunun disinda sehirdeki Musevi niifusundaki azalmay1 bu dénemde meydana gelen
ekonomik gerilemeyle de iliskilendirmek miimkiindiir. Nitekim yasanan ekonomik zorluklar birgok
Seferdim Musevi’sinin sehri terk ederek Italya’ya yerlesmesine neden olmustur®.

XVIIL yiizyilda Selanik’te meydana gelen veba salginlart Selanik niifusunun genelinde bir azalma
meydana gelmesine sebebiyet vermistir. Oyle ki 1740°ta ve 1762’de yasanan salgilar neticesinde
sehir halkimin yaklagik %20’si bu salgimlar sebebiyle hayatim kaybetmistir'®. Bir dnceki yiizyilda

3 Melek Delilbasi, “Selanik ve Yanya’da Osmanli Egemenliginin Kurulmas1”, BELLETEN 51, S. 199, 1987, s. 87-88.
4 Heath W. Lowry, Defterology Revisited: Studies on 15th and 16th Century Ottoman Society, Istanbul, The Isis Press, 2010.

5 Ozgiir Kolgak, “Selanik Yiinli Dokumaciligimin Tarihsel Gelisimi (1500-1620): Yeni Bulgular Isiginda Genel Bir
Degerlendirme”, Osmanli Arastirmalar: 31, S. 31, 2008, s. 98 ve 107. Ayrica Avrupa’dan gelen Yahudilerin imal ettikleri
kumaslarin Ingiltere’deki dokuma kumaslarla ayni kalitede olusu ordu icin temel ihtiyaglardan biri olan ¢uha kumasinin ithal
edilmesi ihtiyacini da ortadan kaldirmustir.

6 Vasilis Dimitriadis, Bir Evin Hikdyesi, gev. Giilsiin Aksoy Aivali, Ankara, Tiirk Tarih Kurumu, 2016, s. 8.

71806 yilinda Selanik sehrine gelen Ingiliz seyyah Martin Leake, Sabataylarin gizli toplantilar gergeklestirmelerinden dolayi
Miisliimanlarin giivenini kaybettiklerini belirtmektedir. Bakiniz: William Martin Leake, Travels in Northern Greece, C. 3,
John Rodwell Press, London, 1835, s. 249- 252. Aktaran Ibrahim Hamaloglu, XIX. Yiizyilda Batili Seyyahlara Gore Selanik
Sehrine Dair izlenimler, Atatiirk ve Tiirkive Cumhuriyeti Tarihi Dergisi Journal of Atatiirk and The History of Turkish
Republic S. 9, 2021, s. 263.

8 Caglar Keyder, Eyiip Ozveren ve Donald Quataert, ed., Dogu Akdeniz’de Liman Kentleri (1800-1914), istanbul, Tarih Vakfi
Yurt Yayinlari, 1994.

9 Dimitriadis, Bir Evin Hikdyesi, S. 8.

10 Mark Mazower, Selanik: Hayaletler Sehri: Hristiyanlar, Miislimanlar ve Yahudiler (1430-1950), ¢ev. Giil Cagali Giiven,
1. baski, Istanbul, Yap1 Kredi Yayinlari, 2007, s. 129.
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oldugu gibi musibetler birbiri ardinca gelmekteydi. Veba ile es zamanli olarak 1756 yilinda meydana
gelen deprem sehirde ciddi bir tahribat yaratti. Selanik’teki niifus kaybi1 XVIIL. yiizyilin ilk yarist
boyunca devam etti. Yiizyilin sonlarina dogru yasanan gelismeler sehrin yeniden toparlanmasina
olanak tanidi. Avrupa devletlerinin Levant ticaretine olan ilgisinin artmasi Selanik’te ticari hayatin
yeniden canlanmasia imkan sagladi. Bu donemde ticari faaliyetleri takip etme amaciyla sehirde
Fransa, Ingiltere, Venedik, Napoli ve Hollanda gibi Avrupa devletlerinin temsilcileri bulunuyordu®?.

Genelde biitiin diinyanin ve 6zelde Osmanli Imparatorlugu’nun koklii siyasi ve ekonomik doniisiim
gecirdigi XIX. yiizyila gelindiginde ise Selanik yine ¢ok farkli bir goriiniime biiriinecektir. Esasen bir
sehrin liman kentine doniigsmesinin meydana getirdigi toplumsal degisim ¢esitli caligmalarda
belirtildigi iizere s6z konusu limanin neye istinaden olustuguyla dogrudan iligkilidir. Bu noktada
Selanik’in bir liman kenti olma 6zelligi uluslararasi ticarette oynadig1 rol iizerinden sekillenmistir®?,
Literatiirde “Birinci Kiiresellesme Cag1” olarak tanimlanan bu donemde diinya ticaretinde dikkate
deger bir artis gergeklesmis ve bu baglamda liman kentlerinin s6z konusu artan ticaretteki rolii daha da
hissedilir hale gelmistir'®. Bu durum Osmanli’nin ticari partnerleri olan Avrupa iilkelerine en yakin
mesafede bulunan liman kentlerinden biri olan Selanik’in gelisimini de etkilemisti. Endiistrilesme ve
ticari kiiresellesmenin tetikleyici unsurlarindan biri olan buharli gemiler diinya iizerindeki ilk
seferlerini gerceklestirdikten kisa bir siire sonra Selanik limanlarma da ugramaya baslamiglardi®®,
Ozellikle Siiveys Kanalr'nin agilmasiyla birlikte Avrupa ile Asya arasindaki ticaret yolu iizerinde
bulunmasi, Selanik’in 6nemini daha da arttirmistir. Bu ticaret kanalini etkinlestirmek isteyen yabanci
tiiccarlar Selanik’in daha nitelikli bir liman olmasini saglayacak yatirimlarin yapilmasi i¢in kimi
zaman Osmanli hiikiimetine baski uygulamaktaydi. Bir siire sonra sehir istenen niteliklere sahip olacak
ve kiiresel ¢aptaki tiiccarlara da ev sahipligi yapacakt1®®. Artik sehrin niifus haritasina Miisliiman ve
gayrimiislimlerin disinda {iglincii bir kategori olarak “yabancilar” da eklenmisti. Selanik
imparatorlugun 6mriiniin sona erdigi yillara kadar dis ticaretin gerceklestirildigi en 6nemli liman kenti
olarak Osmanli’nin ekonomisindeki kritik konumunu koruyacaktir. Ozellikle Avrupa limanlarina tahil
ve yiin bu kentten ulagiyordu. Zeytinyagi, misir, ipek, balmumu, deri, pamuk, kumas ve tiitiin diger
ihrag iiriinleri arasindaydi'®.

Ekonomik zemindeki gelismeler toplumsal ve siyasal alanda da biiyiik degisim ve doniisiimleri
beraberinde getirmistir. Bu donemde bir kisim ayrilik¢i olusumlar, Osmanli toplumunun 6nemli
bilesenlerinden biri olan Rum niifus {izerinde etki olusturmaya cabalamaktaydi. Bu kapsamda, Filiki
Eterya Dernegi’nin Onciiliigiinde 1820 yilinda Eflak-Bogdan bdlgesinde bir isyan baslatildi. Bu isyan
hareketi kisa siirede Mora, Selanik ve Ege adalarma da sigradi’’. Ancak beklenilenin aksine dernek
iiyesi kisilerce yiiriitiilen bu kalkismaya Selanik Rumlar1 biitiinliyle destek vermediler. Bunda bolgede
yasayan Miisliimanlarin say1 olarak gayrimiislim niifusa yakin olmasinin da etkili olmus olabilecegi
diisiiniilmektedir'®. 1821°de yasanan Yunan ayaklanmasi sonrasi ayrilik¢i hareketlere destek veren bir

1 Mazower, Selanik: Hayaletler Sehri, s. 139.

12 Liman kentlerinin sehrin gelisimine etkileri iizerine genel bir degerlendirme ve Rodoscuk &zelinde bir analiz igin bakmiz:
Pinar Doganay, Osmanli Sehri’nin Mekansal Ag¢idan Gelisimine Etki Eden Unsurlardan Biri Olarak “Limanlar” Rodoscuk
Limant Ornegi, Osmanli’da Toplum Sehir ve Ticaret, ed. Erkan Isiktas Muhammet Nuri Tung, Songag Akademi, Ankara,
2021.

13 Keyder, Ozveren ve Quataert, Dogu Akdeniz'de Liman Kentleri (1800-1914), s. 5-7.

14 fbrahim Hamaloglu, XIX. Yiizyilda Batili Seyyahlara Gore Selanik Sehrine Dair Izlenimler, Atatiirk ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti Tarihi Dergisi Journal of Atatiirk and The History of Turkish Republic, S. 9, 2021, s. 257.

15 Selanik gehrinin bir ticaret limani olarak geligimi igin bakiniz: Selahattin Bayram, Osmanli Doneminde Selanik Limani
1869-1912, S. 18, Ankara, Tuirk Tarih Kurumu, 2017.

16 Dimitriadis, Bir Evin Hikdyesi, s. 8.
17 Mazower, Selanik: Hayaletler Sehri, s. 147-149.

18 H. Veli Aydim, “1821 Yunan Isyani Sirasinda Selanik Sancagi ve Isyana Karst Alman Onlemler”, Tarih Incelemeleri
Dergisi 33, S. 2, 2018, s. 305.
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kisim Selanikli Rumlarin bélgede yasayan Yahudiler ile de sorunlar yasadiklari anlagilmaktadir'®. Bu
calismaya kaynaklik eden Selanik niifus defterinde bulunan Pazargah ve Lankaza nahiyelerinde de
isyan hareketleri goriilmiistiir. Ote yandan isyanin deniz ayaginda Rum korsan gemilerinden de destek
alarak Selanik’i ele ge¢irme niyetinde olan isyancilar Kelemerye ve Pazargah nahiyelerinde de koy
baskinlar1 yapmiglardir. Ancak bolgede bulunan Evlad-1 Fatihan yoriikleri ve merkezden gonderilen
birlikler sayesinde isyan bastirilmis, isyana katilanlarin bir kismi affedilerek boélgelerinde yeniden
iskan edilmistir®.

XIX. ylizy1l basinda ticaretin ve sehirlesmenin gelismesiyle kentin niifusunda dramatik bir artig s6z
konusu olmustur. lging bir sekilde 6zelde Selanik ve genelde Balkan bélgesinde meydana gelen hizli
demografik degisimler siyasi istikrarsizligin ve kirilganliklarin meydana geldigi bir siirece denk
gelmisti. Ayrica, s6z konusu demografik degisimlerin kimi zaman siyasi gelismelere kosut olarak
gelismesi niifus iizerine saglikli bir degerlendirme yapmay1 giiclestirmektedir. Oyle ki literatiirde bu
donemin niifus yapisina igaret eden veriler arasinda 6nemi tutarsizlikla s6z konusudur. Hatta aym
niifus sayimma atif yapan iki calismanin birbirinden farkli istatistiksel dokiimler sundugu da
goriilmektedir. Ornegin Anastassiadou 1831 yilinda yapilan ilk sayimlarda Selanik’te Yahudi niifusun
bariz bir sekilde Hristiyan ve Miisliman niifustan fazla oldugunu belirtmektedir. Dayandig
kaynaklara gore bu tarihte sehrin niifusunun neredeyse yarisi Yahudilerden olusmaktaydi?. Yazar bu
bilgiye istinaden Ortodoks Rumlarin Yunan bagimsizlik hareketlerinden sonra Mora yarimadasina gog
etmesinin de etkisi olabilecegini ifade etmektedir?®. Ote yandan 1831 yili saymmlarmin dokiimiinii
ayrintili sekilde veren Enver Ziya Karal (sadece erkek) Miisliman niifusunun 12.368 oldugunu
belirtirken; Hristiyanlari 21.669, Kiptilerin (tim Miisliiman ve Hristiyanlar1 igerecek sekilde) 511,
Musevilerin ise 5,667 kisiden olustugunu ifade etmektedir?®. Buradaki ciddi celiski muhtemelen
Anastassiadou’nun kendisinin tabiriyle “Miisliimanlig1 kabul ettikleri iddia edilen” Selanikli Sabatay
Musevilerinin Miisliiman kategorisinde yer aldig1 varsayimi neticesinde olusmustur?*. Mark Mazover
ise niifusun dini dagilim1 hakkinda daha farkli bir resim ortaya koymaktadir. Ona gore kentin niifusu
1840’11 yillarda 60.000 iken 1880’lerde 100.000’i agmisti. Karal’in ilk niifus sayimina dayandirdigi
rakamlar niifusun yiizde ellisinin kadinlardan olustugu varsayimindan hareketle iki ile ¢arptigimizda,
Mazover’in 1840 verisinin bir miktar eksik kaldigin1 gérmekteyiz. Gounadis dini mensubiyetlere gore
niifus dagilimini dikkate alarak ortaya koydugu degerlendirmelerde ise Miisliman, Musevi ve
Hristiyan niifusunun herhangi birinin bir digerine {istiin gelecek bir ¢cogunluga sahip olmadigini; her
bir dini cemaatin %30 ila %35 aras1 degisen bir oranda mevcut bulundugunu ifade etmektedir.?® Ancak
bir kisim aragtirmacilar da XIX. yiizyilda Selanik’te Miisliiman niifusun gayrimiislim niifustan bir
miktar fazla oldugunu ortaya koymaktadirlar %,

Niifus konusunda tiim bu birbiriyle biitiinliik arz etmeyen -hatta kismen ¢elisen- bilgilere ragmen XIX.
yiizyil baginda Selanik’te hicbir dini grubun bir diger dini gruba mutlak bir istiinliik saglamadigi
anlagilmaktadir. Niifus dagilimindaki bu dengeli yap1 ve ticaret ile ilgilenmenin beraberinde getirmis
oldugu toplumsal etkilesimin beserl sermaye diizeylerinde de kendisini hissettirmis olmasi
muhtemeldir. Bir bagka ifadeyle, Selanik’in kendine 6zgii toplumsal yapisi diger sehirlerden farkli
olarak burada irtibat ve etkilesim halinde bulunan Miisliiman ve gayrimiislimler arasinda beseri

19 Mark Mazower, Selanik: Hayaletler Sehri, s. 179-181.

20 Aydin, “1821 Yunan Isyam Sirasinda Selanik Sancag ve Isyana Karsi Alian Onlemler”, s. 308-20.

2 Meropi Anastassiadou, Selanik, 1830-1912, cev. Isik Ergiiden, Istanbul, Tarih Vakfi Yurt Yaynlari, 2001, s. 55.
22 Anastassiadou, Selanik, s. 59.

2 Enver Ziya Karal, Osmanli Imparatorlugunda Ilk Niifus Sayim: 1831, Basbakanlik Devlet Istatistik Enstitiisii Matbaas,
1995, s. 197.

24 Anastassiadou, Selanik, s. 67-70.

%5 Basil Gounaris, “Selanik”, Dogu Akdeniz’de Liman Kentleri (1800-1914), ed. Keyder, Ozveren ve Quataert, istanbul, Tarih
Vakfi Yurt Yaymlart, 1994, s. 105.

% Mark Mazower, Selanik: Hayaletler Sehri: Hristiyanlar, Miisliimanlar ve Yahudiler (1430-1950), ¢ev. Giil Cagali Giiven,
1. baski, Istanbul, Yap1 Kredi Yayinlari, 2007, s. 179-181.
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sermaye anlaminda bir yakinsama meydana getirmis olmalidir. iste bu hipotez asagida birincil tarihsel
kaynak niteligindeki Osmanli niifus defterlerinden hareketle, beseri sermayenin bir gostergesi olan
sayisal okur yazarlik seviyelerini mukayeseli bir bigimde kullanarak test edilmektedir.

XIX. Yiizyil Bas1 Selanik’te Niifus ve Beseri Sermaye

XIX. yiizyilin ortalarma kadar Selanik sehrinin demografik yapisi yukarida degindigimiz iizere
dinamik bir silire¢ gecirmistir. Bu makale XIX. yiizyilin ilk yarisinda sehrin demografik yapisi
hakkinda genel bir goriiniimii ortaya c¢ikarmakta ve beseri sermaye iizerinde detayli analizler
yapmaktadir. Bu noktada kullandigimiz temel kaynaklar II. Mahmud déneminde tutulmaya baglanan
ve Tanzimat siireci ile daha profesyonelce icra edilen niifus sayimlarini i¢eren defterlerdir. Literatiirde
“niifus defterleri” olarak tabir edilen bu kaynaklar sayimin yapildigi bolgedeki erkek niifus iizerine
detayl1 bilgiler sunmaktadir.

Esasen Osmanlilarin sayim gelenegi iilkenin kurulug donemlerine kadar uzanan kokli bir gegmise
sahiptir. Hanelerdeki kisi sayisini ve vergi miktarmi belirlemek {izere imparatorlugun klasik
doneminde yapilan sayimlar, Osmanli’nin ¢agdasi bircok Avrupa iilkesinde 6rnegi cokca goriilmeyen
zengin bir icerige sahiptir. Osmanl tarih literatiiriinde tahrir defterleri olarak bildigimiz bu kayaitlar,
hane bazli tutulmus olup, 6zellikle Osmanli’nin Avrupa kitasinda kalan topraklarindaki demografik
yap1 ve iiretim bigimi hakkinda énemli bilgileri ihtiva etmektedir?’. XVIIL. yiizyilda klasik igerigi ile
tahrir defterleri tutulmamig, muhtevasi gorece daha zayif cizye ve avariz defterleri olusturulmustur. Bu
kayitlarin tahrir defterlerinden farklari timar sistemine dahil olan vergiler hakkinda degil, tutulduklar
donemde devlet icin 6nemli gelir kalemi olan cizye ve avariz vergilerinin miikellefleri ile ilgili kayitlar
olmalaridir®®. Ancak XIX. yiizyila gelindiginde devletin merkezilesme politikas1 geregi ayanlarin
ortadan kaldirilmasi ve iltizam usuliiniin terk edilmesi ile devlet askerlik hizmeti ve vergi
miikellefiyeti gibi meselelerde tebaasiyla dogrudan temas kurmayi tercih etmis ve buna gore yeni kayit
tiirleri olusturulmustur.

Niifus defterleri {izerine mevcut literatiir bu makalede kullanilan veri kaynaginin anlamlandirilmasina
yardimci olmaktadir. Osmanli’da modern anlamda {ilke genelinde gerceklestirilen ilk niifus sayiminin
1831 yilinda gergeklestirildigi anlasiimaktadir. Sayim Yenigeri Ocagi’nin kaldirilmasimin ardindan
diizenli bir orduya gegis asamasinda Osmanli Imparatorlugu’nun askeri kapasitesini gérmek maksadi
ile yapilmigti. Bu da Kemal Karpat’in belirttigi gibi “ancak saglikli bir kayit sistemi sayesinde
yiiriitiilebilirdi”?®. Bu amagla devlet, asker celplerini bir diizen iginde gerceklestirmek adina sadece
erkek bireylere ait bilgileri genel bir sayimla kaydetmistir. S6z konusu sayimlarm ilki hiikiimetce
halktan gizli tutulmus, sayimi yapmakla gérevlendirilmis kisiler gorev yerlerine gitmeden bir giin 6nce
Istanbul’a gelerek harcirahlarini ve gérevlerinin gizli oldugunu gosterir talimnamelerini almiglardir®.
Gorevli memurlar niifus bilgilerini i¢eren kayitlar1 iki niisha halinde tutmuslardir. Bu niishalardan
birini saymmi gergeklestirdikleri yerde birakirken, digerini imparatorlugun baskenti Istanbul’a
getirmekle sorumluydular. Bir siire sonra niifus yapisini degistiren dogum, 6liim ve gd¢ olaylarinin
tespiti ve takibi amaciyla yoklama defterlerinin tutulmasi ve belirli periyotlarda Istanbul’a
gonderilmesi kararlagtirllmistir. Payitahta gonderilen bu kayitlar orijinal niifus defterlerine islenerek
giincellemeler saglanmaktadir. Bu donemde Istanbul’da Ceride Odas1 isminde bir kurum olusturulmus
ve bahsi gegen giincelleme islemlerinin yiiriitiilmesi ve defterlerin muhafazas: ile gorevlendirilmistir®.

27 Omer Litfi Barkan, “Tiirkiye’de Imparatorluk Devirlerinin Niifus ve Arazi Tahrirleri ve Hakana Mahsus Istatistik
Defterleri I, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuas: 2, 1940, s. 214-47.

% Oktay Ozel, “Avariz ve Cizye Defterleri”, Osmanli Deveti'nde Bilgi ve Istatistik, ed. Halil Inalcik ve Sevket Pamuk,
Ankara DIE, 2000.

29 Kemal Karpat, Osmanli Niifusu (1830-1914), Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2003, s. 44.
30 Enver Ziya Karal, T.C. Bagbakanlik Devlet Istatistik Enstitiisii, Ankara Temmuz 1995, s. 12,

31 Ceride Odasinin kurulusu ve siire¢ icindeki gelisimi ile kurumsal doniisiimii i¢in bakiniz: Mustafa Mesut Ozekmekei,
Ceride Odas1 1830-1850, Tarih ve Gelecek Dergisi, Eyliil 2020, C. 6, S. 3, s. 1012-1024.
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Niifus defterleri esasen hane bazinda tutulmus olmakla birlikte biitiin hanelerde yasayan her bir erkek
birey tek tek sayimlarda kaydedilmistir. Kadinlar askerlik yapmadiklar1 ve vergi miikellefi olmadiklar
icin sayimlarin diginda tutuluyordu. Sayimmin yapildigi bolgenin 6zelliklerine, cari dogal ve
sosyoekonomik sartlarin elverisliligine ve sayim memurunun vazifesini icra ederken gosterdigi 6zene
bagli olarak defterlerin igerikleri degisiklik gosterse de soz konusu tahrirlerde genellikle erkek
bireylerin yaslari, meslekleri, boy uzunluklar1 ve eskal bilgilerine dair veriler yer almaktadir. Kimi
niifus defterlerinde bazi bireylere ait kayitlarin askerlik durumlarmi, asayise yonelik olasi tehdit
durumlarini ya da (gayrimiislimler i¢in) cizye miikellefiyetlerini belirtmek maksadiyla “mim harfi” ile
ya da caize ad1 verilen semboller ile isaretlendikleri goriiliir®?. inceledigimiz defterlerde ise bdylesi bir
isaretlemeye rastlamamaktay1z%,

Niifus defterlerinde Miisliimanlar disginda “reaya” olarak tabir edilen gayrimiislim erkekler de yer
almaktadir. Gayrimiislimlerin saymma dahil edilmesindeki maksat Odeyecekleri vergi miktarim
belirlemeye yonelikti**. Bu nedenle reaya defterlerinde Miisliiman sayimlarindaki bilgilere ek olarak
hane reislerinin 6deyecegi vergi miktar1 “edna”, “evsat” ve “ala” olmak tizere ii¢ kategoride
kaydedildigi goriilmektedir. 1831 yilindaki ilk niifus sayiminda servete dayali bu {i¢ vergi kategorisine
karsilik gelen oranlar sirasiyla 12, 24 ve 48 kurustu. Ancak bir siire sonra bu oranlar yeni kurulacak
orduya finansman saglamak amaciyla yiikseltilmis ve sirastyla 15, 30, 60 kurus seklinde yeniden
diizenlenmistir®.

Selanik sehrinin niifus ve beserl sermayesini incelemeyi amaglayan bu g¢aligmanin ana kaynagini,
yukarida tafsilatiyla ifade edilen niifus tahrir kayitlar1 i¢inde 1841 tarihli, NFS.5015 kodlu Selanik
Miislim niifus defteri ile yine aymi tarihe ait NFS.5037 kodlu reaya defterleri olusturmaktadir. Bu
defterleri igeren tasniflerde “reaya” gayrimiislimlerin tlimiinii ifade eden bir kategori olmasina ragmen
kullandigimiz kaynaklarda sadece Hristiyanlarin kaydedildigi goriilmektedir. Degerlendirdigimiz
niifus kayitlar1 Lankaza, Pazargah, Kelemerye, Vardareyn nahiyelerinde mukim Miisliimanlar ile
Hristiyanlarin niifus bilgilerini i¢ermektedir. Selanik niifusunu igeren diger defterlerde goriildiigii
gibi*®, bu ¢alismaya konu olan nahiyelerde de Hristiyan niifus etnik karakterlerine gore degil, dini
kimliklerine gore kaydedilmiglerdir. Dolayisiyla elimizdeki defterde bulunan reayanin ne kadarinin
Bulgar, Ulah, Pomak ya da baska etnik gruba mensup olduklar1 hakkinda bir fikrimiz
bulunmamaktadir. Osmanl kaynaklarinda, ayni yerlesim biriminde mukim farkli din mensuplarina ait
niifus kayitlarina siklikla rastlanmamaktadir. Bu agidan elimizdeki kaynaklar mukayeseli analize
imkan saglamasi agisindan da son derece onemlidir. Bu donemde Selanik sehrindeki Musevi niifus
dikkate deger miktarda olmasina ragmen iizerinde calisilan yila ait herhangi bir Musevi defterine
ulagilamamaktadir. Bununla birlikte eldeki defterden {i¢ sene sonrasina ait Selanik merkezindeki
Yahudilerin kaydedildigi bagka bir deftere rastlanmistir. Ancak niceliksel analizde aynm1 zaman
diliminin disinda kalan bu kaynagin degerlendirilmesinin yontemsel bir sorun ortaya ¢ikartabilecegi
diisiincesiyle ¢aligmanin bu asamasinda kapsam disinda tutulmasi uygun goriilmiistiir®’.

Analizlerimize kaynaklik eden Selanik niifusuna ait s6z konusu iki defter icerik acisindan benzerlerine
gore nitelikli sayilabilir. S6z konusu defterlerde bireylerin yaslari, boy uzunluklari, eskalleri, (sakal
biyik renkleri ve sekilleri), lakaplari ve meslekleri yer almaktadir. Reaya defterinde buna ek olarak
kayith gayrimiislimlerin ne oranda cizye ddeyeceklerine dair bir kategorik degisken de mevcuttur.
Hane bilgilerinin ilk satirinda hane reisi hakkinda bilgiler verilmekte, sonraki satirlarda yine bu

32 Mustafa Mesut Ozekmekgi, “Bazi Osmanli Niifus Defterlerinde Mim () ve Cesitli Harfler ile Ozel Isaretlerin Kullanimina
Dair”, History Studies, 12(6), 2020, s. 3057-3060.

33 Mim ile isaretleme uygulamasinin Balkan bolgelerinde tutulan defterlerde de rastlamaktayiz. Bir 6rnegi igin bakiniz: Pinar
Doganay, 1831 Tarihli Niifus Saymm Verileri Uzerinden Samakov Kazasiin Demografik ve Iktisadi Yapisinin incelenmesi,
Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 74, s. 113-131; 2022, s. 122-123.

34 Karal, Osmanh Imparatorlugunda Ilk Niifus Sayimi 1831, s. 12-13.

3 Karpat, Osmanl1 Niifusu, s. 58-59.

3 Fatih Celik, Eyalet-i Selanik Drama Niifus Defterleri 1841: Ehl-i Islam ve Kiptiyan-1 Islam, Ceren Yaymevi, 2023, s. 8.
ST NFS. 4974 (M. 1843-44).
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EE TS

kisilere atfen “oglu”, “yegeni”, “kardesi”, “diger oglu” gibi ifadeler ile hanedeki diger erkek bireylere
ait bilgiler ortaya konmaktadir. Bunlara ek olarak, iyi tutulmus pek ¢ok diger niifus kaydinda oldugu

99 <C

gibi, yasi, meslegi, boyu, lakabi, (varsa) bedensel ve zihinsel engellilik durumu (“yekcesm”, “topal”,
“mecnun”, “alil”) ile sakal ve biyik sekillerini tasvir eden eskél bilgileri bulunmaktadir. Fotografin
yeni icat edildigi ve yayginlasmadig1 bir donemde kisilerin kimliklerinin tespiti i¢in olsa gerek, bu
eskal bilgileri Misliiman ve gayrimiislim biitlin tebaa i¢in defterlere islenmistir. Hane halki reisleri
icinde istisnai de olsa 12-13 yasindaki ¢ocuklara rastlamaktayiz. Bunlarin babalar1 6lmiis en biiyiik
erkek ¢ocuk olma ihtimalleri yiiksektir. Karyelerin sayiminda oncelikle imamlar kaydedildigi
goriilmektedir. Bunun yaninda yagh insanlarin 6ncelikli olarak kaydedildigi de dikkat ¢ekmektedir.
Miislim defterine kaydedilen en yasl hane reisi 115 yasinda iken, gayrimiislimler icinde en yash

bireyin yasinin 85 oldugu goriilmektedir.

Yukarida ifade edildigi tizere XIX. yiizyilda niifus kayitlarinin tutuldugu ana defterlerin diginda, s6z
konusu yerlesim biriminde zaman igerisinde meydana gelen dogum, 6liim, farkli bir bolgeye gog¢ etme
ve askere alinma gibi bilgiler “yoklama” adi verilen ayri bir defterde tutulur, daha sonra bu bilgiler ana
defterin {istiine islenerek, niifus kayitlarinda giincellemeler gergeklestirilirdi. Inceledigimiz Selanik
defterinde de benzer kayitlarin tutuldugu goriilmektedir. Ancak burada 6rnegine nadir rastlanir sekilde
s0z konusu kayitlarin ilgili hane ya da bireylerin ana defterdeki kayitlar1 {izerine islenmedigi, defterin
sonuna bir ek olarak yerlestirildigi goriilmektedir.

Bu calismada ortaya konmasi amaglanan sayisal okur yazarlik analizi yukarida bahsettigimiz niifus
defterlerinde yer alan bilgilerden hareketle olusturulan veri tabanimni temel alarak
gergeklestirilmektedir. Ortaya ¢ikan veri tabaninin odak noktasini s6z konusu niifus tahrirlerinde yer
alan yas kategorisi olusturmaktadir. Nitekim mevcut literatiirde bireylerin beyan ettikleri yaslar
dikkate alarak sayisal okur yazarlik diizeylerini kestirebilecegine isaret eden yontemler yer almaktadir.
Sayisal okur yazarlik kisilerin rakamlari algilayabilme, kullanabilme, aritmetik siranin farkinda
olabilme ile biiylik kii¢iik rakamlarin ayriminda olabilme giiciinii ifade eder. Literatiirde sayisal
muhakeme giicii diisiik olan insanlarin yaslarin1 bes ve besin katlarina “yuvarlama” (age-heaping)
temayiiliinde olduklar1 gézlemlenmistir. Bu noktadan hareketle iktisat tarihgileri yaslarini sonu “sifir”
veya “bes” ile biten rakamlar ile beyan eden bireylerin sayisal okur yazarlik diizeylerini diisiik; diger
rakamlar ile ifade edenleri yiiksek kabul eden bir varsayimdan hareketle ABCC indeksi
olugturmuslardir. 0 ila 100 aras1 deger alan bu indeks; bireylerin degil, belli bir yerlesim birimindeki
insanlarin okur yazarlik diizeylerini toplu olarak ifade etmektedir®.

Esasen ABCC indeksi daha oOnce Birlesmis Milletler Afrika kalkinma programi c¢ergevesinde
hazirlanan Whipples indeksinin bir tiirevi hiiviyetindedir (Bakiniz Ek1). Ancak Whipples indeksi 100
ila 500 aras1 deger alan ve rakamlar azaldikca, sayisal okur yazarlik diizeylerinin arttigin1 gdsterir bir
kurguyla tasarlanmistir. Bu durum indeksin niceliksel analizlerde kullanimini zorlagtirmaktadir. Bu
nedenle sayisal okur yazarlik diizeyi ile dogru orantili olarak deger alan ABCC indeksi kullanim
kolaylig1 saglamasi agisindan tercih edilmektedir. Giinlimiizde az gelismis olarak kabul edilen
iilkelerin toplumsal yapisi ile sanayi Oncesi toplumlarin sosyal yapilarinin benzer oldugu 6n
kabuliinden hareketle tarih¢iler modern 6ncesi toplumlarin yapisimi irdelemek iizere bu indekse
basvurmuslardir. Bu baglamda birgok iilkenin sayisal okur yazarliklarin1 gegmise doniik olarak yas
yuvarlama temaytillerinden hareketle hesaplanmaktadir. Bu kapsamda Osmanli toplumu i¢in de bazi
tahminlemeler ortaya konmustur®. Ancak kullanilan kaynaklarin Osmanli’nin kendi kaynaklarindan
olugmamasi, hesaplarin ne kadar sihhatli oldugu konusunda siiphe uyandirmaktadir.

Esasen mevecut Osmanli tarihgiliginde de niifus kayitlarindan egitim diizeylerinin tespiti tizerine bir
kisim niteliksel degerlendirmeler yapilmistir. Ornegin Recep Karacakaya vd. Safranbolu niifus defteri

3 Brian A’Hearn, Jorg Baten ve Dorothee Crayen, “Quantifying Quantitative Literacy: Age Heaping and the History of
Human Capital”, The Journal of Economic History 69, S. 3, 2009, s. 783-808. Ayrica bkz. Kazim Baycar, Yasemin Asu
Cirpict ve Selin Erdogan, “On Dokuzuncu Yiizyil Basi Anadolu’da Sayisal Okur-Yazarlik Diizeyleri: Ekonometrik Bir
Analiz”, JOEEP: Journal of Emerging Economies and Policy 8, S. 1, 2023, s. 349-59.

3 Dorothee Crayen, Joerg Baten, “Global Trends in Numeracy 1820-1949 and Its Implications for Long-term Growth”,
Explorations in Economic History, C. 47, S. 1, 2010, s. 82-99.
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tizerine yapmis olduklart ¢aligmada sehrin niifus dagiliminin belli bir yastan sonra sonu sifir ve bes ile
biten rakamlarda kiimelendigini tespit ederek, bu durumun bolgedeki egitim diizeyinin diisiik seviyede
olmasina baglamislardir®®. Safranbolu niifus defterinde kisilerin yaslar1 ifade edilirken “tahminen”
ibaresinin yer almasi ayrica dikkat c¢ekicidir. Anlasilan bireyler yaslarmi belleklerinde tuttuklari
dogum tarihlerine gore hesaplayarak degil, gecen zamana ve fiziksel goriiniimlerini dikkate alarak
dillendirmekteydiler’:. Bu makale Karacakaya vd.’nin yapmis olduklar1 bu tespitlerin iktisat tarihi
literatiiriindeki karsiligi olan sayisal okur yazarlik diizeylerini daha niceliksel yontemler kullanarak
degerlendirmektedir.

Kullandigimiz gerek Miislim defterinde gerekse de reaya defterinde yer alan yas verileri sayisal okur
yazarlik diizeylerini hesaplayabilmemiz i¢in elverislidir. Figiir 1 ve 2 de goriildiigii iizere kendilerine
yaslar1 soruldugunda son basamagi “0” ve “5” ile biten rakamlar dillendiren bireylerin sayis1 gozle
goriiliir bigimde fazladir. Her iki figlirde de dikkatimizi ¢eken ikinci husus gayrimiislimlere goérece
Selanik’te incelememize konu olan dort yerlesim biriminde Miisliiman niifusun daha genc bir niifus
yapisina sahip oldugudur.

Selanik Gayrimislim Erkek Nifus Yas ve Sayilan Selanik Mslim Erkek Niifus Yas ve Sayilar
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Figiir 1: Gayrimiislimlerin yas dagilim1 (1841) Figiir 2: Miisliimanlarin yas dagilimi (1841)

Niifus defterlerinden elde ettigimiz verilerden hareketle ortaya koydugumuz ABCC indeks degerleri
Tablo 1‘de ifade edilmistir. Daha 6nce yine ayn1 donem i¢in Anadolu’nun farkli yerlesim bolgelerini
kapsayacak bir bicimde yapilan bir bagka ¢alismanin genel neticeleri de ii¢lincii ve dordiincii siitunda
ayr1 olarak belirtilmistir.

40 Recep Karacakaya, Ismail Yiicedag ve Nazim Yilmaz, Safianbolu 1831 Niifus Kayitlari, T.C. Safranbolu Belediye
Bagkanligi, 2015, s. 64.

4l Karacakaya, Yiicedag ve Yilmaz, Safianbolu 1831 Niifus Kayitlari, s. 59 ve 22.
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Tablo 1: Selanik ve Anadolu’daki insanlarin Sayisal Okur Yazarlik Diizeyleri*?

Niifus Ortalama Yas ABCC Degeri
Miisliimanlar 2800 23.75 50.25
(Selanik)
Gayrimiislimler 722 26.7 43.5
(Selanik)
Miisliimanlar 1762 46 28.13
(Anadolu)*
Gayrimiislimler 203 43 39.20
(Anadolu)*

Selanik niifus tahrirlerinin islendigi sayisal analizimiz dikkate deger sonuglar ortaya ¢ikmaktadir. Tlk
olarak her iki dini gruba ait ABCC indeks degerleri yukarida ifade ettigimiz hipotezimizi dogrular
niteliktedir. Selanik’te Miisliimanlar ile Hristiyanlar arasinda sayisal okur yazarlik baglaminda ¢ok
onemli bir fark olmadig1 goriilmektedir. Anlagilan Selanik’in farkli aidiyetlere mensup insanlarinin
toplumsal yagsamin bir pargasi olarak birbiriyle yogun temas halinde olmalar1 ve ortak yasam alanlarim
paylagmalari, beseri sermaye diizeylerinin de yakinsamasi neticesini dogurmustur. Her ne kadar bu
durumu bir toplumsal biitiinlesme olarak ifade etmek ¢ok miimkiin olmasa da diger bolgelerde goriilen
keskin ayrigmanin mevcut olmadigi da ortadadir.

Ikinci olarak yukaridaki tabloda Miisliimanlarin okur yazarlik diizeylerinin Hristiyanlarinkinden bir
miktar daha fazla olmasi sira dig1 bir durumun varligini gostermektedir. Nitekim tablonun 3. ve 4.
satirlarinda goriildiigli lizere Anadolu genelinde daha fazla sayida 6rneklem kullanilarak yapilan
analizde gayrimiislimlerin okur yazarlik diizeyleri bakimindan Miisliimanlara gore agik ara Onde
olduklart goriilmektedir. Selanik’te Miisliimanlarin lehine bu durumun, sayimlar yapilirken Miisliiman
kategorisine dahil edilen ve XVII. Miislimanlig1 secen Musevilerin katkilariyla ortaya ¢iktigini
diisiinmek mimkiindiir.

Sonug¢

Selanik’in dort nahiyesi 6zelinde gergeklestirilen bu ¢aligma Osmanl tarihgiliginde genel kabul goren
gayrimiislimlerin, Miisliimanlara gdrece beseri sermayesinin daha yiiksek olduguna yonelik hakim
gorilisii yanliglar niteliktedir. Bu genel kabul imparatorlugun baz1 yerlerinde gecerli iken bagka bazi
bolgelerinde gegerli olmayabilmektedir. Bu netice Osmanli Imparatorlugu’nu olusturan toplumsal
katmanlarin yapisini konusunda imparatorlugun biitiin cografyasindan dogru bir niceliksel yontemle
elde edilecek orneklemeler ile miimkiin olan en giiglii temsil giicline sahip ampirik bir ¢aligmanin
yapilmasi gerekliligini ortaya ¢ikmaktadir. Ancak bdylesi bir yaklasim ve calisma yontemi konu
hakkinda ikna edici analizleri ortaya cikarabilecektir.

Bu calisma Selanik 6zelinde beseri yapi lizerinde anlamli sonuglar ortaya ¢ikarmakla birlikte yeni
sorularin ortaya konmasima da kapi aralamistir. Oncelikle bu donemde Selanik’te Miisliimanlar ile
Hristiyanlarin  sayisal okur yazarlik diizeyleri arasindaki farkliligin olusumunda sonradan
Miislimanligi kabul etmis olmakla birlikte sayimlarda Miisliiman kategorisinde tanimlanan eski
Musevi komiinitenin ne kadar etki ettigi dikkate deger bir konudur. Boylesi bir degerlendirmenin
yapilabilmesi yine ilizerinde ¢alistigimiz nahiyelerde mukim Musevilerin yer aldigi niifus defterinin

42 *Verilerin alindig1 kaynak: Baycar, Cirpict ve Erdogan, “On Dokuzuncu Yiizyil Basi Anadolu’da Sayisal Okur-Yazarlik
Diizeyleri: Ekonometrik Bir Analiz”.
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incelenmesi ile miimkiin olacaktir. Bununla birlikte Musevi niifusunun sayisal okur-yazarlik diizeyleri
de bolgeden bolgeye farklilik gosterdigi dikkate alinmalidir.

Analizlerimizin yonlendirdigi ikinci 6nemli mesele Selanik’in biitiin bir Balkan cografyasini ne dlciide
temsil giicline sahip oldugu ile ilgilidir. Balkan cografyas: birka¢ bdlge disinda dini olarak Ortodoks
karaktere sahip olmakla birlikte dini ve etnik yap1 bakimindan ¢ok ciddi farkliliklar1 barindiran bir
yapiya sahiptir. Bu bakimdan Balkan Yarimadasi i¢cinde bu farkliliklar1 dikkate alarak 6rnegin Bosna,
Moldova ve Bulgaristan gibi bolgelerde gergeklestirilecek ampirik ¢alismalar ile ortaya konacak
mukayeseler Balkan tarih¢iligini anlamlandirmaya da katk: saglayacaktir.

Son olarak dini aidiyetler disinda Osmanli toplumunda beseri sermayenin sekillenmesinde diger hangi
etmenlerin etkili oldugu iizerinde durulmasi gereken bir diger meseledir. Osmanli insaninin beseri
donaniminin olusumunda bireylerin mesleki durumu, kentli-koylii olusu, aile genisligi, yillik geliri,
toplam serveti gibi etmenlerin ne derece belirleyici oldugu ancak cografi etmenleri de igeren mekansal
ekonometrik analizler metotlarinin kullanilmasi suretiyle miimkiin olacaktir. Sonug olarak her bir yeni
sorunun yeni bir bilimsel makaleyi tetikleyecegini dikkate alindiginda beseri sermaye konusunun
Osmanl tarihgiligine yeni bir ¢alisma sahasi olusturma potansiyeli oldugunu ifade etmek miimkiindiir.
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Ek 1: Sayisal Okur Yazarhk Diizeyinin Hesaplanmasi

(1) Whipples Indeksi (WI)

Bir yas dagiliminda n belirli bir yas grubunda olan kisi sayis1 olmak tizere

WI = 100 i¢in

Nys +Nzp+ -+ n
Wi = 25 30 0,100

1
g (Tl23 + Tl24+. . +n62)

(2) ABCC Indeksi

WI —100 %100
00 )

ABCC = (1-—
( 4
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SULTAN MEHMED’IN EFLAK PRENSI IIl. VLAD DRAKULA
(KAZIKLI VOYVODA) ILE OLAN MUCADELESI

Yusuf HEPER*

Oz: Eflak Prensi Vlad Tepes, Sigishoara kentinde 1431 yilinda diinyaya geldi. Cocukluk yillar:
Transilvanya’da gegti. Daha sonra babasmnin Edirne’ye gelerek iki oglunu rehin birakmasiyla
birlikte onun Anadolu topraklarinda 6 yil siiren esaret hayati basladi. 1448 yilinda yakaladig: ilk
firsatta Osmanli destegiyle Eflak voyvodasi oldu. Ne var ki kuzeni II. Vladislav’in Efladk’a
gelisiyle Bogdan’a gegcti. Bir siire sonra Macar destegiyle ikinci kez Eflak voyvodaligina gegerek
bu sefer silahlarin1 Osmanli’ya karst dogrulttu. Vlad Tepes, Osmanli’ya 6demesi gereken yillik
haract gondermedigi gibi Tuna Yalilarinda bulunan Tiirk kéy ve kasabalarini atese verdi. Bunun
iizerine sultan Mehmed biiyiik bir orduyla Eflak seferine ¢ikti. O, giiclii olan rakibinin karsisina
cikmaktansa stratejik geri cekilme yoOntemiyle Fatih’i durdurmayir denedi. Hatta sultan
Targoviste’ye gelmezden evvel bir gece baskiniyla onu 6ldiirmeyi dahi planladi. Ancak Fatih,
Eflak ordusuyla karsilagsmayinca onun yerine voyvodaligi kardesi Radu’ya verdi.

Anahtar Kelimeler: Fatih Sultan Mehmed, Eflak, Kazikli Voyvoda, Stefan, Erdel.

SULTAN MEHMED’S STRUGGLE WITH WALLACHIAN VOIVOD III. VLAD
DRACULA (VLAD THE IMPLAER)

Abstract: Vlad Tepes, was born in 1431 in Sigishoara. His childhood years were spent in
Transilyvania. Later, when his father came to Edirne and he left his two sons as hostage thus
started his 6 years of his captivity in Anatolian lands. At the first opportunitty that he got in 1448,
he became the Voivod of Wallachia with the support of Ottomans. However after the arrival of II.
Vladislav, in Wallachia, he went to Moldavia. After a while he came to Voivodeship for the
second time with Hungarian support and this time he took up arms against Ottomans. He did not
send his annual tribute which he had to pay Porte and he set fire to Turkish villages and towns in
the Danube Mansions. As a result, the Sultan went on Wallachian Expedition with his large army.
Vlad tried to stop Mehmed with a strategic retreat instead of go up against his strong rival. He
even planned to kill the sultan in a night raid before he going to Targoviste. Hovewer when The
Sultan did not encounter the Wallachian army, he gave the voivodesship to Radu instead of him.

Key Words: Mehmed The Conqueror, Wallachia, Vlad The Implaer, Stefan, Transilyvania.
Giris: Eflak’mn Tarih Sahnesine Cikisi ve Osmanh Devleti ile ilk Temaslar

Rumen tarih literatiiriinde Eflak’in ¢ogu zaman Fagarag’tan kuruldugu varsayilmaktaydi. Eflak’taki
kronik ve epik tarzdaki anlatimlardan kaynakli bu bilgiye gore XIII. yiizyilin sonlarinda Negru
Voyvoda, buradan Karpat ve Tuna hattina gelerek buralar1 tutup sehirlerin yami sira kilise ve
voyvodalik saraymi kurmustu. Bu anlatidan hareketle bir¢ok tarih¢i Eflak’in kurulusunu bu olaya
dayandirarak bu durumun Bogdan i¢in de gecerli oldugunu diisiinmiislerdi. Halbuki Eflak’mn ortaya
¢ikig1 Fagaras’ta beliren bir grubun birden ortaya ¢ikmasiyla degil, Olt Nehri’nin saginda ve solunda
mevcut olan voyvoda, knez ve onlarin mensup oldugu farkli siyasi olusumlarin tek yonetici tarafindan
bir bayrak altinda toplanmastyla meydana gelmistil. Ozellikle XIII. yiizy1l ortalarinda yerel giiglerle
yapilan ¢arpigsmalar sonrasinda bu bolgede Tatar etkisinin azalmasi, Rumenlerin devlet olusumunu
hizlandiran bir etmen oldu. Bu siirecin gelisimine ek olarak Macar Kralligi’'na tabi olan Eflak’ta
ayrilikgt hareketler kendisini gostermeye bagladi. ilk olarak 1279 yilinda Voyvoda Litovoi,

* Dr Ogr. Uyesi, [zmir Bakirgay Universitesi, Insan ve Toplum Bilimleri Fakiiltesi, Tarih Béliimii, e-posta:
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Karpatlarm giineyinde kalan bolgeyi ele gecirip Macar hakimiyetinden kurtulmayi denedi, ancak
basaril1 olamadi?.

Litovoi’nin savasta dldiiriilmesiyle voyvodalik kardesi Barbat araciligr ile 1290 yilina kadar devam
etti. Ondan sonra Biiyiik Basarab’in babasi Tihomir idareyi ele aldi. Bu donemde kaynaklar, Kuzey
Tuna’daki herhangi bir siyasi bir olusumdan ya da kurucunun isminden bahsetmemektedirler. Fakat
Biiyiik Basarab donemiyle birlikte 1310 yilinda Eflak’taki siyasi olusumun gelisme gosterdigi
sOylenebilir. 1324 yilinda ise Eflak, hala Macar Kralligi’nin glidiimiinde bir Rumen prensligiydi.
Basarab, Macarlarin yayilmaci politikasinin farkinda oldugundan onlarla iyi geginmeye ¢alisti. Ayni
zamanda evlilik yolu ile Bulgar Kralligi ile iyi iliskiler kurmus ve Bizans’a karst verdigi
miicadelelerde Bulgar Kralligi’nin destegini almistir. Ote yandan 1324-1328 yillar1 arasinda Tatarlara
kars1 askeri basarilar kazanmistir®. Eflak’m bu basarilari, Macarlarin hikimiyet sahalarma ulasinca
Eflak-Macar iliskileri olumsuz etkilendi. Cok gegmeden Eyliil 1330°da Macar krali 1. Karoly (1308-
1342) ordusuyla Severin bolgesini ele gecirdi. Eflak voyvodasi Biiyiik Basarab, Macarlara 7 bin
giimiis karsiliginda bu bolgeden vazgecmemesini soylese de etkili olmadi. Macar ordusu siiratle
“Posada” mevkiine gelerek Eflaklilarla miicadeleye giristiler. Tam dort giin siiren bu miicadelede
Macar ordusu yenilmisti. Kaynaklar Kasim’da yapilan bu miicadele i¢cin Macar ordusunda goriilen
acliktan ve yiyecek sikintisindan bahsetmektedirler. Ayrica Macarlarin savasi kaybetmelerinde iklimin
elverisli olmadig1 anlatilir. Bu zaferle birlikte Rumenlerin Ulkesi (Tara Roméaneasci) ad1 verilen Eflak
Prensligi/Voyvodaligi Tuna Nehri ile Karpat Daglari arasinda kuruldu. Ayrica bu savas Eflaklilara
bagimsizligin yolunu a¢masinin yani sira iilkenin smirlarimi Prut Nehri’nin  6tesine kadar
genisletilmesine olanak sagladi. Boylece Kuman soyundan gelen Basarab Eflak hanedanligini kurdu.
Bu bélgeye kendi adin1 verdikten sonra 1352 yilinda 61dii*.

Tuna’nin kuzeyinde bu gelismelerin yasandigi donemlerde Osmanli Beyliginin Balkanlarda bir gii¢
olarak ortaya ¢ikmas1 Eflak voyvodaligim dogrudan etkileyen bir hadise oldu. Ozellikle Osmanlilarin
kuzeye yonelik yayilmaci siyasetleri ve Osmanli gazilerinin Balkan Daglarinin 6tesine yaptigi akinlar
Eflak bolgesini Osmanli tehdidi altina getirdi. Osmanli Devleti ile Hiristiyan diinyasi arasinda tampon
bir bolgede bulunan Eflak, Hiristiyan diinyasini koruma gorevini iistlendi. Bu bakimdan Eflak’in temel
amaglarindan biri Osmanlilarla dogrudan temastan kaginmak ve olabildigince onlart Tuna Nehri’nden
uzak tutmakti. Eflak Voyvodasi Vladislav, Osmanli yayilmaciligina kars1 Balkan direniginde énemli
bir rol oynadi. Osmanli akincilari ile ilk miicadeleler onun déneminde gergeklestirildi®. Bununla
birlikte Osmanli-Eflak miicadelelerinin en yogun yasandigi donem Yashh Mir¢a zamaninda oldu.
Osmanli Devleti’nin 1393 yilinda Tirnova’yr (Tarnova) ele gecirmesi ve sonrasindaki geligsmeler,
onlar1 Eflak ile aralarindaki dogal sinir olan Tuna Nehri’ne yaklastirdi. Mir¢a, Tuna Bulgaristan’1 ile
Eflak topraklarina akinlarda bulunan akinci giiclerinin iissii konumundaki Karinovasi’ni (Karinabad)
istilaya giristi. Eflak saldirilarin1 cezalandirmak i¢in sultan I. Bayezid 40.000 kisilik ordu toplayarak
Eflak iizerine gonderdi®. Osmanli ordusu hazirliklar ardindan sik mese agaglarmin arasindan Eflak’a
giris yapti. Bu gegis esnasinda Osmanli ordusu Eflaklilarin siirpriz saldirilarma maruz kaldr. iki
ordunun ilk ciddi kargilasmasi muhtemelen Arges Nehri’ni gegis sirasinda gergeklestirildi. Osmanli
ordusunun Eflak bagkentine gelisi esnasinda voyvoda Mir¢a’nin iki se¢enegi bulunmaktaydi. Ya
Osmanlilarla savas1 goze alamayip Erdel bolgesine cekilecek ya da onlar1 bagkent Onlerinde

2 Stefan Stefanescu, Tara Romaneasci de la Basarab I “Intemeietorul” pina la Mihai Viteazul, Editura Academiei Republicii
Socialiste Roméania, Bucuresti, 1970, s. 27.

3 Stefanescu, Tara Romdneasca de la Basarab I, s. 29-31.

4 1. Minea, “Réazboiul lui Basarab cel Mare cu Regele Carol Robert (Noemvre 1330)”, Cercetari Istorice, V-VII, (1929-
1931), s. 338-339; Kemal Karpat, “Eflak”, DI4, C. X, TDV Yay., Istanbul, 1994, s. 467; N. Beldiceanu, “Eflak”, El, Vol. I,
Leiden E.J. Brill, 1991, s. 688.

5 Gemil Tasin, Romanians and Ottomans in the XIV "-XVI ™ Centuries, (Translated by Remus Bejan ve Paul Sanders),
Editura Enciclopedica, Bucuresti, 2009, s. 86-88.

6 St. Stefanescu, “In Apararea Tarii si a Crestinatatii. Tarile Romine in Ierarhia Medievali a Statelor Europene”, Istoria
Romanilor, Vol. 1V, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 2001, s. 283. Machiel Kiel, Karindbad, DI4, C. 24, TDV Yay.,
Istanbul 2001, s. 491.
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durdurmay1 deneyecekti. Ilk secenek Mir¢a icin riskli goriinmekle birlikte onun prestijini
diisiirebilirdi. Bunun yerine diigmani savas igin uygun bir noktaya ¢ekti’. Nitekim Arges ya da Rovine
civarlarinda yapilan bu savas sonucunda Mirga ile anlasilip Eflak’ta hakimiyet saglanmistir®. Bu
savagin yapildig1 yer ve tarih ile ilgili literatiirde birtakim tartismalar® olmakla birlikte Arges Nehri
yakinlarinda Eflak bagkentine yakin bir konumda savasin gergeklestirildigi modern Rumen
tarihgiligince kabul edilmis gériinmektedir’®.

1. Macaristan ve Osmanh Devleti Golgesinde Eflak

Ankara Savasi (1402) sonrasinda Osmanli Devleti’nin yasadigi i¢ buhran dénemi Mir¢a’nin Eflak’taki
voyvodaliginin zirve noktasina ulastig1 bir doneme denk geldi. Asya fatihi Timur’un sultan Bayezid’i
maglup etmesi Osmanli Devleti'ni 11 yillik buhrana siiriikkledi. Bu durumdan istifadeyle Eflak
voyvodasi Mir¢a, Osmanli sehzadeleri arasindaki taht miicadelelerine dahil olmakla Osmanlilarin
tepkisini ¢ekti. Osmanli Devleti’nde fetret devrini sona erdiren Celebi Mehmed bir siire sonra Eflak
voyvodasini cezalandirmak i¢in bizzat sefere ¢ikti. Osmanlilarin 1417 yilinda gerceklestirdigi seferde
Dobruca bolgesi ele gecirildil!. Bu bolgenin alinmasi Osmanlilara Tuna iizerinde denetim hakkini
kazandirdigr gibi Asya ve Avrupa arasindaki ticari gegislerin saglandigi Karadeniz’deki gozetimlerini
giiclendirdi'?. 1418 yilinda Mirga’nin 6liimii Eflak’ta bir siire taht miicadelelerine yol agt1. Bélgedeki
siyasi kriz, Eflak’1n i¢ siyasetine miidahale i¢cin komsularina iyi bir zemin hazirladi. Osmanli Devleti
ile Macaristan’in Eflak {izerinde siyasi ¢ekismeleri yeniden hizlandi. Osmanlilar, Macaristan’in
bolgede giiclenmesini engellemek icin Eflak’a ¢esitli seferler diizenlediler'®. Ozellikle Eflak
voyvodalarinin Macarlarla ittifak kurup Osmanlilar ile olan anlagsmay1 ihlal etmeleri bu seferlerin
sebebini olusturdu. Macarlardan aldig1 destege giivenen Eflak voyvodasi Mihail, Tuna ile baglantisi
bulunan Yergogii, Yeni Sale, Turnu ve Isak¢i kalelerini yakip yikti. Eflak’taki bu olaylara sessiz
kalmayan Celebi Mehmed 1420 baharinda hazirladig1 ordu ile yeni bir Eflak seferine giristi. Bu seferle
birlikte bu bolgelerde yeniden hakimiyet saglandi ve Eflak voyvodast Mihail 6ldiiriildiit®.
Osmanlilarin bolgede artan etkisi voyvoda II. Radu déneminde de devam etti. Ancak tahta gegen II.
Dan Macarlarla anlagma saglayip bolgedeki Osmanli etkisini kirmak istedi. Bu durum Osmanlilar ile
olan miicadeleleri yeniden baslatti. Bu miicadelelerde II. Dan Osmanlilara kars1 bazi parlak zaferler
bile kazandi. Ancak onun 6liimii Eflak’taki i¢ miicadelelerin kaldigi yerden baglamasina yol agti. A.
Aldea’nin yonetime gegmesiyle birlikte Osmanlilar Eflak’ta yeniden séz sahibi olmay1 bagardilar™.

7 lonel-Claudiu Dumitrescu, Problema Apdrarii Capitalei in Timpul Domniei lui Mircea cel Batran: Bitalia de la Rovine,
Muzeul Judetan Arges Argesis, Studii si Comunicari, seria Istorie, Tom XIX, 2010, s. 52.

8 Feridun M. Emecen, “Osmanlilarin Tuna’min Kuzeyine Yénelik Ilgileri XVI. Asirda Erdel Ornegi”, Osmanli Klasik
Caginda Siyaset, Timas Yay., 2. Baski, Istanbul, 2011, s. 227.

® Yildirnm Bayezid ile Mirga arasmdaki savasin yerini ve tarihini saptamaya c¢alisan G. Georgescu, bu savasin
gerceklestirildigi Rovine’nin yer ve konum ismi olmadigimi bu bdlgeye yerlesimlerin ancak 1864 yilindan itibaren
gergeklestirildigini ifade eder. Georgescu, savasgin gerceklestirildigi konumu Beyaz Vadi’nin (Valea lui Alb) tepelerindeki
Groapa denilen yerde gergeklestirildigini 6ne siirer. Bk. George Georgescu, “Locul si Data Luptei de la Rovine-Arges”, in
Argessis, seria Istorie, tom. VII, 1995, s. 43. Ote yandan Nicolae Iorga ve Dimitrie Onciu gibi énemli tarihgiler bu savasin
Craiova yakinlarinda yapildigint 6ne siirdiigii gibi P. Panaitescu ise bu savasin Turnu Margurele’yi Arges’e baglayan yol
iizerinde bulunan mevkide gergeklestirildigini belirtir. Zaten bu bdlge 1960 yilindan sonra Pitesti’nin giineyinde yer alan
Rovine olarak belirlenmistir. Bk. Dumitrescu, a.g.m., s. 49-50.

10 Stefanescu, “In Apdrarea Tarii si a Crestindtatii”, s. 283.

11 Lucian Constantin Palade, Relatiile Tdrii Romanesti cu Ungaria si Imperiul Otoman in Secolul Al XV-lea, Ars Docendi,
Bucuresti, 2009, s. 9-15.

12 Radu-Stefan Ciobanu, “Lupta Domnilor Tarii Romanesti de la Mihail Pani la Vlad Tepes Pentru Apirarea Unitatii cu
Dobrogea (1418-1462)”, in Muzeul National, Vol. 4, (1978), s. 83.

13 palade, a.g.e., s. 16.
145, Ciobanu, a.g.m., s. 87.

15 Stefanescu, Tara Romdneasca de la Basarab I, s. 60-61.
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Aldea’nin oliimiiyle birlikte 1436 sonbaharinda Efldk yonetimi Vlad Dracul’a gecmistir. Aldea’nin
tersine Vlad Dracul Osmanli Devleti ile olan iligkileri diismanca ylirlitmeye karar vermistir. Bu kararin
alimmasinda Macaristan ile gelistirilen iliskilerin rolii biiytiktiir. Nitekim Osmanlilarin haracit 6demek
istemeyen bu voyvoday1 uzaklastirmaya yonelik girisimler geri piiskiirtiilmiistii. Bu donemde Eflak’ta
iki siyasi yonelim vardi. Ilki eldeki imkanlarla Osmanlilara karst koymak isterken ikinci grup ise
haraci diizenli sekilde ddeyip Osmanli yonetimi ile iyi iligkiler gelistirme ¢abasindaydi. Ancak Macar
Krali Sigismund’un 6limi Vlad’in Osmanlilara karsi miicadele etmesinin Oniinii kapamistir. Bu
miicadelede dis yardimdan yoksun kalan Vlad, Bursa’ya giderek sultana tibi olmay: tercih etmistir'®,
Boylece Osmanli egemenligini kabul eden Vlad, 1437 yilinda Mihaloglu Ali Bey ile birlikte
Erdel/Transilvanya seferlerine katilmistir. Bu seferler sonucunda Erdel’in 6nde gelen Sibiu, Medias ve
Figiras gibi sehirleri muhasara edilerek birgok ganimet elde edilmistir'’. Bundan bir yil sonra (1438)
Erdel’e yonelik akinlar devam etmistir. Edirne’de toplanan Osmanli ordusu kuzeye yonelmis ve
Gheorghe Brankovi¢ onderligindeki ordunun bir boliimii Vidin iizerinden Tuna’y1r gecerek Eflak’a
girmistir. Vlad’in katilimiyla buradaki akincilar Erdel bdlgesine ge¢mistir. Ancak Erdel’de gelisen
olaylar Bragov halkinin Bran’da savunma Onlemleri almasini gerektirmistir. Bu alinan 6nlemler
Osmanl akincilarini 10 Eyliil’e kadar Sekel bdlgesine girmesini engellemistir'®. Osmanli akincilarinin
giristikleri bu ortak askeri harekat basit bir sefer gibi dursa da buradaki asil ama¢ Temesvar ve
Budin’e ulagmakti. Osmanlilar Erdel’e yonelik saldirtlarini artirdikga Macaristan tizerindeki baskiyi
daha da artirmistir. Boylece Osmanlilar bu seferlerde Macarlar korkutmakla kalmayip bu memleketi
fethetme niyetlerini agikga gostermislerdir'®. Netice itibariyle Osmanl akincilarinin Erdel iglerine
dogru ilerleyisi Macaristan i¢in bir tehdit unsuru haline gelmeye baslamistir. Bir zamanlar Macarlar
icin Orta Avrupa’da en biiylik tehlike Mogollar iken XV. yiizyildan itibaren bunun yerini Osmanli
Devleti almigtir®,

Eflak bolgesi, Macar Kralligi’'nin Osmanli akinlar1 karsisinda sinirlari korunmasi i¢in bir anahtar
gorevi Ustlenmekteydi. Soyle ki: eger Eflak voyvodasi Macaristan’in miittefiki olsaydi Erdel’e yonelik
bu askeri harekéatlar gergeklesmeyecegi gibi Macar topraklarinin giivenligi tehlikeye diismeyecekti.
Eflak voyvodasinin Osmanli tarafinda olmasi sultanin isini olduk¢a kolaylastirmisti. Bu sayede
Osmanli ordulari, Karpatlar1 agarak Erdel bolgesine rahatlikla girip akinlar gergeklestirebilmekteydi?!.
[Ik etapta Osmanli sultaminin yaminda yer alan Vlad 1439 yilinda bu tutumundan vazgegmistir.
Eflak’in tutum degistirmesinde Macar Krali Mathias’in etkisi olmalidir. Ne var ki Vlad Dracula,
Macarlarla yeniden anlagsma yoluna gitmesi sebebiyle huzura ¢agirilip kisa bir siire Gelibolu’da
hapsedilmistir®?. Ciinkii Macar topraklari iizerine yapilan seferde her zaman oldugu gibi Vlad da davet
edilmisti. Ancak Osmanlilarin Macarlar1 yenmesiyle birlikte Vlad, kayiplara karismis ve kendisini
sultanin 6niinde siipheli hale getirmisti?®.

Bu sirada Osmanli akinlarina karsi koymak i¢in Erdel’de Hunyadi Yanos (Rom. lancu de Hunedoara)
ortaya ¢ikmistir. Onun Osmanli ordularina karsi en biiylik basarisi Mezid Bey kuvvetlerini 18 Mart
1442 tarihinde Sibiu/Hermannstadt’ta (Mac. Nagyszeben) durdurmasiydi. Burada bozguna ugrayan
Osmanli akincilar1 Tuna’ya dogru yonelmis ancak Eflak voyvodasi Vlad’in Karpat Daglari’ndaki
gecitleri tutmasi bir¢ok akincinin sonu olmustur. Ote yandan Erdel’e karsi intikam seferine ¢ikan

16 Stefanescu, “In Apdrarea Tarii si a Crestindtdii”, s. 311-312.

"Mihail Guboglu, “Osmanlilar ile Romen Ulkeleri Arasinda ik Devir iligkileri (1368-1456) Hakkinda Belirtmeler ve
Dogrultmalar”, IX. Tiirk Tarih Kongresi, C. Il, TTK Yay., Ankara, 1988, s. 838.

18 Virgil Ciociltan,”Intre Sultan si Imparat: Vlad Dracul in 1438”, Revista de Istorie, Nr. 29, 1976, s. 1771-72.

19 Pimar Yigit Tiirker, “Orta Cag Macar Kralligi'nda Sekelleri Askeri Faaliyetleri ve Osmanli-Macar Miicadelesindeki
Konumu”, Sel¢uk Tiirkiyat, (2022), s. 166-167.

2 Tiirker, a.g.m., s. 164.

2 palade, a.g.e., s. 22-23.

22 Guboglu, a.g.m., s. 838.

2 {lie Minea, “Vlad Dracul si vremea sa”, Cercetari Istorice, Anul 1V, Nr.1, (1928), s. 69.
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Sahabettin Pasa da Hunyadi karsisinda ayn1 maglubiyeti yasamistir?*. Bu olaydan bir siire sonra Vlad,
Osmanlilara kars1 diizenlenecek olan Varna savasina davet edilse de iki oglunun rehin olarak Osmanl
topraklarinda bulunmasi sebebiyle sultana bagli kalmayr tercih etmistir. Ancak Hagli ordusunun
Tuna’yr asip Osmanli topraklarina dogru ilerlemesi karsisinda fikir degistirerek oglu Mirga
komutasinda 7.000 atli askeri kralin emrine vermistir®®. Nitekim Vlad’in Hagli ordularma yardim
etmesi iizerine sultan II. Murad da onun ogullarin1 bir koz kullanmakta gecikmedi. Vlad, Sirp Prensi
Gheorghe Brankovi¢’in ogullarina neler yapildigini bildigi icin bundan sonra tarafsiz kalmay1 tercih
etmistir. Hatta Bragov sakinlerine gonderdigi mektubunda liitfen beni anlayin diye basliyor ve
devaminda “nicin kiiciik cocuklarimu oldiiriilmeye bwraktim? Hiristiyanltk Baris’t ugruna ve tilkemi
Macar Krali'na bagl kilmak i¢in"?® diyerek kendince hakli bir neden sunmustur.

1444 Varna Savasi ve sonrasinda Vlad Dracul, Osmanlilarin artan baskisi altinda oldugundan yeniden
Tiirklerle baris yapmaya zorlanmisti. Ayni zamanda Vlad Dracul, Bogdan voyvodaliginda goriilen taht
miicadelelerinde taraf olma yoluna gitmis, Bogdan voyvodaligi i¢in Hunyadi’nin akrabasit ve onun
himayesinde olan II. Petru’ya kars1 akrabasi II. Roman’1 desteklemisti. Vlad Dracul’un bu tutumlari,
Hunyadi’nin Osmanli’ya karsi Balkanlarda ve Tuna hattinda gerceklestirecegi planlarin tehlikeye
diisiirmesine sebebiyet verdi. Bu durumda Hunyadi, Kosova Savasi (1448) oncesi Eflak’taki rakibini
bertaraf etme yoluna gitti?”. Bu amagla 1445 yilinda Vlad iizerine bir sefer diizenleyerek onu
yonetimden uzaklastirdigi gibi iilkenin basina Dan’t getirdi. Eflak yoOnetimine gelen Dan, eline
gecirebildigi olglide Vlad’in akrabalarini dldiirterek onu desteksiz birakti. Nitekim Tuna’daki Tiirk
topraklaria siginan Vlad, Tiirk ordusunun destegini alarak 1446 yilinda biiyiik oglu Mirca ile birlikte
Eflak’a geldi. Bu olayin ardindan Voyvoda Dan, Eflak’ta kontrolii kaybedip Erdel’e kacti. Macar
ordular1 Erdel’deki Bran civarindan Dan’in kuvvetlerine katilirken diger taraftan da Bogdan voyvodasi
dogu cihetinden yardim gondermekle Vlad’i kiskaca almislardir. Civar bolgelerden gelen takviye
birliklerle beraber Dan, rakibini Targoviste’de beklemeye koyuldu. Iki taraf arasinda yapilan savasta
Vlad’in yaninda bulunan Rumenlerin Dan tarafina geg¢mesi savasin kaderini degistirdi ve savas
sonunda Vlad yakalanip ogluyla beraber acimasizca 6ldiiriildii?.

2. Vlad Tepes’in iktidar1 Ele Gecirme Yolundaki Miicadeleleri

Vlad Tepes’in Eflak yonetimini ele almasini hazirlayan kosullar II. Kosova Savasi (1448) esnasinda
gergeklesmistir. Bu savas sirasinda II. Vladislav’in 7-8 bin askerle beraber Kosova’ya yardima gitmesi
Vlad Tepes icin bir firsat olmustur. Nitekim Nigbolu ve Varna beylerinden aldig1 destekle Eflak’a
gelmis ve Vladislav’in yoklugundan istifadeyle Targoviste’de yonetimi ele ge¢irmistir. Vlad Tepes’in
Eflak tahtin1 ele almasiyla ilgili olarak Sirp asilli bir yenigeri olan Constantin Mihailovici, onun
hiikiimet alametlerini alarak goreve basladigini ifade etmesi Osmanlilarin onu resmi olarak
tanidiklarim gosterir. Ote yandan Osmanl destegi ile Eflak’ta yapilan bu darbe Macar ydnetiminden
ciddi bir tepki almistir. Erdel vali yardimcisi Nicolae, Vlad Tepes’ten tahti ele gegirmesinin hakli
gerekeesini istedikten sonra Hunyadi’nin nerede olabilecegini sormustur. Bunun iizerine Nigbolu’daki
bir Tiirk yetkilisinden aldig1 habere dayanarak Hunyadi’nin Kosova’dan giigliikle kacabildigini ifade

24 M. Tayyib Gokbilgin, Sultan II. Murad (hiikiimdarhg, fetihleri ve Haglilarla Miicadelesi), Kronik kitap, 1. Baski, Istanbul
Temmuz 2021, s. 115-118.

%5 Matei Cazacu, Drakula (East Central and Eastern Europe in the Middle Ages, 450-1450), Translations by Nicole
Mordarski, Stephen W. Reinert, Alice Brinton and Catherine Healey, Brill, Leiden-Boston 2017, s. 43.

2% Matei Cazacu, “The Reign of Drakula in 1448, Drakula Essays on the Life and Times of Vlad the Implaer, Edited by Kunt
W. Treptow, Center for Studies, 2019, s. 64.

27 Francisc Pall, “Interventia lui Ianku de Hunedoara in Tara Romineasca si Moldova in Anii 1447-1448", Studii Revistd de
Istorie, Nr. 5, Anul XVI, 1963, s. 1054-55.

28 Minea, “Vlad Dracul §i vremea sa”, ss. 73-74. Vlad’m &liimii Rumen tarihinde birgok tartismayr da beraberinde
getirmistir. Bazi tarihciler Vlad’in Yanos’un Karpatlara yonelik seferini baz alarak onun emri ile oldiiriildiigiinii iddia
ederken Nicolae Torga gibi tarihgiler de onun Voyvoda Dan’in direktifleriyle ldiiriildiigiinti yazarlar. Nicolae Stoiescu, Vlad
Tepes, Editurd Academiei Republicii Socidliste Romania, Bucuresti 1976, s. 15.
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etmistir®. Ote yandan Vlad Tepes, 31 Ekim 1448 tarihinde Targoviste’de yonetime gegtiginde
Bragovlulara gonderdigi mesajda, Hunyadi Yanos’un savastan dondiigii takdirde onunla iyi iligkiler
kuracagini belirterek konumunu garanti altina almak istemistir. Ancak II. Vladislav’in Kasim ay1
ortalarinda Kosova Savasi’ndan déniisiiyle Vlad Tepes’in voyvodalig1 sona ermistir.

Bu kisa iktidarin ardindan Edirne’ye donen Vlad Tepes, Osmanli imparatorluk sarayinda tahti yeniden
ele gecirmek i¢cin uygun zamani bekleyecektir. Bu siire zarfinda Osmanli ydneticilerinden onun
voyvodalik beklentisine dair herhangi bir belirtinin olmamasi sultanin Vladislav’la anlasma yoluna
gittigini gdstermektedir. Bu bakimdan Rumen tarih¢i Radu Carciumaru, Vlad Tepes’in Osmanli karsiti
bir politikaya yonelmesini Edirne’de bulundugu siralarda hayatinin ciddi bir tehlikeye girmesine
baglar. Bu yiizden Vlad Tepes’in Osmanli hakimiyeti altinda bulunmasi imkéansiz hale gelmekteydi®!.
Bu kosullar altinda Vlad Tepes, annesi yoluyla akrabalik kurdugu Bogdan’a siginmak durumunda
kalmigtir. Rumen kaynaklarin yetersizligi sebebiyle Vlad Tepes’in Bogdan’da yaptigi faaliyetleri
tespit etmek zor olsa da onun ilk olarak Bogdan’da Alexander’in daha sonra amcasi II. Bogdan
sarayina s1igindigi bilinmektedir. Lakin Bogdan’daki entrikalar yiiziinden amcasi II. Bogdan’in rakibi
tarafindan bir suikastla oldiiriilmesi sonucu Vlad Tepes’e Erdel yolu goriinmiistiir2>. Bu olayin
ardindan II. Bogdan’in esi ve ¢ocuklarii Hunyadi Yanos’un korumasi altina girmesi icin Erdel’e
gotiiriilmesi gerekmis ve bu gruba Vlad Tepes eslik etmek durumunda kalmistir. Vlad Tepes,
babasinin katili Yanos’a karsi ¢ikacak giicii olmadigi i¢in ilk etapta Erdel’deki Sakson sehirleri olan
Sighisoara veya Brasov’a sigmmigtir™,

Vlad Tepes’in Erdel’in giineyinde bulunan sehirlere siginmasi onun Eflak’taki i¢ gelismeleri daha
yakindan takip edebilmesine olanak saglamaktaydi. Bir miiddet sonra Vlad Tepes, Macarlardan
miisaade almaksizin rakibi Vladislav’in elinden iktidar1 alma niyetlerinin duyulmas: iizerine Hunyadi
Yanos, Brasov’dan onu desteklememelerini ve yakalanmasi halinde ise Bogdan’a gonderilmesini
istemistir. Yine Vladislav da Eflak’in diismanlarin1 besledigine dair Brasov halkina yonelik
suglamalarda bulunmaktadir®. Nitekim Vladislav’in Hunyadi ile olan iligkilerinin bozulmasim iyi
degerlendiren Vlad Tepes, anlasma yolunu secerek onunla Budin ve Peste’ye kadar gelmistir.
Macaristan’da bulundugu siralarda kral Ladislav’in huzuruna dahi ¢ikmistir. Bu esnada Vladislav’in
giiney Erdel’e yaptigi akinlar Vlad Tepes’e Eflak taht adayr olmasinin yolunu acti®. Séyle ki,
Vladislav’in Erdel’e saldirmasi Macaristan’da bir tepki olusturdugu gibi Hunyadi’nin Vladislav yerine
Vlad Tepes’i desteklemesine sebep olmustur. Hunyadi, Osmanlilarin 1456 Belgrad Kusatmasina
hazirlandig1 siralarda giiney Erdel’in korunmasi i¢in Vlad Tepes’e glivenmeye bagladi. Hunyadi’nin
giiney Erdel’i korumasina dair verdigi bu gorev, onun Eflak yonetimini ele gecirmesi adina uygun
kosullar1 meydana getirdi. Vlad Tepes’in taht1 ele almast hususunda Rumen tarihgiliginde bir takim
farkll goriisler barindirmakla birlikte bu goriislerden Vlad Tepes’in Macaristan destek ve himayesiyle
yonetimi ele aldigi yoniindeki fikirler daha makul goriinmektedir. Bunun yami sira Vlad’in bu
yardimlarinin yani sira Vladislav’dan korkusuna Erdel’e sigian bir grup boyarin da destegini almasi
onu giiclii kailmigtir,

2 Cazacu, “The Reign of Drakula in 1448, s. 67-68; Caldtori Strdini Despre Tdrile Romdne, (volum ingrijit de Maria
Holban si colab.), Vol. I, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1968, s. 125-126.

30 Constantin Rezachevici, Cronologia Criticdi A Domnilor Din Tara Romdaneacd si Moldova (1334-1881), Vol. | (Secolele
XIV-XVI), Editura Enciclopedica, Bucuresti, 2001, s. 102.

31 Radu Carciumaru, A Candidate to the Walachian Throne. Vlad Tepes and his Exile in Moldavia (1449-1452), Annale
d’Université Valahia Targoviste Section d’Archéologie et d’Historie, Tome X1V, Nr 1, 2012, s. 85-86.

32 Emil Stoian, Viad Tepes Mit si Realitatea, Istorica Editura Albatros, Bucuresti 1989, s. 46.
33 Cazacu, Drakula, s. 72.

34 Stoian, a.g.e., s. 46-48.

% Rezachevici, a.g.e., s. 103.

% Stoiescu, a.g.e., s. 35-36.
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3. Eflak’ta i¢ Politika ve Erdel ile olan fliskiler

Vlad Tepes, lilke icerisinde giiclii bir otorite kurmanin ancak dig tehlikelere karsi durmakla miimkiin
oldugunun farkina vardi. Brasov halkina hitaben gdnderdigi bir mektupta bu fikrini sdyle beyan
etmistir:

“Siz soyle diisiiniin ki, eger bir adam veya hiikiimdar (igeride) ¢ok gii¢liiyse, barist istedigi gibi
gerceklestirebilir ancak giigsiizse ondan daha giicliisii gelir ve (iilkede) ona istedigini
yaptirir®'”.

Saltanatinin basindan itibaren benimsedigi bu fikir tiim egemenligi boyunca kendisini gosterecektedir.
Nitekim Vlad Tepes, Efldk’ta giiciiniin zayifladigin1 gordiiginde buna kendi yontemince cevap
vermesi gerekiyordu. Bu yiizden plan gayet acikti. “Hainlik potansiyele sahip herkesten kurtul ve
onlarin yerine sadik kimseler koy”. Iste bu plani1 uygulamak i¢in Targoviste’de bir Paskalya ziyafeti
gerceklestirdi. Burada yapilan katliam Alman hikayelerinde aynen su sozlerle ifade edilir:

“Vlad, bélgesindeki tiim boyarlar: ve soylulart kendi evine davet etti. Yemek bittikten sonra
masadaki en yasli boyara donerek, bu topraklarda ydneticilik yapan kag¢ tane voyvoda
hatirliyorsun diye sordu. Iclerinden birisi aklina geldigi kadariyla bu soruyu cevaplad. Yash ve
geng olan diger boyarlar ayni sekilde cevap verdiler. Birbirlerine boyle kag tane voyvoda
diistinebileceklerini sordular? Birisi 50, digeri 30, bir baskasi 20 derken orada bulunan
genglerden higbirisi yediden fazlasim soyleyemedi. Boylece tiim boyarlar kaziga gecirildi.
Oradakiler toplamda kaziga gegirilen 500 kadar kisi saydilar®”.

Buna benzer ifadeler Eflak kroniklerinde de ge¢gmekle birlikte kroniklerde Vlad Tepes’in neden bdyle
bir eylem yaptig1 izah edilir. Ozellikle Radu Popescu bu hadiseden hi¢ bahsetmezken Kantakuzen
kroniginde bazi detaylar verilir. Onun anlattigina gére, Vlad Tepes, Poienari Kalesi'ni® insa etti.
Targoviste halkinin kardesi Mirca’ya yaptiklarini 6grenince onlardan intikam almak istemistir. Bir
Paskalya giiniinde tiim konuklar eglenirken onlar ikaz etmeksizin yakalamis ve sonra da sehirdeki
tiim yaslilan kaziga gecirmistir. Sehirdeki geng ciftleri gocuklariyla birlikte {izerlerinde hala bayram
kiyafetleri varken bile Poienari’daki satosuna gdtiirmiistiir. Burada onlar1 elbiseleri parcalanana dek
cahistirmigtir. Bu eylemlerden 6tiirii Kantakuzen ona Kazikli lakabinin verildigini yazar“’. Ote yandan
Bizansli Miellif C. Laonikos ise Vlad Tepes iktidara geldikten sonra kendisi i¢in sadik bir muhafiz
birligi olusturdugunu ve ihanet potansiyeli tasiyan boyarlari hane halkiyla birlikte kaziga gegirdigini
belirtir. Onun yazdigina gore Vlad Tepes, Paskalya Bayrami’nda yaklasik 20 bin kadar boyarlar aile
ve hizmetlileri kendi yontemiyle oldiirerek Eflak’taki yonetimini giiglendirdi. Tiim bunlar1 boyarlarin
geemiste suclu olduklar i¢in degil ileride kendisine karsi hainlik potansiyeli ile gerceklestirdi*t. Onun

37 Nicolae Stoicescu, “Politica Interna a lui Vlad Tepes”, Revista de Istorie, Tom 29, Nr. 11, (1976), s. 1658.
38 Cazacu, Drakula, s. 117-118; Raymond T. McNally and Radu Florescu, In Search of Drakula, New York 1994, s. 196.

39 Sosyalist Romanya’nin 1960’larda uluslararas turizme agilmasiyla iilke birgok yerden turist agirlamaya basladi. Ozellikle
Bram Stoker’in romanindan etkilenip Vlad Drakula’nin satosunu ziyaret etmek i¢in Transilvanya’ya akin eden binlerce turist
gordiikleri Poinari Kalesi kargisinda sagkinliga ugradilar. Ancak daha sonra Transilvanya’nin giineyinde bulunan Bran
Kalesi’nin onun yasadig1 yer olarak tanimladilar ve bu yanilgt Romanya hiikiimetinin de géz yummasiyla sonraki yillarda da
devam etti ve giiniimiizde hala Bran Kalesi, Vlad’in yasadig1 yer olarak bilinmektedir. Bk. Duncan Light, “Drakula Tourism
in Romania Cultural Identity and the State”, Annals of Tourism Research, Vol. 34, no: 3, (2007), s. 753. Ancak Vlad’in
emriyle inga edilen Poinari Kalesi konumundan dolay1 Eflak hazinesinin korundugu yer oldugu gibi voyvodanin diismanlari
icin ideal bir hapishaneydi. Bk. Radu Stefan Veragatti, Vlad Tepes si Argesul, Muzeul Judetan Arges ARGESISS, Studii si
Comunicari, Seria Istorie, Tom XV, (2006), s. 194.

40 Letopisetul Cantacuzinesc: Istoria Térii Rominesti (1290-1690), (Editie Critici intocmiti de C. Grecescu si D.
Simonescu), Editura Academiei R.P.R, Bucuresti, 1960, s. 4; Kazikli Voyvoda ile ilgili bir prosopografi ¢alismasi yapan
Emil Stoian, farkli kaynaklardan onun isminin gectigi yerlerle ilgili yaptig tespitte; III. Vlad’in Batili kaynaklarda Drakul,
Osmanli kaynaklarinda ise Kazikli Voyvoda seklinde anildigin1 gérmiistiir. Stoian, a.g.e., s. 35-40.

41 Laonic Chalcocondil, Expuneri Istorice, Cresterea Puterii Turcesti Ciderea Imparatiei Bizantin, in Romineste de Vasile
Grecu, Editura Academiei Republicii Populare Romine, 1958, s. 283. Bu eserin Tiirkgeye c¢evrilmis hali i¢in ayrica bk.
Laonikos Khalkokondylis, Tiirkierin Genel Tarihi, 1. Cilt, (Yayma Hazirlayan: Mustafa Das).
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yaptig1 bu hareket, Eflak’taki olasi diismanlarindan kurtulup yonetimde kendisine sadik bir kadro
olusturmasina olanak vermis olabilir.

Vlad Tepes, Eflak’taki otoritesini saglamlastirdiktan sonra artik yoniini dis politikaya cevirebilirdi.
Eflak dis politikasinda 6nemli bir yere sahip olan Macarlarla olan dostluk baglarin1 dedesi Mirga
doneminde oldugu gibi devam ettirildi. Ote yandan Erdel’daki Saxon sehirlerine Vlad Tepes’in askeri
destegini saglanmasina yonelik yapilan anlasmadan hemen sonra Osmanhi elgisi, bagkent
Targoviste’ye gelerek haracin yillik olarak 6denmesini, Karpat Daglari’ndan gecis izni ve onun bir
oglunun Istanbul’a gonderilmesini talep etti. Vlad Tepes her ne kadar Osmanlilar ile barig yapmis olsa
da Erdel’e yonelik Osmanli akinlari i¢in Eflak’mn bir {is olmayacagi sinyalini vermeye basladi. Bunun
yani sira amacinin Erdel’deki Saxon sehirlerine zarar vermek olmadigini ve dostluk iizerine kurulu
oldugunu ifade etmistir*’. Bir miiddet sonra Vlad Tepes ile Brasov arasinda yapilan anlagsmada, iki
taraf Tirk tehlikesine karsi ortak hareket etme sozii veriyordu. Bu anlagmaya gore; Vlad Tepes,
Bragov’u Tiirk akinlarindan koruyacagi gibi tiiccarlara da Eflak’ta serbest ticaret hakki taniyacakti.
Ote yandan Brasov sehri de onun diismanlar tarafindan yonetimden alinmasi karsisinda buraya
sigimasina yardimci olacakti*®. Ancak Erdel ile olan iliskiler istenilen diizeyde gitmedi. Ciinkii Macar
Krali Ladislav’in ona karst Dan’1 destekledigi ve Brasov’dan da ayni sekilde onu himaye etmesi
isteniyordu. Bu duruma Vlad Tepes acisindan bakildiginda iliskilerin kétiiye gitmesi normaldi. Ciinkii
Erdel’deki Saxon sehirleri onun rakibi Dan’1t bu bélgede tutarak dostluga aykir1 davraniyordu*
Erdel’daki Saxon sehirlerinin Eflak’in i¢ islerine karigmasi tizerine Vlad Tepes, Sibiu sehrine
gonderdigi mektupta onlarin bu tiir diismanca tutumlardan vazgegmelerini aksi takdirde sert 6nlemler
alacagini ima etmistir*. Sibiu sehrinin tutum degistirmemesi iizerine Vlad Tepes bu bolgeye bir saldirt
gerceklestirmis ve Sibiu yakinlarindaki yerleri yakip yikmustir. Sonrasinda Barsa bolgesine akinlar
yapilmis ve burada bulunan erkek, kadin ve ¢ocuklar Eflak’a getirildikten sonra kaziga gecirilmistir.
Bu hususla ilgili olarak Alman anlatilari, Vlad Tepes’in tiim giiclinii Barsa’ya gonderdigini ve buradan
gectikleri kdy ve kalelerde bulunan insanlar1 kaziga gegirdigini ve bu sirada arkadaslari ile birlikte
masada yemek yedigini anlatmaktadirlar®. Osmanli tarihgisi Idris-i Bitlisi ise onun cesaret ve
korkusuzlukta zalimler arasinda segkin bir yeri oldugunu belirtikten sonra Eflak’ta yapilan vahsetleri
sOyle dzetlemektedir:

“...Vlad, etrafina saldigi korku ve uyguladigi siyasetten biri, hiikiimet ve oturdugu mekdnin
hemen karsisinda alti millik diiz bir arazinin etrafint duvarlarla ¢evirmis, agag ve bitki yerine
ucu yontularak kazik sekline getirdigi agaclari yerlere dikmig, her tarafta ele gecirdigi
diismanlarim bu kaziklarin iizerine oturtuyor veya haga bagliyormus. Kazigin basinda veya
haga bagl vaziyette uzun siire tutulan bu kisileri zamanla yirtici kuslar ve hayvanlar yiyormus.
Oliilerin kaziklar ya da haglarin iizerinden indirilip defnedilmesine kesinlikle izin vermiyormus.
Herhangi birisi bunlardan birisini indirip gétiiriirse kendisini kaziga oturtur veya ha¢a asarmas.
Evini bu alana bakar yaptirmis ve dinlenme ve hos vakit gecirdigim yer burast dermis...*"”

42 Cazacu, Drakula, s. 97-100.
43 Gustav Giindisch, “Cu Privire la Relatile lui Vlad Tepes cu Transivania in anii 1456-1458”, Studii, 1963, Nr. 3, s. 684.
4 Giindisch, a.g.m., s. 684.

45 Nicolae Stoicescu, “Vlad The Implaer’s Relations with Transylvania and Hungary”, Drakula Essays on the Life and Times
of Vlad the Implaer, Edited by Kunt W. Treptow, Center for Studies, 2019, s. 100.

46 Joan Bogdan, Viad Tepes si Naratiunile Germane si Rusesti Asupra lui, Editura Librariei Socecu, Bucuresti 1896, s. 14-15.

47 1dris-i Bitlisi, Hest Behist VII. Ketibe (Fatih Sultan Mehmed Devri 1451-1481), Tashih-Tahkik-Ceviri: Muhammed
Ibrahim Yildirim, TTK, Ankara 2013, s. 157.
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Resim I: Kaziga gegirilmis insanlarin karsisinda Vlad’in yemek yemesini tasvir eden graviir
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(Kaynak: Neagu D. and Radu O., From Vlad the Impaler to Drakula the Vampire, (Trans: Alistair lan
Blyth, Humanitas, Bucuresti 2011, s. 31)

Bu donemde Vlad Tepes, Macar Krali Ladislas’a kars1t Michael Szilagyi ile iyi iliskiler gelistirmeye
yoneldi. 1457 yili sonbaharinda Szilagyi aracilifiyla Brasov sehri ile miicadeleleri sonlandiran bir
anlagsmaya varildi. Anlasmayla birlikte Brasovlular, Eflak’ta hak iddia eden Dan’1t bu bdlgeden
uzaklastirmay1 vaat ediyorlardi. Bunun iizerine Vlad Tepes, tiiccarlara Eflak yolunu actig1 gibi Erdelli
tiiccarlarin serbestce Efldk’a iginde giivenle ticaret yapabileceklerini garanti etmistir. Bundan dolay1
1458 yili Szilagyi sayesinde giiney Erdel sehirleri ile Eflak’m baris i¢inde gecirdigi bir donem

olmustur®,

Bu donemde Erdel sehirleri ile olan iyi iliskilerin yeniden bozulmasinin siyasi ve ekonomik olmak
iizere iki nedeni vardi. Giiney Erdel sehirlerinin Vlad Tepes’in rakiplerini buraya davet etmesi ve
korumas1 buraya yonelik seferlerin siyasi nedenini olusturmaktadir. Ote yandan Amlas Kalesi’nde
bulunan Petermann ve Rosia’nin yardim karsiiginda Rucidr’i ibrail’e baglayan ticaret yolunun
hakimiyetini Vlad Tepes’e birakmaya s6z vermesi ve onun burada hak iddia etmesi bu olaym
ekonomik boyutunu olusturmaktadir®,

[k etapta Eflak simirini gegen birkag diizine Brasovlu tiiccar, yakalanip kazia gegirildi. 1459 yili
baslarinda ise bizzat Vlad Tepes’in komuta ettigi ordular Karpat daglarin1 asip Erdel sinirina girdiler.
Rucar Gegidi’ni gegen askerler Bran’a yoneldiler. Eflak’ta hak iddia eden Dan’1 yakalamak i¢in ikiye
ayrilan Eflak giiclerinin bir kism1 Codlea bolgesini talan ederken Vlad Tepes’in 6nderliginde bulunan
diger kisim ise Brasov’un kuzeyine saldirilar diizenlediler. Ancak bu saldirilarda Dan ele
gecirilemedi®. Ozellikle Mart 1460 yilinda Brasov tarafindan desteklenen Dan, bir grup askerle Vlad
Tepes’i tahttan indirmek icin Karpat daglarini asip harekete gecmistir. Ancak bu miicadelede Vlad

8 Stoicescu, “Vlad The Implaer’s Relations”, s. 102-105.

49 Stefana Simonescu, “Stiri din Naratiunile Germane despre Vlad Tepes”, Revista de Istorie, Tom. 29, Nr. 11, (1976), s.
1723.

50 Constantin Serban, “Relatiile lui Vlad Tepes cu Transilvania si Ungaria”, Revista de Istorie, Tom. 29, Nr. 11, (1976), s.
1706-1707. Ayrica 2 Nisan 1459 tarihli bir belgede Eflak’ta hak iddia eden Dan’in Brasov kasabasi sakinlerinden Vlad
hakkinda “seytan” (Dracul) olarak s6z edildigini 6grenmistir. Yine burada bahsedildigine gore Vlad Drakula, Eflak’a dil
o6grenmeye gelen 300 kadar tiiccar ve ¢ocugu diri diri yakmistir. Bk. Bogdan, a.g.e., s. 17.
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Tepes’e yenik diisiince hazin bir sonla karsilasmistir. Vlad Tepes, ona diri diri kendi mezarinm
kazdirmis, ardindan basi kesilerek idam edilmistir®®.

1460 yilinda Vlad Tepes’in 6nderliginde yeniden Erdel’e gecen Eflak askerleri, Amlas bolgesini talan
ederek Rumen ve Saksonlardan olusan bircok kimseyi pargalara ayirip kaziga gecirdiler. Sakson
kaynaklar1 abartili olarak 30.000 kisinin &ldiiriildiigiinii iddia etmektedir. Ote yandan Brasov’daki
kilise kayitlari, oldiiriilen kisilerin sayisin1 belirtmezken sadece Brasovlu tiiccarlarin kaziga
gegirildigini yazmaktadir®®. Vlad Tepes ile Erdel sehirlerinin ekonomik ve siyasi miicadeleleri Ekim
1460 tarihinde iki tarafin anlasmaya varmasiyla sonlanmistir. Bu anlagmanin saglanmasinda Vlad
Tepes’in siddetli taarruzlari ve gelisen politik kosullar etkili olmustur®®.

4. Vlad Tepes’in Osmanlilara Kars1 Isyam ve Sonun Baslangic

Vlad Tepes, Eflak Prensligi’nin statiisii geregi Osmanli Devleti’ne karsi haraci diizenli olarak
o0demekle miikellefti. Nitekim Tursun Bey’in de ifade ettigi gibi her yil hara¢ ve pigkesi ile saraya
gelir ve hiikiimdarlik alimetinin bir gdstergesi olarak hil’at ve kizil bork ile iilkesine gonderilirdi®. Bu
bilgiler Sirp bir yenigeri olan Constantin Mihailovig’in® hatiratlarinda da dile getirilmekle birlikte
Vlad Tepes’in daha sonraki yillar itaat i¢in Istanbul’a dahi gitmedigi anlatilir®. Ancak 1461 yilma
gelindiginde ise Vlad Tepes, artik Osmanli yanlis1 politikasindan vazgecerek sultana isyan eder
konuma gelmisti. Bu isyanin sebebiyle ilgili olarak Osmanli kaynaklarinda bolca malumat
bulunmaktadir. Bunlardan Tursun Bey, Eflak Seferini Vlad Tepes’in her yil 6demekle yikiimlii
oldugu haraci getirmemesine baglamaktadir®. Ote yandan Idris-i Bitlisi, Fatih Sultan Mehmed’in
Trabzon Seferi’ne ¢ikmasiyla birlikte Vlad Tepes ile sultan arasindaki mesafenin uzadigin1 ve Tuna
Nehri'ni gecip islam beldelerine zarar verdigini bu yiizden sultanin gazabina ugrayip Eflak Seferi’ne
karar verildigini yazar®®. Onlarin verdigi eksik bilgiler Solakzade, ibn Kemal ve Mehmed Nesti’nin
eserlerinde tamamlanir. Nitekim Fatih’in Trabzon Seferi’nden sonra Istanbul’a davet edilen Vlad,
Eflak’tan ayrilmasi halinde Macarlarin taht1 ele gegirecegini bu yiizden onun yerine ug¢ beylerinden
birinin Eflak’ta saltanata vekillik yapmasi1 halinde gelebilecegini iletmisti. Bunun {izerine sultan,
Cakirc1 Hamza Bey’i Eflak’a gonderdiginde, Vlad Tepes bir hile ile geceleyin buz tutan Tuna Nehri’ni
gecip onlara saldirdig1 gibi onu esir edip 6ldiirmiis, dolayisiyla sultanin tepkisini gekmisti %°. Nitekim
benzer bilgiler Asikpasazdde tarafinda da verilmektedir®®. Oru¢ Bey ise, Eflak Seferi’nin
sebeplerinden hi¢ bahsetmezken sadece Vlad Tepes’in Tuna Yalilarina yaptigi katliamlara detayli
sekilde deginir. Oru¢ Bey, Vlad Tepes’in, Cakirct Hamza Bey’i oldiirdiikten sonra askerlerini altt
gruba aymrarak Tuna’daki Tiirk koy ve kasabalarma yolladigin1 ve Tutrakan, Nigbolu, Silistre ve

51 Constantin C. Giurescu, “The Historical Drakula”, Drakula Essays on the Life and Times of Vlad the Implaer, (Edited by
Kunt W. Treptow), Center for Romanian Studies, 2019, s. 22.

52 Bogdan, a.g.e., s. 16.
53 Simonescu, a.g.e., s. 1727.
5 Tursun Beg, Tdrih-i Ebii’l-Feth, (haz: Mertol Tulum), Baha Matbaasi, Istanbul, 1977, s. 110-111.

551435 ve 1501 yillar1 arasinda yasayan Constantin Mihailovig, Sirp asilli bir yenigeridir. Kendisi Fatih Sultan Mehmed ile
giristigi birgok miicadeleye katilmis ve ozellikle 1462 yilindaki Eflak Seferi’nde gorev almistir. Ancak Bosna’da iken
Macarlar tarafindan esir alinmis ve sonra Lehistan’a gotiiriilmiis ve hatiratlarini burada kaleme almistir. Bk. Calatori Straini
Despre Tarile Romdne, (volum ingrijit de Maria Holban si colab.), Vol. I, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1968, s. 123.

% Konstantin Mihailovig, Bir Yenigerinin Hatiralari, (Fransizcadan gevirenler: Nuri Fudayl Kiciroglu-Behi¢ Anil Ekin), 2.
Baski, Ayrint1 Yaynlari, Istanbul, 2017, s. 101.

5" Tursun Beg, Tdrih, s. 111.
%8 Bitlisi, Hest Behist, s. 157-158.

59 Mehmed Nesri, Kitdb-1 Cihan-niimd, (Yayina Haz: Faik Resit Unat ve Mehmed A. K&ymen), 4. Basim, Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, Ankara, 2014, s. 755-756; Solak-Zade Mehmed Hemdemi Celebi, Solak-Zdde Tarihi, Istanbul, 1297, s.
106; Ibn Kemal, Tevarih-i Al-i Osman VII. Defter, (Haz. Serafettin Turan), TTK Yay., Ankara, 1991, s. 205-206.

80 fsikpasazide Tarihi, (Haz. Necdet Oztiirk), Bilge Kiiltiir Sanat, 1. Basim, Istanbul 2013, s. 227.
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Harsova’da bulunan Miisliimanlar1 kendi usuliince katlettigini yazmaktadir®. Bu anlatimlardan farkl
olarak Hoca Saadettin, Eflak Seferi’nin sebebini onun iilkesinde giristigi hunharca katliamlara ve
sonrasinda Hamza Bey’in Oldiiriilmesine baglamaktadir. Nitekim Hoca Saadettin’in anlatimiyla
Rumeli’yi koruma gorevini iistlenen Ishak Pasa, Divan-1 Hiimaytin’da Vlad Tepes’in Eflak’ta yaptig1
vahgetleri tek tek anlatarak padisahi etkilemisti. Yine de padisah, ona son bir kez sans vermek igin
Istanbul’a ¢agirmis ancak O, Istanbul’a gelmesi halinde Eflik’taki boyarlarn Macarlarla anlasip
yerine baskasinin gececegini sdylemisti. Bunun yerine Efldk’a yakin konumda bulunan beylerden
birisini lilkesini korumasi i¢in gondermesini tavsiye etmis ve Vlad Tepes’in bu hilesine aldanan
padisah, oraya Nigbolu Beyi Cakir¢gibagi Hamza’y1 gondermisti. Bunun sonucunda bir kig giinii Tuna
Nehri’nin buz tutmasiyla karsiya gecen Vlad Tepes, Hamza Bey ve yakinindakileri sehit ettigi gibi
onun kesik basgim Macar kralma gondermisti®?. Bu anlatimlardan anlasildigi iizere Eflak’a sefer
diizenlenmesinin sebebi yillik haracin dédenmemesi ve Vlad’mn Tuna Yalilarinda bulunan Islam
beldelerine zarar verip katliamlar yapmasiydi. Bu sebeplerden farkli olarak onun Mathias’a gonderdigi
mektupta Macarlarla olan miinasebetinden dolay1 barist bozdugunu ve bu gerekce ile sultanin
kendisine savas agtigin1 belirtmektedir®,

Osmanl kroniklerinden farkli olarak Bizanshi miiellif Dukas, padisahin 1462 senesinde Vlad Tepes’e
elci gondererek, Istanbul’a gelirken yenigeri alimi igin 500 delikanlmnin yani sira 10.000 duka altim
getirmesini emrettigini yazmaktadir. Vlad Tepes ise Osmanli’ya vermesi gereken haracin hazir
oldugunu ancak Efldk’tan istenilen delikanlilar1 veremeyecegini iletmesi {izerine Fatih’in sefer karar
aldigim belirterek® Osmanli miielliflerinden farkli bir bakis agis1 sunmaktadir. Buna benzer bir hikaye
de Ispanyol Vicente Rocca®® tarafindan anlatilir. Ona gore Sultan Mehmed, Vlad’a ii¢ yillik haraci
gondermesini ve yenigeri alimi igin 15 kadar Hristiyan genci Istanbul’a gondermesini istedi. Bu istegi
memnuniyetle kabul eden Vlad, bu istegi sadece Nigbolu Beyi’nin huzurunda gerceklestirmek
istedigini iletmisti. Ne var ki Nigbolu Beyi Hamza’nin gelmesiyle birlikte onlarin hepsini bir kaleye
kapattiktan sonra gece yaris1 askerleriyle Nigbolu’ya saldirtya gecmisti®. Bu noktada harag
mevzusunu dogru isiten Vicente, Eflak’tan devsirme alindig1 hususunda yanilgiya diismiis veya yanlig
haberler isitmis olmalidir. Diger Bizansh miiellif Laonikas ise Hamza Bey hadisesinden sonra Vlad
Tepes’in Tuna Yalilarinda bulunan Tiirk kdy ve kasabalarinda yaptigi vahsetten sonra sefer karari
alindigini ifade etmektedir®’. Bu katliamlardan daha detayli bahseden Constantin Mihailovig, Vlad’in
tiim ordusunu topladiktan sonra kisin donmus halde bulunan Tuna {izerinden Nigbolu’ya gectigini ve
orada askerlerini serbest birakarak bu bolgedeki bir¢cok insanin dlmesine yol actigini belirtir. Hatta bu
bolgede Miisliiman ve Hiristiyan ayrimi yapilmadan 6ldiiriilen kisilerin burunlar1 kesilerek Macar
Krali Mathias’a sunulmustur®®.

Nihayetinde Fatih Sultan Mehmed, Vlad Tepes’in yaptigt bu vahsice girisimlerden sonra Eflak
Seferi’ne karar verdi. 1462 yili baharinda girisilecek bu sefer i¢in 150.000 askerin yan sira 20 kadirga
ve 150 nakliye gemisi hazirlanmigti. Padisah, Tuna Nehri’ne gelmeden 6nce® vezir Mahmud Pasa’y1
Tuna Nehri'ni gozetlemesi ve ordunun gecisi esnasinda herhangi bir baskin yememesi i¢in 30.000

81 Oru¢ Beg Tarihi, (Haz. Necdet Oztiirk), Bilge Kiiltiir Sanat Yay., Istanbul, 2014, s. 103-104.
62 Hoca Saadettin, Tacii t-Tevarih, I, Istanbul, 1280, s. 485-487.

83 Nicolae lorga, Scrisori de Boieri Scrisori de Domni, Vilenii de Munte, 1925, s. 167.

64 Dukas, Bizans Tarihi, Cev. VL. Mirmiroglu, Istanbul Matbaasi, Istanbul 1956, s. 212.

8 Vicente Rocca’nmin yazigi “La Progenia della Casa de’Octomani” adh eserde yer alan Vlad Tepes’e ait énemli bir
boliimiin ¢evirisi ve kritigi Rumen tarihg¢i S. Andreescu tarafindan yapilmistir. Bk. Stefan Andreescu, “Vlad Voda Tepes si
Mahmud Pasa Grecul: Pe Marginea Unui Izvor Controversat”, Revista Istorica, Tom XV, nr. 1-2, (2004), ss. 81-88.

8 Andreescu, “Vlad Voddi Tepes si Mahmud Pasa”, S. 85.
67 Chalcocondil, a.g.e., s. 284.
8 Mihailovig, Bir Yenicerinin Hatiralari, s. 101.

69 Selahattin Tansel, “Osmanli Kaynaklarima Gore Fatih Sultan Mehmed'in Siyasi ve Askeri Faaliyeti”, Tiirk Tarih Kurumu,
3. Baski, Ankara 1999, s. 165.
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askerle birlikte gorevlendirdi’®. Vlad Tepes ise Fatih’in ordusu ile iizerine yiiriidiigii haberini aldiktan
sonra iilkedeki kadin ve ¢ocuklari giivenli olabileceklerini diisiindiigii Brasov’daki daglik alanlara
gonderdi. Boylece kadin ve gocuklar giivenli yerlere yerlestirildikten sonra Eflaklilar onu takip etti®.
Sultan Mehmed, tiim agirliklartyla Nigbolu’ya geldiginde Vlad Tepes, Tuna’nin 6te yakasinda onun
gecisini durdurmak i¢in hazirliklar yapmaktaydi. Bu siralarda Osmanli ordusunun iginde bulunup
olaylara bizzat sahit olan Mihailovi¢, kampta gecen diyaloglar ve yenigerilerin karsi tarafa gegisi
hakkinda ilging detaylar vermektedir. Nitekim Sultan Mehmed’in karsiya gegmek icin careler aradigi
sirada yenigerilerden birisi karsiya gegmek i¢in kayik hazirlayabilecegini ve gece karanligindan
istifade ile karsiya gecebileceklerini bildirmisti. Sultan Mehmed’in emri iizerine yenigeriler 80
civarinda kayik hazirlayip i¢ine tasinabilir tiifek, yay, ok, humbara ve techizat koyulduktan sonra gece
¢okiince Tuna’nin karsisina gegtiler. Bu ekibin i¢inde yer alan Mihailovig, kiytya vardiktan sonra siper
kazdiklarin1 ve toplar1 buraya yerlestirdiklerini yazar. Bu birlik gaza emrini aldiktan sonra mizrak,
kalkan ve toplarla birlikte tepeye dogru yiiriiylise gecmislerdir. Yenigeriler, Vlad Tepes’in
konumlandig1 tepeye dogru yoneldikleri esnada siddetli bir direnisle karsilasmislar ve yenigeriler
mevzi alincaya degin 250 kadar1 sehit diismiistiir. Tuna’nin karsisinda durumun Osmanli aleyhine
degistigini goren sultan ise tiim yenigerilerin dldiirlilmesinden endise duydugu icin 120 kadar topun
acilen karsiya gecirilmesi emretmistir. Nitekim ates gliciiniin iistiinliigii sayesinde durumu kontrol
altina alinmig ve yeni takviye kuvvetlerin gelmesiyle birlikte Vlad Tepes, bulundugu konumdan geri
cekilmek durumunda kalmistir. Bdylece sultan, tiim ordusuyla Tuna’y1 gegmistir’2,

Sultan Mehmed, karstya gectikten sonra Evrenesoglu Ali beyl kuzeybatiya gondererek Ibrail’de kars1
kiylya gecmek isteyen Osmanl birliklerine destek vermesini istedi. Ote yandan Targoviste’ye dogru
¢ekilen Vlad Tepes’in takip edilmesi i¢in dncii kuvvet olarak Mahmud Pasa’y1 ve ona rehberlik etmesi
icin Giizel Radu’yu gorevlendirildi”. Bu andan itibaren sultan Mehmed’in onderligindeki Osmanli
ordusu, bagkent Targoviste’ye dogru ilerlemeye basladi. Kendisinden daha giiclii bir orduyla kars1
karsiya kalmak istemeyen Vlad Tepes, Osmanlilara kars1 “yanik toprak” taktigini kullanmaya karar
verdi™. Nitekim Dukas’in detaylarimi verdigi bu taktige gore, Osmanli ordusunun yiyecek sikintisi
cekmesi icin sehir ve koyleri bosaltilip halk hayvanlariyla birlikte daglara siiriildii. Ardindan Vlad
Tepes, askerler ile ormanlik yerlere saklanip Osmanli ordusunun hareketini izlemeye koyuldu.
Osmanli ordusu Tuna’y1 gegip alti giinden fazla yiiriidiigli halde diigsmanla karsilasmadigi gibi kdy ve
kasabalarda yiyecek ve igecek bir seye rastlayamadi”. Targoviste yolunda cekilen su sikintisi
konusunda Osmanli kaynaklar1 hem fikirdir. Mesela Ibn Kemal, Osmanli ordusunun Eflak iclerine
ilerledigi siralarda askerlerin igecek su dahi bulamadiklarindan’® Idris-i Bitlisi askerlerin terden baska
bir siviya rast gelmediklerini biraz miibalagal olarak dillendirir’’. Tursun Bey ve Hoca Saadettin ise
oncli kuvvetlerin icilecek su bulamadigindan bahsetmekle birlikte havanin sicakligindan dolay:
zirhlarla biiriinen askerlerin ¢ektigi eziyetlere ayrica yer verir’®, Osmanli ordusunun yazin sicaginda
Targoviste’ye dogru yiirliylisleri olduk¢a mesakkatli gegtigi anlagilmaktadir. Buna ragmen sultanin
geri adim atmamasi onun kararliligini gosterir.

70 Stefan Andreescu, “Razboiul cu Turcii din 1462, Revista de Istorie, Tom 29, nr. 11, (1976), s. 1683.
"L Chalcocondil, a.g.e., s. 285-286.
2 Mihailovig, Bir Yenicerinin Hatiralari, s. 102.

3 Gheorghe Cantacuzino, Mihai Maxim vd., Istoria Militard A Poporului Romdn, Epoca De Glorie A Oastei Celei Mari. A
Doua Jumdtate A Secolului Al XIV-lea-Prima Jumdtate A Secolului Al XVI-lea, Editura Militara, Bucuresti, 1986, C: IL, s.
276.

74 Stoiescu, a.g.e., s. 105.

> Dukas, a.g.e., s. 212; hatta bu bilgiler Eflak’1 ziyaret eden italyan M. Bocignoli tarafindan da verilir. Ona gore, Vlad
kdylerden sadece insanlart ve hayvanlari degil Tiirk ordusunun faydalanabilecegi ne varsa batakliklarla ¢evrili ormanlarin
derinliklerine gotiirmiistiir. Bk. Caldatori Straini, 1, s. 176.

76 {bn Kemal, Tevarih-i Al-i Osman, s. 209.
7 Bitlisi, Hest Behist, s. 159.
8 Tursun Beg, Tdrih, s. 113; Hoca Saadettin, Tacii +-Tevarih, 1, s. 488.

442



Heper, Y. (2023). Sultan Mehmed’in Eflak Prensi 111. Vlad Drakula (Kazikh Voyvoda) ile Olan Miicadelesi.
ABAD, 6(12), 431-451.

Harita I: Osmanli Ordusunun 1462 Eflak Seferi Giizergahi

R E G A VUL - O © N ¢ B 3
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(Kaynak: Istoria Militara A Poporului Roman, I, s. 274)
5. Vlad’in Son Hamlesi: Gece Baskini

Eski savag geleneklerinden biri olan gerilla taktigi, Targoviste’ye dogru ilerleyen Osmanli ordusunu
moral olarak yipratmaya yonelik Vlad Tepes’in uyguladig: taktiklerden birisiydi. Buna gore disiplin
ve diizen i¢inde hareket eden Osmanli ordusunun her hareketi, onun casuslar1 tarafindan dikkatle takip
edilmekteydi. Oyle ki Rumen siivariler, bazen dolambagl yollardan giderek Osmanli konvoylarina
beklenmedik saldirilarda bulunuyor bezen ise bu gruptan ayrilarak yiyecek aramaya ¢ikan askerlere
hazirliksiz saldirilar yapiyordu. Bu ani baskinlar karsisinda ordunun tekrar bir araya gelip toplandigi
zaman Eflakl siivariler ormanl alanlara kacarak izlerini kaybettiriyordu. Iste bu sekilde Vlad Tepes,
uyguladig1 psikolojik harp sayesinde Osmanli ordusunun esit sartlar altinda savasmasma izin
vermiyordu’. Hatta bu anlara sahit olan Mihailovi¢, Rumen voyvodasinin kiigiik bir birligi olmasina
ragmen her gece kendilerini siperlerde sakladiklarini sdyler®.

Iki hafta siiren catismanin ardindan Vlad Tepes, 17/18 Haziran gecesi Osmanli kamplarma saldiri
diizenlemeye karar verdi. Onun amaci sultani ve yakin dostu Mahmud Pasa’y1 6ldiiriip Osmanli
ordusunu bagsiz birakmakti. Son hamlesini baslatmadan 6nce askerlerini toplayarak “éliimden korkan
benimle gelmeyip burada kalsin” soziiyle etkili olmaya calisti. Sonrasinda segtigi 7.000 bin kadar
askeri iki farkli miifrezeye ayirdi. Giin batimindan yaklasik {i¢ saat sonra mesaleler yakildi ve hiicum
borular1 ¢alinarak sultan Mehmed’in bulundugu kampa dogru saldirtya baslandi®:. Hoca Saadettin,
padisahin bu baskindan haberi olup gerekli tedbirleri aldigim yazmaktadir®. Nitekim Nicolae lorga da
saldinn 6ncesinde Osmanli ordugah1 ¢ok iyi sekilde teskilatlandigim yazarak bu ifadeyi dogruluyor.
Iorga’nin belirttigine goére otagin etrafi hendeklerle ¢evrili olup hendeklerin arkasinda zincirlerle
birbirine baglanmig kaziklar bulunmaktaydi. Develer birbirine baglanmis sekilde dairesel olarak
mizraklardan olusan bu savunma duvarimi daha da gii¢lendiriyordu. Sultanin otagi siki sekilde
korundugu igin bizzat onun otagina saldir1 sansini ¢ok zora iniyordu. Osmanli ordugahinin ilk hattinda
yagma niyetiyle gelen askeri vasiflardan yoksun kimseler bulunmaktaydi. Ikinci hattin sag ve sol
kanadinda yer alan sipahiler sultan1 can1 pahasina korumak i¢in hazirdi. Sol yonde ise ath siivariler yer

9 Gheorghe Cantacuzino, Mihai Maxim vd., Istoria Militara, s. 276; Cdldtori Strdini, |, s. 176.
80 Mihailovig, Bir Yenigerinin Hatiralari, s. 103.
81 Cazacu, Drakula, s. 148-149.

82 Hoca Saadettin, Tacii '+-Tevarih, |, s. 489.
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almaktaydi. Bu hattin en sonunda ise sultana sadakati ile {inlenen ve padisah i¢in her an sehit olmaya
hazir yenigeriler vardi®®. Gériiniise gére Vlad’in elinde bulunan az bir adamu ile bu savunma hattini
yarmast olduke¢a giictii. Buna ragmen Vlad ve adamlar1 Tiirk askerlerinin kiligina girerek ordugéha
saldirip panik yaratmanin bir yolunu bulmustu®*. Zaten Dukas’in verdigi bilgiler de Eflak ordusunun
gece karanhgindan istifade ile Osmanli otaginda kargasaya yol agtig1 yoniindedir®®. Gece baskininim
Osmanli ordugdhinda bir panik yasatti§i Osmanli kaynaklarinca da dogrulanmakla birlikte gecelik
kiyafetleriyle disariya ¢ikan askerlerin bu arbedede sehit diistiigiine yer verilmektedir®. Vlad’ i amaci
padisahi oldiirmek oldugundan bu kargasada Otag-1 Himayun’a saldirmayi denemis ancak Mahmud
ve Ishak Pasalarin cadirlari taarruza ugramisti®’. Asikpasazade ve Nesri, gece yapilan saldiridan sonra
Osmanl askerlerinin mevzilerini terk etmeden kararlilikla savagsmalar:1 sayesinde iistiin gelindigini ve
ordugaha saldiran Eflak kafirinin yarisinin 6ldiiriilmesinden sonra Vlad’in canini zor bela kurtardigin
yazarlar® Bu baskma katilan Episkop Modrussa’min epik tarzi anlatimmna bakilirsa gece vakti
saldirtya gecen Vlad, Osmanli ordugahini yildirim gibi yarip askerlerini tiim yonlere dagitmisti. Ancak
Sultan Mehmed’in askerlere yerlerini terk etmemelerine dair verdigi emir sayesinde Eflak tarafi biiyiik
bir zaferden yoksun kalmist:%,

Resim I1: Thedor Aman Tarafindan Gece Baskininin Tasvir Edilisi
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(Kaynak: Istoria Militara A Poporului Roman, II, s. 288)

Sultan Mehmed, saldirinin ardindan her gece savunma onlemleri alarak bagkente dogru yola koyuldu.
Ordugahimi parmakliklarla cevreletip giiclendirdikten sonra askerlere gece-giindiiz tetikte olmalar
emrini verdi. Bir siire sik1 bir sekilde korunan Targoviste’ye geldikten sonra sehrin terk edildigini
goriip yoluna devam etti. Bagskentin hemen az ilerisinde Vlad’in hazirladigi manzara ile karsilast1*.
Targoviste doniisiinde sultanin karsilastigi manzaray: tasvir eden Dukas, savasin psikolojik etkisine

8 Nicolae lorga, Istoria Armdtei Romanesti, Vol. 1 (pani la 1599), Editia a I-a, Editura Ministerilui de Rizboiu, Bucuresti
1929, s. 107.

8 Stoian, a.g.e., s. 99.

8 Dukas, a.g.e., s. 213.

8 Tansel, a.g.e., s. 167.

87 {smail Hakki Uzuncarsili, Osmanii Tarihi, C. 11, 12. Baski, TTK Yay., Ankara 2019, s. 76.
8 Jsikpasazdde Tarihi, s. 228; Nesri, Kitdb-1 Cihan-niimd, s. 757.

89 Serban Papacostea, “Cu Privire la Geneza si Rispindirea Pevestirilor Scrise Despre Faptele lui Vlad Tepes”,
Romanoslavica, nr. XIII, Bucuresti 1966, s. 165.

% Stoiescu, a.g.e., s. 113.
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deginir. Nitekim onun yazdigina bakilirsa Sultan Mehmed, ordusuyla birlikte alti gilinliik bir
ylirliylisiin ardindan diiz bir alana geldiginde iizerinde 6lii cesetler bulunan ve yere dikilmis binlerce
ceset gordii. Hatta bunlarin arasinda Hamza Bey’in de bulunmasi onu derinden iizdii®*. Dukas’in
verdigi bu bilgiler Laonikas tarafindan daha da etraflica su sekilde ifade edilir:

“(Mehmed) Iceri girdigi zaman, biiyiik yol boyunca ¢akilmis kaziklara vurulmus cesetler
arasinda elgilerini buldu. Bu olay onun d&fkesini ve acisini yeniledi. Onlari kaziklardan indirtti
ve defnettirdi, yaklasik bir buguk fersah (3 km) kadar ilerledi ve orada, Viad in 6z halkina karst
gerceklestirdigi kiyimla karsilasti. Kiyimin manzarasin uzaktan bile gormek korkung ve dehset
vericiydi. Her taraftan az ¢ok goriilebilen, uzunlugu bir, genisligi rahat yarum fersah olan
meydanda; sallanan daragaclari, kaziklar, iskence carklari ve kutsal agac olarak dikilmig
yiiksek carmihlar; hepsi de acimasizca sehit edilmis insan bedenleriyle dolu; c¢irkinlesmis
suratlarindaki korku ifadesinden c¢ektikleri act ve igkencenin biiyiikliigtiniin izleri ve nasil bir
oliimii yasadiklar: hala anlasilabilmekteydi. Bu insanlarin sayisinin yirmi binden az olmadigi
hesaplandiginda, manzara ¢ok daha korkung ve igreng hale gelmekteydi. Annelerinin yaninda
infaz edilmis yeni dogmus bebekler de vardi. Kadinlar bogulmuglar veya hald meydanda
astliydilar. Ve bir siirii gibi gokyiiziinii karanliga bogan ve kaplayan ywrtict kuslar, cesetlerin
karin bosluklarini deserek doktiikleri i¢ organlart yirtip parcalayarak yiyorlardi®™”.

6. Vlad Tepes’in Siirgiin Hayat1 ve Oliimii

Sultan Mehmed’in doniisiinden sonra Eflak’ta bir karigiklik donemi bagladi. Soyle ki, Vlad’in kardesi
Giizel Radu’nun yillik 12.000 duka altin hara¢ karsiliginda voyvodaliga getirilmesine ragmen iki
kardesin gii¢ miicadelesi bir siire devam etti. Clinkii Vlad, Osmanlilarla miicadeleye devam etmek
isterken Radu ise sultan ile olan dostluk ve barigin devam etmesinden yanaydi. Radu, Vlad’a gore
daha 1limli bir kisilige sahipti. Nitekim Radu’nun boyarlar1 ikna ¢abalar1 bir siire sonra etki gosterdi.
Boyarlar, Vlad’a tabi olmaktan vazgegip Radu’ya itaat ettiler®™®. Bu siralarda Poienari Kalesi’nde
bulunan Vlad, Karpatlar1 asip Brasov’a gelmisti®*. Ciinkii Radu’nun Eflak’taki giicii ele gegirmesi
onun i¢in zor giinlerin baslangici olmustu. Artik Bogdan voyvodasi Biiyiik Stefan tarafindan da tehdit
edilmekteydi. Diger taraftan biiyiik {imit bagladigi Macar Krali Mathias ise ona yardim etmekte hayli
gecikmisti®. Mathias, Erdel topraklarina geldiginde Radu coktan Eflak’ta yonetimi ele gegirmis
bulunuyordu. Ustelik Mathias’in Tiirklerle savas niyeti olmadig1 gibi hi¢ hazirlig1 da yoktu. Bu
bakimdan plan degisikligine giden Mathias onu desteklemekten vazgecmis hatta tutuklamasi emrini
vermistir®. Mathias’m boyle bir davranista bulunmasinin farkli sebepleri vardi. Bunlardan ilki Vlad’in
Erdel Prensligi ile kotii iliskiler gelistirmesiydi. Onun hiikiimdarlig1 zamaninda Brasov-ibrail yolunun
kapanmasi Erdel i¢in biiylik maddi zarara yol agmisti. Fakat Radu, Erdel Prensligi ile ticari iligkiler
gelistirip bu yolun giivenligini saglamas1 Mathias’in takdirini kazanmisti. Bu sayede Radu, Erdel’deki
Saxon ve Sekel sehirlerinin destegini saglamig Mathias ise Erdel ile problem yasayan Vlad’t
desteklemekten vazgegmisti®’. ikinci olarak Vlad’in yaptigi vahsetin ¢ok ileri boyutlara gitmesiydi.
Nitekim Egri Psikoposu Gabriel’in yazdig1 rapora gore, Macar soylular1 Vlad’in Eflak’ta yiiz binden

% Dukas, a.g.e., s. 212.

92 |anonikos, Tiirklerin Genel Tarihi, V1. Béliim’den dogrudan alintilandi. Rumence versiyon igin bk. Chalcocondil, a.g.e., s.
289.

93 St. Stefanescu, “In Apdrarea Tarii”, s. 360; Tansel, a.g.e., s. 168.

% Lucian Constantin Palade, “Vlad Tepes si inalta Poartd”, Muzeul Judetean Arges, ARGESIS, Studii si Comunicdri, Seria
Istorie, Tom XXIII, (2014), s. 71.

% Cazacu, Drakula, s. 158. Vlad Tepes’in Osmanli ordusu ile miicadele ettigi siralarda Mathias hald Budin’de asker
toplamakla mesguldii. Sultan Mehmed’in Eflak Seferi’'nden ayrildigi donemlerde Mathias da Szeged’e ancak gelebilmisti.
Buradan Brasov’a gelmesi Kasim aymi bulmustu. Nitekim Mathias’in bu yavas hareketi onun Vlad’a gercek bir destek
vermek istemedigini gostermektedir. Bk. Tasin, a.g.e., s. 196-197. Zaten Vlad Tepes de bir siire sonra Osmanlilara kars1 zafer
elde edilememesinde Mathias’1 suglamaktadir. Bk. Iorga, Scrisori de Boieri Scrisori de Domni, s. 169.

% St. Stefanescu, “In Apdrarea Tarii”, s. 361,

97 Cazacu, Drakula, s. 159-161.
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fazla insam g¢esitli iskencelerle 6ldiirdiigiinii ve bu ylizden Mathias’in onu uzun siire hapsettirdigi
yazilir®®, Son olarak Vlad’in sultan Mehmed’e gonderdigi mektubun Mathias tarafindan ele
gegirilmesiydi. Rumen tarihgilerince®® pek kabul gérmeyen bu mektubun igeriine bakilirsa Vlad,
sultan Mehmed’in kendisini bagislamasi halinde Fatih’in Erdel Prensligini ele ge¢irmesinde yardim
edeceginden bahsetmekteydi. Hatta Mathias Corvin’in resmi tarihgisi Antonius Bonfinius’un Vlad’in
nicin tutuklandigina anlam veremedigini ve bu durumun kimse tarafindan anlagilamayacagini iddia
etmesi'® bu durumu daha da karmasik hale getirmektedir. Bu hadiseden bagimsiz olarak onun esir
edilisini konu alan bir mektupta da higbir gerekgeye yer verilmez. Bu mektuba gore; Mathias, Vlad’1
kiziyla evlendirme vaadinde bulunmus ve gorkemli bir sekilde torene gelen Vlad, burada g¢ok iyi
karsilandiktan sonra etrafi cevrilerek yakalanmistir!?,

Kaynaklarin belirttigine gore 25 veya 26 Kasim 1462 tarihinde Rucar-Bran gegidine yakin bir
konumda Kaptan Jiskra tarafindan yakalanmistir. Daha sonra Jiskra ona Budin’e kadar eslik etmis ve
yeni yilin (1463) basinda onu Kral Mathias’a takdim etmistir’®2, Uzun bir yolculuktan sonra Budin’e
gelen Vlad, Tuna sahilindeki Visegrad’ta bulunan Salamon Kulesi’nde'® (Mac. Salamon Torony) esir
tutulmustur. Yaklagik 12 yil (1462-1474) burada esaret hayati yasamistir. Nitekim Vlad, esaret
yillarinda bile kendisini tutamamig ve insanlara uyguladig iskence sekillerini eline gecirdigi farelere
de tatbik etmistir'%,.

9 Stefan Andreescu, L’action de Vlad Tepes dans le Sud-Est de I’Europe en 1476”, Revue Des Etudes Sud-Est Europeennes,
Tome XV, Nr 2, (1977), s. 262.

9 Constantin Giurescu, bu tiir mektuplarin Mihai Viteazul’un suikastt dSneminde de kullanildigmi varsayarak bunlarin sahte
oldugu goriisiindedir. Bk. Giurescu, a.g.e., s. 48. Vlad hakkinda biyografi ¢alismasi yapan Nicolae Stoiescu’ya gore Mathias
bu mektubun dogrulugundan emin olup Vlad’1 hain olarak gérseydi hemen onu oracikta dldiiriirdii. Ote yandan Mathias,
1476 yilinda Vlad’t Osmanlilara kargi kararli bir savasg¢i olarak 6vmezdi. Bu bakimdan Osmanlilara kargt miicadele eden
Vlad Tepes gibi bir sahsin ihanetine anlam veremedigini yazan Stoiescu, Vlad’in ihanet yiiziinden mi tutuklandigini yoksa bu
mektubun Batidaki miittefiklere kars1 bir gerekce olarak mi kullanildigini tartigmaya agmaktadir. Bk. Stoiescu, a.g.e., s. 131.
Stefanescu ise ii¢ niisha halinde hazirlanan ihanet mektubunun sirasiyla sultan Mehmed’e, Vezire ve Bogdan voyvodasina
gonderildigini ve bu ii¢ niishadan sadece sultana giden mektubun bulunmasma siipheyle bakar. Bk. St. Stefinescu, “/n
Apdrarea Tarii”, s. 361.

100 Kunt W. Treptow, “Aspects of the Ottoman Campaign Against Vlad 11 Drakula in 1462, Drakula Essays on the Life and
Times of Vlad the Implaer, Edited by Kunt W. Treptow, Center for Studies, 2019, s. 170.

101 Cazacu, Drakula, s. 162. Osmanl bakis agisina gére Vlad’m yakalanip hapsedilme sebebi Mathias’in Osmanli sultani
Mehmed ile arasinin bozmamak i¢in onu alikoydugu yoniindedir. Bk. Uzuncarsili, a.g.e., s. 77, ayrica bk. Tansel, a.g.e., s.
168.

102 Constantin Palade, a.g.m., s. 71. Alman Hiimanist Sebastian Miinster, onun Transilvanya daglarinda ele gegirildigini
akabinde Budin’e gétiiriilerek on y1l cezalandirildigini yazar. Calatori Straini, 1, s. 506.

108 Voyvoda Vlad’in kaldigi bu yer “Siileyman Kulesi” olarak bilinmektedir. Bu kulenin 6zelligi Ronesans mimarisiyle
siislenmis 5 katl bir kule olmasidir. Uggen seklinde olan kule, 3,5 ila 8 metre kalinligindaki duvarca korunmaktadir. Bk.
Stoian, a.g.e., s. 124.

104 Rus elgi Fyodor Kuritsym Budin’de iken duydugu hikdyelere dayanarak esarette bulundugu siralarda onun eski
aligkanliklarini terk edemedigini, eline gegirdigi kus ve fareleri kaziga oturtma gibi bazi iskenceler tatbik ettigini sdylemekten
kendini alikoyamaz. Hatta bazilarinin kafalarin1 kopardig1 gibi bazilarinin tiiylerini yolarak serbest biraktigini yazar. Bk.
Raymond T. McNally and Radu Florescu, In Search of Drakula, s. 206.
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Resim I1: Vlad’in Tutsak Olarak Yasadig1 Visegrad’dan Bir Gortiniim

(Kaynak: Bozoki Lajos, A Visegradi Salamon-Torony Epités és Helyreallitas Torténete, Matyas
Kiraly Mtzeum, Visegrad 2014, s. 21)

1474 yilinda Mathias onun zindandan ¢ikartiip Budin’e getirilmesini istemistir. Peste tarafina
gotiiriildiikten sonra burada kendisine bir ev tahsis edilmis ve Peste’de Macar soylulart gibi iyi
sartlarda hayatin1 slirdiirmiistiir. Bir yil sonra (1475) Osmanli akinlarina karst Bogdan voyvodasi
Biiyiik Stefan ile birlikte Vlad’mn Eflak’ta miicadele etmesine karar verilmistir. Vlad’in serbest
kalmasinda Biiyiik Stefan’mn 1srar1 6nemli rol olmakla birlikte Tuna hattinin yeniden Osmanl tehdidi
altina girmesi de etkili olmustur. Boylece Macaristan’in destegini kazanarak yeniden Eflak tahtinin

aday1 konumuna gelmistir'®,

Vlad Tepes, 1476 yilmin yazinda Budin’den ayrildi ve Erdel Voyvodasi Stefan Bathory ile
Varad/Oradea’da bulustuktan sonra Erdel’in gilineyine yoneldi. Temmuz ayimnm ortalarinda Erdel
giicleri ile Mediag’a ulagtiklarinda Biiyiik Stefan’a haber gonderip tiim birliklerin bir araya gelmeden
Osmanlilara kars1 miicadeleye girismemesi tavsiye edildi’®®. 7 Ekim 1476 tarihinde Brasov Kalesi’ne
25.000 asker ve bir miktar topla gelen bu ekip Bran’1 gecip Eflak’a giris yapti. Yapilan bu savasta
Basarab Laiotd maglup olup Yergogii’ne kagti. Boylece Vlad Tepes, 8 Kasim 1476 tarihinde ii¢lincii
kez yonetime gelmistir’®. Ancak onun son saltanati ilki gibi cok kisa siirdii. Ciinkii Vlad, giiclii
Osmanli ordusu karsisinda yalniz birakilmis hatta oOldiirtilmistiir. Nitekim 1477 yilinda Biiyiik
Stefan’a ait bir belgede onun dliimii sdyle anlatilir:

“Vlad, Efldk’a pek giivenmedigi i¢in adamlarimizdan bazilarint onu korumast i¢in brrakmamizi
istedi. Ama O (Basarab Laiotd), Osmanli yardimimi alarak Eflik’a dondi. Eflak taki
adamlarvmizdan on kisi hari¢ hepsiyle birlikte onu 6ldiirdii”.

Muhtemelen sag kurtulan bu on kisi Bogdan’a gelerek Eflak’taki olup bitenleri Stefan’a anlatti. Ote
yandan bu benzer bilgiler Milan’a giden bir raporda da agikea dile getirilmektedir. Bu haberde Vlad’in
kim tarafindan 6ldiiriildiigiine yer verilmezken onun ve yanindaki 4.000 adamin parcalara ayrildigina
dair bilgiler verilir'® Doénemin Osmanli kaynaklar1 da onun oliimiiyle ilgili farkli faraziyeler
mevcuttur. Mesela Bitlisi, Vlad’in 6liimiine kadar Macaristan’da hapis tutuldugunu ve burada

105 Andreescu, “L’action de Viad Tepes” s. 262, 263, 265; Constantin Palade, a.g.m., s. 77.
106 Stoian, a.g.e., s. 131.
107 Rezachevici, a.g.e., s. 116; lorga, Istoria Armdtei, s. 144.

108 Stoian, a.g.e., s. 135-136; Alman S. Miinster de onun Tiirklerle olan bir savastan sonra ldiiriildiigii kanisindadir. Céldtori
Straini, 1, s. 506.
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oldiigiinii iddia eder'® ki bu bilgi ¢ok siiphelidir. Ancak Oru¢ Bey onun &liim haberini daha dogru
isitmis olmali ki Basarab’m Eflak’a gelip Vlad’in basini kestigini ifade eder’’. Ote yandan Slav
kroniklerinde gecen hikayede de Osmanlilar ile yapilan miicadele sirasinda bir ihanete kurban gittigi
anlatilir. Biraz abartili oldugu anlasilan bu hikayeye gore Eflak’1 yagmaya gelen Tiirk ordusuna kars1
miicadele eden Vlad, bir tepeye cikip Tiirklerin nasil kesildigini izledigi sirada boyarlar tarafindan
Tiirk sanilarak saldirtya ugradi. Bu saskinlig1 iizerinden atlatan Vlad, bunlardan besini kendi kiliciyla
yere serdi. Ancak bu arbedede mizrak darbeleriyle 6ldiiriilmekten kurtulamadi''!. Buna benzer bir
hikaye de XVI. yiizyilda italyan gezgin M. Bocignoli tarafindan anlatilir. Vlad, Tiirklerle anlasmak
istemedigi i¢in boyarlarca kurnazca dldiiriilmiistiir''?. Diger taraftan Avusturyali miiellif Jacob Unrest
ihanet sebebiyle oldiiriildiiglinii sdylemekle birlikte olayr farkli dillendirir. Jacob’un hikayesinde
Vlad’in yanina konulan bir hizmetgiye onu 6ldiirmesinin emredildigi ve hizmetginin seyahat esnasinda
onun arkasindan kilig sallayip kafasini ugurdugu anlatilir!’®. Bu olayim akabinde onun kesik bas1 ise

inandiric1 olmasi igin Istanbul’a kadar gotiiriilmiistiir'**.

Sonug¢

Yaklasik olarak alt1 y1l Eflak voyvodalig1 gorevini yiiriiten Vlad Tepes, bu siire iginde gergeklestirdigi
iskence yontemleriyle giiniimiize kadar merak uyandirmaya devam etmistir. Her ne kadar Avrupa’da
yaptig1 korkung iskencelerle 6n plana gelse de Rumen tarihgiler, 6liimiintin 500. Y1l doniimii hatirina
(1974) yayinladiklar1 makale ve kitaplarda bu tezi giiriitmeye ¢alistilar. Bu yiizden Osmanli Devleti’ne
verdigi bu miicadelelerden &tiirii Vlad Tepes Romanya’nin en meshur kahramanlarindan birisi olarak
kabul gormektedir. Vlad acimasizliginin yami sira savaslarda gosterdigi cesaret ve basarilartyla
Romanya’da 6n plana ¢ikmaktadir. Onun Eflak’ta verdigi en biiyiilk miicadele Fatih Sultan Mehmed’e
kars1 olmus, ancak Fatih 1462 yilinda Eflak’a gergeklestirdigi seferde onun gdrevine son vermistir. Bu
sayede Eflak’in Macaristan glidiimiine girmesi engellenmistir. Vlad, bu yenilgiden sonra uzun yillar
Macaristan’da siirgiin hayati yagamistir. Daha sonra Mathias’in Osmanlilara kars1 verdigi miicadele
politikas1 geregi Bogdan voyvodasi Biiyiik Stefan ile birlikte kilit bir rol oynamasi i¢in Eflak’a
gonderilmistir. Ancak sansmni yerinde kullanamadig1 igin bunu hayatiyla ddemistir. Ozellikle Vlad’1
diger Rumen voyvodalarindan ayiran 6zellik onun her tiirlii zalimlige bagvurup bulundugu bolgede
korku temelinde adaleti saglamasiydi. Bu ylizden onun iinii Transilvanya’dan yayilip Avrupa’nin
farkli ilkelerine kadar gotiiriildii. Nitekim Vlad’a ait hikdyelerin yayilmasiyla birlikte daha XV.
yiizyllda Vlad Avrupa’ya meshur oldu. Ozellikle irlandali yazar Bram Stoker’in romam onun bu
popiilaritesini iist noktaya tagidi. Bu romanla birlikte onun hayati efsane ve gerceklik arasinda gidip
geldi. Hatta onun yasami birgok filme konu dahi oldu. Nihai olarak Fatih-Vlad miicadelesinin beyaz
perdeye yansitilmaya calisildigi en giincel film “Rise of Ottomans” (Osmanli’nin Yikselisi) adl
dizinin ikinci sezonunda cekildi. Bu dizi donemin kaynaklar1 g6z 6niine alinarak izlendiginde basarili
bir izlenimi vermekte ve tarihi olaylar1 gorsel halde izleyiciye sunmaktadir.
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ANADOLU VE BALKAN ARASTIRMALARI DERGISI YAYIN ILKELERI

1. Yaymlanmasi istenen makalenin Anadolu ve Balkan Arastirmalar1 Dergisi Yonetim Kurulu
tarafindan belirlenen yazim kurallar1 ¢ergevesinde yazilmis olmasi sarttir. Eserdeki imla ve bilgi
hatalarini diizeltmek yazarin sorumlulugundadir.

2. Yaymlanmasi i¢in gonderilen makaleler Anadolu ve Balkan Arastirmalar1 Dergisi Editor Kurulu
tarafindan incelenmek iizere hakemlere gonderilir.

3. Anadolu ve Balkan Arastirmalar1 Dergisi Editér Kurulu hakemlerden gelen raporlar inceleyerek
makalenin yaymlanip yayinlanmayacagina karar verir. Anadolu ve Balkan Arastirmalart Dergisi
Editor Kurulu hakem raporlarindan bagimsiz olarak makaleyi yayinlamama hakkini sakl1 tutar.

4. Hakemler tarafindan diizeltme istenen makaleler yazarlarina geri gonderilir. istenen siirede geri
donmeyen yazarlarin Editér Kuruluna ulagtirilmayan ¢aligmalari yayindan disiirtiliir.

5. Editér Kurulunda onaylanan g¢er¢eve dahilinde diizeltmesi yapilan makaleler Yonetim Kurulu'na
sevk edilir.

6. Anadolu ve Balkan Arastirmalar1 Dergisi Yonetim Kurulunca yayinlanmasi onaylanan makaleler
yayinlanmak {izere siraya alinir.

7. Yazar, Anadolu ve Balkan Arastirmalar1 Dergisi Editor Kurulu tarafindan kendisine teblig edilen
(makale diizeltme siiresi, yazim kurallar1 vs.) hususlarin1 zamaninda yerine getirmek zorundadir. Aksi
takdirde makale basim siireci durdurulur.

YAZIM KURALLARI

Yayin dili: Derginin yazim dili Tiirkcedir. Bununla birlikte Almanca, Fransizca, Ingilizce ve Rusca
yazilar da yayimlanabilir.

Yazim kurallari: Dergimize gonderilecek yazilarin asagidaki bicimsel ozellikleri tasimasi yayim
birligi agisindan zorunludur.

Tiirkce Bashk: Icerikle uyumlu, 10-12 sdzciigii gegmeyecek bicimde biiyiik koyu harflerle, yazilmali
ve sayfa ortasinda yer almalhidir.

iﬂngilizce Bashk: icerikle uyumlu, 10-12 sozciigii gegmeyecek bicimde biiyiik koyu harflerle Tiirkce
Oz’lin altinda, 11 punto, dnce ve sonra 3 nk bosluk birakilacak sekilde sag ve sol 1 c¢cm igeride
yazilmalidir.

Yazar adi ve adresi: Yazar(lar)in adi (kii¢iik) ve soyad1 (biiyiik), baslhigin altinda ortalannms olarak
11 puntoyla yazilmali; unvani, ¢alistigi kurum, haberlesme ve e-posta adresleri ise normal karakterde
harflerle dipnot olarak belirtilmelidir.

Oz (Abstract) ve anahtar sézciikler (Key Words): Tiirkce ya da yabanci dillerdeki makaleler 120-
150 sozciik arasinda 6z igermelidir. Tiirkce ve Ingilizce 6zet ilk sayfada once Tiirkge dzet ardindan
Ingilizce 6zet gelecek sekilde siralanmalidir. Oz (Abstract) 10 punto, tek satir, sagdan ve soldan 1 cm
igeride yer almalidir. Oz bdliimii, yazar adinin hemen altindan 3 nk bosluk birakilarak baslamalidir.
Ozet ve Abstract’in altinda 3-10 sozciik arasinda bilyilk harfle baslayan anahtar sozciikler
bulunmalidir. Ozet bashig 10 punto koyu yazilmali ve “Oz: Metin”-“Abstract: Metin” seklinde
olmalidir.
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Ornek:

1530-1611 YILLARI ARASI KESRIYE SEHRI’NDE NUFUS
VE EKONOMI*

Onur KABAK **

Oz: Bugiin Yunanistan’in kuzeyinde bulunan Kesriye (Kastoria), XIV. yiizyilda
Balkanlarda gergeklesen hizli Osmanli fiitiihatinin sonucunda, 1385 yilinda
fethedilerek Osmanli idari yapilanmasi igerisine dahil olmustur. Rumeli
Eyaletinin sol kol kazalar1 igerisinde olan Kesriye ile ilgili olarak bu ¢aligmada
daha ziyade 1530-1611 yillar1 arasinda sehrin niifus ve ekonomisi ele alinmaya
calistlacaktir. Bu dogrultuda ilk olarak tahrir defterlerinden faydalanilarak
sehirdeki toplam niifus, bu niifusun yillar icerisindeki degisimi, toplam niifus
icerisinde Miisliiman ve Hiristiyan kesimin dagilimmin ne oldugu gibi konular
ele alinacaktir. ikinci olarak ise vergi kalemlerinden yola cikarak sehir halkinim
ana ekonomik faaliyetinin tespitine ¢alisilacaktir. Son olarak sehirdeki mesleki
is kollarinin ne oldugu ortaya konularak Osmanli klasik doneminde Kesriye
sehrinin bir goriintiisii ortaya konulacaktir.

Anahtar Kelimeler: Kesriye, Niifus, Ekonomi, Meslek, Tahrir.

DEMOGRAPHIC AND ECONOMIC STRUCTURE OF
KESRIYE BETWEEN 1530 AND 1611

Abstract: Kesriye (present day Kastoria in Northern Greece) was
incorporated into the Ottoman administrative system after 1385 as part
of the rapid Ottoman conquest in the Balkans during the XIV. century.
This study will cover the population and economy of the city which
was among the Via Egnatia districts of the Rumeli Province, focusing
on the period between 1530 and 1611. In this respect, total population
of the city, temporal change of the demographic structure, ratio of
Muslims to non- Muslims and similar issues will be highlighted in line
with Ottoman land surveys (tahrir defterleri). A second concern is to
detect the main economic activities of the urban population by
analysing different tax genres. Lastly, occupational branches of the city
will be portrayed to present a general overview of Kesriye during
Ottoman classical age.

Key Words: Kesriye, Population, Economy, Occupation, Tahrir.

Ana metin: Yazi Microsoft Word yazilim programi ile boyutlart 17 / 24 cm olan sayfa iizerinde
Times New Roman 11 punto ile tek satir aralikli ve iistten 2,5 cm, alttan 2,5 cm, soldan 2,5 cm,
sagdan 2,5 cm kenar bosluklar1 ve 20 sayfay1 gegmeyecek bigimde tek siitun halinde hazirlanarak
teslim edilmelidir. Paragraflar 0 cm girinti ile baslamalidir. Anametin, 6zet béliimiiniin hemen
altindan 3 nk bosluk birakilarak baglamalidir.

Boliim bashklari: Yazida yer alan konu bagliklari Giris, Sonu¢ ve Kaynakca harig,
numaralandirilarak koyu ve sol marjdan baglamak {izere yazilmalidir.

Sekil ve Tablolar: Sekil adi, seklin altinda, tablo basligi tablonun {izerinde yer almalidir. Sekil ve
tablo numaralari 1, 2, 3, ... gibi verilmelidir.

" Bu ¢alisma Abant izzet Baysal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisiinde tamamlanan Kuzey Yunanistan’da Osmanh Klasik
Doneminde Ug Sehir (Yanya, Kesriye, Serfice) adli yiiksek lisans tezinden faydalanilarak hazirlanmugtir.

** Ars. Gor., Selguk Universitesi Tarih Boliimii, email: onurkabak@selcuk.edu.tr
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Alinti ve Gondermeler: Chicago usuliinde (klasik usulde) sayfa alti numaralandirilmis dipnot
seklinde yapilmalidir. Ozetleme bigiminde yapilan alint1 ve aktarmalarda sayfa numarasi belirtilmez;
sayfa numarasi ya da numaralari, yalnizca dogrudan alintilarda tam olarak verilir. 3 satir1 gecen
alintilara, ana metne gore sadece soldan 1 cm girinti verilmelidir. Dipnotlarda ise kaynak ilk kez
kullanildiginda isim soyisim, eser adi, varsa cilt ve say1, varsa ¢eviren adi, yayinevi, basim yeri, basim
tarihi ve s6z konusu bilginin alindig1 sayfa numarasi seklinde yapilmalidir. Ayni eser bir ¢ok defa
kullanilacak ise yazar soyadi, a.g.e (ad1 gegen eser)-a.g.m. (ad1 gegen makale), ilgili sayfa numarasi
seklinde dipnot diisiilmelidir. (Orn: Kayapinar, a.g.e., s. 356).

Ana Baslik Boyutu 11 pt, ortalanmis, kalin
Kagit Boyutu 17 x 24 cm

Ana Metin Ust Kenar 2,5cm

Bosluk

Alt Kenar Bosluk 25cm

Sol Kenar Bosluk 2,5¢cm

Sag Kenar Bosluk 2,5cm

[lk satir girinti 0cm

Yazi Tipi Times New Roman
Yazi Tipi Stili Normal

Normal Metin Boyutu 11 pt

Paragraf Aralig1 3nk 455
Satir Araligi Tek

Dipnot Metni Boyutu 9 pt

Alint1 Metni Boyutu 10 pt

Alint1 Kenar Bosluklart ~ Soldan 1 cm

Oz Yaz Tipi Times New Roman
Oz Yaz Tipi Stili Normal
Oz Kenar Bosluklari Sagdan- Soldan 1 cm
Oz Metin Boyutu 10 pt
Oz Bashgi 10 pt, iki Yana Yasl,
Kalin
Ornekler:
Kitap:

Halil Inalcik, Osmanli Imparatorlugu-Klasik Cag, 1300-1600, ¢ev. Rusen Sezer, Yap1 Kredi Yayinlari,
Istanbul 2009, 11. bs., s. 115.

Sonraki atiflarda: Inalcik, a.g.e., s. 123.
Yazarin birden fazla eseri olmasi halinde, sonraki dipnotlarda: Inalcik, Klasik Cag, s. 123.
Makale:

Ismail Hakki Uzungarsili, “Osmanlilarda ilk Vezirlere Dair Miitalea”, Belleten, c. III/ sy. 9 [veya
111/9] (1939), s. 101.
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-Kaynakc¢a: Makalelerde kullanilan kaynak ve aragtirmalar makale sonunda bu baglik altinda
gosterilmelidir. Kaynakea, bu baglik altinda 9 punto yazilmalidir. Sadece metin i¢inde atifta bulunulan
kaynaklar yer almali ve yazarlarin soyadina gore alfabetik olarak diizenlenmelidir:

INALCIK Halil, Osmanl imparatorlugu—KIasik Cag, 1300-1600, ¢ev. Rusen Sezer, Yap1 Kredi
Yaynlari, istanbul 2009.

UZUNCARSILI Ismail Hakki, “Osmanlilarda Ilk Vezirlere Dair Miitalea”, Belleten, c. ITI/ sy. 9 [veya
111/9] (1939), ss. 99-106.

Ceviriyaz1 Metinlerde Uyulacak Esaslar

Ceviriyazi bir metnin Anadolu ve Balkan Arastirmalar1 Dergisi yayinlar1 arasinda yer almadan 6nce
asagidaki hususlara riayet edilerek hazirlanmis olmast veya bunlara gore diizeltilmis olmasi
gerekmektedir.

a) Tanzimat sonrasi matbu metinlerde:

1. Bu tiir metinlerde ilmi transkripsiyon degil transliterasyon veya baska bir deyisle “hafifletilmis
transkripsiyon” uygulanir.

Bundan sonra kullanilacak olan “transkripsiyon” kavrami Tiirk¢cede kullanilmayan harfler de dahil
biitiin harfleri aynen bir bagka alfabe ile yansitmayi; transliterasyon ise daha ¢ok kelimenin
biitiinliigiinii koruyarak herhangi bir sadelestirme yapmadan aktarmay1 anlatmaktadir.

2. Uzun biitiin heceler 4, 1, 1 harfleriyle yazilmalidir. Or. hakimiyet; riiber(; ceride ... Kalin okunmasi
gereken ve anlam karigikligina da yol agabilecek kelimelerde bulunan uzun a sesi igin, bu durumu
onlemek iizere “a” seklindeki imla tercih edilebilir. Or. Gazi; mukayese; tekabiil , kandn. ..

Bu durum, benzer yazilisa sahip Arapga ve Farsca kelimelerdeki okuma yanliglarini da 6nleyecektir.

Or. “Yasa” anlamindaki “kaniin” ile “Ocak ay1” anlamindaki “Ikincikantin” (Kan{inisini
kelimelerinde oldugu gibi...

3. Kelimelerin orijinal sesleri korunmali, transkripsiyondaki hafifletme islemi imlad ile sinirh
kalmalidir. Or. Aptiilhak Hamit ( — ) — Abdiilhak Hamid ( +)

4. Arapca terkiplerin yaziminda ISAM DIA’nde ve MEB. islam Ansiklopedisi’nde benimsenen yazim
kurallar1 uygulanmalidir. Or. Muhitii’1-Maérif; Muinii’d-devle ...

5. Farsca terkiplerde terkip tiresi her seferinde yazilmalidir. Or. Devlet-i Aliyye; hiisn-i muamele,
miidir-i umami ... Farsca terkiplerdeki terkip —i’si “-ii” seklinde yazilmamalidir. Or. miidiir-ti ummi
(—); hiisn-it muamele ( —); umtr-u maliye ( — ) — umir-1 maliye (+) ...

“Ve” kelimesine karsilik gelen “ii”ler ise aynen korunur ve kendisinden dnceki ve sonraki kelimeye
bitistirilmeden yazilir.

6. Osmanlica matbu metinlerde Bati sahasma ait sahis ve sehir adlar1 genellikle okundugu gibi
yazilmaktadir. Tanzimat sonrasina ait bir metnin geviriyazisinda bu tiir kelimeler orijinal dildeki
imlasina uygun yazilmalidir.

Or. “Misir’da kalan Fransizlarin umiir-1 maliye miidir-i umtimisi Posiyelk’a génderdigi mektup (...)” (
-).

“Maisir’da kalan Fransizlarin umdr-1 maliye miidir-i um@imisi Poussielque’a génderdigi mektup (...)” (
+)

Tiirk¢ede yaygin olarak kullanilan yabanci yer ve sahis adlarinda ise Tiirkge kullanimi esas alinir.

7. Masdar-1 c_g‘liler -gliniimiiz Tirkgesinde sik kullanildigr i¢in tek y ile yazilanlar harig- ¢ift y ile
yazilmalidir. Or. Osmaniyye; Ciillisiyye; sahsiyye ... Sik kullanilanlara 6r. Bahriye; Miilkiye...

8. Nisbet —i’si ile biten kelimelerin sonuna Tiirk¢e olarak ismin —e hali geldiginde masdar-1 ca‘lilerle
karigmamasi icin “1” seklinde yazilmali fakat bu imla masdar-1 ca‘lilerde kullanilmamalidir:

Or. “Amal-i milliye uygun olarak ...” (Burada milli kelimesinin sonundaki —ye, ismin —i halini
gosterir).

“Amal-i milliyyeye uygun olarak ...” (“Amal-i Milliyeye” imlas1 yanlistir).
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9. Osmanlica matbu eserlerde vurgulanmak istenen kelimeler ve 6zel adlar ¢cogunlukla parantez igine
alinarak vurgulanir. Oysa bugiin bunun yerine ¢ift tirnak i¢ine alarak vurgulama tercih edilmektedir.
Bu bakimdan;

a) Sadece vurgulanmasi gereken bir (veya birkag) kelime varsa parantez yerine tirnak icinde
yazilmalidir.

Or. “(...) nAm-1 alileri (Nizdm-1 Cedid) tesmiye olundu.” ( —)

“(...) nam-1 alileri “Nizam-1 Cedid” tesmiye olundu.” (+)

b) Vurgulanmak istenen bir kitap adi ise sadece italik yazilmasi vurgu icin yeterlidir.

Or. “Tamesvari (Hadikatii’s-Su‘ara ) / “Hadikatii’s-Su‘ara” nim eser-i bi-hemtasinda (...)” ().
“TamegvariHadikatii’s-Su‘aranam eser-i bi-hemtasinda (...)” ( +).

¢) Osmanl alfabesinde biiyiik — kiigiik harf ayrim1 olmadig1 i¢in sahis, kurum veya yer adi cinsinden

0zel isimlerde ayrica tirnak icine almak biciminde 6zel bir vurguya gerek yoktur; bas harflerinin
biiyiik yazilmasi yeterlidir.

Or. “Seyhiilislam’miistad1 (Miinir Efendi) da ¢agirilip meydana getirildi.” (-)
“Seyhiilislam’niistadiMiinir Efendi de ¢agirilip meydéna getirildi.” (+)

Dolayisiyla bu gibi durumlarda Osmanli Tiirk¢esiyle kaleme alinmis metinlerde kullanilan parantezler
hi¢ kullanilmamalidir. Elbette aciklama ve ek bilgi mahiyetindeki ciimle veya kelime gruplarinda
parantez kullanilacaktir.

10. Ana metin i¢cinde gecen Tirk¢e disindaki dillerden iktibas edilmig climlelerin, metin igine
terciimeleri aktarilmali, gerekiyorsa dipnotlarda orijinal yaziliglann kaynak bilgisinden &nce
verilmelidir.

11. Giiniimiiz Tirkcesinde kullanilmayan Fars¢a kelimelerin imlasinda, giinlimiizde kullanilanlarda
oldugu gibi Tirkce telaffuz esas alinmalidir.

Or. nohoft ( — ) — niihiift ( +); dovvom ( —) — diivviim ( +) ...

12. Osmanl Tirkgesiyle basili bir metinde gegen her tiir Arap¢a kelimenin yaziminda da yaygin
Tiirkce telaffuz esas alinmalidir. Or. Rasil (—) — Resil; a‘yan — ayan ...

13. Arapga kelimelere mahsus bir ses olan ayn harfi, anlam karisikligina veya okuma hatasina sebep
olmadik¢a imldya yansitilmamalidir.

14. Tanzimat sonrasi matbu metinlerde transkripsiyon degil transliterasyon esas alinacagi igin
isimlesmis veya ¢ok kullanildig1 i¢in adeta birlesmis Arapga, Farsca terkiplerde kullanilacak apostrof
ve tire isaretleri kaldirilmalidir.

Or. Abdii’l-Hamid (—) — Abdiilhamid (+)

Rebiiilevvel

Cemaziye’l-ahir — Cemaziyelahir; Zi’l-ka’de — Zilkade

Seyhii’l-Islam (—) — Seyhiilislam ( +) vb.

15. Tiirkce kelimelerin -6zellikle fiil kokenli kelimelerin- sonlarinda Osmanli metinlerinde genellikle

b harfi ve diger bazi kelimelerde ¢ ve d harfleri kullanilirsa da ceviriyazi ¢aligmalarinda p, ¢, t
seklindeki sert-sessiz harfler kullanilmalidir. Yine 6zellikle fiil kokenli kelimelerde Eski Tiirkceye ait
telaffuzun Anadolu sahasindaki bir devami olarak Osmanli imlasina yansiyan “i” sesleri “i”, “1”
sesleri ses uyumuna gore diizeltilmeli; kapali e harfi de denen ve genellikle “i” harfiyle yazilan ses ise
“e” harfiyle yazilmalidir.

Or. idiib (- ) — edip ( + ); konub ( —) — konup ( + ); bitiib ( — ) — bitip ( +); i¢iin ( — ) — i¢in (+);
agac

() — agag (+); yigid — (—) yigit (+); gegid (—) — gegit (+) ...

b) Tanzimat sonras1 yazma Arsiv belgelerinde:
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Bu tiir metinlerde ilmi transkripsiyon usilii uygulanir.
¢) Tanzimat dncesi matbi veya yazma metinlerde:

Bu tiir eserlerin geviriyazilar1 hazirlanirken ISAM, DIA ve MEB islam Ansiklopedisi’nde uygulanan
ilmi transkripsiyon usdlii kullanilmis olmalidir. Bu iki ansiklopedi arasinda herhangi bir uyumsuzluk
olursa DIA esas almir. Kuruma Tanzimat dncesi bir metnin yaym teklif edilirken transkripsiyon
alfabesine mahsus harfler bir liste halinde eserin basinda gosterilmeli; metin boyunca da 6zellikle
Tiirkcede bulunmayan harflerin yaziminda bu alfabe esas alinmalidir.

d) Rusca, Bulgarca, Yunanca vb. alfabesi farkli dillerde transliterasyon kullanilmali, kelimelerin
aktarimi Tiirkge telaffuza gore olmalidir.’
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!Anadolu ve Balkan Arastirmalar1 Dergisi yaym Ilkeleri, Belleten Dergisi ve Humanitas Dergisi yaymn ilkeleri cercevesinde
hazirlanmugtir.
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