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These materials cannot be republished, duplicated or moved to an electronic enviroment partially or
completely without permission.
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Rahman ve Rahim olan Allah’in adiyla,

Hadis 1lmi, yeryiiziinde islim arastirmalarinin en canli ve iizerinde en fazla sz sdylenilen
alanlarindan birisidir. Bu alanda nitelikli bilgi iiretilmesi ve bunun gelecek nesillere aktarilmasi
bilyiik 6nem tasimaktadir. Herkesin birbirinden haberdar oldugu giiniimiiz iletisim diinyasinda ilmi
calismalarin ortak dillerde tiretilmesi bir zorunluluk olarak karsimizda durmaktadir. Aksi takdirde
yapilan calismalar belli cografyalara sikisip kalacak, yeni ¢alismalara temel teskil edemeyecek ve
evrensel boyuta ¢ikamayacaktir, HADITH ekibi bu amagla yola ¢ikmis olup, Tiirkiye ve diinyanin
cesitli yerlerinde iiretilen makaleleri siki bir editdryal islemden gegirdikten sonra ii¢ dilde (Ttirkge,

ingilizce ve Arapca) genis 6zetleriyle birlikte yayimlamaktadir.

Bu sayimizda yedi makaleyi ilim aleminin istifadesine sunuyoruz. Bunlardan birincisi Veysel
Ozdemir’in “Kife’de irsal ve Tedlisin Cok Olmasinin Gerekceleri Uzerine” bashkli makalesidir.
Ozdemir bu calismasinda Kife sehrinde ilk iki yiizyilda isnddi bozan irsal ve tedlis uygulamasinin
yogun bir sekilde gerceklesmesinin nedenleri tizerinde durmaktadir. Serdar Murat Giirses, “Hanefi
ve Ehl-i Hadis Prensipleri Agisindan Kesmirf ile Miibarekp(iri'nin Tirmizi Serhleri” adli ¢calismasinda
aym bolgede (Hindistan) yasamis iki &limin hadislere bakis acilarini, ehl-i re’y ve ehl-i hadis
miivacehesinden karsilastirmali olarak ortaya koymaya calismustir. Ali Celik, “Buhari’nin Sahih’inde
Tahric Edilen Cahiliye Menkibeleri: Zinadan Dolayi Recmedilen Maymun Ornegi” baslikli
calismasinda son zamanlarda ilgili veya ilgisiz herkesin {izerinde konustugu Amr b. Meym{in’dan
nakledilen rivayeti sened ve metin agisindan incelemis, Buharinin bu riviyeti eserine alma
sebeplerini zikretmistir.

Asma Albogha " eaall ey Jilas"s "aslall zlae” HUS M5 e otsslly ozl o eadll cadl Jilas”
adli makalesinde Kudiis’iin faziletleri ile ilgili yazilan mezkur iki kitapta tarihgiler ve hadisgilerin
metodolojisini karsilastirmali olarak incelemistir. Enes Salih, alyl jas § sl oy JLradt) 2udud! 531"
"1 adlh makalesinde imam GazzAli'nin [hyd i ‘Uliimi’d-Din adli eserinde Hadis ilmiyle
mesgul olmanin olumsuz etkilerine dair soylediklerini cesitli acilardan irdeleyerek,
Gazzali'nin bu sonuca nasil ulastigini ortaya koymaya ¢alismstir.

Yahya Maabdeh, "s,solall adlal &uasead eliy & Laygys9 554ild slucls (3yill (Li3) ild 2e I Bule 1" Hz
Peygamber’in niibiivvet Oncesi hayatinda ilahi gozetimi ve peygamberlige hazir hale
getirilme siirecinin ¢agdas Islam? kisiligin insasindaki roliinii ortaya koymaya calismistir.
Son olarak ise Halil Sirin ve Yusuf Acikel “Vesiletii'n-NecAt'in Veladet Bahrindeki Rivayetlerin

Degerlendirilmesi” adli makalelerinde Siileyman Celebi’nin adi gegen eserinde veladet (Hz.



Peygamber’'in dogumu) konusunun islendigi beyitlerde hadislere yapilan telmihleri
incelemistir.

Uzun ugraslar neticesinde ortaya ¢ikan caligmalarin yayimlanacak seviyeye gelmesinin zorlu
bir siire¢ oldugu ilgililerce malumdur. Makalelerimizi biiyiik bir titizlikle okuyup degerlendiren,
yazarlarimiza yol gostererek calismalarini daha seviyeli hale getiren hakemlerimize ¢ok tesekkiir
ediyoruz. Tiirkce, Ingilizce ve Arapca kaleme alinan makalelerin redaksiyonunu ve dil yéniinden
tashihini ylriiten basta dil editdrlerimiz olmak tizere tiim ekibimiz her tiirlii dvgiiyti hak etmektedir.
Uluslararasi indekslerde kabul gérmiis olan HADITH'in ilim yolcularinin arastirmalaria agik
oldugunu belirtir, simdiden dérdiincti sayimizin hazirliklar: icin heyecanla beklerken, bu sayimizin

ilim diinyasina hayirli olmasini Yiice Allah’tan niyaz ederiz.

HADITH Editérler Kurulu



In the name of Allah, the Most Gracious, the Most Merciful,

The science of hadith is one of the most vivid and most talked areas of Islamic studies in the
world. It is of great importance to produce qualified information in the field of hadith and to hand it
down to the next generation. In today's world of communication, where everyone is aware of each
other’s activities, it is a necessity to produce scientific studies in various languages. Otherwise, the
studies would be limited in certain geographies and not universal, there would be no basis for new
studies. HADITH team set out for this purpose. After a rigorous editorial process, HADITH aims to
publish articles, which are sent from Turkey and various places of the world, with extended

abstracts in three languages (Turkish, English and Arabic).

In this issue, we present seven articles for the benefit of the scientific community. The first
article, Veysel Ozdemir’s “A Study of the Reasons for the Existence of a Large Number of Irsal and
Tadlis in the Kafa” is an exploration of the reasons for the intense usage of irsal and tadlis that
interrupt isnad in the first two centuries in Kafa. Serdar Murat Giirses’ “Kashmiri and Mubarakpiiri’s
Commentaries of Tirmidhi in Terms of Hadith Principles of Hanefi and Ahl al-Hadith” is a
comparative study of the perspectives of two scholars who lived in the same region (India) from the
views of Ahl al-Ra’y and Ahl al-Hadith. With the article titled “The Analysis of the Narration About
‘The Fornicator Monkeys' Stoning/Rajm to Death’ and Bukhari’s Mentioning it in His Works” Ali
Celik examines hadith of "Stoning some adulterer monkey", which everyone has spoken recently,
which is narrated by Amr ibn Maimon, in terms of sanad and matn and the reasons of Buhari’s
taking this narration into his work.

In her article titled “The Virtues of the (Al Bait Al Maqdis) among Hadith scholars and
Historians Through Two Books ( Miftah Al Magasid) and( Bait Al Maqdis’s Virtues)” Asma Albogha
comparatively examines the methodology of historians and muhaddiths in two books on the virtues
of Jerusalem. With the article titled “Negative Effects of Being Busy with Hadith Science According
to Imam Al-Ghazali” Enes Salih examines the various aspects of Imam Al-Ghazali’s words about the
negative effects of being engaged in hadith science in his book “Thya’ ‘Ulim al-Din” and reveals how
Al-Ghazali came to this conclusion.

Yahya Maabdeh with his article titled “The Divine Care of the Prophet (Before Prophecy) and
His Preparation for Prophecy and Its Role in Building the Contemporary Islamic Personality” deals
with the role of divine supervision and preparation of the prophethood in the pre-prophetic life of
the Prophet in the construction of contemporary Islamic personality. Finally, with the article titled
“Evaluation of the Narrations in Veladet Section of Wesilet el-Nedjat” Halil Sirin and Yusuf Agikel
examine the references of hadith in veladet section (the birth of the Prophet) of Wesilet el-Nedjat.



It is well known by researchers that the scientific studies resulting from long-term efforts
require a challenging process to reach the level of publication. We wish to thank the referees who
read and evaluate our articles meticulously, in other ways, for guiding our authors and improving
their work. We also wish to sincere thank all our team, especially our language editors, for they
edited and proofread the articles in Turkish, English and Arabic. We would like to state that Hadith
is indexed in international databases and is open to the studies of the researchers. While waiting for
the preparation of fourth issue, we hope that this issue can be a useful servant of Allah and will be

bring benefit to the science of the world.

Editorial Board of HADITH
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Kiife’de irsal ve Tedlisin Cok Olmasinin Gerekgeleri Uzerine

Dog.Dr. Veysel OZDEMIR

Anahtar Kelimeler: 0z

Hadis Hadis rivdyet tarihinde sebepleri farkli bircok problem ortaya ¢ikmis ve bunlarin her biri gesitli
frsal sekillerde isimlendirilmistir. Bunlar icerisinde irsdl ve tedlisin yeri baskadir. Ciinkii bu
Miirsel problemlerin ortaya ¢ikisindaki sebepler bazen icbdridir. Siydsi, iddri, itikddi ve sosyolojik
Tedlis faktérler bunlardan bazilaridir. Tarihte bazi bélgeler hadis rivdyetinin merkezi konumunda
Kife olmuslardir. Kife bunlardan birisidir ve uzun siire bu hiiviyetini korumustur. Ancak bslgenin
isnad ozel yapisindan dolay: irsal ve tedlis gibi hadisin isnddint problemli hale getiren rivdyet

sekilleri, diger bélgelere nazaran burada fazla gériilmiistiir. Makalede Kiife'nin kurulusundan,
cazibe merkezi olmasim yitirdigi zamana kadar, yaklasik ilk bir bucuk asirdaki 6zel yapisina
sebebiyet veren ydnleri ele alinarak; problemli rivdyetlerin nicin burada yogunlastigi hakkinda
bir kanaat serdedilecektir.

A Study of the Reasons for the Existence of a Large Number of Irsal and Tadlis

in the Kiifa

Keywords:

ABSTRACT

Hadith
Irsal
Mursal
Tadlis
Kifa
Isnad

In the history of hadith transmission many problems have been arisen and each of these are
named in different ways. Among them, irsal and tadlis have a different position. The reasons for
the emergence of these problems are sometimes obligatory. Political, administrative, theological
and sociological factors are some of them. Throughout the history, some regions played a
central role in hadith transmission. One of them was Kufa which maintained its position for a
long time. However, because of the special structure of the region, transmission forms that make
hadith’s isnad problematic such as irsal and tadlis, were more common there than other
regions. In this article, from the foundation of Kiifa to the time it lost its center of attraction, the
aspects that give rise to its special structure in the one and half century will be discussed; an
understanding will be given as to why the problematic narrations are concentrated here.
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EXTENDED ABSTRACT

A Study of the Reasons for the Existence of a Large Number of Irsal and Tadlis in the Kiifa
We know that hadith with an isnad had not been well established until the last quarter of the
first century or even the second century. Nevertheless, it is a fact that it was asked about the isnad

and scholars tried to be disciplined.

Kifa has been a very valuable region in Islamic history in terms of both geographical and
scientific activities. It is one of the main places where respectable hadith scholars have lived and
scholars from various regions of the world have came to receive the hadiths. However, because of
the special structure of the region, transmission forms that make hadith’s isnad problematic such as

irsal and tadlis, are more common here than other regions.

Irsal; “Refers to a report whose isnad is interrupted, meaning that among its narrators is one
who did not hear it from the one whose name comes before his. But in most cases, what is described
as mursal is the hadith which was referred to the Prophet by a Tabi‘i (Successor) who did not hear it
from the prophet (blessings and peace of Allah be upon him). Tadlis means that “A person reports
from his shaikh whom he met, what he did not hear from him, or from a contemporary of his whom

he did not meet, in such a way as to create the impression that he heard the hadith in person.”

Kiafa was founded during the time of caliphate of Omar, and the main aim of the
establishment of the city was the military strategy and needs. It remains a fact that Kafa was located
on rich agricultural settlement and commercial routes led to a rapid increase in its population in a
short time. In addition, following the caliph ‘Ali b. Abi Talib transferring the center of the
government to Kiifa, the establishment of the Abbasid state there and the city served as the capital
in the early periods and became the center of attraction; and various ethnic and religious members
came and settled here. Many tribes most of whom were Iranian, Syrian, Chinese, Byzantine, Najran,

Jewish and tribes from Hire, and southern, northern and eastern Arab tribes settled here.

The city was also rich in sectarian differences. This was the center of many creed formations.
The Kharidjites which emerged after the Battle of Siffin settled in Hartira' near Kufe. This was the
center of Shi‘a. There were also followers of the Murdji’a, Mu‘tazila, and Djabriyya Sunnis secterian.

It was also the center of the Ahl al-Ra’y.

In the first centuries, Kiifa witnessed rebellion and internal disorder against many central
authorities. The cosmopolitan structure of the city consisting of various Arab tribes, including
Bedouin-hadhari in the south and in the north and Jewish and Christians, was influential. Its
political structure considerably fluctuated and was in unstable state. So much so that since its
inception, there had been numerous administrative changes that could be considered political

instability. Already during the first six years of Caliph Omar, four governors, all of whom were
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renowned Companions, were changed and the appointment of the fifth governor could not be
realized due to the death of the caliph. This continued in the time of the subsequent caliphs. This
instability directly affected the scientific and cultural life of the city.

During the Umayyad period, the Kharidjites made uprisings under the leadership of people
like Farva b. Navfal (d. 41/661), Mostavrid b. ‘Ullafa (d. 43/663), Hayyan b. Zabyan (d. 58/677), Shabib
b. Yazid (d. 77/696), Shavdhab (d. 101/720) and Dahhak (d. 128/745). Again uprisings by the Shi‘is in
Kifa such as Hucr b. Adly (d. 51/671) and Zayd b. ‘Ali (d. 122/739), the Tawwabiin movement
initiated by a group of Kifa, Abdullah b. Zubayr's surrendering governor of Kufa, the two-year
Mukhtar al-Thakafi rebellion and the rebellion of ‘Abdurrahman b. Mohammad b. al-Ash‘as (d.
85/704) against Kifa governor al-Hadjdjadj b. Yuisuf were other striking incidents.

After the ‘Abbasids came to power, one of the descendents of ‘Ali, Muhammad ibn ‘Abd
Allah ibn al-Hasan al-Nafs al-Zakiyya (d. 145/763) rebelled. Finally, there was the rebellion of Ibn
Tabataba‘i (d. 199/815).

This information shows that Kiifa had dramatic days from its foundation until the middle of
the second century; the rebellions of different groups motivated by theological and political reasons

caused the change of administration in Kiifa almost every year.

It is also known that during the reign of some of the Umayyads and ‘Abbasids caliphs, there
were repression in Kiifa and even this persecution. There are, of course, different reasons for these
policies of oppression and persecution. However, the most important of these is to intimidate the

opposition movements, to prevent their uprisings and to establish power.

Mu‘awiya’s governor of Kiifa, al-Mughira, during his nine years in the office, did not give any
chance to the supporters of ‘Ali and Kharidjites. Whenever a few Kharidjites came together, he

immediately arrested them. Ziyad, who followed him, continued the same attitude.

al-Hadjdjadj b. Yaisuf, who was the governor of Kiifa for twenty years, was harsh and cruel to
the opponents of the Umayyads. al-Hadjdjadj even persecuted the Companions, and had thousands
of people killed, sworn allegiance to him and treated those who returned from their oaths as

apostate people.

In conclusion, many crises emerged as a result of political, administrative, theological and
sectarian conflicts in Kifa. These crises brought about oppression and oppression. In such an
environment, it is natural that muhaddiths protected themselves. In other words, it would be
normal to ask to continue scientific studies without a side. This led to irsal and tadlis practices that

disrupt the isnad.
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Giris

Hicr birinci asrin son ¢eyregine hatta ikinci asra kadar isnadli rivayet etme geleneginin iyice
yerlesmemis oldugunu biliyoruz. Ama yine de isnddin soruldugu ve bunun disipline edilmeye
calisildig1 bir hakikattir. Nitekim fbn Abbas’in (6. 68/688), hadis riviyet ederken Biiseyr b. Ka'b el-
Adeviye (8. ?) kars1 gosterdigi tutum,' kibaru’t-tdbiinden Muhammed b. Sirin (8. 110/729),> Ebu’l-
Aliye el-Basr? (6. 90/709),’ ibrahim en-Nehai‘, Hasanu'l-Basri (6. 110/728)* ve Taviis b. Keysan (8.
106/725)° gibilerinin sézlerinden - ki bu konuyla ilgili rivayetleri ¢ogaltabiliriz - artik onlarin
zamanlarinda isnddin arandig gériilmektedir. Bu tarihlerden sonra ise isnidin hadisin 6nemli bir
parcasi oldugu ve onsuz riviyet edenlerin kinandigi hatta rivayetlerinin alinmadigi da
bilinmektedir. Nitekim Ziihri'nin (6. 124/742)° ve ondan sonra gelen alimlerin bu konudaki

gayretleri zikredilmeye degerdir. ’

Kiife, islam tarihinde hem cografi olarak hem de ilmi faaliyetler agisindan oldukga degerli bir
bolge olmustur. Sehir, ileride deginilecegi iizere, stratejik konumu bir yana &zellikle hicri ikinci
yiizyihn sonuna kadar burada tretilen bilgi bakimindan Mislimanlarin 6nemli merkezlerinden
biridir. Hadis ilmi agisindan da onemli 4limlerin yasadigi, diinyanin cesitli bolgelerinden bu
alimlerin meclislerine katilip, riviyetlerini almak igin hadis ravilerinin rihleler yaptig belli bash
yerlerden biridir. Ayni zamanda hadis rivayetinde isndd problemlerinin de en fazla gériildiigii bir

yerdir.
Bu calisgmanin temel amaci Kife'de irsil ve tedlisin ¢ok olmasinin gerekgelerinden en

onemlilerini tartismak ve bu konuda bazi fikirler ileri siirmektir. Elbette ki Kife'de diizenli ve

disiplinli hadis rivayetleri biiyiik oranda siirmiistiir. Ancak makalede biz daha ¢ok isnddi bozan

Ebu’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccic Miislim, Sahih, thk. Yasir Hasen v.dgr. (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale Nasir(in, 2016),
“Mukaddime”, 7.

“Onceleri isndd sormazlardi. Ne zaman ki fitne vuk@i buldu, ‘(hadisi rivayet ettiginiz) ravilerinizin isimlerini bize
soyleyin’ demeye basladilar. Boylelikle raviler siinnet ehlinden iseler hadisleri alinir, bid’at ehlinden iseler hadisleri
alinmaz oldu.” Miislim, Sahth, “Mukaddime”, 5.

“Biz Basra'da Resulullah (s.a.s.)’in ashabindan nakledilen rivayetler isitirdik; Medine’ye gidip bizzat bunlar1 ravilerinden
sema‘ etmeden rahat etmezdik” Ahmed b. Alf Eb{i Bekr Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye fi ilmi’r-rivdye, thk. Eb{i ishak ibrahim
b. Mustafa (Misir: Mektebetii ibni Abbas, 2002), 2: 469; “Biz bir kisinin hadisini almak icin geldigimizde, onun namazina
bakardik. Sayet namazi slih ise riviyetini alir; kotilyse almazdik.” Hasen b. Abdirrahmén er-Rdmehurmizi, el-
Mubhaddisu’l-fdsil beyne r-rdvi ve’l-vaf’, thk. Muhammed AccAc el-Hatib (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1971), 409.

“Alimler, bir kisiden hadis alacafi zaman onun namazina ve genel durumuna bakarlardi.” Ebu Muhammed
Abdurrahman b. Muhammed ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-Ta‘dil (Beyrut: Daru thyai’t-Turasi’'l-Arabi, 1952), 2: 16; Ebu
Muhammed Abdullah b. Abdirrahman Darimi, Siinen, thk. ‘Imadu’t-TayyAar ve ‘Izzuddin Dali (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale
N4sir(in, 2017), “ilim”, 22.

“Durumu diizgiin (saglam) kisilerin rivayetini al” Darimi, Siinen, “ilim”, 22.

Abdulkerim b. Muhammed es-Sem‘ani, Edebii’l-imla ve'l-istimld, thk. Max Weisweiller (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye,

1981), 5-6.

7 Konuyla ilgili rivayetler ve bunlarin ayrintili degerlendirmesi icin bkz. Abdulvahap Ozsoy, Hadis Tenkidi Sahdbe ve

Tabitin Dénemi (Istanbul: Beka Yayinlari, 2016).
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durumlara odaklanacak ve Kiife'nin daha ziyade hadis rivayet tarihindeki olumsuz yonlerine temas

edecegiz.

1. irsal ve Tedlis Kavramlarimn Tanimi

Salivermek, serbest birakmak, ihmal etmek, géndermek, sozii baglamak® gibi anlamlara gelen
irsal kelimesinden tiireyen miirsel kavrami hadis ilminde; “isnadinda Rastlulldh (s.a.s.) ile tabi(in
arasindaki ravisi diisen hadis” olarak tanimlanmaktadir.” Tabi bu tanim, miirsel hadisin oturmus ve
daha sonraki dénemlerde tizerinde ittifak edilmis seklidir. Aslinda ilk dénemlerde miirsel kavrami
hadisciler ve ozellikle de fakihler arasinda “Senedinde ravi diismesi bulunan hadis” anlaminda da
kullanilmaktaydi.' Miirsel hadisin tanimina yiiklenen anlamlar ile ilgili tartismalar1 bir yana
birakarak' bu calismada; “Tabilinun ‘Kale Rasilullah’ diyerek Hz. Peygamber’den rivayet ettigi
hadis”'* veyahut ilk tabakalarda &zellikle de tabitinun likdsi ve sema’1 olmadigi kisiden naklettigi

hadis seklindeki tanimlardan hareket edecegiz.

Tedlis’e gelince, kelime anlami; kusurun ve ayibin gizlenmesidir.” Hadis ustliinde isnad ve
suylih olmak {izere baslica iki kisimda incelenir. isnad tedlisinin klasik hadis us{lii edebiyatinda
farkli tanimlar1 olsa da bunlarin hepsini birlestirecek sekilde; “Bir ravinin miildki olup sema’t
olmadig1 veya mu’asir olup miilaki olmadig1 ya da sema’t bulunan bir seyhten isitmedigi bir hadisi
isitmis izlenimi vererek riviyet etmesi” gibi genis bir tanimi yapilabilir."* Suy(h tedlisi ise; “Bir
ravinin riviyet ettigi seyhini taninmamasi icin bilinmeyen bir isim, kiinye, nisbe veya sifat1 ile
zikretmesi” demektir."” Bu iki tedlis tiiriiniin ortak noktasi ise ravinin rivayet ederken hadisi aldig1
kisinin adin1 gizleyerek zikretmemesi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Bu iki rivAyet kusurunun diger bdlgelere oranla Kife'de oldukca fazla goriildiigiinii

soyleyebiliriz. Nitekim tedlis hakkinda yapmis oldugumuz bir ¢alismada buradaki ravilerin diger

bdlgelere oranla daha fazla tedlis yaptig1'® ilgimizi cekmisti. Buna gore ibn Hacer el-Askalani’nin (3.

*  Cemaluddin Muhammed ibn Manzfir, Lisdniil-‘Arab, 3. Baski (Beyrut: Daru Sadir, 1414), 11: 285.

* Muhammed b. Abdillah Hakim en-Nisab{ir], Ma'rifetu ‘ulumi’l-hadis, thk. Ma’zem Huseyn (Beyrut: Daru fhyai’l-‘Ulim,
1998), 67; Ibn Hacer el-Askalani, Niizhetii'n-nazar fi tavdihi nuhbeti’l-fiker, thk. Niruddin 'Itr (Dimask: Matba’atu’s-Sabah,
2000), 82.

1 Osman b. Abdirrahman ibnu’s-Salah, "Uliimu’l-hadis, thk. Ntiruddin "Itr (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1998), 52-53.

Miirsel hadisin tanimlari ile ilgili bkz. Selahattin Polat, Miirsel Hadisler ve Delil Olma Yéniinden Degeri (Ankara: Tiirkiye
Diyanet Vakfi Yayinlari, 2010), 63-65.

2 Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye ff ilmi’r-rivdye, 2: 435; ibnu’s-Salah, "Uliimul-hadis, 51.

Eb('l-K&sim Mahm{id b. Omer ez-Zemahserd, Esdsu’l-Beldga, thk. Muhammed BAsil Uy(in es-Sd (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-
"Ilmiyye, 1998), 1: 394; Eb{i’s-Saadat el-Miibarek b. Muhammed Ibnu’l-Esir el-Cezeri ibnu’l-Esir el-Cezerd, en-Nihdye fi
garibi’l-hadis ve'l-eser, thk. Eb(i Abdirrahman Salah b. Muhammed b. Avida (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 2002), 2: 121.

" Veysel Ozdemir, Tedlis Degerlendirmelerinde Usul (Ankara : ilahiyat, 2014), 40.
5 jbnu’s-Salah, ‘Uliimu’l-hadis, 73-74.
1 Ozdemir, Tedlis Degerlendirmelerinde Usul, 235-238.
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852/1449) miidellis ravileri bir araya getirdigi Tabakdtu'l-Miidellisin adli eserindeki 152 ravinin

yasadiklar1 bélgeler séyledir:'

Miidellislerin sehirlere gére dagilimi
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0
SR INEEESELIGLIILGGY
MR T A R L

Tedlisin yaygin oldugu Kife'de irsilin de yaygin oldugunu diisiinmekteyiz. Ciinkii tedlis

muhaddislerce irsile gore daha kétii olarak goriilmekteydi.'® Ayiplanan bu bilingli gizleme

uygulamasinin yaygin oldugu bir yerde, ona gére daha hafif bir kusur olan bir riviyet probleminin -

en azindan - onun kadar yaygin olmasi beklenir. Zira irsilde, isndddan ravi disiirtilmesi kolaylikla

tespit edilmekteydi. Ayrica Eb(i Hanife (8. 150/767) ve ‘Irak ehlinin miirsel hadislerle ihticAc etmede

bir sorun gérmedigi ayrica bilinen bir husustur."” Alkame b. Kays (8. 62/681), Mesr{ik b. el-Ecda‘ (3.
63/682),”° Eb(i Vail Sakik b. Seleme el-Esedi (6. 82/701),' Abdurrahman b. Ebi Leyla (6. 83/702),”* Said
b. Ciibeyr (8. 94/713),” ibrahim en-Neha‘? (6. 96/714),> Kays b. Ebi Hazim (8. 97/715),” ‘Amir es-Sa‘b?
(6. 104/722),”° Ebu Ishak es-Sebi‘1 (8. 127/745),” Siileyman b. Mihran el-‘Ames (5. 148/765)** Siifyan

20

21
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23
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26

Ozdemir, Tedlis Degerlendirmelerinde Usul, 238.

Mesela Avf b. Ebi Cemile el-Arabi (6. 146-147); “Tedlis kizbdir" demistir. Eb Ahmed Abdullah ibn ’Adiy, el-Kamil fi
dw’efai’r-ricdl, thk. Adil Ahmed Abdulmevcid ve Ali Muhammed Muavved (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1997), 1: 106-
107; Aymi sekilde Cerir b. Hizim (8. 170); “Tedlisin en kétiisii, ravinin insanlara isitmedigi halde isitmis gibi
gostermesidir.” demistir. Hatib el-Bagdadi, el-Kifdye fi ilmi'r-rivdye, 2: 368; Yine Mis’ar b. Kiddm (8. 153-155) “Tedlis diisiik
ahlakliliktir,” demis, Su’be b. el-Haccac (8. 160) ise “Tedlls yalanin kardesidir." demistir. Hatlb el-Bagdad?, el-Kifdye fi
ilmi’r-rivdye, 1: 107.

Hatib el-Bagdadyi, el-Kifdye fi ilmi'r-rivdye, 2: 435.

Salahuddin Ebi Sa’id b. Halil el-’Alat, Cami'u't-tahsil fi ahkdmi'l-merdsil, thk. Hamd? Abdulmecid es-Selefl (Beyrut: "Alemu’l-
Kutub, 2005), 277.

el-’Alat, Cami'u't-tahsil fi ahkami’l-merdsil, 197.

el-’Alat, Cami'u’t-tahsil fi ahkami’l-merdsil, 226.

el-’Alat, Cami'u’t-tahsil fi ahkami’l-merdsil, 182.

el-’Alat, Cami'u't-tahsil fi ahkdmi’l-merdsil, 141-142.

el-’Alat, Cami'u't-tahsil fi ahkami’l-merdsil, 257.

el-’Alat, Cami'u’t-tahsil fi ahkami’l-merdsil, 204.
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es-Sevrl (6. 161/778)” ve daha bircok meshlr Kifeli tabilin ve etbau’t-tabilnin 6nde gelen
muhaddislerinin hadiste irsil yaptiklari belirtilmektedir. Bu muhaddislerin arasinda Eb{i ishak es-
Sebi‘l, el-‘Ames ve Siifydn es-Sevri gibi Ali b. el-Medini’nin belirtmis oldugu Kéfe'nin medaru’l-

hadis’i* yani isnidlarin kendisinde toplandigi hadisciler olmasi dikkate deger bir durumdur.

2. Kffe’de irsal ve Tedlisin Cok Olmasini Doguran Sebepler

Yukarida da belirtildigi iizere; irsal ile tedlis, ravinin isndda muhalif olarak yaptig1 bilingli iki
rivayet kusurudur. irsdl, acik/belirgin iken; tedlis gizlidir. Bu iki kusur yapisal bakimdan
birbirlerinden farkli olmakla beraber yapilis amaglari itibariyle umumiyetle aynidir. Ciinkii ikisinde
de isndddan ravi distirtilmesi vardir. Isnadi bozan bu iki kusurun ravilerce yapilmasinin elbette
bircok sebebi vardir. Son dénemlerde yapilmis bircok calismada bunlara deginilmistir. Ozellikle
Tiirkiye’de yapilmus iki calismada her iki kavram miistakil olarak ele alinmis, bu problemlerin yapilis

gerekeeleri de belirtilmistir. Bu calismalar 6zelinde irsal ve tedlisin yapilis gerekgeleri séyledir:

2.1. Irsalin yapilis gerekgeleri

Hadis nakledilirken uzatma ve biktirmaktan kaginma, muhataplarinin bilmesinden dolay1
isnadin zikredilmemesi, Hz. Peygamber zamanina yakin olustan dolay: isndda gerek duyulmamasi,
tabi(in zamaninda hadis rivayet us{iliiniin sabit ve zabtedilmis kaideleri olmamasi, riviyetin meshir
ve ravilerinin ¢ok olmasindan dolayi isnddinin zikredilmemesi, isnadddaki bir takim sahislarin
isminin zikredilmesinin idarecilerin veya muhiliflerin nefretine yol agmasi, hafiza zayifligindan
dolay1 isnddin unutulmasi, sahife ve ciizlerden dogrudan rivayet edilmesi, meshiir kisilerden
rivdyetle iftihar edilmesi, kendisinden yasca kiiciik kimseden riviyet etmeyi kendisine
yakistiramadig1 ve za‘afini ortbas etmek i¢in mervi anh'm gizlenmesi, adil olduklarindan dolay:

sahabenin ayrica adinin zikredilmeye gerek duyulmamas:.”

2.1, Tedlisin yapilis gerekgeleri
Zayif olan seyhin gizlenmesi, hadis imamlarini koruma diisiincesi, yazili niishalardan rivayet
edilmesinin hos goriilmemesi, mervi anh hayatta iken ondan rivayet edilmemesi, ali isnada verilen

asir1 6nem, dikkatsizlik, eda kriterlerine 6nem vermeme, rivayet bilgisinin ¢ok oldugunu gosterme,

77 el-’AlAL, Cami'w’t-tahsil fi ahkdmi’l-merdsil, 245.

% el-’Alal, Cdmi'u’t-tahsil fi ahkdmi’l-merdsil, 181.

» Siileyman b. el-Es'as Ebu Davud, Risdletii Ebi Ddvud ild ehl-i Mekke, thk. Muhammed Litfl es-Sabbag (Beyrut: el-
Mektebetii’l-islami, 1405), 25; el-’Alal, Cami'u't-tahsil fi ahkdmi’l-merdsil, 249.

% Ali b. el-Medini, el-"flel ve ma'rifetii’r-rical, thk. Ebu Omer Muhammed b. Ali el-Ezher? (Kahire: el-Faruku’l-Hadise, 2005),
59-61.

31

Polat, Miirsel Hadisler ve Delil Olma Yéniinden Degeri, 78-82.
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mervi anh’in yasinin kiigiik olmasi, mervi anh’in uzun émiirlii olmasi, hafiza bozuklugu ve ihtilat,

sosyal, siyasal ve mezhepsel baski. **

Zikredilen bu gerekgeler igerisinde iki kavramin kesistigi bazi noktalar bulunmaktadir. Ancak
bu gerekgeler, hadis riviyetinin oldugu neredeyse tiim bolgeler igin aymidir. Kiife’de bu iki isnid
probleminin diger bolgelerden fazla olmasi, oraya 6zel birtakim gerekgelerin oldugunu
diistindtirmektedir. Bunu tespit edebilmek icin oranin rivayet kiiltiiriine etki eden faktorleri tekrar
gozden gecirmekte fayda vardir. Buna gore Kife'de mezkiir iki problemin yaygin oldugu
zamanlardaki sosyolojik, idarl ve siydsi arka plana bakmak gerekmektedir. Uzerinde
yogunlasacagimiz zaman dilimi; Kiife'nin kurulusundan hicri ikinci yiizyilin ikinci yarisina kadardir.
Her ne kadar bu problemler ilk yiizyilin ikinci yarisindan itibaren basladiysa da Kife’'de olusan

zemini gostermesi bakimindan kurulusuna kadar geri gitmemiz gerekmektedir.

3. Kffe, Tarihi ve Sosyal Yapis1™

3.1. Kurulusu

Kife, Hz. Omer (8. 23/644) zamaninda kurulmus bir sehirdir ve bu sehrin kurulmasinda temel
saik; askeri strateji ve ihtiyaclardir. Hz. Omer’in Irak {izerine goénderdigi Sa‘d b. Ebi Vakkas (6.
55/675) komutasindaki ordu, Sasanileri énce Kadisiye’de (14/635)** daha sonra baskentleri olan
Medain (16/637)*° ve Cel(ila’da*® maglubiyete ugratmis, Hulvan’i da (17/638)°” baris yolu ile teslim
alarak buralari islam Devleti'nin topraklarina katmislardi. Halife Hz. Omer, uzun miiddet siiren bu

savaglar sonunda fslam ordusunun biraz dinlenmesi i¢in Sasanilere yakin ve stratejik konumda, iis

2 Ozdemir, Tedlis Degerlendirmelerinde Usul, 51-70.

» Kife 6zelinde yapilmis bir¢ok calisma bulunmaktadir. Bunlar arasinda, yazimin 6zellikle de Kiife'nin tarihi ile ilgili

kisimlarinda biiylik oranda istifade ettigim Sayin Kahraman'in ¢alismasini takdirle zikretmek istiyorum. Hiiseyin
Kahraman, Kiife'de Hadis ilk U¢ Asir (Bursa: Emin Yayinlari, 2006); Ayrica S8ylemez ve Kudat'in ¢alismalari da zikre
degerdir. Mahfuz Sdylemez, Bedevilikten Hadarilije Kife (Ankara: Ankara Okulu, 2015); Seref Mahm{id Muhammed
Selman Kudat, Medresetii'l-hadis fi'l-Kiife (Doktora Tezi, el-Ezher Universitesi, 1980).

* Muhammed b. Cerir Taberi, Tarihu’r-rusiil ve'l-miilik (Beyrut: Daru’t-Turds, 1387), 3: 479-579; Ebii’'l-Hasen Ali b.
Muhammed b. Muhammed b. el-Esir el-Cezer? ibnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, thk. Omer Abdusseladm Tedmur? (Beyrut:
Darii’l-Kitabi’l-Arabi, 1997), 2: 287-311; Hayrettin Yiicesoy, “Kadisiye Savas1”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(Istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 24: 136-137.

* Ebir'l-Fida ismail b. Omer ibn Kesir, el-Biddye ve'n-nihdye (Daru’l-Fikr, 1986), 7: 64-69; Casim Avci, “Medain”, Tiirkiye
Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 28: 289.

* Bagdat'in bir nahiyesidir. Dicle nehrinin dogu tarafinda aym adi tasiyan irmagin kenarinda, Sevad ile fran arasinda ve

Horasan yolu lizerinde bulunmaktaydi. Meddin’den yaklasik 180 km. uzakliktadir. Mustafa Fayda, “Cel(ild Savas”,

Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1993), 7: 272; Eb(i Abdillah Sihabiiddin Y4kt el-Hamevi,

Mu‘cemii’l-biildan (Beyrut: Daru Sadir, 1995), 2: 156; Cel(ll4 savas ile ilgili bkz. ibn Keslr, el-Biddye ve’n-nihdye, 7: 69-71.
 Bagdat'm 190 km. kuzeydogusunda Bagdat-Horasan yolu tizerindeki Kasrisirin ile Kirind arasinda ve Diyéle nehrinin
kollarindan Hulvangay’in (Hulvan-r(id) sol kiyisinda yer almaktadir. Tahsin Yazici, “Hulvan”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1998), 18: 345; Yakiit el-Hamevi, Mu‘cemii’l-biilddn, 2: 290; Sehrin alinmas ile ilgili
bkz. Ebii’'l-Hasen Ahmed b. Yahy4 el-Belaziiri, Fiitihu'l-biilddn (Beyrut: Mektebetii’l-Hilal, 1988), 295; ibn Kesir, el-Biddye
ve'n-nihdye, 7: 71.
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niteliginde bir sehir kurulmasini istemisti.”® Aslinda Miisliimanlar Medain’i ele gecirince buraya
yerlesmislerdi. Ancak oranin iklimi ve cografi kosullar1 zorlu olunca daha uygun bir bolge arastirild
ve Sa‘d b. Ebi Vakkids'in onciiliiglinde yeni bir sehir kuruldu. Adi Kife olan bu sehir; Babil
harabelerinin giineyinde, Firat'n bati kenarinda, Necef ile Kerbela arasinda, Hire'nin 5 km.
kuzeyinde; Bagdat'tan 170 km. uzakliktadir.”® Zaten Kadisiye savasi bu yeni kurulan kentin 30 km.
giineyinde yasanmist1.*’ Kurulus tarihi ile ilgili hicr? 14-19 yillar1 gésterilmektedir. Ancak az énce

verdigimiz gelismelerin kronolojisinden, hicri 17°de olmas: daha makuldiir.

Kife, yukarida da gectigi lizere, askerl amagli bir ug iis olmak tizere tasarlanmistir. Ciinkii
cihada katilmak amaciyla devletin merkezi olan Medine’den hareket eden miicahitler yorulmakta ve
dinlenmeye ihtiyac duymaktaydilar.*’ Ayrica Sasanilerin geriledikleri noktaya iyice yakin bir
mevkide bulunulmasi, savas hazirliklar1 ve geri hizmetin burada kusursuzca yapilmasi anlamina da

gelmekteydi.

3.2. Sosyolojik ve Demografik Yapisi

Asil amaci bolgedeki askeri harekitlarin sevk ve idaresi icin stratejik bir mevki olan Kiife’nin
zengin tarim havzalari ve ticarl giizergdhlarin iizerinde bulunmasi, niifusunun kisa zamanda
artmasina sebep olmustur. Hz. Ali'nin (6. 40/661) devletin merkezini buraya tasimasi, Abbasi
devletinin yine burada kurulup ilk dénemlerinde baskent olarak kullanilmasi, Kife'nin cazibe
merkezi olmasina katkida bulunmus, cesitli etnik kokenliler ve din mensuplari buraya gelip
yerlesmistir.*

Taberi’'nin bildirdigine gére Kife'nin ilk sakinleri; Hemdan, Becile, Temim, Taglib, Esed, Nah’,
Kinde, Ezd, Miizeyne, Amir, Bicile, Cedile ve Citheyne gibi cok cesitli Arap kabilelerinden
olusmaktaydi.”’ Niifusu ile ilgili sarih bir bilgi bulunmamakla birlikte Kiife'nin merkezine yapilan
mescidin Hz. Omer’in emriyle 40.000 kisilik olmas1,* kurulus yillarindaki niifusu hakkinda bize bir
bilgi vermektedir. Bununla birlikte Kife'nin zaman igerisinde artan cazibesiyle Emeviler devrinin
valisi Ziyad b. Ebithi'nin zamaninda divan kayitlarina 60.000 savasci ve 80.000 kisi de bunlarin aile

efradi islenmistir. Gayr-1 mislimlerin kaydinin tutulmadigi da géz 6niinde bulundurulursa, bu

38

Hasan ibrahim Hasan, isldim Tarihi, trc. Ismail Yigit - Sadreddin Giimiis (istanbul: Kayihan Yayinlari, 1991), 1: 284.

* Casim Avci, “Kfe”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2002), 26: 339; Ayrica bkz. Yakit el-
Hamevi, Mu‘cemii’l-biildan, 4: 490-91.

“° Yiicesoy, “Kadisiye Savast”, 24: 136.

“ Kahraman, Kife'de Hadis ilk U¢ Asir, 7.

2 Ava, “Kife”, 26: 339.

1

Taberd, Tarthu'r-rustil ve'l-miiliik, 4: 45.

*“yakit el-Hamevi, Mu‘cemii’l-biilddn, 4: 491.
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sayinin daha da yiikselecegi 4sikardir. Ayrica Kiife’de Emevilerin sonu olan hicri ikinci asrin ilk

ceyreginin bitimine dogru 300.000-350.000 kisinin yasadigi sanilmaktadir.*

Kife'nin kisa bir zaman icinde cazibe merkezi haline gelmesi, civardaki kentlerden buraya go¢
edilmesine yol agmustir. Onceleri gézde kentlerden olan Hire ve Babil'den iranlilar (Farshlar ile
Deylemliler) ve Hristiyan Bizanslilardan buraya gdcenler olmustur. Sehrin kurulusunda devlet
tarafindan Yahtdilerin farkli bolgelere yerlestirilmesi politikasiyla onlarin da iskan ettirildikleri
belirtilmistir.** Emeviler dénemi ile smirlandirilmis (41/661-132/750) bir ¢alismada, Kiife’de yasayan

cesitli etnik ve dini kimlik sahipleri sunlardir:

Gliney Araplarindan; Barik, Becile Es‘ar, Ezd, Hadramevt, Has‘am, Hemdan, Himyer, Kinde,

Kud4‘4, Mezhic, Nahd, Tay kabileleri.
Kuzey Araplarindan; Kureys, Kinane Esed, Miizeyne, Kays Aylan kabileleri.
Dogu Araplarindan; Rebi‘a, TyAd, Temim kabileleri.

Arap veya Islam dis1 unsurlar ise; franlilar (Deylemliler ve Farslilar), Suriyeliler, Cinliler,

Bizanslilar, Necranlilar, Yahdiler, Hireliler.*’

Bu bilgilerden hareketle Kiife'nin yeni bir sehir olmasina ragmen kisa zamanda insanlarin
gelip gittigi, icerisinde farkli irk, kiiltiir ve din mensuplarinin bulundugu biiyik bir kente

donistiigiinii kolaylikla soyleyebiliriz.

3.3. itikddi/Mezhepsel Yapisi

Yukarida da bahsedildigi iizere Kiife oldukga zengin, etnik, kiiltiirel ve dini bir yapiya sahipti.
Sehirdeki ana unsur olan Araplarla birlikte iran, Bizans, Suriye, Cin kdkenli etnik unsurlar ile
Misliiman, Hristiyan, Yah(idi ve daha baska din mensuplarinin bulundugu kozmopolit bir yapisi
vardi. Oyle ki sehrin kurucu valisi Sa‘d, Arap, iranli, Yah(di ve Hristiyanlardan miitesekkil bir grup

tarafindan sikayet edilmesi sonucunda halife tarafindan gérevden alinmigti.**

Sehir mezhepsel agidan da zengindi. Birgok itikddi olusumun merkezi buras idi. Siffin savas
sonrasl hakem olayini kabul etmesinden dolay1 Hz. Ali'nin ordusundan ayrilanlarin basini gektigi
grup, Kife yakinlarindaki Har(ir8’ya yerlesmislerdi.*”’ fleride bahsedilecegi iizere, Hz. Ali basta olmak
lizere, Emeviler ve Abbasiler bu mezhep mensuplariin ayaklanmalariyla ¢ok defa karsi karsiya

kalmislardir.

Hériciler gibi $ia'nin da merkezlerinden birisi Kife'dir. Nitekim Yezid b. Mu‘aviye'nin (6.

64/683) halifelige gecmesiyle birlikte Kifeliler Hz. Hiiseyin'i Yezid’e karsi ayaklanmak {izere

* Avc, “Kife”, 26: 339-340.

“® Nuh Arslantas, Emeviler Déneminde Yahudiler (istanbul: Gkkubbe Yayinlari, 2005), 67.

7 Soylemez, Bedevilikten Hadarilige Kiife, 108-180.

8 Karl Vilhelm Zetterstéen, “Sa’d b. Abi Vakkas”, Islam Ansiklopedisi (istanbul: Milli Egitim Basimevi, t.y.), 10: 19.

* Ethem Ruhi Figlah, “Hariciler”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1997), 16: 169-170.
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baslarina ge¢mesi igin davet etmislerdi. Hz. Hiiseyin bu davete olumlu yanit vererek yola ¢ikmus,
Kerbeld’da mes'um olay (61/681) gerceklesmisti. Bu tarihten sonra Emevilere karsi Hz. Hiiseyin'in
intikamini almak, Hz. Ali ve onun soyunun haklarini aramak ve onlara yardim etmek anlamina gelen
Sta’ya® goniil verenler “Tevvab(in” hareketi basta olmak {iizere bir¢ok kez ayaklanmalarda

bulunmustur.

Hz. Osman ve Ali basta olmak iizere, biiyiik glinah isleyenlerin durumlarini Allah’a birakip,
manevi sorumluluklar: hakkinda fikir beyan etmekten kaginanlar® olarak isimlendirilen Miirciilerin
Kife’de énemli bir varliklarinin oldugunu da sdyleyebiliriz.** Nitekim iktidarin baskis ile bunlarin
karsisindaki muhalefetten bunalan Kifelilerin Miircie’yi tercih etmeleri tabii bir sonugtur. Ayni
sekilde Mu'tezile ve Cebriyye mezhebinde olanlar da bulunmaktaydi.” itikAdl mezhepler icerisinde
ana yapt olan Ehl-i Slinnet mezhebine mensup olanlarin varligini séylemek ise zaiddir. Ameli
mezheplerin bircogu her yerde oldugu gibi burada da bulunmaktadir. Ancak Kife, ehl-i rey’in
neredeyse kalesi gibidir. Rey gelenegi buraya Hz. Omer (0. 23/644), Hz. Ali (6. 40/661) ve ozellikle
Abdullah b. Mes‘Qd (6. 32/652-53) gibi sahabilerle girmis, onlardan Alkame b. Kays (6. 62/682) ve
Esved b. Yezid (6. 75/694), onlardan ise ibrahim en-Neha‘? (8. 96/714), ondan ise Hammad b. Ebi
Siileyman (8. 120/738), ondan da Eb{i Hanife'ye intikal etmis, Ebli Hanife ile sistematikleserek

ogrencileri tarafindan bu gelenek devam ettirilmistir.

3.4. Siyast ve idard Tarihi

Kife, ilk yiizyillarda ¢ok sayida merkezi otoriteye isyan ve i¢ karighklilara sahne olmustur.
Sehrin, aralarinda rekabet bulunan bedevi-hadari, giineyli-kuzeyli olmak {izere cesitli Arap
kabilelerinden, mevali, YahGdi ve Hristiyanlardan olusan kozmopolit yapisi bunda etkili
olmustur.” Bu ve asagida detaylarina deginecegimiz sebeplerden dolay: siyasl yapisinin epeyce
dalgalandigy, istikrarli bir durum igerisinde olmadig1 bir vakiadir. Bu istikrarsizlik kentteki ilim ve
kiiltiir hayatini1 dogrudan etkilemistir. Dolayisiyla sehrin siyasi ve idari tarihine muhtasar bir sekilde

g6z atmanin faydali olacagi kanaatindeyiz.
Kife’'nin kurucu valisinin Sa‘d b. Ebi Vakkas oldugunu daha dnce zikretmistik. Sa’d’in géreve

gelmesinden az bir zaman sonra Kifeliler'den bir grubun halife Hz. Omer’e gelerek Sa‘d’1 sikayet

etmeleri iizerine, halife onu azlederek yerine Ammar b. Yasir'i (6. 37/657) atamistir (21/642).

% Ethem Ruhi Figlaly, Cagimizda ftikad? Islam Mezhepleri (Ankara: Selguk Yayinlari, 1993), 118.

51

Sénmez Kutlu, “Miircie”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 2006), 32: 41;
Muhammed Ebu Zehra, Islam’da Siyasi ve itikadi Mezhepler Tarihi, trc. Hasan Karakaya - Kerim Aytekin (istanbul: Hisar
Yayinevi, ts.), 148-150; Mehmet Kubat, islim Mezhepleri Tariihi (istanbul: Kitap Diinyasi Yayinlari, 2017), 178.

52 Kahraman, Kife'de Hadis ilk Uc Asir, 181-182.
** Kahraman, Kife'de Hadis [lk Ug Asir, 176-185.
s Aval, “Kiife”, 26: 340.

% Taberd, Tarthu'r-rusiil ve'l-miiliik, 4: 144; ibni'l-Esir, el-Kamil fi't-tarth, 2: 401.
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Kifeliler ¢ok kisa bir siire sonra Ammar’1 da “glivenilmez oldugu, siyaseti bilmedigi ve valilik
yapamadig1” gibi sebeplerle halifeye sikdyet etmis; Hz. Omer, Ammar’1 da azlederek, Kifelilerin
teklif ettikleri Ebl Musa el-Es‘ari’yi (6. 42/662-63) valilik gérevine getirmistir (22/643).° Bir yil sonra
Kifeliler Ebli Musa’y da sikdyet edip alinmasini isteyince, Hz. Omer onun yerine Mugire b. Su‘be’yi
atamustir (23/644).”” Hz. Omer, tekrar Sa‘d’1 valilife getirmeyi arzu etmisse de 6mriiniin kifayet

edemeyecegini anlayinca, bunu Hz. Osman’a vasiyet etmistir.

Hz. Omer suikast sonucu é8liince, yerine gecen Hz. Osman, onun vasiyetini uygulamaya koyup
Mugire'yi azletmis, yerine Sa‘d’1 buraya vali olarak tayin etmistir (24/645).”® Ancak Sa‘d mali konuda,
beytii'l-mal sorumlusu Abdullah b. Mes‘td ile (6. 32/653) anlasmazhi§a diisiip, halk da bunlarin
arkasinda ikiye béliiniince, halife Sa‘d’1 gérevinden alarak yerine 25 yasindaki {ivey kardesi Velid b.
Ukbe'yi (6. 61/681) atamustir (25-26/646-47).%° Bes y1l sonra icki ictigi suclamasiyla halifeye sikayet
edilince, Hz. Osman tarafindan azledilip yerine Sa‘id b. el-‘As (8. 59/679) getirilmistir (30/651).°' Sa’id
goreve geldikten sonra sehrin ilk yerlesenleri olan fatihlerini, sonradan yerlesip fetihlere
katilmayanlara nispetle daha etkin kilmaya calisinca, kendisine karsi muhalefet cephesi olusmaya
basladi. Bu muhalefet hareketin liderligini yapan Malik b. Haris el-Ester (5. 37/657) isyan ¢ikararak
gorev icin Medine’ye gitmis olan valinin tekrar sehre girmesine engel olmustur. Bunun tizerine Hz.
Osman, Sa‘idd’in yerine, muhalefet hareketinin talep ettigi EbG Musa el-Es‘arl’yi (6. 42/663) vali

olarak gérevlendirmistir.”

Hz. Osman’in oldiiriilmesinden (35/655) sonra halife segilen Hz. Ali, Kiife’ye Eb(i Musa’nin
yerine ‘Umire b. $ihab1 (8. ?) atamigsa da Kifeliler onu sehre sokmamus, hatta geceye kalirsa
boynunu vurmakla tehdit etmislerdir. Bunun tizerine ‘Umare geri dénmiis, Hz. Ali de mecburen Eb{
Musa el-Es‘ari’nin valiligini devam ettirmistir (36/656).” Daha sonra Eb{i Musa el-Es‘ar, Hz. Ali’nin
Cemel Savast i¢in Klife’den asker istemesi talebine olumlu yanit vermeyip tarafsiz kaldig i¢in Hz. Ali
tarafindan azledilerek yerine Karaza b. Ka'b (3. 41/661) atanmustir (36/656).** Cemel Savasi, Hz.

Ali’nin lehine sonuglaninca devletin baskenti buraya tasinmstir.

Hz. Ali'nin ibn Miilcem tarafindan sehit edilmesinden (40/661)® sonra Kiifeliler Hz. Hasan’a

biat etmislerdi.’® Ancak Hz. Hasan, Kifelilerin Mu‘aviye'nin (8. 60/680) muhalefeti karsisinda

% fbnii’'l-Esir, el-Kamil fi't-tdrih, 2: 413.

7 Taberd, Tarthu'r-rusiil ve'l-miiliik, 4: 144; ibnii'l-Esir, el-Kamil fi't-tarth, 2: 402.

%8 [bnii’l-Esr, el-Kamil fi't-tdrih, 2: 453.

* Mehmet Efendioglu, “Velid b. Ukbe”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2013), 43: 35.
 Taberd, Tarthu'r-rusiil ve'l-miiltk, 4: 251-252; tbnii’l-Esir, el-Kamil fi’t-tarth, 2: 456-457.

' Taberd, Tarthu'r-rusiil ve'l-miilik, 4: 271; ibni’l-Esir, el-Kamil fi't-tarth, 2: 477.

%2 fbnii’l-Esr, el-Kamil fi't-tdrih, 2: 520.

 Taberd, Tdrithu'r-rusiil ve’l-miilik, 4: 442-443.

¢ Taberd, Tarthu'r-rusiil ve'l-miildk, 4: 499; tbnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tarth, 2: 616.

% Muhammed ibn Sa’d, Kitdbu't-tabakati’l-kebir, thk. Ali Muhammed Omer (Kahire: Mektebetii’l-Usre, 2002), 3: 31-35.
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kendisine itaat etmeyeceklerini anlayinca halifelik iddiasini Mu‘aviye'ye anlasma yoluyla
devretmistir. Mu‘aviye devletin tek halifesi olarak kalinca yonetim merkezi Dimask’a ge¢mistir.
Mu‘dviye, Kife'ye 6nce Abdullah b. ‘Amr’1 (6. 65/685) atamis (41/661), kisa bir siire sonra onu
gorevden alarak yerine Mugire b. Su‘be’yi atamistir (42/662)."” Mugire vefat edince (50/670) yerine
Ziyad b. Ebth’i (8. 53/673) atamistir.®® Onun da vefat etmesiyle sirasiyla Abdullah b. Halid b. Esid (6.
?); 53-55 (673-675),” Dahhak b. Kays (5. 64/684); 55-58 (675-678),” ibn Ummi’l-Hakem Abdurrahman
b. Abdillah es-Sekafi (5. 66/686); 58-59 (678-679)"', Nu‘man b. Besir (6. 64/684); 59-60 (679/680)7
yillar1 arasinda valilik yapmislardir. Mu‘aviye’nin vefatindan sonra oglu Yezid (8. 64/683), Nu‘man’i
azlederek buraya Ubeydullah b. Ziyad'1 (6. 67/686) atamistir (60/680).” Yezid éliince Kiife, Abdullah
b. Ziibeyr'in (6. 73/692) halifeligi altina girmistir. Kifeliler Yezid’in valisi Ubeydullah’in vekilini
sehirden ¢ikarmislardir. Abdullah da Kife’ye Abdullah b. Yezid el-Ensari’yi (8. 69/688) atamistir
(64/683).”* Daha sonra Abdullah’ azlederek yerine Abdullah b. Muti‘i (6. 74/693) atamstir (65/684).”
ibn Muti* bir sene sonra Kife'de isyan cikararak halki Hz. Ali'nin oglu olan Muhammed b.
Hanefiyye'ye biata davet eden Muhtar es-Sekafi tarafindan Kife’den ¢ikarilmis,” béylelikle sehir
Mubhtar’'in eline gegmistir. Emevi halifesi Abdulmelik b. Mervan'in (6. 86/705) Muhtar’ dldiirmesi
lizerine K(fe'nin idaresi tekrar Emevilerin eline ge¢mistir (72/691). Abdulmelik buraya dnce Katan b.
Abdullah’t (8. ?) atamis, daha sonra onu azlederek yerine kardesi Bisr b. Mervan't (8. 75/694)
atamustir (71/690).”7 Bisr vefat edince HaccAc b. Y(isuf es-Sekafl (6. 95/714) gdreve getirilmistir
(75/694)." 20 y1l boyunca Kiife’de valilik yapan HaccAc'in 6liimii {izerine Yezid b. Ebi Miislim dért ay
95 (714),” Yezid b. Miihelleb 96-99 (714-717),%° Abdulhamid b. Abdirrahman 99-102 (717-720)

% ibn Sa’d, Kitdbu't-tabakati’l-kebir, 6: 379; ibnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tdrih, 3: 5.

¢ Taberd, Tarthu’r-rusiil ve'l-miilik, 5: 166; Semsuddin Ebu Abdillah Muhammed b. Ahmed Zehebi, Siyeru a’lami’n-niibeld, thk.
Su’ayb el-Arnaiit vd. (Beyrut: Milessesetili’r-Risale, 1985), 3: 91-92.

% ibnii’'l-Esir, el-Kamil fi't-tdrih, 3: 59.

®  [bnii’l-Esr, el-Kamil fi't-tdrih, 3: 89.

® Taberd, Tdrihu'r-rusiil ve’l-miilik, 5: 300.

" ibni{'l-Esir, el-Kamil fi't-tdrih, 3: 108; Hayruddin b. Mahm{d Zirikli, el-’Aldm (Beyrut: Daru’l-ilm li'l-Mel4yin, 2002), 3: 312.

72 fbnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tdrih, 3: 113.

7 Taberd, Tarihu'r-rusiil ve’l-miilik, 5: 348.

7 Taberd, Tarthu'r-rusiil ve'l-miildk, 5: 529; Tbnit'l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, 3: 236-237.

> Ebu’l-Ferec Abdurrahman b. Ali ibnii’'l-Cevzi, el-Muntazam fi tarihi’l-iimemi ve’l-miiliik, thk. Muhammed Abdulkadir Ata,
Mustafa Abdulkadir Ata (Beyrut: DAru’l-Kutubi'l-Ilmiyye, 1992), 6: 41; Zehebf, Siyeru a'ldmi'n-niibeld, 3: 198.

7 fbnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tdrih, 3: 290.

7 ibnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tdrih, 3: 383.

® Semsuddin Ebu Abdillah Muhammed b. Ahmed ez-Zehebi, Tarthu'l-islim ve vefeydtu mesdhiri ve'l-'aldm, thk. Omer
Abdusseldm et-Tedmurd (Beyrut: Daru’l-Kitabi’l-Arabi, 1993), 5: 319-320.

7 Ebu’l-Kasim Ali b. el-Hasen ibn Asakir, Tarthu medineti Dimask, thk. Amr b. Garame el-Omerf (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1995),
65:390.

*  fbnii'l-Esr, el-Kamil fi't-tarth, 4: 72; {bn Asakir, Tarihu medineti Dimask, 65: 390.
1 fbnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tdrih, 4: 100.
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Mesleme b. Abdilmelik 102 (720),* Omer b. Hiibeyre 103-105 (720-723),* Halid b. Abdillah el-Kasri
105-120 (723-737),* Ydsuf b. Omer es-Sekafl 120-126 (737-743),” Mans{r b. Cumhir 126 (743),
Abdullah b. Omer b. Abdilaziz 126 (743)*’ yillarinda valilik yapmuslardir. Kiife’ye Emevilerin son Irak
valisi Yezid b. Omer b. Hiibeyre 126-132 (743-749)* yillarinda valilik yapmistir. Ktife 132 (749) yilinda
Abbasilerin eline gecmis,” ilk Abbasi halifesi Ebu’l-Abbas (6. 136/754) buraya kardesinin oglu isa b.
Musa b. Muhammed’i (6. 167/783) vali olarak atamistir.”” Dimask’t baskent olarak kullanmak
istemeyen Abbasiler, devletin merkezini buraya tasimis ve yeni bir merkez (Bagdat) insa edene
kadar yirmi yil buray1 kullanmislardir.”’ Halife Manstr (6. 158/775), isA b. Musa'y1 147 (765)’te
azledip yerine Muhammed b. Siileyman b. Ali'yi getirmis,” 155 (772) yilinda da Muhammed'in yerine
Amr b. Zitheyr ed-Dabbi’yi getirmistir.” Halife Mehd? (6. 169/785), Kife'ye Ishak b. es-Sabbah el-
Kindi (159/776),”' Ravh b. Hatim (160/777)” ve Hasim b. Sa‘ld’i (166/783)°° vali olarak
gorevlendirmis, Halife Musa el-HAd? (8. 170/786) ise Musa b. 1s8’y1 (169/785)"7 gérevlendirmistir.
Harun er-Resid (6. 193/809) hilafeti siiresince (170-193/786-809) Musa b. is4, Muhammed b. ibrahim,
Ubeydullah b. Muhammed b. ibrahim, Yakub b. Ebi Cafer, Musa b. isa (yeniden), Abbas b. isa b. Musa,
ishak b. es-Sabbah, Cafer b. Ebi Cafer vd. vali olarak gérevlendirmistir.”

Goriildiigt tizere Kife ilk kuruldugu zamandan itibaren siyasi istikrarsizlik sayilabilecek ¢ok
sayida idari degisikliklere meydan olmustur. Daha Hz. Omer déneminde kurulusunun ilk alt1 yilinda
hepsi de meshur sahabi olan dort vali degistirilmis, besinci degisiklige de halifenin vefat: izerine

imkan bulunamamistir. Bu durum sonraki halifeler zamaninda da devam etmistir.

3.5. Halk Hareketleri ve isyanlar

82

ibni’l-Esir, el-Kamil fi't-tarth, 4: 230.

% fbnii’l-Esr, el-Kamil fi't-tdrih, 4: 150.
% [bnil'l-Esir, el-Kamil fi't-tdrth, 4: 162, 247.

Kamil fi't-tarth, 4: 254.

% fbnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tdrih, 4: 311.
amil fi't-tarth, 4: 316.
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®  fbnii’'l-Esir, el-
I-
[bni’l-Esir, el-
% fbnii’'l-Esir, el-Kamil fi't-tdrih, 4: 315.
*  ibnii’'l-Esir, el-Kamil fi't-tdrth, 4: 396-397.
* ibnii’l-Esr, el-Kamil fi't-tdrih, 5: 34.
" Karl Vilhelm Zetterstéen, “Kiife”, Islam Ansiklopedisi (istanbul: Milli Egitim Basimevi, 1966), 6: 6: 966.
2 Ebu Amr Halife b. Hayyat, Tdrihu Halife b. Hayydt, thk. Ekrem Ziya el-’"Omeri (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1397), 423;
Taber?, Tarthu'r-rusiil ve'l-miiliik, 8: 25; ibnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tdrih, 5: 151-152.
* Halife b. Hayyat, Tdrthu Halife b. Hayydt, 432; tbnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tarth, 5: 185; Ibn Kesir, el-Biddye ve'n-nihdye, 10: 113.
* fbnii’l-Esr, el-Kamil fi't-tdrih, 5: 212.
% fbnii’l-Esr, el-Kamil fi't-tdrih, 5: 216.
% Taberd, Tarthu'r-rusiil ve'l-miildk, 8: 163; Ibnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tarth, 5: 245.
" [bnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tdrth, 5: 264.

% Taberd, Tarthu'r-rusiil ve'l-miiliik, 8: 346; ibni’l-Esir, el-Kamil fi't-tarth, 5: 390.
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Yukarida zikredildigi iizere Kifeliler, daha sehrin kurulusunun ilk yillarinda memnun
kalmadiklar: valilerin degistirilmeleri icin siirekli halifelere talep gétiirmiislerdi. Bununla birlikte
Hz. Osman zamaninda Malik el-Ester’in liderliginde vali Sa‘ld b. el-‘As’in sehre sokulmamasi, Misir
valisi Abdullah b. Sa‘d’in (6. 36/656-57) gérevden alinmasi icin Misirlilara destek verilmesi gibi ufak
capli hareketlere de basvurmuslardi.” Bu tarihlerden sonra, daha da ileri giderek Malik el-Ester’in

liderliginde bir grubun Hz. Osman’in gérevden alinmasi icin baslatilan harekete dahil olmuslardi.'®

Siffin savasinda tahkim olayini kabul etmesinden dolay1 Temim kabilesi basta olmak tizere on

101

bin kisiye yakin Kifeli, Hz. Ali'nin ordusundan ayrildi."" Hz. Ali, Haricl denilen bu gruba daha sonra
sert bir sekilde miidahale etmisti (38/658)."" Yine Kffeliler Hz. Ali'nin vefat etmesinden sonra Hz.
Hasan’a biat ederek yaninda olmus, Mu‘dviye’ye karsi savasmak i¢in ordu toplanilmasindan bir
miiddet sonra ise yavas yavas saf degistirerek Hz. Hasan'in etrafini bos birakmislardi.'” Hz. Hasan’in
yedi ay siiren halifeligi'* boyunca Kiife’de calkantil giinler gecirilmisti.

Hz. Hasan'in hilafeti anlagmali bir sekilde Mu‘aviye’ye devretmesinin ardindan Ferve b. Nevfel
bir grup ile birlikte Nehrevin'da bulunan Haricilerden ayrilip Kife yakinlarindaki Nuhayle’ye
gelerek Mu‘aviye’ye kars1 ayaklandi (41/661). Ancak Mu‘aviye Samdan bir ordu géndererek bu isyani
sert bir sekilde bastirdi.'” Kiife Haricileri, Mu‘aviye'ye karsi Miistevrid b. Ullefe (6. 43/663)
liderliginde ikinci kez ayaklandilar. Bu isyan da Kiife valisi Mugire b. Su‘be tarafindan sert bir sekilde
bastirildi (43/663).'” Bu tarihlerden sonra Kiife, Mu‘aviye’'nin ydnetim stratejisini degistirene kadar
uzun bir miiddet sakin kalmistir. Mu‘dviye, ilerleyen yillarda valilerinden Kife’de Cuma
hutbelerinde Hz. Ali'ye ve taraftarlarina sebbetmelerini istemesi tizerine Mugire b. Su‘be bunu
yapmis;'”’ bunun akabinde Hucr b. Adiy (6. 51/671) énciiliigiinde ilk Si? muhalif hareketi olarak
nitelendirilen'” dar kapsamli bir ayaklanma ortaya ¢ikmistir. Ancak bu olay Hucr ve arkadaslarinin

oldiiriilmesiyle kapanmstir.'” Mu‘aviye déneminin sonlarinda (58/677) Hariciler Hayyan b.

Zabyan’a biat ederek savasmak {izere isyan ¢ikarmalari ve Klife yakinlarindaki Banikya'ya gegmeleri

*  Kahraman, Kiife'de Hadis ilk U¢ Asir, 22-23.
1 fbnii’l-Esir, el-Kamil fi’t-tdrth, 2: 528-529.
1 fbnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tarth, 2: 673, 678.
12 fbni’l-Esir, el-Kamil fi't-tarth, 2: 690-694.

1 fbni’l-Esir, el-Kamil fi’t-tarth, 3: 8.

1 fbni’l-Esir, el-Kamil fi’t-tarth, 3: 7.

1% Taber?, Tarthu'r-rusiil ve'l-miilik, 5: 166; ibni'l-Esir, el-Kamil fi’t-tarth, 3: 9.

19 fbnii’l-Cevzi, el-Muntazam fi tarihi’l-iimemi ve’l-miiliik, 5: 195; ibnii’l-Esir, el-Kamil fi’t-tarth, 3: 20, 26.
7 Taber, Tarthu'r-rusiil ve'l-miildk, 5: 253-254; tbnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tarth, 3: 69-70.

108

Hasan Onat, Emeviler Devri $if hareketleri ve Giiniimiiz Siiliji (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yaynlari, 1993), 43-47.
19 fbnii’l-Esir, el-Kamil fi’t-tarth, 3: 81.
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ile Kife yine hareketli giinler yasamistir. Kiife valisi lbn Ummi’l-Hakem siddetli bir sekilde bu isyam

bastirmis ve onlarin hepsini dldiirmiistiir.'"

Mu‘aviye'nin veliaht olarak tayin ettigi Yezid'in hilafet makamina oturmasi ile birlikte Kiife’de
yeniden huzursuzluklar baslamis, Kifeliler Hz. Hiiseyin'in buraya gelip halifeligini ilan etmesi igin
mektuplar yazmislardir. Hz. Hiiseyin bu kadar yogun bir davete kayitsiz kalamayarak 6nden
amcasinin oglu Miislim b. Akil’i (6. 60/680) géndermis, binlerce Kiifeli ona biat etmistir.""' Durumdan
haberdar olan Yezid, Kife valisi olan Ubeydullah b. Ziydd’a talimatname géndererek, Miislim’in
oldiiriilmesini saglamis (60/680) ve halkin Hz. Hiiseyin'e destek vermesini engellemistir.'”
Durumdan haberdar olmayan Hz. Hiiseyin'in yola ¢ikip, Klife yakinlarindaki Kerbeld’da 6ldiiriilene
kadar (61/681) gegen siirede sehirdeki huzursuzluk devam etmistir. Aslinda Hz. Hiiseyin'in bu
sekilde 6nce davet edilip sonra tabir-i cdizse olime terkedilmesi halkta biyiik bir pismanlik
duygusunun olusmasini saglamis, daha sonra Tevvabiin adi verilen biiyiik capl bir isyan hareketinin
hazirliklar1 Yezid'in 6liimiine (64/683) kadar gizliden gizliye devam etmistir.'” Yezid &liince
Kifeliler Emevi valisi Ubeydullah b. Ziyad'in vekilini sehirden gondermis ve hilafetini ilan etmis
olan Abdullah b. Ziibeyr'in idaresini kabul etmislerdir (64/683).'"" Bu arada Siileyman b. Surad

" hazirliklarini tamamlamis ve Emevi ydnetiminden intikam

baskanlhigindaki Tevvabi(in hareketi
almak {izere Kife merkezli isyan baslatmistir. isyan bir miiddet sonra (65/684) Emevi valisi

Ubeydullah’in génderdigi kuvvetler ile bastirilmus, Siileyman ve adamlari éldiirtilmiistiir.'"°

Tevvab(in hareketi ile ayni tarihlerde baslayan Muhtar es-Sekaft (6.67/687) olay1 da Kiife'yi bir
hayli mesgul eden halk hareketlerinden birisidir. Zira Muhtar da Hz. Hiiseyin’in intikamini alma
hedefinde oldugunu; bu konuda Hz. Ali’'nin oglu Muhammed b. el-Hanefiyye (6. 81/700) tarafindan
vazifelendirildigini séylemis''” ve bu hareket neredeyse iki yil stirmiistiir. Muhtar, Kife’de 66/685
yilinda isyan baslatarak Abdullah b. Ziibeyr'in valisini sehirden géndermis,'® kendisiyle hareket
eden Hz. Ali'nin meshur komutanlarindan MAlik el-Ester’in oglu ibrahim b. Ester (6. 72-691),
Emevilerin valisi olan Ubeydullah b. Ziyad komutasindaki orduyu yenmis (67/686), Ubeydullah ve

maiyetindeki kisiler éldiiriilmiistiir.'"” Bu arada K{ife’de Muhtar aleyhine de bir isyan ¢ikmis, bu

1 fbni’l-Esir, el-Kamil fi’t-tarth, 3: 108; Figlal, “Haricller”, 16: 170.

"' Halife b. Hayyét, Tdrthu Halife b. Hayyat, 231; Eb{i Hanife Ahmed b. Davud Dineverd, Ahbdrii’t-tivdl, thk. Cemiluddin es-
Seyal (Kahire: Daru ihyai’l-Kutubi'l-Arabi, 1960), 235; bnii'l-Esir, el-Kamil fi't-tarih, 3: 135.

12 fbni’l-Cevzi, el-Muntazam fi tarihi’l-iimemi ve'l-miiltik, 5: 328-329; ibnii’l-Esir, el-Kdmil fi't-tdrih, 3: 135.

13

Onat, Emeviler Devri Sit hareketleri ve Giintimiiz Sifligi, 76.

U4 Taberd, Tarthu'r-rusiil vel-miilik, 5: 529; ibnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tarth, 3: 236-237.

11

A

Genis bilgi i¢in bkz. ismail Yigit, “Tevvabin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2012), 41:
49-50.
16 foni’l-Esir, el-Kamil fi't-tarth, 3: 262-268.

11

=3

S

Dineverd, Ahbdrii't-tvdl, 289.

Dineverd, Ahbdrii't-tivdl, 291-292.

11

%

11

°

Dineverd, Ahbdrii't-tivdl, 295; ibnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tdrih, 3: 329-330.
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isyan fbrahim tarafindan bastirilmistir.'"” Daha sonra Muhtar, Abdullah b. Ziibeyr'in gérevlendirdigi
kardesi Musab b. Ziibeyr tarafindan Harlira’da oldiiriilmiis ve boylelikle Kiife tekrar Abdullah b.
Ziibeyr'in yonetimine girmistir.””' 72 (691) yilinda Abdulmelik b. Mervdn ve Musab b. Ziibeyr
arasinda cereyan eden Deyriilciselik Savasi sonucunda Kiife bu sefer Emeviler'in hikimiyetine
alinmistir.'" Bu tarihten sonra Haricl isyanlar1 yine baslamis ve bunlarla savaslar devam etmistir.'*
Ozellikle 76 (695) yilinda Musul’dan baslayip Kife iclerine kadar dayanan Sebib b. Yezid
liderligindeki Harici isyan hareketi ciddi catismalara sahne olmustur.'”* 80 (699) yilinda Haccic’a
isyan eden {inlii komutam Abdurrahman b. Muhammed b. el-Es‘as (8. 85/704), HaccAc'in zalimane
politikalarindan istifade ederek Kifeli ulema ve esrafin destegini almayr basarmis, siddetli
carpismalar neticesinde 82 (701)’de Kife'yi almustir. Ancak birkag ay sonra Haccic ile yaptigi

Deyriilcemacim Savasi'ni kaybedince buradan cekilmek zorunda kalmistir.'”

100 (719) yilinda Sevzeb (6. 101/720) adinda yeni ve kiigiik ¢apli bir Harici ayaklanmasi
baslamis, bu hareket daha sonra oldukca giiclenmisse de 101 (720) yilinda bastirilmistir.”*® Bundan
sonra Kiife’de uzun bir miiddet siiklinet vaki olmustur. Hz. Hiiseyin'in torunu Zeyd b. Ali, 122 (739)
yilinda bir isyan baglatmis, ancak bu isyan kisa siirede onun éldiiriilmesi ile bastirilmistir.'” 127
(745) yilinda Haricller tekrar sahneye ¢ikarak Kife'yi ele gecirmislerdir. Oyle ki halife Mervan ancak
iki y1l sonra buray1 geri alabilmistir."*® Zaten kisa bir miiddet sonra 100 (718) yilindan beri gizlice
faaliyetlerini burada yiiriiten Abbasiler’in isyani 132 (749)’da patlak vermis, Abbasiler kisa siirede
sehre hakim olmuglardir.'”” Abbasiler, yirmi y1l sonra Bagdat sehrini kurmus ve yénetimin merkezini
oraya tasimislardir. Bundan sonra Kiife yonetimin merkezi olma durumunu kaybedince uzun bir
slire sakin kalmistir. Ancak Abbasilerin iktidara gelmesinden &nce Hz. Ali'nin soyundan gelen
Muhammed b. Abdullah el-Mehdi en-Nefsiizzekiyye (5. 145/763), 126 (744) yilindan itibaren halktan
imam olarak biat almaya baslamis, birka¢ yil boyunca taraftar toplayarak Abbasiler yerine Ali
evlatlarinin halifelige layik oldugunu iddia etmis 145 (762) yilinda devletin bir¢ok yerinde
ayaklanma baglatmistir. Bu arada kardesi fbrahim b. Abdullah (3. 145/763) da es zamanh olarak

1% Hasan Onat, “ibrahim b. Ester”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2000), 21: 301.

! Dineverd, Ahbdriit-tvdl, 306-308.

2 fbni’l-Esir, el-Kamil fi't-tarth, 3: 377-388; irfan Aycan, “Mus’ab b. Ziibeyr”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi
(istanbul: TDV Yayinlari, 2006), 31: 227.

% fbni’l-Esir, el-Kamil fi't-tarth, 3: 393-396.

' Halife b. Hayyét, Tdrihu Halife b. Hayydt, 274-275; K. V. Zetterstéen - C. F. Robinson, “Shabib b. Yazid”, The Encyclopedia of
Islam. New Edition (Leiden: Brill, 1995), 9: 164; Giorgio Levi Della Vida, “Hariciler”, Islam Ansiklopedisi (istanbul: Milli
Egitim Basimevi, 1966), 5/1: 234.

' {bniy'l-Esir, el-Kamil fi’t-tarih, 3: 493-497; Hakki Dursun Yildiz, “ibnii’l-Es’as, Abdurrahman b. Muhammed”, Tiirkiye Diyanet
Vakfi islam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2000), 21: 33.

1% fonii’'l-Esir, el-Kamil fi’t-tarth, 4: 102, 121-123; Taber?, Tarthu’r-rusiil ve’l-miilik, 6: 555, 576-577.
2 fbni’l-Esir, el-Kamil fi't-tarth, 4: 266-268.

12 7etterstéen, “Kiife”, 6: 966.

129 7etterstéen, “Kiife”, 6: 966.
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Basra’da isyan etmistir. Kiife’de Eb(i Hanife, Medine’de imam Malik gibi ilim adamlari hilafetin
Abbasiler’den ziyade Ali evlatlarinin hakki oldugunu belirterek bu hareketi desteklemislerdir."” iki
bucuk ay kadar sonra Muhammed b. Abdullah Medine’de,"' ibrahim ise Kiife yakinlarindaki savasta

oldiiriilmiistiir."*

en-Nefslizzekiyye isyanindan sonra uzun bir siire Kife’de genis kitleli halk hareketi
gorillmemistir. Ancak Siiler Abbasi halifeleri Emin ile Me’'m{in arasindaki siddetli miicadeleden
istifade ederek yeni bir ayaklanma hazirhigina baslamislardir. 199 (815) yilinda bn Tabataba (6.
199/815) Kiife'ye gelerek Ebii’s-Serdya es-Seri b. Mansir (5. 200/816) ile ittifak yaparak halifeligini
ilan etmis, merkezi yonetimin valisini Kiife'den ¢ikararak sehre hikim olmustur. Ancak bu ikili
arasinda ihtilaf bas gosterince Ebii’s-Serdy4, ibn Tabataba'yr zehirleterek hareketi tek basina
yiriitmiis, Basra’'ya da hakim olmayi basarmis, ancak daha fazla merkezi devletin giiclerine

dayanamamus ve 200 (816) yilinda Kife de &ldiiriilmiistiir."*

Bu mubhtasar bilgiler neticesinde kurulusundan ikinci yiizyihn ortalarina kadar Kife'nin
hareketli gilinler yasadigi, farkli gruplarin itikadi ve siyasi sebeplerden kaynaklanan isyanlarinin

cokca defa gerceklestigi, Kiife’deki yonetiminin neredeyse her yil el degistirdigi goriilmektedir.

3.6. Bask1 ve Zuliimler

Emevi ve Abbasi halifelerinden bazilarmin zamaninda baskilarin yasandigi hatta bunlarin
bazisinin zulme vardigi bilinmektedir. Bu baski ve zuliim politikalarinin elbette farkli gerekgeleri
vardir. Ancak bunlarin en 6nemlisi muhalif hareketleri sindirme, ayaklanmalar: 6nleme ve iktidarin
tesis edilmesidir. Kiife 6zelinde devam edecek olursak; Mu‘aviye'nin, buradaki Hz. Ali taraftarligini
baskilamak ve onun hakliligint kabul edip davasini siirdiirenleri sindirmek iizere gorevlendirdigi
valisi Mugire b. Su‘be’ye séyledikleri dikkat ¢ekicidir:

“Ali’'ye kiifretmeyi ve onu kétiilemeyi asla birakmal Osman’a rahmet dileyip onun igin istigfar
et! Ali’'nin ashabini kétiileyip, kusurlarini dile getir! Osman’in taraftarlarini 6v, Ali’ninkileri ise

yer!nl34

0 Ali b. el-Hiiseyn Ebii’l-Ferec el-isfahant, Makatilii't-Talibiyyin, thk. Seyyid Ahmed Sakr (Beyrut: Darii'l-Ma'rife, t.y.), 310;
ibni’l-Esir, el-Kamil fit-tarth, 5: 111; Mustafa Oz, “Muhammed b. Abdullah el-Mehdi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2005), 30: 490.

B! fbni’l-Esir, el-Kamil fi’t-tarth, 5: 109-128; Oz, “Muhammed b. Abdullah el-Mehdi”, 30: 489-490.

52 fbni’l-Esir, el-Kamil fi't-tarth, 5: 135-143; Mustafa Oz, “ibrahim b. Abdullah”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi
(Istanbul: TDV Yayinlari, 2000), 21: 283-284.

5 {bnit'l-Esir, el-Kamil fit-tdrth, 5: 464-470; Mustafa Oz, “Ibn Tabatab4, Ebu Abdullah”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim
Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 20: 383-384; Ali Ongiil, “Ebii’s-Seraya es-Seybani”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 1994), 10: 342-343.

* Ebii’'l-Hasen Ahmed b. Yahya el-Belaziiri, Ensdbu’l-esrdf, thk. Siiheyl ez-Zekkar ve Riyad ez-Zirikli (Beyrut: Daru’l-Fikr,
1996), 5: 243; ibnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tdrih, 3: 69.
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Stiphesiz Mugire bu direktifleri yerine getirmis, dokuz sene boyunca yiiriittigii gérevinde Hz.
Ali taraftarlarina ve Haricilere goz actirmamustir. Oyle ki Haricilerden birkag kisi bir araya gelse
Mugire onlar1 tutuklatmistir."® Ondan sonra gelen Ziyad, Mu‘aviye tarafindan cizilen bu politikay1
devam ettirmis; vali olunca yaptig1 ilk konusmada Hz. Osman’t ve taraftarlarni Gvmiis, onu
dldiirenleri ise lanetlemistir.”*® Ziyad aslinda bdyle yapmakla Kiife’deki Hz. Ali taraftarlarini isaret
ediyor ve onlari &rtiilii bir sekilde lanetliyordu."” Ziyad, daha sonra halktan zaman zaman Ali'ye
lanet etmeleri ve ondan beri olduklarini ikrar etmelerini saglamistir."*® Ziyad’dan sonra vali olan
Dahhak’in, Kife’nin meshir kadis1 Kadi Siireyh’e (6. 80/699) Hz. Ali'ye sévmesini dayatmasi™ bu
politikanin devam ettigini gostermektedir. Kife'nin bir siire el degistirmesinden sonra vali olarak
gelen Haccic ise zuliim ve baskida doruga ¢ikmistir. Abdiilmelik b. Mervan tarafindan atanan ve
yirmi yil boyunca bu goreve devam eden (75/694-95/714) zalim lakapli Haccic'in, goreve gelir
gelmez Kiife'ye adeta baskin yaparcasina girerek mescitte yaptigi tehditler iceren meshur
konusmas1'*’ burada uygulayacagi zilimane politikasi hakkinda bize ipucu vermektedir. HaccAc,
Emeviler'in muhaliflerine ¢ok sert ve acimasiz davranmustir. Enes b. Malik (6. 93/711-12), Cébir b.
Abdullah (5. 78/697) ve Sehl b. Sa‘d (5. 88-91/706-709) gibi sahabileri dahi asagilamis, Hz. Osman’a
yardim etmedikleri ve onun dlimiine sebep olduklari suglamasiyla; Enes ve Sehlin boynuna,
Cabir'in de eline damga vurmustur. Ayaklanmacilara yardim ettigini sdyleyerek Enes’in biitiin
mallarina el koymus,'! binlerce kisiyi 6ldiirtmiis, kendisine yeminle biat ettirmis, yeminlerinden
dénenlere miirted muamelesi yapmstir.'** Abdurrahman b. Ebi Leyla’y1 (6. 83/702) falakaya yatirip;
Hz. Ali, Abdullah b. Ziibeyr ve Muhtar es-Sekafi’ye lanet ettirmistir.'*

Uyguladigi zuliimlerden bunalan basta alimler olmak tizere bircok kisi, ona karsi ortaya ¢ikan
ibnu’l-Es‘as hareketine destek vermislerdir. Ancak Haccic, tbnu’l-Es‘as’t 8ldiiriip bu ayaklanmay1
bastirinca, ona destek verenlerin ¢cogunu 8ldiirtmiis, kacanlarin da arkasina diismiistiir.'** Bu yiizden

Kife’de kendisiyle ters diisen {inlii tefsir ve hadis alimi Sa‘ld b. Ciibeyr’i (8. 94/713)'* tam on iki sene

13!

G

Belaziird, Ensdabul-esrdf, 5: 169.
1% Tabert, Tarthu'r-rusiil ve'l-miildk, 5: 255-256.

137

Soylemez, Bedevilikten Hadarilige Kiife, 215.

13

3

Belaziird, Ensabul-esrdf, 5: 275.
¥ Sureyh bu olayda Dahhak’in Hz. Ali’ye sévme istegini reddedip, mantiki izahta bulunarak onu yatistirmistir. Ebu Bekir
Muhammed b. Halef Vek?, Ahbdru’l-kudat, thk. Abdulaziz Mustafa el-Meragi (Beyrut: el-Mektebetii't-Ticariyyeti’l-Kiibra,
1947), 2: 214.

10 Taber?, Tarthu'r-rusiil ve'l-miiliik, 6: 202-203; fbnii’l-Esir, el-Kamil fi't-tdrih, 3: 420-421.

14

ibrahim Canan, “Enes b. Malik”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1995),
11: 234.

142

frfan Aycan, “Haccac b. Ylsuf b. Matar”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islim Ansiklopedisi (Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1996),

14: 428.
% ibn Sa’d, Kitdbu't-tabakati’l-kebir, 8: 232.
144

ibn Kesir, el-Biddye ve’n-nihdye, 9: 48-49.
15 Terceme-i hali igin bkz. Ibn Sa’d, Kitdbu't-tabakadti’l-kebir, 8: 374-386; Zehebi, Siyeru a’lami’n-niibeld, 4: 321-343.
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boyunca takip ettirmis, en sonunda sigindigi Mekke’de yakalatarak yanina getirtmis ve onu
oldiirmiistiir.'** Hz. Osman, Ali ve Abdullah b. Mes‘id gibilerinden rivayette bulunan doksan
yasindaki Kiimeyl b. Ziyad’1 da &ldiirtmiistiir.'"*” Meshur muhaddis Sa‘bi (6. 104/722)'** de ondan

dokuz ay boyunca kagmistir.'*

Zehebi'nin (6. 748/1348) zalim, cabbar, nasibi, habis, cokca kan déken... seklinde tanittigi'*
HaccAc'in zuliimlerinden bikan insanlar, onun é6liimiine ¢ok¢a sevinmislerdir. Oyle ki Tav(s b.
Keysan (8. 106/725) Allah’a siikretmis, Hasan-1 Basri, “Allah’im, onu ortadan kaldirdifin gibi
siinnetini de kaldir” diye dua etmis ve siikiir secdesi yapmus, ibrahim en-Nehail* sevincinden

aglamistir."™

Bu durum, ayni endiselerden dolay1 Emevilerin sonu ile Abbasiler devrinin baslangicinda da
gortlmektedir. Nitekim Kfeli bir 4lim olan Ebu Hanife’nin hayatinda bunun ipuglarini gérebiliriz.
Eb{ Hanife, Klife merkezli Zeyd b. Ali isyanini maddi ve manevi olarak desteklemisti. Kisa bir siire
sonra burada Hariciler de isyan ¢ikarip, sehri teslim alinca son Emevi halifesi II. Mervan, itlimli bir
politika gelistirerek halki kendi safinda tutmak amaciyla bir¢cok alimi devlet hizmetine aldi. Bu
cercevede Eb{i Hanife’ye de Kiife kadilig1 veya beytiilmal eminligi teklif edilmisti. O bunu reddedince
hapse atild1 ve doviildii. Hasta oldugu ve kendisine zaman taninmasi i¢in bir miiddet hapisten
cikarilinca, Mekke’ye kagti ve hilafet Abbasiler’e intikal edinceye kadar orada kaldi.*> Abbasiler basa
gelince Kiife'ye dénerek arkadaslariyla birlikte Ebii’l-Abbas es-Seffah’a biat etti.'”’ Abbasiler ilk
baslarda Hz. Ali evladi ile hareket etmekteyken daha sonra onlara ihanet edip; teker teker onlarin
ileri gelenlerini ortadan kaldirmaya baslayinca, ortaya ¢ikan en-Nefsiizzekiyye isyanina, hilafetin Ali
evlatlarinin hakki oldugunu belirterek destek verdi.”* Bu isyan bastirildiktan sonra da Abbasi
hilafetine karsi tavrini agikca stirdiirmiistiir. Halife Mans@ir'un komutanlarini dahi ihtilalcilere kars:
savasmaktan vazgecirmeye calismistir. Halife Mans(ir, kendi yanina cekmek veya bagliligini

denemek amaciyla yeni kurulan Bagdat sehrinin kadiligini ona teklif etmistir. Bu teklifi kabul

16 fbn Kesir, el-Biddye ve'n-nihdye, 9: 96.

7 ibn Sa'd, Kitdbu't-tabakdti’l-kebir, 8: 299; Terceme-i hali icin bkz. Y{isuf b. Abdirrahman Ebu’l-HaccAc el-Mizzi, Tehzibu'l-
kemal f esmadi’r-ricdl, thk. Bessar Avvad Ma'r(if (Beyrut: Miiessesetii'r-Riséle, 1980), 24: 218-223.

8 Terceme-i hali i¢in bkz. ibn Sa’d, Kitdbu't-tabakati'l-kebir, 8: 365-374.

9 M. Yasar Kandemir, “Sa‘bi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2010), 217.

% Zehebi, Siyeru a’lami'n-niibeld, 4: 343.

15

ibn Kesir, el-Biddye ve’n-nihdye, 9: 138.
152

Mustafa Uzunpostalci, “EbQ Hanife”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari,
t.y.), 10: 133,

1% Uzunpostalci, “Eb{ Hanife”, 10: 133.
54 Ebii'l-Ferec el-isfahani, Makatilii’t-Talibiyyin, 310; ibnii'l-Esir, el-Kamil fi't-tarth, 5: 111; Oz, “Muhammed b. Abdullah el-
Mehdi”, 30: 490.
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etmeyince, yetmis yasinda olmasina ragmen Bagdat’ta hapse atilms, iskenceye maruz kalmistir.'>’
150 (767) yilinda Bagdat’ta vefat eden Eb(i Hanife'nin iskence ve zehirlenme sonucunda hapisten

cenazesinin ¢iktig1 sdylenilmektedir.'*

4. Degerlendirme ve Sonug

Gorildugi tizere Kife'de siyasi, idari, itikAdi ve mezhepsel ihtilaflar neticesinde ¢okga kriz
ortaya ¢ikmustir. Bu krizler, zuliim ve baskilar1 beraberinde getirmistir. Boylesi bir ortamda
muhaddislerin kendilerini korumaya almalar1 tabii bir neticedir. Yani taraf olmadan ilmi
calismalarin devam ettirilmesinin istenmesi normal bir durum olsa gerektir. Bu da isnadi bozan baz
uygulamalara yol agmistir. Nitekim bazi raviler siyasi ve ideolojik baskilardan dolay: hadisi

7 rivayeti aldiklar1 sahdbinin ismini atlayip

ogrendigi sahabinin ismini vermekten cekiniyorlar,"”
direk Hz. Peygamber’den rivdyet ediyorlardi. Cok¢a miirsel rivAyeti olan Hasan el-Basr{ ile talebesi

Yunus b. ‘Ubeyd (6. 139/756) arasinda gecen diyalog bunu agik bir sekilde gozler dniine sermektedir:

Yunus b. Ubeyd, Hasan el-Basri’ye “Rasiilulldh (s.a.s.)e ulasmadifin halde nicin ‘Kale
Rasfilullah’ diye nakilde bulunuyorsun” diye sorunca, o da su cevabi vermistir: “Ey kardesimin oglu,
bu soruyu bana simdiye kadar senden baska soran olmadi. Bana yakinhigin olmasaydi
cevaplamazdim. Gordiigiin gibi sunun (Haccic'in) zamaninda Ali’den aldigim hadislerde onun adin

séyleyemiyorum.”**

Kife, Basra’da bu diyalogun ortaya ¢ikmasina sebep olan ortamdan daha fazlasina ev sahipligi
yaptyordu. Ciinkii burasi Basra’ya oranla daha kozmopolit bir yapiya sahipti. Ayrica idari ve siyasi
istikrar problemleri daha fazlaydi ve de baslangicindan giiniimiize islam diinyasini olduk¢a mesgul
eden iki biiyiik mezhebin (Sia‘ ve Haricilik) dogdugu yer idi.

isnidin ilk zamanlarda Kife’de iyice yerlesmemesinin sebeplerinden biri belki de en énemlisi
bastan beri dile getirdigimiz bu hususlardir. Nihayetinde belki de bu gercekligi géren Eb{i Hanife,
miirsel hadisleri delil olarak kullanmis ve bunu bir sorun olarak algilamamistir. Buna gére mezk{r
gerekgelerle tedlis yapan raviler de cerh edilmemis ve rivayetlerinin tamam: reddedilmemistir.
Sonug olarak; zikredilen bu 6zel sartlarindan dolay1 Kiifeli baz1 hadis ravilerinin isnidi bozan irsal ve

tedlis problemlerinin diger bolgelere oranla fazla oldugunu séyleyebiliriz.

** Uzunpostalci, “Ebi Hanife”, 10: 133; Ayrica bkz. Muhammed Ebu Zehra, Ebu Hanife, trc. Osman Keskioglu (Ankara:
Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlari, 2005), 53-70.
* Halim Sabit Sibay, “Eb{i Hanife”, Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Milli Egitim Basimevi, t.y.), 4: 25.

57

Polat, Miirsel Hadisler ve Delil Olma Yéniinden Degeri, 80.

1% Muhammed Cemaluddin Kasimi, Kavd'idii't-tahdis min funiini mustalahi’l-hadis (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, ts.), 142-

143.
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Hanefi ve Ehl-i Hadis Prensipleri Acisindan Kesmiri ile Miibarekp(ri'nin
Tirmizi Serhleri
Dr. Ogrt. Uyesi Serdar Murat GURSES

Anahtar Kelimeler: 0z

Hadis Mubhaddisler, bir yandan hadislerin ashna uygun bir sekilde nakledilmesine cabalarken bir
Kesmiri yandan da hadislerin dogru anlasiimast icin prensipler gelistirmislerdir. Hadislerin anlasilmast
Miibarekptir konusunda ortaya ¢ikan ekoller, genelde hadislerin zdhirini esas alan lafizct yaklasim ile
Haneff hadislerdeki makdsidi esas alan gai yaklasim olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Zahiri esas alan
Ehl-i hadis yaklasimi ehl-i hadis, makdsidi esas alan yaklasimi ise ehl-i re’y temsil etmistir. Lafizcilik ve

makdsidi genel bir metot olarak benimseyen bu iki ekolden de nasslara yaklasimi ve yorumlart
farkl, degisik ekoller cikmistir.

Kokleri sahdbe donemine dayanan bu anlayis farkhiliklari yiizlerce yil devam etmis ve
giiniimiize kadar ulasmistir. Kesmirt (6. 1352/1933) ve Miibdrekpiirt (6. 1353/1934), ilk asirlarda
baslayan bu tartismalara katilmistir. Kesmiri, ehl-i re’yin bir temsilcisi olarak genellikle
makdsidi 6ne almis, hadislerden hiikiim ¢ikarirken zdhirden ziyade makdsidi Gnemsemistir.
Miibdrekpiiri ise, ehl-i hadisin genellikle bagh kaldigi zdhirci bakis agisini benimsemis, hadisleri
yorumlarken zdhire biiytik bir énem atfetmistir.

Kesmiri ve Miibdrekpiiri, bundan yaklasik bir asir énce Hindistan'da yasamis, sadece kendi
bélgelerini degil, biitiin Islam dlemini etkilemislerdir. Hindistan dlimlerinin, Islam{ ilimlere
yaptiklart katki malumdur. Kesmiri ve Miibdrekpirinin ilmi bircok yonii, farkl arastirmacilar
tarafindan incelense de hadislere bakis agilari karsilastirmali olarak heniiz ortaya konmamustir.
Bu alanda hissedilen boslugu doldurmak iizere segtigimiz, Kesmiri ve Miibdrekpiri
karsilastirmasi, ehl-i re’y ve ehl-i hadisin, hadisleri nasil anladiklari konusuna da katk:
sunacaktir. Stiphesiz ki bu arastirmanini bir diger hedefi de baslangici sahdbeye kadar giden

AN

tartismalara Kesmiri ve Miibdrekpiiri'nin nasil ¢oziimler iirettiGini tespit edebilmektir.

Kashmiri and Mubarakpiir’'s Commentaries of Tirmidhi in Terms of Hadith
Principles of Hanefi and Ahl al-Hadith

Keywords: ABSTRACT

Hadith Sunnah is the second source of Islam after the Qur'an. For this reason, narrators tried to
Kashmiri transmit the hadith in accordance with the original context; they developed principles for the
Mubarakptri correct understanding of the hadith. The schools that emerged in the understanding of hadith
Hanaft are generally divided into two groups: the literalist approach and the ghdt approach. Ahl al-
Ahl al-Hadith Hadith represents the literalist approach while Ahl ar-Ra'i represents the ghdi approach. Out of

these two schools representing the general approach, different schools emerged having different
interpretations.

These differences, which are rooted in the Companions Period, have continued for hundreds of
years and have survived to the present day. Kashmiri (d. 1352/1933) and Mubarakpiri (d.
1353/1934) are the last representatives of this scientific work that started with the discussions
between Abii Hanife (d. 150/767) and fbn Abii Leyld (d. 148/765). Kashmiri, as a representative
of Ahl ar-Ra'i, focused on the goals rather than the apparent while extracting rules from the
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hadith. Mubarakpiri adopted the apparent viewpoint of Ahl al-Hadith and attached great
importance to apparent while commenting the hadiths.

Kashmiri and Mubarakpiiri, who lived in India about a century ago, influenced not only their
region but also the whole Islamic world. The contribution of Indian scholars to Islamic sciences
is known. Although the works of Kashmiri and Mubdrakpiri were examined by different
researchers, their perspectives towards the hadiths were not revealed in a comparative manner.
The comparison of Kashmiri and Mubarakpiiri, which we chose to fill the gap felt in this field,
will also contribute to the subject of how the Ahl ar-Ra'i and Ahl al-Hadith understand the
hadiths. Undoubtedly, another aim of this research is to find out how the authors who lived a
hundred years before us have produced solutions to the debates that started with the

Companions.
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EXTENDED ABSTRACT

Kashmiri and Mubarakpiiri’s Commentaries of Tirmidhi in Terms of Hadith Commentary Principles
of Hanefi and Ahl al-Hadith

Sunnabh is the second source of Islam after the Qur'an. For this reason, while narrators tried to
transmit the hadith in accordance with the original context, they developed principles for the
correct understanding of the hadiths. After hadiths were recorded in books, the narrators put great

effort on a number of issues involving certitude and signification.

Hadith commentaries are the indicators of commentators’ intensive efforts to understand the
hadith. It is known that commentators are affected by various elements. Their schools, or in other
terms, their sects directly affected their understanding of hadith. Indeed, it is not surprising because
people make a preference about a sect based on their knowledge and disposition. After making this
preference, it is not easy to oppose one’s own school. However, it is also known that commentators

sometimes do not prefer an opinion that is adopted by their school.

The schools that emerged in the understanding of hadith are generally divided into two
groups: the literalist approach and the ghal approach. Ahl al-Hadith represents the literalist
approach while Ahl ar-Ra'i represents the ghai approach. Out of these two schools representing the

general approach, different schools emerged having different interpretations.

These differences, which are rooted in the Companions Period, have continued for hundreds
of years and have survived to the present day. Kashmiri and Mubarakptri are the last
representatives of this scientific work that started with the discussions between Ab{ Hanife and fbn
AbQ Leyld. Kashmiri, as a representative of Ahl ar-Ra'i, focused on the goals rather than the
apparent while extracting rules from the hadith. Mubarakpiiri adopted the apparent viewpoint of

Ahl al-Hadith and attached great importance to apparent while commenting the hadith.

Hadith commentaries contribute to the correct understanding of hadith. In fact, hadith
commentaries are the application field of principles that are put forward by the commentators in
order to distinguish between the strong and weak hadith and understand them correctly. Therefore,
hadith experts tried to comment on the hadith that they recorded in the books. As a result of these
efforts, hundreds of commentary studies were carried out. Within this context, Tirmidhi’s Sunen is

the work that involved the highest number of commentaries after the works of Bukhari and Muslim.

Kashmirl and Mubarakpiiri, who lived in India about a century ago, influenced not only their
region but also the whole Islamic world. The contribution of Indian scholars to Islamic sciences is
known. Although the works of Kashmirl and Mubarakpiirl were examined by different researchers,

their perspectives towards the hadith were not revealed in a comparative manner. The comparison
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of Kashmiri and Mubarakptri, which we chose to fill the gap felt in this field, will also contribute to
the subject of how the Ahl ar-Ra'i and Ahl al-Hadith understand the hadith.

The authors of the subject of our research, Kashmiri, have written books in many fields from
figh to kalam, hadith to tafsir, and he was mentioned as the mujaddid of the century and his fame
spread to the Islamic world. Mubarakptri referred to many Islamic sciences in the Tirmidhi
commentary, although his books are unique to the field of hadith. His influence was not limited to
India. His fame spread throughout the Islamic world, especially in Salafist circles, and many

scientific researches have been done about him.

In our research, the main purpose of our preference for such a subject is to reveal how two
commentators of Hanaf and Ahl al-Hadith schools follow the way of understanding the hadith and
to what extent they are influenced by the tradition they belong to. Undoubtedly, such a comparison
will reveal both their viewpoints regarding the hadith and the ways in which the authors who lived

one hundred years before us came to the debates that originated in the Companions Period.

Our study compares the commentaries written by the two writers of the tradition of Hanafi

and Ahl al-Hadith to Sunan of Tirmidhi in terms of Hanafi and Salafi commentary tradition.

In the comparisons, there was no arbitration between the two commentaries. By giving
examples about the subject, the opinions of the scholars were tried to be put forward in an impartial
way. It is beyond the aim of our research to reach a conclusion by evaluating each of the examples
of the most controversial issues of figh and aqaid. For this reason, examples which clearly reflect the
point of view of the commentators have been selected and the evaluations have been made in a

general manner with respect to the point of view of the commentators.

Both Kashmiri and Mubarakptri evaluate the issues they discuss from a holistic perspective.
From the holistic point of view here, we do not mean to merge all the orders of the hadith. Both
commentators bring together all the relevant evidence and look at the subject in a holistic way. In
our research, we did not reflect all the evidence used by the commentators in explaining the
subject, but reflected the aspects of the evidence on the subject we are dealing with. We pointed out

other aspects in the footnotes.
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Giris

Hadis serhleri, bab basliklarinda yapilan agiklamalar, garibii’l-hadis ve muhtelifii'l-hadisle
ilgili calismalarla baslamustir. Hicri tiglincii asirda ise hadisler, genellikle kitaplar esas alinarak serh
edilmistir.'

Sarihleri bir¢ok unsurun etkiledigi, bilinen bir durumdur. Sarihlerin bagl bulunduklar
ekoller veya bir baska deyimle bagli bulundugu mezhep, hadis anlayisini derinden etkilemistir.
Aslinda bir ydniiyle bunda sasilacak bir durum yoktur. Ciinkii insanlar, en azindan belli bir bilgi
birikimine sahip olanlar, cevre ve kendi bilgi birikimine gére mesrebine uygun bir mezhebi tercih
etmektedir. Bu tercih gerceklestikten sonra, kisinin kendi ekoliine muhalif bir durumu benimsemesi
kolay goriilmemektedir. Fakat buna ragmen, sarihlerin zaman zaman kendi ekollerinin benimsedigi

bir goriisii, su veya bu sebeple tercih etmedikleri de bilinen bir durumdur.

Arastirmamizin konusunu teskil eden miielliflerden Kesmiri, fikihtan keldma, hadisten tefsire
kadar bircok alanda kitaplar yazmis, kendisinden “asrin miiceddidi” olarak séz edilmis, iinii Islam
alemine yayilmis bir alimdir. Miibarekp(iri ise, her ne kadar kitaplar1 hadis alanina has olsa da
mufassal olarak tavsif edilebilecek Tirmizl serhinde, bircok islami ilimlere deginmistir. Onun da
etkisi Hindistan’la sinirli kalmamus, {inii biitiin islam aleminde &zellikle selefi ¢evrelerde yayilmus,

hakkinda bir¢ok ilmi arastirma yapilmistir.

Arastirmamizda bdyle bir konuyu tercih etmemizin asil amaci, Hanefi ve Ehl-i hadis ekollerine
bagl iki sarihin, hadisleri anlarken nasil bir yol takip ettiklerini, bu yolda bagli bulunduklar:
gelenekten ne kadar etkilendiklerini ortaya koymaktir. Siiphesiz boyle bir karsilastirma, hem
sarihlerin hadislere bakis acisini ortaya koyacak hem de kokenleri sahabe donemine kadar giden

tartismalara, miielliflerin nasil yaklastiklarini tespit edecektir.

1. Hanefi Mezhebi ilkeleri Agisindan Karsilastirma

Hanefilik, goriisleri itibariyle sahdbeden Abdullah ibn Mes’(id’an etkilenen Kife’de ortaya
¢cikan ve biitiin islam 4lemine yayilan bir ekoldiir. Hanefilerin hadis hakkindaki baz1 gériisleri, ehl-i
hadisten zaman zaman farklilik arz edebilmektedir. Hanefilerin, ittifaken benimsedikleri illet ve
maksadi gozetme, haber-i vihid’le Kur’dn’a ilavede bulunamama ilkeleri yaninda ravinin fakih
olmasi, umiimu’l-belva gibi hakkinda ihtilaf ettikleri ilkeleri de vardir.* Biz bu bdliimde kendisi de
Hanefl olan Kesmiri’nin hadis serhlerinde Hanefi ilkelerine ne kadar uydugunu, ayni konulara

Miibarekplri’nin nasil yaklastigini incelemeye ¢alisacagz.

' Ahmet Yiicel, Hadis Tarihi, (istanbul: ifav Yayinlar:: 2013) 157.

2 Konuyla ilgili detayli bilgi i¢in bkz. fsmail Hakki Unal, Ebdi Hanife'nin Hadis Anlayist, (Ankara: TDV Yayinlari, 1994) 83-177;
ishak Emin Aktepe, “Eb(i Hanife ve Ehl-i Hadisin Siinnet Anlayisindaki Temel Farklar”, islam Hukuku Arastirmalar:
Dergisi 19 (2012), 115-130.
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1.1. Hadiste Maksadi Arama

Deldletii’l-mantiik lafzin s6zde zikredilen seyin hitkmiinii géstermesine denir. Deldletii’l-mefhiim
ise lafzin kelamda zikredilmeyen seyin hitkmiinii géstermesidir.’ Rivayetler arasinda maksada uygun
olani tercih veya hadisi bu a¢idan yorumlama da Eb{(i Hanife'nin dolayisiyla da Kesmiri'nin 6nem
verdigi hususlardandir. Zira Hanefilere gore fakihlerin gorevi, sadece hadisleri oldugu gibi aktarmak
degil, bu hadislerden maksada uygun hiikiimler ¢ikarmaktir.* Kesmiri, “Ibare, her zaman konusanin
maksadt ile ayni olmaz.” diyerek maksadin, ibare ile ayni olmadigini ortaya koymustur. O, biitiin hadis
serhlerinde makasid konusuna 6zel bir 6nem vermis, hadislerde neyin kastedildigini tespit etmeye
calismistir. Miibarekp(ri ise maksat yerine lafza yogunlasmis, genellikle hitkmii lafzin zahirine gore
tespit etmistir.

Tirmizi'nin Eb{ Said el-Hudri’den nakline gére Hz. Peygamber’e “icerisine tezek, ¢cop ve
bezlerin atildig1 Buzia kuyusundan abdest alabilir” miyiz diye sorulunca “Su temizdir, onu hicbir sey
kirletmez.” seklinde cevap vermistir.® Kesmiri, hadisin z&hiri yerine maksadina yogunlasmistir. Ona
gdre Hz. Peygamber’in sorulan soruya Buzia kuyusu iizerinden drnek vermesi usliib-ii hakimdir.
Hasili sahabi kuyuya diisen bu nesneleri gérmiis, pislik kuyudayken Hz. Peygamber’e gelip hitkmii
sormamistir. Giiniimiizdeki kuyularda oldugu gibi kuyuya bir seylerin diismesi ihtimal dihilinde
oldugu i¢in sormustur. O halde Hz. Peygamber’in verdigi cevapta iisllib-u hakim s6z konusu olup,
vesvese ve evhami ortadan kaldirmak gayesiyle sdylenmistir. Eger necaset goriilmemis veya sika biri

tarafindan kuyuya pislik diismiis seklinde bir bilgi yoksa kuyunun suyunun temiz olduguna
hitkmedilir.”

Mibarekpiirl, “Bedevi Araplar, kuyunun etrafinda konaklayip ¢oplerini, evlerin etrafina
atarlar, riizgar, sel bu ¢opleri kuyuya siiriiklerdi. Yoksa sahabenin, bu pislikleri gotiiriip kuyuya
attiklarini diisiinmek dogru degildir.” goriistinii kabul etmez. Ona gore birden fazla ravi olay1 bu
sekilde anlatmistir. O halde hadisin zahiri oldugu gibi alinmalidir. Miibarekptri’ye gore Eb David
rivayetinde kuyunun capr dokuz zira olarak belirlendigi i¢in suyun kirlenmemesi hitkkmii Buzaa
kuyusuna hastir. Ciinkii buradaki lam, ahd-1 haricidir. Bu duruma gére mana soyle olur: O sizin

sordugunuz su var ya, o Buzda kuyusunun suyudur, hiikiim genellenemez. Goriildiigii gibi

Muhammed Emin el-Huseyni el-Hanefi el-Horasani Emirii’l-Padiséh, Teysirii't-tahrir serhu’t-Tahrir, nsr. Mustafa el-Babi
el-Hanefi, (Mekke: Daru’l-Baz, 2005) 1: 91; Ferhat Koca, “Mefhim” DiA, (Ankara: TDV Yayinlari, 2003) 27: 350.

Unal, Hanefilerin Hadis Anlayis1, 109.

°  Enver $ah el-Kesmird, “Mukaddime”, Feyzu'l-barf, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 2005) 1: 57.

¢ Eb{i Isa Muhammed b. sa b. Sevre et-Tirmizi, Siinen, istanbul: el-Mektebetii'l-islamiyye, 1996), Taharet, 49.
7 Enver $ah el-Kesmird, el-Arfu’s-sezi,(Karaci: Mektebetii'l-Biisrd, 2012), 1: 187-188.
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Miibarekp(ri, zahirci tavri geregi hadisin ravilerinin ifadelerini esas almis, hilkmii ona gore

belirlemistir.®

1.2. Haber-i vahid ile Kur'an’a Hiikiim ilavesi

A

Kesmirl'ye gore, Kur'an kati bir delilken haber-i vahid zannidir. Kur’dn'in mutlak ve umim
lizere biraktig1 bir lafza haber-i vahidle ilave yapilamaz. Ciinkii béyle bir ilave kati delile zanni delille
ilavede bulunmak manasina gelir. Ama buradan Siddik Hasan H4n el-Kann{ici'nin (5.1890) yaptigi
gibi Hanefilerin haber-i vahidle ameli terk ettikleri manasi ¢ikarilmamalidir. Hanefilerin kastettigi
sey sudur: Kati bir delille sabit olan bir durumun, riikiin ve sartlarinin belirlenmesinde ancak kat1 bir
delil kullanilabilir. Riikiin ve sart, zann{ bir delille ispat edilemez. Eger bir durum zannf bir nass ile
sabit olursa, riikiin ve sartlar1 zanni bir delille belirlenebilir. O halde Kur’an’ a haber-i vahidle ilave
ancak vacib ve siinnet seklinde olur. Kesin olan farz seklinde olmaz. Sifiiler ise zanni delil olan

haber-i vahide, kati delil gibi muamele edip, riikiin ve sartin belirlenmesinde haber-i vahide itibar

etmislerdir. Bu duruma gore  Jia «; a2 5835 Rabbinin adim alip namaz kilan kisi (Al4, 87/13) dyeti

" hadisi ise haber-i

kati bir delildir. “Namazin anahtar1 abdest, baslangici tekbir, bitisi selamladir.
vahiddir. O halde zann? bir delille Kur’an yetinin riikiin ve sartlarini belirlemek uygun olmaz. Ayete
haber-i vahidle ancak vuciib ve siinnet seklinde ilaveler yapilabilir. Bundan &tiirii namaza Allahii

ekber disinda ta’zim ifade eden baska bir lafizla baslamak caizdir"

Hanefilere gére, mehir en az on dirhem olmalidir. Séfiilere gore ise eslerin anlastiklari sey, ne
olursa olsun mehir yerine gecer. Tirmizi'nin riviyet ettigi bir hadiste bir bayan, sandalet
karsiliginda bir erkekle nikdhlanmis, olay1 duyan Hz. Peygamber, kadina “Buna razi misin?” diye
sormus, kadin evet deyince evliligi onaylamistir." Kesmiri, bu ve bu manaya gelen hadisleri miieccel
mehre hamleder. Ona gore ibn Himim'in (6. 861/1457) Amr b. Abdullah el-Evdi> Veki’> Abbad b.
12

Mans{r> Kasim b. Muhammed> Cabir tarikiyle naklettigi “On dirhemden daha az mehir olmaz.

hadisi sahihtir.” Mibarekp(ri ise mehri on dirhem olarak belirlemeyi, “Malinizdan vererek nikdah

® Eb{i Dav(id Siileyman b. el-Es‘as b. ishak es-Sicistan? el-Ezdi, Siinen, (Beyrut: Daru’l-Cenan, 1988) Taharet, 34;  Ebii’l-Ula

Muhammed Abdurrahmén b. Abdirrahim el-Miibarekp(iri, Tuhfetiil-ahvezi serhu Cami’t-Tirmizi, (Beyrut: Miiessesetii’r-

Risale, 2010) 2, 270. Tahavi'nin Vakidi’den naklettigi “Bu kuyunun arki vardir” seklindeki rivayette kuyu suyunun bir arki

oldugu degil, cikarilarak sulamada kullamldigi kastedilmistir. Konunun detayu i¢in bkz. Enver $ah el-Kesmiri, Feyzu'l-bari

ala Sahthi’l-Buhdri, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-fllmiyye, 2005),3: 557; 6: 200.

Tirmizi, TahAret, 3.

19 Kesmiri, el-Arf, 1: 99-102.

' Tirmizi, Nikah, 20.

2 Kemaleddin ibn Hiimam, Fethiil-Kadir, (Beyrut: Daru’l-Fikr, ts.) 3: 292. Seh4vi, ibn Hiimdm'm ibn Hacer ve ibn Ebi
Hatim’den naklettigi bu riviyeti gormiis, arastirmus, rivayeti asil kaynaklarda bulamamus, bir sonuca varamamistir. Bkz.
Ebi’l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Abdirrahman b. Muhammed es-Seh4vi, el-Ecvibetiil-Marziyye, fi ma Suile’s-Sehavi
anhu, ngr. Muhammed ishak Muhammed fbrahim, (Beyrut: Daru’r-Raye, 1418), 59.

B Kesmiri, el-Arf, 2: 660; A. MIf, Feyz, 5: 532.
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altina almanizda bir beis yoktur.”** yetine muhalif olarak goriir. Zira dyette herhangi bir miktar tayini

yapilmamistir. Haber-i vahid ile Kur’an'in tahsisi caiz degildir. Fakat Hanefilerin zayif bir hadisle
Kur’an’i tahsis etmeleri hayret edilecek bir durumdur. Hele hele $afiilerin delil olarak kullandiklari,
on dirhemden daha az mehir tayin eden sahth hadisleri, Kur’dn’a aykir1 diyerek reddetmeleri daha
da hayret verici bir durumdur.” Sunu tekrar vurgulayalim ki Hanefilere gore burada Kur’dn'in
hiikmiine riikiin ve sart seklinde bir hiikiim ilavesi yapilmamistir.'®

Ornekte de goriildiigii gibi Kesmiri, riviyetin sahih ve meshur oldugunu ispat etmeye
calismistir, Bu durumun temel sebebi ise Hanefilere gore haber-i vdhid ile Kur'dn’a ilave
yapilamamasidir. Miibarekp(iri ise Hanefilerin delil olarak 6ne siirdiikleri hadislerin zayif ve haber-i
vahid oldugunu bu sebeple Hanefilere gére de Kur'dn'in hitkmiine bu hadis ile ilave

yapilamayacagini savunmustur.

Tirmizi'nin naklettigi bir hadise gére Ukbe b. Haris, bir kadinla evlenir, siyahi bir kadin Hz.
Peygamber’e bu ciftin her ikisini de emzirdigini sdyler. Hz. Peygamber de onlar1 ayirir.” Ahmed b.
Hanbel (6. 241/855) ve Sevkiniye (8. 1250/1834) gore emziren kadinin sehadetiyle evlilik
sonlandirilmalidir. Miibarekp(irl net bir sey sdylemese de Sevkini’den yaptig1 alintilar hakkinda
yorum yapmamasindan onun da ayni gériiste oldugunu sdyleyebiliriz. Onlara gére bu hadis sahihtir.
By e oilee biaiils Sahitliklerine giivendiginiz iki erkegi sahit getirin (Bakara, 2/282) ayeti am,
hadis ise hastir. Am lafzin has lafizla tahsis edilmesi ise vAcibtir.”® Hanefiler ise, bu olay1 da diger
sahitlikler gibi degerlendirir. Yani onlara gore ayetin agik hitkmiinden dolayi, iki erkek veya bir
erkek iki kadinin sehadeti olmadan evlilige son verilmez.” Bu konuda Hanefilerin kullandigi bir
diger delil ise haber-i vahidle Kur'dn’a ilave yapilmaz prensibidir. Kesmiri, bu yorumdan sonra
hadisin sihhatini tartisma konusu yapmamistir. Kesmiri'ye gore Tirmizi’nin naklettigi hadis ise, ya
takva ifade eder veya Hz. Peygamber’e hastir. Miibarekp(iri ise, Tirmizi'nin naklettigi hadisi sahth

kabul etmis, hadisin meshur olup olmadigini 6nemsemeden hadisle ayetin hitkmiinii tahsis etmistir.

" Nis3, 4/24.

5 Miibarekpird, Tuhfe, 7: 472.

16 Kesmird, el-Arf, 2: 660-661. Kesmir{, nassa riikiin ve sart ilavesi de yapilabilecegini savunur. Hirsizlikta nisabin on dirhem
olmasi ve Cuma namazi i¢in sehrin sart olmasi haber-i vahid ile nass iizerine riikiin ve sart konusunda da yapilan
ziyadeye Ornektir. Zira ona gére haber-i vahid ile kat! bir nassa ziyade yapilmasi caizdir. Fakat bu durumun
gerceklesmesi icin haber-i vahidin kati olmasi (delaleti kat? olursa) gerekir. Bu durumda kati mertebede de riikiin ilavesi
caiz olur. (katiyet ifade eder.) Haber-i vahidin katiyyet ifade etmesi ise karinelerle desteklenmesine baglhidir. Kesmiri, bu
ifadeleriyle kendisinin de birkag kez dillendirdigi, “Hanefiler, haber-i vahidle nass tizerine riikiin ve sart ilavesi yapmaz.
Sadece hiikiim ilavesi yapar.” tezini kabul etmiyor. Verdigi 6rneklerle Hanefilerin haber-i vahid ile riikiin ve sart
konusunda da nass tizerine ziyade yaptiklarini belirtiyor.

7" Tirmizi, Rad?’, 4.

'8 Miibarekplri, Tuhfe, 8: 30-31.

19 Kesmiri, el-Arf, 2: 708.
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1.3. Hadislerden istinbat Edilen Hiikiimlerin illetini Tesbit

Sari'in hitkkmii kendisine izafe edip, hitkme alamet olarak ortaya koydugu vasfa illet denir.”
Tanimda da ifade edildigi gibi ayet ve hadislerde sari"nin kasti, illet ile bilinebilir. Bu sebeple
hadislerden c¢ikarilan hiikiimlerin dogru olabilmesi icin, illetin dogru bir sekilde tespit edilmesi
sarttir. Malum oldugu {izere illet kiyasin bir ritkknii olup, hitkmiin alameti olmaya elverisli olan
vasiftir. Bu sebeple hiikmiin illeti fer’de de olursa hiikiim fer’de sirayet eder.”* Bu sebeple alimler,
Kur’an ve hadislerdeki hiikiimlerin illetlerini bulmaya 6nem atfetmislerdir. Biz bu boliimde her iki

sarihin illet teorisine nasil yaklastiklarini 6rnekler {izerinden izah etmeye calisacagiz.

Tirmizi'nin EbQ Said el-Hudri’den riviyetine gére kadinlarin yanlarinda mahrem bir
akrabalar1 olmadigi miiddet¢ce ti¢ giinlik bir mesafeye seyahat etmeleri yasaklanmistir.”
Miibarekpiiri, hadislerde mesafenin {i¢ giin, iki giin, bir gece giindiiz, bir gece, bir giin seklinde
degisik sekillerde geldigini belirtir. Bu rivAyetlerden birini tercih etmek zor oldugu icin ibn
Abbas’tan mervi “Kadin yaminda mahremi olmadigi miiddetce seyahat edemez.” hadisine dontilmesi
kanaatindedir.”” Yani ona gére mesafeyi belirten riviyetlerde (mukayyed lafiz) farklihk ¢ok cesitli
oldugu icin, mutlak olan lafza doniilmeli, ona gére hiikiim verilmelidir. Bu durumda kadin, yaninda
mahremi olmaksizin hicbir yere yalniz gidemez. Zaten Hanefilere gére am lafzin, has lafza gore
onceligi vardir. Ayrica mutlakin mukayyede hamlini terkettikleri &rnekler de vardir.
Miibarekplri’ye gére Hanefiler burada kendi kaidelerine muhalif davranmaktadirlar.” Hanefilere
gore hadiste saymin zikredilmesi, hikkmiin o sayiya gore belirlenmesini vacib kilmaz. Ciinkii
yolculugun, seferilik hitkmiine girebilmesi i¢in Seriatin kabul ettigi yolculuk seklinde olmas1 gerekir.
Seriatin kabul ettigi yolculuk ise ti¢ glinlitk mesafedir. O halde kadin ti¢ giinden fazla mesafeye yalniz
basina gidemezken, ii¢ giinden az mesafeye tek basina gidebilir.”” Goriildiigii gibi bu yorumda hadiste
hadiste gecen lafizlardan biri tercih edilmis, hiikiim bu lafza gore belirlenerek lafizci bir metot takip
edilmistir.

Kesmiri ise, bu hadislerde hitkmiin illete gére belirlenmesi gerektigi fikrindedir. Bunu da
belirleyecek olan kisinin kendisidir. O halde kadinin yalniz basina seyahati konusunda zaman tahdidi
onemli degil, hitkmiin dayandig: fitne illetinin olup olmamasi 6nemlidir.”® Su halde fitne durumunda

kadin hadiste belirtilen mesafeyi tek basina gidemezken; fitnenin olmadigi durumlarda istedigi

% Eb(i Himid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, el-Mustasfd, (Beyrut: Daru’l-kutubi’l-ilmiyye, 1993) 281.

2 Eb{vl-Berakat en-Nesefi, Mendru'l-envdr, trc. Soner Duman, Osman Giiman, Siilleyman Kaya (istanbul: Beka Yaynlari,

2016), 237.

? Tirmizi, Rad®’, 15.

# Eb{ Abdillah Muhammed b. ismail b. ibrahim el-Cu‘fi el-Buhard, el-Camiu’s-Sahihu’l-Miisned min Hadisi Rastilullah Sallalléhu
aleyhi ve Sellem, ve Siinenihi ve Eyydmiht, nsr. Muhammed Fuad Abdulbak? (Beyrut: Daru ibn Hazm, 2010), Cezaii’s-Sayd, 26;
Miibarekpri, Tuhfe, 8: 50-51.

* Miibarekp(iri, Tuhfe, 8: 51.

» Mahmut Hasan Diyobendi, Emdli seyhi’l-Hind, (Karagi: Mektebetii'l-Biisrd, 2012), 2: 725.

% Kesmird, el-Arf, 2: 727.
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mesafeye tek basina gidebilir. Goriildiigi gibi Kesmiri, hadisin dayandig illeti tespit etmis, hitkmii
de o illete gore belirlemistir. Miibarekp(iri ise, hadislerde gelen degisik sayilar arasinda tercih
yapamayinca zaman sinirlamasi olmayan mutlak hadisin lafzina déonmiis, ona gére hiikiim vermistir.

fllet konusuna ise hi¢ deginmemistir.

1. 4. Rivayet Ettigi Hadisin Hilafina Fetva Vermeme

Hanefilerin hadislerin sihhatini degerlendirirken kullandiklari metin tenkidi metotlarindan
birisi de ravinin rivayet ettigi hadise muhalif bir davranisinin veya fetvasinin olmamasidir.
Serahsi’nin ifadesine gore Eb(i Hanife ve Ebl Yusuf, “Velisinin izni olmadan evlenen kadimin nikahi

batildir.”” hadisiyle bu sebeple amel etmemislerdir.”

Tirmizi, Tahdret boliimiinde kopegin yaladigi kabin pis olup, temizlenmesi icin yedi defa
yikanmasina dair Ebli Hureyre’den (8. 58/678) hadis nakleder.”” Sirihler bu hadiste gecen biri
toprakla olmak tizere yedi defa yikama meselesini tartismislardir. Hanbeliler ve Sifiilerde yedi defa
yikamak vAcibtir. Malikilere gore kopegin artigi temizdir. Yaladig kabin ise yedi defa yikanmasi
gerekir. Imam Malik'e (6. 179/795) aradaki ¢eliski soruldugunda ise “bilmiyorum” demistir.”
Hanefilerde ise, ti¢ defa yikamak vAcib, yedi defa yikamak miistehabtir. Kesmiri’ye gére Hanefiler, i
defa yikamanin vacib oldugunu bu hadisin ravisi olan Eb{i Hureyre'nin fetvasindan c¢ikarmslardir.
Tah&vi'nin (8. 321/933) nakline gére Ebl Hureyre, kopegin yaladigi kabin temiz olmast igin en az {ig
defa yikamay: tavsiye etmistir.” Ayrica fbn Adiyy (6. 365/976) el-Kamil isimli eserinde Eb{
Hureyre'den ti¢ defa yikamaya dair Kerabisi’den merfG bir hadis nakletmis ve Kerabisi hakkinda
soyle demistir: “Adi Hiiseyin b. Ali olup Sdfii’nin talebesidir. Ahmed b. Hanbel Halkii'l- Kur'dn'a dair

goriislerinden dolay: ondan razi degildir.” Bu durumun baska bir sebebi yoktur. Rivayet ise hasen yahut
sahihtir.”*

Mibarekpiirl’'ye gére Eb( Hureyre, ii¢ defa yikamayi yeterli goren fetvisini, yedi defa
yikamay1 mendup olarak diisiindiigii i¢in veya rivayet ettigi hadisi unuttugu igin vermis olabilir. Bu

yiizden burada neshten s6z etmek uygun degildir. Ayrica Eb(i Hureyre’den yedi defa yikamaya dair

# Tirmizi, Nikah, 14.

% Eb{ Bekr Semsii’l-eimme Muhammed b. Eb? Sehl Ahmed es-Serahsi, Usiil, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1996), 2: 3;
ishak Emin Aktepe, Erken Dénem Islam Hukukcularimin Siinnet Anlayist, (istanbul: insan Yayinlari, 2008), 149; Muammer
Bayraktutar, imam $afi'?'nin Hadis Yorum Metodolijisi, (Ankara: Otto Yayinlari, 2015), 223.

* Tirmizi, TahAret, 68.

3 Tirmizf, Tahdret, 68. 98; Eb(i Abdillah Malik b. Enes b. Malik b. Ebi Amir el-Asbahi el-Yement, el-Miidevvenetii'l-kiibra, nsr.
Zekeriye Umeyrat, (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, ts) I, 115.

U Eb{i Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. Seldme el-Ezdi el-Hacri el-Misri et-Tahavi, Serhu Medni’l-Asdr,(Beyrut: Alemii’l-
Kutub, 1994) 2: 23

2 Eb(i Ahmed Abdullah b. Ad1 b. Abdillah el-Ciircani, el-Kamil fi'd-Duaféi’r-ricdl, nsr. Ali Muhammed Muavviz, (Beyrut, el-
Kutubu'l-ilmiyye, 1997), 2: 366. Bu hadisin sihhatiyle alakali Kesmiri'nin miidafasi ve Miibarekp{iri’nin cevaplar1 igin
bkz. Kesmird, el-Arf, 1: 229; Miibarekp(ird, Tuhfe, 2: 393.
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riviyet de vardir. Yedi kez yikamay: ifade eden fetvanin senedi ii¢ defa yikamayi ifade eden fetvanin

senedinden daha sahihtir.*

Goriildigi gibi Kesmiri Ebli Hureyre'nin “ii¢ defa yikama yeterlidir” fetvasini esas almis, yedi
defa yikamay1 gerekli géren hadisi, mezkiir fetvAya gore yorumlamistir. Clinkii Hanefilere gére
ravinin rivayet ettigi hadise muhalif bir fetvsinin olmamasi gerekmektedir. Ayrica Hanefilere gore
stinnet kisilerin fetvalarinda ve fikih anlayisinda sekillenmistir.” Bu sebeple Kesmiri, uygulamay1
esas, almis, rivayeti uygulamaya gére yorumlamistir. Miibarekp(iri ise senede odaklanmis, yedi defa
yikama hadisini isnad agisindan sahth kabul etmistir. Bu sebeple Ebi Hureyre’den gelen ti¢ defa
yikama fetvasini, sahth olan hadise gére yorumlamistir. Ona gére Ebli Hureyre bu fetvayi rivayet

ettigi hadisi unuttugu veya ti¢ defa ytkamanin mendfip oldugunu diistindtigii igin vermis olabilir.

1.5. Hocaya Baglilik veya Kiife Ameli
Kesmiri, hadislerin sihhatini ortaya koyarken Kiife amelini delil olarak kullanmaktadir Kife

ameli, Maliki mezehebinin amel-i Medine deliline benzer bir niteliktedir. Hanefilerin hocaya baglilik
prensibinin, Kesmiri’nin bu sekilde bir yol izlemesinde etkili oldugu muhakkaktir. Kesmiri Kife
amelini, Medine amelinde oldugu gibi belirgin ve yaygin bir sekilde kullanmaz. Fakat Hanefiler ve
Ehl-i hadis arasinda 6nemli tartisma konularindan olan muktedinin Fitiha okumasi ve namazda

elleri kaldirma gibi konular1 bu prensiple sonuglandirmistir

Hocalara bagllik, Hanefl fikhinin 6nemli bir &zelligidir. Bu 6zellik diger mezheplerde
Hanefilerdeki kadar giiclii degildir. Zira onlarda asil olan sahih rivAyettir. Re’y taraftarlari, Hz.
Peygamber’in siinnetinin kendi istatlarinca yeterince bilindigini, onlarin biitiin fetvilarmin, Hz.
Peygamber’in slinnetine ve ashabin goriislerine dayandigini, dolayisiyla ilim ve fikihta temayiiz
etmis bu miimtaz sahsiyetlerin fetvalarina aykir1 gelen rivayetlerin ihtiyat ile karsilanmas: gerektigi
kanaatindedirler. Diger bir ifade ile onlara gore siinnet, bu kisilerin fetvilarinda ve fikih anlayisinda

sekillenmistir.”

Hanefiler, mevzu hadislerden sakinabilmek kastiyla hocalarindan gelen hadisleri
onemsemislerdir. Bu tavrin bir devami olarak ta hocalariin goriislerine muhalif rivayetleri saz
saymislardir. Bu sebeple Hanefiler, seneddeki zahiri kopukluklarla degil, hadisi nakleden raviyle

ilgilenmislerdir.”®

3 Miibarekp(ri'nin yedi defa yikama rivayetinin senedini daha sahth gérmesinin delilleri igin bkz. Miibarekp{iri, Tuhfe, 2:
388-390.

34

Hayrettin Karaman, Islim Hukukunda I¢tihat, Istanbul: ifav Yayinlari, 1996, 96.

35

Karaman, ictihat, 96; Sahip Broje, “islam Hukukunda Ehl-i Rey ve Rey Merkezli Fikih Anlayis1”, islami Arastirmalar Dergisi
15/1-2 (2002), 154-156.

36

Aktepe, Eb(i Hanife ve Ehl-i Hadisin Siinnet Anlayis1 Arasindaki Temel Farklar, 121; Hanefilerin Hz. Peygamber’in
fiillerini taksimatlari i¢in bkz. Sadrii’l-islim Ebii’l-Yiisr Muhammed b. Muhammed b. el-Hiiseyn b. Abdilkerim el-
Pezdevi, Usiilu'l-Pezdevi, (Karatas: Matbaatu Cavid, ts.) 228
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Namazda riikiinlar arasinda ellerin kaldirilip kaldirilmayacagi konusu, Hanefiler ve Ehl-i hadis
arasinda ilk donemlerden itibaren tartisilan konularin en meshurlarindandir. Miibarekpiri, konuyu
Tuhfe’de genis bir sekilde giindeme getirmis, Kesmiri ise hem konuya serhlerinde deginmis hem de
Neylii'l-Ferkadeyn ve hasiyesi Bestii'l-Yedeyn ismiyle iki ayr1 makale yazmistir. Miibarekptri’ye gore
Siy(t? (6.911/1505), bu konudaki hadisleri 21 sahibeden gelmesi gerekgesiyle miitevatir kabul
etmistir. Bu konuda miistakil bir eseri olan Buhari, hadislerin 17 ayr1 sahabiden, Sevkani ise 30 ayr1
sahibiden geldigini belirtmislerdir. Hakim en-Nisablri (6. 405/1014) ise, asere-i miibesserenin
tamamindan ittifaken bu konuda hadis rivayet edildigini ifade etmistir. Buhar biitiin sahabilerin

namazda ellerini kaldirdiklarini, bu konuda tek sahabinin istisna edilmedigini nakletmistir.”

Kesmirl, Buhari'nin “Hz. Peygamber’in arkadaslarindan herhangi birisinin, Rasilullah'n namaz

¥ goriisiinii kabul etmez. Tirmizi ve ibn

kilarken ellerini kaldirmadigina dair sahih tek bir rivdyeti yoktur.
Abdilberr’in (3. 463/1071) nakline gére, Muhammed b. Nasr el-Mervezi'ye gore Kifeliler, icmien
namazda ellerini kaldirmamaktadir. tbn Abdilberr’e gére de ibn Mesild’'un namazda ellerini
kaldirmadig1 konusunda ihtilaf yoktur.” Kifeliler Hz. Ali'den Medineliler ise Eb(i Hureyre'den
ihtilafli olarak ellerini kaldirdiklarina dair hadis rivyet etmislerdir. Bu ifadelerden Buharimin
verdigi hitkmiin yanhshgi ortaya ¢ikmaktadir.”

Kesmiri’ye goére Buhari Raful-yedenyn isimli kitabinda, ibn Mesid’'un namazda ellerini
kaldirmadigina dair sadece bir hadis nakletmis, onu da illetli bularak reddetmistir. Buhari, ibn
Mes’id’dan ve Hz. Ali’den amell tevatiir olarak gelen rivayetleri hi¢ géz 6niine almamamistir.”
Kesmirl'ye gére Hz. Peygamber’in namazini anlatip ellerini kaldirdigindan bahsetmeyen her rivayet,

Hanefilerin delili arasinda zikredilebilir.*

Kesmiri’ye gore, bu konudaki ihtilaf iki zit konu hakkindaki bir ihtilaf degil daha faziletli olani
arama ihtilafidir. Namazda hem elleri kaldirma hem de kaldirmama Hz. Peygamber'den itibaren
ameli tevatiir olarak nakledilmistir. Namazda ellerin kaldirilmamasini ifade eden hadisler, miitevatir
derecesine ulasmasa da Kifelilere gére amelen miitevatir sayilirlar. Kife disindaki sehirlerde de
namazda ellerini kaldirmayanlarin oldugu malumdur. Medine’de ellerini kaldirmayanlar ¢ogunlukta
oldugu i¢in imam MAlik namazda elleri kaldirmamay: tercih etmistir.”” Kifeliler meseleyi Hz. Ebii

Bekir, Omer son olarak Hz. Ali déneminde arastirmislar, sonra da namazda elleri kaldirmama

7 Miibarekp(iri, Tuhfe, 3: 412.
% Muhammed b. ismail Buharf, Rafu’l-Yedeyn fi’s-Saldt, (Beyrut: DAru ibn Hazm, 1996), 31.
** ibn Abdilber en-Neberd, el-Istizkdr, nsr. Salim Muhammed At, (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2000), 1: 408.

40 N

Kesmird, “Neylii'l-Ferkadeyn fi mes’eleti raf'i'l-yedeyn”, Mecmilatu resdili Kesmiri, (Karagi: el-Meclisii'l-Ilmf, 1996) 65.

41

Kesmird, Neyl, 95.

42

Kesmiri, Neyl, 71.

43

Kesmird, Neyl, 71.
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lizerine icma etmislerdir.* Bir hadisin amelle desteklenmesi isnattan daha 6ncelikli bir sihhat
ol¢tttdiir.” Bu konunun en iyi 6rnegi Kur'andir. Eger biz her bir ayetin Cibril tarafindan Hz.
Peygamber’e indirildiginin senedli delillerini aramaya kalkarsak bulamayiz. Fakat ameli tevatiir
seklinde Kur’an'in bize intikal ettigini biliriz.*

Miibarekp(ri, ibn Omer,” Hz. Ali,*® Enes,”” Hz. Eb{ Bekir* gibi sahabilerden mervi namaz
kilarken ellerini kaldirdiklarina dair rivayetleri sahih olarak kabul eder. O bu konuda Buhari’ye
uymus, basta Tbn Mes’(id olmak tizere Kifelilerden gelen namazda ellerini kaldirmadiklarina dair
rivayetleri illetli olarak kabul etmistir. Bunun bir neticesi olarak da Kifelilerin uygulamasini

Oonemsememis, sahth olarak kabul ettigi rivayetlerin zihirinden hareket ederek, namazda elleri

kaldirmanin gerekli oldugu sonucuna varmgtir.”*

Goriildiigi gibi Miibarekpiiri hadislerin zahirinden hareket etmis, namazda elleri kaldirmanin
gerekli oldugu sonucuna ulasmis, Kiife uygulamasini dikkate almamistir. Kesmiri ise diger Hanefiler
gibi Kiife amelini esas almis, hitkmii bu amele gore belirlemis, rivayet edilen diger hadisleri ise K{ife

ameline gore yorumlamustir.

1.6. Hz. Peygamber’in Fiilleri ve Verdigi Hiikiimlerin Taksimat1

Siinnet, baglayicilik agisindan gesitli taksimlere tabi tutulmustur. Ornegin Hanefiler, uyulmasi
gereken silinnetlere siinnet-i hiida; terki miibah olan adet nev’inden siinnetlere ise siinnet-i zevaid
derler.”” Bu minvalde Eb{ Hanife, siyasi konularda Hz. Peygamber’in baz fiillerini, Rastlullahin
yasadig1 donem ve yerle sinirlamistir. O, bu tavriyla, siyasi konularda hiikiim vermeyi devlet
baskanina birakmis goriinmektedir. Eb(i Hanife'nin bu tutumu, Hz. Peygamber’in tasarruflarini tesri

ve gayr-i tesr seklinde ayirima tabi tuttugu seklinde degerlendirilebilir.”

Ehl-i hadis’e gore stinnet, Kur’an ile delil olma agisindan ayni degere sahiptir. Onlara gore

stinnet olmadan Kur’an dogru bir sekilde anlasilmaz. Ehl-i Hadis’e gore, Rastilullah’in farz kildigi her

# Kesmird, Neyl, 30, 150. Kesmiri’'nin Malik'in namazda ellerini kaldirmadigina dair degerlendirmeleri igin bkz. Kesmird,

“Bastu’l-Yedeyn fi mes’leti raf’i’l-yedeyn”, Mecmfiatu resdili Kesmirf, (Karagi: el-Meclisii'l-ilmf, 1996) 81.

* Kesmird, Neyl, 167.

“  Kesmiri, Neyl, 103-104

7 Buhari, Ezan, 84; Miislim Salat, 21.

* BuhAird, Rafu’l-Yedeyn, 22.

“ Eb{i Abdillah Muhammed b. Yezid Mace el-Kazvini, Siinen, nsr. Suayb Arnavud, (Beyrut: Daru Risaleti’l-Alemiyye, 2001)
ikametii’s-salat, 15.

*° Eb{i Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Alf el-Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, nsr. Muhammed Abdulkadir At4, (Beyrut: el-Kutubu’l-
flmiyye, 2003) 2: 53

°1 Miibarekp(ir, Tuhfe, 4: 132.

52 Serahst, Usil, 138.

> Aktepe, “Ebii Hanife ve Ehl-i Hadisin Stinnet Anlayisindaki Temel Farklar”, 121; Hanefilerin Hz. Peygamber’in fiillerini

taksimatlari icin bkz. Pezdevi, Usiil, 228.
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sey, muhakkak bir vahye dayanir.”* Ehl-i hadis, Hz. Peygamber ve sahibenin konusmadigi konularda
yorum yapmay1 bid’at kabul etmektedirler.”

Ehl-i hadisin, Ras(ilullah’in biitiin fiillerinin genellikle vahye dayandig: fikri, tizerinde etraflica
diistiniilmesi gereken bir konudur. Zira Hz. Peygamber’in beseri, tirihsel ve mekana bagh 6zellikleri
oldugu inkar edilemez bir gergektir. Bu sebeple Hz. Peygamber’in biitiin tasarruflarini vahiy olarak
degerlendirmek, Hz. Peygamber’in bu beseri yonlerinin soyutlanmasi manasina gelecektir. Bu
durumda Hz. Peygamber’in beser olarak yaptig her tiirlii davranis, evrensel bir hal alacak, her
dénem ve zeminde biitiin Miisliimanlar i¢in baglayici bir konuma yiikselecektir. Alimlerin biiyiik bir
cogunlugu Hz. Peygamber’in hadislerinin manen Allah’a ait oldugu goriisiindedir.”® Fakat hadis
teriminden kastedilen manay1 genisleterek Hz. Peygamber’in devlet baskani, hakim vb. degisik
gorevleri geregi verdigi hiikim ve yaptigi davraniglarinin tamamini vahiy kapsaminda
degerlendirmek, beseri biitiin 6zelliklerinden soyutlanmis, her haliyle vahiyle yonlendirilen bir
peygamber inancina gotiiriir. Bu da fikhin dinamik yoéniinii tamamen yok ederek; statik, yeni

olaylara karsi ¢éztimler tiretemeyen, eski ¢éztimleri tekrar eden bir din olusturur.

1.6.1. Siyaset

Hanefiler, Hz. Peygamber’in bazi fiillerin vahye dayanmadigini savunmaktadir. Kendisi de bir
Hanefl olan Kesmirf, Rastilullah’in bazi hiikiimlerini, yasadigi dénemdeki olaylar: dikkate alarak ve

siyaseti gozeterek verdigini iddia etmektedir.

Tirmizi’nin naklettigi bir hadise gére Hz. Peygamber, zina eden bekar bir kisiye yiiz sopa ve bir
yil siirgiin cezas1 vermistir.”” Kesmiri'ye gore Hz. Peygamber’in verdigi bir yil siirgiin cezasi, siyasi
bir cezadir. Ciinkii Hz. Omer, zina eden bir kisiye bir yil siirgiin cezasi vermis, ceza alan kisi Sam’a
ulastiktan sonra Daru"l-harb’e siginip irtidat etmistir. Bunun iizerine Hz. Omer, “Bir daha kimseye
stirgiin cezast vermeyecegim.” demistir.”® Kesmiri'ye gore had cezalari Kur’an ve hadis ile belirlendigi
icin Hz. Omer had uygulamaktan kendi ictihadi ile vazgecemez. O halde Kesmiri’ye gére Hz.
Peygamber’in verdigi siirgiin cezas1 had degil, siyaseten verilmis bir cezadir. Yani Kesmiri'ye gore
Hz. Peygamber’in verdigi celde vahye miistenit bir cezayken siirgiin vahye miistenit olmayan

caydiricilik  kastiyla verilen siyasi bir cezadir. Bu sebeple Hz. Omer, siirgiin cezasin

uygulamayacagini séyleyebilmistir. Kesmiri, Buhari’nin sahihinde ale 35 %L 45 yiiz celde ve bir

** Hatib Bagdads, el-Kifdye fI ilmi'r-Rivdye, nsr. Ahmet Omer Hasim, (Beyrut: 1406), 28-31; Ahmet Uyar, “Hadisleri Anlamada
Farkli Yaklasimlar Ehl-i Hadis Ehl-i Rey Ornegi”, Bilimndme Dergisi 2/5 (2004), 35.

> Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayr? es-Sity (it es-Safit, Savnii’'l-Mantik ve’l-Kelam an
Fenni'l-Mantik ve'l-Kelam, nsr. Ali Sami en-Nessar, (Kahire: 1970), 58; Ahmet Yiicel, Hadis Tarihi, (istanbul: ifav Yayinlari,
2014), 55.

% Yasar Kandemir, “Hadis”, DIA; (istanbul: 1997), 15: 29.
" Tirmizi, Huddd, 8.

8 EbQ Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali en-Nes4i, Siinen, (Riyad: Beytii Efkari’d-Devliyye, ts.) Esribe, 48
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yil siirgiin seklinde atif olarak gelmesini de kendi goriisiiniin dogrulugunun bir delili olarak goriir.”
Zira atif ile ma’tlifun aleyh ayni sey olamaz. Kesmiri, Tirmizi ve Miislim’in birlikte rivayet ettikleri
“Hz. Peygamber muhsan bir kisiye 6nce sopa vurup sonra recmetti” seklindeki rivayeti de siyasi bir ceza

olarak gérmektedir.”

Miibarekp(iri, Hz. Omer’den nakledilen rivayetin icki haddi oldugunu, olayin zina haddi ile bir
ilgisi olmadig1 goriisiindedir.” Miibarekpiiri, bu konudaki hadislerin haber-i vahid degil, meshur
oldugunu savunur. Zira Hanefiler, bu hadis kadar yaygin olmayan kahkaha ile gtilmenin abdesti
bozdugunu ifade eden hadisle amel etmislerdir.”” Miibarekpiri, Sevkani’den yaptig1 atiflarla bekar
zaninin celde ile beraber siirgiin; muhsan zaninin ise celde ve recm cezasi ile cezalandirilmasi
gerektigi goriisiinii savunur. Hz. Peygamber Maiz'i recmederken celde vurmamasi gerekgesiyle
muhsan kisiye celde terkedilmez. Zira ravi, celdeyi Kur’dn ve Siinnette malum oldugu icin
zikretmemis olabilir. Hz. Ali'nin zina eden muhsan bir kisiye persembe giinii celde, Cuma giinti ise
recm uygulamasi® bu goriisiin dogru oldugunun delilidir. Ayrica bir konudaki miisbit rivayet

nefyeden rivayetten daha 6ncelikli oldugu icin siirgiin cezasi uygulanmahidir.”!

Goriildiigl gibi Kesmiri, bekar ziniye celdeye ilaveten siirgiin cezasinin siyaseten verildigini
beyan etmektedir. Her haliikdrda O, Hz. Omer’in s6ziinden hareket ederek bdyle bir sonuca varmissa
da hadislerden hiikiim ¢ikarma konusunda iyi bir alternatif ortaya koydugu muhakkaktir.
Mibarekp(iri ise Hz. Peygamber’in biitiin tasarruflarini vahiy kapsaminda degerlendirdigi icin celde

ile beraber siirgiin cezasini hadiste gegtigi gibi kabul etmistir.

1.6.2. Beseri Bilgi
Bazen Hz. Peygamber’in tasarruflari, Rastilullah’in beser bilgisine dayanmaktadir. Elbette ki

hadislerin hangisinin beser? bilgiye, hangisinin vahye dayandiginin tespiti ¢ok zor bir konudur. Ehl-i
hadisin Hz. Peygamber’den mervi hadisleri genellikle vahiy kapsaminda degerlendirdikleri bilinen
bir durumdur. Burada ise, Hanefi olan Kesmiri’nin Hz. Peygamber’in bazi hadislerini nasil beseri

bilgi formunda degerlendirdigini agiklamaya calisacagiz.

Uraniler hadisinde Hz. Peygamber’in develerin siitiinden ve idrarindan igilmesini tavsiye

etmesi® srihlerin agiklamak icin gayret sarf ettikleri konulardandir. Kesmiri'ye gore Hz.

% Buhari, Sulh, 5.
% Ebii'l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccac b. Miislim el-Kuseyr?, (istanbul: Cagri Yayinlari, 1981), Hud{id, 12; Kesmird, el-Arf, 3:
288.

' Abdurrezzak ve Nesai basta olmak iizere diger bazi kitaplarda Hz. Omer’in verdigi ceza, icki icen bir kisiye

uygulanmistir. EbQi Bekr Abdiirrezzak b. Hemmam b. Néfi‘es-San‘4ni el-Himyerd, Musannef, (Beyrut: el-Mektebetii’l-
islami, 1403), 9: 230; Nesat, Esribe, 48.

2 Miibarekpiiri, Tuhfe: 9:112

®  Tirmizi, Diyet, 8.

¢ Miibarekp(rd, Tuhfe, 9: 102-103.

% Tirmizl, TahAaret, 55.
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Peygamber’in develerin idrarini igmesini tavsiye etmesi tedavi i¢indir. Eti yenilen hayvanlarin
idrarinin temiz olduguna delalet etmez. Basta ibn Stna (8. 428/1037) olmak iizere baz1 doktorlar,
karin siskinligine deve idrar1 icmeyi tavsiye etmislerdir. fbn Hazm da (8. 456/1064) bu yorumu giizel
kabul etmistir. Nehat (6. 96/714), Tahavi ve Ziihri (6. 124/742) bu gériistedir. O zaman, Kesmiri'ye
gore konu haram olan seyle tedavi olmak konusudur. Tahavi ve Beyhaki (8. 458/1066), icki harig
haram nesnelerle tedavi olunabilegini sdyler. Onlarin delili, tedavi i¢in nebiz kaynatan Ummii
Seleme’ye Hz. Peygamber’in sdylemis oldugu “Allah sizin sifanizi haram nesnelere birakmamustir.”*
soziidtir. Onlar bu lafzi, icki olarak yorumlamislardir. Kesmiri ise lafiz tizerinden degil, vakit
izerinden konuyu tartisir. Yani zorunluluk aninda haram nesne ile tedavi caizken, zorunluluk
olmadigr durumlarda ise caiz degildir iU 3aas %8 &) ks Y& “Deki o ikisinde biiyiik bir giinah ve
bir¢ok fayda vardir.” (Bakara, 2/219) ayetine gore ickinin insanlar i¢in bazi faydalar: olsa da ickiye
sifa denmez. Tbn Hazm da bu goriistedir. Ayrica Kur'an, zaruret halinde meyte ve domuz eti
yenilebilecegini belirtir. Eti yenen hayvanlarin idrarinin caiz olmadiginin delilleri ise Tirmizi’nin
rivayet ettigi “Her tiirlii pisliklerden yiyen, cellale isimli hayvamin etinden yemeyi, siitiinden icmeyi
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yasakladr.”® rivayeti ile “Namaza geldiginizde ayakkabilarinizda bir pislik goriirseniz silip sonra namaz

kilin”®® hadisleridir.

Uraniler hadisi fbn Hazm'in dedigi gibi mensih olabilir. Nitekim olay1 géren ibn Omer
“Mescidde uyuyordum, kdpekler mescide girebiliyordu.”® demistir. Bu da olay1 necaset hiikiimlerinden
once oldugunu gosterir. Ayrica “Idrardan sakinin.””® hadisi ilk manasinda insan idrari olsa da ikincil

mana olarak eti yenen hayvanlarin idrarlarini da buna katilabilir.”

Goriildigi gibi Kesmiri hadisin lafzindan evrensel bir hiikiim ¢ikarmamis, hadisin necaset ile
ilgili hitkiimlerden 6nce olup, necaseti yasaklayan hadislerle menstih olabilecegini belirtmistir.
Onun ozellikle bu hadisi “Hz. Peygamber tedavi amagh soylemistir.” climlesi hadisin hiikmii agisndan
son derece dikkate deger bir yorumdur. O bu yorumuyla Hz. Peygamber’in deve idrarini tavsiye

etmesini o giinkii tip verilerine baglamis, hadisi baglayici olmaktan ¢ikarmustir.

Miibarekpiiri’ye gore, Uraniler hadisi deve idrarinin temiz oldugunun delilidir. Diger eti
yenen hayvanlarin idrarinin temizligi ise, kiyas yoluyla elde edilir. Eti yenen hayvanlarin idrarinin
temiz oldugunun delillerinden biri de Hz. Peygamber’in koyun agilinda namaz kilmaya miisaade
etmesidir.”” Ona gére bu hadisin kasti, tedavi degildir. Ciinkii haram bir seyle tedavi icin zaruret

sarttir. Burada ise zaruret yoktur. ibn Teymiyye'ye gore Hz. Peygamber’in agilda namaz kilmaya

 Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, 10: 5.
¢ Tirmizl, Taharet, 24.

 Eb{ Dav(id, Salat, 89.

¢ Beyhaki, es-Stinenti’l-kiibrd, 1: 243.
% Darekutni, Siinen, 1: 128

"t Kesmird, el-Arf, 1: 203.

72 Buharf, Hayz, 25. Kesmir’nin bu hadisle ilgili yorumlari i¢in bkz. Kesmir{, Feyz, 1: 433.
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mutlak olarak izin vermesi, eti yenen hayvanlarin idrarlarinin temiz oldugunu sdyleyenleri
destekleyen delillerindendir. Bu konudaki diger bir delil ise “Eti yenen hayvanlarin idrarinda bir beis
yoktur.”” hadisidir. Bu hadis Ibn Hacer’e gore ¢ok zayiftir. Ayrica Miibarekplri’ye gore “Idrardan
sakiminiz.””* hadisinde kastedilen insan idraridir. Buhar’nin bab basligindan da hadiste kastedilenin
insan idrar1 oldugunu anlayabiliriz. Miibarekp(iri, bu agiklamalardan sonra eti yenen hayvanlarin

idrar1 temizdir gériisiinii aciklar. Bu konuda ibn Hacer’den farkh diisiiniir.”

Goriildiigt gibi Kesmiri, Hz. Peygamber’in insanlara deve idrari igmesini tavsiye etmesini,
tedavi amagh oldugunu gormiis, konunun eti yenen hayvanlarin idrarmin temizligi ile ilgisi
olmadigini beyan etmistir. Miibarekp(iri, diger konularda oldugu gibi bu hadisi de vahiy kapsaminda

degerlendirmistir.

1.6.3. Hasaisii’'n-Nebi

Hz. Peygamber’in fiillerinin taksimatinda kullanilan basliklardan biri de hasiisti'n-nebidir.
Herhangi bir fiilin Hz. Peygamber’e has oldugunu sdylemek, o fiilin diger insanlar icin baglayic
olmadigi manasina gelmektedir. Kesmirl ve Mibarekp(irl, zaman zaman baz fiillerin Hz.
Peygamber’e has oldugunu, bu sebeple diger insanlar icin baglayici olamayacaklarini iddia

etmektedirler.

Tirmizl “Ummetime agir gelmeyecegini bilseydim onlara her namazda misvak kullanmay:

emrederdim.”’®

hadisini rivdyet etmistir. Bu hadisteki ‘emrederdim’ ifadesinin vuclb ifade edip
etmedigi tartismalidir. Nevevi buradaki emrin vuciib ifade ettigi goriisiindedir. Kesmiri bu goriise
soyle cevap verir. Misvak kullanmak Hz. Peygamber’e vicib idi. Bundan 6tiirii Hz. Peygamber “Eger
iimmetime agir gelmeyecegini bilseydim kendime oldugu gibi onlara da misvagi vacib kilardim.” demek
istemistir.” Miibarekpri, “emrederdim” ifadesinin zahirine bagh kalarak, buradaki emrin vuctiba
delalet ettigi sonucuna varmanin dogru olmadigi kanaatindedir. Ona gére de hadisin manasi,
Kesmiri'nin dedigi gibidir. Su halde misvak kullanmayanin namazi batil olur demek, hadisin zahirine
aykiridir.”®

Tirmizi’nin rivayet ettigi bir hadise gére Hz. Peygamber, Necasi vefat edince giyabi bir sekilde
dort tekbirle cenaze namazi kildirmistir.”” Kesmiri, bu hadisi serh ederken giyabi cenaze namaz
konusuna deginir. Hanef? ve Malikilere gore giyabi cenaze namazi caiz degildir. Ciinkii bu hadise

Necast ile smirhdir. Hz. Peygamber bir Necasi i¢in bir de Mudviye b. Mudviye i¢in giyabi cenaze

7 Darekutni, Siinen, 1: 128.

¢ Buhari, vud{’, 56.

7> Miibarekpiiri, Tuhfe, 2: 316-322.
7% Tirmizl, TahAaret, 18.

77 Kesmird, el-Arf, 1: 137.

® Miibarekp(ir, Tuhfe, 2: 141.

’ Tirmizi, Cenaiz, 36.
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namazi kildirmistir. Bunlarin haricinde gurbette vefat eden bircok kisi olmasina ragmen onlar i¢in
cenaze namazi kildirmamistir. Ras@lullah’in Necisi’'nin cenaze namazim kildirmasinin sebebi,
Miisliiman olmasina ragmen, cenaze namazini kilacak kimsenin olmamasidir. Ayrica rivayetlerde Hz.
Peygamber’in Necisi'nin cenaze namazini kildirirken Necdsi'nin naasim gordigii de rivayet
edilmistir.”® Hanefi ve Malikilere gére bu rivayetlerde gecen durum, Hz. Peygamber’e hastur,
genellenemez. Miibarekp(iri, Sevkani’den atifla Maliki ve Hanefilerin namazin kilinmayacagina dair
net bir delil getiremediklerini vurgular. Ona gére delil olmadan hadisin zahiri terk edilemez.*
Goriildiigt gibi Kesmiri, Hz. Peygamber’in Necasi ve Muaviye b. Muaviye disinda gurbette vefat
edenlerin cenaze namazlarini kildirmamasini esas olarak almis, kilinan giyabi cenaze namazlarini
ise, Hz. Peygamber’e has kabul etmistir. Miibarekp(iri ise, zahirci kimligi geregi, hadisin zahirini esas
almistir. Hadisin z8hirinde olayin Hz. Peygamber’e has olduguna dair bir delil olmadigindan hareket

ederek; herkes i¢in giyabi cenaze namazinin kilinabilecegi sonucuna varmustir.

1.6.4. Irsad ve Sefkat

Kesmiri, hadislerde gelen emir ve yasaklarin zaman zaman, irsada dellet ettigini kabul eder.
Buna gore hadisteki emir veya yasak, vuclib veya hiirmet ifade etmeyip, tavsiye manasina

gelmektedir.

Tirmizi'nin Eb( Hureyre’den nakline gére Hz. Peygamber “Saban aymn yarist gegtikten sonra
oru¢ tutmayin.” buyurmustur.” Goriildiigii gibi hadisin zahiri, Saban ayinin yarisindan sonra orug
tutmay1 yasaklamaktadir. Miibarekp(ri, bu hadisi sahth olarak goriir ve bu konuda Safiiler gibi
diistiniir. Fakat Ahmed b. Hanbel’e gére hadis miinkerdir. Ona gore hadisin ravilerinden olan Ala b.
Abdurrahman, bu hadisi degil, Hz. Peygamber’in Saban ay: ile Ramazan ayini orug tutarak
birlestirdigini rivayet etmistir. Goriildtigii gibi Ahmed b. Hanbel, Ald b. Abdurrahman’in hadislerini
birbirine arz ederek Saban aymin on besinden sonra oru¢ tutmay: yasaklayan rivayetin miinker
oldugu kanaatine varmustir. Fakat Mibarekpiri'ye gore hadis sahihtir. Her ne kadar Ahmed b.
Hanbel, Ald b. Abdurrahman sebebiyle hadise miinker dese de Malik ve Miislim Ald b.
Abdurrahman’m hadislerini kitabina almistir.* Sonucta Ahmed b. Hanbel’e gére hadis, daha sahih
rivayetlere uymadig1 i¢in miinkerdir. Kesmirl ise Ahmed b. Hanbel'in hadise yaptig1 elestiriyi

AN

naklettikten sonra Tahavi’nin yorumunu tercih etmistir. Buna gore hadisteki yasak, irsad ve sefkat

A

icindir.* Yani Kesmiri’ye gére bu hadis hiirmet degil, tavsiye ifade eder. Miibarekp(r{ ise, hadisi

% Eb{i HAtim Muhammed b. Hibban b. Ahmed el-Biisti, Sahth, nsr. Suayb Arnavud, (Beyrut: Miiessesetii'r-Riséle, 1993), 7:
369; Kesmiri, el-Arf, 2: 567.

8 Miibarekpiiri, Tuhfe, 7: 299.

8 Tirmizi, Savm, 38.

¥ Miibarekpiiri, Tuhfe, 6: 280.

# Kesmird, el-Arf, 2: 279.
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sahih kabul etmis, zahire bagli kalma prensibi geregi hadisteki yasagin hakiki manada oldugunu

belirtmistir.

1.6.5. Diyani Kazai

Hanefiler, hiikiimleri diyani ve kazal olmak iizere ikiye ayirirlar. Diyani hiikiimler, genel
olarak helal, haram, farz, caiz gibi teklifi hiikiimlerle ifade edilirken; kazal hiikiimler, sahih, fasid,
batil gibi vazi hiikiimlerle ifade-edilirler. Kaza fonksiyonunu icra eden hakim, kendisine getirilen
delillere gore hiikiim verir. Olayin gizlenen i¢ yoniinii bilemedigi i¢in zahire gore hiikiim vermekle
miikelleftir. Onun kazaf hitkmii, hicbir zaman helali haram; harami helal yapamaz. isin i¢ yiizii farkl
ise Allah'in hitkmii (diyani hiikiim) buna gore olur.* $u halde kaza? ve diyani hiikkiim ayiriminda,
diyant hiikiim kavrami, kapsam olarak, ser'? amelf hiikiim kavramina karsilik gelmektedir. Ctinkii her
bir beseri davranisin, hukukun diizenleme alanina dahil olsun ya da olmasin, mutlak surette dini
gecerlilik acgisindan bir degerlendirmesi mevcuttur. Kazii nitelemesi ise, ser't ameli hiikiimler
biitiinii olan fikhin icinde, ilke olarak hak-vecibe karsitligi temelinde, beseri iliski teskil eden

davranislar1 diizenleyen hiikiimleri gostermektedir.®

Tirmizi'nin nakline gére Hz. Peygamber “Kétii ornek biz Miisliimanlara yakismaz. Yaptigi bagistan
donen kimse kustugunu yalayan kopek gibidir. Bir kimsenin hediye verip, sonra ondan donmesi caiz degildir.
Ancak baba ¢cocuguna yaptigi hediyeden dénebilir.”® buyurmustur. Miibarekp(iri, hadisle alakali net bir
sey sOylemese de Sevkani'den yaptigi atifla hadisin z3hirine bagh kalarak sadece babanin ¢ocuguna
yaptig1 hibeden donebilecegini, diger bagislardan doniilemeyecegini savunmustur.®® Ona gore Sari',
bu tiir lafizlar1 sakindirma kastiyla kullanir. Namazda kdpek oturusu ile oturmayi yasaklayan hadiste
de ayni durum vardir. Bu tiir lafizlar, haramliga delalet eder. Hanefilerin 6zellikle de Tahavi'nin
burada kastedilen haramlik degil, kuvvetli sakindirmadir ifadesi ise dogru degildir.*” Kesmiri ise
yaptigi bagistan dénmeyi diyani olarak tahrimen mekrih olarak goriir. Yedi sartin olmadig
durumlarda hibeden vazge¢mek ise kazal olarak caizdir. Baba ise ¢ocuguna yaptigi hibeden Ebi
Hanife'ye gére vazgecemez. Cilinkii ¢ocugun malinda babanin hakki vardir. Baba g¢ocugunun
malindan bir sey almakla hibesinden dénmiis sayilmaz.”

Goriildiigti gibi Kesmirl, Hz. Peygamber’in bazi hadislerini kazail-diyani ayrimina tabi

tutmaktadir. Kesmiri bu prensibi uyguladigi 6rneklerde diyani hitkmii, hadisin zdhirine gore

85

Davut Yaylal, “islim Hukukunda Kazi? DiyAni Hiikiim Ayirim1”, Dini Arastirmalar Dergisi 5/ 15, (2003), 30. Fetva Kaza
hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Ebubekir Sifil, Isldm ve Modern Cag 1, (Istanbul: Rihlekitap, 2011), 50.

% Talip Tiircan; “islam Hukukunda iki Farkli Gegerlilik Alarn Kaza? Diyani Hitkiim Ayrim” Isldm? Arastirmalar Dergisi, 19/1,
(2006), 161.

¥ Tirmizi, Buy{, 61.

% Miibarekp(ir, Tuhfe, 8: 334.
¥ Miibarekplir, Tuhfe, 11: 426.

% Kesmird, el-Arf, 3: 146-147.
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belirlemistir. Kesmiri’nin dnermis oldugu ¢oziimler, meseleyi kdkten halletmese de, giiniimiizde bu

prensip, hadis lafizlariyla ilgili problemlerin ¢éziimiinde iyi bir alternatif olusturabilir.

2. Ehl-i hadis Prensipleri A¢isindan Kargilastirma

Bilindigi gibi Ehl-i hadis, genellikle nasslarin zahirini esas almay1, zorunluluk olmadikga te’vile
gitmemeyi, Kur'dn ile hadisler arasinda hiyararsik bir siralama yapmamayi kendilerine usil
edinmislerdir.”* Biz bu béliimde ehl-i hadisin ayirici vasiflar olarak adlandirilabilecek bu kaideleri

belli konularda nasil uyguladiklari, ayni konulara Hanefilerin nasil yaklastiklarini inceleyecegiz.

2.1. Ehl-i Hadisin Te’vili Red Prensibi Acisindan Miibarekptiri ve Kesmiri'nin Haberi
Sifatlara Bakisi

Kur’an ve hadislerde gecen haberi sifatlari, te’vil etmeden oldugu gibi anlama, Ehl-i hadis
ekoliin 6nemli bir prensibiyken; Hanefilerin ayni lafizlar1 te’vil ederek anlamislardir. Bu béliimde
ozellikle itikAdi konularda glindeme gelen te'vili red geleneginin Miibarekp(iri ve Kesmiri tarafindan

nasil uygulandigi incelenecektir.

2.1.1. Haberi Sifatlar
Haberi sifatlar, sozlikk anlamlar1 bakimindan yaratilmislara ait 6zellikler tasiyan, bu agidan

selbi sifatlar icerisinde miitalaa edilmesi gereken, fakat nasslarda Allah’a nisbet edildikleri icin flahi
sifatlar icerisinde yer alan kelime ve kavramlardir.”” Erken dénemlerden itibaren nasil anlasilmasi
gerektigi konusunda tartismalar olan haberf sifatlar konusu, Hanef? ve Ehl-i hadisin ayristig1 temel
konulardandir. Ehl-i hadis, bu sifatlar1 tesbihe diismeden zahir manay: esas alarak te'vilsiz bir
sekilde anlamayi ilke edinmisken; &zellikle itikddda Maturidi olan Hanefiler, haberi sifatlar1 te'vil
ederek anlamayi esas almislardir.

Tirmizi’nin rivayetine gére Allah'in, her gece yeryiizii semasina indigi, dua edenin duasim
kabul ettigi, isteyene istedigini verdigi ifade edilmistir.” Allah’m yeryiiziine inisinin keyfiyeti,

sarihlerin ilgilendikleri konulardandir. Mtibarekpiiri, zahire bagli kalma prensibinin geregi olarak bu

! Detayli bilgi icin bkz., Mehmet Ozsenel, ilk Dénem Hadis Re’y Tartismalari Seybant Ornegi, (istanbu: ifav yayinlari, 2015),
165; Kadir, Giirler, Ehl-i Hadisin Diisiince Yapisi ilk Dénem Ehl-i Hadis Ornegi, (Bursa: Emin Yayinlari, 1996), 188. Sénmez
Kutlu, islam Diiniicesinde ilk Gelenekgiler, (Ankara: Kitabiyat, 2002).

%2 flyas, Gelebi, “Sifat”, DIA, (istanbul: 2009), 37: 105. Haberi sifatlarla iligili detayh bilgi icin bkz. Ziibeyr Bulut, Haber?
sifatlar Anlama Yéntemleri ve Yorumlar, (istanbul: Fecr Yaynlari, 2018); Omer Aydin, “Haberi sifatlar1 Anlama Anlama
Yollar1”, istanbul Unv. ilahiyat Fak. Dergisi, 1 (1999), Zeynep Lus, Selefiyyede Haberf Sifat Anlayisi (Ars, Kiirsi, Istiva) (Yiiksek
Lisans Tezi, Uludag Universitesi. 1983); Hanifi Adigiizel, Din Dili Baglaminda Haber? sifatlar, (Erzurum: Atatiirk Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisi, Yiiksek Lisans Tezi, 2007); Hasan Dikici, Haberf sifatlarin Tiirkge Terciimeleri Meselesi, (Eskisehir:
Osmangazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2015); Osman Bodur, Miitesabih Hadislerin Yorumu,
(istanbul: Ragbet Yayinlari, 2016); Saffet Sancakli, “Hadislerin Dogru Yorumlanmasida Dolayli Anlatim Uslubunun
Analizinin Onemi”, innii Unv. ilahiyat Fak. Dergisi 8/1 (2017).

* Tirmizi, Salat, 213.
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konuda gelen hadislerin, tesbihe diismeden icmalen kabul edilip, te'vile gidilmemesi gerektigi
kanaatindedir. Ona gore, selef dlimleri de bu konuda boyle diisiinmektedirler.’ Tirmizi, Hz. Musa ile
Adem arasinda gegen bir tartigmay1 Hz. Peygamber’den nakletmistir. Bu tartigmada Hz. Musa, Hz.
Adem’e “Ey Adem, Allah, seni eliyle yaratip, sana ruhundan iifiiriip, can verdi.” demistir.” Miibarekp{iri, bu
ifadede gegen ‘Allah seni elleriyle yaratt.” ciimlesini kudretiyle yaratti seklinde te’vil eden Ali el-Kar?'yi
elestirir. Ona gore bu lafiz, te'ville degil, zhiren anlasilmalidir. Ayni hadisin devaminda bulunan
“Adem’e ruhundan iifiirdii.” ciimlesini ise te'vil eder. Ona gére buradaki izafet, izAfet-i tesrifiyyedir. Bu
te'vile gore ise Allah bizzat kendisinin yarattigi ruhtan Adem’e iifiirmiistiir.”® Goriildiigii gibi

Miibarekpiri hadisin ilk béliimiinii zahiren anlamigken ikinci béliimiinii ise te’vil etmistir.

Kesmiri ise, Once selefin durumuna agiklik getirir. Ona gore selefin tavrinin amaci bu
konularda tafsil ve keyfiyyeti Allah’a birakmak, re’y ve akilla yapilan te'villeri kabul etmemektir.
Dilciler, buradaki inisi istidre ile sQifiler ise tecelli ile agiklamiglardir. (bir seyin ikinci bir mertebede
ortaya cikisi) Ehl-i siinnet keldmcilari ise Allah’in rahmeti veya meleklerinin inisi olarak te’vil
etmislerdir. Kesmiri'ye gore Allah’in diinya semasina inisi haktir. Oldugu gibi kabul edilmelidir.
Tafsil ve keyfiyyeti Allah’a birakilmalidir. Dért mezhep imaminin da gériisleri bu yondedir. Kesmird,
Es'arilerin, fiili sifatlarin (ntz{l, sulid) hadis oldugu gorisiinin dogru olmadigi kanaatindedir.
Allah’in esma-i hiisnasinin bazilar1 yaratilmslarla ilgilidir, o halde Allah’in esmasi da hadis olur diye
akla gelen itiraza Kesmiri sGyle cevap verir: Kudret, irdde ve bunun gibi diger subiti sifatlarin da
yaratilmislarla ilgisi vardir. Fakat biz bu sifatlarin hadis oldugunu sdylemeyiz.” Allah sadakayi kabul
eder, sag eliyle alir ve onu atinizin yavrusunu bilyiittiigii gibi biiyiittir™® hadisinde de Kesmird, selefin
goriisiinii vermekte ve Eb(i Hanife'nin Cehmi olmadigini ifade etmektedir.” Miibarekptri ise bu

hadisi z4hiri {izere kabul edip, te'vile kars1 ¢ikar.'®

Miibarekp(irl, haberi sifatlar konusunu genel olarak bir zdhirci bir bakis agisiyla
degerlendirmistir. O haberd sifatlar arasinda sayilan hadisler arasinda Allah’in elinin cemaatin elinin
lizerinde olmasi,' Adn cennetinde cennetlikler ile Allah arasinda azamet perdesinin olmasi'” ve
Allah'in Adem’e ruhundan iifiirmesi'® hadislerini te’vil ederek anlamistir. Te'vil ettigi hadislerde

nicin te'vile gittiginin tespiti ¢ok giictiir. Bunun disindaki bitiin hadisleri ise, zahiren anlamus,

** Miibarekp(ri, Tuhfe, 5: 72; 6: 122.
% Tirmizl, Kader, 2.

% Miibarekpiiri, Tuhfe, 11: 434.
7 Kesmird, el-Arf, 1: 698

% Tirmizl, Zekat, 28.

% Kesmird, el-Arf, 2: 203.

10 Miibarekpiri, Tuhfe, 6: 117.
191 Tirmizj, Fiten, 7.

192 Tirmizi, Sifatii’l-cennet, 3.

193 Tirmizi, Kader, 2.
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hadislerin zahirini tercih etmeyenleri ise sert bir sekilde elestirmistir. Kesmiri ise, haberi sifatlara
selef tavri ile yaklasmistir. Onun bu tavri Miibarekpiiri’deki gibi tev’ili red degildir. Daha nceden de
vurgulandigi gibi o, haberi sifatlari, zahir manasini vermeden Allah’a havale eder. Kesmiri, istava
konusunda ise temessiik ve kef tavrini birakarak te'vili tercih etmis, istivyr z&hiren anlamanin

yanlis oldugunu net bir sekilde beyan etmistir.'*

2.2. Hadisin Zahiriyle Amel

Zorunluluk olmadik¢a meciza gitmeme ve hadislerin zihirine bagli kalmanin ehl-i hadisin
prensiplerinden oldugunu daha 6nceden vurgulamistik. Arastirmamizin bu kisminda ise drnekler

tizerinden Miibarekp(iri’nin hadislerin zahiri ve hakikat-mecaz konularina bakisini inceleyecegiz.

Miisliiman alimler tarafindan gelistirilen hadisleri anlama metotlari, genellikle hadislerin
maksadini dnceleyen anlayis ile hadislerin zihirini 6nceleyen literalist yaklasima dayanmaktadir.
Hadislerin maksudunu arayan ekole Hanefilik, literalist yaklasima ise aralarinda her ne kadar
farklilik olsa bile Safiilik, Hanbelilik ve Zahiriligi rnek verebiliriz.'” Hadislere lafzi yaklagimi ile
bilinen Miibarekp(irl hadisleri genellikle zahiren degerlendirmis, Kesmiri ise zaman zaman lafiz
yerine gai bir bakis agis1 sergilemistir.

Tirmizi, “Namazda Fatihd okumayamn namazi yoktur.” hadisini Ubade b.Samit’ten rivayet

1% Miibarekpiri, bu hadis ve Miislim’in Eb(i Hureyre'den rivayet ettigi “Kim namaz kilar da

etmisir.
Fatihd suresini okumazsa namazi noksandir, tam degildir.”'” hadislerinin zahirine baglanarak namazda
Fatih4 okumay1, namazin riikiinleri arasinda sayar. Ona gére ibn Huzeyme ve ibn Hibban'nin sahth
bir senedle rivayet ettigi “Fdtiha’min okunmadigi namaz caiz degildir.”* hadisi yukaridaki iki hadisin
manasini teyit etmektedir. Miibarekp(irl, Miislim’in rivayet ettigi hadiste gecen noksandir “Hiddc”
ifadesi hakkinda sunlar1 séyler. Hid4c, hilkat agisindan yavru tam olsa da devenin vakti gelmeden
once disiik yapmasidir. Malumdur ki diistik yapmak, 6li yavru diinyaya getirmek manasina

gelmektedir. O halde hadiste gecen bu kelimenin manasi, namaz batil oldu demektir.'”

Mibarekpiirl’ye gore Hanefilerin ifade ettigi “Fdtihd okunmadan kilinan namaz kamil degildir.”
fikri dogru degildir. Ciinkii ibn Huzeyme'nin rivayet ettigi hadiste caiz degildir ifadesi sarih bir
sekilde gecmektedir. Ayrica hadiste gegcen s ¥fadesinden ya hakikatin, ya sihhatin ya da kemalin
nefyi kast edilir. Hakikatin nefyi kastedilirse namazin batil oldugu hitkmiine varilir. Sthhatin veya
kemalin nefyi ise hakikat degil mecazdir. Mecaz ifadeyi hakikate yakin olana hamletmek esastir. Bu

kaideye gore hadiste gecen ifade hakikatin nefyine hamledilmelidir.

1% Kesmiri, Feyz, 4: 519.

195 Baykartutar, imdm $afi'nin Hadis Yorum Metodolojisi, 59.
1% Tirmizi, Salat, 69.

197 Miislim, Salat, 38.

1% fbn Hibban, Sahth, 5: 91; ibn Huzeyme, Sahth, 1: 248.

199 Miibarekpiri, Tuhfe, 3: 364.
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Kesmiri, s ¥ ifadesi namazin kemalinin nefyidir fikrini dogru bulmaz. Zira bu ifadeden
kastin namazin kemalinin nefyini anlarsak siibutii zanni olan hadisin delaletini de zanni durumuna
disiirtiriiz. Bu durumda Fatihd'nin vacib oldugu hitkmiine de varamayiz. Ayrica ik s ¥ seklinde
lafzen bir takdire de ihtiya¢ yoktur. Eger lafzen takdir yaparsak, o halde namazin batil oldugu
sonucuna variriz. Zira lafzi takdirlerden kasit, yapilan isin aslini nefy ederken, manevi takdirlerde
kemalinin nefyi s6z konusudur. Evet burada, noksani yok hitkmiine indirgemek suretiyle yapilan
manen bir takdir vardir. Araplarin miibdlaga icin noksana yok hitkmii vermeleri bilinen bir seydir.
Hayber harbinde miisriklere karsi amansizca savasan, sonra aldig1 yaralara dayanamayarak intihar
eden Kuzman hakkinda sahibe Hz. Peygamber’e “Ya Rastilallah bizden hi¢ kimse onun gibi savasmadi”**°
demeleri de bu durumun 6rnegidir. Kesmiri'ye gére hadiste gecen kiraat fiili, bilmek, dokunmak
fiilleri gibi manast itibariyle miiteaddidir. Bu gibi fiiller, liigavi manada degil de Ser”i bir manada
kullanilirlarsa, kullanildiklar1 manaya has lakaplar olduklar: i¢in, ldzim fiil haline gelirler. Bu tiir
fiiller, be harfi cerri ile tekrar miiteaddi yapilirlar. Eger bu fiil tek basina harfi cersiz kullanilsaydi,
Fatihd okumayanin namazi yoktur manasi ¢ikarilabilirdi. Ciinkii mana itibariyle miiteaddi olan
fiiller, ifade ettikleri seye tahsis edilerek mana verilir. Hadiste ise be harfi ceri ile miiteaddi olmustur.

Buna gdre Fatiha’dan bagka stireler okudugu manasi ¢ikarilabilir.'"!

Goriildigi gibi Miibarekplri hadisin zahirini esas almis, Fatiha okumayanin namazini batil
kabul etmistir. Kesmiri ise, harici deliller getirerek zahir manay: terk etmis, Fatiha okumayanin

namazinin batil olmayacagini beyan etmistir.

Tirmizi’nin nakline gére Ukbe b. Amir, misafirlige gittiklerinde ev sahiplerinin kendilerine
ikramda bulunmamasindan yakinmistir. Bunun tizerine Rastlullah “Eger sizi zorla almak durumunda
birakirlarsa onlardan zorla da olsa alin.”*** buyurmustur. Miibarekp(iri bu hadisi, Ahmed b. Hanbel ve
Leys gibi zahiriyle kabul eder. Hadis hakkinda yapilan hicbir yorumu kabul etmez. Ona gore, hadisin
Hz. Peygamber dénemine has olmasi, zorla almamasi, aclik tehlikesi olmasi, Miisliimanlari misafir
etmek tizere kendileriyle anlasma yapilan zimmdilere has olmas: gibi te’villerin hi¢birini kabul etmez.
Hadisin Hz. Peygamber donemine has olmas igin hicbir delil yoktur diyen Sevkani'yi de destek

" Kesmiri ise, insanlarin rizasi disinda malim zorla

alarak, hadisin zahirine siki sikiya bagli kalir.
almak, yasak oldugu icin hadisi, kitlik donemlerine has kabul eder. Veya da rivayet Hz. Peygamber’in
kendilerine misafir olarak gelen, Misliimanlar: agirlamalar: sartiyla anlastigi zimmilere hastir.

Ayrica Hz. Omer’in de zimmilerle bu sartla bir anlasma yaptigi rivayet edilmistir.""*

“A_A

119 Buhari, Megazi, 40.

" Kesmird, el-Arf, 1: 438-440.

2 Tirmizi, Siyer, 31.

3 Miibarekp(ir, Tuhfe, 9: 416-417.

" Kesmiri, el-Arf, 3:441; A. MIf, Feyz, 3: 612.
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Yapilan nakillerden de anlagilacagi gibi Miubarekpiri, genellikle hadislerin zahirine
uymustur.'” Konuya dair sectigimiz orneklerden sadece hulle hadisinde hadisin zihirinden
donmiistiir. Diger drneklerde hadisin zahirine siki sikiya bagli kalmistir. Kesmiri, zaman zaman diger
hadislerden zaman zaman da illet ve makasid prensibinden hareret ederek hadisin zahirinden

donmiistiir. Kesmiri, diger Hanefilerde oldugu gibi hulle ve ¢drek otunun sifa olusu™*

ile ilgili hadis
hakkinda ise hadisin zihirini tercih etmistir. O, dzellikle ¢drek otunun her derde deva oldugunu

ifade eden hadisi yorumlarken lafizc1 bir tavir sergilemistir.

2.2.1. Hakikat Mecaz
Hakikat, lafzin gercek anlamda (konuldugu ilk manada) kullanilmasidir. Meciz ise ilk
ménasindan alinip ilgili bulundugu baska bir manaya aktarilmasidir.'” Hadislerde kullanilan

ifadelerin hakikat mi meciz mi oldugu 6nemli bir konudur."®

Hadislerden cikarilacak hiikiimleri
dogrudan etkileyen bu konu, sarihlerin ilgilendikleri alanlardan biridir. Ehl-i hadisin karine olmadan
meciza gitmedikleri bilinen bir durumdur. Bu béliimde drnekler tizerinden her iki sarihin mecaza

nasil yaklastiklarina deginecegiz.

Kesmiri ve Miibarekpiri hadislerde gegen lafizlarin bazen mecaz olabileceginin farkindadirlar.
Bu sebeple ozellikle sakindirma ifade eden (bizden degildir, lafizlarin hemen hemen tamaminda
sarihler zahiri birakip, mecaza (te'vile) ydnelmistir. Sakindirma ifadelerinin disinda kolay kolay
zahiri terketmeyen Mubarekpri, “Siyah kdpekleri 6ldiiriin ¢iinkii onlar seytandir.”"* ve “Abdest alirken

Allah’t anmayamin abdesti yoktur.”"* hadislerinde de baska rivayetlerden dolay1 zahiri terk etmigtir.'*"

1% Velisiz nikah olmaz hadisi hakkinda Miibarekpiiri’nin lafzi yorumu ve Kesmiri'nin cevaplari i¢in bkz. Kesmiri, Feyz, 5:
520-525; A. MIf, el-Arf, 2: 639; Miibarekp(iri, Tuhfe, 7: 444-459. Ezana mukabil {icret alinmasin hadisini Miibarekp{ri’nin
lafz yorumu ve Kesmiri’nin cevaplari i¢in bkz. Miibarekp(iri, Tuhfe, 3: 269-271; Kesmird, el-Arf, 1: 389. Yarisma ancak ok
atma, at ve katir yaristirmada olur. Hadisini Miibarekplrinin lafzl yorumu ve Kesmiri’nin cevaplar igin bkz.
Miibarekp(ri, Tuhfe, 10: 145; Kesmiri, el-Arf, 3: 513; Hastalar1 yemek yemeye zorlamayn. Giinki Allah onlar1 yedirir, igirir
hadisini Miibarekp(iri’nin lafzi yorumu ve Kesmiri’nin cevabi igin bkz. Miibarekp(iri, Tuhfe, 11: 243; Kesmiri, el-Arf, 3: 745.
Haram neslelerle tedavi konusunda Miibarekplri’nin lafzi yorumu ve Kesmiri’nin cevaplari i¢in bkz., Miibarekpr,
Tuhfe, 11: 252-253; Kesmird, Feyz, 1: 431. Miibarekpliri’nin lafzi Kesmiri’nin makésid agisindan yaklastigi diger drnekler
icin bkz. Kesmird, el-Arf, 3: 300; Miibarekp(iri, Tuhfe, 9: 119; Kesmird, el-Arf, 1: 135; Miibarekp(ri, Tuhfe, 2: 130; Kesmiri, el-
Arf, 4: 259; Miibarekp(ri, Tuhfe, 12: 421.

11

o

Tirmizi, Tib, 6.
17 Ali b. Muhammed el-Amidi, el-ihkam fi usiilil-ahkdm, nsr. Abdurrezzak Afifi, (Beyrut: el-Mektebii'l-islami), 2003, 1: 27.
ismail Durmus, “Mecaz”, DIA, (Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 28: 217.

11

o

Hadislerde gecen meciz ifadelerle ilgili olarak bkz. Muammer Bayraktutar, Hadislerde Mecdzi Anlatim, (Ankara: 2010);
ibrahim Bayraktar, Edebi ve [Imf Acidan Hadis, (izmir: Isik Yayinlari, 1993).

9 Tirmizi, Ahkam, 3.

©°

12

S

Tirmizi, Taharet, 20.

12

=

ibn Omer’in av ve ¢oban képeklerinin bu 8ldiirme fiilinden miistesna olduguna dair nakelettigi hadis icin bkz. Tirmizi,
Sayd, 15; “Kim besmele cekerek abdest alirsa abdesti biitiin bedeni i¢in tahret olur. Kim besmele cekmeden abdest
alirsa sadece abdest azalar icin tahdret olur. Hadisi i¢cin bkz. Darekutnd, Siinen, 1: 74.
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Bazen ihtilafli hadisler arasinda tercihte bulunamama Miibarekplirl’yi meciz manay1
kullanmaya sevk eder. “Insanlarin dokuz yiiz doksan dokuz tanesi cehenneme, bir tanesi ise cennete
gider.”'” hadisi ve Hz. Peygamber’in havzinin bilyiikligiini'* ifade eden hadisler bu durumun

drnekleridir."*

Miibarekpiiri nadiren de olsa metin tenkid kriterlerini kullanarak hadisin zahirini terkeder.
Ornegin ona gdre “Otuz kiisiir yalanci peygamber ¢ikmadik¢a kiyamet kopmaz.”* hadisindeki otuz
rakamini hakikat degil kesretten kinayedir. Zira ona gére yalanci peygamber sayisi otuzu bulmaz.'*®
Goriildugi gibi Miibarekpiiri bu hadisin yorumunda tam manasiyla bir metin tenkidi yapmis, yalanci
peygamberlik iddiasinda bulunanlarin sayisi otuzu bulmadi§i i¢in hadisi buna gore
degerlendirmistir. Miibarekpiri’nin bu kriteri kullandigi bir diger hadis ise “Kizginlik (sinirlilik)
insanlarin géniillerine konulmus atestir.” hadisidir. Ona gore bu hadiste kastedilen insanin gonliine

127

yerlestirilmis, icgtidiisel sicakliktir.”” Hadramevt bolgesinden ates ¢ikmasini kiyamet alameti olarak
gosteren rivayet hakkinda da mecizen fitne manasi verilebilecegi kanaatindedir.'”® Miibarekpiird,
“Eger bir kisinin baskasina secde etmesini emredecek olsaydim, kadinin kocasina secde etmesini
emrederdim.” rivayetinde de Allah’dan baskasina secde caiz degildir diyerek, hadiste gecen ifadenin

mibalaga oldugunu soylemistir.'”’

Miibarekpiirl’yi tevile yonlendiren sebeplerden biri de haberi sifatlar konusudur. Tirmizi'nin
nakline gére Ummii Siileym, Hz. Peygamber’e rilya gorerek ihtilam olan kadin ile alakali soru sorar.
Ummii Siileym, soruyu sormadan 6nce 3zl e i3 ¥ 43 “Allah hakkr agiklamaktan istihyd etmez.”*
(Tevbe 33/53) Ayetini okur. Miibarekpiiri, istihya kelimesinin burada liigat manasinda kullanildigini
kabul eder. Zira istihyanin ser’i manasimin tamami hayirlidir. Allah'mn bunlar1 agiklamaktan
cekinecegini diisiinmek dogru olmaz. O halde kastedilen mana Allah, hakk: agiklama konusunda

istihyay1 emretmez olmadir.”
Miibarekpiri, nadiren de olsa hadislerin daha iyi anlasilmas: icin te’vile gitmektedir. Tirmizi,
abdestin faziletine dair “Elllerini yikadigi zaman elleriyle isledigi giinahlar dokiiliir.”*** hadisini

nakletmistir. Kesmiri'ye gore ¢ikan seyin bir cismi olmalidir. Abdestte bahsedilen giinahlarin ise

122 Tirmizi, Tefsir, 23.

12 Tirmizi, Sifatii’l-kiyAme, 11.

124 Miibarekp(ird, Tuhfe, 15: 38; 12: 497.
125 Tirmizi, Fiten, 38.

126 MiibarekpQri, Tuhfe; 12:123.

1?7 Miibarekplrt Tuhfe, 12:82.

128 Miibarekp(rd, Tuhfe; 12: 121.

129 Miibarekp(iri, Tuhfe, 8: 36.

130 Tevbe, 33/53.

B Miibarekpiiri, Tuhfe, 2: 495.

132 Tirmizi, Tahéret, 2.
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cismi yoktur. O halde bu hadis s6yle anlasilmalidir: Kainatta {i¢ lem vardir: Bunlardan ilki suh(id
alemidir ki i¢inde bulundugumuz diinyaya denir. ikincisi emsal Alemidir ki bu suhtd 4leminde olan
her nesnenin sureti orada bulunur. Uciinciisii ise ervah alemidir ki suh{id 4leminde bulunan her

¥ Miibarekplirl ayni hadisi serh derken bu serhin bir benzerini

nesnenin ruhu orada bulunur.
Suyuti’den nakleder, Siiy(ti’nin buradaki ifade mecaz degil, hakikattir soziine katilir fakat misal

alemi hakkinda farkl diisiindiigiinii belirtir."**

Zorunluluk olmadan tevile gitmeyen Miibarekp(iri, hadislerin cogunda zahiri tercih etmistir.
0, “Cennet’in kapilar1 sali ve persembe giinleri agilir. Kiisler hari¢ herkes bagislanir. Kiisleri,

17135 ¢«

barisana kadar bekletin denilir.”*** “Kim bir tabaktan yemek yer ve tabag siyirirsa tabak ona istigfar

eder”"® hadislerinde zahirde 1srar etmistir. Ayrica acve hurmasinin zehirlenmeye karsi sifa olmasi'”,

138

meddahin yiiziine toprak sagilmasi™®, hadisleri de zahir manada israr ettigi hadisler arasindadir.””’

Kesmiri ise Hanefl olmasi sebebiyle usiil kaidesi olarak mecizin sonradan ortaya ¢iktigini
kabul etmez. Bu sebeple o, hadislerde gecen ifadelerde mecaz olabilecegini fark etmis, hadisin
zahirinde 1srar etmeden gerektigi yerlerde meciza gitmistir. O Miibarekpiri'nin hadisin zahirinde

1srar ettigi meddahlarin yiiziine toprak sagma hadisinde de mecizi tercih etmistir.

1.2.4. Emrin Vuciba-Nedbe Delileti

Hadislerde gecen emir ve nehiy sigalarinin nasil anlasilacagi konusu, sarihlerin iizerinde
durdugu konulardandir. Emir veya nehiy sigasiyla varid olan ifadeler, lafzl bir yorum tarziyla vuctib
veya hiirmete mi delalet edecek, yoksa diger metin tenkid kriterleri kullanilarak ibdha ve kerahete
mi? Biz, hadislere genelde lafzi, literal yorum tarziyla yaklasan Mubarekplrinin ve daha ¢ok

AN

makasid agisindan yaklasan Kesmirinin bu tavirlarini emir nehiy konusunda da siirdiiriip
stirdiirmediklerini inceleyecegiz. Konuya baslamadan once Kesmiri’'nin hadis lafizlarini, Kur’an
lafizlardan farkli degerlendirdigini vurgulayalim. Ciinkii hadislerde ravilerin miibalagal ifadeleri
mevcuttur. Ovgii ve yergi i¢in kullanilan sifatlarda oldugu gibi ravilerin de bu tiirden ifadelerini
mutlak dogru olarak gérmek sakincalidir. Sonugta ona gore lafza baglilik, Kur’an icin dogru olsa da

hadisler icin ayni seyi séylemek giigtiir.'*

133 Kesmiri, el-Arf, 1: 193.

3% Miibarekplri, Tuhfe, 2: 37.

135 Tirmizi, Birr, 75.

3¢ Tirmizi, Et'ime, 11.

137 Tirmizi, Birr, 21.

138 Tirmizi, Ziihd, 46.

139 Miibarekp(iri, Tuhfe, 11: 205; 11: 305; 12: 418-419; 10: 282.

140 Kesmiri, Feyz, 2: 455; Harun Ozgelik, Cesitli Yénleriyle Feyziil-Barf, (Erzurum:, Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, 2002) 236.
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Fikih usiliinde emir her zaman vuciiba delalet etmez.'"! Bazi karineler oldugunda emir nedbe
delalet edebilir. Emir sigasinin bircok manada kullanilmasi emir ile hakiki olarak istenen mananin

ne oldugu konusunda ihtilaf meydana getirmistir.'*

Miibarekpiri, emrin vuciiba delaleti konusunda katu lafizc1 bir tavir sergilememistir. Abdestte
sakallar1 hilalleme'”, sabah namazinin stinnetini kildiktan sonra sag yani tizerine uzanma', slity
yikayanin gusiil, tasiyanin abdest almasi"® gibi konulardaki emirleri vuctiba degil, nedbe
hamletmistir. Bunun sebebi ise, onun hadisleri tek tek degerlendirmesi degil, hadislere biitiinciil bir
tarzda bakmasidir. Bu durum da onu kati bir lafizci olmaktan korumustur. Kesmiri ise, bagh
bulundugu gelenegin prensipleri geregince lafizdan ziyade makisida 6nem vermistir. Fakat drnek
olarak sectigimiz orneklerden birinde Kesmiri lafizct bir durum sergilemistir. “Giines doguncaya
kadar seytan taslamayin” hadisinde diger Hanefilerde oldugu gibi hadisin lafzindan hareket etmis,
glines dogmadan Once yapilan taslamalari gecersiz kabul etmistir. Miibarekpri ise Buhari ve
Miislim’in ittifaken Esmi’dan riviyete ettigi “Rasiilullah déneminde geceleyin taslardik” hadisinden
dolay1 geceleyin taslamanin da caiz oldugu sonucuna varmistir.

Miibarekpiiri’nin zihiri tercih ettigi emirlere Grnek ise “Sizden biriniz, mescide girdiginde iki

17146

rekdt namaz kilsmn. ve “Kim mahremi olan kisiyle (hala, teyze, kardes) zina ederse onu

oldiiriin™* hadisleridir.'*®

Kesmiri ikinci hadis hakkinda yorum yapmasa da birinci hadisin zahiren
anlagilmasina kars1 ¢ikmis, vitir namazina vacib dedigi i¢in EbG Hanife'yi siddetle elestirenlerin
tahiyyetii'l-mescid namazina vacib diyenleri elestirmemelerini ¢ifte standart olarak

yorumlamustir.'*

Miibarekplri, Tirmizi'nin Ahmed b. Hanbel, ishak b. Rahiye ve ibn Miibarek’e nispet ederek
verdigi mazmaza ve istinsaki terkeden kisi namaz kilsa o namazi iade eder'™ goriisiinti zahiren kabul
eder. Ona gore “Abdest aldiginda burnunu temizle” hadisindeki emir Hz. Peygamber’in uygulamasiyla
birlesince vucib ifade eder. O, Hanefilere ibn Hacer’den alint1 yaparak cevap verir. ibn Hacer’e gore
Hanefiler bu konuda “On sey fitrattandir.”" hadisine dayanmaktadir. Fakat hadiste kastedilen stinnet,

ustl-ii fikihtaki stinnet degil, Hz. Peygamber’in uygulamasimi ifade etmek icin kullanilmustir.

M1 Gazzali, Miistasfa, 202.

42 Fahreddin Atar, Fikih Ustili, (istanbul: IFAV Yayinlari, 1998), 179.
3 Tirmizi, Tahire, 23; Miibarekp(ri, Tuhfe, 2: 174.

" Tirmizi, Salat, 195; Miibarekp(iri, Tuhfe, 5: 19-20.

5 Tirmizi, Cendiz, 16; Miibarekp(ri, Tuhfe, 7: 202-250.
146 Tirmizi, Salat, 119.

7 Tirmizi, Hud{d, 29.

8 Miibarekp(iri, Tuhfe, 4: 151-154; 2: 159.

4 Kesmiri, Feyz, 2: 69.

150 Miibarekpiiri, Tuhfe, 9:168.

151 Eb{i Daviid, Tahare, 21
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Darekutni’nin riviyet ettigi “mazmaza ve istinsak stinnettir.”*>* hadisi ise zayiftir. Hanefilerin bu
konuda kullandig1 bir diger delil ise Hz. Peygamber’in bir kisiye Maide suresindeki ayeti kastederek
“Allah’in emrettigi gibi abdestini al demesidir. Hanefiler, dyette mazmaza ve istinsak olmadigindan
hereketle mazmaza ve istinsakin vacib olmadigi goriistinii benimserler. Miibarekptri'nin nakline
gore fbn Hacer bu iddiaya sdyle cevap verir: “Evet, dyette mazmaza ve istinsak yoktur. Fakat dyetteki
‘yliziiniizii ytkayin’ emri mazmaza ve istinsak igin de emir sayilir. Ayrica mazmaza ve istinsakin vécib

olusu, Hz. Peygamber’in uygulamasi ile sabittir."”

Emrin vuciiba delilet etmesi konusunda sectigimiz son {i¢ drnegin tamaminda Miibarekpirf,
bagh bulundugu gelenegin lafizc1 yapisini tam olarak yansitmistir. Ayni konularda Kesmir{ ise yine
bagli bulundugu gelenegin makasid¢i yapisini kullanarak ti¢ konuda gelen emirlerin higbirinin

vuc(iba delalet etmedigi sonucuna varmustir.

1.2.5. Nehy’in Tahrime Delaleti Meselesi

Fikih us@lii kaidelerine gére nehy her zaman hurmete delalet etmez. Nehiy hakiki manasinda

degilde meciz olarak kullanilirsa kerahet, dua, timit kirma ve irsdd manalarinda kullanilabilir.™

Nehyin harama delalet etmesi konusunda Miibarekpir? ve Kesmiri genellikle ayni sonuca
varmislardir. Tirmizi’nin naklettigi bir hadiste Hz. Peygamber “Nezretmeyin, ¢tinkii nezir kaderde yazili
olan bir seyi degistirmez; cimri olan kisinin elinden mal ¢ikarr.,”*” buyurmustur. Her iki sirihe gére de
buradaki nehy hakiki manada degil; adag: ciddiye alip, adadiktan sonra yerine getirme konusunda
gevseklik gostermemeye tesvik icindir. Eger nehy hakiki manada olsaydi, adag1 yerine getirme vacib

olmazdi.”®

Tirmizi'nin naklettigi bir hadiste Hz. Peygamber “Giines doguncaya kadar seytan
taslamayin.”"” buyurmustur. Hadisteki taslamaym emrinin vucliba m1 yoksa nedbe mi delilet ettigi
tartigmali bir konudur. Séfiiler nedbe delalet ettigi goriisiindeyken, cumhur ise vuctiba delalet ettigi
kanaatindedir. Bundan &tiirti EbG Hanife’ye gore fecirden dnce yapilan taglamanin tekrarlanmasi
gerekir. Safiller Buhari ve Miislim’in ittifaken Esma’dan rivayet ettikleri “Biz Hz. Peygamber doneminde
geceleyin taslardik.” rivayetini delil almislardir. Miibarekp(ird, bu iki riviyet arasini su sekilde cem’
eder. Tirmizi'nin riviyet ettigi hadisteki emir nedb igindir. Buna gore giines dogmadan 6nce yapilan

159

taslama da gecerlidir.” Kesmir ise gece yapilan taslamanin Tirmizi hadisinden dolay1 Hanefilere

152 Darekutni, Siinen, 1: 85.

153 Miibarekplri, Tuhfe, 2: 159.

154 Muhammed b. Ali b. Muhammed Abdullah es-Sevkani, frsadii’l-fuhiil ilé tahkiki’l-hak mine’l-ustl, (Dimesk: Daru’l-kutubi’l-
arabi), 1999, 279.

155 Tirmizi, Eyman, 10.

156 Miibarekpiri, Tuhfe, 9: 329-330; Kesmird, el-Arf, 3: 393.

7 Tirmizi, Hac, 58.

158 Buhari, Hac, 99.

159 Miibarekp(iri, Tuhfe, 7: 26.
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gore gecersiz oldugunu, fakat Safillerin de mevkif delilleri oldugunu; Hanefilerin ise bu konuda

' Goriildiigii gibi Kesmiri bu hadisin yorumunda

daha ¢ok delilleri oldugunu vurgulamakla yetinir.
lafizer bir durum sergilemistir. “Glines doguncaya kadar seytan taslamayin” hadisinde diger
Hanefilerde oldugu gibi hadisin lafzindan hareket etmis, glines dogmadan 6nce yapilan taslamalar
gecersiz kabul etmistir. Miibarekp(iri ise Buhari ve Miislim’in ittifaken Esma’dan rivayete ettigi
“Rastilullah déneminde geceleyin taslardik” hadisinden dolay1 geceleyin taslamanin da caiz oldugu

sonucuna varmistir.

Lafizla ilgili {izerinde durulmasi gereken bir diger konuda sakindirma (Bizden degildir,
Miisliiman degildir.) ifadeleridir. Bu konuda sarihlerimiz lafzin tesiri altinda kalmamuis, diger

delillerden hareket ederek baska bir sonuca varmiglardir.'

Zahirci tavriyla dikkat ¢ceken Miibarekp(iri’den yaptigimiz alintilardan su sonuca varabiliriz. O
hadislerin anlasilmas icin lafzi bir okuma yapmasina ragmen, bu literalist ¢izgi onu Zihirelerde
oldugu gibi lafzin esiri haline getirmemistir. Miibarekp(ri, baska karineler oldugu miiddetce hadisin

lafzi manasindan donebilmektedir.

2.3. Sahih Hadisle Amel Etme Prensibi

Sahth hadisle amel prensibi hem Ehl-i hadisin hem de Hanefilerin prensipleri igerisinde yer
almaktadir. Fakat Hanefiler, sahth kabul ettikleri hadislerden hiikiim ¢ikarirken diger metin tenkit
kriterlerini kullanmakla mardftur. Ehl-i hadis ise hadisin seneden sahth oldugu hiikmiinii verdikten

sonra diger kriterleri arastirmadan hadisle amel edilebilecegi goriisiindedirler.

Tirmizi, Cabir’den sirtlanin av hayvani oldugunu, Hz. Peygamber’in de sirtlan eti yedigine dair
bir hadis nakleder.'”” Kesmiri, sirtlani yirtict hayvan olarak goriir. Sirtlani, képek disi olan
hayvanlardan kabul etmeyen Sevkini'nin goriisiinii kabul etmez ve onu elestirir. Kesmiri’ye gore av
kelimesi, hem eti yenen hem de yenmeyen hayvanlar i¢in miisterek kullanilan bir lafizdir. Hadisin
sahabe ravisi Ebl Ammar, Hz. Peygamber’e sirtlan av hayvani midir? Diye sormus Rastlullah da evet
diye cevap vermistir. Hadisin merfQ olan kismi bundan ibarettir. Tahavi'nin de isaret ettigi gibi EbQ
Ammdr, sirtlanmin etinin yenilip yenilmeyecegi boliminii énceleri Hz. Omer’e izafe etmis, sonra
karistirarak Hz. Peygamber’e nisbet etmistir.'” Kesmiri, Tirmizi'nin bu hadisten hemen sonra
naklettigi “Sirtlan eti hi¢ yenir mi” rivayetinin zayif oldugunu kabul eder. Ona gére Hz. Omer’den

gelen fetva, sirtlanin av hayvani olmasina yoneliktir. Yenilip yenilmeyecegi ile ilgili degildir.

Kesmiri, Said b. Miiseyyeb’in de sahih bir senedle gelen riviyete gore sirtlan etinin haram oldugu

160 Kesmird, el-Arf, 2: 444; A. MIf, Feyz, 3: 248.
1e1 Ornekler i¢in bkz. Miibarekp(iri, Tuhfe, 9: 329; 7: 376; 7: 216; 8: 36; 3: 287; 9: 163; Kesmirl, el-Arf, 3: 398; 2: 353; 2: 719.
162 Tirmizi, Et'ime, 4.

163 Tahavi, Serhu Medni'l-Asar .2 330.
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164

kanaatinde oldugunu zikreder.'* Ayrica ibn Kayyim de I'ldmii’l-Miivakkiin isimli eserinde Hanefileri

hakli gérmiistiir.'®

Miibarekp(ri ise Tirmizi'nin naklettigi hadisi, sahih olarak goriir. Ona gore bu hadis, Hz.
Peygamber’den gelen yirtict hayvanlarin etinin haram oldugunu beyan eden um{im hadisleri tahsis
eder. Umlim hadislerin miitevatir veya daha giiclii olusu neticeyi degistirmez. Clinkii Tirmizi'nin
naklettigi hadis sahihtir, fakat garib degildir. Hadisin bir kisminin mevkdf oldugu iddiasini
Miibarekp(ir kabul etmez. Ona gére hadisin lafizlar1 bu iddiay1 dogrulamamaktadir. Nitekim, Cabir’e,
Hz. Peygamber’e gére sirtlan eti yenir mi? Diye sorulmus, Cabir “evet” cevabi vermistir.'
Miibarekpiiri’ye gore sirtlanin yirtict olup olmamasinin nemi yoktur. Zira hadis, sahih olduktan
sonra gerisi mithim degildir'

Goriildigi gibi Miibarekpiiri sirtlan hadisi hakkinda hadis sahihse baska delile ihtiyag yok
diyerek zahirci kimligini tam olarak yansitmistir. Kesmiri ise pengesi olan yirtici hayvanlarin etinin
yenmesini yasaklayan umum hadisi sahih kabul etmis, hitkmii bu hadise gére belirlemistir. Umum
ifade eden hadise muhalif olarak gelen bu hadisin merfi olmadigini savunarak bu hadisi dikkate

almamugtir.

Sonug

Hindistan ve Pakistan bolgesi, miisliiman niifusun ¢ok yogun bir sekilde yasadigi yerlerdendir.
Hind Miisliimanlari, 6zellikle islam1 ilimlerin biitiin IslAm bélgelerinde gerilemeye basladig1 XIX. ve
XX. yiizyilda, ulim-i isldmiyye’ye yeniden bir canlilik kazandirmistir. Hanefilik ve Selefilik gibi
gelenege bagli ekollerin yaninda Kur’aniyy(in gibi, modernist reformcu ekoller de bu bélgede zemin

bulabilmistir.

Miibarekp(ri, haberi sifatlar konusunda birkag konu harig, te'vile gitmeden z&hiren anlamay:
benimsemistir. Onun bu konularda te'vili nigin tercih ettiginin tespiti giictiir. Kesmir{ ise, haberi

sifatlar konusunda Selef akidesine uymus, sadece istiva konusunu te’vil etmistir.

Mibarekp(iri, genelde hadisin zahirine bagl kalir, mecaza bagvurmaz. Mecaza miiracaat ettigi
yerlerde ise genelde baska bir hadisten dolay1 ifadenin zahirini birakip mecaza yonelir. O’na, hadisin
zahirini terk ettiren diger sebepler ise, bazi metin tenkid kriterlerini kullanma, hadisin lafizlar1
arasindaki ihtilafi ¢6zememe ve hadisin daha iyi anlasilmasini saglamadir. Kesmiri ise mecéza
prensip olarak karsi ¢tkmadigi icin, Mibarekplrimin hadisin zahirini tercih ettigi yerlerde de

gerektiginde hadisi mecaza gore yorumlamustir.

¢4 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 45: 505.
165 Kesmird, el-Arf, 2: 401-402.

166 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 28: 198.
17 Miibarekp(ri, Tuhfe, 10: 350-358.

69



Serdar Murat GURSES

Miibarekpiiri ve Kesmird, zecr ifade eden lafizlar ve hadislerde gelen rakamlar konusunda, cok
farkli diistinmemektedir. Miibarekpiiri bu konularda lafizer degildir. Emrin vuctiba delalet etmesi
konusunda ise Miibarekp(iri, bagli bulundugu ekoliin z&hire baglilik prensibine sadik kalmis, Kesmiri
ise, makasidi 6ne alarak bu emirleri nedbe delalet ettirmistir. Nehyin harama delaleti konusunda ise,
Miibarekpiri, genelde Kesmiri gibi diisiinmektedir.

Miibarekpiri, genellikle hadislerin zahirine uymay1 prensip edinmis, Kesmiri ise, zahir yerine
makasida uymay1 tercih etmistir. Fakat sarihlerin tercihleri her zaman bu sekilde olmamuistir.
Ornegin Kesmiri, hamr, ¢drek otu, yas hurma ile kuru hurmanin karsilikli olarak satimi, resmi
yasaklayan riviyet meselelerinde tam bir lafizci tavir sergilemistir. Miibarekplri hamr, seytan
olduklar: gerekgesiyle siyah kopekleri 6ldiirme ve ¢oraplar tizerine mesh konularinda Hanefiler gibi
davranmistir. Buna gore sarihler, 6zellikle muhataplarina cevap verirken sadece benimsedikleri

prensipleri degil, karsit goriiste olanlarin prensiplerini de kullanmaktan geri durmamuslardir.

Kesmiri'nin hadis serhlerinde 6nemsedigi bir diger konu ise, hitkmiin dayandigi illetin
tespitidir. Kesmiri, nasslarin illetini tespit edebilmek i¢in yogun bir gayret sarf etmis, hadislerden
hiikiim ¢ikarirken illeti g6z ardi1 etmemistir. Miibarekp(ir ise, illeti dikkate almamis, hadisin z&hirini

esas almis, hiikmii zahire gore belirlemistir.

Haber-i vahid ile Kur'dn’a hiikiim ilavesi, Hanefileri diger mezheplerden ayiran en onemli
farklardandir. Hanefilere gére, haber-i vahid ile Kur'adn’a hiikiim ilavesi yapilamayacagi bilenen bir
durumdur. Bu sebeple Kesmiri, Kur'dn’a hiikiim ilavesi yapilan hadislerin meshur oldugunu
ispatlamaya gayret etmistir. Miibarekp(ri ise, bu hadislerin haber-i vahid oldugunu, Hanefilerin

haber-i vahidle Kur'an’a hiikiim ilave ettiklerini iddia etmistir.

Mibarekp(irl, Hanefilere cevap verme sadedinde ravinin rivayetinin hilafina fetva vermeme,
Kur’an'in hitkmiinden dénebilmek i¢in {immetin kabul ettigi bir hadisin olmasi ve haber-i vahidle
Kur’an’a ilave yapilamamasi prensiplerini kullanmistir. Kesmiri ise zaman zaman hadisin z&hirini
esas alarak lafizci bir tavir sergilemis, zaman zaman da uygulama ve sahdbe amelini gérmezden
gelerek bu konuda sahth ve merfi bir hadisin bulunmasi gerektigini 6ne siirerek muhataplarina

cevap vermistir.

Hz. Peygamber’in tasarruflarinin taksimati konusunda, her iki sirih, mensup olduklar
gelenegi tam manasiyla yansitmislardir. Miibarekplirl bu konuda Kesmiri ve diger Hanefilerin
kullandiklar: siyaset, irsdd, Hz. Peygamber’e has olma ve beseri bilgi gibi prensiplerden sadece Hz.
Peygamber’e has olmay: kullanmus, diger ilkelerin hicbiriyle amel etmemistir. Kesmiri ise, Hanefi
olmasi hasebiyle, az da olsa bu prensiplerle amel etmistir.

Sonug olarak Kesmiri, hadiscilik yonii oldukca giiclii bir fakihtir. O, bu giiclii hadisciligi
sebebiyle nadiren de olsa bazi konularda Hanefilerden ¢ok ehl-i hadise yakin bir tavir sergilemistir.
Miibarekpiri ise Ehl-i hadise mensup bir miigtehit olarak taklidi bir metot olarak benimsememis,

kendinden oncekilere korii koriine uymamis, konunun delillerini incelemistir. Delil agisindan giiglii
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olan goriis kimin olursa olsun onu almaktan geri durmamistir. O, bu yoniiyle Sevkanfi'yi

andirmaktadir.
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Hadis

Buhari
Sahthii’l-Buhari
Recm

Metin Tenkidi

Hadis kaynaklari arasinda en muteber kabul edilen Sahthii'l-Buhdri'de yer alan bir takim
rivdyetler, ilk donemlerden itibaren arastirmacilarin dikkatini cekmis ve bazi elestirilere maruz
kalmistir. “Zina eden maymunlarin recm edilisi” ile ilgili rivayet de cesitli tartismalara konu
olmustur. Ashinda bu tartismalar daha da énemli kilan, béyle bir rivdyetin ilim diinyasinda en
sahth hadis kitabi olarak kabul edilen Sahthu’l-Buhdri’de yer almis olmasidir. Arastirmamizda
Buhdri’nin Sahth’ine aldigi rivayeti ele alarak hadisi nakleden rdviler hakkinda kisaca
degerlendirme yapilmis ve rivdyetin gectigi baska kaynaklardaki yeri tespit edilerek genis bir
literatiir alamina sahip oldugu ortaya konulmustur. flgili rivdyet hakkinda yapilan
degerlendirmelere yer verilerek Buhdri'nin bu rivdyeti eserine alma sebepleri irdelenmistir.

The Analysis of the Narration About “The Fornicator Monkeys' Stoning/Rajm to
Death” and Bukhari's Mentioning it in His Works

Keywords:

ABSTRACT

Hadith

Bukhari

Sahih Al-Bukhari
Stoning (Rajm)
Text Criticism

Some narrations in Bukhari’s Sahih, which is regarded as the most valid among the sources of
hadith, has attracted the attention of the researchers and has been subjected to some criticisms.
The narration related with “the killing of fornicator monkeys by stonening” has also been the
subject of controversy in the hadith science. In fact, what makes this debate even more intense is
that such a narrative takes place in the Sahthu’l-Bukhari, which is considered the most authentic
hadith book in the world of science. In this research study, brief evaluation about the narrators
that convey the hadith is made only by discussing the narrations taken by the Bukhari to his
Sahih. In addition, examining the other sources of the hadith we have shown that there is broad
literature on it. By including evaluations about the related narrative, the reasons of Buhdri's
taking this narration into his work are examined.


https://referenceworks.brillonline.com/entries/encyclopaedia-of-islam-2/sahih-COM_0971?s.num=0&s.f.s2_parent=s.f.book.encyclopaedia-of-islam-2&s.q=sahih+al+bukhari

Buhdri’nin Sahih’inde Tahric Edilen Cahiliye Menkibeleri: Zinadan Dolayt Recmedilen Maymun Ornegi

EXTENDED ABSTRACT

The Analysis of the Narration About “The Fornicator Monkeys' Stoning/Rajm to Death” and
Bukhari's Mentioning it in His Works

Al-Bukhari (d. 256/870) began teaching hadith from his early years in Bukhara where he was
born. After that he traveled to many Islamic countries, headed by Baghdad, Kufa, Basra, Makkah and
Madinah, and he learned the hadith by many famous sheikhs who lived in these countries. He narrated
the hadiths on students who were also learning there. After a long period of learning, Al-Bukhari
began writing his book, in which he wanted to collect only valid narrations, influenced by the wish of
his Sheikh Ishaq bin Rahwayh (d. 238/853) who wished that someone would compile the authentic
hadiths of the Messenger in a brief book. Al-Bukhari called this book "al-Jami' al-musnad al- sahih al-
mukhtasar min 'umur Rasul Allah wa sunanihi wa 'ayyamihi". Al-Bukhari was considered the most
valuable of among hadith scholars because of some of the criteria he set in writing his book. Thus, the
majority of Muslim scholars considered the book "Sahih Al-Bukhari" the most authentic book in the
hadith. But although the book was written to collect the correct hadiths, it was criticized for some of
the hadiths in it. One of these hadiths is the maqtu' hadith of "Stoning some adulterer monkey", which
is narrated by Amr ibn Maimon, who recognized the Prophet but did not see him, so he was considered
a mukhadram. This hadith is narrated by Amr from his mind about an incident he had seen in the pre-
Islamic era. This incident that Amr ibn Maimon witnessed during the pre-Islamic era that occurred in
Yemen caused people to be surprised. This story is not based on the Prophet or any of the Sahaba, and
it is a story that took place with Amr. Al-Bukhari mentioned this hadith in two places in Al-Sahih, and

in the life section of Amr Ibn Maimon in the book “al-Tarikh al-Kabir”.

In our research, we studied this hadith mentioned by al-Bukhari in “Al- Sahih” and in “al-Tarikh
al-Kabir” and briefly explained some of the narrators who were mentioned in the series of hadiths:
Amr bin Maimon, Hussein bin Abd al-Rahman, Hashem bin Bashir (d. 183/799) and Noaim bin
Hammad (d. 228/843) and Abu Balg al-Fazari (d.?). Among these narrators, Amr ibn Maimon and
Hussein bin Abd al-Rahman are thiqa. As for Hashem bin Bashir and Noaim bin Hammad, their
eligibility in the hadith narration has been criticized in several aspects. Al-Bukhari mentioned in his
book “Al- Sahih” and in his book “al-Tarikh al-Kabir” these hadiths briefly and without going into any
detail. We have noticed that these hadiths that we decided to study in this research have been
graduated in two parts: “Fada'il Al- Sahaba” and “Manaqeb Al-'Ansar”. This is despite the fact that
these hadiths related to stoning were mentioned in another section. We have noticed in our study of
these hadiths that they are mentioned in a large number of other books, and we have located these
narratives in the books considered, on top of which is the book "Al-Mustakhraj 'ala Sahih Al-Bukhari"
by Ismail Al-Jurjani and the book "Ma'rifat al- Sahaba" by Abu Naeem Al-Asfahani.
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These hadiths were worthy of the researchers "attention since the early ages and were discussed
in a very important way. But what makes these discussions even more important is that these
suspicious hadiths have appeared in Al-Bukhari, whose book is the most authentic and authoritative
on hadith. Ibn Qutaybah (d. 286/899) touched upon this issue in his book "Tafser Mukhtalaf Al-
hadith", which he wrote with the aim of interpreting the debatable hadiths, and this indicates that

criticism began in early ages.

Also in the later ages, many famous scholars criticized it. One of these scholars is Ibn Abd al-
Barr al-Namari (d. 463/1071). He has stated that it is unacceptable to judge adultery for an animal and
to claim that punishment was applied to animals. He also showed that this hadith is da'if due to some
narrators. As for Al-Humaidi (d. 488/1095), he said in his book "Al-jam' Baina Al-Sahihain" that these
hadiths are mentioned in some copies of Bukhari only. He claimed that it might have been included
later in his book. As for Al-Kirmani (d. 786/1384) he recounted al-Humaidi’s opinion after he
mentioned Ibn Abd al-Barr’s views on this issue. Al-Qastalani said that what is meant here is a
metaphor, after he mentioned the views of Ibn Abd al-Barr and did not correct the opinion of al-
Namari. As for Albani (d. 1419/1999), he stated that the hadith of Noaim bin Hammad is a munkar and
he criticized it. As for Ibn Hajar Al-Asqalani (d. 852/1449), he rejected all opinions and said that this
hadith was mentioned in Bukhari and put some evidence on this. In our research, we gathered
opinions and clarifications made by scholars on these hadiths and sought to criticize them. Besides

these, we also studied the reasons for Bukhari's mentioning these hadiths in his book.
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Erken yaslardan itibaren hadisle istigal eden Buhari (6. 256/870), basta Hiciz olmak tizere farkhi
islam beldelerinde bulunan meshur hocalardan hadis tahsil etmistir. Bu hocalardan biri olan ishak b.
Rah{iye’nin (6. 238/853) “Hz. Peygamber’in sahth rivayetlerini muhtasar bir eserde toplasaniz”
temennisi lizerine eserini tasnif etmeye baslamistir. Sadece sahth kabul edilen hadisleri bir araya
toplamak amaciyla telif edilen eser, ilmi ¢evrelerce kabul gérmiis ve bu 6zelligini giiniimiize kadar
stirdiirmiistiir. Bunun neticesinde eser, Islim alimlerinin kahir ekseriyeti tarafindan en sahih hadis

kitabi olarak vasiflandirilmistir.'

Eser, sahih rivayetleri bir araya toplamak amaciyla telif edilmesine ragmen icerdigi baz
rivayetlerden 6tiirii tenkit edilmekten kurtulamamistir. Arastirmamizin konusunu teskil eden rivayet
de Steden beri elestirmenlerin dikkatini ¢ekmis ve tartisma konusu olmustur. Aslinda bu tartigmalar
daha da ¢nemli kilan, ilim gevrelerince takdir gérmiis olan Buhari'nin bu riviyete eserinde yer
vermesidir. fbn Kuteybe (6. 286/899)'nin ihtilafli hadisleri yorumlama amaciyla telif ettigi Te'vilu
mubhtelefi’l-hadis adli eserinde rivayete dair gesitli degerlendirmelerde bulunmasi, bahse konu olan

rivayete yoneltilen tenkitlerin ilk ddnemlerden itibaren basladigini gostermektedir.’

Mezkir rivayetle ilgili degerlendirmelere gegmeden 6nce hadisenin tek sahidi olan Amr b.
Meymin ile Buhirinin eserlerinde tahric ettigi riviyetin sened silsilesinde yer alan ricalleri
tanitmanin yerinde olacagi kanaatindeyiz. isnadda yer alan ravilerin kisa hal tercemelerini verdikten
sonra rivayetin gectigi diger kaynaklar zikredilecek akabinde hadis alimlerinin bahse konu edinen

rivayetle ilgili degerlendirmelerine yer verilecektir.

1. Rivayetin Sened Yéniinden Degerlendirilmesi

1.1. Rivayette Yer Alan Réviler

imAm Buhari bahse konu olan rivayeti eserinin “fedailii’s-sahabe” boliimiinde tahric etmistir.
imidm Buh&ri’nin Nuaym b. HammAad—Huseym—>Husayn yoluyla Amr b. Meym{in’dan naklettigi

rivayet su sekildedir:
Ww\oaﬁ@.&\}-\dwBJBdWJj&fwaUbbbdmxbb

e Lgad s Lagd 3 5 U3 853

“Cahiliye doneminde maymunlarin, zina etmis bir maymunun basinda toplanip onu tasladiklarim

gordiim. Ben de onlarla birlikte onu tasladim.”

! ismail Liitfi Cakan, Hadis Edebiyatt, On Birinci Baski (Istanbul: IFAV, 1997), 78-95; Ahmet Yiicel, Hadis Tarihi, on ikinci baski
(istanbul: iFAV, 2014), 145-150.

? Kanaatimizce ibn Kuteybe'nin yasadig1 dénemi gbz 6niine alindiginda, alayci bir tislupla bu elestirileri yéneltenlerin itikad?
gruplardan olmasi muhtemeldir. Bkz. Eb(i Abdillah Muhammed b. Mislim b. Kuteybe, Te'vilu mubhtelefi’l-hadis, thk.
Muhammed Muhyiddin el-Asfar (Beyrut: el-Mektebetii'l-islam1, 1999), 372.

3 Bubhari, “Fedailii’s-sahabe”, 56.
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Buhari, Sahih’inde tahric ettigi bu riviyeti, ayni sekilde kiiiik farkliliklarla et-Tarihu’l-Kebir adli
eserinde de zikretmistir. Arastirma kapsamini asmamak igin riviyetin biitiin varyantlarini ele
almaktan ziyade Buhari’nin Sahih’i ile et-Tarihu’l-Kebir adli eserinde tahric ettigi rivayet silsilesinde
bulunan ravilerin biyografilerini zikredip onlar hakkinda yapilan degerlendirmelere yer vermekle
iktifa edecegiz. S6z konusu maktu’ rivyette hadisin ravisi Amr b. Meymiin el-Evdji ile birlikte Husayn
b. Abdurrahman (6. 136/753-54), Huseym b. Besir (6. 183/799), Nuaym b. Hammad (6. 228/843) ile Eb{i

Belc el-Fezari (. ?) yer almaktadir.

Eb{i Abdillah Amr b. Meym{in el-Evd1 (6. 74/693)

Yemen’deki Mezhic kabilesinin Evd koluna mensup olan Amr, cihiliye déneminde diinyaya
gelmistir. Hz. Peygamber’in yasadigi dsnemde Islamiyet’i kabul etmesine ragmen onu gérememis ve
bundan 6tiiri muhadramiindan sayilmistir.” Amr, Muaz'in (6. 17/638) Hz. Peygamber tarafindan
Yemen’e vali olarak atanmasindan onun defnedildigi ana kadar ondan hig¢ ayrilmadigini ve daha ilk
glinden itibaren ona karsi goniilden bir sevgi hissettigini ifade etmistir. Mudz'in vefatindan sonra
Kife'ye donmiis ve burada 6liimiine kadar ashab-1 kirdmin en fakthlerinden biri olarak kabul edilen

Abdullah b. Mes‘(id’un yaninda bulunmustur.’

Hz. Omer (8. 23/644)’in cesitli uygulamalarini riviyet etmis, suikaste ugrayisina sahit olmus ve
Hz. Osman’in halife secilisini detaylariyla aktarmistir.” Talebesi Eb(i ishak el-Hemedani’nin (5. ?)
soyledigine gore Amr b. Meymiin, basta sahabe olmak tizere ¢evresindeki Miisliimanlarin takdirini
kazanmistir. Yasadig1 uzun yillar boyunca hac ve umre miinasebetiyle birgcok defa (60 veya 100 defa)
Kabe'yi ziyaret ettigi ifade edilmistir.® Eb{i Belc (6. 7), Amr’in uzun bir miir yasamasina ragmen Slimii
hi¢ temenni etmedigini, ancak Emevi valilerinden Yezid b. Eb(i Miislim’in (8. 102/720-21) rahatsiz

edici muamelelerine maruz kalinca Allah’tan kendisini salihlere kavusturmasini, kétiilerle bir arada

* Maktu: Tabiinin soz ve fiilerine yonelik nakledilen haberlerdir. Hakkinda bilgi i¢in bkz. Yiicel, Hadis Usiilii, Dokuzuncu Baski
(Istanbul: IFAV, 2013), 139.
5 Bkz Ebii'l-Hasen Ahmed b. Abdullah el-icli, Ma'rifetii’s-sikdt, thk. Abdiilalim Abdiilazim el-Bestevi (Kahire: Matba‘tu’l-
Medine, 1984), 2: 186-187; Eb{i Nuaym Ahmed b. Abdillah b. ishak el-isbehani, Marifetii’s-sahabe, thk. Adil b. Yusuf el-AzzAzi
(Riyad: Daru’l-Vatan, 1998), 4: 2047; izzuddin Ebii’l-Hasan Ali b. Muhammed el-Cezer? ibnii’l-Esir, Usdii’l-Gabe fi ma'rifeti’s-
sahdbe (Beyrut: Daru ibn Hazm, 2012), 956; Ebii’l-HaccAc Y{isuf b. ez-Zeki el-Mizz, Tehzibu'l-kemal fi esmai'r-ricdl, thk. Bessar
Avvad Ma‘r(f (Beyrut: Miiessesetu'r-Risdle, 1983), 22: 261-262; Muhadrami{in: Hz. Peygamberin yasadigi dénemde
Miisliiman oldugu halde onunla gériisemeyen kimseye denir. Bkz. Abdullah Aydinli, Hadis Istilahlar: Sozliigii, (istanbul: [FAV,
2013), 204.
Muaz, Sam’a yerlesince kendisi de Sam’a yerlesmisti. Bkz. Eb(i Nuaym, Marifetii’s-sahabe, 2047; Yusuf b. Abdilldh b.
Muhammed ibn Abdiilber, el-Isti‘ab fi ma'rifeti’l-ashab, thk. Ali Muhammed el-Becavi, (Beyrut: Daru’l-Cil, 1992), 3: 1205; Eb{i
Abdullah Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebf, Siyeru a‘lami’n niibeld, thk. Bessdr Avvad Ma'riif, (Beyrut:
Miiessesetu’r-Risale, 1988), 4: 158-159.
7 Muhammed b. Sa‘d b. Mun?’, Kitabii't-tabakdti’l-kebir, thk. Ali Muhammed Omer (Kahire: Mektebetii’'l-Hanci, 2001), 3: 315-
316; Kandemir, M. Yasar, “Amr b. Meym{n”, Tiirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 1991), 3: 89.
¢ Bkz. Eb{i Nuaym, Marifetii’s-sahabe, 4: 2046; Abdurrahman er-Razi ibn Eb? Hatim, Kitdbu'l-cerh ve't-ta‘dil, (Beyrut: Daru’l-
Kutubi’l-lmiyye, 1953), 6: 258; Ibnii'l-Esir, Usdii’l-jabe, 956; el-Mizzi, Tehzib, 22: 263-264; ez-Zehebi, Siyer, 4: 159.
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bulundurmamasini diledigini aktarmistir.” Oliim tarihi ihtilafli olan Amr’in, 74/693, 75/694, 76/695

veya 77/696 yilinda vefat ettigi ileri stiriilmustiir."

ibn Ebi Hatim (8. 327/938), ishak el-Hemedani’den (6. ?) aktardigi rivAyette sahdbenin ondan
razi olduklarini ve hadis riviyetinde Yahya b. Main’e (6. 233/848) dayanarak onun sika oldugunu ifade
etmistir."! Ayni sekilde baska miinekkitlerce de hadis rivayetinde tevsik edilmistir.'” Mu4z b. Cebel ile
Abdullah b. Mes‘(id’un yani sira sahabilerden Hz. Omer, Sa‘d b. Ebi Vakkas (6. 55/675), Eb{i Hiireyre (8.
58/678), Hz. Aise (5. 58/678), Eb{i Hureyre (8. 58/678), Eb{i Zer el-Gifari (8. 32/653), Abdullah b. Amr
(6. 65/684-85) ve Eb{l Eyyiib el-Ensari (6. 49/669)’den hadis nakletmistir. Kendisinden ise $a‘bi (6.
104/722), Said b. Ciibeyr (8. 94/713), Amr b. Miirre (8. 116/734), Eb{1 ishak es-Sebii (8. 127/745), Husayn
b. Abdurrahmin gibi tanminmis muhaddisler riviyette bulunmustur. Rivayetlerini, kiitiib-i sitte

miiellifleri eserlerinde tahric etmislerdir.”
Husayn b. Abdurrahmén (6. 136/753-54)

Kaynaklarda, hicri 43 senesinde diinyaya geldigi zikredilmistir. Muammerundan™ olup tam ismi
Husayn b. Abdurrahmin Eb( Huzeyl es-Stlemi el-KGfi'dir.” Hicri 136 yilinda vefat ettigi

belirtilmistir.'®

Ahmed b. Hanbel (6. 241/855), onun hadis riviyetinde sika, me’'mlin ve hadis ashabinin
biiyiiklerinden oldugunu vurgulamis, Yahya b. Main ise onu sika olarak vasiflandirmistir.”” Ebii’l-
Hasan el-icli (6. 261/875), onun sika ve sebt oldugunu beyan etmistir.”® Bu hususta ibn Ebi Hatim’in
Eb( Zur‘a’ya (3. 264/878) Amr (hadiste) hiiccet midir sorusunu, Eb{i Zur‘a evet seklinde yanitlamustir.
Eb{ Hatim (8. 277/890) ise onun hadiste sika oldugunu ve dmriiniin sonunda hafizasinin bozuldugunu

dile getirmistir."” Bu cercevede Nesal (8. 303/915)”° ve Yezid b. Harun (3. 206/821) da onun ihtilata

°  Bkz. ez-Zehebf, Siyer, 4: 160-161.

10 Bkz. ibn Abdiilber, el-isti‘db, 3: 1206; el-Mizzi, Tehzib, 22: 266-267; ez-Zehebf, Siyer, 4: 161.
' fbn Ebi Hatim, Cerh, 6: 258.

12 el-icli, sikat, 2: 186; el-Mizzi, Tehzib, 22: 263.

B el-Mizzi, Tehzib, 22: 261-263; ez-Zehebf, Siyer, 4: 158-160.

S6zciik manast, “Uzun 6miirlii kisi manasinda kullanilan” muammerdn; istilah anlamz ise “100-120 sene gibi uzun siire yasayan ravi
icin kullanilir”. Bkz. Aydinli, Hadis Istilahlari, 189-190.

1 ez-Zeheb, Siyer, 5: 422.

16 el-Mizzi, Tehzib, 6: 523; ez-Zehebi, Siyer, 5: 424

7 el-Mizzi, Tehzib, 6: 519-521; ez-Zehebf, Siyer, 5: 423.

18 el-icli, Sikdt, 1: 305; ez-Zehebt, Siyer, 5: 423,

' {bn Eb Hatim, Cerh, 3: 193; ez-Zehebf, Siyer, 5: 423.

% Ahmed b. Su‘ayb Nesal, Kitdbii'd-Du‘afd ve'l-Metriikin, Thk. Kemal Y{suf el-H{t (Beyrut: Muessesetii’l-Kutubi’s-Sekafiyye,
1985), 82.
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ugradigini ifade etmislerdir.”" Ancak Ali b. Medini (6. 234/848-9) onun muhtelit olmadigini beyan
ederek hafizasinin biraz kétii olmasina ragmen sika oldugunu belirtmistir. Ukayli (6. 322/934), el-
Medini’in onun hakkindaki degerlendirmesini alinti yaparak eserinde onun ismini zikretmistir.”* ibn
Adi (6. 365/976) de onun hadis rivAyetinde “14 be’se bih” oldugunu beyan etmistir.”” Bu konuda Zehebi
(6. 748/1348) ise onun hadis erbabi oldugunu ve rivayetleriyle ihticic edilecegini belirtmekle birlikte
Ukayli (8. 322/934) ve ibn Adi’nin (8. 365/976) aceleyle onu cerh edip eserlerinde mecriih olarak
zikretmelerine sasirdigim dile getirmistir.” Bu husus cerh ve ta‘dilin igtihadi oldugunu ve ravi

hakkinda verilen kararin zanni galip ile verildigini géstermektedir.”

Husayn b. Abdurrahman, ashabdan Umare b. Ruveybe (8. ?)* ile tabiinden Ibrahim en-Nehat (5.
96/714), Said b. Ciibeyr, Sa‘bl, ikrime (8. 105/723), Amr b. Murre ve daha bir¢ok kisiden hadis
nakletmistir. Kendisinden ise Cerir b. Hizim (6. 170/786), Zaide b. Kudame (3. 161/777), Siify4n es-
Sevri (8. 161/777), Siileyman et-Teymf (8. 143/761), A‘mes (8. 148/765), Su‘be b. HaccAc (6. 160/776),
Fudayl b. Iyaz (6. 187/803), Huseym b. Besir, Ebli Avane (5. 176/792) ve daha bircok kisi hadis

rivAyetinde bulunmustur.” Rivayetleri kiitiib-i sitte’de tahri¢ edilmistir.”®

Huseym b. Besir (6. 183/799)

Tam ismi Huseym b. Besir b. Ebl Hizim Kisim b. Dinar es-Siilemi Ebi Muaviye el-Vasiti'dir.
Aslen Buhérali oldugu da sdylenilir.”” Hicri 104 yilinda dogmustur. Daha sonraki dsnemlerde Bagdat’a
yerlesip orada ilmi faaliyetlerde bulunmus ve Bagdat'in 6nemli musannif ve muhaddislerinden
saylmustir.” Yaklagik yirmi bin kadar hadis elde etmistir. Ahmed b. Hanbel onun yaninda dort yil
kalarak ondan hadis tahsil etmistir. Kendisine nispet edilen Siinen’in yani sira tefsir ve megazi

sahalarinda da eserleri vardir.”
ibn Sa‘d (8. 230/845), onun igin sika, sebt, kesirii'l-hadis oldugunu, bununla birlikte hadis
rivayetinde ¢okga tedlise basvurdugunu dile getirmistir. Onun “ahberend” eda sigasiyla naklettigi

rivayetlerinin hiiccet oldugunu, bu siganin disindaki rivayetlerinin ise hicbir sey ifade etmedigini ileri

! Eb{ Ca‘fer Muhammed b. Amr b. Mis4 b. Hammad el- Ukayli, Kitabii'd-Duafdi’l-Kebir, thk. Abdulmut‘? Emin Kal‘act (Beyrut:
Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1998), 1: 314; Ebi Ahmed Abdullah el-Curcan? ibn Adi, el-Kamil fi Duafdi’r-Ricdl, thk. Adil Ahmed-
Al Muhammed (Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, trz.), 3: 302.

? el-Ukayli, Duafg, 1: 314.

# ibn Adi, el-Kamil, 3: 302-3003.

** ez-Zehebi, Siyer, 5: 423.

» Tahsin Kazan, Hasan I Zatihi’yi Yeniden Tanimlamak, Hadith 1 (Aralik/December 2018), 80.

% ez-Zehebld, Siyer, 5: 422.

27 e]-Mizz1, Tehzib, 6: 519-521.

#  el-Mizzi, Tehzib, 6: 522; ez-Zehebf, Siyer, 5: 422.

2 el-Mizzl, Tehzib, 30: 272.

0 ez-Zeheb, Siyer, 8: 288-289.

! Hayruddin Zirikli, el-A’ldm kamus terdcim li esheri’r-ricdl ve’n-nisa mine’l-arab ve'l-miistarabin ve’l-miistesrikin (Beyrut: Darii’l-

ilm li'l-Melayin, 2002) 8: 89.
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stirmiistiir.”” Bu ¢ercevede el-icli de onun hadiste sika ve hafiz oldugunu, ancak tedlis yoluyla hadis
naklettigini belirtmistir.”® Zehebi, Ahmed b. Hanbel'den naklen onun Yezid b. Ebi Ziyadd (3. 136-
137/753), Hasan b. Ubeydullah (6. 139/756), Musa el-Cuhent (6. 144/761), Ali b. Zeyd el-Cud‘an (&.
130/747) gibi bazi ravilerden hadis isitmedigi halde onlardan tedlis yoluyla hadis aktardigini ifade
etmistir.”* Ote yandan onemli miinekkidlerden kabul edilen Abdurrahmén b. Mehdi (5. 198/813),
hafiza bakimindan ondan daha giigliisiinii gérmedigini, Eb( Hatim de onun hadis riviyetinde sika
oldugunu® ve sidkindan, giivenilirliginden ve salahiyetinden sual edilemeyecegini ifade etmis,* onun
hadisleri ezberlemede Siifydn es-Sevri’den daha iyi oldugunu belirtmistir.” Yahya el-Kattin ve
Abdurrahmin b. Mehd, Husayn (b. Abdurrahman)’dan nakledilen rivayetler hususunda Huseym'’in
Siifyan es-Sevri ve Su‘be b. Haccic’dan daha saglam oldugunu beyan etmislerdir.” Bu gercevede
Huseym ile Sevri veya Huseym ile Su‘be ihtilaf ettiklerinde hangisinin daha saglam oldugu seklinde
sorulan soruya ibn Mehdi, Huseym cevabini vermistir.”” Ahmed b. Hanbel de Husayn'in rivayetlerini
en iyi bilen kisinin Huseym oldugunu dile getirmistir.”® Hammad b. Zeyd, onun gibi seckin bir
muhaddis gérmedigini ifade etmistir.”’ Bu hususta Zehebi ise onu, hadis alaninda hafiz olanlarin
isimlerini verdigi eserinde altinci tabakada zikrederek®” onun igin “imam, seyhii’l-islam ile Bagdat'in

muhaddisi ve hafiz1” vasiflarini kullanmigtir.*”

Hadis rivAyetinde “kesirii'l-hadis” kabul edilen ve Mekke’de iken ibn $ihab ez-Zuhri'den (5.
124/742) yaklasik ti¢ yiiz hadisi yazan*' Huseym; bir¢ok kisiden hadis dinlemistir. Eyy(b es-Sahtiyani
(6. 131/748), Mans(r b. Zazan (6. 129/747), Humeyd et-Tavil (6. 143/760), Halid el-Hazz4 (5. 142/758),
DAv{d b. Ebi Hind (8. 139-140/756), A‘mes, Siileyman et-Teymi, Su‘be b. Haccic, Asim el-Ahvel (3.
142/759), Abdullah b. Avn (8. 151/768), Ylinus b. Ubeyd (6. 139/756), Eb{ Belc el-Fezari ve daha bir¢ok
kisiden hadis nakletmistir. Kendisinden ise Ahmed b. Hanbel, Siifyan es-Sevri, Su‘be b. Haccac (hocast),
Abdulldh b. Miibarek (6. 181/797), Abdurrahméan b. Mehdi, Malik b. Enes (6. 179/795), Yahy4 b. Said
el-Kattan (6. 198/813), Gunder (8. 193/809), Kuteybe b. Said (6. 240/855), Miisedded b. Miiserhed (&.

32 Muhammed b. Sa‘d b. Munf’, Kitdbii't-tabakati’l-kebir, thk. All Muhammed Omer (Kahire: Mektebetii’l-Hanci, 2001), 9: 315.
# el-icli, sikat, 2: 334.

** ez-Zehebl, Siyer, 8: 289.

% bn Eb Hatim, Cerh, 9: 115.

% ez-Zehebi, Siyer, 8: 290.

7 el-Mizzi, Tehzib, 30: 281; ez-Zehebi, Siyer, 8: 290.

¥ el-Mizzi, Tehzib, 30: 281.

¥ el-Mizzi, Tehzib, 30: 282.

4 e]-Mizzl, Tehzib, 30: 282.

' ez-Zehebi, Siyer, 8: 290.

4 ez-Zehebi, Tezkire, 1: 248.

# ez-Zehebi, Siyer, 8: 287-288.

“ el-Bagdadi, Tarih, 16: 134; el-Mizzl, Tehzib, 30: 278; ibn Hacer, Tehzib, 4: 280.
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228/843), Nuaym b, Hammad, Yahya b. Main, Ali el-Medini, Veki‘ b. Cerrah (6. 197/812) gibi bircok

ravi hadis almistir.” Rivayetleri, kiitiib-i sitte’de tahric edilmistir.*

Nuaym b. Hammad (6. 228/843)

Tam ismi Nuaym b. Hammad b. Mudviye b. el-Haris el-Huzi‘i el-Mervezi'dir. Dogum tarihi
bilinmemekle birlikte Merv’de dogmustur. Hadis tahsil etmek amaciyla Irak ve Hicdz bolgelerini
gezmis, daha sonralar1 Misir’da ikamet etmistir.”” Mihne siirecinde imtihana tabi tutulmus, “Halku’l-
Kur’an”1kabul etmedigi igin cezalandirilmis ve hapiste vefat etmistir.*® Farkli konularda tasnifleri olan
Hammaid,” ilk miisned miielliflerinden biri olarak kabul edilmistir. Ayrica telif ettigi “el-Fiten ve’l-

meldhim” adli eseri gliniimiize ulasmigtir.”

Nuaym b. Hammad; 6nemli muhaddislerden ibrahim b. Tahman (8. 163/780), Abdullah b. el-
Miibarek, Mu‘temir b. Siileyman (6. 187/803), Siifyan b. Uyeyne (8. 198/813), Yahy4 el-Kattan, Veki,
Ebi Daviid et-Tayalisi (6. 204/819) gibi bir¢ok kisiden rivayette bulunmustur. Kendisinden ise meshur
muhaddislerden Yahya b. Main, Abdurrahmén ed-Darimi (8. 255/869), Buhari, Tirmizi (5. 279/892),
Eb(i Daviid es-Sicistant (6. 275/888), Gunder, Muhammed b. Yahya ez-Zuhl? (6. 258/872), Ebli Hatim
er-Razi, Ya‘'k(b el-Fesevi (6. 277/890) ve daha bircok kisi hadis tahsil etmistir.>

Darekutni (6. 385/995), Nuaym b. Hammad'in siinnet hususunda “imam” kabul edildigini
belirtmesine ragmen hadis riviyetinde “kesirii’l-vehm” oldugunu ifade etmistir.”* Buhari, onun fariiz
konusunda bilgi sahibi oldugunu dile getirmistir.”> Yahya b. Main ise onunla arkadas olduklarin
belirterek onu hadis rivayetinde “sadiik” olarak vasiflandirmis ve Basra’da bulundugu esnada onun
Ravhb. Ubade (6. 205/820)’dan elli bin hadis yazdigini ifade etmistir. Yine bu hususta Ahmed b. Hanbel
ve el-icli onun “sika”, Ebi Hatim “mahalleh-u sidk”, Nesal ise “zayif” oldugunu dile getirmistir.”* imam
Zehebi, onu “imam, allame ve hafiz” olarak zikretmis, ancak riviyet hususunda iyi olmadigini dile

getirerek” onu hadis hafizlarmi konu edindigi eserinde sekizinci tabakada zikretmistir.”

> Eb{i Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit Hatib el-Bagdadi, Tdarthu Bagdad, Thk. Bessar Avvad Ma‘r(if (Beyrfit: Daru’l-Garbi'l-islamf,
2001) 16: 130-131; el-Mizzi, Tehzib, 30: 272-277; ez-Zehebf, Siyer, 8: 288-289; Ebii’l-Fazl Sehabeddin Ahmed ibn Hacer el-
Askalani, Tehzibii't-tehzib, thk. ibrahim Zeybak-Adil Miirsid (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, trz.) 4: 280.

 el-Mizzi, Tehzib, 30: 288

77 el-Mizzi, Tehzib, 29: 466; ez-Zehebf, Siyer, 10: 595; Zirikli, el-A’ldm 8: 40.

* Hatip el-Bagdadi, Tarih, 15: 419; ez-Zehebf, Siyer, 10: 599; Zirikli, el-A’ldm 8: 40.

¥ ez-Zehebi, Siyer, 10: 595

*° Hatip el-Bagdadi, Tarih, 15: 420; Zirikli, el-A’ldm 8: 40.

1 el-Mizzi, Tehzib, 29: 466-468; ez-Zehebf, Siyer, 10: 595-596

°? Hatip el-Bagdadi, Tarih, 15: 419.

53 Buhard, et-Tarihu'l-kebir, thk. Abd b. Feyr(iz-Umeyr b. Abdurrahman (Beyrfit: Daru’l-Marife, trz.), 8: 100.

> el-Mizzi, Tehzib, 29: 471-476; ez-Zehebf, Tezkiretii'l-huffdz, (Beyrut: Daruw’l-Kutubi’l-ilmiyye, trz.), 2: 419-420.

> ez-Zehebi, Siyer, 10: 595.

¢ ez-Zehebi, Tezkiretii’l-huffaz, 2: 418.
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Rivayetlerine kiitiib-i sitte miielliflerinden Buhari, Miislim (8. 261/875) (mukaddimede), Tirmizi, Ebl

DAv{d ve ibn Méce (8. 273/887) eserlerinde yer vermislerdir.”’

Eb{i Belc el-Fezari el-Vasiti (6. 7)

Buhard, et-Tarihu'l-kebir adl1 eserinde yer verdigi mezkir rivayetin senedinde diger eserinden
farkli olarak Eb{ Belc ismini de zikretmektedir. Eb{i Belc, Kifeli olup kaynaklarda ismi Yahy4 b.
Siileym b. Belc, Yahya b. Ebi Siileym ve Yahya b. Ebi el-Esved olarak farkli kaydedilmektedir.”®

Onun hadis riviyetindeki durumu igin ibn Sa‘d,” Yahy4 b. Main, Nesai ve Darekutni “sika”,
Buhar? “fihi nazar”, Eb(i Hatim ise “salihiil-hadis” ve “l4 be’se bihi” lafzin1 kullanmislardir.®® ibn
Hibban (8. 354/965) onun hadis rivayetinde hata yaptigini; Ahmed b. Hanbel ise onun miinker
riviyetlerinin bulundugunu sdylemistir.” Ebii’'l-Ferec Ibnii'l-Cevzi Kitdbii'd-du‘afa adli eserinde onu

zikretmistir.”

EbQ Belc; babasi Siileym b. Belc (6. 7), Amr b. Meym(in ve bagskalarindan hadis nakletmistir.
Kendisinden ise Zaide b. Kudame, Siifyan es-Sevri, Su‘be b. Haccic, Huseym b. Besir, Eb(i Avane ve

baskalar1 rivAyette bulunmuslardir.”® Rivayetlerini dort Siinen sahibi eserlerinde tahric etmistir.”

2. Kaynaklarda Yer Alan Riviyetin Diger Varyantlari
Bahse konu olan rivdyet, Imdm Buhari’nin Sahth adli eserinin disinda baska muteber
kaynaklarda da yer almistir. S6z konusu rivayetin diger varyantlarinin tahric edildigi kaynaklar

sunlardir:

2.1. et-Tarihu'l-Kebir'de Yer Alan Rivayet
Leode manrl 833 Aalh) (3 cul) 10saen p 9,08 58 Ly b Gl 5 et Wi Sl o JU
e Lgaap Lagap 593

Buhard, et-Tarihu'l-Kebir adl1 eserinde bu rivayeti Nuaym b. Hammad — Huseym — Ebi Belc ve

Husayn yoluyla Amr b. Meym{in’dan aktarmaktadir. Sahih’te tahric ettigi rivayetten farkli olarak s6z

konusu rivayetin metni icerisinde yer alan “&s 437 lafzina yer vermemesi ile sened silsilesinde yer

%7 ez-Zehebi, Siyer, 10: 595.

58 Buhard, e-Tarihu’l-Kebir, 8: 279-280; el-Mizzi, Tehzib, 33: 162; ibn Hacer, Tehzib, 4: 498-499.

% ibn Sa‘d, Tabakdt, 9: 313.

60 el-Mizzi, Tehzib, 33: 162; ibn Hacer, Tehzib, 4: 499.

' ibn Hacer, Tehzib, 4: 499.

2 el-Cevzi, Cemalledin Ebi’'l-Ferec, Kitdbii'd-du‘afa ve'l-metritkin, thk. Ebir'l-Fid4 Abdulléh el-KAdi (Beyriit: Daru’l-Kiittiibi’l-
flmiyye, 1986), 3: 196.

8 el-Mizzi, Tehzib, 33: 162-163; ibn Hacer, Tehzib, 4: 499.

¢ el-Mizzl, Tehzib, 33: 367.
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alan Huseym'in bu rivayeti Husayn ile birlikte Ebi Belc’den aldigini belirtmesidir.”® Zehebi eserinde
Amr b, Meym{in'un tercemesinde verdigi boliimde mezkr riviyeti ayni sened zinciriyle zikretmistir.

Ancak Zehebi, bahse konu olan rivayet hususunda herhangi bir degerlendirmede bulunmamistir.*

2.2. Marifetii’s-Sahdbe’de Yer Alan Rivayet
Eb(i Nuaym, Marifetii’s-Sahdbe adli eserinde biri tafsilatli biri muhtasar olmak tizere farkli

senetlerle iki rivAyet aktarmaktadir.
Birinci Rivayet;
rene Lenmyg 03,8l Leaap ol 033 ) sk Osann o 908 cons

Muhammed b. Ahmed b. Hasan —=Muhammed b. Osman b. Ebi Seybe —>Babasindan — Abbad b.
el-‘Avvam tarikiyle gelen riviyette Husayn b. Abdurrhmén, Amr b. Meym{in’un sdyle dedigini aktardu:

“Yemen’de bir maymun zina etti. Maymunlar onu tasladi ve ben de onlarla birlikte zina eden maymunu

tasladim.”®
ikinci Rivayet;
O s o G e Bl S g Gy B Bl e Gl o el sl WU
oo dom JW el sieg Ll (9351 Ogane o grmm U136 455801 domens s JU Ola> oy pomes
9133 Calp manrl A8 1593 ol 3 ad) 8 & (3 U1 Leae JU el (3 e b Conel Wi pgdll
all ol Lguly candp Lajaid 5T 35 ol 31 Linel & 380 e o Ly 33,80 sl Lol 353
Jad s B 11 55,80) ) & 4l il Dly Leadlsd domy 18 Lo & 3301 ) o e Lady ld
I8, JU aly L) sty s JUB 29 80l ad) camair B 5 La s s Ll plid 4 AN s o Lagy
Loy & 8 Lab g o Lol S leoge Lo 151 LRIl JB a4yl )80 Gy ¢ o O) &1 W8
Ll o
Eb( Himid b. Cebile—=Muhammed b. ishdk—Rizkullah b. Musa—Sebabe-Abdiilmelik b. Miislim

vasitasiyla nakledilen rivayette Isa b. Hit4n soyle dedi:

“Kiife mescidine girdigimde karsimda Amr b. Meymiin'u oturur vaziyette buldum. Etrafinda insanlar

vardi Onlardan biri “Bize cahiliye déneminde karsilastigin en sasirtict olayt anlat” dedi. Bunun tizerine o, s6yle

¢ Buharf, et-Tarihu’l-Kebir, 6: 160.
 ez-Zehebl, Siyer, 4: 159-160.
¢ Eb{i Nuaym, Ma rifetii’s-sahdbe, 4: 2047.
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dedi: Ben Yemenlilerin tarlasindayken bir araya toplanmis bazi maymunlar gérdiim. Bir maymun diger birinin
boynunun altima kolunu koymus sarilarak uzanmist. O sirada baska bir maymun gelip disi maymunu diirttii.
Disi maymun dénce doniip ona bakti ve ardindan kolunu yavasca ¢ekip onu diirten maymunun ardina dtistii.
Biraz uzaklastiktan sonra ikisi cima ettiler. Bende olanlari seyrediyordum. Ardindan disi maymun eski yerine
gelip tekrar kolunu uyumus olan maymunun boynunun altina koymak istedi; fakat erkek maymun uyand.
Ayaga kalkip disi maymunun arkasini kokladi ve ¢iglik atmaya basladi. Bunun iizerine tiim maymunlar etrafinda
toplandi. O da disi ve diger maymuna isaret ediyordu. Dagilan maymunlar ¢ok gegmeden diger maymunu da
getirdiler. Ikisini alipp kumluk bir yere gétiirdiiler. Daha sonra onlar icin ¢ukur kazip onlart 6ldiirene kadar

tasladilar. Allah’a yemin ederim ki Hz. Peygamber (s.a.s.)’in risaletinden énce recmi gordiim”.*

Bu rivAyette Amr b. Meym{in'un cihiliye déneminde sahit oldugu ve insanlar tarafindan
sasirtict olarak algilanan bir olay seklinde verilmistir. Ayrica her iki rivAyette olayin gerceklestigi yer

Yemen olarak zikredilmekte ve Amr’in taslama olayina sahit oldugu goriilmektedir.

2.3. Miistahrec ala Sahthi’l-BuhAri’de Yer Alan Rivayet
Buhari’nin Sahih’i iizerine miistahrec tiirii eser yazan Eb{i Bekir b. Ahmed el-Ismaili el-Ciircani

(371/982) de bu rivayeti Isa b. Hitdn yoluyla detayli bir sekilde aktarir. S6z konusu rivayet su
sekildedir:

oo bt s e bl Y b 3 el 3 el B Osen p ges 8 Ol s
Lsle (35 aangls i) S Jo¥1 03 ) e e oy s Lnjaid i ol 35 el Loy g 533
39 amair b lab Lt Logh ladanls 33 Jo¥) a5 o p by B clad cony ¢ T U
s Lga i Lo 1y o abyol 5 0l Uy Igelond By i 29 80 ol oty L] sy s Jam
SICE R
el-Ciircani’nin bu eseri matbu olmadigindan onun rivayetini Buhari'nin serhleri Fethu'l-Barf ve

‘Umdetti’l-Kari vasitasiyla aktaracagiz. Ebli Nuaym’in rivayetiyle hemen hemen ayni olan bu varyantta

isa b. Hitdn, Amr b. Meym{in’dan sunlari aktarir:

“Ben seref sahibi oldugum halde ailemin koyunlarini otlatirken disi bir maymunun erkek bir maymuna
sarilarak uyuduklari sahit oldum. O sirada bu erkek maymundan daha kiigiik bir baska maymun onlarin
yamina geldi ve disiyi diirttii. Disi maymun, kolunu usulca birlikte uyudugu maymunun kafasinin altindan
cekerek kendisini diirten maymunun pesine diistii. Biraz uzaklasip cima ettiler/birlikte oldular. Bende olanlart
seyrediyordum. Ardindan disi maymun eski yerine gelip tekrar kolunu uyumus olan maymunun yanaginin
altina yavasca koydu. Erkek maymun yerinden sicrayarak uyandi ve disi maymunu kokladi. Ardindan ¢iglik

atmaya basladi. Bunun tizerine maymunlar etrafinda toplandi. O da bagirtyor ve disi maymuna isaret ediyordu.

 Eb{i Nuaym, Ma rifetii’s-sahdbe, 4: 2047-2048.
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Saga sola kagisan maymunlar cima eden maymunu hemen getirdiler. Daha sonra ¢ukur kazip onlart tasladilar.

Andolsun ki ben Ademogullarinin disinda da recim olayina sahit oldum”,* demistir.
2.4 Hadisi Semas1

Amr b. Meymun ‘

Ebu Igelc—HusaXu l l
l Husavyn Isa b. Hitan
Huseyvm < el- Ismaili __Abdiilmelik
l Huseym Abbad l
Nuavm -ﬁl Sebab
v Babasi 1
Nuaym
l Rizkullah
Buhari (Zarihii’l-kebir) Muhammed b. Osman
Buhari (Sakii)
Muhammed
Muhammed b. Ahmed l
l Ebu Hamid
Eba Nuaym l

Ebut Nuaym
Degerlendirme

Muhadramiindan kabul edilen Amr b. Meym(in tarafindan ferd olarak aktarilan ve Buhari’nin
sahih rivayetleri toplamak amaciyla telif ettigi eserinde yer alan s6z konusu rivayet, ilk dsnemlerden
itibaren tenkit edilmistir. Rivayetin ibn Kuteybe'nin ihtilafl hadisleri yorumladig Te'vilu Muhtelefi’l-
Hadis adli eserinde cesitli tahlilere tabi tutulmasi, mezkirr riviyete yoneltilen tenkitlerin ilk
dénemlerden itibaren dillendirildigini gostermektedir. ilgili rivAyet hususunda ibn Kuteybe’nin,
diisiincenin yalanladig1 bir rivayet olarak ele aldig1 37. hadiste, muhaliflerin/hadis karsitlarinin agir
elestirilerini s6yle nakleder: “Sizler, maymunlarin zina yapan bir maymunu recmettigini naklettiniz.
Eger onu “muhsan” oldugu icin recmetmislerse/taslamislarsa bu rivayetiniz en eglenceli olam
olmalidir. Aslinda bu maymunlar, sizin fark etmediginiz bazi Tevrat hikiimlerini uyguluyor
olabilirler? Belki de mezk{ir maymunlarin dini Yahudiliktir. Eger bu maymunlar Yahudi ise domuzlar

da Hristiyanlik dinine mensup olmalidir.””® Kanaatimizce ibn Kuteybe'nin, yasadigi donem goz

¢ Bedriiddin Ebi Muhammed Mahmud b. Ahmed el-Ayni, Umdetiil-kdri serhu Sahihi’l-Buhdri, tsh. Abdullah Mahmud
Muhammed Omer (Beyrut: Darw’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2001), 16: 411-412; ibn Hacer, Fethul-bdri bi serhi Sahihi'l-Buhdri, thk.
Abdiilaziz b. Abdillah b. Baz, (Beyr(t: Daru’l-Marife, trz.), 7: 160.

® fbn Kuteybe, Te'vilu muhtelefi'l-hadis, 372.
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oniinde bulunduruldugunda alayc1 bir iislupla bu elestirileri yoneltenlerin mutezile, kaderiyye gibi
itikadi gruplardan olmas1 muhtemeldir.

Rivayeti elestirenlerden biri meshur hadis bilgini ibn Abdiilber (6. 463/1071)'dir. O, Buhari’de
yer alan Huseym—Husayn tariki yani sira Abbad—Husayn yoluyla gelen muhtasar bir rivayet ile
Abdiilmelik b. Miislim—1sd b. Hitdn vasitasiyla gelen uzun bir varyantin da kaynaklardan
zikredildigini belirtmistir. Mezk{ir rivayetin senedinde bulunan Abdiilmelik ile Isa’nin rivayetlerinin
delil kabul edilemeyecegini belirterek bahse konu olan riviyetin miinker oldugunu dile getirmistir.
Bununla birlikte miikellef olmayan bir canliya zina isnat etmenin ve hayvanlarda had cezasinin
uygulandigini ileri stirmenin ilim erbabinca itibar edilemeyecek bir sey oldugunu sdylemistir. Sayet
bdyle bir sey olsaydi o zaman ibadetle yiikiimlii olan cinlerde de bdyle bir uygulama olurdu.” Bu
konuda el-Humeydi (5. 488/1095) ise, el-Cem‘u Beyne’s-Sahihayn adli eserinde arastirma konusu olan
hadisin sadece Buhari'nin eserinde tahric edildigini belirtmektedir. Yaptig1 tetkikler neticesinde
mezkiir riviyetin yalnizca bazi Buhiri niishalarinin “Eyyamii’l-cahiliyye” babinda yer aldigini ve
muhtemelen bu riviyetin Sahih’e sonradan eklendigini/sokusturuldugunu belirtmistir. O, Eb( Himid
en-Nuaymi'nin (3. 386/996) Firebri’den (5. 320/932) rivayet ettigi niishada ise mezkir rivayetin yer
almadigin ileri stirmistiir.” Ayrica bu rivdyetin Buhari’nin Tdrihiil-kebirinde de Nuaym b. Hammad
tarikiyle tahric edildigini ve burada “&55 28" lafzinin kullanilmadigini ifade etmistir. Humeydi, sayet
Buhari’nin bu rivayetini sahih kabul edersek o zaman Buhari’nin bu rivdyeti eserine almasinin
sebebinin Amr b. Meymin’un chiliye dénemini idrak ettigini ve ilk dénemde Hz. Peygamberle
goriismedigini belirtmek i¢in oldugunu beyan etmistir.”” Bu hususta ibnii’l-Esir de, Humeydi'nin
gorislerini ayni sekilde zikretmistir.” el-Mizzi Tehzib adli eserinde, Amr b. Meym{in’un tercemesinde
s6z konusu rivayetin hem Buhari'nin eserlerindeki varyantlarinin aynisini hem de Eb Nuaym’daki
varyantinin biri ayni digeri yakin iki farkl rivayet zikredip ilgili rivAyetler hakkinda her hangi bir
degerlendirmede bulunmamistir.”” Ancak yine el-Mizzi, etraf tiirli bir eser olan Tuhfetu’l-Esraf bi
Ma'rifeti’l-Etrdf adli eserinde, s6z konusu rivayeti iki yerde zikretmistir. el-Mizzi, sahabl miisnedlerinin
zikredildigi bolimde Amr b. Meymiin hadisleri (misnedi) kisminda séz konusu rivayeti zikretmis,

ancak herhangi bir degerlendirmede bulunmamustir. Ancak miirsel hadisleri zikrettigi bélimde ise

7t Bkz. Abdiilber, el-Isti‘db, 3: 1205-1206; ibn Hacer, Fethu'l-bari, 7: 160.

2 Humeydi, Muhammed b. Fiitlh, el-Cem’u beyne’s-Sahihayn, thk. Ali Hassan el-Bevvab (Beyrut: Daru ibn Hazm, trz.), 3: 490;
ibnii'l-Esir, Cdmi‘ul-ustl fi ehddisi’r-Restil, thk. Abdulkadir el-Arnaviit (Dimask: Daru’l-Beyan, 1972), 11: 785; Ancak ibn
Hacer, Humeydi’nin bu iddiasina siddetle kars: ¢ikar. Bu rivayetin Buhri’'nin aslinda olduguna dair bircok argiiman
sunar ve ardindan rivayetle ilgili yorumlara gecer. Bkz. ibn Hacer, Fethu'l-bdri, 7: 160-161. Degerlendirme icin bkz.
Abdulvahap Ozsoy, Buhdri Niishalar: ve Niisha Farkliliklarimin Mahiyeti Uzerine, Birinci Baski (Kayseri: Fenomen Yayinlari,
2016), 284 vd.

7 Humeydj, el-Cem'u beyne’s-Sahihayn, 3: 490; {bnii’l-Esir, izziiddin Muhammed b. Muhammed, Cami‘u’l-usdl fi ehddisii'r-resil,
thk. Abdulkadir el-Arnaviit (Dimask: Daru’l-Bey4n, 1972) 11: 786.

7 ibnii’l-Esir, Cdmi‘u’l-ustll, 11: 784-786

> el-Mizzi, Tehzib, 22: 265-266.
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rivayeti tekrar ele almis ve ilgili rivAyetin bazi niishalarin hasiyelerinde yer aldigini belirtmistir.”* Bu
ise el-Humeydi'nin ileri siirdiigii bahse konu olan riviyetin Buhari’nin Sahih’ine sonradan der¢ edildigi
gorisiini desteklemektedir.

Buhari’nin sarihlerinden Kirman{ (8. 786/1384) ise, mezk{r riviyetin degerlendirmesinde fbn
Abdiilber’in bu husustaki goriislerini zikrettikten sonra iki ihtimalden bahseder. Bu maymunlar insan
olup daha sonra yiizleri maymuna doniismiis olabilir veya riviyette zikredilen maymunlarin suretleri
zina yapanlarin ylizlerine benzetilmis olabilir. Bununla birlikte Kirmani, hayvanlarin herhangi bir
yikiimliiliigtintin  olmadigini ve bunun cahiliyye doneminin bir zanni oldugunu belirterek
Humeydi'nin de iddia ettigi gibi bu kissanin bazi Buhari niishalarinda yer almadigin ileri stirmiistiir.”
Buhari’nin bir baska sarihi Kastalan? de (8. 923/1517), ibn Abdiilber’in mezkir rivayet hususundaki
goriislerini aktarip buradaki maksadin sadece benzetme oldugunu ifade ettikten sonra hayvanlar
arasinda yapilan fiiller i¢in cezai islemlerin olmadigini belirterek ibn Abdiilber’in gdriisiiniin aksine
fikir beyan etmistir.”

Cagdas hadis alimleri tarafindan da bu rivayete elestiriler yoneltilmistir. Mezki{ir rivayeti
degerlendiren Elbani (5. 1419/1999), bir insanin maymunlarin evlendigini, namuslarina bagh
oldugunu ve sadakat géstermeyenlerin de 6ldiiriildiigiini bilmesinin miimkiin olmadigins; faraza bu
sayilan seylerin hayvanlar dleminde vuku bulmasi miimkiin olsa bile Amr’in, maymunlarin zinadan
dolay1 recmi gergeklestirdigini bilmesinin imkansiz oldugunu ifade etmektedir. Bununla birlikte
Elbant, senet yoniiyle de bu riviyetin zayif oldugunu iddia etmektedir. Ona gore bu rivayetin ilk ravisi
Nuaym b. Hammad zay:ftir ve rivayetteki sikintinin sebebinin de ondan kaynaklandigini zannettigini
belirtmektedir. Yine diger bir ravi olan Huseym’in tedlis yapmakla itham edildigini ve miidellis
kisilerin an‘ane yoluyla naklettikleri rivayetlerin de zayif kabul edildigini sdyleyerek Nuaym yoluyla
gelen rivayetin miinker oldugunu belirtmistir. Elbani, mezk{r rivayetin zayifliginin sebebini Nuaym
b. Hammad’a dayandirirken, ibn Abdiilber’in Abbad-Husayn tarikiyle eserinde zikrettigi diger iki
varyant i¢inse soyle demektedir: Abbad’in Seyhayn’in sikat hocalarindan oldugunu, bununla birlikte
el-ismali'nin Buhari’deki rivayeti takviye igin {sd b. Hitin—>Amr b. Meym(in kanaliyla eserinde tahric
ettigi uzun riviyetin Nuaym’in kisa rivAyetinde gériinen miinkerligi barindirmadigini ve el-icli ile ibn
Hibban'in Tsa b. Hitdn1 hadis rivayetinde sika olarak vasiflandirdiklarini belirtmistir. Bu ise ibn

Abdiilber’in, rivAyetin degerlendirmesinde ileri stirdigti goriislerin hilafinadir. ”

76 el-Mizzi, Tuhfetu'l-esraf bi ma‘rifeti’l-etrdf, thk. Bessar Avvad Ma‘r(f (: Daruw’l-Garbi’l-islami, 1999), 7: 374; 12: 446-447

77 Semseddin Muhammed b. Y{suf b. Alf, b. Said el-Kirméant, el-Kevakibii’d-derdri fi serhi Sahthi’l-Buhdri, thk. Muhammed
Abdullatif (Beyrdt: Daru thyAi’l-Turasi’l-Arabi, 1981), 15: 75-76.

®  Ebii'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Ebi Bekr el-Kastallani, irsadii’s-sdri li serhi Sahth’il-Buhdri, tsh.

Muhammed Abdiilaziz el-Halidi (Beyr(it: Daru’l-Kutubi'l-Ilmiyye, 1996) 8: 317-318.

Glintimiizde esini kiskanan maymunlar, bazi belgesellerde konu edinmektedirler. Nitekim belgesellerde maymunlarin

bu hususta gosterdikleri tepkiler mezkir rivayette anlatilan davranislarla uyusmaktadir.

7 Bkz. Muhammed Nasiriiddin Elbani, Muhtasaru Sahthi’l-Buhari, (Riyad: Mektebetii’l-Maarif, 2002), 2: 535-536; Ayrica Isd b.
Hit4n icin bkz. icli, Sikdt, 2: 199; Eb( Hatim Muhammed b. Hibban el-Biisti, Kitabii's-sikdt, thk. Muhammed Abdu’l-Mii‘id
Han (Haydarabad: Dairetii’l-Medrifi’l-Osméniyye, 1973), 5: 213.
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Ote yandan daha 6nce zikrettigimiz iizere ibn Kuteybe, hadis karsitlarin mezk{r rivayet
hususunda dile getirdikleri elestirilerine 6zetle soyle cevap vermektedir: “Maymunlarla ilgili hadis
Hz. Peygamber ve aship’tan nakledilmeyip sadece Amr b. Meymiin vasitasiyla aktarilan maktu bir
riviyettir. Amr, maymunlarin baska bir maymunu tasladiklarina sahit olmus ve bu taglamanin zina
sebebiyle oldugunu zannetmis olabilir. Bunun sadece bir tahminden ibaret oldugu anlasilmaktadir.
Yoksa maymunlar zina yaptiklarini sdylemezler. Zaten onlari géren de olayin tam mabhiyetini
anlayamaz ve benzetme yaparak zanni goriisiinii serdedebilir. Nitekim bu hususta Araplar zina yapan
kisileri “maymundan daha zinakar” seklinde benzeterek 6rnek verirler. Sayet maymunun zina ettigi
bilinen bir gercek olmasaydi bdyle bir drnege basvurmazlardi. Ayrica esini kiskanma ve ciftlesme
konusunda insanlara en gok benzeyen varligin da maymunlar oldugu bilinen bir gergektir.” Ote
yandan hayvanlar birbirine diisman olur, birbirlerine saldirir ve birbirlerine zina konusu olmaksizin
cezalandirabilir. Onlardan bazilari isirir, tirmalar, kirip parcalar; maymunlar da insanlar gibi elleriyle
birbirlerine tas atarlar. Sayet maymunlar birini zina olmaksizin taslamislarsa da Amr b. Meymiin
onlarin zinadan dolay: birbirlerini tasladiklarini zannetmis olabilir. Veya Amr, sahit oldugu hadiseye
verilen cezalandirmanin zina sonucu olduguna kanaat getirmis de olabilir. Nitekim maymunlar,
hayvanlar dleminde esini en ¢ok kiskanan ve onlar1 anlama agisindan insanlara en ¢ok benzeyen
varliktir, Biz burada dalga gecenlerin/alaycilarin dedigi gibi maymunlarin zinadan dolay1 recm
cezasini uyguladigini ve Tevrat’in zina hakkindaki recm hitkmiinii bildigini iddia etmiyoruz. Ancak su
da bir gercektir ki nasil diger hayvanlar tirmalar, 1sirir ve parcalarsa, maymunlar da
kiskangliklarindan 6tiirii zina veya baska nedenlerden &tiirii birbirlerini taslayabiliyorlar. Nitekim
insanlarin uzaktaki nesneyi tasladigi gibi onlar da elleriyle tas atarak karsidaki varliga eziyet
edebiliyorlar”.*® Benzer sekilde maymunlar arasinda sahit olunan bu davranislarin baska hayvanlar
arasinda da vuku bulduklara dair bilgiler muteber kaynaklarda zikredilmektedir. S6zgelimi
kendisine zina ve fuhsiyatla ilgili sorulan soruya ibn Teymiye, zina ve fuhsun giinah oldugunu ve
yasagin Musliimanlar, Yahudiler ve Hiristiyanlar arasinda da hos karsilanmadigini beyan ederek
karsilik vermistir. Ve bu ¢cergevede mezkir rivayeti zikrederek maymunlar arasinda da zinanin kerih
goriildigiinii dile getirmis ve yasadig1 cevrede yore insaninin kuslar arasinda da bu duruma sahit
olduklarini ifade etmistir.*"

ibn Hacer (6. 852/1449) ise baz1 kimselerin Amr'in aktardigi bu riviyette gecen maymunlarin
mesih edilen Yahudiler olabilecegini ve recm hitkkmiintin baki kaldigini iddia ettiklerini dile
getirmistir. Ardindan bu iddianin tutarsiz oldugunu Miislim’de gegen “Mesh edilenin nesli yoktur”
hadisine dayandirarak ifade etmistir.* Bununla birlikte ibn Hacer mezkir rivayetle ilgili bir kisim

alimlerden ilging bir yorum aktarmistir. S6z konusu bu alimler, her ne kadar mesh edilen Yahudilerin

% bn Kuteybe, Te'vilu muhtelefi’l-hadis, 372-374.
8 Takiyy{iddin Ahmed b. Teymiyye el-Harrani, Mecmu‘atii'l-fetavd, thk. Amir el-Cezzar-Enver el-Baz (Mans{ira: Daru’l-Vefa,
2005) 11: 296.

82 Bkz. Bakara, 2/65; ibn Hacer, Fethu’l-barf, 7: 160.
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nesli devam etmese de taklit kabiliyeti giiclii olan maymunlarin yasadiklar: désnemde insanlarla hasir
nesir olmalarinin miimkiin oldugunu, bu sayede bazi davranislarini, onlari taklit ederek
kazandiklarini ve recim olayinin da bunlardan biri olabilecegini iddia etmislerdir. ibn Hacer bu
degerlendirmelerden hareketle bu hayvanlarin taklit yeteneginin ¢ok giiclii oldugunu, kendilerine
dikte edilen bazi isleri 6grenebildiklerini, insanlar gibi cosup giilebildiklerini, tipk: insan gibi kiskang
olduklarini ve bu nedenle eslerine kimseyi yaklastirmadiklarini, disilerin ¢ocuklarini kucaginda
tasidiklarini, elleriyle kavrayip elleriyle yediklerini, parmaklarinin ve tirnaklarinin oldugunu ve
bazen iki ayak iizerinde de ytiriiyebildiklerini ileri siirerek mezkiir riviyet hususundaki iddialarin
desteklemeye caligmistir.”

Bu bilgiler 1s1§inda Buhiri’min kitabinin ismine bakildiginda bu rivayetin onun sartlarin
tasimadig goriilecektir. Zira Buh4ri’nin kitabinin tam ismi el-Cami'u’l-Miisnedii’s-Sahthu’l-Muhtasaru
min Umiri Restlilldh ve Siinenihi ve Eyydmihi seklindedir. Anlasilan o ki Buhar{, sadece Hz. Peygamber’e
kesintisiz olarak isnat edilen ve sahth olduguna kanaat getirdigi rivayetleri eserine almistir. Oysaki
riviyetin sened silsilesinde yer alan Nuaym b. Hammad ile Huseym b. Besir, bazi miinekidler
tarafindan tenkit edilmekten kurtulamamislardir. Bununla birlikte Nuaym b. Hammad, Buhari’nin
muallak hadislerinin ravisidir. Buhari onu, baska varyantlardaki ravilerle destekleyerek zikretmis,
yalniz basina gii¢lii bulmamustir. Sadece bahse konu olan bu maktu rivayeti eserine almis, s6z konusu
rivayeti desteklemek i¢in mutaba‘at ve sahid olabilecek herhangi bir rivayet zikretmemistir.

Ote yandan kaynaklarda bu amacla zikredilen bircok rivayet kaydedilmektedir. S6zgelimi Eb{i
Reci el-Utaridi (5. 105/723) tarafindan da benzer bir riviyet aktarilmistir. Bu hususta Eb{i Reca
“cahiliye devrinde maymunlarin zina yaptigini” gérdiigiinii belirtmistir. Bu ise, Eb{i Recd’nin cahiliye
donemini idrak ettigine dair kanit olarak degerlendirilmistir.** Dolayisiyla el-Humeydi de, Buhari’nin
bu rivayetin igerigini dogruladig1 veya Amr'in cahiliye dsnemindeki bu zannini kabul ettigi i¢in degil,
onun mezk{r déneme sahit oldugunu ispatlamak icin bu riviyeti eserinde tahric ettigini ifade
etmistir.” Nitekim Buhari, her iki eserinde bahse konu olan rivayeti aktarirken zinayla ilgili herhangi
bir ifadeye yer vermezken sadece bazi maymunlarin bir maymunu tasladiklarini kaydeder.* Bu da
aslinda onun, Amr’in s6z konusu rivayetindeki maymunlarin zinadan dolay: bir maymunu tasladiklar:
zanniyla ilgilenmedigini gostermektedir. Ayrica Buhéri, mezki(r riviyeti “recm” hadislerinin
zikredildigi boliimde degil “fediilii’s-sahabe” kitabinin ilgili babinda tahric etmistir. Bu ise Buhari’nin
hikayeyi Amr b. Meym{in'un basindan gegen bir hadiseye ve onun cahiliye donemine sahitlik ettigine
dair bir delil olarak degerlendirdigi ve bahse konu olan rivayeti zina ile ilgili bir referans olarak takdim
etmediginin agik bir gostergesidir. Bununla birlikte yukarida da zikredildigi {izere Eb(i Nuaym ve el-

ismaili’den aktardigimiz varyantlarin aksine Buhari’de yer alan rivayet, son derece kisa olup detay

8 fbn Hacer, Fethu'l-bdrf, 7: 160.
8 fbn Hacer, Fethu'l-bdrf, 7: 149.
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Bkz. Humeydy, el-Cem’u beyne’s-Sahihayn, 3: 490; ibniV'l-Esir, Cdmi‘u’l-usill, 11: 786.
8 Bkz. Buhari, et-Tarihu'l-kebir, 6: 160.
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barindirmamaktadir. Bu da onun hikdyenin asliyla ilgilenmedigine hamledilen bagska bir kanit olarak
diistintilebilir.

Kanaatimizce bu tartismalarin yasanmasinin nedeni, Amr’'in cdhiliye déneminde gordiigii bir
olay1 kendi tahmin ve zihin diinyasindan aktarmasidir. Nitekim Eb(i Nuaym'in eserinde tahric edilen
rivayette olayin tam sekli, Amr b. Meym{in’un chiliye déneminde sahit oldugu ve insanlar tarafindan
sasirtic olarak algilanan bir olay halinde verilmistir. Ayrica olaymn vuku buldugu bélge olarak Yemen
zikredilmekte ve Amr’in bu enteresan olaya sahit oldugu ifade edilmektedir. Ayrica riviyet ne Hz.
Peygamber’e ne de sahdbeden birisine isnat edilmedigi icin herhangi bir dini baglayiciligi
bulunmamakta ve sadece Amr b. Meym{in'un basindan gectigini belirttigi bir menkibeden ibaret
kalmaktadir. Ote yandan Amr’in bdyle bir ifadeyi kullanmasi, Araplarin ve cahiliye déneminin
algisiyla da yakindan iligkilidir. Nitekim fbn Kuteybe mevzu bahis riviyet sadedinde, Araplarin
“falanca kisi maymundan daha zindkirdir” dediklerini, eger onlar zina konusunda insanlari1 ve
maymunlari benzer tutmasalardi boyle bir darbi mesel tiiremeyecegini séylemektedir.” Muhtemelen
Amr b. Meym{in’un, maymunlarin kendi aralarindaki davranislarindan ve Araplarin maymunlarla

ilgili algisindan hareketle gordiigii olay1 bu sekilde anlamasina ve aktarmasina neden olmustur.

Sonug

Buhiri’nin sahih riviyetleri toplamak amaciyla telif ettigi el-Cami‘u’s-Sahih’i, Miisliimanlar
nezdinde Kur’ant Kerim’'den sonra en muteber eser olarak kabul gormistiir. Buhari eserini
olustururken gosterdigi ihtimama ragmen eserde tahri¢c edilen bazi riviyetler miinekkidler
tarafindan tenkit edilmistir. Calismamizin konusu olan ve ilk donemlerden itibaren tenkit edilen “zina
eden maymunlarin recm edilisi” ile ilgili rivdyet, muhadramdan sayilan Amr b. Meymn tarafindan
aktarilmistir. Hadisin ravileri Amr b. Meym{in ile Husayn b. Abdurrahman sika kabul edilmis; Huseym
b. Besir ile Nuaym b. Hammad ise sika kabul edilmeleriyle birlikte bazi1 yonleriyle tenkit edilmislerdir.
Nitekim s6z konusu rivayet, hem sened hem de icerik olarak bir¢ok kisi tarafindan tenkit edilmis,
rivayetin zayif veya sonradan esere sokusturuldugu ileri stiriilmiistiir. Bununla birlikte ibn Hacer gibi
alimler bu elestirileri reddetmislerdir.

Hem Araplarda hem de diger toplumlarda insanlar, birtakim davranislari sebebiyle bazi
hayvanlara benzetilmekte ve hayvanlarin kiskanghgiyla ilgili bilgiler kaynaklarda zikredilmektedir.
Bu baglamda ibn Hacer’'in maymunlar hakkindaki yorumu, varilan kanaati teyyid etmektedir.
Dolayisiyla hayvanlardaki bu &zellikler Amr b. Meymin'un zihninde olusan algiyr daha da
gliclendirdigi diistintilmektedir.

Buhari’nin, bahse konu olan maktu rivayetin icerigini dogrulamaktan ziyade Amr’'in chiliye
dénemini idrak ettigini belirtmek amaciyla bu rivayeti eserine aldig1 tahmin edilmektedir. Buhari’nin

bu rivayeti Amr b. Meym{in'un yasadigi bir hadise ve onun cahiliye doneminde yasadigina dair bir

8 ibn Kuteybe, Te'vilu muhtelefi’l-hadis, 373.

95



Ali CELIK

delil olarak sundugu diistiniilmektedir. Nitekim Amr b. Meymun’un maymunlar arasinda recm haberi,
“zina, hadler” ve benzerinin konu edindigi ilgili béliimlerin yerine “eyyamii’l-cahiliye” ile ilgili
boltimlerde zikredilmesi bu diisiinceyi desteklemektedir. Bununla birlikte mezklr rivayet,
kendisinden 6nce tahric edilen rivayetlerle birlikte degerlendirildiginde; hepsinde cahiliyye insaninin
anlatildig1 gériilmektedir. S5z konusu babin hemen akabinde “Babu meb‘asi'n-nebi (s.a.s)” ve “Babu
mai lekiye’n-nebi (s.a.s) ve ashdbuh(i mine’l-miisrikin bi Mekke” basliklar: gelir ve Hz. Peygamberin
nasil bir sosyal ortama goénderildigi anlatilir. Dolayisiyla Buhari’nin mezkir rivayeti eserine almasi
baglam ile yorumlandiginda, tamamen chili donem zihin diinyasini tasvir etmeye yonelik oldugu

soylenebilir.
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Keywords: ABSTRACT

Al-Bait Al-Maqdis Muslims throughout the Islamic ages were interested in the Al-Bait Al-Maqdis and its virtues,
Almuhadithun they have written many books in order to explain its importance, and remind people of its
Historians status,the follower of the authorship movement finds a large number of books written on the
Alasanyd virtues of this city ,They had a variety of research methods, Because the background of who wrote
Virtues in this topic is different their methods are also different from others, This topic was written by

Almuhadithun because of the Prophet's Hadiths on Jerusalem, Historians also wrote in this
subject; because it is a historic place that there were great events, but there are differences
between these groups, Almuhadithun wrote according to their methods which has characterized
by following the rules of alasanyd, While others according to the methods of historians who did
not care for the rules of alasanyd, to clarificate the difference between them, a comparison was
made between two workbooks, each related to a difference method, through a study of their ways
of writing the virtues of albayt almuqadas and the sources which depends on, each of their goals,
and knowing the benefit that each adds.
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EXTENDED ABSTRACT

The Virtues of the (Al Bait Al Maqdis) among Hadith scholars and Historians Through Two Books (
Miftah Al Maqasid) and( Bait Al Maqdis’s Virtues)

Historical literature includes a variety of the Islalmic Nation’s activities and its scientific need,
in which the scholars wrote about a variety of subjects, and one of those subjects the history of Islamic
cities. Makkah, Medina and Jerusalem are of the first cities to be written about by Islamic historians.
Jerusalem holds a special place to the Muslims- after all, it is the first place where Muslims directed
their prayers to, and the place where the prophet Muhammad (Peace Be Upon Him) took his journey

to the (Israa and Meraaj), as well as the third mosques were Muslims Encouraged visit.

And the Holy Book, the Quran, cemented the virtues of this city, when Allah said in Surat Al
Isra: "Exalted is He who took His Servant by night from al-Masjid al-Haram to al-Masjid al- Aqsa, whose

surroundings. We have blessed, to show him of Our signs. Indeed, He is the Hearing, the Seeing."

And the Prophet, (Peace Be Upon Him,) elaborated the importance of this city and asked his

companions to visit and defend it.

The follower of this literature finds that a significant amount has been written about this city
and its virtue, and gathering the Hadith and Athar that relate to it. Since Jerusalem has this amount
of admiration in Islam and history, both Hadith scholars and historians wrote about it. Although,
those scholars (historians) did not concentrate on the narrations that have no relation to the Islamic
belief - a result of the difference between Hadith narration and Historical narration. The Hadith
narration mostly relates to the fundamental Islamic beliefs and jurisprudence. On the other hand, the
Historians narration concerned with narrating the historical events far from any religious
implications.

Muslims scholars in the past used to authenticate their information by Isnad (the chain of
reporters), but after the 5th century Hijri, scholars began to stray away gradually from the Isnad, and
started to rely on quoting from previous literature, except Hadith scholars who kept relying on Isnad

as the safe way to insure the accuracy of the narrations. And this difference grows among the scholars.

In my book I tried to differentiate between the two narration methods by studying two
examples representing them. And they are the (Miftah Almagasid Wamisbah Almurasid fi Ziarat Bayt
Almugqadas) written by scholar Abed Alrahman Alkorashi and (Fadayil Bayt Almugadas) by scholar
AlDia Al Maqdisi.
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In this research I have tried to answer a couple of questions relating to the method of Hadith

scholars and historians:
-Is the narration in the two methods subjective narration in consecutive layout,
-Also, did they adapt the Isnad method as the Historical events are historical narrations
-What sources they relied on
-Did they try to interpret the historical events and find the connection between them
-Did they scrutinize just the Isnad or the subject, or both of them, or none of them

I then concluded that even if the Historians and the Hadith scholars unite in the purpose but
the way their methods in organising their books and the scientific material they use is different from

each other.

History books rely on subjective narration in consecutive layout so it will paint a full historical
picture about the subject at hand, and for that reason historians do not use the Isnad because in their

point of view it may interrupt the consecutive layout of narrations.

And for that reason Iben Sheth relied on connecting the layout of the narration and taking care
of it is consecutive connection to produce a work talking about the virtues of Jerusalem, neglecting
by choice the chain of reporters (isnad) so it will not confuse the chain of the consecutive layout of

the historical events.

On the other hand, Al Dia did not pay attention to organizing the narration layout as much to

he cared about connecting every historical event to the chain of reporters (isnad).

Iben Sheth relied on a variety of resources for his book, beginning with Islamic resources like
the Holy Quran and the Sunnah, thence quoting from other scholars books, and his personal

observation either by hearing or what he saw with his own eyes.

Al Dia was Hadith narrator, so his main source was the Al Hadith, which has been reflected in
his book layout. His book largely mentions important events for Muslims that the Prophet (Peace Be

Upon Him) talked about like Israa and Meraal and the appearance of Al Dajjal.

Since the historians accept a narration regardless of it is source, except if it is contradicting the
Holy Quran or authenticated Sunnah, Iben Sheth relied a lot in the Isra'iliyyat or narratives assumed

to be of foreign import, and by relying on the Prophet’s (Peace Be Upon Him) Hadith:

"Convey from from me even an ayah of the Quran, relate traditions from Banu Israel, and there
is no restriction on that."

Yet his overreliance on the Isra’iliyyat made some of his narration conflict with logic without
any scrutiny to those Isra’iliyyat. So we will not be exaggerating if we judged that most of Isra’iliyyat

that he narrated are too weak to be accepted.
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Oppositively, the Hadith scholars care about the source of the narration and whether it should
be trusted. In effect, all the narrations that Al Dia Al Maqdisi narrated are connected by Isnad (chain
of reporters), yet he did not stop there, but scrutinized the Isnad himself or by quoted another scholar.
He did not, however, scrutinize the Mat'n (the text or subject of the narration). However Iben Sheth

did not scrutinize eather Isnad or Mat'n

Iben Sheth included his personal opinions and Homilies in his book, with the purpose of giving
advice and benefits for the reader. A Historians duty is not just to narrate historical events, but also
to interpret these events and their effects, as well as to find the connection between those events.
This is why Hadith scholars like Al Dia Al Maqdisi do not include such interest but rather narrate the

Hadiths and let the readers discover the Homilies by themselves.

These are the most important differences that I concluded in my study, yet despite those
differences there is a result of a different methods between the historians and Hadith scholars; it may

vary from one historian to another, and from one Hadith scholar to another.

One of the most important issues that pertain to this subject is the scrutinization of the Isnad
and the Mat’n, so continuing studying and auditing the differences between how the Historians and
the Hadith scholars carry their research in the same subjects will benefit the Islamic library in this

matter.
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Hadisci ve Tarihgilerin Géziiyle Beytiilmakdis’in/Kudiis"iin Faziletleri: Miftdhu’l-makasid ve Fezd'ilu
Beyti'l-makdis Baglaminda

Tarihi kitaplar; iimmetin cesitli faaliyetlerini ve ilmi ihtiyaglarini kapsamaktadir. Alimler de
bunlari ilmi uzmanliklarina gére farkl yontemlerle ele almislardir. Ortaya ¢ikan tarihi kitaplarin bir
cesidi de; Islam sehirlerinin tarihiyle ilgilenmek olmustur. Zamaninin tarihgilerinin ilgilendigi islam
sehirleri Mekke, Medine ve Kudiis’tlir. Kudiis miisliimanlarin iki kiblesinin ilki olmasi, Resulullahin
Mirac'inin Israsi olmasi ve kendilerine rihle edilmesi tavsiye edilen ii¢ mescidden biri olmasi
dolayisiyla miisliimanlarca yiice bir mekana sahip olmustur. Kur'an't Kerim bu durumu su ayet ile
desteklemektedir; "Kulunu ayetlerimizden bir béliimiinii kendisine gdsterelim diye bir gece mescid-i
haram'dan cevresini kutsal kildiimiz mescid-i aksa'ya gétiiren (Allah), her tiirlii eksiklikten uzaktir. Siiphesiz O,
her seyi isiten, her seyi bilendir." Ayni sekilde resulullah da hadislerinde bu mescidin 6nemini agiklamis,
ona rihle yapilmasini ve cephelerinde ribatta bulunulmasini tesvik etmistir. Kudiis'tin bu dini yiice

dneminden dolay1 miisliimanlar gegmiste ve halen onun faziletleri hakkinda eserler yazmaktadir.

Bu yazma hareketini; Kudiis'iin faziletlerini ele alan, onun hakkinda séylenmis hadisler ve
eserler baglaminda kaleme alinan eserler izlemektedir. Kudiis'tin bu dini ve tarihi 6neminden dolay1
hadisgiler ile tarihgiler Kudiis'iin faziletleri hakkinda ser'i ve akideyle ilgili olmayan haberleri de
isleyen eserler telif etmekle ortak bir paydaya sahip olmuslardir. Bu da hadis ve tarih rivayetleri
arasindaki farkliliklardan kaynaklanmaktadir. Clinkii hadis rivayetleri fikhi ve akidevi hiikiimler
olustururken, tarihi rivayetler ise hadiseleri, hitkmi kisimlarim dikkate almaksizin aktarir. islam
alimleri, 6nceleri farkli ilimleri tedvin ederken isnad yoluyla naklediyorlardi. Ancak hicri besinci asrin
bitiminden sonra isnada verilen énem azalmis, onun yerini peyderpey olarak telifler ve kitaplar
almigtir. Bununla birlikte hadis alimleri islam immetinin nakledilen seylere karsi giiven olusmasi ve
kalplerin mutmain olmasi igin isnad ilmini muhafaza etmeye devam etmislerdir. Bundan dolay1 her
iki ilim dali kendi 6zel yontemlerine gore farklilik géstermis ve bu yontemleri dogrultusunda eserler

telif etmislerdir.

Bu arastirmamizda iki ilim dalinin bu farkliliklarini Abdurrahim el-Kuresi'nin '"Miftahu’l-
Makasid ve Misbahu’l-Marasid fi Ziyareti Beyti’l-Makdis'" adli eseri ile ed-Diyaul Makdisi'nin ""Fedailu
Beyti’l-Makdis' adl1 eseri ¢cercevesinde ele aldik.

Bu c¢alismada tarihgiler ve hadiscilerin yontemleri ile alakali bazi sorulara cevap bulmaya
calisacagiz. Bu sorular; her iki ilimde olaylarin konusuna gére sirasiyla aktarilip aktarilmadigi, olayin
aslinin tarihi rivayet olmasi dolayisiyla iki ilmin de isnadli rivayet yolunu tutup tutmadigi,
dayandiklar kaynaklarin neler oldugu, olaylar1 agiklamak ve aralarinda ki baglantilar1 arastirmak igin

caba gosterilip gosterilmedigi, senet ve metin tenkidi yapip yapmadiklarinin ortaya konulmasidir.
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Sonugta; Hadisgiler ve tarihgilerin her ne kadar amaglar1 ve arastirdiklar: olaylarin konusu bir
ise de kitaplarindaki konu dagilimi, kitaplarindaki yol ve yontemleri, dayandiklar: ilmi kurallar
farklilik gostermektedir. Tarihi kitaplar ve hikaye kitaplari arastirilan tarihi olayin portresinin
tamamlanabilmesi icin tarihi olaylar1 akisina gére dizer. Bundan dolay: senedi zikretmek bu olay
orgiisiine zarar verebilir. ibn Says de Kudiis'iin faziletlerini aktarirken bu tarihi driintiiye dayanmus,
senedleri ve baska haberleri islememistir. Bunu yaparken olaylarin zaman sirasina dikkat etmistir.
Buna karsin Diyd'nin hedefi ise Kudiis'iin faziletleri hakkinda ki hadisleri senedleri ile zikretmek

olmustur.

ibn Sayis cesitli kaynaklara dayanmustir. Basta Islami kaynaklara dayanmistir ki bunlarin
basinda da Kur'an-1 Kerim gelir. Sonrasinda nebevi siinnetler, alimlerin kaleme almis oldugu eserler
ve bunlara ek olarak semi yoluyla almis oldugu ve kendisinin sahid oldugu 6nemli olaylar olmustur.
Hadisci olan Diy4 ise sadece nebevi hadisleri aktarmistir. Bundan dolay: Kudiis'iin faziletleri hakkinda
Peygamberin sdyledigi, miisliimanlar ilgilendiren; isr, Mi'rac ve deccalin ortaya cikis1 gibi 6nemli

hadisleri aktarmistir.

Tarihgiler Kur'an'a, miitevatir siinnete, miisahede edilmis bir olaya veya miitevatir olmus bir
olaya aykiri olmayan her tiirlii haberi kabul ederler. Bundan dolay1 ibn Sayis Peygamber efendimizin;
Israilogullarindan nakilde bulunmanmizda sakinca yoktur. hadisine dayanarak israilogullar1 hakkinda
fazlaca nakilde bulunmus hatta akla ve mantiga uymayan baz israiliyat haberlerini de elestirmeden
aktarmistir. Bundan dolay: bunlarin bir¢ogunun zayif oldugunu soylersek miibalaga etmis olmayiz.
Hadisgiler ise 6nce kaynaga daha sonrada kaynagin giivenirliligine 6nem vermislerdir. Buna bagli
olarak Diya el-Makdis? eserindeki hadisleri senedleri ile zikredip hadis metinlerini elestirmeden bazen
bu senedleri kendisi elestirmis bazen de diger dlimlerin sened hakkinda ki goriislerini aktarmaktan

geri durmamistir. ibn Sayis ise sened zikretmemekle beraber metin tenkidini de ihmal etmistir.

Ayni zamanda fbn Sayis de kitabinda onceki {immetlerin haberlerinden ders ¢ikarip
faydalanmayi, nasihat etmeyi ve kendi kisisel goriislerini aktarmayi da ihmal etmemistir. Bu ise
tarih¢inin sadece olay oriintiilerini aktarmadigini, aksine bu olaylarin tefsirine indiklerini, olaylar
arasindaki baglantilar1 da aktardigini ifade etmektedir. Buna karsin Diyd'nin kitabinin konusu ise
Kudiis'iin faziletleri hakkinda varid olmus hadislerdir. Okuyucu kendi basina bu hadislerden vaaz ve

nasihatler ¢ikarabilmektedir.

Bu saydigim farkliliklar calisma esnasinda ortaya ¢ikardigim onemli farkliliklardir. Bu
farkliliklar her ne kadar hadisciler ve tarihgilerin yontemine gore farklilik gosteriyor olsa da ancak
bazen bir tarihgiden digerine ve bir hadisciden bir digerine de aym sekilde farklilik
gosterebilmektedir. Umulur ki bu alanda da en ¢ok fayda saglayacak olan; her iki tarafin sened ve

metin tenkidine &nep verip bu ikisini ihmal etmemesidir. Bundan dolay1 da tarihgiler ve hadisciler
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arasinda ortak konularda caligmalar ve incelemeler yapmak bu anlamda islam kiitiiphanesini

zenginlestirir. Bastan sona hamd Allah'adur.

Anahtar Kelimeler: Beytii'l-Makdis, Muhaddisler, Tarihgiler, isnadlar, Fedail.
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Negative Effects of Being Busy with Hadith Science According to Imam Al-

Ghazali
Keywords: ABSTRACT
Hadith One of the most important works written by Imam Al-Ghazali about obeying the Book and sunna

Imam al-Ghazali
Thya’ ‘Ulam al-Din
Being Busy with
Hadith Science
Muhaddithin

(Prophetic traditions), following the path of good predecessor and purifying the self (nafs) and
the heart is Thya’a ‘Uliimi’d-Din. In this work, Al-Ghazali divides the sciences into two categories:
useful [mahmiidah] and harmful [mazmiimah]; Shari‘a law sciences are included in the category
of useful sciences. Al-Ghazali classifies the knowledge acquisition in three ways as lower degree,
intermediate degree and higher degree. However, while Al-Ghazali welcomed lower and middle
level knowledge in science branches; it has a negative approach to higher level information
acquisition. categorized the works of hadith according to this triple division. Al-Ghazali
categorized the his works about Hadith according to this triple division. Also Al-Ghazali has had
different views about the Hadith.The most striking point here is that Al-Ghazali’s opinion - based
on the views of his predecessors - has come to the conclusion that the science of hadith is not a
worldly issue but a matter of the Hereafter. Al-Ghazali in Thya’u ‘Ulami’d-Din mentions the
factors that make the hadith science a worldly matter. Essentially, the Al-Ghazali tafsir , while
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talking about the negative effects of being engaged in the hadith and figh, focuses heavily on the
subject of hadith. In this study, we will examine in detail Al-Ghazali's perspective on the negative
effects of being engaged in the hadith. First of all, in order to learn Al-Ghazali's approaches on
this subject, it is necessary to know the basis of the his hadith knowledge and the reference point
of him about Hadith, the state of hadith and the status of the muhaddiths in his time and the
views of his contemporaries about the occupation with hadith. Later on, we will then discuss this
issue from different perspectives and mention the views adopted and criticized by Al-Ghazali. In
this study, we will discuss whether the convictions of Al-Ghazali had about the hadiths are only
specific to their own period or are inclusive (by providing different evidence).
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EXTENDED ABSTRACT

Negative Effects of Being Busy with Hadith Science According to Imam Al-Ghazali

One of the most important works written by Imam Ghazali about obeying the Book and sunna
(Prophetic traditions), following the path of good predecessor and purifying the self (nafs) and the
heart is Thya’'ti ‘Ulami’d-Din.

In his works, Ghazali conveys his views on the sciences that affect the heart and soul (nafs) in
detail. This study examines Ghazali 's approach to the negative effects of being busy with hadith, in

particular, with religious /Shari‘ sciences in general.

In order to examine the approaches of al-Ghazali on the subject of hadith, first of all we need
to obtain historical knowledge about the his learning of hadith and the his study of hadith. In this
study, we tried to compare the views of classical scholars and contemporary thinkers in a comparative
manner in order to properly evaluate the interpretations of Ghazali's knowledge of hadith. We also
discussed the state of hadiths in the period of Ghazali, the works of hadiths and the views of
muhaddith about being engaged with the hadith. Thus, we reached a general opinion about the
hadiths and muhaddith in this period.

Ghazali divides the sciences into two categories: useful [mahmiidah] and harmful [mazmamah];
Shari‘a law sciences are included in the category of useful sciences Ghazali divides the sciences into
useful and mahmide sciences; Sharia sciences are included in the category of useful sciences. Shari
divides the science of hadith into two categories: Shari divides the science of Hadith into two
categories: the method (which is related to the authentic Hadith texts) and mutemmimat/teferruat’

(which is related to the science of cerh-modification and rical).

Ghazali classifies the knowledge acquisition in three ways as lower degree, intermediate
degree and higher degree. Ghazali shapes the learning of Hadith science according to this tripartite
division. According to this, the knowledge of the Hadiths in Bukhari and Muslim has a lower degree ;
Learning the authentic works other than Bukhari and Muslim includes the intermediate level and
knowing the works outside these two categories includes the upper level. However, while Ghazali
generally welcomed the lower / middle level knowledge about religious knowledge, Hadiths in

particular; it has a negative approach to higher level information acquisition.

At the same time, the Ghazali sciences are divided into two groups as shell (sadef) and core
(ore) sciences. The Ghazali , which reevaluates the science of Hadith in this category, incorporates
memorization of Hadith, understanding the Hadiths according to grain, and dealing with rical science

in the shell (sadef) sciences.
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Al-Ghazali mentions the negative effects of being engaged in narration of Hadith or of traveling
to learn Hadiths and isnads, and provides the opinion of previous muhaddith. (scholars) in order to

prove his views on this subject.

According to Ghazali , the method of Hadith science consists of sema’ (hearing the Hadith),
fahm (comprehension), hifz (memorization), deeds and publication (narrating the Hadith). However,
the muhaddiths contented with sema’ and publication and abandoned the elements with the main

purpose such as fahm, hifz and deeds

Essentially, the Ghazali tafsir, while talking about the negative effects of being engaged in the
Hadith and figh, focuses heavily on the subject of Hadith. Arrogance, self-esteem, riya, love of
authority, pride and sedition are the effects of being engaged in the science of Hadith. However,
according to Ghazali, these negative effects are qualities that should be abandoned, but these effects
should not be neglected to learn the science of Hadith. However, the Hadith of Ghazali is one of the
sciences that will lead the person to the right path. In this regard, Sufyan es-Sevri's opinion that is

“We learned the knowledge for anyone other than Allah. However, science refused to learn for anyone
but Allah.”

After evaluating Gaza's views on the negative effects of being engaged in the Hadith and his

proofs on this issue, we tried to reveal the consistency of Gaza's opinion from different perspectives.

First, according to Ghazali, the Hadith science is useful [mahmudah] religious / shari‘sciences,

fard-1 kifaye and ustlu’d-din. In fact, this view is the general opinion of Islamic scholars.

Secondly, while the Ghazali welcomed for the lower and intermediate knowledge about Hadith
information acquisition, but he negates the high level of information acquisition. This approach of
Ghazali is in harmony with the understanding of knowledge in his time. Because the information
about cerh-amendment and rical science is included in the existing books in this period, it does not
benefit the person to learn them and this kind of information acquisition is included within the scope

of upper degree.
Third, Ghazali Hadith emphasizes that the Hadith people should give importance to the

meaning / meaning in the Hadith. He states that although it is essential in previous periods, it is
necessary to abandon the pier / trip which does not necessitate the Hadith education in this period.
For this reason, Muhammad Hatib Baghdadi, a contemporary of Ghazali and his contemporary,
criticizes the meaning and the postponement of the Hadiths. Essentially, the journeys to learn Hadith
(rhihla) ended in the period before the Ghazali , and the Hadiths were brought together in sahih,
sunan, musned, mosque and mucem type works. For this reason, according to Ghazali , creating
assemblies for the narration of Hadith in this period and participating in these assemblies provide

only worldly benefits to the individual. Because in the early period muhaddith. performed this
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activity properly and made serious efforts for the formation of Hadith literature. Indeed, as Ghazali

emphasized, travel / prayer is one of the ways of learning Hadith in the early period.

Fourth, as a result of the discussions between the Hadiths and the Ahl al-ray during the his
period, these two groups fell into disagreements and as a result, the scientific level of the Hadiths
declined. Hatib Baghdadi also provides information to support the historical phenomenon.

As a result, in this study, we evaluated Ghazali 's views by considering the periods before and

after him. As a result of this evaluation, we have shown in detail that some of the views of Ghazali

only cover their own period, and the other of them are general and inclusive at all times.
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GENISLETILMIS OZET

Imam Gazzili'ye Gore Hadis ilmiyle Mesgul Olmanin Olumsuz Etkileri

imam Gazzali’'nin tasavvufi bir yasam tarzin1 benimsedikten sonra Kitap ve Siinnet’e uyma,
selef-i salihinin yolunu takip etme ve nefsi ve kalbi terbiye/islah etme konusunda yazdig1 en 6nemli
eserlerinden biri Thya'ii ‘Ulimi’d-Din’dir.

Gazzali, eserlerinde kalbi ve nefsi etkileyen ilimler hakkindaki goriislerini detayli bir bigimde
aktarmaktadir. Bu calisma 6zelde hadis ilmi, genel olarak dini/ser’i ilimler ile mesgul olmanin

olumsuz etkileri konusunda Gazzali'nin yaklasimini irdelemektedir.

Gazzali'nin hadis ilmi konusundaki yaklasimlarini tetkik etmek icin 6ncelikle onun hadis bilgisi
ve hadis 6grenimine dair tarihi malumatlar1 edinmemiz gerekmektedir. Bu calismada Gazzali'nin
hadis bilgisi hakkindaki yorumlar1 dogru degerlendirmek amaciyla klasik donem alimlerinin ve
cagdas diistiniirlerin goriislerini mukayeseli bir sekilde ortaya koymaya calistik. Ayrica Gazzali
déneminde hadis ilminin durumu, bu dénemde 6ne ¢ikan hadis eserleri ve muhaddislerin hadis ile
mesgul olma konusundaki goriislerini ele aldik. Bdylece bu dénemdeki hadis ilmi ve muhaddisler

konusunda genel bir kanaate ulastik.

GazzAli ilimleri faydali [mahm{ide] ve zararli [mezm{ime] ilimler olmak tizere ikiye ayirmakta;
ser'iilimleri faydal ilimler kategorisine dahil etmektedir. Seri ilimler igerisinde yer alan hadis ilmini
de ‘(sahih hadis metinleri ile ilgili olan) us(l’ ve ‘(cerh-tadil ve rical ilmi ile ilgili olan)
mutemmimat/teferruat’ olmak tizere ikiye ayirmaktadir.

GazzAli ilimler konusundaki bilgi edinimini ‘alt derece [iktisar]’, ‘orta derece [iktisad] ve ‘iist
derece [istiksa]’ olmak tizere ii¢ sekilde siniflandirmaktadir. Gazzali hadis ilmini 6grenmeyi de bu tiglii
taksime gore sekillendirmektedir. Buna gore Buhari ve Miislim’deki hadisleri bilme alt dereceyi
[iktisar]; Buhari ve Miislim disindaki sahih eserleri 6grenme orta dereceyi [iktisad] ve bu iki kategori
disindaki eserleri bilme de {ist dereceyi [istiksa] kapsamaktadir. Ancak Gazzili genelde dini/ser’i,
6zelde hadis ilmi konusunda alt ve orta derecede bilgilenmeyi olumlu karsilarken; tist derecede bilgi

edinimine olumsuz yaklasim sergilemektedir.

Ayni zamanda Gazzali ilimleri kabuk (sadef) ilimleri ve 6z (cevher) ilimleri olmak iizere de ikiye
ayirmaktadir. Hadis ilmini de bu kategori icinde yeniden degerlendiren Gazzili anlami dikkate
almaksizin hadis ezberlemeyi, hadisleri zahire gore anlamayi ve rical ilmiyle ilgilenmeyi kabuk (sadef)

ilimler icerisine dahil etmektedir.
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GazzAli hadis rivayetiyle mesgul olmanin veya hadis ve isnad 8grenmek icin rihle/seyahat
etmenin olumsuz etkilerinde bahsetmekte ve bu konuda goriislerini delillendirmek amaciyla 6nceki

muhaddislerin/alimlerin kanaatlerine yer vermektedir.

Gazzali'ye gore hadis ilminin usulii sema’ (hadisi isitme), fehm (anlama), hifz (ezberleme), amel
ve nesrden (hadisi rivayet etme) olusmaktadir. Ancak muhaddisler sema’ ve nesr ile yetinip fehm, hifz

ve amel gibi asil amaci ihtiva eden unsurlari terkettiler

Esasen Gazzali tefsir, hadis ve fikih ilmiyle mesgul olmanin olumsuz etkilerinden bahsederken
hadis konusuna fazlasiyla odaklanmaktadir. Kibir, kendini begenme, riya, makam sevgisi, gurur ve
fitne gibi olumsuz 6zellikler hadis ilmi ile mesgul olmanin etkilerindendir. Ancak Gazzali’ye gére bu
olumsuz etkiler terkedilmesi gereken nitelikler olmakla birlikte bu etkiler, hadis ilmini 6grenmeyi
ihmal sebebi olmamalidir. Bununla birlikte Gazzili hadis ilminin kisiyi dogru yola ulastiracak
ilimlerden biri oldugu kanaatini tasimaktadir. Bu konuda Sufyan es-Sevri'nin “ilmi Allah’tan bagkasi

icin 6grendik. Ancak ilim Allah’tan baskasi i¢in 6grenilmeyi reddetti.” goriisiinii aktarmaktadir.

Gazzali'nin hadis ilmi ile mesgul olmanin olumsuz etkilerine dair goriislerini ve bu konudaki
delillerini degerlendirdikten sonra Gazzili'nin kanaatinin tutarlibigini farkli acilardan ortaya
koymaya calistik

Birincisi, Gazzali’ye gore hadis ilmi faydali [mahm{ide] dini/ser’i ilimler, farz-1 kifaye ve usulu’d-
din kapsamina girmektedir. Nitekim bu goriis islam alimlerinin genel kanaatidir.

ikincisi, Gazzali hadis ilmi ile ilgili olarak alt [iktisar] ve orta derecede [iktisad] bilgilenmeyi
olumlu karsilarken; tist derecede [istiksa] bilgi edinimini olumsuzlamaktadir. Gazzali'nin bu yaklagimi
kendi donemindeki bilgi anlayis1 ile uyum igerisindedir. Clinkii bu dsnemde cerh-tadil ve rical ilmine
dair bilgiler mevcut kitaplarda yer aldig1 i¢in bunlar1 6grenmek kisiye fayda saglamamakta ve bu tiir

bilgi edinimi ‘istiksa [iist derece]’ kapsamina girmektedir.

Uglinciisti, Gazzili hadis ehlinin hadiste manaya/anlama 6nem vermesi gerektigini
vurgulamaktadir. Onceki donemlerde zaruri olmasina ragmen bu dénemde hadis 3grenimi igin
gereklilik arzetmeyen rihlenin/seyahatin terkedilmesi gerektigini belirtmektedir. Bu sebeple Gazzali
ve ¢agdasi olan muhaddis Hatib Bagdadi, hadislerin lafizlarini 6nceleyip anlami ve ameli Gteleyen
tutumu elestirmektedir. Esasen Gazzali’den 6nceki désnemde hadis 6grenmek icin yapilan seyahatler
(rihle) sona ermis olup hadisler sahih, sunen, musned, cami ve mucem tiirii eserlerde bir araya
getirilmistir. Bu sebeple Gazzali'ye gore bu donemde hadis rivayeti icin meclisler olusturmak ve bu
meclislere istirak etmek sadece kisiye diinyevi agidan fayda saglamaktadir. Ciinkii erken dénemde
muhaddisler bu faaliyeti gerektigi bicimde icra etmisler ve hadis literatiiriiniin olusmas: i¢in ciddi
caba harcamiglardir. Nitekim Gazzali'nin vurguladigi tizere seyahat/rihle, erken dénemde hadis

6grenme yollarindan biridir.
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Dordiinctisii, Gazzali dsneminde hadisciler ve ehl-i rey arasindaki tartigmalar neticesinde bu iki
grup goris ayriligina dissmiisler ve bunun sonucunda hadisgilerin ilmi seviyesinde gerileme meydana

gelmistir. Ayn1 zamanda Hatib Bagdadi de tarihi vakiay1 destekleyici bilgiler aktarmaktadir.

Sonug olarak bu ¢alismada Gazzali'nin goriislerini kendinden 6nceki ve sonraki dénemleri goz
ontinde bulundurarak degerlendirdik. Bu degerlendirme sonucunda Gazzili'nin bazi kanaatlerinin
sadece kendi donemini kapsadigini, bir kisminin ise tiim zamanlari kapsayici genel nitelikte oldugunu

detayli bir bicimde ortaya koyduk.

Anahtar Kelimeler: Hz. Peygamber, Siinnet, Egitim, islam, Kuram, Kisilik.
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The Divine Care of the Prophet (Before Prophecy) and His Preparation for
Prophecy and Its Role in Building the Contemporary Islamic Personality

Keywords: ABSTRACT

The Prophet The prophet's life before the "prophecy" is an important value, because it is a stage of preparation
Sunnah for the Prophet to be qualified to carry the message, and had included the prophetic biography.
Care It gives scientific indications in educational theory in Islam which aims to build a human
Education personality. The problem of the study revolves around a key question ‘What is the significance of
Islam the life of the Prophet before "prophecy" in the light of contemporary educational theory "in
Personality building the human personality"?’ The research aims to show the significance of the prophet's

life as a "model" in the construction of the human personality, and how these events relate to the
outlines in educational theory in building the human personality. The research reaches its goal
by answering the problem of research through what was edited and written in this field in
contemporary time and by studying the periods of the life of the Prophet before prophecy. The
research depends on correct and accepted accounts according to the rules of criticism of the
scholars of the Hadith and the research concluded that the Prophet's life before the mission
constitutes a complete theory in building the human personality in Islam and can be studied and
utilized in order to achieve the concept of good example.
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EXTENDED ABSTRACT

The Divine Care of the Prophet (Before Prophecy) and His Preparation for Prophecy and Its Role in
Building the Contemporary Islamic Personality

The research addresses to the following systematic question: What is the significance of the life
of the Prophet before prophecy on the educational theory which is of importance for the construction
of the human personality and its outlines in the light of what was edited and written in the

educational theory of Islam in modern times?

This question can be answered by studying examples of the prophet's life before prophecy and
pointing their significance to reach the educational theory of Islam in the construction of the human
personality. Thus we can elaborate on important concepts, major knowledge structures associated
with them and prominent names. Thus we can draw a clear picture of this prophetic mode, its aspects
and features, and how it contributed to the conceptualization of the building of human personality in

accordance with the educational theory of Islamic law according to these names.

The title of the research describing personality in Islamic and contemporary terms reveals that the
study of the human personality in this research is within the contemporary educational theory of

Islamic law.

The research includes several important subtitles that indicate the existence of an integrated
theory in the construction of the human personality in Islam through a model represented in the life
of the Prophet and his preparation before prophecy as the first model in the construction of the

human personality.

First: Divine care in the light of the elements of the educational process as the actual tool in the
construction of the human personality, which consists of three elements: (teacher, learner,
curriculum), where the characteristics of the educator and educator can be studied. To do so we
should study the social environment of the prophet's origins which served as a shelter. The doctrine
and the higher holistic ideas can be studied in the environment of Quraysh with specific reference to

morals, customs and traditions.

Second: Divine care in the light of the elements of the human personality and its components
and its relation to the building of the human personality, which in its whole revolves around three
elements and aspects: the cognitive aspect based on the mind, the affective aspect, and the dynamic

and behavioral aspect.

Regarding this aspect there are many events that are sufficient to cover the essence of
educational theory in the construction of the human personality, and sufficient to refer to the
elements of the human personality and its components considering the humanity of the Prophet. The

contents from the life of the Prophet before the mission in this area can also fall under a variety of

165



a.)q\:w d“

subtitles such as: behavioral, personality patterns and trends, their relationship to the social

environment and the factors affecting them.

Third: Divine care and its significance to the various stages of the Prophet in the construction
of the human personality; the nature of what he receives, and the study of the life of the Prophet
(peace be upon him) - before prophecy - as a recipient of education because he received this education
within a scientific methodology and in advance aimed at building his human personality in all its
aspects. We can talk here about the social and family environment of the Prophet (peace be upon him)
at every stage of life; the characteristics of each stage, what distinguishes each stage from others,

what it built in its personality and what factors influenced its educational development.

Fourth: The divine care of the Prophet (peace be upon him) before the mission and its
significance for self-management in the building of the human personality, because one of the
objectives of education is to build oneself so that the person is able to manage himself/herself, and
the human being qualifies towards self-independence, and towards full responsibility towards life in
all its fields. Self-management refers to the ability of the individual to direct his feelings, thoughts,
possibilities and behavior to manage his life and achieve his goals efficiently and successfully; and
considering the educational theory in Islamic law self-management means that man is able to manage

the good in the universe himself.

Fifth: Divine care and its significance to the theory of educational management in the
construction of the human personality, and this subtitle can be considered as the result of research,
namely that the divine care of the Prophet (peace be upon him) - before the prophecy - was part of a
complete and comprehensive educational process and that this constitutes a practical model for the
construction of human personality. The existence of educational management -represented by divine
care- can be inferred through the stages of the Prophet's life, the order of skills he acquired in his
social incubator, and other events and attitudes. Subtitles such as the characteristics of educational
management, the foundations on which it was founded and belief, ethics and values, and how the
administration observes who is subject to the educational process, the hierarchy, the calendar, the

alternatives are studied in the field of educational management.

The research concluded that the life of the Prophet before the mission is to complete practical
model of Islamic theory in education and to build human personality; and it indicates all the
important and contemporary subtitles and keeping up with the cognitive and semantic development
of educational theory in various fields. So it is necessary to take into account what distinguishes sharia

as a godly source.

The study recommends the need to study the life of the Prophet in the light of educational,
psychological and social theory, showing the movement of the prophet's life before and after

prophecy, in order to achieve the concept of good examples ordered by sharia.
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GENISLETILMIS OZET

Hz. Peygamber’in (Niibiivvet Oncesi) i14h1 Gézetimi ve Peygamberlige Hazir Hale Getirilme
Siirecinin Cagdas islamf Kisiligin insasindaki Rolii

Arastirma, Hz. Peygamber’in niibiivvet 6ncesi hayatini, egitim bilimlerinde kisiligin olusumuna
dair egitim teorileri baglaminda genel olarak incelemeyi amaglamaktadir. Bu incelemede, islam
dininde ve modern egitim bilimlerindeki egitim teorilerini ve bu alanda yapilan ¢alismalari esas alir.
Calismada, Resfil-i Ekrem (s.a.s.)’in peygamberlik 6ncesi hayati rneklik ve rol modellik agisindan ele
alinacaktir. Hz. Peygamber’in bu dénemdeki davranislarinin 6rnekligi esas alinarak Islam’da kisilik
ingasiyla ilgili bir egitim kuramina ulasmak i¢gin birtakim istidlal ve istinbatlar yapilacaktir. Restl-i
Ekrem’in bu dénemdeki davranislarinin drnekligi ve 6greticiligini beyan etmek icin konuyla ilgili

birtakim 6nemli ve dikkate deger terimlerden yararlanarak deliller ¢cikarilacaktir.

Calismanin baghginda, kisiligin Islimi ve Modern kisilik seklinde vasiflandirilmasi, bu

calismada insan kisiliginin islim? modern egitim teorisi baglamimnda incelenecegini géstermektedir.

Arastirmada, Islam’da insan kisiligi olusumuyla ilgili miikemmel bir nazariye bulundugunu
gosteren birtakim 6nemli konu basliklar1 vardir. Bu basliklarin altinda da Hz. Peygamber’in
hayatindan birgok érnek yer almaktadir. Bu drnekler, Rastilullah’'in islami bir sahsiyet olusumunda
ilk 6rnek olmasi nedeniyle onun peygamberlik 6ncesi hayati ve peygamberlige hazir hale getirilmesi

slirecinden verilmistir. Bu basliklarda su hususlara temas edilmistir;

Egitim siirecinin unsurlari olan ve insan kisiliginin olusmasina sebep olan fiil ve davranislarin
1is1ginda ildht koruma. Bu boliim, Hz. Peygamber’i yetistiren ve egitenlerin 6zelliklerini incelemek
miimkiin olmas itibariyle dgretmen, grenci ve program (miifredat) olmak iizere ii¢ unsurdan
olusmaktadir. Bu boliimde bunlar hakkinda bilinen genel ve 6zel hususlara temas edilecektir. Ayrica
bu ti¢ unsurun dogrultusunda Hz. Peygamber’in dogdugu ve yasadigi sosyal ortam olan Kureys

kabilesi ve gevresi inanglar, fikirler, ahlak, adetler ve gérenekler acisindan incelenecektir.

Insan kisiliginin olusmasina etki eden etkenler ve unsurlarin cercevesinde ilahi koruma ve bu
ilahi korumanin insan kisiliginin olugsmasina etkisi. Bu bdliim de ti¢ kisimdan olusmaktadir; Akla
dayali bilissel yon, duygusal ve vicdani yon, motorsal ve davranigsal yon. Bu baglamda insan kisilik
olusumuyla ilgili egitim kuramlarinin 6ziinii kapsayacak birgok tutum ve davranis mevcuttur. Bu
kisimda Hz. Peygamber’in (s.a.s.) beseri yoniine dikkat ¢eken ve onun biligsel, vicdani ve motorsal
y6niin nasil gelistigini gosteren bir¢ok kisilik olusum unsuru ve bileseni, Hz. Peygamber’in niibiivvet
oncesi hayatindan anlatilmistir. Bu boliimde birkag alt bashk da bulunmaktadir; Davranis ve kisilik
modelleri ve yonelimleri, davranislarin sosyal ¢evreyle alakasi, egitim bilimlerinde toplumsallagma

olarak bilinen davranislarin olusmasina etki eden amiller.
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Insan kisilik olusum siireci dogrultusunda insan yasamindaki evreler ile bu evrelerdeki ilahi
koruma ve bu korumanin insan kisilik olusum siirecine etkisi. insan kisiliginin olusmasinda insanin
yasamindaki dénemler ve bu dénemlerde yasadiklar: olaylar etkilidir. Bu nedenle bu béliimde Hz.
Peygamber’in peygamberlik dncesi hayati incelenecek, bu dénemde onun sosyal cevresi ve ailesinden

aldigi egitim ve 6gretim kisilik olusum siireci baglaminda biitiin yonleriyle ele alinacaktir.

Hz. Peygamber’in niiblivvet 6ncesi hayatindaki ilahi koruma ve bu korumanin kisilik olusum
stirecinde kisinin 6z yonetimine etkisi. Egitimin temel hedeflerinden birisi, kisinin kendi kendini
yénetme yetenegini kazanmasidir. insan, hayatinda sorumluluklar {istlenerek kisisel &zerkligini
kazanir ve kendini yénetmeye ehil hale gelir. Islam seriatindaki egitim nazariyesinde, 6z y&netim
kisinin duygularini, fikirlerini, imkanlarini ve davraniglarini, hayatini ikame edip hedeflerine ve
basariya ulasmak icin yonlendirmesidir. Yani kisinin kendisini hayra ve iyilige yonlendirmeye
muktedir hale gelmesidir.

Insan kisilik olusum siirecindeki ilah? koruma ve ilahi korumanin egitim y&netim teorisine
etkisi. Bu boliim, arastirmanin sonucu mesabesindedir. Hz. Peygamber’in niibiivvet dncesindeki
hayatinda ilahi koruma ve gézetimin, tam kapsamli bir egitim ve 6gretim programinin pargasi oldugu
goriilmektedir. Ayrica Hz. Peygamber’in bu dénemdeki hayatinin evrelerinden ve sosyal cevresinden

kazandig1 davranislarda ilahi koruma altindaki egitim yonetim varligindan bahsedilebilir.

Sonug olarak, Hz. Peygamber’in niibiivvet Oncesindeki hayatindaki evreler ile onun bu
dénemdeki davramslari ve hareketleri, egitim bilimlerindeki ve Islimdaki kisilik olusumuyla ilgili
egitim teorileri ile kuramlar1 agisindan mitkemmel ve uygulamali bir 6rnek olarak karsimizda
durmaktadir. Hz. Peygamber’in bu dénemdeki, hayat: stinnetin ve seriatin dogrudan veya dolayli
olarak bir parcasidir. Onun bu dénemdeki davraniglari, farkli alanlardaki modern egitim bilimlerinde
birtakim egitim teorileri ve kuramlar: agisindan 6rneklik ve baglayicilik tegkil etmektedir. Onun bu
dénemdeki hayatinin mitkemmel ve uygulamali 6rnekligi, Islam seriatinin temayiiz ettigi Rabbani
kaynaklig1 gostermektedir. Bu ¢alisma, Hz. Peygamber’in hayatinin sosyoloji, psikoloji ve diger egitim
bilimlerindeki egitim kuramlarinin dogrultusunda ayrintili bir sekilde incelenmesi gerektigini
gostermektedir. Onun niibiivvet 6ncesi ve sonrasi hayatinin Kur’dn’da ifade edilen {isve-i hasene
(gtizel 6rneklik) kavrami baglaminda ele alinmasi icap etmektedir. Hz. Peygamber’in immetine giizel
ornekliginden egitim bilimleri ve Islam seriat1 cercevesinde yeni cikarimlar ve istidlallar yapilmasi

ihtiyact bulunmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Hz. Peygamber, Siinnet, Siret, Niibiivvet ncesi, [slam, Kuram, Kisilik
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Anahtar Kelimeler:

0z

Hz. Peygamber
Hadis

Siileyman Celebi
Mevlid
Vesiletii'n-NecAt

Giintimiize kadar Hz. Peygamber (s.a) hakkinda O’nu Gven bircok nesir ve siir tiirii eserler
kaleme alinmistir. Sahabe devrinde Hassan b. Sabit, Abdullah b. Revdha ve Ka'’b b. Malik gibi
Hz. Peygamber’i (s.a) 6ven sair sahabilerin olmast ve giiniimiize kadar muhtelif dillerde sayilart
yiizleri asan siir tarzi eserlerin kaleme alinmast Hz. Peygamber’e (s.a) olan askin bir
gostergesidir. Bu eserlerden biri de Siileyman Celebi'nin Vesiletii'n-Necdt adli eseridir. Halk
arasinda “mevlid” diye bilinen bu eser Siileyman Celebi tarafindan Hz. Peygamber’e (s.a)
dvgiiler iceren bir siir tarzinda yazilmigtir.

Bu makalede Siileyman Celebi'nin Vesiletii’n-Necdt adli eserinde velddet (Hz. Peygamber’in
dogumu) konusunun islendigi beyitlerde hadislere yapilan telmihler incelenecektir. Calisma
icra edilirken Siileyman Celebi'nin mevlidinde yararlanmus olabilecegi diisiiniilen hadisler ele
alinacaktir.

Evaluation of Narrations in Veladet Section of Wesilet EI-Nedjat
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ABSTRACT

Prophet

Hadith
Stileyman Celebi
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Wesilet el-Nedjat

Until recently, many prose and poetry works were written about praising the Prophet
Muhammad (pbuh). During the period of the Companions, the poet Companions like Hassan b.
Thabit, Abd Allah b. Rawaha and Kab b. Malik has been praising the Prophet Muhammad
(pbuh) Until today, more than hundreds of poems praising the Prophet Muhammad have been
written in different languages. All of this shows the love of the Prophet Muhammed (pbuh). One
of them is the work of Siileyman Celebi called as “Wesilet el-Nedjat”. This work which is
popularly known as “mawlid” was written by Siileyman Celebi as a poetry style to praise the
Prophet Muhammed.

In this article, the references of hadith in veladet section (the birth of the Prophet) of wesilet el-
nedjat will be examined. With this study, the hadiths which is expected to be utilized when
Stileyman Celebi was writing his Mawlid will examined.
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EXTENDED ABSTRACT
Evaluation of Narrations in Veladet Section of Wesilet El-Nedjat

The rising of Othman-oghlu from beylicate to the state was the result of many political and
social problems. In this connection, it was effective that the Ottoman’s sultans have organized
political, social and economic life. With the tradition of akhism inherited from the Saldjiks, the
madrasas, tekka and zaviya which existed in the past were supported. Thus, it was tried to be
strengthened the scientific life. Many statesmen, scholars, poet, adib, shaykh and darwish began to
enter the protection and service of the Ottomans. Scholars and Sufis had an influence in obtaining

this power. Siileyman Celebi was also a part of this change.
The Life of Siileyman Celebi

In the 14™ and 15" century, when Turkish literature began to develop, there has been little
biographical information about the life of Stileyman Celebi, who created great works. Although the
sources exalt him, there is some unfounded information about him. It is stated that he was

“Sarmisak¢izade Siileyman Efendi” at Evliya Celebi’s work called the “Seyahatname” (“Travels”).

It is thought that Ewliya Celebi took this narration which was once considered correct, into
his work during his travels. However, the fact that other sources have never mentioned that he was
“Sarmisak¢izade Stileyman Efendi” suggests that this narration may be unfounded, and it is thought
that he was confused with another man named “Sarmisakgizade Siileyman Efendi”. Therefore,

Mawlid’s author Siileyman Celebi never used the name “Sarmisakgizade”.

Silleyman was born in Bursa in approximately 752/1351. It is stated that his father Ahmed
Pasha was the son of Shaykh Mahmiid who lectured as a teacher at an Iznik madrasa during the time
of Orkhan Gazi. It was also said that Ahmed Pasha was one of the viziers of Murad I period. There has
not been enough information about his educational activity. However, the fact that he was
appointed as Imam of Diwan-1 Humaytn by Sultan Bayezid and then as Imam of Ulu Mosque with
the advice of Emir Bukhari, shows that he received a good education. Furthermore, the fact that he
was mentioned as “Celebi” is another expression of his being a person of knowledge and heart.
Siileyman Celebi died in Bursa in 825/1422 and was buried in the cemetery of Yogurtlu Baba Zaviye
near the Eski Kaplica in Cekirge.

Siileyman Celebi’s Mawlid

From the root v-1-d, this Arabic term is used to for the time and place of the birth of a person.
As Mawlid in Turkish literature was so popular and that Siileyman Celebi was so widely accepted by
the public encouraged the poets to write the Mawlid, more works began to compose. According to
Turkish-Islamic litterateur Necla Pekolcay, Mawlid poets were 63 in Anatolia. It is stated that there

have been 768 bayts in the critical editions of Mawlid.
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Siileyman Gelebi and Hadith

In Wesilet el-Nedjat, it was expressed the life of Prophet Muhammed in poetical form. In this
respect, it is possible to identify the work is based largely on hadith texts. If the work has created an
appropriate effect for the purpose of writing, it would be unfair to both author and the work to
evaluate and criticise the work from a point that he did not think or intended. However, if the
hadith whichever source it takes, must necessarily belong to Prophet Muhammed. 1t is not
permissible to fabricate hadith, even if it is in good intention, and it is also wrong to report the

hadith known to be fabricated.

Our society has maintained a wrong attitude towards the hadith for years. This is the
understanding of accepting or rejecting any hadith, which is read in all religious or literary works,
by looking at the author’s reputation. Therefore, the analysis of the hadiths of Vesiletiin-Necat
should not be interpreted as a criticism of the work itself, but as an approach that consists only of

determining the status of the hadiths in it.

The Sufi approach in accepting hadiths had important data. This means that if a hadith has
correct meaning, hadith is considered acceptable. Sufis have accepted that kashf, ilham and dream
can be used in the narrations of hadith and that they can use interpretations according to their own

understanding.

It is stated before, Stileyman Celebi was a person lived together with mysticism. Sufis
concentrate on the meaning of the hadith rather than sanad. It is natural to see the effects of this
thought on him and reflections on his ideas. Therefore, Stileyman Celebi is not a hadith scholar in
classical meaning, but he is a sufi that guides people. Already Vesiletii'n-Necit is not only a book of
Mawlid, but also a book about ethics. Since the content of Mawlid is the beautiful life of the Prophet,

it can be said that Mawlid has a purpose of teaching people good morals.
Content of Mawlid’s Veladet Section

During the birth of the Prophet Muhammad, it is said that Amina witnesses the miraculous
events occurred. It is stated that Amina saw a rising light from her house and she saw three angels
one of them is at west and the other is at east and the other one is on Kaaba. All angels were turning
around his mother’s house. After that it was laying a bed in the air and it is told that the wall of the
house suddenly splitted and three houris appeared. One of them is Asiya and the other is Maryam.
They greeted Amina and announced the birth of the prophet Muhammed. After that Amina was
thirsty and is given a drink called “sherbet”. A white bird appeared and came to Amina and helped
her for giving birth.

In this article, it is determined that some of these hadiths are sahih, some of them weak and

some of them mawdu. The presence of weak and mawdu reports does not diminish the value of the
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work. Because this work is not a hadith book in itself. The research aims to contribute to a more

conscious reading of these works and to provide a reliable hadith culture to the society.
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Giris

Osmanliogullarinin Beylik’ten Devlete yiikselisi, siydsi ve sosyal acgidan bir¢ok sikintilar
neticesinde gerceklesmistir. Osmanli sultanlarinin siyasi, sosyal ve ekonomik hayati diizenlemis
olmalar1 bunda etkili olmustur. Selguklulardan miras olarak alinan ahilik gelenegiyle eskiden beri
var olan medrese, tekke ve zaviyeler desteklenmistir. Béylece ilmi hayatin giiclendirilmesine
calisilmistir. Pek cok devlet ve ilim adami, sair ve edip, seyh ve dervis Osmanlilarin himaye ve
hizmetine girmeye baslamislardir. Bu giiciin elde edilmesinde alim ve sifilerin de etkisi olmustur.

Siileyman Celebi de bu degisimin bir parcasi olmustur.'

1. Siileyman Gelebi’nin Hayat1

Turk edebiyatnin gelismeye basladigi XIV-XV. asirlarda, harikulade eserlerden birini
meydana getiren Siileyman Celebi’'nin hayat1 hakkindaki bilgiler son derece yetersizdir.> Kaynaklar
ondan Gvgliyle bahsetmekle beraber, hakkinda asilsiz birtakim bilgiler de mevcuttur. Evliya

Celebi'nin Seyahatname’sinde onun “Sarmisak¢izade Siileyman Efendi” oldugu ifade edilmistir.’

Bir zamanlar dogru sayilan bu rivayeti Evliya Celebinin seyahati sirasinda eserine aldig
diisiiniiliir.* Ancak baska kaynaklarin onun “Sarmisak¢izade” oldugundan hi¢ bahsetmemis olmalari,’
bu rivayetin asilsiz olabilecegini akillara getirmekte, “Sarmisak¢izade Siileyman Efendi” ismindeki
baska biriyle karistirildigi distiniilmektedir. Dolayisiyla Mevlid miellifi Silleyman Celebi

“Sarmisak¢izade” lakabini hicbir zaman kullanmamustir.°

Hayat1 hakkinda genis bilgi bulunmayan Siileyman Celebi tahminen 752/1351 yilinda Bursa’da
dogmustur. Babasinin, Orhan Gazi zamaninda iznik medreselerinde miiderrislik yapan Seyh
Mahmud'un oglu ve I. Murad donemi vezirlerinden Ahmed Pasa oldugu ifade edilmektedir.
Siileyman Celebi’nin tahsil hayati hakkinda da yeterli bilgi yoktur. Ancak onun Sultan Bayezid'in
Divan-1 Hilmay(n imamligina, daha sonra da Emir Buhari’'nin tavsiyesiyle Ulu Cami'nin imamligina
getirilmis olmasi iyi bir egitim aldifimi ve islami ilimlerde dirayet sahibi bir zit oldugunu

gostermektedir. Ayrica “Celebi” diye anilmasi ise alim ve goniil erbabi bir kisi oldugunun bir baska

ifadesidir.”

! Osman Cetin, “Stileyman Celebi Devrinde Siyasi Hayat” Yazilisinin 600. Yilinda Bir Kutlu Dogum Saheseri Uluslararast Mevlid
Sempozyumu (Ankara: TDV Yayinlari, 2010), 160.

*  Ahmet Ates, Siileyman Celebi Vesiletii'n-Necdt (Ankara: TDK Yayinlari, 1954), 21.

* Evliya Gelebf, Seyahatname, (istanbul:1324), 2: 53.

¢ Ates, Vesiletii'n-Necdt, 21.

5 Abdullatif Latifi, Tezkire (istanbul: 1313), 55; Alf Mustafa Efendi, Kiinhii'l-Ahbdr (istanbul: 1277), 1: 115-116.
¢ Ates, Vesiletii'n-Necdt, 22.

7 Mehmet Akkus-Ugur Derman, Mevlid-i Serif-Vesiletii'n-Necat(Ahmet Kamil Akdik’in hattiyla) (Ankara: DIiB Yayinlari, inlari,
2009), 15.
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Hakkinda sinirli ve giivenilmeyen rivayetler bulunan Siileyman Celebi, 825/1422’de Bursa’'da
vefat etmis ve Cekirge semtindeki Eski Kaplica civarinda Yogurtlu Baba Zaviyesi haziresine

defnedilmistir.®

2. Siileyman Celebi’nin Mevlidi

Mevlid aslen Arapca bir kelime olup “v-I-d” kékiinden tiiremis olup “dogum giinii-dogum yeri”
anlamlarina gelmektedir.” Tiirk edebiyatindaki mevlid geleneginin revag bulmasi ve Siileyman
Celebinin halk tarafindan bu kadar kabul gérmesi sairleri mevlid yazmaya sevk etmis, dolayisiyla
pek cok eser meydana gelmistir.' Tiirk islam Edebiyatcisi Necla Pekolcay’a gére Anadolu sahasinda
mevlid yazan sairlerin sayis1 63’tiir."" “Kurtulus Vesilesi” anlamima gelen Vesiletiin-Necdtin halk
arasinda “mevlid” seklinde isimlendirilmesi Hz. Peygamber’in (s.a) dogumundan bahsetmis olmasi

seklinde aciklanabilir. Eserin tenkitli nesirlerinde 768 beyit bulundugu ifade edilmektedir.!2

3. Siileyman Celebf ve Hadis
Vesiletiin-Necdt'n manzum siyer-i nebi kabul edilebilecek bir eser oldugu dikkate alinirsa
icerigi ve kaynaklar1 hakkinda belli bir kanaat kendiliginden olusur. Bu gézle bakildiginda, eserin

onemli él¢ciide hadis metinlerine dayandigini gsrmek miimkiindiir."

Bir kitap yazilis maksadina uygun tesiri meydana getirmisse o eseri, yazarin hi¢ diisiinmedigi
ve merami olmayan bir yonden degerlendirip elestirmek yazara da esere de adaletsizlik olur. Ancak
hadisler bahse konu ise, hangi eserde bulunursa bulunsun kesinlikle Rastilullah’a (s.a) ait olmasi
gerekir. Hiisnill niyetle de olsa hadis uydurmaya cevaz verilmedigi gibi, mevzi oldugu bilinen bir

rivayeti nakletmek de dogru degildir."

Milletimiz hadisle ilgili yanhs bir uygulamay: yillardir devam ettirmektedir. Buna gore
bireyler, din veya edebiyatla ilgili herhangi bir eserde okuduklar1 her rivayeti, yazarin calistig
alandaki sohretine bagh olarak, sahth kabul etme ya da reddetme anlayislarini siirdiirmektedirler.
Dolayisiyla Vesiletii'n-Necdt'in hadislerinin tahlili eserin kendisine yonelik bir tenkit degil, sadece

hadislerinin sihhati agisindan durumunu tespitten ibaret bir yaklagim olarak algilanmalidir."

8 Akkus- Derman, Mevlid, 15.

9 [bn Manz{ir Muhammed b. Miikerrem el-Misrf, Lisdnu’l-Arab (Beyrut: Daru Sadir, ty.), 3: 467-470.

10 Necla, Pekolcay, Mevlid (istanbul: Dergah Yaynlari, 2013), 38.

11 Pekolcay, Mevlid, 38.

12 Hiiseyin Vassaf, Mevlid Serhi Giilzdr-1 Ask, Hazirlayanlar, Mustafa Tat¢i-Musa Yildiz-Kaplan Ustiiner, (istanbul: Dergah
Yayinlari, ty), 20.

13 Salih Karacabey, “Vesiletii'n-Necdt'in Hadis Agisindan Analizi,” Yazihsimin 600. Yilinda Bir Kutlu Dogum Saheseri Uluslararast
Mevlid Sempozyumu (Ankara: TDV Yayinlari, inlari, 2010), 288-289.

14 Karacabey, Mevlid Sempozyumu, 288-289; {yi niyetle de olsa hadis uydurmanin caiz olmadig ile ilgili bkz. Talat Kogyigit,
Hadis Ustlii, (Ankara: TDV Yayinlari, 2008), 115-116.

15 Karacabey, Mevlid Sempozyumu, 288-289.
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Tasavvufl gelenekte “herhangi bir hadisin naklinde sadece mananin dogru olmasini yeterli
gormek; kesf, ilham ve riiya yoluyla hadis nakletmek ve kendi anlayislar: istikametinde bir takim
te'villere gitmek” en belirgin §zelliklerdendir.'® Hadisle istigal eden siifiler ya da sGfi mesrep
hadiscilerin ¢ogu tarafindan, hadislerin gerek tashthi gerekse anlammin tespiti hatta Hz.
Peygamber’den (s.a) nakli konularina samil olacak sekilde siifilerin bu zelliklerinin kullanim alani
genisletilmistir. Ancak hadis alimleri kesf, ilham ve riiya ile hadis rivayetini ve tashihini gegerli
saymamuslardir.” Riiya ile hadis rivayeti Hz. Peygamber’i (s.a) riiyada gérmekle miimkiin olacag
diisiiniiliirse onu rityada gormenin kendisinden herhangi bir konuda emir veya nehiy almak ve Hz.
Peygamber’in (s.a) bir hadis alimi hakkinda cerh veya ta’dilde bulunmasi gibi iki farkli boyutu
olacaktir. Yerlesik kabule gore riiyada Hz. Peygamber’den (s.a) alinan bilgiyle (mesela bir emir veya

nehiyle) amel edilemez."®

ifade edildigi iizere Siileyman Celebi tasavvufi kiiltiirle i¢ ice yasamis bir insandir. Tasavvuf
ehli, hadiste sened bilgilerinden c¢ok kasdedilen mana {izerinde yogunlasmislardir. Uzerinde bunun
etkilerinin ve fikirlerinde yansimalarinin goriilmesi tabii karsilanmalidir. Dolayisiyla Siileyman
Celebi klasik manada anlagildigi tizere bir muhaddis degildir. Fakat insanlara rehberlik eden bir
mutasavviftir.” Kaldi ki Vesiletiin-Necdt sadece bir mevlid kitabi degil, ayn1 zamanda bir ahlak
kitabidir. Onun muhtevasi, Hz. Peygamber’in (s.a) giizel hayat1 olduguna gére mevlidin insanlara

giizel ahlaki 6gretmek gibi bir amacinin da oldugu sdylenebilir.*

4, Vesiletii'n-Necat’da Hz. Peygamber’in (s.a) Dogumu

Hz. Peygamber’in (s.a) dogumunda annesi Hz. Amine’nin yasadig1 olaganiistii olaylar1 da konu
edinen eserde, dogum gecesi Hz. Amine’nin evinden bir nur ¢iktig1, sonra biri doguda, biri batida,
biri de Kabe'nin iizerinde {i¢ melek gérdiigii ve biitiin meleklerin inerek Hz. Amine’nin evini tavaf
ettigi anlatilir. Sonra havada bir yatak serildigi, birden evin duvarinin yarilip ii¢ hurinin zuhur
ettigi, bunlardan birinin Hz. Asiye, digerinin Hz. Meryem oldugu, Hz. Amine’ye selam vererek

dogumunu miijdeledikleri ifade edilir. Daha sonra dogum vakti gelince Hz. Amine’nin ¢ok susadigy,

16 Ahmet Yildirim, Tasavvufun Temel Ogretilerinin Hadislerdeki Dayanaklar: (Ankara: TDV Yayinlari, 2000), 39-50.

17 ZisAn Tiircan, Hadis Serh Gelenegi Dogusu Gelisimi ve Déniisiimti, (Ankara: TDV Yayinlari, 2011), 182, 183; bkz. el-Kasimd,
Muhammed Cemaluddin, Kavdidu't-tahdis min funiini mustalahi’l-hadis, thk. Muhammed Behcet el-Baytdr-Muhammed
Resid Riza, Daru’n-nefais, 3. Baski, Beyrut 1422/2001, 191-192.

18 Halit Ozkan, “Bir Muhaddis-Stifinin Riiyalar:: Ibn Ebi Cemre ve el-Merai’l-Hisan"1”, Marmara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi
Dergisi 41/2 (2011), 40. Genis bilgi icin bkz. Talat Sakalli, Riiya ve Hadis Rivayeti (Isparta: 1994), 35-50; bkz. el-Kasimi,
Kavaid, 191-192.

19 Karacabey, Mevlid Sempozyumu, 288-289.

20 Soner Akdag, “Siileyman Gelebi'nin Mevlidi Uzerine”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi 36 (2008), 94.
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ona serbet sunuldugu, dogumuna yardim etmek tizere bir “akkus” geldigi ve dogumun gergeklestigi
ifade edilir.”' flgili beyitler séyledir:

Hem Muhammed gelmesi oldu yakin,

Cok alametler beliirdi gelmedin.”

Rivayete gore Hz. Peygamber’in (s.a) dogdugu gecede Kisra saraymn on dort siitunu
devrilmis, Farslarin bin yildir yanan atesi sénmiis, Save golii kurumustur. ilgili rivayet asagida
zikredilmistir.

Sgle Byt ol ale LIl GIB 8 ey ylb b iy 1,5 Bhe auyl dte Claliug (6 S Ol ) ) Jy g Wy 301 ALY OIS
Wby & ity dord Caalad B Ll S 3585 blaw S Ok sy

“Hz. Peygamber’in (s.a) dogdugu gece Kisra sarayimin on dért siitunu devrilmis, Farslarin bin yildir
yanan atesi ssnmiis, Save gélii kurumus, Mitbezan, (fran Baskadisi) yiizlerce devenin énlerinde Arap atlartyla
Dicle’yi gecip iilkelerine girdigini gérmiistii.”*

Muteber hadis kaynaklarinda bulunmayan bu rivayetin isnadinin sabit olmadigi, o devrin

tarihinin bdyle bir olaya taniklik etmedigi,* isnadi icin “zayif” oldugu sdylenmistir.>

Glinimiiz hadis hocalarindan Biinyamin Erul bu konuda soyle sdylemektedir: “Hz.
Peygamber’in daha ana rahmindeki giinlerinden itibaren farkli oldugunu, dogumuyla ve bu esnada
Arap Yarimadasi ve gevresinde meydana geldigi s6ylenen hadiseler sebebiyle olagan {istii bir
sahsiyet oldugunu, dolayisiyla onun beklenen peygamber oldugunu ima etmektedirler. Kur’an’da hig
temas edilmedigi gibi, muteber hadis kaynaklarinda da yer almayan bu konudaki rivayetleri ihtiyatla

karsilamaktayiz.”

Bu rivayet hakkinda Zehebi “miinker garib” ifadesini kullanmustir.2” Hz. Peygamber’in (s.a) oglu
ibrahim vefat edince giinesin tutulmasini insanlarin fbrahim’in 8liimiine yorumlamalarini Hz.
Peygamber (s.a) elestirmis ve bir beserin Oliimiiyle veya yasamasiyla giines ya da ayin

tutulmayacagini ifade etmistir.®® Rivayetin bir insanin 8liimii veya dogumu sebebiyle bir doga

21 Sadettin Okten, “Mevlid veya Bir Medeniyet Beyannamesi”, Yazihismin 600. Yilinda Bir Kutlu Dogum Saheseri Uluslararast
Mevlid Sempozyumu (Ankara: TDV Yayinlari, 2010), 36, 37.

2 Siileyman Gelebl, Vesiletii'n-Necat (Mevlid-i Serif) El Yazmasi Asli Niisha, Tiirk Tarih Kurumu Kiitiiphanesi, Y. 297
Ankara.v. 4a;Akkus-Derman, Mevlid, 54; Pekolcay, Mevlid, 65.

23 Eb{ Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn el-Beyhaki, Deldilii'n-niibiivve (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 1408/1988), 1:126, 127.

2 Safiyyurrahman el-MubarekfQr, er-Rahtku’l-mahtim (Riyad: Daru’s-Seldm, 1396/1976), 50.

5 Muhammed et-Tayyib en-NeccAr, el-Kavlii'l-miibin fi sireti seyyidi’l-miirselin, (Beyrut: Daru’n-Nedve, ty.), 84.

2 Biinyamin Erul, “Hz. Peygamber’in Risalet Oncesi Hayatina Farkli Bir Yaklasim”, Diyanet fImf Dergi, Peygamberimiz Hz.
Muhammed (as) Ozel Sayisi, (Ankara: 2003), 33-66, 36.

27 Zeheb, Ebll Abdillah Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Osman (748/1348), Tarihu'l- islam,ve vefeydtii'l-mesahiri ve'l-
a’lam; es-Siratii'nnebeviyye, thk. Umer Abdurrahman Tedmf{iri, Beyrut 1987/ 1407, 1: 28; bkz. Semsettin Kiris, Beyhaki Ve
Delailii'n-Niibiivve’si, Basilmamis Doktora Tezi, Selguk Uni. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya 2009, 65-66.

% Siilleyman b. Dav(id b. el-Car(d et-Tayalisl, Miisned (Hacer li't-tibda ve’-n-nesr, 1419/1999), 2: 72; EbQi Abdullah
Muhammed b. ismail el-Buhari, el-Cadmiu’s-sahth (istanbul: Cagri Yayinlari, 1992), “Kustf”, 1, 13, (2: 24, 29); Ebli David
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olayinin gerceklesmeyecegi ifade edilen bu hadis ile celismesi sebebiyle bu rivayete ihtiyatla

yaklasmak gerekir.

Hz. Peygamber’in (s.a) ne zaman dogdugu ile ilgili rivayetleri de eserinde isleyen Siileyman

Celebt, O'nun (s.a) Rebiu’l-Evvel aymin on ikinci gecesi dogdugunu beyitlerinde soyle ifade etmistir:

sorduklarinda Hz. Peygamber (s.a) “Ben o giin dogdum ve bana Kur'an o giin indirildi

Ol Rebiu’l-evvel ayin nicesi,
On ikinci gece isneyn gicesi.”’
Tespit edilen rivayet soyledir:
OTAN o J5l ady oy ad

Eb( Dav(id’da gecen bir rivayete gére Hz. Peygamber’e (s.a) pazartesi giinii orucu hakkinda

"¥Icevabini

vermistir.

Elbani bu hadis hakkinda isnadinin “sahth” oldugunu ifade etmistir.’’ Suayb el-Arnafit, bu

hadisin senedinin Miislim’in sartlarina gére “sahih” oldugunu sdylemistir.”* Goriildiigii iizere,

senedindeki ravilerin giivenilirligi bu hadisin “sahih” oldugunu gostermektedir.

Hz. Peygamber’in (s.a) dogumu hakkindaki bir diger rivayet sdyledir:
Y g Sleg Y g ke J3ly o) pg oo 5 acke ) o ) Jgy g

“Rastilullah (s.a) pazartesi giinii dojdu, O'na (s.a) vahiy pazartesi giinii indi ve O (s.a) pazartesi giinii

vefat etti.””

Bu rivayetin senedindeki Miislim el-E'var hakkinda ibn Hacer onun “zayif” oldugunu

séylemistir.”* Eb(i Ziir'a onun “zayif” oldugunu ifade etmis,”” hakkinda “zaifu’l-hadis, metriiku’l-

29

30

31

34

35

Siilleyman b. Eg’as es-Sicistani (275/888), es-Siinen, (Istanbul: Cagr1 Yayinlari, 1992), “Istiskd”, 5, (1: 695, 696); Ebi Avane
Ya'k(b b. ishak, Miisned (Beyrut: Daru’l-Ma'riife, ty.), 2: 96; ibn HibbAn Muhammed b. Ahmed el-Busti, Sahthu [bn Hibban
bi tertibi ibn Belabdn, thk. Suayb el-Arnafit (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1414/1993), 7: 75; Ebu’l-Kdsim Siileyman b.
Ahmed et-Taberani, el-Mu’cemu’l-kebir, thk. Hamdi b. Abdilmecid (Musul: Mektebetii’l-ulim ve’l-hikem,1404/1983), 20:
421.

Celebt, Vesiletii'n-Necat, v. 4a;Akkus-Derman, Mevlid, 54; Pekolcay, Mevlid, 71.

Eb{i Daviid, “Savm”, 54, (2: 808, 809); ibn Hibban, Sahth, thk. Suayb el-Arnaiit, 8: 403.

Muhammed NAsuruddin el-Elbant, Sahthu Ebi Daviid (Kuveyt: Miiessesetii gards 1423/2002), 7: 186); a.mlf., Sahihu ve Daifu
Siineni Ebf David (Kuveyt: Miiessesetii garis, ty.), 5: 426; Muhammed b. Abdillah el-Hatib et-Tebrizi, Miskatiil-Mesdbih,
thk. Muhammed Nasuriddin el-Elbant (Beyrut: el-Mektebu’l-islamf, 1405/1985), 1: 463.

ibn Hibban, Sahth, 8: 403.

Taberant, el-Mu’cemii’l-kebir, 11: 85; Ebi Nuaym Ahmed b. Abdillah el-Isbahani, Hilyetii'l-evliyd ve tabakatiil-asfiya (Daru’l-
kitabi’'l-arabf, 1405), 5: 180.

Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani, Tehzibii't-Tehzib (Beyrut: Daru’l-fikr, 1968), 10: 136; a.mlf., Lisdnu’l-Mizdn (Beyrut;
Miiessesetii’l-a’lemi, 1406/1986), 9: 422.

Semsuddin Eb{i Abdillah Muhammed ez-Zehebft, Tarihu'l-islam (Daru’l-kitabi’l-arabt, 1407/1987), 3: 736.
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hadis”ifadeleri kullanilmistir.® Ayrica bu seneddeki Muhammed b. Zekeriya el-Galabinin “zayif”
oldugu ifade edilmis, Darekutni onun hadis uydurdugunu sdylemistir.”” Dolayisiyla cerh edilmis
raviler sebebiyle hadisin bu senedine ihtiyatla yaklasmak gerekir. Baska bir rivayette de Hz.
Peygamber’in (s.a) Rebiu’l-evvel ayinda dogdugu ifade edilir:
M\?Lﬁdjiﬂ\&))@ywws}ﬁ&&ﬁ"ﬂq_ﬁy‘?ﬁwj%&&\wﬂ\dy)-ﬂ}
“Rastilullah (s.a) Rebiu’l-Evvel ayimin on ikinci gecesi, fil yiinda, (fil vakasinin gerceklestigi yil)

pazartesi giinii dogdu.””

Bu rivayetin senedindeki ravilerden Muhammed b. ishak hakkinda“kezzab” (yalanci)
denmistir.” Bu seneddeki Ziyad b. Abdillah el-Bekka? hakkinda da ibn Ma’'tn megazi konularinda beis

YA A

olmadigini, (12 be’se bih fi’l megazi) onun disinda “zayif” oldugunu sdylemis, hakkinda “leyse bi sey”
ifadesini kullanmistir.* Ahmed b. Hanbel onun hakkinda “leyse bihi be’s” demis, Veki’ onun hakkinda
“kezzdb” ifadesini kullanmistir.*' Dolayisiyla cerh edilmis ravilerin bulunmasi sebebiyle bu rivayete

de ihtiyatla yaklasilmas: gerekir.

Hz. Peygamber’in (s.a) ne zaman dogdugu ile ilgili olan rivayetler arasinda onun Pazartesi
glinli dogdugu ifade edilen rivayetin sahih, ancak vefatinin da Pazartesi giinii oldugu ifade edilen
rivayetin isnadindaki ravilerin zayif olmasi sebebiyle hadisin de zayif oldugu sdylenilebilir. Rebiu’l-

Evvel ayinin on ikinci gecesi dogdugu ifade edilen rivayete ise ihtiyatla yaklasilmas: gerekir.

Hz. Peygamber’in (s.a) dogumu esnasinda annesi Hz. Amine’nin bir nur gérdiigii rivayetlerde
yer almaktadir. Beyitlerde ifade edildigi tizere Niir-1 Muhammed? Hz. Muhammed diinyaya geldigi

sirada diinyay1 aydnlatir.2 Stileyman Celebi bunu beyitlerinde soyle ifade etmistir:
Didi gérdiim ol Habibin anesi,
Bir aceb niir kim giines pervanesi,
Berk urup ¢ikt1 evimden nagehan,
Goklere dek ndr ile doldu cihan.*

Hz. Peygamber’in (s.a) annesi Hz. Amine’nin sdyle séyledigi rivayet edilir:

36 Yusuf b. Zeki Abdurrahman Ebu’l-Haccic el-Mizzi, Tehzibu'l-Kemdl, thk. Dr. Bessar Avvad Ma'r(if (Beyrut: Miiessesetii'r-
Risale, 1400/1980), 27: 530-533.

37 Semsuddin Eb Abdillah Muhammed ez-Zehebl, Mizanii'l-i'tidal (Beyrut: Daru’l-kiitiibi'l-ilmiye, 1415/1995),3: 550; ibn
Hacer, Lisdnu'l-Mizdn, 5: 168;

3 ibn Hisdm, es-Siretii’n-Nebeviyye (Beyrut: Daru’l-kitabi’l-arabi, 1410/1990), 1: 183.

» ibn Adi Ebl Ahmed Abdullah el-Ciircani, el-Kamil fi duafdi’r-rical (Beyrut: Daru’l-fikr, 1409/1988), 6: 102, 103.

4 Muhammed Abdurrahman b. Ebl Hitim er-RAz, el-Cerh ve't-Ta'dil (Haydarabad: Dairetii’l-Mearifi’l-Osmaniyye,
1271/1952),3: 537, 538; Zehebf, Tarthu'l-Islam, 4: 853.

41 fbn Ad, el-Kamil, 3: 191; Mizz1, Tehzibu'l-Kemdl, 9: 487; Zehebi, Tarihu’l-Islam, 4: 853.

#2 Vassaf, Mevlid Serhi, 256.

4 Celebi, Vesiletii'n-Necdt, v. 4b;Akkus-Derman, Mevlid, 55; Pekolcay, Mevlid, 71.
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eU«J‘ )}dd;wi,y@c;u.dju

“0’nu (s.a) dogurdugumda benden Sam saraylarim aydinlatan bir nur ¢iktr.”**

Bir baska rivayette s oz “Busra saraylarim” ifadesi mevcuttur.” Baska bir rivayette de Sam ve
Busra’dan bahsedilmemis, “yeryiiziinii aydinlatan” anlaminda _s,¥ifadesi kullanilmistir.*® lgili bagka

bir rivayette de i) &,50 on W“dogu ve batt arasim” ifadesi bulunmaktadir.”’

Hz. Peygamber’in (s.a) dogumunda annesi Amine’nin kendisinden bir nur ¢iktig1 ifade edilen
bu rivayetler hakkinda Elbani bazi tariklerinin “sahth,” bazilarinin “hasen,” bazilarinin ise “zayif”
oldugunu ifade etmistir.*® Bu hadis hakkinda Suayb el-Arnalit “sahth li gayrihi”® ifadesini

kullanmistir.® Ahmed b. Hanbel’de gegen rivayetin “hasen” oldugu ifade edilmistir.’'

Hz. Peygamber’in (s.a) risalet Oncesi hayatina dair giivenilir bilgilere sahip degiliz.
Dogumundan itibaren onda goriildiigii iddia edilen olaganiistii haller dogru olsaydi hayatinin her ani
izlenir ve siir, destan, masal vb. edebiyata konu olurdu. Oysa Hz. Peygamber’in (s.a) delikanlilik
déneminin on y1li hakkinda hemen hemen hicbir malumat bulamamaktayiz.”> Mekke’den Sam, Busra
gibi mekanlarin goriilebilmesinin miimkiin olmadig dikkate alindi§inda, Hz. Peygamber’in (s.a) “Ben
babam Ibrahim’in duasi, kardesim Isa'min miijdesi ve annem Amine’nin kendisinden nur ¢iktiim gordiigii

rityastyim” buyurmasi bu vakianin riiyada gerceklestigi ihtimalini kuvvetlendirmektedir.s

Hz. Peygamber’in (s.a) dogumu esnasinda annesi Hz. Amine’nin {i¢ melek gordiigii biri doguda,
biri batida biri de Kabe'nin tizerinde oldugu rivayeti énceden ge¢misti. Bu baglamda eserde gecen
ifade su sekildedir:

Gokler agildi vii feth oldu zulem,

Ug melek gérdiim elinde tig alem,

Biri mesrik biri magribde anin,

# Eb{ Abdullah Muhammed b. Said b. Miini’, et-Tabakdtii'l-kiibrd, (Beyrut: Daru Sadir,, ty.), 1:102.

4 Tbn Sa’'d, Tabakdt, 1:102.

4 Tbn Sa’d, Tabakdt, 1:102.

47 Ibn Sa’d, Tabakdt, 1:102.

# Genis bilgi i¢cin bkz. Elbani, el-Cdmiu’s-sagir ve ziyddetiih (Beyrut: el-Mektebu'l-Islami, ty.), 1: 23, 491, 681; a.mlf., es-
Silsiletii’s-sahtha (RiyAd: Mektebetii’l-medrif, ty.), 4: 59.

% “Sahth li gayrihi” terimi ravisindeki bir kusur sebebiyle sahth derecesine ulasamarms bir hadisin ravisindeki bu kusurun
diger yollarla giderilerek sahth derecesine ulasmasi demektir. Abdullah Aydinly, Hadis Istilahlar: Sézliigii (istanbul: Timas
Yayinlari, 1987), 135.

50 Tbn Hibban, Sahih, 14: 312.

51 Eb{l Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel, Miisned (istanbul: Gagr1 Yayinlari, 1992), 4: 184, 185; Nureddin Ali b. Ebi
Bekr el-Heysemf, Mecmau’z-zevaid (Beyrut: Daru’l-fikr, 1412/1991), 8: 407.

52 Erul, “Hz. Peygamber’in Risalet Oncesi Hayatina Farkli Bir Yaklagim”, 59.
53 Ahmed, Miisned, 4: 184, 185; Ibn Hibban, Sahth, 14: 312; Taberani, el-Mu’cemu’l-kebir, 18: 253; 22: 333.
5+ Bu konuda bkz. Semsetin Kiris, Beyhaki Ve Deldilii'n-Niibtivve’si, 72-73.
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Biri ddminda dikildi Ka’be’nin.>
Rivayete gore Hz. Peygamber’in (s.a) dogumunda Hz. Amine syle demistir:
LS b e Wley Qb G Ley el 3 LIE g pae o3et a0 g

“Rastilullah’'m dogumunda ii¢ alem (isaret, iz, alamet) gérdiim. Biri doguda, biri batida ve birisi de

Ka’be'nin tizerindeydi.””

Hz. Peygamber’in (s.a) dogumu esnasinda gokten meleklerin indigi ifade edilmis ve Siileyman
Celebi de beyitlerinde bunu soyle zikretmistir:

indiler gokten melekler saf saf,

Ka'be gibi kildilar evim tavaf.’’
Rivayete gbre Hz. Peygamber’in (s.a) dogumunda Yiice Allah meleklere inmelerini
emretmistir.

23ty LI iy

“Allah meleklere gelmelerini (inmelerini) emretti,”®

Siileyman Celebi'nin yukaridaki beyitlerinden ¢ikarilan rivayete gére jsasy s & iy Allah
meleklerine gelmelerini (inmelerini) emrettigi ifade edilir. Rivayetin devaminda ¥ b . 8
~2gelmeyen (inmeyen) hicbir melegin kalmadig1 sdylenir.” Siileyman Celebi, kendi hayal diinyasini
da esas alarak inen meleklerin Hz. Amine’nin evini tavaf etmesi seklinde bir anlatim kullanmustir.

Hz. Peygamber’in (s.a) dogumu esnasinda annesi Hz. Amine'nin Abdiimenaf kizlarina
benzeyen kadinlar gordiigti ifade edilir. Siileyman Celebi beyitlerinde bunu “hiri” seklinde
anlatmistir.

Geldi hariler béliik bélitk bugir,

Yiizleri nQirundan evim doldu ntir.”

Yukaridaki beyitlere gére dogumda Hz. Amine’ninasus iy oo (86 Jisl JodS 855 <oy “Hurma
agaglart gibi uzun boylu, Abdiimenaf kizlarina benzeyen kadinlar gérdiim” dedigi rivayet edilir.”'

Siileyman Celebi'nin “hiiri” olarak niteledigi, Hz. Aminenin dogumda goérdiigii rivayet edilen

bu kadinlardan birinin Hz. Asiye, digerinin de Hz. Meryem oldugu beyitlerinde sdyle ifade edilir:

Ba'zilar derler ki ol ti¢ dil-berin,

55 Celebt, Vesiletii'n-Necdt, v. 4b;Akkus-Derman, Mevlid, 55; Pekolcay, Mevlid, 71.

56 Celaluddin Abdurrahman Ebi Bekr es-Suy(ti, el-Hasdisii’l-kiibrd (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiye, 1405/1985), 1: 82.
51 Celebi, Vesiletii’n-Necdt, v. 4b;Akkus-Derman, Mevlid, 55.

8 Suy(tl, Hasdis, 1: 80. Rivayet ile ilgili degerlendirme ileride yapilacaktir.

59 Suy(ti, Hasdis, 1: 80.

60 Celebt, Vesiletiin-Necdt, v. 4b;Akkus-Derman, Mevlid, 55; Pekolcay, Mevlid, 72.

st Suy(ti, Hasdis, I, 82. Rivayet ile ilgili degerlendirme ileride yapilacaktir.
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Asiye’ydi biri ol meh-peykerin,

Biri Meryem Hatun idi asikar,

Birisi hem hdrilerden bir nigar.”

Hz. Amine’nin gérdiigii hfrilerden birinin Hz. Asiye digerinin Hz. Meryem oldugu,
rivayetlerde bulunmamakla birlikte Siileyman Celebi yukaridaki beyitlerini genis hayal diinyasini da
katarak asagidaki rivayete dayandirdig: diisiintilebilir:

0382 Bl oljo oty ATy Olyas St 09 Aot Sy dabldy Mg o ds k) ol el Luadl 0f

“Cennet kadinlarimin en faziletlileri; Hatice binti Huveylid, Fatima binti Muhammed, Meryem binti

Imran ve Firavun’un hanimi Asiye binti Miizahim buyurdu.”*”

Kur’an-1 Kerim'de Hz. Meryem’in bir iffet dbidesi olusu,” Allah’in onu se¢mesi, tertemiz
yaratmis olmasi ve biitiin kadinlardan iistiin kilmas1,” fevkalade bir sekilde riziklandirilis1,* ibadet
suuru icinde olusu® anlatilmaktadir. Bu ayetlerin Hz. Peygamber’in (s.a) hadisini destekledigi

soylenebilir.

Hz. Peygamber’in (s.a) dogumu esnasinda annesi Hz. Amine’nin gordiigii meleklerin Hz.
Peygamber’i (s.a) miijdeledigi ifade edilmistir. Siileyman Celebi bunu beyitlerinde s6yle zikretmistir:

Cevre yanima gelip oturdular,

Mustafa’y1 birbirine mustular.®®

Hz. Peygamber’in (s.a) dogumunu miijdelemek ilizere inen meleklerin an i <ij
anbirbirlerine Hz. Peygamber’i (s.a) miijdeledigi ifade edilmektedir.”

Siileyman Celebi eserinde Hz. Peygamber’in (s.a) dogumu esnasinda Hz. Amine’nin havada
asili bir seyler gordiigiinii soyler. Rivayetlerde bu “Ellerinde giimiis ibrikler bulunan adamlar”
seklindedir. “brik” kelimesinin etimolojisine bakildiginda bu kelimenin suyun dékiilmesi/yere

serilmesi ifadelerinden tiiremis oldugu goriilmektedir.””“Disek” kelimesi de yere serilen anlamindaki

62 Akkus-Derman, Mevlid, 55.

63 Ahmed, Miisned, 1: 316; Eb( Abdurrahman Ahmed b. Suayb en-Nes&l, es-Siinen-i kiibrd, (Beyrut: Miiessesetii’r-riséle,
1421/2001), 5: 94; Eb{i Ya'la Ahmed b. Ali b. el-Miisenn4, Miisned (Dimask: Daru’l-Me’miin, 1404/1984), 5: 10; Taberani, el-
Mu’cemu’l-Kebir, 11: 336; 23: 7; ibn Hibban, Sahth, 15: 402; Ebli Abdillah Muhammed b. Abdillah el-Hakim en-N1sabrd, el-
Miistedrek ale’s-Sahihayn (Beyrut: Daru’l-kiitiibi'l-ilmiye, 1411/1990), 2: 539.

64 Al-i imran, 3/45-47.

65 Al-i Imran, 3/42.

66 Al imran, 3/37.

67 Al-i Imran, 3/43.

68 Celebt, Vesiletii'n-Necdt, v. 4b;Akkus-Derman, Mevlid, 55; Pekolcay, Mevlid, 72.

0 Suy(tl, Hasdis, I, 80. Rivayet ile ilgili degerlendirme ileride yapilacaktir.

70

https:/ /www.etimolojiturkce.com /kelime /ibrikErisim Tarihi: 04.12.2019.
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Arapca “firds” kelimesinin Tiirk¢e karsiligidir.”” Sulejman Tschelebi nin iki kelime arasinda baglant:

kurdugu diisiiniilebilir. Bu baglamda beyitler su sekildedir:

Hem hevai lizre d6sendi bir dosek,

Adi Siindiis déseyen 4n1 melek.”

b Gl wgaeils clsbl B 1By LB Yy Sl

“Ellerinde giimiis ibrikler bulunan adamlar gérdiim. Havada duruyorlard..””

Hz. Peygamber’in (s.a) dogumu esnasinda annesi Hz. Amine’nin gérdiigii meleklerin Hz.

Amine’ye bu {immetin efendisine Hamile kaldigini séyledikleri ve onu su sekilde miijdeledikleri ifade

edilir;

Didiler oglun gibi hi¢ bir ogul,
Yaradilali cihan gelmis degil,
Bu senin oglun gibi kadri cemil,
Bir anaya virmemistir ol Celil,
Ulu devlet buldun ey dil-dar sen,
Dogiserdir senden ol hulk-1 hasen.™
Bu beyitte gecen ifade kendisini rivayette sdyle bulmustur:
LY oda oy W3 ls)
“Sen bu iimmetin efendisine hamile kaldin.””

Bu rivAyetin senedindeki ravilerden ishak b. Yesar tabiinden olup ibn Hacer hakkinda “sika”

demistir.”s bn Hibban onu es-Sikdt adli eserinde zikretmis,”” Eb{i Ziir’a ve Yahya b. Ma’in onun “sika”

A w

oldugunu ifade etmislerdir.’s Ancak Darekutni “hiiccet” olmadigini (14 yuhteccii bih) sdylemistir.”

Muhammed b. ishik i¢in ibn Hacer “sadik” demis ancak tedlis yaptigimi da ifade etmigtir.s0

Muhammed b. ishak’in zellikle zayif rivayetlerinin oldugu séylenmistir.s! fbn Hibban onu es-

Thttps:/ /sozluk.gov.tr/?kelime=ET%C4%B0OMOLOJ% C4%B0https:/ /www.etimolojiturkce.com /arama/d%C3%B6

72

73

74

75

76

77

78

79

80

81

%C5%9Fek Erisim Tarihi: 04.12.2019.

Celebt, Vesiletii'n-Necdt, v. 4b;Akkus-Derman, Mevlid, 55; Pekolcay, Mevlid, 71.

Suy(iti, Hasdis, I, 82. Rivayet ile ilgili degerlendirme ileride yapilacaktir.

Celebi, Vesiletii’n-Necdt, v. 5a;Akkus-Derman, Mevlid, 56; Pekolcay, Mevlid, 72.

Beyhaki, Suabu’l-fman, thk. Muhammed Said el-Besy(ini (Beyrut: Daru’l-kiitiibi'l-ilmiyye, 1410/1990), 2: 514; a.mlf,,
Delailii'n-Niibiivve, 1: 82.

Ibn Hacer, Tehzib, 1: 257.

Ibn Hibban, es-Sikdt, 6: 48.

Ibn Eb Hatim, el-cerh ve’t-ta’dil, 2: 237-238; Mizzi, Tehzibu'l-kemal, 2: 495; Ibn Hacer, Lisanu’l-mizdn, 7: 175.
Zehebi, Mizanu'l-i'tiddl, 1: 205.

Tbn Hacer, tehzib, 9: 45.

Ebu’l-vefd, et-tebyin li esmdi'l-miidellisin, 47.
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Sikatadli eserinde zikretmis,>“hiiccet” olmadigi, (leyse bi hiiccetin) hadisinin yazilabilecegi (yiiktebu
hadisiih(l) séylenmis, Eb{i Ziir'a ve Su’be onun hakkinda “sadiik” demistir.s* ibn Ma’tn onun hakkinda
“sika” demis, Zehebl onun hakkinda “ehadii’l-eimme” ifadesini kullanmistir.8s Ayrica Muhammed b.
ishak hakkinda “deccdl, kezzab” gibi ifadeler de kullanilmistir.® Y{inus b. Biikeyr hakkinda ibn Hacer,
hata yaptigini ifade etmis ve “sadiik” demistir.s” Ibn Hibban onu es-Sikdt adli eserinde zikretmis, Icli
onun i¢in “daffu’l-hadis” ifadesini kullanmis,® ibn Ma’in onun “sadiik” oldugunu sdylemis,” Nesai
onun “kavi” olmadigini ifade etmis (leyse bi kavi) ve “zayif” oldugunu sdylemistir.”! Ahmed b.
Abdilcabbar hakkinda tbn Hacer “zayif” demistir.2 Onun “kavi” olmadig1 ifade edilmis, (leyse bi kavi)
“zayif” oldugu soylenmistir.® Eb(i Hatim onun “kavi” olmadigini ifade etmistir.% Ebu’l-Abbas
Muhammed b. Ya'k(b hakkinda fazla bilgi olmamakla birlikte asrinin muhaddislerinden oldugu
séylenmis, Tbnu’l-Esir onun “sika” oldugunu ifade etmistir.”® Muhammed b. Abdillah hakkinda fazla
bilgi yoktur. Sadece “el-Hdfiz” lakabiyla ve Eb(i Abdullah kiinyesiyle anilmis olup Nisabir’lu oldugu

ifade edilmistir.?”

Muteber kaynaklarda bulunmayan, senedin hangi sahabeden geldigi belirtilmeyen ve

senedinde ciddi zafiyet olan bu rivayetin zayif oldugu sdylenebilir.

Hz. Peygamber’in (s.a) dogumu esnasmnda Hz. Amine’nin susadigim ve kendisinin

susuzlugunun giderildigini Stileyman Celebi beyitlerinde s6yle zikretmistir:
Susadim giyet hararetten kati,
Sundular bir cAm dolusu serbeti,

fctim an1 oldu cismim niira gark,

82 Tbn Hibban, es-Sikat, 7: 380.

83 Tbn Ebi Hatim, el-cerh ve't-ta'dil, 7: 191-192.

8¢ Mizzi, Tehzibu'l-kemal, 24: 411.

85 Zehebl, Mizdnu’l-i’tiddl, 3: 468.

86 Tbn Adi, el-kamil fi duaféi’r-rical, 6: 102-103.

87 Ibn Hacer, tehzib, 11: 435.

88 Tbn Hibban, es-Sikdt, 7: 651.

8 Icli, Ma’rifetii’s-Sikat, 2: 377.

% Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-Ta'dil, 9: 236; Ibn Adi, el-Kamil fi Duafdi’r-Ricdl, 7: 176; Mizzi, Tehzibu'l-Kemadl, 32: 493, 494.

91 Zehebl, Mizanu’'l-I'tidal, 4: 477.

92 [bn Hacer, Tehzib, 1: 52.

9 Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-Ta’dil, 2: 62; Mizzi, Tehzibu'l-Kemdl, 1: 378; Ibn Hacer, Lisanu’l-Mizdn, 7: 172.

9 Zehebl, Mizdanu’l-I'tidal, 1: 112.

95 Zehebi, Tarthu’l-isldm, thk. Bessdr, 7: 841.

9 Zirikl}, Hayruddin b. Mahm{id b. Muhammed b. Ali b. Faris, el-ATdm, Daruw’l-ilmi 1i’l-Mel4yin 15. Baski, yy, 1423/2002, el-
A’lam, 7: 145.

97 Mizzi, Tehzibu’'l-Kemdl, 24: 363.
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idemezdim nurdan kendiimi fark.”
Bu beyitle ilgili rivayet su sekildedir:

J 35 o s\l Lgrpid Lgedaliad Ld sliay dppy U 130 s o8
1799

“Susamistim. Bir de baktim beyaz bir icecek, siit! Aldim, ictim ve benden yiiksek bir nur ¢iktt.

Rivayette Hz. Peygamber’in (s.a) dogumu esnasinda beyaz bir kusun gelip Hz. Amine’nin
dogumuna yardimci oldugu anlatilir. Siileyman Celeb? bunu beyitlerinde soyle zikretmistir:

Geldi bir akkus kanadiyla revén,

Arkami sigadi kuvvetle heman.'”

Bu beyitle ilgili rivayet de su sekildedir:

3P o s B 2l bl O oyl
»i01

“Kalbimi sivazlayan beyaz kus kanadi gibi bir sey gordiim.

Hz. Peygamber (s.a) dogunca secdeye kapandigi, parmagini kaldirip dua ettigi ifade edilir.
Stileyman Celebi bunu beyitlerinde soyle zikretmistir:

Soyle Beytu’'llah’a kars1 ol Rastil,

Yiiz yire urmus ve secde kilmis ol,

Secdede basi dili tahmid eder,

Hem getiirmiis parmagin tevhid eder.'”

Bu beyitte gecen ifadelerle ilgili rivayet su sekildedir:

et g oS aano) aby 46 Tl @ T 130 &) & o slay 0 7 5 Lald

“Muhammed (s.a) karmimdan ¢ikinca O'nu secde ederken gordiim. tki parmagin kaldirmisti. Yalvarip

yakarir gibiydi.”'”

Hz. Peygamber’in (s.a) dogumu esnasinda annesi Amine’nin sahit oldugu ifade edilen bu
rivayetler incelendiginde Amine’nin doguda, batida ve Kabe'nin iizerinde olmak iizere ii¢ melek
gordiigiinii, Abdiimenaf kizlarina benzeyen kadmnlarin geldigini, havada asili birilerine sahit
oldugunu, Amine’nin susuzlugunun giderildigini ve dogumuna yardim eden bir ak kusun geldigini,
Hz. Peygamber (s.a) dogunca secdeye kapanip dua ettigini Ebi Nuaym ibn AbbAas’tan rivayet

etmistir.'” Bu rivayetin bulunabilen tek senedi asagidaki sekildedir:

9% Celebt, Vesiletii'n-Necdt, v. 5a;Akkus-Derman, Mevlid, 56; Pekolcay, Mevlid, 73.

9 Suy(ti, Hasdis, 1: 82.

100 Celebi, Vesiletii’n-Necdt, v. 5b; Akkus-Derman, Mevlid, 57; Pekolcay, Mevlid, 74.

101 Siiy(itf, Hasdis, 1: 82; Eb( Nuaym, Deldilii'n-Niibiivve, (Beyrut: DAru’'n-Nefais, 1406/1986), 2: 611.
102 Celebd, Vesiletii'n-Necdt, v. 6b; Akkus-Derman, Mevlid, 59; Pekolcay, Mevlid, 76.

103 SiiyQitl, Hasdis, 1, 82.

104 Ebu’l-Fid4’ ismail b. Omer b. Kesir, el-Biddyetii ve'n-nihdye, thk. Ali $ir? (yy., Daru thyai’t-tiirasi’l-arabi, 1408/1988), 6: 330.
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Abdullah b. Abbas (6. 68/687) > Omer el-Ensari (6. ?) > Said b. Omer el-Ensari (6. ?) > Eb(i Bekr
b. Ebi Meryem (8. 156/772) > Yahya b. Abdullah el-Babili (6. 218/833) > Hafs b. Amr b. es-Sabbah (&.
271/884) > Silleyman b. Ahmed (5. ?).

Rivayet zinciri incelendiginde seyh-talebe iliskisi agisindan ciddi sorunlarin oldugu
goriilmiistiir. Said b. Omer el-Ensari hakkinda ibn Hacer “sika” demis,'” ibn Hibban es-Sikdt adl
eserinde zikretmis,'* Elbani “miidellis” oldugunu ifade etmistir.'” Babas1 hakkinda bilgi olmadig: icin
Abdullah b. Abbas’dan rivayet ettigi tespit edilememistir. Ebli Bekr b. Ebl Meryem ve Yahya b.
Abdillah el-Babili hakkinda ibn Hacer “zayif” ifadesini kullanmistir.'” Eb( Bekr b. Ebl Meryem
hakkinda Eb(i Zur’a, “zaffu’l-hadis, miinkeru’l-hadis” ifadelerini kullanmustir.'” Hafs b. Amr b. es-
Sabbah'in “mutabadt™'’ saglanmayan hadisleri rivayet ettigi sdylenmistir.""" ibn Hibban es-Sikat adli

113

eserinde zikretmistir.""” Hakkinda “imdm, muhaddis, sadiik” denmistir.'"® Ancak Siileyman b. Ahmed

ile arasinda seyh-talebe iliskisi tespit edilememis, Siileyman b. Ahmed adli ravi hakkinda bilgi
bulunamamustir. Rivayet hakkinda yahudi desisesi oldugu sdylenmis, “isrdiliyyat” denmistir.'"*
Kiitiib-i Tis’a gibi muteber kaynaklarda bulunmayan ve senedinde ciddi sikintilar bulunan bu

rivayete ihtiyatla yaklasmak gerekir.

Silleyman Celebi’nin eserinde zikrettigi bir diger husus da Hz. Peygamber’in (s.a) gobek
baginin kesik ve stinnetli olarak dogmasidir.

Siirmelenmis gozleri gor hikmeti,

Gobegi kesilmis olmus stinneti.'”
Konu ile ilgili tespit edilen rivayetler soyledir:
g Ugt phos 5 scke Al o (A1

“Rastilullah (s.a) siinnetli ve gobedi kesilmis olarak dogdu.”""’

Sl ol dy g Sl o gy o @18 o

10

b3

Ibn Hacer, Tehzib, IV, 69.
106 Tbn Hibban, es-Sikdt, thk. es-Seyyid Serafiiddin Ahmed (Beyrut: Daru’l-fikr, 1395/1975), 6: 361.

10

3

ibn Hacer, Tabakatii’l-miidellisin, (Urdiin: Mektebetii’l-Menér, ty.), 1: 61.
Ibn Hacer, Tehzib, 12: 29, 11: 241.

10:

&

10

<=1

Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta'dil, 2: 405; ibn AdY, el-Kamil, 2: 36, 37.

10 “Mutdbait”; seyhinden rivayetiyle tek kalmis bir raviye, bir baska ravinin tabi olarak, ya o seyhten yahutta seyhin
seyhinden ayni hadisi rivayet etmesi demektir. Talat Kogyigit, Hadis Istilahlart (Ankara: Ankara Universitesi Basimevi,
1980),334.

ibn Hacer, Lisanu’l-Mizdn, 2: 328; Zehebi, Mizanu’'l-i’'tiddl, 1: 566.
12 jbn Hibban, es-Sikdt, 8: 201.

113

11

)

Zehebt, Siyeru a’lami’n-niibeld, (yy., Miiessesetii'r-Riséle, 1405/1985), 13: 405, 406.

114 Abdurrahman Muhammed Sald ed-Dimeski, el-Habest: Suziizuhii ve Ahtduhii, (Nesr: Mevkiu’l-Furkan, www.frgan.com
/http://www.saaid.net Erisim Tarihi: 12.04.2016, 213).

Celebi, Vesiletii'n-Necdt, v. 6b; Akkus-Derman, Mevlid, 59; Pekolcay, Mevlid, 77.
ibn Sa’d, Tabakat, 1, 103; Beyhaki, Deldilii'n-Niibiivve, 1: 114.

11

@

11

2N
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“Siinnetli dogmam ve avret yerimi kimsenin gérmemis olmast, Rabbimin bana olan liituflarindandir.””"”

A,EJQLWWJW&\&J@J\J\}?M\WJ{}?OT

“Cebrail Hz. Peygamber’in (s.a) kalbini temizledigi zaman O’nun siinnetini de yapmistir.”'**

et oleg usle &) Jarg aml ags @hosg aole il o 31 5 Cllabt e 0

“Abdiilmuttalib (dogumun) yedinci giinii O'nu siinnet ettirerek bir ziyafet vermis ve 0’'na ‘Muhammed’
ismini koymustur.”""’

Hz. Peygamber’in (s.a) siinnetli dogdugu, Cebrail’in (as) onu siinnet ettigi veya onu dedesinin
stinnet ettirdigi ile ilgili rivayetler ihtilafli olup bu rivayetler “zayif” ve “miinker” olarak
degerlendirilmistir. Elbani, Hz. Peygamber’i (s.a) dedesinin stinnet ettirdigi ile ilgili rivayetin illetli
oldugunu ifade etmistir.'”” Araplarin énceleri de siinnet olduklari rivayet edilir.””' Ayrica Hz.
ibrahim’in (as) seksen yaslarinda siinnet oldugu da hadislerde ifade edilir.'** Bu da erkeklerin siinnet
olmasinin daha oncelere dayandiginin kanitidir. Dolayisiyla, Hz. Peygamber’in (s.a) siinnetli
dogdugu, Cebriil’in (as) onu siinnet ettigi veya dedesinin siinnet ettirdigi ile ilgili ihtilafli rivayetler

arasinda onu dedesinin siinnet ettirdigi ile ilgili rivayetin tercih edilmesi akla daha uygundur.123

SONUC

Hz. Peygamber’in (s.a) dogumunda annesi Hz. Amine’nin yasadig1 olaganiistii olaylar1 konu
edinen veladet faslinda, dogum gecesi Hz. Amine’nin evinden bir nur ¢iktig1 sonra biri doguda, biri
batida, biri de Kabe’nin iizerinde {ic melek gérdiigii ve biitiin meleklerin inerek Hz. Amine’nin evini
tavaf ettigi anlatilir. Sonra havada bir yatak serildigi, birden evin duvarinin yarilip ii¢ hurinin zuhur
ettigi, bunlardan birinin Hz. Asiye digerinin Hz. Meryem oldugu, Hz. Amine’ye selam vererek
dogumunu miijdeledikleri ifade edilir. Daha sonra dogum vakti gelince Hz. Amine’nin ¢ok susadig1,

ona serbet sunuldugu, dogumuna yardim etmek tizere bir “akkus” geldigi ve dogumun gergeklestigi
ifade edilir.

Vesiletii'n-Necat'da incelenen hadisler grafik halinde sdyle gosterilebilir:

7 Taberani, el-Mu'cemu’s-sagir (Beyrut: el-Mektebu'l-islami, 1405/1985), 2: 145; amlf., el-Mu'cemu’l-Evsat, thk. Tarik b.
Avdillah-Abdiilmuhsin b. ibrahim (Kahire: Daru’l-Harameyn, 1415/1995), 6: 188; Suy(ti, Hasdis, 1: 91; Ebi Nuaym,
Hilyetiil-evliyd, 3: 24.

¢ Taberani, el-Mu’cemu’l-evsat, 6: 70.

19 Eb(i Omer Yusuf b. Abdilberr, el-istidb fi marifetil-ashdb (Misr: Daru'n-nehda, ty, 1: 17; bnii’l-Esir Ebu’l-Hasan Ali b. Ebi’l-
Kerem Muhammed, Usdii’l-gabe fi ma’rifeti’s-sahdbe (Beyrut: Daru’l-kiitiibi’l-ilmiye, 1415/1994), 1: 21.

20 Elband, es-Silsiletii'd-Daife (RiyAd: Mektebetii’l-mearif, ty.), 24: 583.

21 Tbn Abdilberr, el-Istiab, 1: 17.

”

I

2 Buhard, “Enbiya”, 8, (4: 111); Ebu’l-Huseyn Miislim b. Haccac el-Kuseyr, el-Cadmiu’s-sahih (istanbul: Cagr1 Yaynlari, 1992),
“Fedail”, 151, (2: 1839).

)

5 Genis bilgi icin bkz. Recep Tuzcu, Hz. Peygamberle Halk Inanislar1 el-HasAisii'l-kiibra’daki dayanaklar1 (Ankara: Gece
kitaplig1, 2014): 78-83.
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Hadisler

B Sahih ® Hasen Zayif ® Mevzu

Sihhat degeri agisindan yapilan degerlendirmede bu hadislerin amellerin faziletleri, tergib ve
terhib konularinda zayif hadislerle amel edilebilecegi yaklasimina isaret edilmistir.124 Zayif ve
ozellikle mevzii rivayetlerin Vesiletii'n-Necat icerisinde yer almasi o dénemin kiiltiirel yapisindan ve
bu rivayetlerin halk arasinda meshur olmasindan kaynaklandig1 diistintilebilir. Zayif ve uydurma
riviyetlerin bu eserde bulunmasi, elbette onun degerini diisiirmez. Ciinkii bu eser, bash basina bir
hadis kitab1 ve kaynag: degildir. Bu eserin amaci topluma Allah ve peygamber sevgisi asilamaktir.

Kald ki, Siileyman Celebi eserini yazarken Kiitiib-i Sitte'*’

gibi muteber kaynaklardan yararlandig
gibi Tbn Sa’d’in et-Tabakdtiil-Kiibrd, Tbn Hisdm'in es-Siretii'n-Nebeviyye, Beyhaki’nin Deldili’n-Niibiivve
gibi eserlerden de faydalanmistir. Halk tarafindan ragbet géren bu tiir eserlerde yer alan
rivayetlerin tahri¢ ve tenkidinin yapilmasi, kuskusuz bu eserlerin daha bilingli okunmas: ve

toplumun saglikli hadis kiiltiirii edinmesinde biiyiik katkilar saglayacaktir.

124 fbrahim Hatiboglu, Hadis Arka Plani ve Kaynaklari Agisindan: Vesletii'n-Necat, Siileyman Gelebi ve Mevlid: Yazilisi, Yayilist ve
Etkileri, Editr, Mustafa Kara-Bilal Kemikli, (Bursa: Osmangazi Belediyesi Yayinlar1 2007), 95-105

125 Buhari ve Miislim’in Sahih’leri, Ebi Daviid, Tirmizi, ibn Mace ve Nesai’nin Siinen’leridir.
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SEMPOZYUM DEGERLENDIiRMESi

Klasik ve Modern Dénem Hadis Alimlerinde Telif ve Tasnif Metodolojisi
Sempozyumu, 20 Kasim 2019, Selangor/Malezya

Yusuf OKTAN

Malezya'nin Selangor eyaletinde bulunan Selangor Uluslararasi islam Universitesi (Kolej
Universiti Islam Antarabangsa Selangor, KUIS) biinyesinde bulunan Hadis Arastirmalar1 Enstitiisii
(Institut Kajian Hadis, INHAD) bu yil dérdiinciisiinii diizenledikleri “Uluslararasi Siinnetii'n-
Nebeviyye” sempozyumunu “Klasik ve Modern Dénem Hadis Alimlerinde Telif ve Tasnif
Metodolojisi”' basligi altinda tertip etti. Baskanligini enstitii midiirii Dr. Seyyid Abulmecid el-
Gevri'nin yaptig1 sempozyuma misafir konusmaci olarak tahkik ilminde mutahassis olan, Maleyza
islam Bilim Universitesi'nde (USIM) gérevli Prof. Dr.Necmeddin Abdurrahman Halef katildi. Sabah ve

6glen olmak iizere iki oturumda tamamlanan sempozyumda on alti® teblig sunuldu.

Saat 10:00'da Kur’an-1 Kerim tilavetiyle baslayan sempozyumun acilis oturumunda sirasiyla
KUIS baskani Prof. Dr. Abdulhalim b. Tam{iri, enstitii miidiirii Dr. Nur Saliha bint. Muhammet ve
sempozyum diizenleme miidiirii Dr. Muhammet Hafiz katihmcilara tesekkiir ederek, goriislerini
belirttiler. Sonra s6zii alan Prof. Dr. Necmeddin Abdurrahman Halef klasik eserlerin yazimi, kiymeti
ve giiniimiizdeki durumlar: tizerine genel bir konusma yapti. Eserlerin tahkikinde ve nesrinde

tecriibelerinden bahsederek sempozyuma gonderilen tebliglerin énemini vurguladi.

Sabah 08:30'da baslayan, baskanligini Abulmecid el-Gevrimin yaptig1 birinci oturumda
toplamda sekiz bildiri sunuldu. Dr. Ali Hiiseyin Hamza “Miisned kitaplar: ihtisar eden alimlerin
metodu: imdm Buh4ri’nin Sahih’i drnekleminde™ baslikli bildirisinde islam alimlerinin Buhari’nin
Sahthi’'ni bir ¢ok acidan ele alip, Sahth iizerine ¢alismalar yaptiklarini belirterek bu caligmalardan bir
tirii olan “ihtisar” ¢aligmalarini anlatti. Bu ¢alismalardan Kurtubi, Zebidi, Albani, Sa’d Sesri'nin

miistakil ihtisar calismalarini 6zellik- nitelik bakimindan zikrettikten sonra, Buhari ve Miislim’in

Ty Ls ndt e we Ly Gl Ao

Sempozyumda sunulan on alt1 tebligle birlikte bildiri kitapgiginda yer alan toplamda yirmi sekiz tebligin tamamma ¥

https://ia801509.us.archive.org/23/items/mnhjo/mnhjo.pdf (26.11.2019)sitesinden ulasilabilir.
lgdl el pladl e il Sl st 3o 2l T


https://ia801509.us.archive.org/23/items/mnhj0/mnhj0.pdf

Yusuf OKTAN

Sahihleri tizerine miisterek ihtisar ¢alismalar baslig1 altinda Humeydyi, isbili, S4g4ni ve muasirlardan
olan Yahya b. Abdulaziz'in ¢alismalarindan bahsetti. Dr. Yusuf Azim Siddiki “Buhari’nin Sahthi'nde

A

Kitabu'l-buy(i”’da hadislerin serhinde ¢agdas metodoloji: Muhammed Takiyy Usmani’nin in’amu’l-

Bari’si drnekleminde®”

bashgiyla sunumunu yapti. Takiyy Usmani’nin Buahiri'nin Sahthi iizerin
yapmis oldugu serhdeki metodunu inceleyen arastirmaci, ¢alismasinin, serhin Urducadan Arapgaya
terctimesinden sonra yapilan ilk ¢alisma oldugunu belirterek, Usmani'nin serhinde rivayetleri fikhi
prensiplerle agikladigini, konuyla alakali giiniimiiz problemlerine deginerek ¢oziimler iirettigini ve
rivayetlerin manasini ¢agdas olaylar 6rnekleminde anlattigini vurguladi.

Dr. Mustafa Cekeni “Hadis alimlerinin Buhari’nin Sahthi’nin hatmi tizerine yazilan kitaplardaki

metodlari, istatistik ve tahlil”

basghg altinda, Buhari’nin hitAmi'min islam medeniyet mirasinda
sosyal ve kiiltiirel olarak nasil icra edildigi, bu konu cercevesinde yazilan eserler, bu eserlerden tahkik
edilenler, edilmeyenler ve kayip olanlari anlatti. Bu konuda eser kaleme alan miielliflerin
metodlarindan bahsederek, bu tiir calismalarin rivayet asrindan sonra Buhari’nin Sahthi’nin kazanmis
oldugu otoriteyle birlikte sosyal ve kiiltiirel etkilerle zamanla sekillendiginden séyledi. Hanefi b.
Hiiseyin “imam Darekutni’nin el-"ilelu’l-varidah fi’'l-ehadisi’n-Nebeviyye kitabindaki metodu, "arz ve
tahlil” baghgiyla sunmus oldugu tebliginde "ilel ilminin dnemi, gelisimi ve zorlugundan bahsederek,

Darekutni’nin ’ilel’inde takip ettigi metodoljisinden bahsetti.

Yusuf Oktan “Yusuf Efendizdde’'nin Sahihayn’a yapmis oldugu serhlerdeki metodu”” bashgiyla,
Osmanli Devletinin 6nde gelen alimlerden olan ve &zellikle kiraat ilminde bilinen Yusuf

N3]

Efendizdde’nin Buhari’nin Sahthi’'ne yaptigi “Necadhu’l-Kari” ve Miislim’in Sahihi’'ne yaptig

“Indyetu’l-Melik’il-Miin'im” isimli serhlerini tanitarak, bu kitaplardaki metodundan bahsetti.
Abdulmitheymin b. Muhammed “Dua ve zikir hadislerini ihtiva eden kitaplarin tiirleri ve siniflarinin
incelenmesi”® isimli ¢calismasinda ilk asirdan beri telif edilen hadis ve 6zellikle rivayetleri ihtiva eden
dua ve zikir kitaplarinda miielliflerin metotlarindan bahsederek, islam alimlerinin dua ve zikir ihtiva
eden rivayetlere ihtimam gésterdikleri, dolayisiyla dua ve zikir ihtiva eden kitap teliflerinin h. 2 yy.’a
kadar gittigini belirterek, bu minval tizere yapilan klasik ve ¢agdas calismalarin 6zelliklerini ve

siniflandirilmalarini anlatti.

Muhammed Arave “imim Malik’in Muvatta’sinda fikhi ve hadisi metodu™ baglikli tebliginde
lizerine aslinda fazlasiyla ¢alisma yapilmis Muvatta’da imam Malik’in rivayet iislibu, rivayetlere

yapmis oldugu fikhi yorumlarindan bahsetti. Vasiyullah Muhtar Azam? “imdm Muhammed b. Hasan
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Seybani’nin Kitabu'l-Asar’indaki metodu”* isimli tebliginde iizerinde cokca konusulmus ve calismalar

yapilmis Kitabu'l-Asar’1 ele alarak, imdm Muhammed’in kitabinda fikhi bablar olusturma {isltibu,
hocas1 Eb(i Hanife'nin goriislerine kabul ve ret yoniinden yaklasimi basta olmak {izere genel

metodolojisini anlatti.

Oglen namazi ve yemek ikramindan sonra saat 14:30’da baslayan ve Ramazan EI-B{iti salonunda
gerceklesen ikinci oturumun baskanlhigini Malezya Uluslararasi islam Universitesi (International
Islamic University Malaysia, ilUM) &gretim iiyelerinden Dog. Dr. Saaduddin Mans{ir yapti. Dr.
Abdullah b. Refdan Sehran? “imam Buhari’nin Sahthi'ni tasnifindeki metodunun &zellikleri”"
basligiyla Buhari’nin tanitimiyla sunumuna baslayan miiellif, Buharyi diger muhaddislerden ayiran
ve onu 6ne ¢ikaran noktalar belirtti. Sonrasinda Sahthdeki bablarda ilk sirada zikredilen rivayetler ile
sonda zikredilen rivayetler arasindaki farklar ve bu rivayetlerin bab basliklariyla iliskisi, kitaptaki
mutabi’t 6zellikleri ve rivayetlerin tekrarlari konularina degindi. Sunmus oldugu her bir bashkta
aslinda bir¢ok calisma oldugu, lakin sempozyumda miizakere kisminin olmamasi ve sunuculara
verilen siirelerin yetersizligi nedeniyle, calismasinin yapilan calismalardan ayrilan hususlar:
sorulamadan sonraki arastirmaci ile program devam etti. Dr. Selah b. Salih Hais? “imam Ubeyy’in
“Sahth-i Miislim”in serhindeki metodolojisi ve bunun, serhin ash olan imdm Mazeri’nin serhi
arasindaki irtibatli ydnleri”** bashgiyla sundugu bildirisinde imdm Ubeyy’in Miislim’in Sahih’i
lizerine yapilan serhlerden Mazeri’nin (8. 536h) el-Mu‘lim bi-fevaidi Miislim, Kadi iydz'in (6.544h)
ikmali’l-Mu‘lim, Kurtbinin (8. 656h) el-Miifthim’ini ve imam Nevevi'nin (6. 676h) el-MinhAc i
kapsayan kitabinda rivayetten ziyade dirayete ihtimam gésterdigini bunu da kitabiin
mukaddimesinde zikrettigini anlatti. Daha sonradan bilindigi kadariyla Sahth-i Miislim’in ilk serhi

olan imdm Méazeri’nin el-Mu‘lim’iyle imam Ubeyy’in serhi arasindaki benzer olan noktalara temas

etti.

Dr. Omer b. fbrahim Seyf “imam Mizzi’nin Tuhfetii’l-esraf bi ma’rifet?’l-etraf kitabindaki yazim
metodunda ibd4’ ve ibtikar”" basligi altinda imdm Mizzi'nin Tuhfe’sindeki tertibi, ravi isimlerindeki
siralamalari, senetleri tek bir senette ihtisar etmesi gibi yaptig1 bir¢ok yeni uygulamadan bahsetti. Dr.
Ahmet b. Yahya Nasiri “imam Eb{i Said Darimi’nin siinnete yonelik siipheleri savusturmasindaki

metodu™

isimli tebliginde Osman b. Said ed-Darimi’'nin (6.528h) hadis ilmi ve rivayetler etrafinda
sekillenen hadislerin ge¢ yazimi, yaziminin yasaklanmasi, siyasilerin hadis uydurulmasina etkisi,
rivayetlerin stibitunun kat’i olmamasi, rivayetlere israiliyyat tirii haberler karismasi, basta Ebd
Hureyre olmak iizere ashaba yapilan tenkitler gibi hadis ve stinnete yoneltilen elestirilere verdigi

tatmin edici cevaplardan bahsetti.
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Dr. Abdullah b. Muhammed Medent “Hadis ansiklopedik ¢alismalarinda fbn Esir’in Cami’l-Us(l
fi Ahadisi'r-Res(l kitabina gdre bulunmasi gereken bilimsel metodolojik 6zellikler”* konusuyla
sundugu bildirisinde bn Esir’i ve ilmi kisiligini tanittiktan sonra ibn Esir’in kitabinda takip ettigi
gecmis calismalardan faydalanma, ana kaynaga dénme, ilmi emaneti teslim etme, telif edilen kitaptaki
metodu belirtme gibi toplamda on iki baslikta metodolojisinden bahsederek, yapilacak bu tiir
calismalarda miellifin 6rnek alinabilecegini belirtti. Dr. Muhammed b. Ahmed Bureyki “imam ibn
Dakiki'l-id’in “el-imdm fi ma'rifeti ahadisi’l-ahkdm” ve “el-ilmdm biahadisi’l-ahkam”indaki
metodolojisi”* baslikli sunumunda ibn Dakiki’l-'id’in telifindeki tertibi, lafizlarin umumundan hiikiim
istinbat etmesi, hadisleri siralamasindaki cesitlilik, rivayetlerin tahrici, isnddin ‘dlisine ihtimam
gostermesi, metinlerde bulunan ihtilaflar1 ve manasi miiskil olan kelimeleri aciklamasi gibi miiellifin

ad1 gecen iki kitabinda baslica takip ettigi metodunu anlatt.

17

Dr. Muhammed Z4yid Uteybi “Muhaddislerin hadis rivayetindeki metodlari (rivayet dsnemi)
konulu sunumunda hadis meclislerinde rivayetlerin aktarim sekilleri, hocalarin okuyacagi rivayetleri
seciminde belirleyici etkenler, rivayetleri okurken bablara mi1 yoksa ravilere gore mi aktardiklari, tek
bir mecliste kag rivayet aktarildigi, kitaptan mi1 yoksa ezberden mi aktarildigi gibi usiilii hadis ilminin
satir aralarinda kalmis 6nemli bilgilerden bahsetti. Hadis meclislerinde siirekli yapilan miizakerelerin
aslinda hadis talebeleri tarafindan rivayetlerin ezberlenmesi hususunda 6nemli bir icrd oldugunu ve
imla’nin sema’ mertebelerinin basinda geldigini belirten arastirmaci usul kitaplarinda rastlanabilecek
malumatlar: zikretti. Dr. Meryem bint. Ahmed Zehrani “Muhaddislerde hadis tahrici, kavramlar ve
metodlar”*® baslikli tebliginde tahri¢ ilminin 6nemi ve bu ilmin tarihi seyrini anlattiktan sonra

alimlerin bu ilimdeki metodlar: ve bu konuda yapilan ¢alismalar basta olmak tizere tahric ilminin

faydasini anlatarak, rivayetlere bu tahri¢ uygulamasini sonunda hiikiim verildigini belirtti.

Sempozyumlarin arastirmacilart bulusturup, tanistirmasi, birbirlerinden fikir aligverisinde
bulunmalarina katki saglamalari yaninda buralarda sunulan tebliglerin nitelikli olmas:
beklenmektedir. Zira sempozyumlarda sunulan tebliglerin asil amacinin “ma’limun i'lami, hasilin
tahsili” sadedinde diyebilecegimiz ¢alisilmis, deginilmis konular: yinelemek degil, bilakis ortaya yeni
fikirler koyan, farkli calisma alanlari olusturan ¢alismalar olmasi gerektigini gbz Oniinde
bulundurursak, tanitimini yaptigimiz sempozyumda sunulan tebligler icinde iizerinde konusulmus,
calismalar yapilmis tebliglerin oldugunu séyleyebilirim. Bunun yaninda sunumlar1 igin
arastirmacilara ilk oturumda on dakika ikinci oturumda on beser dakika verilmis olmasi, her tebligin
sonunda miizakerenin hatta her oturumun sonunda genel 6zetleme ve degerlendirme kisminin

olmamas1 ayrica soru cevap kismimin son derece yetersiz olmasi sempozyumun verimliligini
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diistirdtigti kanaatindeyim. Oturumlarin baslangici hususunda ise; ilk oturumun 08:30’da yapilmasi

sonrasinda acilis programinin 10:30’da yapilmis olmast ilk oturuma katilimi bir hayli diistirmiistiir.

Sempozyum programinin yaklasik on giin oncesinden duyurulmasi, yaklasik bir hafta
oncesinden gonderilen otuza yakin tebligin internet sitesinde online olarak erisime agilmis olmast,
sempozyum giinii kayit ve stirekli ilgilenen gorevlilerin olmasi, 6zellikle sempozyum bildiri kitapgig
gonderilen tiim tebliglerle birlikte basil bir sekilde katilimcilara kayit asamasinda teslim edilmesi ve
bunun yaninda Dr. Seyyid Abulmecid el-Gevri'nin hadis ilmiyle alakal kitaplarindan katilimcilara
hediye edilmesi sempozyum programinin organizesinin éne gikan 6zelliklerindendi. Buna ek olarak
arastirmacilarin genel anlamda siirelere riayet etmesi, oturumlarin zamaninda baslayip zamaninda
bitmesi, oturum aralarinda yapilan kahvalti ve 6glen yemegi ikramlari sempozyumun programinin

gidisatini giizellestiren unsurlardand.
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