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NUFUS MUBADELESI iLE TﬁRKiYE’YE GELEN
SELANIK SERIYE SICILLERI

Nuri ADIYEKE*®

Oz: Lozan Antlasmasi ile Yunanistan’dan sadece insanlar degil, farkli
bolgelerden Miisliman cemaatlere ait ¢ok sayida evrak da getirildi.
Gelen evraklar, Vakiflar Genel Miidiirliigii, Istanbul Bélge Miidiirliigii
Arsivi'ne konulmustur. Bu evrakin kiigiik bir kismu tasnif edilmis, ¢ok
sayida evrak da tasnif edilmeden depolara kaldirdmustir. Fakat
Miibadele sirasinda hazirlanan, Evrak Kataloglar ve Fihrist Defterleri
tasnif edilmeyen belgeler hakkinda da bilgiler sunmaktadir.
Yunanistan’dan gelen c¢esitli belgelerin arasinda 86 cilt Selanik
Vilayeti'ne ait kadi sicili bulunmaktadir. Bu siciller, Selanik’te
muhafaza edilen 337 cilt kad: sicillerinin tamamlayicisidir. Bu
defterlerin ¢ok biiyiik bir kism1 19. ve 20 yiizyillara aittir. Miibadele
stirasinda hazirlanan katalog defterinden bilgi edindigimiz bu siciller,
heniiz arastirmacilara agilmamustir ve tasnif edilmektedir.

Anahtar Kelimeler: Selanik, Kadi, Sicil, Miibadele.

KADI RECORDS OF THESSALONIKI BROUGHT TO
TURKEY DURING THE POPULATION EXCHANGE

Abstract: The Treaty of Lausanne led to the arrival of people as well
as a great number of documents belonging to Muslim communities
from different regions of Greece. These documents have been placed
in the Istanbul Regional Directorate Archive which is affiliated to the
Directorate General of Foundations. A small volume of documents has
been classified, and many documents have been stored without being
classified. However, Document Lists and Index Books prepared
during the population Exchange also provide information about
documents that are not classified. Among the various documents
brought from Greece, there are eighty-six volumes of the Kad1 records
that belong to the Province of Thessaloniki. These registers
complement the three hundred and thirty-seven volumes of Kadi
records preserved in Thessaloniki. Most of these books belong to the
19th and 20th centuries. These records, which have been found out
from the catalogue book that was prepared during the population
exchange, have not yet been opened to researchers and continue to be
classified.

Key Words: Thessaloniki, Kadi, Register, Population Exchange.
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Adiyeke, N. (2021). Niifus Miibadelesi ile Tiirkiye’ye Gelen Selanik Seriye Sicilleri.
ANKARAD, 2(3), 1-16.

Lozan Antlagmasi sonrasinda, istisna bolgeler harig, Yunanistan’daki
Misliman-Tirk niifus ile Tirkiye’deki Rum-Ortodoks niifus degisimi
yapildi. Insanlarin degisimine paralel bu cemaatlerin tarihi evraklart da bu
stiregte mubadele ettirildi. Yunanistan’dan gelen arsivin hikayesi daha énce
anlatilmistr.!  Vakiflar Genel Midirligii, Istanbul Bolge Midiirliigii
Arsivine yerlestirilen bu arsivin, 1980°lerde kiigiik bir kismmin tasnif
edilmesiyle bu arsivde onemli sayida, bu giin Yunanistan smirlart iginde
kalan cografyaya ait, kadi sicilleri oldugu anlagildi. Nitekim bu sicillerin
Girit’e? ve Midilli’ye® ait olanlan tarafimizdan daha énce tanitilmis ve bu
siciller farkli yaymlarda kullamlmstir.

Girit’e ait sicillerin bityiik bir kism1 ve Midilli’ye ait sicillerin de varisi tasnif
edilerek aragtirmacilarin kullanimina agilmigtir. Fakat adi gegen arsivin
miibadele sirasinda hazirlanan katalogu* iizerinde yaptigimiz ¢alismada sunu
gordik ki mibadele siirecinde Girit ve Midilli’den oldugu gibi Selanik ve
kazalarindan da ¢ok sayida kadi sicili Tirkiye’ye getirilmistir.’ Ne var ki bu
siciller ait olduklart yerden getirilerek, ilgili arsive konulmus ve orada oylece
birakilmiglardir. 1980°lerde Girit ve Midilli sicillerinin bir kisminin tasnif
edilmesine ragmen® Selanik sicillerinin higbir tanesi tasnif edilen evraklar
arasinda yer almadi. Dolayisiyla burada tanitacagimiz siciller an itibariyla
aragtirmacilara agik degildir. Bizim verecegimiz bilgiler de bu sicilleri
gormeden, mibadele sirasinda hazirlanan kataloga dayanilarak sunulan
bilgilerdir.

! Ayse Nikhet Adiyeke, “Miibadeleye Dair Gizli Kalmis Bir Arsiv”, Toplumsal Tarih, Nisan
2000, ¢.XIII, say1 76, ss.17-20.

2 Ayse Nikhet Adiyeke - Nuri Adiyeke, “Newly Discovered In Turkish Archives: Kadi
Registers And Other Documents On Crete”, TURCICA, Revue Etudes Turques, 2000/32, pp.
447-463. Bu makalenin Turkgesi icin, Ayse Nitkhet Adiyeke — Nuri Adiyeke, “Turkiye’de
Yeni Bulunan Girit Seriye Sicilleri”, Fethinden Kaybma Girit, Babiali Kiltiir Yaymlari,
Istanbul, 2006, s5.279-292/346-350.

3 Ayse Niikhet Adiyeke — Nuri Adiyeke , “Recent Discoveries in Turkish Archives: Kadi
Registers of Midilli", Turcica Revue Etudes Turques, 2006/38, pp. 355-362.

4 Vakiflar Genel Mudirliigt, Istanbul Bslge Mudiirliigii Arsivi (VIBMA): Miibadil Cemaat-i
Islamiyeye Aid Vakif Defterleri ve Evrak Katalogu, Fihrist Defterleri, no: 39, 41.

5 Miibadele ile bolgeden gelen biitiin evrak tarafimizca daha onceden tanitilmigti. Gelen
defterlerin iginde seriye sicillerinin diginda, evkaf defterleri, Cemaat-i Islamiye defterleri,
nifus defterleri de vardi Genis bilgi icin bkz: A. Nukhet Adiyeke - Nuri Adiyeke,
“Tagmabilir Kultar Varliklarindan Miibadele Swrasmnda Gog Eden Makedonya ve Selanik
Arsivleri”, 2. Balkanlarda Sosyal Bilimler Kongresi, 30 Mayis-6 Haziran 2010 Prizren,
(Balkanlardan 21. Yiizyil Okumak: Gegemisin Izinden Gelecege), Bildiriler Kitabi, ¢.1, (Edit :
A. Vacihi Can, vd.), ss. 95-108.

¢ Miibadele srasmda Girit’ten gelen fakat tasnife girmeyen siciller hakkinda, Nuri Adiyeke,
“Girit Kadi Sicilleri Hakkinda Yeni Bulgular”, Gegmisten Giiniimiize Girit (Tarih-Toplum
Kiiltiir), Uluslar arasi Sempozyum bildirileri, (Edit: A. Nikhet Adiyeke, T. Ercan
Sepetcioglu), Gece Kitapligi, Ankara, 2017, ss. 67-74.
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Adi gegen katalog lizerinde yaptigimiz ¢alismada tespit ettigimiz sicillerin
bolgesel ve kronolojik dagilimi su sekildedir:

Tablo 1
Yeri Defter Tarih Arahg
Sayisi

Drama 1 1924

Karacaabad 1 1911 - 1913
Karacaova 10 1906 - 1909
Karaferye 5 1913 - 1924
Kavala 17 1913 - 1923
Kesriye 2 1690 - 1797
Selanik 31 1824 - 1924
Vodina 19 1884 - 1924
Toplam 86 1690 - 1924

Drama, Karacaabad (Aridea) ve Kesriye’ye (Kastoria), ait gok az 6rnek sicil
olmasina ragmen Selanik (Thessaloniki), Vodina (Edessa) ve Kavala’ya ait
sicil sayisi olduk¢a fazladir. Katrin (Katerini), Langada, Avrethisan
(Kilkig/Kilkis), Yenice-i Vardar (Gianitsa), Demirhisar (Sidirokastro), Siroz
(Serez) gibi kazalarin ise adi gegen arsivde farkli evraklan ve defterleri
olmasina ragmen hi¢ kadi sicilleri yoktur. Kesriye’ye ait iki ve Selanik’e ait
tek defter hari¢ sicillerin tamami Tanzimat sonrasina tarihlenmektedir. En
eski tarihli defterler olan Kesriye kadi sicilleri 17. yiizyilin sonlarindan, 18.
yiizyilm sonlarina tarihlenmesi agisindan 6nemlidir. Hatta sicillerin énemli
bir kisminin, ilgili cografyanin Yunanistan yonetimine girisinden sonraya
tarthlendigi anlagilmaktadir.

Iki numarali tablo incelendigi zaman ilk siitunda verilen numaralar, Girit ve
Midilli sicillerinde kullandigimiz gibi 1980’ lerde, sonradan arsiv i¢in yapilan
numaralandirma degildir. Bu, 1920°lerdeki Fihrist defteri i¢in yapilan
numaralandirmadir ve islevsizdir. Defterlerin o tarihteki, eski fihrist
defterine kaydedilme sirasim bildirmektedir. Biz de katalogdaki bu
numaralar1 vermeyi uygun bulduk. Bu ¢ergevede listeyi de alfabetik degil bu
sira ile verdik.

Katalog listede “defier hakkinda bilgi” siitununda seriye sicili oldugu agik
vazili olan veya “miilahazat” kisminda bize bu tiir bir bilgi sunan defterleri
bu listeye aldik. Girit sicillerinde oldugu gibi, ferag ve intikal defterleri,
vakiflarla ilgili kadi uygulama defterlerini, evkafa ait islemler oldugu i¢in bu
listeye almadik. Defterlerin biiyilkk bir kisminda dogrudan, “mahkeme-i
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ser’iyye sicili” veva “mahkeme-i ser’iyye karar/zabit defieri/ceridesi”
yazilmigtir. Bunun yani sira ¢esitli izinname, veraset, vesayet, vekalet, ifade
ve miiracaat, ilamat, nafaka takdiri, miirasele (anlagma), borg kayit, emanet,
cesitli hiiccetlerin vazildigi defterler, beratlarin ve gediklerin kayith oldugu
defterler, miisvedde defterleri ve dilekgelerin kaydedildigi dilekce defterleri
de bulunmaktadir. Dava takip defteri, mahkeme kararlar 6zeti defterlerinin
van1 sira mahkemelere, gelen ve giden evraklarin da gelen-giden evrak kayit
defterleri de bulunmaktadir. Yine defter bagliklar arasinda mahkemelerin
akgasal isleriyle ilgili olarak, tahsilat/hasilat hesap defterleri, ¢esitli
masraflar defterleri, gegici masraflarin kayit defteri, farkli hesap defterleri de
bulunmaktadir. Son olarak, “mahkeme-i ser’iyyeye aid muhtelit Rumca
vesaik tomart” ve “mehakim-i ser’iyyeye verilen muamelata aid evrakin
miisvedde paketi” baghklanyla kadi mahkemelerine ait, iki adet
defterlesmemis evrak kiimesi bulunmaktadir.”

Defterlerin sayfa numaralan nadiren sadece say1 olarak verilmistir. Sayfa
sayisi, kimi zaman karsilikli olarak belirtilmis, ¢ok biiyikk bir ¢ogunlukla
defterlerin muameleli sayfa sayist verilmistir. Omegin, 286 sahifelik defterin
yarisi muamele gormiis, 240 sahife kismen muamele gérmiistiir, tigte biri
muameleli, kismen muamele gérmistiir gibi. Defter sayfa sayisi birkag sayfa
ile 500 aras1 degisebilmektedir. Bazen oldukga karigik sayfa numaralamalar
da goriilebilmektedir. Ornegin, 125 numarali Selanik defteri, sayfa bilgisinde
“112 numaradan 278 numaraya kadar bir numaradan 210 numaraya kadar
tekrar birden 505 numaraya kadar” ibaresi vardir. Bu ac¢idan 129 numarali
Selanik defteri ¢ok ilgi ¢ekicidir. 199 sahifelik defter hi¢ muamele gérmemis
ve tamamen bostur.

Tarihler, kimi zaman Hicri ki bu takdirde kataloga Arabi oldugu 6zellikle
yazilmig, kimi zaman herhangi bir sey yazili olmadan (Rumi) kimi zaman da
Miladi olarak belirtilmistir. Tarihlerde kimi zaman da sadece son muamele
tarihi kaydedilmistir.

Aciklamalar kisminda ise farkli tiirde bilgiler bulunmaktadir. Ilk tiirde farkls
bir numaralandirmaya génderme yaparak, birinci defter, ikinci defter vs. gibi
aciklamalar yazilidir. Ikinci tiir bilgilendirmede, defterin sekli ve durumu
yazilmaktadir. Omegin; uzun ve gayr-1 matbu yazim bir defter, eski, perisan
ve kanigik yazim bir defter, eski ve perisan, gayet perisan veya uzun ve
muntazam gibi. Ugiincii tiir agiklamada da defterin igerigi ile ilgili veriler
sunulmaktadir. Omegin; Selanik miiftiisiiniin hakim’ iis-ser sifatiyla evkafa
ve saireye dair verdigi kararlar, vakif ve tevliyet ve saireye dair hitkmii ser’
sifatiyla verilen kararlar, farkli karar ve vasiyetnameler, evkafa ait,
emirname-yi umumi, Mehmet Salih Efendi zamanina ait evrak gibi.

7 Ayse Nikhet Adiyeke - Nuri Adiyeke, “Tagmabilir Kiltir Varliklarindan Miibadele
Sirasmda...”, s. 106.
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Heniiz arastirmacilara agilmayan Tirkiye’deki 86 ciltlik Selanik bolgesi
sicilleri, Selanik’teki Makedonya Tarihi Arsivi'nde bulunan 337 ciltlik
Osmanli doénemine ait sicillere bir ek olusturmaktadir. Selanik’te,
Makedonya Tarih Arsivi'nde bulunan ve 1694-1912 yillan arasina ait olan
sicillerin katalogu Vasilis Dimitriadis tarafindan hazirlanmisti.® Yunanca
hazirlanan bu katalog 2018 yilinda Levent Kayapmar ve Arslan Kilig
tarafindan Tirk¢eye ¢evrilerek yaymnlandi® ve Tiirk aragtirmacilarina
tanitild1.

Tamamen bitiin bir killivat olugturmasa da Selanik’teki Makedonya Tarihi
Arsivi'ndeki siciller ile Tirkiye'deki sicillerin birbirlerini tamamladiklan
goriilmektedir. Selanik ve Karaferye’ve ait siciller Tirkive’deki ve
Selanik’teki arsivlere dagilmigtir. Ne var ki her iki arsivdeki sicillerin
toplam1 da olmasi gereken defterlerin ¢ok azidir. Bu durum biitin Osmanl
cografyasi icin gegerlidir.

Tim Yunanistan igin gegerli olan, defterlerin bir kisminin Yunanistan’da
kalmasi, bir kisminin da miibadele ile Tiirkiye’ye gelmesi kanaatimizce her
hangi bir sistemli organizasyonla ger¢eklegsmis bir durum degildi. Bolgedeki
cemaat idaresinin bu konuya verdigi 6nem, Karma komisyonlardaki
insanlarm inisiyatifleri ve dénemin kargasast bu tiir kayitlarin bazen yerinde
kalmasina bazen de cemaatle beraber Tiirkive’ye gelmesine yol agmigtir.

Sonug olarak; Vakiflar Genel Midirliigii, Istanbul Bolge Midirliigii
Arsivinde, mibadele sirasinda  Yunanistan’dan  getirilen, heniiz
aragtirmacilara agik olmasa da varligini bildigimiz ve bir siire sonra bilim
diinyasina sunulacagimi tmit ettigimiz doksan cilde yakm Selanik ve
kazalara ait kad: sicili bulunmaktadir. Umidimiz bu hazinenin en kisa
stirede arastiricilara agilmasidir.

Tablo 2: Miibadele Ile Tiirkiye’ye Gelen Selanik Seriye Sicilleri

N |Defte | Sehri Defter Sayfasi Tarihi | A¢iklama
o |rNo hakkinda
bilgi
1 50/1 | Vodina Mahkeme-1 | 324 Arabi Altine sicil
ser’iyye muameleli | 1315-
sicili 1325
2| 50/1I | Vodina Mahkeme-1 | 101 Arabi Dordiinci

8 Bu kataloglarm genel olarak tanitimi ve kayit 6rnekleri i¢in, Levent Kayapiar, “Selanik-
Makedonya Tarith Arsivi Seriye Sicili Katalogu”, Anadolu ve Balkanlar Aragtirmalar:
Dergisi, ¢.1, say1 1, (2018), ss. 201-263.

® Levent Kayapmar-Arslan Kalig, “Selanik Seriye Sicilleri Katalogu”, Anadolu ve Balkanlar
Arastirmalart Dergisi, ¢.1, say1 1, (2018), ss. 137-193; Levent Kayapmar-Arslan Kilig,
“Selanik Seriye Sicilleri Katalogu -2”, Anadolu ve Balkanlar Arastirmalar: Dergisi, c.1, say1
2,(2018), ss. 175-239.
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ser’iyye muameleli | 1307- sicil
sicili 1309
3| 50/V|Vodina |Mahkeme-i |158 Arabi | Ugiinci sicil
ser’iyye muameleli | 1305-
sicili 1306
4| 50/-|Vodina Mahkeme-1 | 300 Arabi Yedinci sicil
ser’iyye sahifeye 1325-
sicili kadar 1341
muameleli
5| 50/-|Vodina Mahkeme-1 | 161 Arabi Birinci defter
ser’iyye muameleli | 1302-
sicili 1303
6| 50/-|Vodina Mahkeme-i
seriyyeye
aid muhtelit
Rumca
vesaik
tomari
7 70 | Selanik Cemaati 153 Selanik
Islamiye numaraya miiftiisiiniin
ilamat ve kadar hakimii’s-ser
vesaik-i sifatiyle
seriyye evkafa ve
defteri saireye dair
verdigi
kararlar
8 71 | Selanik Maiftilik 349
izinname numaraya
kaydina kadar
mahsus
defter
9 72 | Selanik Miiftaluk 23 1240 Vakif ve
mirasele-yi |numaraya tevliyet
ser’'iyyeye |kadar vesaireye dair
mahsus hukm-ii ser’
defter sifatiyla
verilen
kararlar
10 73 | Selanik Miiftaluk Tahminen |1924 Farkli karar
zabt-1 dava | 100 sahife ve
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deften

ceridesi muameleli vasiyetnamel
er numarast 5
11 74 | Selanik Muftaluk Takriben 18 | Haziran
takdir-1 sahife kadar | 1338
nafaka muameleli
zabtina
mahsus
defter
12 75 | Selanik Mahkeme-1 | 14 1924
ser’iyye muameleli | son
karar defteri | sahife muamel
e
13 76 | Selanik Mahkeme-1 |6 1924
ser’iyye muameleli | son
karar defteri | sahife muamel
e
14 77 | Selanik Sarfiyat 1
muvakkate |muameleli
deftert sahife
15 78 | Selanik Karar 100 1335
deftert sahifeden
ibaret
16 79 | Selanik Matlubat ve | 286 sahife
tahsilat Nisfi
hesap cari | muamele
defteri gormistir
17 80 | Selanik Emanat 119 1924
defteri karsilikli son
muamel
e
18 82 | Selanik [zinname 240 sahife | 1337
deftert Kismen son
muamele muamel
gormustur |e
19 89 | Selanik Takib-1 199 1337 Evkafa aid
dava ve karsilikli
masarif-i
muhakeme
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20 90 | Selanik Dava ve 1 den 359
masarif numaraya
muhakeme | kadar
deftert
fihristi
21 91 | Selanik Karar 250 sahife | 1334
deftert son
muamel
e
22 93 |Selanik | Muhakeme- | 149 sahife | Tesrin-i
1ger’iyye sani
ifade ve 1331
miiracaat senesine
deftert kadar
23 94 | Selanik Takib-1 199 1924
dava ve karsilikli son
mesarif-i sahife muamel
muhakeme e
deftert
24 95 | Selanik Sarfiyat-1 78 muamele | 1924
muvakkate | goren sahife | son
muavene muamel
deftert e
25 125 | Selanik Veraset 112 1334-
miizekkeres |numaradan | 1924
i kaydina 278
mahsus numaraya
defter kadar bir
numaradan
210
numaraya
kadar tekrar
birden 505
numaraya
kadar
26| 126 |Selanik | Vesayet dortte biri | 1337-
zaptina muameleli | 1340
mahsus
defter
27| 127 |Selanik  |izn-i 7 kagidi 1337-
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hiiccete
mahsus
zabit

ceridesi

muamelelid
ir

1340

28

128

Selanik

Mahkeme-i
ser’iyyesi
1zin ve
hiiccet
kaydina
mahsus
defter

Ucte biri
muameleli

1333-
1337

29

129

Selanik

Takib-1i
dava ve
masarif

muhakeme
deften

199 sahife

Defter hig
muamele
gormemis
bosdur

30

145

Selanik

Berat
suretlerinin
kaydina
mahsus
defter

72
muameleli
sahife

1260-
1281

31

146

Selanik

Sultan
Mahmut
Han-1
saninin
gediklerine
aid defter,
mazbut ve
miilhaka
ferag ve
intkaliyle
mahlulat
kaydina
mahsus

530 sahife

1281-
1298

1 numaral:
defter

32

165

Selanik

Muharrerat
varide
deften

63
muameleli
sahife

1323-
1325

33

169

Selanik

Muharrerat
varide
deften

36
muameleli
sahife

1322-
1323
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ser’iyye

34| 172 |Selanik | Yazilan 35 1323- | Emimame-yi
sadira muameleli | 1325 umumi
deftert sahife
35 173 | Selanik Perakende |6 1325-
sadira muameleli | 1326
deftert sahife
36 177 | Selanik Sadira 100 1326
hulasa takriben
kayid
deftert
37 360 | Selanik Mehakim-1 |20 aded 1324
ser’'iyyeye |takriben
verilen
muamelata
aid evrakin
miisvedde
paketi
38| 391 |Kesriye |[Mahkeme-i |Takriben 1102 Uzun ve
ser’iyye 100 gayr-1 matbu
kararlan vazim bir
defter
39| 393 |Kesriye |[Mahkeme-i |Takriben 1211 Eski, perisan
ser’iyye 100 ve karigik
sicili vazim bir
defter.
Mechmet
Salih Efendi
zamanina aid
40 470 | Drama Mahkeme-i |54. 11 1924
ser’iye zabit | muameleli
deftert
41 561 | Vodina Miftiulige | Takriben 20 | 1922
civardan aded
gelen
evrakin
hifzina
mahsus
paket
42| 562 |Vodina Mahkeme-1 | 140 1302- |Eski ve

10
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defter

zabit deften 1304 perisan
43 563 | Vodina Mahkeme-1 | Takriben 20 | 1328
ser’iyye aded
misted’ayat
paketi
44 564 | Vodina Muftiliuk Takriben 20 | 1338
muameleleri | aded
ikmal
edilmig
istida paketi
45 566 | Vodina Mahkeme-i | 176 1327-
ser’iyye muameleli | 1328
zabt-1 dava
ceridesi
46 567 | Vodina Mahkeme-1 | 150 1324- Eski bir
ser’iyye takriben 1325 defter
zabit deften
47 568 | Vodina Mahkeme-i | 119 1326-
ser’iyye 1327
zabit deften 11
48 569 | Vodina Mahkeme-1 | 150 1321-
ser’iyye takriben 1326
zabit deften
49 570 | Vodina Mahkeme-i |228. 79 1327-
ser’iyye muameleli | 1330
zabt-1 dava
deften
50 571 | Vodina Mahkeme-1 |70 takriben |1304- Eski bir
ser’iyye 1311 defter
zabt-1 dava
deften
51 572 | Vodina Mahkeme-1 |200 1300- Eski bir
ser’iyye 1326 defter
hasilat
deften
52 573 | Vodina Izinname 196. 64 1329-
kaydina muameleli | 1339
mahsus
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53 588 | Vodina Mahkeme-1 | 170 1303- Uzun ve
ser’iyye muameleli | 1305 muntazam
sicili Ikinci defter

54 590 | Karacaov | Mahkeme-1 |6 1328

a ser’iyye muameleli
makbuzat
ve sarfiyat
deftert
55 591 | Karacaov | Mahkeme-1 |70 1322-
a ser'iyyeye |muameleli | 1338
mahsus takriben
tescil-1
vekalet
deftert
56 592 | Karacaov | Mahkeme-i |19 1327-
a ser’'iyyeye |muameleli | 1339
mahsus
1zinname
kayid
deftert
57 593 | Karacaov | Mahkeme-1 |50 1322-
a ser’'iyyeye |muameleli | 1337
mahsus takriben
vekalet
deftert
58 594 | Karacaov | Mahkeme-1 |200 1322-
a ser'iyyeve | takriben 1328
mahsus
zabt-1 dava
deftert
59 595 | Karacaov | Mahkeme-1 | 200 1328-
a ser’'iyyeye |takriben 1342
mahsus muameleli
1’lamat
deftert
60| 597 |Karacaov [Mahkeme-i |30 takriben |1322- | Perisan
a ser’iyye muameleli | 1327
hasilat
deftert
61 599 | Karacaov | Mahkeme-1 |17 1326-

12
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hasilat

a ser’'iyyeye |muameleli | 1337
mahsus
hulasa
kayid
deften
62| 600 |Karacaov | Mahkeme-i | 100 1322- | Gayet perisan
a ser’iyyenin | takriben 1327
1zinname
deften
63 601 | Karacaov | Mahkeme-1 |50 takriben | 1324-
a ser’iyyenin | muameleli | 1326
hesabat
deften
64 651 | Kavala [lamat sicil | 390 sahife 1920- 1 den 198
deften 1922 sira
numarasina
kadar karan
havi 20
numarali
defter
65 652 | Kavala [lamat sicil |294 Arabi 19 numaral:
deften 1331-
1338
66 653 | Kavala Zabt-1 246 Arabi 18 numaral:
mahkeme 1337-
deften 1339
67 654 | Kavala Mehakim 200 1335- 22 numarali
zabt defteri 1339
68 655 | Kavala Zabit 139 1921-
ceridesi muameleli | 1922
69 656 | Kavala Zabit 144 1332-
ceridesi muameleli | 1921
70 657 | Kavala Vekaletve |21 Arabi 1 den 14 sira
tevlivet muameleli | 1334- numarasina
kayid 1336 kadar karar
deften numarali
71 658 | Kavala Mahkeme-1 |29 1322-
ser’iyye muameleli | 1922

13
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yevmiye

deften

72 659 | Kavala Mahkeme-1 | 110 1331- 1 numaral:
ser’iyye 1335 defter
zabit deften

73 660 | Kavala Istinaf 96. 19 1333- 14 dért
istidalarinin | muameleli | 1921 numarali
kaydina
mahsus
defter

74 661 | Kavala Vekaletve |22 Arabi 11 numaral:
vesayet-i muameleli | 1335- | defter
ser’iyye 1337
kaydina
mahsus
defter

75 662 | Kavala Hasilat-1 42. 16 1332-
ser’iyye muameleli | 1335
deften

76 663 | Kavala Mahkeme-1 | 151 1329- 4 numaral
ser’iyye 1331 defter
zabit deften

77 664 | Kavala Taksim-1 46 1324- 16 numaral:
veraset muameleli | 1334 defter
deften

78 665 | Kavala Mukarrerat- | 195 1329- 3 numarali
1ser'iyye ve [muameleli | 1923 defter
idariyeyi
mubhtevi
sicil defteri

79 666 | Kavala [zinname 91 1331- 9 numarali
kayid muameleli | 1339 defter
deften

80 667 | Kavala Tahrir-1 20 takriben |1332-
terckeye muameleli | 1334
mahsus
defter

81 692 | Karaferye | Mahkeme-i |10 takriben |1329-
ser’iyyenin 1333

14
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defteri
82| 693 |Karaferye | Vesayetnam | 70 kargilikli | Arabi |4 numaralt
¢ defteri 1333-
1924
83| 694 |Karaferye | Taksim-1 71 kargilikli | 1331- |5 numarali
veraset 1340
defteri
84| 695 |Karaferye | Mahkeme-i |199. 84 1329- |3 numarah
ser’iyyenin | muameleli | 1331
zabit defteri
85| 696 |Karaferye | Mahkeme-i |48 1329- |2 numaral
ser’iyyenin | muameleli | 1340
zabit defteri
86| 741 |Karacaaba | Mahkeme-i |35 1327-
d ser’iyye muameleli | 1328
idane zabit
defteri
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Oz: Osmanhi tagrasinda, XVIII. yiizyihn tamamina sirayet eden
merkezi hazinenin vergi toplayicilan ve vergi kaynaklarryla iliskisi,
tagrada artik yonetim catlaklarimi daha da belirginlestirmeye ve bu
alanlart menfaatine kullanan yerel unsurlarin gittikce goriiniir olmaya
baslamasina olanak tamidi. Timar sisteminin yiiklendigi fonksiyonun
zamanla ugradif1 degisimin tetikledigi bu egilimin riizginyla reaya,
artik devletin resmi gorevlileri disinda yerel otorite olarak giig ve
niifuzu elinde tutan ayan ve kocabag: gibi adlarla bilinen ancak altinda
¢ok daha genis bir insan agi barindiran istifadeci kimselerle, mesru
ya da gayrimesru gerekgelerle iligki kurmak zorunda birakilmistt. S6z
konusu stireci, hanedamin kadin iiyelerinin gelir kaynaklariyla iliskileri
iizerinden izleyecek olan bu calisma, onlarin belirli bir gelir
kaynagimun cevresinde inga edilmis iligkiler biitiiniine ve Osmanli
tasrastmn  yonetim  yapisma dair bazi  tespitler yapmayi
amaclamaktadir.
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Emlak-1 Hiimaytin
SOME INFORMATION ON THE PROVINCIAL
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Abstract: In the provinces of the Ottoman Empire, the relationship of
central treasury with tax collectors and tax sources, which pervaded
the whole eighteenth century, paved the way for the emergence of the
administrative cracks as well as the visibility of the certain local
elements that exploited these areas for their own interest. Due to the
changes occurring in the function of the manorial system, the rayah
was obliged to create legitimate or illegitimate relations with these
exploitative people, who had a wider human network in the region and
who possessed the power and influence as local authorities. This
study, which attempts to examine the aforementioned process through
the relation of female members of the dynasty with the sources of
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income, aims to make certain determinations regarding their relations

built around a specific income source and Ottoman provincial

administrative structure.
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Organization, Big Farms, Subasi, Emlak-1 Himayin,
Giris
Merkezl yonetim, XVIIL yiizyilda yerel unsurlann giiglenmesinin elverigli
kosullarmin temel dayanaklarindan birinin olusmasina zemin hazirlamigti.
Osmanl1 tagrasinin gii¢ ve niifiiz sahibi kimselerinin, 6zellikle vergi toplama
konusunda adeta birbirleriyle yarigir halde olmalari, bir siire sonra kogullari
¢ok daha etkin bir sekilde Iehlerine ¢evirebilecekleri ortami, bir suistimaller
mahalline déniistirmiistii. Iste bu noktada arastirma konusu olan hanedan
kadinlarinin tasarrufunda bulunan g¢iftlikler', ¢ok daha kiigiik bir mekanda iki
tarafli bir sorgulamanin kapilarni aralamaktadir. Bir tarafta Osmanli
tagrasinda sinirlar zaman zaman birbirinden farkli lokasyonlarda, daginik bir
sekilde belirlenmig bir gelir sahasi ile onlarin bulundugu yerde st tasarruf
sahibi adina isletme hakkim elde etmis yerel unsurlar; diger tarafta ise bunun
igletilmesinden kar elde etmeyi bekleyen yatinmeir ya da milk sahibi ile
merkezl hazine konumlanmigti. Goriinen o ki, Osmanli tagrast klasik idari
boliinmesi olan sancak-kaza igerisinde adeta bir matrugka gibi i¢ i¢e gegmis,
sagirtict hatta dikkatli olunmadiginda tuzaklara gebe, minimal diizeyde
yetki/yonetim  sahalarint olusturmakta ve bunlarm bir 6rnegini de ¢iftlik
igletmeleri Gizerinde kurgulamis goézitkmektedir. Ayrica mali kaygilarin
yonlendirdigi merkezi yonetimin ¢esitli uygulamalari, daha yeni yeni
tanimaya bagladigimiz bu ortamin istifadecileri arasina, emldk-1 hiimdyiin
zdbiti/emldk voyvodast’/¢ifilik subasist'/ciftlik zabiti gibi gesitli isimlerle
anilan yeni tipleri sokmak i¢in son derece makul bir zemin yaratmaktadir.

! Osmanli literatiirine “ciftlik tartismasi” olarak gegen biiyik tanm isletmelerine dair
arastirma ve incelemeler arasinda baglicalart igin bkz. Halil Inalcik, “Ciftliklerin Dogusu:
Devlet, Toprak Sahipleri ve Kiracilar”, Osmanli 'da Toprak Miilkiyeti ve Ticari Tarim, ed.
Caglar Keyder, Faruk Tabak, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, Istanbul 1998, ss. 17-35; Gilles
Veinstein, “Ciftlik Tartismas1 Uzerine”, Osmanli’da Toprak Miilkiveti ve Ticari Tarm, ed.
Caglar Keyder, Faruk Tabak, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, Istanbul 1998, ss. 36-56; Omer
Lutfi Barkan, “Osmanli Imparatorlugu’nda Ciftci Smiflarm Hukuki Statiist”, Ulki Mecniuast,
(Mart 1937-11. Kanun 1938), [Bir yazi dizisi olarak yaymlanmistir], Caglar Keyder,
“Osmanl1 Imparatorlugu’nda Ticari Tarim Var miydi?”, Osmanli’da Toprak Miilkiyeti ve
Ticari Tarum, ed. Caglar Keyder, Faruk Tabak, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, Istanbul 1998, ss.
1-14; Halil Inalcik, “Ciftlik™, Tiirkive Divanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Cilt 8, 1993, ss. 313-
314.

2 Voyvoda, Osmanl tagrasinda belirli dénemlerde farkli fonksiyonlar tstlenmis bir gérevli
idi. Cok uzun zaman —-muhtemelen timar sisteminin saglikli bir sekilde igledigi stirecte-
kendilerine has olarak tahsis edilmis bolgelere gitmeyen dirlik sahipleri adma vergileri
toplamak ve reayanin gtivenligini temin etmek i¢in goérevlendirdikleri adamlari i¢in kullanilan
bir tabir olmustur. Yasar Yicel, “Osmanli Imparatorluunda Desantralizasyona (Adem-i
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Hanedan kadmlarmmi yonetim séylemi iginde konumlandiran yaklagim,
zamanla evrilmis ve XVIIL. yiizyilda, 6nceki donemlere kiyasla, onlara dair
daha sahsina o6zgii bir profilin cizilebilecegi anlagilmistir*. Tanzimat
déneminin hemen bagina kadar devam eden bu siiregte, bunu besleyen
kaynaklardan belki de en énemlisinin, gelirlerinin mahiyeti ve onlardan elde
edilen kazanimlar oldugunu séylemeliyiz. Siiphesiz ki burada belirli sorular
sormak, konuya iligkin Osmanli arsiv belgelerinin farkli tasniflerinde
dagilmig belgeler arasinda yolunu kaybetmekten arastirmaciyr alikoyacaktir.
Bu c¢ercevede beliren 1ki temel mesele ise, hanedan kadinlarinin
tasarrufundaki gelirler ve bu gelir kaynaklarimin tasra yonetiminde bir
karsihiginin olup olmadigidir. Dolayisiyla bu caligma, birbirine paralel
yollardan giderek iki yonli bir analiz yapmay1 amaglamaktadir.

Hanedan tiyelerinin tasarrufundaki ciftlikler, sistemde mevcut olan m1 yoksa
sosyo-ckonomik gerekgelerle olusan yeni tip biyiik isletmeler miydi? Bu ve
buna benzer sorular tizerinde diisinmek bir taraftan da hem Balkanlar’da
hem de Anadolu’da tannmsal ve hayvansal faaliyetlerin boyutunu
degerlendirmeye olanak taniyacaktir. Dolayisiyla —gelistirilmeye muhtag bir
tespit olarak- devlete ait gelirlerin bir kisminin hanedan i¢inde ya da merkezi
biirokrasi arasinda el degistirir mahiyete sahip tasarruf temayiliiniin ardinda
vatan gerekgelerin agiga ¢ikartilmasi 6nem arz etmektedir. Bolgesel 6lgekte
ozellikle XVIIL. yiizyilm tamamima tesmil edilen timar alanlarnin
mukataalasma siireci®, tarimsal iiretimin paydaslarini ¢esitlendirirken bu

Merkeziyet) Dair Genel Gozlemler”, Belleten, Cilt XXXVIII, Say1 152, Y1l Ekim 1974, s.
677. [ltizam usuliiniin yaygmlik kazandigi X VII. yiizyildan itibarense voyvodalar: bu sefer,
tagrada merkezi hazine gelirlerinin idaresinden sorumlu hazine defterdarliklarmm kaldirilmasi
ve yerlerine voyvodalik adli mukataa birimleri kurulmas: vesilesiyle gérmek miimktndii.
Bunun bir diger boyutunu, ayn1 dénemde sancaklardaki dirlik sahalarinin merkezi hazine
biinyesine katilmas: ve ilgili sancaklarin voyvodaliga gevrilmesi olusturmustu. Erol Ozvar,
“Voyvoda”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Cilt 43, 2013, ss. 129-131; Ozer
Ergeng, “XVIII. Yuzyilda Osmanli Tagra Yénetiminin Mali Nitelikleri”, Osmanli Tarihi
Yazilari, Sehir, Toplum, Devlet, Tarih Vakfi Yurt Yaymnlari, Istanbul 2012, ss. 367-382.

3 Subagt tabiri, klasik dénemin idari yapist iginde kullamilan hem bir gérevlinin hem de
sancagm giivenlik islerini ylirtitmek tizere ayrilmuis idari birimin ismi olarak kullanilmaktaydi.
Sancakbeyi, sancak dahilindeki subagiliklarin her birine kendi adamlarindan birini
atamaktaydi. Onlardan beklenen gérevler ise bad-1 heva turii vergileri toplamak ve buna bagh
kolluk giictinii yerine getirmekti. Yasar Yiicel, “Osmanli iImparatorlugunda Desantralizasyona
(Adem-i Merkeziyet) Dair Genel Gozlemler”, Belleten, Cilt XXXVIII, Sayt 152, Y1l Ekim
1974, 5. 666-667; Mustata Akdag, Tiirkiye nin lktisadi ve Ictimai Tarihi 2 (1453-1559), Cem
Yaymevi, Istanbul 1995, s. 31-32.

4 Hanedan kizlarini, mukataa ve has gelirleriyle iliskileri cercevesinde degerlendirerek onlart
birer mutasarrife olarak tanimlayan su calismaya bkz. Ozlem Basarir, Osmanli Hanedan
Kizlart ve Gelivleri (XVIII. Yiizyl ve XIX. Yiizyn [k Ceyregr), Kriter Yaymevi, Istanbul
2018.

3 Yavuz Cezar, Osmanh Maliyesinde Bunalim ve Degisim Donemi (XVIIL Yiizyildan
Tanzimat'a Mali Tarih), Alan Yaymcilik, Istanbul 1986.
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stirece ciftliklerin ne sekilde entegre oldugu arastirilmaya muhtagtir. Zira
Rumeli’de 6zellikle Tanzimat sonrasinda yeni adlarla anilan yerel unsurlarin
toprak sahibi-reaya iligkileri iginde dominant ve siirekli bir rol Gistlenmeye
baglamasinin herhalde 6nciil kosullarini arastirma dénemimiz olan XVIII.
yiizyilin yaratmis olmasi kagmnilmazdir®. O vyiizden bu dénemle ilgili
yapilacak detayli monografik ¢aligmalar, yvaygimn tarimsal iliskilerin yapisini
anlamaya katki yapacaktir.

Osmanli Hanedan Kadmlarinin Ciftliklerinin Tasra Yonetim Yapisiyla
Bulusmasi

XVII. yiizyilda hanedan kadinlarinin gelirleriyle iligkileri agisindan bir
profil insa edilmesi ya da toplumsal cinsiyet aragtirmalarinin 6znesi olarak
gorilmeye baglamasi, ¢ok da uzak olmayan bir gegmise sahiptir. Onlarn
ozellikle iltizam piyasasinda yatinmci olarak gérmek ve bu gergevede
viiklendikleri roller, hanedan iiyelerinin gelirlerinin ayrica irdelenmesinin
onini agmistir. Bu dénemin kadmlari, artik iktidar entrikalarinin pargast ve
bagkentin mimari ve sosyal hayatimin onciileri olmalarmin yaninda gelir
kaynaklarinin igletim kosullaniyla tasrayla da bagin kurucularindan
sayilmalar s6z konusuydu. Yeni gelismenin sahip oldugu en 6nemli detaysa,
gelir kaynaklart yoluyla gelencksel idari birimlerin iginde, i¢ i¢e gegmis
vetki alanlan olusturulmasinin zemininin hazirlanmasiydi. Béylece Osmanh
tasrasinda ¢ok daha mikro diizeyde mali ve idari boyutu olan birimler
olusturulmasina mahal verildigi disiiniilmektedir.

Beyhan Sultan (1765-1824) ile kardesi Hadice Sultan’in’ (1768-1822)
ortaklasa islettikleri Mora’daki Musa Aga ¢iftliklerinin bu olugum igin iyi bir
émek oldugu soylenebilir. Oncelikle ¢iftliklerin Androsa, Kalamata, Londar
ve Mezistre olmak tizere dort kazaya yayildigr gorilmektedir. Gelirleri
mukataa statiisiine getirilerek yatirimcilara deruhte edilen bu kazalardan ilk
ikisi Beyhan Sultan’in, kalan ikisi ise Hadice Sultan’m vatinm
sahalarindandi. Genellikle kaza mukataalanmin baginda yatinmcilar adma
vergileri  toplamakla ve ahalinin iglerini gérmekle gorevlendirdikleri
voyvoda denilen bir gorevli/miiltezim bulunurken, ¢iftlikler i¢in de ayrica
vine yatinmer adma vergilerini toplamakla gorevli —ki bu gorevi o da
iltizamla alirdi-emlak voyvodasi/ciftlik subasist adi verilen bagka bir kisi
olurdu. Anlagilan o ki giftlikler de tipki mukataa alanlart gibi, tek bir
mekéanla sinirlt olmamakla beraber s6zi edilen voyvoda/subast da, kazadaki
esas voyvodadan ayrt olarak goérevlendirilmis ikinci bir kisi olarak gorev
yapmaktaydi.

6 Tevfik Giiran-Ahmet Uzun, “Bosna-Hersek’te Toprak Rejimi: Eshdb-1 Aldka ve Ciftgiler
Arasindaki liskiler (1840-1875)”, Belleten, Cilt 70, Say1 259, 2006, ss. 867-902.
7 Sultan ITI. Mustafa’nin (1757-1774), Adilsah Kadin’dan (6. 1803) dogma kizlaridar.
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Hal boyleyken ¢iftlik reayasi, tipki kaza ahalisi gibi paylarma diigen avariz
ve niizill vergilerini kaza voyvodalarma 6deyeceklerdi. Kazalarin padisah
emriyle 6demesi gercken tekalif ve menzil masraflan ise, kadi tarafindan
hazirlanmis tevzi defterlerine gore tahsil edecek gorevliye teslim edilecekti.
Bu tahsil igleminin ardindan hi¢ bir ehl-i 6rf mensubunca kanuna aykin
bagka bir vergi talebinde bulunulmayacakti. Mora’da gegerli olan diizene
gore, hazeriyye ve Mora kaymakammin masraflarindan hisselerine diiseni
bulunduklan kazalardan ayn olarak Mora kaymakaminin atadigi miibagire
odemekle miikelleftiler. Ayrica bu is igin gelen miibagire, tek seferde olmak
lizere miibasiriyye O0demesi yaparlardi. Ancak burada goérevlilerin dikkat
etmesi gercken sey, bulunduklarnt kazalardan istenen vilayet masrafi ve
hazeriyye i¢in gelen miibasirlere 6denecek miibasirivye 6demesinden azade
olmalariydi. Asil kazalarinin menzil masrafi ve diger vilayet masraflarindan
hisselerine diisen iginse ¢ok sayida sekban gonderilmesi yerine kaza
voyvodasinca emldk voyvodasma bir adam gonderilerek bahsi gegen
ddemelerin  tahsilinin - yapilmas:1  gerekmekteydi®. Karsilasilan  baska
omeklerden c¢iftlikler i¢in her zaman bu tiir ayn gorevlilerin yer almasinin
gerekmedigi, muhtemelen daha kiigik sinirlara sahip ¢iftliklerde kocabagt ve
ayanlarin da benzer fonksiyonlar iistlendikleri anlasilmaktadir®. Ayrica
vatinm yaptiklan kaza mukataalan icinde geliri kendisine ait olmayan, tapu
senediyle verilmis arazi iizerinde bagkasinin tasarrufuna birakilmig ¢iftlikler
de bulunabilirdi'®.

Tasrada hanedan kadinlarinin gelirlerinin birbirlerine vakin ya da i¢ ice
olmalar1 da temayiilin bir diger boyutunu olusturdugunu soyleyebiliriz.
Hatta kimi zaman hanedan kizlarinimn kethiidalart ayni zamanda anneleri olan
Kadinefendi’nin de iglerini yiiriitiirdii''. Bu minvalde gelir kaynaklarnin da
bir arada bulunmasi, kabul edilebilir bir gerekge olmalidir. Oregin Beyhan
Sultan’in malikdne uhdesinde olan Hiidavendigar Sancagi'ndaki Mihali¢
Nahiyesi'ne baglh olan Ak¢a Sigirlik adli koyde yer alan ¢iftligin, Beyhan

8 BOA., C.SM. 98/4903 (22 Zilkade 1211/19 May1s 1797).

° Re’dydmmn iltimds ve ilticdlarwyla re’dyd fukardsuun umir ve husislarint ve véki’ olan
masdriflerini vii 'veti igiin ve’'dyd fukardsi tarafindan bd-hiiccet-i ger’iyye vekil ve kocabasi
nasb ve ta’yin edilmig olurlard:r. Onlann, kaza voyvodalartyla vergi meselesi yiiziinden sik sik
kars1 karsiya geldiklerine dair pek ¢cok omek bulunmaktadir. BOA., TS.MA.e 98/15 (5 Safer
1216/17 Haziran 1801).

10 Karitena ve Fener kazalarmn smirmda yer alan ¢iftliklerin sahibi bir gayrimislim, hemen
ciftliginin yaninda bulunan baska bir ¢iftlik sahibi miislimin, dere suyunun kullanimim
engelledigini iddia ederek bunun énlenmesi i¢in merkezi yonetime génderdigi arz1 igin bkz.
BOA., AE.SSLM.IIL 198/11867 (tarihsiz arz).

11 Bunun tipik 6reklerinden birini de I. Abdiilhamid’in kiz1 olan Esma Sultan ve onun annesi
Aysesineperver Kadinefendi de gormek miimktindiir. Ttrkan Duran, I Abdiilhamid’in Kizi
Esma Sultan’'m Hayati (1778-1848), Marmara Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalari Enstitiist,
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2007.
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Sultan’in annesi Adilsah Kadin’in'> uhdesinde oldugunu gérmekteyiz.
Adilsah Kadin’in g¢iftlikten ayri tutulmus arazisinden 1.000 kile tohum
ckilebilen tarlasini, Mihali¢’de vyasayan miitegallibeden Kulaksiz Haci
Ibrahim, riigvetle bir sekilde tahsil etmenin yolunu bulmus ve elde ettigi
sahte hiiccet ile bunlara el koymustu. Bunun merkezi yonetime daha énceden
bildirilmesi izerine, tarlalarmm Adilsah Kadm’m kendisi tarafindan zapt
ettirilmesi ve bundan sonra da ilgili kisinin miidahalesinin 6nlenmesi
saglanmisti. Ancak Haci Ibrahim, buna uygun davranmayarak tarlalarn
kanuna aykin olarak zapt etmeye ve ekip bigmeye devam etmisti. Bu durum,
Akga Sigirlik koyiniin de olumsuz etkilenmesine sebep olmaktaydi. Adilsah
Kadin, arazisinin Hac1 Ibrahim’den alinarak elindeki sahib-i arz'* temessiikii
geregince kendisi tarafindan ekilip bigilmesine olanak taninmasini ve Haci
Ibrahim’in de cezalandirilmasini istemekteydi'.

Beyhan Sultan’in’® ve Bas Kadin’in tasarrufunda bulunan Mora’daki Nisi
ciftlikleri ise bunu destekleyen daha agik veriler barindirmaktadir. Gériinen
o ki Nigsi ¢iftlikleri adiyla anilan gelir sahasi, Karitena, Androsa ve Arhos
kazalarina dagilmis durumdaydi. Bunlardan Arhos ve Androsa kazalarnda
bulunan Nisi ¢iftliklerinin bir bélimii Bas Kadin’a milk olarak verilmis ve
iltizamla igletilmesi 6ngorillmiistii. Karitena ve Androsa’daki Nisi ¢iftlikleri
ise Kalamata ve Arkadya kazalar ile birlikte Bevhan Sultan’in malikéne ile
igletimindeydi. Beyvhan Sultan’in izerindeki ciftlikler, Androsa Kazasi ile
birlikte bir mukataa olarak addedilmekte ve kaza
voyvodasi/milltezimi/subasist olarak adlandirilan bir kiginin iltizamla
vergilerini topladig1 ve reayasinin iglerini gérdiigii bir usul uygulanmaktaydi.
Bas Kadin’in uhdesindeki ¢iftliklerin ise iltizamla igletilmesine karsilik onun

12 Beyhan ve Hadice sultanlarin annesi olan Adilsah Kadm, 1803 yilinda vefat etmistir.
Necdet Sakaoglu, Bu Miilkiin Kadmn Sultanlar, Alfa, Istanbul 2015, s. 463-464.

13 “Timar sahibine ‘sdhib-i arz’ (sahib-i raiyyet) denilirdi; ¢inkii buradaki arazi ve ¢iftci
tizerinde miri arazi ve redya ile ilgili kanunlarda belirtilen sartlart uygulamada tam yetkiye
sahip tek kigiydi. Bu kanunlart ¢ignedigi takdirde sorusturmaya tébi tutulurdu ve hakki
kaybetme tehlikesiyle karst karstya gelirdi.”, Halil Inalcik, “Timar”, Tiirkive Divanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi, Cilt 41,2012, s. 170.

14 Defter-i Hakani kayitlari, Adilsah Kadm’m tarihsiz takriri ve ilgili kalemlerden alman
derkenarlar g6z 6ntinde bulundurularak gereginin yapilmasi hususunda BOA., C.DH. 9780
(20 Receb 1217/16 Kasim 1802).

15 Beyhan Sultan’m Mora’daki ¢iftlikleri, muhasebe kayitlarmda Emldk-1 Hiimdyin Kazas
olarak gecmekte ve reayanin 6demekle miikellef oldugu vergiler soyle kaydedilmekteydi:
maél-1 cizye, taahhtid-i reaya ve terciiman maagt 4.088 kurug, mal-1 haremeyn 994 kurus ve
harc-1 vezne, harac-1 bogca ve akldm-1 defterdar 396 kurug ile toplamda 4.778 kurus.
Kargilastirma yapmak adma Beyhan Sultan’in tasarrufundaki diger kazalarda vergiler (ayni
6demelere mal-1 avanz ve médl-1 mevkifun da eklenmesi ya da taahhtid-i reayanin
cikarilmasiyla), Karitena Kazast igin 22.352 kurus, Fener Kazast icin 7.293 kurus, Arkadye
Kazast i¢in 19.306 kurus, Kalamata Kazast i¢in 5.150 kurus ve Androsa Kazasi i¢in 5.862.5
kurus olarak belirlenmigti. BOA., TS.MA.d 5234.
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Beyhan Sultan’in yatinm alani iginde bir miilk olarak ver aldigi ve ayn bir
miiltezimin mevcut oldugu anlasilmaktadir!®.

Ciftlik Gelirlerini Uhdelerine Alma Yollar

Ciftliklerden elde edilecek gelirlerin kendilerine va ihsan yoluyla miilk
olarak tevcih edildigini ya bir devir islemi (ferag ve kasr-1 yed) yoluyla elde
cttiklerini va da malikdne vyatinmmi olarak uhdelerine verildigini
soyleyebiliriz. Karitena Kazasi’ndaki alt1 kéyiin (kura-i sitte) reayast, bd-izn-
i sdhib-i arz tasarruf ettikleri yetmis dort ¢iftlik arazisini bedel-i makbiiz
mukdbili Beyhan Sultan’a devretmislerdi. Bevhan Sultan’in kabulii ve sahib-
1 arzin temessilk vermesinin ardindan mutasarrife olabilmesi igin iglemler
baglatilmigti. Bunun i¢in Beyhan Sultan, daha 6énce Rumeli kadiaskeri olan
Mehmed Mekki Efendi’nin imzasiyla bir hiiccet verilmesini ve bunun da Bag
Muhasebe Kalemi’ne kaydedilmesini ilfimds etmisti. Ilgili hiiccetin buraya
kaydedilmesinden sonra, arazinin Beyhan Sultan’in uhdesine gectigi
resmilesmisti'”.

Emlak-1 himayin'® ¢iftliklerinden olan Eyiip Haslar Kazasi’ndaki
Gumrikct  Ciftligi'nin belgelere yansivan bir devir isglemi, hanedan
kadmlarinin devlete ait olan bu gelirlerle iligkisine dair bazi ipuglarina
ulagmamiza olanak tanimaktadir. Goriinen o ki, devretmek isteyen kiginin
tizerinden alman giftlik, énce emlak-1 himayina yeniden ilhak ediliyor,
akabinde bagka bir hanedan kadinmma milk olarak devredilebiliyordu.
Yoénetim i¢in kendi aralarindaki bu tiir el degistirmelerin engellenmedigi ve
istenen miilknamenin verilerek islemin tamamlandig goriilmektedir'®.

Merkezi yonetime ulagmig sikayetler i¢in yapilan aragtirmalarda Mora’daki
giftlikler i¢in ayn bir diizenleme yapildigr ve tim yarimada ig¢in bunun
gegerli oldugu anlasilmaktadir®. Buna gore miistecir statiisiinde bulunan
ciftlik reayalan, ¢iftlik arazisini ekip bigtiklerinde elde ettikleri mahsul her
ne ise bunun dortte bir hissesini 6siir olarak mulk sahibine verilmesi, dortte

16 BOA., C.ZB. 47/2313 (19 Zilhicce 1212/4 Haziran 1798).

17 Beyhan Sultan’m ferag islemine iligkin, 4 Rebitielevvel 1201 (25 Aralik 1786) tarihinde bir
ferman verilmisti. Hadice Sultan’in kethiidasinin takriri tzerine ferag islemine dair
emsallerine gore hareket edilmesi hakkindaki 8 Saban 1201 (26 Mayis 1787) tarihli buyuruldu
ve Eytip Kadisi’nm ilanu i¢cin BOA., C.SM. 1983.

18 Padisahin sahsma ait gesitli yerlerdeki ciftlikler igin kullanilan tabirdir. Inceledigimiz
donemde bunlar, Ceb-i (Ceyb-1) Hiimdylin hazinesince idare edilmektedir. Yavuz Cezar,
Osmanli Maliyesinde Bunalim ve Degisim Donemi, s. 248-249.

191193 (1779/80) yilinda haremde tgiincii kadm statisiindeki Nevres Kadn, gerekgesini
belirtmeyerek kendi génliiyle ¢iftligini devretmek istedigini Osmanli yonetimine bildirmisti.
Merkezi biirokrasinin hazirladig1 bagvurudaki ifadelerden, Nevres Kadin’in devrettigi kisinin
Ikinci Kadm Sineperver oldugu anlasiimaktadir. BOA., AE.SABHI. 58/4115 (24 Sevval
1193/4 Kasim 1779).

20 Hatta Mora giftliklerinin Darbhane tarafindan idare edilmesine dair padisahm bir de hatt-1
himaytnu bulunmaktadir. BOA., HAT 34/1674.
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ti¢ hissesi ise kendisinde kalmasi, esas kabul edilmisti. Beyhan Sultan ve
kardesi Hadice Sultan’in Kalamata ve Androsa kazalarindaki Aziz Aga ve
Cafer Emin Aga*' adli milk ciftliklerinde bu kaidenin ihlal edilmesi,
merkezl biirokraside detayli bir aragtirmayr gerekli kilmigti. Yapilan teftis
nihayetinde, sultanlarm bu gelir kaynaklarinda bahsi gecen dortte birlik
hisselerine karsilik kurallar geregince kendilerinin atadig ¢iftlik subagisina
teslimatin yvapilmasi gerektigi tespit edilmisti. Ancak reaya, bunu kanunlara
aykin olarak 6demekten kagininca, hem sultanlarin mahsulii hem de merkezi
hazinenin villik vergisi sekteye ugruyordu. Konu derhal Mora valisine ve
ilgili kadiliklara bildirilerek reayann 6demede vyasattigi  sikintinin
giderilmesi istenmigti*.

Bazen sartlanin uygun olmasiyla da birtakim ¢iftlikler, cesitli vesilelerle
kendilerinin tasarruflarina verilirdi. Ornegin Morali Osman Bey’in vefatiyla
varisleri, arazi sahipleri ve miisterileri arasmdaki anlagmazligin ortadan
kaldirilmasi i¢in el konulan 39 ¢iftligin yansimin Beyhan Sultan’a, %4 inin
Mihrigah Sultan’a ve % inin Zeynep Sultan’a tapu ile verilmesi s6z konusu
olmugtu®. Bir dénem kethiidaligini yapmis olan Seyyid Abdullah Efendi’nin
uhdesinde bulunan Cisr-i Ergene Kazasi’ndaki Begendik adl ¢iftligi, onun
devrivle belirli bir bedel karsiliginda yine Bevhan Sultan’in uhdesine
birakilmigti*.

Haremde padisah kadinlarinin ve kizlannin arasinda gidip gelen ¢iftligin
tizerinde miilk olarak kayitli padisahin {igiincii hazinedar Nevres Kadin’in
¢ocuksuz vefat etmesinin ardindan bosta kalan Selanik nahiyesindeki iki
giftligindeki tarlalari, yaylak ve kislaklanyla birlikte hayvanlart ve alet
edevatin tamamini yine bir padisah kizi olan Hibetullah Sultan® (1789-
1841), yaptig1 bagvuruyla kendisine ihsan edilmesini istemigti*®.

Ciftliklerin Isletilme Yéntemleri ve Karsilasilan Sorunlar

Hanedan kadinlarinin giftliklerin verimli bir sekilde igletimini saglamak igin
tercih etmis olduklann yollar, elbette ki doénemin vergi toplama
yontemlerinden bagimsiz degildi. Ya milk olarak ya da malikane yatirimi

2l Cafer Emin Aga Ciftligi’nin 1216 (1802/03) mali yili yillik vergisi, 2.563,5 kurus; 1217
(1803/04) mali yili mal-1 cizyesi 1.961,5 kurustu. BOA., TS.MA.d 5234.

ZBOA., C.SM. 96/4809 (10 Rebiiilevvel 1224/25 Nisan 1809).

BBOA., AE.SMSTIII 19/1285 (11 Saban 1182/21 Aralik 1768).

2 Seyyid Abdullah Efendinin kethiidalifi esnasmmda Beyhan Sultan’m gelirlerinden
zimmetinde 34.500 kurug kalmisti. Bunun kendisinden tahsil edilerek yeni kethiidasi Arif
Efendi’ye teslim edildigi kaydedilmektedir. Gerekcesi agik olmamakla birlikte kethiiday1
stirgtine kadar gotirecek usulstiz tavrmin bir boyutunun da elindeki ¢iftligin alinmasiyla
sonug¢lanmig olmasi muhtemeldir. BOA., HAT 199/10098.

25 Sultan I. Abdiilhamid’in (1774-1789), Fatima Sebisefa Kadin’dan dogma kizidur.

26 Hibetullah Sultan’in arzi neticesinde, ¢iftliklerin kendisine ihsan edilerek miilknamesinin
hazirlanmasi karart igin BOA., C.SM. 28/1415 (8 Zilkade 1211/5 Mayis 1797).
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olarak aldiklan ciftliklerinin igletiminde ise iltizam ya da emanet yonteminin
kullanildigmi bilivoruz. Gozlemlerin mikro o6lgege indirilmesi, tagra
yonetiminin vergi toplama hususlarint nasil islevsellestirdigine dair verilere
ulagmaya imkan tanir gozilkkmektedir. Arastirmanin bu kisminda émeklem
tizerinden yine belirli hanedan kadinlan ve ¢iftlik sahalarn ele alinarak
giftliklerin igletim usulleri ve bundan kaynakli muhtemel sorunlarin nelere
cevap verecegi yolu izlenmigtir. XVIII. yiizyilin ikinci yarist ig¢in neredeyse
tek bagina donemin pek cok ozelligini yansitan Bevhan Sultan™in kurd-i
siiliise olarak adlandirlan ve Cisr-i Ergene mukataasi dahilinde bulunan
ciftliklerinin, kendisi tarafindan atanan kisilere iltizam ile ihale ederek
isletecek olmasi, merkezl yonetimce de uygun goriilmesine ragmen, o
siralarda Cirmen Sancagit Mutasarrifi olan Celal Paga’nin itirazina neden
olmustu. Ona gore, bu uygulama boélgesel bir tehdidi barindirmaktaydi ve
bunu sultanin adami ta’sir etmek olmaz sd’ir iltizdmdta sirdyet eder ya
iltizdmen ya emdneten kendisine ihale edilip Bevhan Sultan tarafindan
gorevlendirilen kisi hemen geri ¢agrilmaliydi. Celal Pasa, merkezi yonetimi
ikna ederek istedigini aldiysa da Beyhan Sultan’in kethiidasi1 6nceki usule
gore vergilerin tahsil edilmesi icin gereginin vapilmasma dair tekrar
padisaha bagvurmaktan ve onun yardimini ummaktan vazgegmemisti?’.

Mora’da genig bir alana yayilmig olan Musa Aga Ciftligi reayalari,
uizerlerine binen ek vergi yikiinden ve gorevlilerin zulmiinden sikayette
bulunmalarnt vali tarafindan toplanan cizye vergisinde yogunlasmaktaydi.
Ciftliklerin esas tasarruf sahipleri, hem giftlikleri ¢ok daha diisik bedelle
iltizama vermek zorunda kalmalan hem de vergi miikelleflerinin yerlerini
terk etmeleri yiizinden o6zellikle cizye vergilerinin Mora'nin tamamiyla
degil ondan ayn olarak toplanmasinin daha saglikli olacaginda ahali ile
hemfikirdiler. Ancak agmalar gereken baska mali-idari engeller vardi. Bir
kere ¢iftligin hissedarlarindan Evkaf-1 Himéay(n’a ait diger ¢iftliklerin cizye
vergilerinde buna benzer bir degisiklik s6z konusu olmamisti. Diger taraftan
eger bir ayrilma olursa, cizyedarlarin sene sonunda zarara ugradiklarina dair
iddialarda bulunabilecekleri ihtimalinden, merkezi yonetimin bu talebe pek
de sicak bakmamasiydi. Hatta 1171 (1757/58) yilinda alinan bir karari da
dayanak kabul etmekteydi. Esasinda boylesi bir kararin alinmasi, reayanin
cizye vergisini 6demede, merkezi yonetimi oldukga zor duruma dusirecek
nasil bir hile pesinde oldugunu da acgik etmekteydi. O siralarda Mora’daki
chl zimmet reaya, cizye vergisini toplayan cizyedarlardan vergiyi
odediklerine dair evrak almamakta hatta ¢ogu bundan 6zellikle
kaginmaktaydi. Bir kisim reaya ise, biz malikdne reayasiyiz diyerek vakif
zabitinden ve kaza voyvodasindan tezkire almakla yetinmekteydiler. Bu
durumda vakif zabiti ve voyvodasi, ellerindeki cizye evraklarnni, kurallara

27 Kethiidanm tarihsiz takriri igin BOA., C.ML. 1453.
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aykin olarak biraz 6nce bahsi gegen cizyedarlardan 6demeyi yaptiklarina
dair evraki almaktan kaginan Mora cizye miikelleflerine gizlice sattiklar ve
vergiyi odemis gibi gosterdikleri tespit edilmisti. Bu hileden zarar gorecek
olansa siiphesiz ki hem yatinmcilar hem de merkezi hazine olacakti.
Zamanla Mora cizyesinden c¢ikarllmig cizye kalemlerine ragbetin pek
olmamasi da bu tir ayrilmalarin neden istenmediginin bir baska isareti
olarak gosterilmektedir®®.

Mora’nin ii¢ kazasina yayilmis halde bulunan Musa Aga ¢iftlikleri ahalisinin
bagina gelenler, yannmadanm diger sakinlerinin yvasadiklarindan ¢ok da farkli
degildi. Ozellikle cizye nedeniyle Mora valisinin adamlarnin yaptig
eziyetler dusinilince, kendilerini kurtarmak igin gesitli gareler aramak
kagimilmaz hale gelmis; bulunulan yeri terk etmek, vergi toplayicilarindan
kurtulmanin en etkili yollarindan biri olmustu. Geride kalanlarin durumu da
pek parlak sayilmazdi. Gittikge giiglesen ve agirlasan vergilerin yaninda,
gidenlerin yikiimliliikklerini de iistlenmek durumunda kalmalar, 6zellikle
valinin adamlarindan kurtulmak igin emsal kararlarin pesine diigmelerine ve
merkezi yonetimi bu ¢ergevede ikna etmeye ¢alismalarina yol agiyordu®.

Ornegin ¢ok sik rastlamadigimiz emsal karar, bolgedeki diger yatinmer el-
Hac Mustafa Aga’nin tasarrufunda olan Kokos Haslar Mukataasi ahalisinin
vergl 6deme konusunda elde ettigi kazanimla ilgiliydi. Kokos ahalisi, -1171
(1757/58) wyilindaki kararin aksine- 1178 (1764/65) yilinda, bagh
bulunduklann kalemden ¢ikartilarak cizyelerinin kendi voyvodalarinca
toplanmasina yonelik bir diizenleme yapilmasini saglamiglar; bundan
haberdar olan Musa Aga Ciftligi ahalisi de emsal kararin kendileri igin de
gecerli olmast igin 1srarct olmuglardi. Buna gére 1190 (1776/77) mali yilma
mahsuben meveut cizye mikellefi, Mora muhassili tarafindan Mora
cizyesinden c¢ikarillacak ve mukataa voyvodasina cizye evraklarn teslim

28 Cizye Muhasebesi Kalemi’nden konuya iliskin yazilan 21 Sevval 1190 (3 Aralik 1776)
tarihli derkenar icin BOA., CEV. 512/25893.

221190 (1776/77) mali yili muhasebesi esnasinda Musa Aga giftliklerinin % hissesinin Evkaf-
1 Huméaytn, ¥ hissesinin Hadice Sultan ve 2/4 hissesininse Mihrimah Sultan tasarrufunda
oldugu anlagilmaktadir. Tasarruf sahipleri admna Evkéaf-i Htuméyin kaimmakami ile
sultanlardan birinin kethtidas: tarafindan yazilan arzuhal icin BOA., C.EV. 512/25893. Ancak
kethiidalarinin arzuhallerinde ciftligin yar1 hisse sahibinin Mihrimah Sultan oldugu zikredilse
de daha sonrasinda bu ismin Beyhan Sultan’la degistigi tespit edilmektedir. 19 Rebiiilevvel
1191 (27 Nisan 1777) tarihli, Cizye Muhasebesi Kalemi derkenar1 icin BOA., AE.SABH.I.
146/9897. Arzuhalde Mihrimah Sultan’m, Sultan Mustata’nin kiz1 oldugu zikredilmektedir.
Oysa bu Mihrimah Sultan, 5 Kasim 1762-Mart 1764 tarihleri arasinda yasamig ve ¢ok kiigtik
yasta vefat etmis bir sultandi. Necdet Sakaoglu, Bu Miilkiin Kadin Sultanlari, s. 482-483. Bu
karigikligm sebebini bilebilmek miimkin degilse de burokratik asamada sehven bir yanliglik
oldugu akla yakin gelmektedir.
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edilecekti. O da ehl-i zimmet reayadan tahsil ettigi cizyeleri daha sonra Mora
mubhassilina teslim edip senedini alacak® ve 6deme iglemi tamamlanacakti.

Musa Aga ciftlikleri reayasinin benzer bir diizenleme yapilmasina yonelik
aradiklar, iste bu emsal karann ta kendisiydi. Béylece 1 Muharrem 1191 (9
Subat 1777) tarihinden itibaren ciftliklerin 1201 cizye miukellefi, Mora
cizyesi kaleminden ¢ikanlmisti. Bu esnada ciftliklerin idaresi emanet
yontemi®! ile Bostani Halil adli kisiye verilmisti. Ciftlik ahalisi, bu karardan
da pek memnun kalmamig, Bostani Halil’in bu ayrilma igini aslinda
istemedigini iddia edecek kadar isi ileri gotirmiislerdi®?. Hatta onun etrafina
topladigi Amavud eskiyast ile cizye vergilerinin yami sira bir de Mora
valisinden aldigi buyuruldu ile miibasiriyye adiyla toplamda 6.461,5 kurus’>
tahsil ettigini séylemekteydiler. Bu hususu bildirdikleri Beyhan ve Hadice
sultanlarm  kethiiddas1 ise hemen merkezi yonetimi konuya iligkin
bilgilendimmis ve gerekli aragtirmanin yapilmasiyla, ahalinin magduriyetinin
giderilmesini istemisti. Aslinda ifraz yani Mora cizyesinden ayrilma
isleminin ardindan ¢iftlik reayalarmin tiim igleri ile cizye, avariz ve diger
vergilerinin toplanmast isi eskiden oldugu gibi, bulunduklan kazalarin ayan
ve kocabagilant marifetiyle goriilmeliydi. Reayamin Halil’in hirsli olmast
vaninda rigvet ile de bu genel uygulamaya aykirt davranmasi kabul
edilemezdi. Merkezl yonetim agisindansa reayanim iddia ettigi gibi Halil’in
Mora valisi ile igbirligi icinde olup olmadigi daha énemli bir meseleydi.
Cunkii toplandig1 séylenen meblag, artik Kostendil Sancagi mutasarrifi olan
Mora eski Valisi Hasan Pasa’dan istenmekteydi. Yine bilinen o ki,
yarimadada vali i¢in herhangi bir gelir ortaya ¢iksaydi bu durum, Mora

303 Zilkade 1190 (14 Aralik 1776) tarihli, emsal ferman i¢in BOA., C.EV. 512/25893.

31 Emanet yonetiminin tercih edilmesi, biraz da zorunluluktandi. Ciftliklerin hissedarlan adina
durumu dile getiren sultanlarin kethiidalar1 ve Evkat-1 Himaytn muitevellisinin, ¢iftliklerde
1.201 cizye mikellefi kayith olmasina ragmen, ciftliklerde 174 reayanin mevcut olmast
nedeniyle vergilerin toplanmasma kimsenin talip olmadifmna yénelik kaygilarini dile
getirmelerinden kaynaklanmis olmalidir. BOA., AE.SABH.I. 146/9897 (19 Rebiiilevvel
1191/27 Nisan 1777). Zaten Bostani Halil, siradan bir kimse olmayip ayni zamanda Androsa
Kazast voyvodasiydi. BOA., AE.SABH.I. 288/19367 (23 Rebiiilevvel 1192/21 Nisan 1778).
Ancak zaman gegmesine ragmen yine de ciftliklerin cizye miikellefi reayasi, eski sayisina bir
daha kavugamadi. Cizye Muhasebesi’nden alinan bir kayda gére, 1203 (1789/90) mali yilina
ait cizye mikellefi mevcudu ancak 1.056°ya ulasmisti. BOA., AE.SABH.I. 131/8814 (15
Zilhicce 1202/16 Eyliil 1788).

2 BOA., AE.SABH.I. 146/9897 (7 Sevval 1192/29 Ekim 1778).

3 Cizye muhasebesi kayitlarina bakildiginda 1201 cizye mikellefinden 4.329.5 kurus
toplanacakti. Yine herbirinden birer kurus olmak tizere 1.200 kurus, Mora vali/muhassili
adma Mora Divam sarrafi tarafindan alinacakti. Boylece toplamda 5.529.5 kurus olmaliydi.
Oysa reayanin iddiasina gore cizye vergisi olarak tayin edilen meblagin yaninda, 6.461,5
kurug daha Mora vali/muhassili adna tahsil edilmisti. BOA., AE.SABHI. 146/9897 (13
Rebiiilevvel 1191/21 Nisan 1777). Yapilan arastirmanin detaylari hakkinda ayrica bkz. BOA.,
AE.SABH.I. 288/19367 (23 Rebiiilevvel 1192/21 Nisan 1778); BOA., AE.SABH.L
288/19368 (14 Rebitilahir 1192/12 Mayis 1778).
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Divani sarrafi ve terciimam tarafindan kayitlara gecirilirdi. O yiizden gerekli
incelemelerin yeni Mora valisi ve ¢iftliklerin bulundugu kaza kadilar
tarafindan titizlikle yapilmasi ve hakikatin acilen ortaya ¢ikarilmasi 6nem
arzetmekteydi.

Musa Aga ¢iftlikleri 6zelinde yasananlara bakildiginda cizyelerinin toplanma
usulii, gesitli suistimalleri de barindirmaktaydi. Cinkii ¢ok az bir zaman
sonra cizyelerin Mora’dan ayrilarak ayrica toplanmasina yonelik alinan karar
ne yazik ki uzun siireli olmamis ve 1192 (1778/79) mali yiliyla beraber
yeniden Mora cizyesiyle birlikte toplanmasi karan alinmisti**. Dolayisiyla
yine muhatap olarak Mora vali/muhassillart adina gérevlendirilen kimseler,
reayanin karsisina ¢ikarak tehdit olusturmaya devam edecekti. Fakat resmi
kayitlara yansiyan detaylar, ¢iftliklerin cizye vergisinin toplanmasinda
izledigi usuliin pek de istikrarli olmadigini, muhtemelen her ne olursa olsun
vergilerin  toplanmast esas kabul edilerek anlik ¢6zimlerle islerin
viritildagini disindirmektedir. Belki biirokrasi de bununla ilgili kayitlara
pek dikkat etmiyordu. Bunun bir sebebinin de zaten hanedan mensuplaria
ayrilmig gelir kaynaklarinin kendi iginde el degistirmesi ve o yizden bazi
detaylarin iizerinde pek de durulmamis olmasi diistiniilebilir®.

Musa Aga ciftliklerinin, cizye vergisi disarida birakildiginda 1192 (1778/79)
ve 1193 (1779/80) mali willarinda emanet yontemiyle isletildigi
goriilmektedir. Ilgili yillara mahsup olmak iizere bu ¢iftliklerin, hasilatin
toplayarak kendilerine ulagtirmast igin hissedarlar Beyhan ve Hadice
sultanlarla Evkaf-1 Himaylin tarafindan bolgeye gonderilmis olan Hafiz
Ali'nin  vefat etmesi, islerin viritilmesi icin  yeni bir kisinin
gorevlendirilmesini  gerektirmisti. Bunun {izerine Beyhan ve Hadice
sultanlarm -Divan-1 Hacegan-1 Hiimaytin’dan olup cizye eski muhasebecisi
olan- kethiidalann Mehmed ile Evkaf-1 Himayln mitevellisi, ayn1 zamanda
sehir emini, Hafiz el-Hic Mustafa merkezl yonetime yaptiklarn bagvuruyla,
Hafiz Ali'nin o siralarda bolgede olan kardesi Mehmed’e bu isin havale
edilmesini istemiglerdi. Anlagilan o ki, tahsilat igleminin yarida kalmamasi
ve daha pratik bir ¢6ziim yaratma gabasina uygun olarak tevcih iglemi
sonlandiriimadan 1193 senesinin Subat ay1 sonuna (Mart bagt 1780) kadar
giftlikleri, Mehmed’in isletmesi ve hasilatin toplanarak bolge mahkemesince
diizenlenecek miihiirlic ve imzali defterle birlikte merkeze ulastirilmasina
karar verilmisti®®.

3 BOA., AE.SABH.I. 146/9897 (13 Rebiiilevvel 1191/21 Nisan 1777).

3 Ancak bunun ihtiyathh bir yaklasimla degerlendirilmesi gerektigini hatirlamaliyiz. Zira
padisahin kiz kardeslerinden biri —Beyhan veya Hadice Sultan olmali-, kasr-1 yed ile
kethiidas1 Hasan Efendi’ye gegmis olan Musa Aga ciftliklerinin daha sonra yaptigi bagvuruyla
kendi uhdesine verilmesini istemekte ve miilknamesinin hazirlanmasini talep etmekteydi.
BOA., AE.SSLM.IIL 422/24162 (21 Cemaziyelevvel 1219/28 Agustos 1804).

¥ BOA., C.SM.130/6526 (1 Zilkade 1193/10 Kasim 1779).
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Ciftliklerin isletilmesinde vergi miikelleflerinin sayisinda belli bir siireklilik
kazanmasinin ardindan emanet yontemi yerine yeniden iltizam usulii tercih
edilmig olmalidir. Bir siire sonra Evkaf-1 Himayl(n devreden ¢ikmig ve
Hadice Sultan ile Beyhan Sultan’in ortaklaga islettigi gelir kaynaklarindan
birisi olmustu. Beyhan Sultan tarafindan kaleme alman bir iltizam
zabitnamesine goére 1200 (1786/87) mali yili igin bir seneligine ¢iftliklerin
igletimi ve vergilerinin toplanmast Ahmed Aga adli kisiye iltizamen deruhde
ediliyordu®’. Ancak cizye vergisi, ¢iftligin isletiminden azade tutulmaktaydi.
1216 (1802/03) mali yili cizyesinin toplanmasinda, artik dogrudan dogruya
malikane yatirimeisi sorumlu olacakti®®,

Sah Sultan’in* (1761-1803) annesinin Edirne’de mutasarrif oldugu Musaca
Ciftligi’ni senelik 1.500 kurus icare ile islettigini gérmekteyiz. Isleten kisi,
Edirne ayanindan Damad Mustafa Efendi’ydi. Vefatinin ardindan ogullarinin
¢iftligi idare edemediklerini bildirmeleri, sultanin annesinin yeni bir kisi
tayin etmesini gerektirecekti. Bunun igin 6ncelikle kendi gorevlendirdigi
adami1 bolge kadisi ile birlikte ¢iftligi —hayvanlan ve hububat tohumlar da
dahil olarak- eksiksiz teslim almali ve eger heniiz icinde bulunulan mali
senenin icaresi 6denmemisse, ilgili meblagin isletmecinin mirasmdan
karsilanmasi saglanmaliydi®.

Osmanli buirokrasisinin iirettigi evraklara bakildiginda sorunun odagina,
ciftliklerde yasayan reaya ve onlarnn 6zellikle vergilendirmeyle ilgili maruz
kaldiklart muameleler ve bunun tstesinden gelmek igin gosterdikleri gayret
va da hileler yerlesmektedir. Onlarn 6deyecekleri vergilerin bir boliimii,
avariz, bedel- niizill, celebkesan ve tabhiyye-i peksimad ile cesitli tekalif-i
sakka odemelerinden olugmaktaydi. Bu vergi sahasmin ise 6zellikle XVIIIL
yiizyilda otoritelerin en ¢ok suistimalde bulunduklart alan oldugunu
soylemek mimkiindiir. Emlak-1 hiimay{in iginde yer alan ve Sah Sultan’in
tasarrufunda bulunan Yenisehr-i Fener Kazasi'ndaki Marko Ciftligi ahalisi,
Yenisehir ayaninin fahis vergi talebinden kaynaklanan magduriyetlerini
bolge mahkemesine tagimiglardi. Bununla da kalmayip tasarruf sahibi olan
Sah Sultan’1 da bilgilendirmislerdi. Ifadelerindeki en garpici nokta, epeydir

T BOA., TSMA.d 2174, s. 46.

¥ BOA., AE.SSLM.IIL. 131/7981 (1 Rebiiilevvel 1215/23 Temmuz 1800). Benzer bir
uygulama yine Beyhan Sultan’in uhdesinde olan Binisi Ciftligi ve tevabii cizyesinin
toplanmasinda yaganmisti. 1219 (1805/06) mali yilina mahsuben daha 6énceki uygulamalarda
oldugu tizere, satig bedelini hazineye ¢demesi ve giivenilir bir kefil gostermesi karsiliginda ve
cibdyeti malikdne mutasarrifina verilmek sart1 kabul edilmisti. 332 adet esnaf-1 stltise evraki,
gayr-1 ez ma’as ve kitidbet ma’a ta’ahhtd-i re’aya ve ma’as ve terctiman, senelik 1.268 kurug
yillik vergi (mdl) ve 136 kurus satig bedeli (pesin) ile ad1 belirtilmeyen bir kisinin talebiyle
malikédne satig iglemi yapilmusti. 8 Safer 1218 (30 Mayis 1803) tarihli buyruldu i¢in BOA.,
C.ML. 12198.

¥ Sultan III. Mustafa’nm (1757-1774) kazadr.

O BOA., C.SM. 110/5523 (Evahir-i Saban 1188/27 Ekim-4 Kasim 1774).
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reayanin diline pelesenk olan eger buna bir son verilmezse, yerlerini terk
etmekten bagka careleri kalmadigi tehdidini tekrarlamalariydi®!.

Doénemin kadilarmin  ahali adma kaleme almaya aligkin olduklan
arzuhallerin  konusunu, ¢ogunlukla haksiz alinan vergilendirmeler
olusturmaktaydi. Ozellikle dénemin vergi sistemindeki gesitlilik, maruz
kaldiklari adaletsizligin mesru zeminini de yaratmaktaydi. Bu durumda
yapacaklar tek bir sey kaliyordu, bagvurulanyla devleti kendi lehlerine
diizenlemeler yapmaya zorlamak*. Ciftlikler i¢in belki de en muhtemel
tehlike, bu ¢oklu vergi toplayicilarinin bir sekilde kendileriyle ilgili birtakim
diizenlemeler yaptirmalart ve daha ¢ok da onlarnn g¢esitli sayidaki vergi
miikelleflerini bagka bir kazaya kaydirmalar ve alinacak vergi miktarini ise
kalan reayaya yiikklemeleriydi. Ciftlik reayalarinin en sik yaptigi hamle,
ciftlige yatinm yapmuis kisiye ulagsmak ve sikayetlerini dile getirmekten teye
gecemiyordu. Merkezi  yonetim, ahali  serzenislerini  eger kendisine
ulagtirmay1 bagarmigsa, ¢ogunlukla onlarin seslerine kulak veriyor ve talep
edilenin yapilmast igin otoritesini kullanmaktan geri kalmiyordu™®.

Hanedan kadinlarninin uhdesinde olan ¢iftliklerde wiretim yapan ciftgilerin,
adeta bir kanunname gibi hazirlanmig fermanlarla  korundugu
anlagilmaktadir. Boylece onlarin giindelik hayatlarinda karsilagacaklari her
tirlis olumsuzlugun bertaraf edilmesi igin taraflarin iligkinin niteligi
netlestirilmektedir. Sah Sultan’in Marko Pasa Ciftligi ahalisi igin 1173
(1759-1760) vilinda hazirlanmig bir ferman, bu diizenlemelerin mahiyeti
hakkinda bilgi vermektedir. Buna gore giftgiler, miktari ahalinin Adl ve
tahammiiline gore belirlenecek cizye, celebkesan bedeliyyesi, niiziil, avariz,
imdad-1 hazeriyye ve miibayaa zahiresi disinda ve resmi emir haricinde
bagka her turlu tekalif-i sakka tirii vergiden muaf kabul edileceklerdi. Ayrica

4 BOA., C.SM. 144/7240 (23 Safer 1211/26 Eyliil 1796).

42 Bu konuda, Beyhan Sultan’in malikine mukataas1 Karitena Kazasi’nda yer alan alt1 koy
(kura-i sitte) ahalisinin, kaza kocabasilarinin haksiz taleplerine daha fazla dayanamayarak
Mora Valisi’nin, hem merkez hem Karitena Kazasi kadilarmm hem de ileri gelenlerin
igbirligini elde ederek 6zellikle cizye vergilerini kendi subasilarinca toplanmasini ve tek elden
kaza voyvodasi ya da cizyedarina teslim edilmesini saglamalar iyi bir ek gibi duruyor.
BOA., AE.SSLM.IIL 396/22876 (19 Safer 1204/8 Kasim 1789).

3 Beyhan Sultan tarafindan kaleme alinmis bir arzda, Mora ¢iftliklerindeki reayanin dagildigi
ve geriye kalanlarinin kendisine ulasarak durumlarmi anlattiklar: ifade edilmekteydi. Hatta g
ciftliginin reayasma isabet eden 145 vergi mikellefi Mora kalemiyle islem gormekten
ayrilmig ve Balyabadra Kazasi’na eklenmisti. Vergi toplayicilari, geride kalanlardan vergileri
talep etmelerine karsilik Mora kaleminden ¢ikma isleminin resmilestirilmesi i¢in Beyhan
Sultan’dan yardim beklemekteydiler. BOA., AE.SABH.I. 8/753. Mora’daki Emlak-1
Htiméaytn reayasinin hem Beyhan Sultan’a hem de Hadice Sultan’a 6zellikle Mora Valisi ve
defter kethtidasmuin kurallara aykirt olarak kendilerinden cesitli bahanelerle vergi
toplamalarina yénelik sikayetlerini igeren Rumca mektuplar ulastirdiklarma dair BOA., HAT
188/8914.
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ciftlik, serbest™ statiisinde bulunmaktaydi. O yiizden yine resmi emri
olmayan vilayet masrafi 6demesi de yapmayacaklardi. Ayni zamanda
davalar naibler huzurunda degil, dogrudan Yenisehr-i Fener Kazast kadist
tarafindan dinlenecekti®.

Ciftliklerdeki cizye vergilerivle ilgili karsilagilan bir diger sorun, cizye
evraklarinin bagka bir kazanin cizyesine dahil edilmesivdi. Beyhan Sultan’in
tasarrufundaki Mora’daki Fener Kazasi tevabiinden Agolinige (?) Ciftligi
hakkinda kaza ahalisinin hem kendisine hem de merkezl yonetime

4 Serbestiyet kavrami, Osmanli yonetiminin tasradaki vergilerle iliskisini belirleyen ve daha
cok devlet gorevlilerinin miidahalesini belirli 6l¢ilerde sinirlamaya yénelik idari-mali bir
terim oldugu belirtilmelidir. Daha ¢ok timar sistemiyle 6zdeslestirilen bu statii ile serbestiyet
risumu (resm-i arGisine/resm-1 gerdek, ctirm i cindyet, yava ve kaggun...) ad1 verilen ve
yonetim ve gtvenlik igleriyle 6rtiigen vergilerin kim tarafindan toplanacagi belirlemektedir.
Buna gore serbest addedilen has ve zeamet gibi dirliklerde bu vergiler, dirlik sahibi tarafindan
toplanmakta ve bunun diginda herhangi bir devlet gorevlisinin buraya vergi toplamak
amactyla mudahalesi engellenmektedir. Sipahi timarlarinda ise bunlar, timarli sipahi ve
sancakbeyi arasinda paylasilmaktadir. Serbestiyet hususu, 1695°te hayata gegirilen malikane
uygulamasinda da yerini bulmug ve malikéne yatinmcilarina verilen beratlarda soyle formtile
edilmigti: “...malikéne virilan mukéta’at ve makti’at ve kuréd ve mezéari’e viizera ve mirmiran
ve mitesellimler ve sd’ir ehl-i orf td’ifesi taraflarindan bila-fermén bir akce ve bir habbe
miitala’asiyla rencide ve remide olunmayub cevr ve te’addileri men’® ve def” ve mefriizii’l-
kalem ve makti’u’l-kadem min-killi’l-viictth serbestiyyet tizere hayutda olduklarinca
te’biden malikéne berdti ile mutasarrif olmalari...”. Mehmet Geng, “Osmanli Maliyesinde
Malikéne Sistemi”, Osmanli Imparatorlugu’nda Devlet ve Ekonomi, Otiken Nesriyat,
Istanbul 2000, 5.109; Ozer Ergang, “Osmanli’da “Serbest Dirlik> Uygulamasmin Boyutlari ve
Bunun Mali-Iktisadi Faaliyetlerin Diizenlenmesindeki Yeri”, Osmanli Tarihi Yazilari, Sehir,
Toplum, Devlet, Tarih Vakfi Yurt Yaymlari, Istanbul 2012, ss. 204-214; Omer Liitfi Barkan,
“Osmanli Imparatorlugu “Biitge’leri’ne Dair Notlar”, Istanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi
Mecmuasi, Cilt 15, Say1 1-4, 1953, ss. 238-250; Halil Sahillioglu, “Bad-1 Heva”, Tiirkiye
Diyanet Vaifi Islam Ansiklopedisi, Cilt 4, 1991, ss. 416-418. Aym idari-mali muhtariyet
hususu, toprak temliklerinde de s6z konusudur. Zira bu sekilde arazi “bi’l-ciimle hukiik-1
ser’iyye ve ristim-1 6rfiyyesiyle ve serbestiyet tizere” temlik edilmekle, hic bir sekilde devlet
memurlarmin herhangi bir vesileyle vergi toplamak iizere o araziye giremeyecegini igaret
etmektedir. Hatta arazinin gelirini teftis etmekle gorevli kimseler, defter bile soramazlardi.
Omer Litfi Barkan, “Tiirk Isldim Toprak Hukuku Tatbikatinm Osmanli Imparatorlugu’nda
Aldig1 Sekiller ITT, Imparatorluk Devrinde Toprak Miilk ve Vakiflarmin Hususiyeti”, Istanbul
Hulkuk Fakiiltesi Mecmuas:, Cilt 7, Say1 4, s. 912. Vakif topraklardaki serbestiyet
uygulamasinda ise buralarda yasayan koyliler, her tirlt tekaliften muaf ve musellem idiler.
Béd-1 heva resimleri vakif adma toplanmaktadir. Buralarda asayisi saglamak icin sadece
sancakbeyi, subagi ve askerlere taninmig olan haklar, vakif mutevellilerine de tanmmustir.
Meryem Kagan Erdogan, “Rusguk’ta Mihrimah Sultan Kiilliyesi'ne (Uskiidar) Bagli Vakif
Koyler (XVI-XVIIL. Yizyildaki Durumu), Balkanlar'da Islam Medeniyeti Begsinci
Uluslararas: Kongresi Tebligleri (Mayrs 2015, Saraybosna), Islam Tarih, Sanat ve Kiiltiir
Arastirma Merkezi, Istanbul 2018, s. 306.

4 Fakat ¢iftlik ahalisinin bagvurusunda kaza tarafindan kendilerine yénelik zulim icerikli
tavirlar onlart zor durumda birakmigti. Bu nedenle emrin tazelenmesi gerektigi anlasilmis ve
25 Sevval 1206 (16 Haziran 1792) tarihinde yeni bir emirle, bolge yoneticileri igin durum
yeniden agiklanmigt. BOA., CML. 286/11742 (27 Cemaziyelevvel 1215/16 Ekim 1800).
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ulagtirdiklant  sikayetlerinde, ilgili ¢iftlik ahalisinin 6demekle miikellef
olduklar cizye vergisine dair karmaganin ¢éziimlenmesini istemekteydiler.
Ahalinin konu ettigi karmasa, ¢iftligin umiir-1 ser’iyye, hane-i niizil ve
avariz vergilerinin Fener Kazasi na; tekalif ve cizyesininse Gaston Kazasi'na
bagli Pirgos ve tevabii ciftliklerinden sayilarak buraya dahil edilmesinden
kaynaklandigimi iddia etmektevdiler. Bu yiizden de tekalif ve vilayet
masraflarmdan  hisselerine  isabet eden  vergileri = 6demekten
kaginmaktaydilar. Fener Kazasi reayasinin sikayetleri bununla bitmemekte
vine Fener Kazasina tabi on iki koy ve ¢iftlik reayalarinin yerlerinden firar
ederek, serbestiyyet kesb eden Agolinice (?) Ciftligine verlesmesi iizerine
onlara ait vergi paylarn, Fener Kazasi'nin geriye kalan reayasindan istenmesi,
yiiklerini daha da agirlagtirmaktaydi. Ahalinin devam eden iddialarina gore,
kazanin asl-1 mesriit-1 ceziresi iizere, bu koy ve ¢iftlik reayasinin hisselerinin
kaza ahalisine yiiklenmesi, onlarin tahammiillerinin ¢ok istiindeydi. O
viizden Agolinige (?) Ciftligi'nin cizyesinin yeniden Fener Kazasi’na déhil
edilmesine yonelik taleplerini, hem Beyhan Sultan’a hem de merkezi
yonetime yazdiklan ilamlarla bildirmekteydiler.

Merkezl yonetim s6z konusu Mora olunca soruna, Mora ceziresi re ‘dydsmin
himdyet ve siydnetleri ¢ergevesinde bakmaktadir. Buna gore sirit-1 ‘adideyi
iceren 1202 (1787/88) senesinden itibaren verilen nizdm iizere*, Mora
reayalannin mezdlim ve te’addiydtdan himdyet ve siydnetleri dsiide-nigin
rahat olmalarina mebni olub Mora muhassillifindan ref” ve her kazanin
cizyesi cibdyeti malikdne mutasarriflar: taraflarindan mansiib voyvodalar
ma rifetiyle tahsil olunmast gerekmekteydi. Ancak Cizye Muhasebesi nden
alinan bilgilere gore, ¢iftligin hangi kazaya déhil oldugu probleminden 6nce,
onun n¢ miktarinin a’la, ne miktarinin evsat ve ne miktarinin edn olduguna
dair malumat bulunmadigi gorilmekteydi. O yizden bolgedeki
voneticilerden mevcut bilgileri degerlendirerek geregine dair bilgi vermeleri
istenmisti’. Daha sonraki kayitlardan Agolinige (?) olarak bahsedilen bu
vergl sahasinin Pirgos’tan ¢ikarilip Fener Kazasi'na dahil edilmesine iligkin
emir gonderildiyse de, reayasinin mel ‘anetlikleri ve Pirgos ahalisinin
tahrikleri yiiziinden heniiz bu diizenleme gergeklesememisti. Bunun yerine

% Mora cezirvesi re’dydlarmmin cemi’ mezdlim ve te’dddiydtdan himdyetleri ve siydnetleri
zimminda cezire-i mezkiivenin on sekiz ‘aded kazdlar bd-hatt-1 hiimdyin-i sevket-makriin
Mora muhassilligindan véf” ve her kazammn cizyesi cibdyeti malikdne mutasarriflar
taraflarindan mansib voyvodalari ma vifetiyle tahsil olunmast babinda nizim-bend BOA.,
CML. 13282. Bu geligmenin Mora’da bir dizi mali-idari dizenlemelerin baglangicini
olusturdugu belirtilmelidir. Detaylar icin bkz. Ozlem Basarir, “Osmanli Morasi’nda Idari-
Mali Diizeni Yeniden Yapilandirma Girisimleri”, Tarih Arastirmalart Dergisi, Cilt 39, Say1
68,2020, ss. 280-330.

47 Fener Kazasi mahkemesinden yazilan tarihsiz iki ilam, valinin tahriratmin 6zeti, 5
Cemaziyelevvel 1221 (21 Temmuz 1806) tarihli vali ve kadiya hitaben yazilacak ferman
miisveddesi ve ilgili kalemlerden gelen derkenarlar icin BOA., C.ML. 13282.

32



Basarir, O. (2021). Osmanl Hanedan Kadmlarmin Ciftliklerinin Tasra Yonetim
Organizasyonundaki Yeri Uzerine Baz1 Bilgiler. ANKARAD, 2(3), 17-38.

getirilmesi i¢in daha sert bir emir yazilmasi hakkinda, hem bolge ahalisinin
hem de Beyhan Sultan’in kethiidasinin bagvurusu bulunmaktaydi®®.

Beyhan Sultan’in ber-vech-i malikane uhdesinde olan Karitena Kazasi
koylerinden Zorca (7) adli koy ile mezrasina, Yenihan sakinlerinden iki
Yahudi, buralann ¢iftlik oldugu iddiasiyla, el koymuslardi. Bununla ilgili
olarak daha 6nce mahallinde iki defa mahkemede karsi karsiya gelmisler ve
bahsi gegen kéy ve mezranin g¢iftlik olmadigi, buranin mistakil bir koy
oldugu anlagilmigti. Bunun tizerine ahalinin verecegi 3.000 kurus
kargiliginda Yahudiler ellerindeki tapu temessiiklerini ahaliye vererek sorunu
¢ozmils gozilkkmekteydiler. Ancak daha sonra bunlar yine birtakim hilelere
bagvurarak, eskiden oldugu gibi, kéy ve mezraya el koyup giftlik olarak
tasarruf etme sevdasina dismiiglerdi.

Merkezi yonetimin tahrir defterlerinde yaptigi aragtirma, koyiin tasarrufuna
iligkin farkli uygulamalarin yasandigini ve bundan nemalanmak isteyen
gruplarnn firsati kagirmadigini ortaya koymaktaydi. Bu kayitlara gore ilgili
koéy ve mezra, e¢hl-i Islam reayanmn emlakini icine alan miistakil bir kéydii.
Ancak bundan otuz sene 6nce meydana gelen Mora ihtilalinde (1770-1779)
reayasi, bir miktar arazilerini Catalcali —miiteveffa- Ali Pasa’ya satmisti. O
da bunu bagkalarmna sattiginda onlar da burayi ¢iftlik olarak tasarruf etmeye
baglamiglardi. Daha sonrasinda koyin elden cle dolagarak, en sonunda
Karitena voyvodas1 —maktul- Ali Haseki tarafindan satin alindiginda, alim
yapan kimseler de buray: ¢iftlik olarak tasarruf etmek iizere bir ferman elde
edebilmisti. Yukarida bahsi gecen Yahudilerin olaya dahil olmalan iste bu
noktada gerceklesmisti. Ali Haseki ¢iftlik/kéyii bu Yahudilere, borcuna
karsilik mahkemeden alman satis hiicceti ve sahib-i arzdan alinan tapu
temessiikleri ile satmisti. Yahudiler de bunun akabinde, daha sonra Mora
ahalisinden Deli Suluoglu Osman’a satmiglardi. Ancak Osman’a, burayi
satin aldiginda emlak ve arazinin ¢iftlik olmayacak sekilde tasarruf
edilebilecegine dair emir verilmisti. O yiizden son tahlilde, kéy ve mezranin
ciftlik olarak sayilmasi kanuna aykinydi. Devletin bu konuda tavr netti.
Verilen kararla kéy ve mezraya iligkin biitin emirlerin kaydi silinmis,
ahalinin Deli Suluogluna verecekleri 5.500 kurus karsiliginda tapu
senetlerinin kendilerine teslim edilmesiyle kéy ve mezraalarnint miistakil koy
olarak tasarruf edebilecekleri agiklik kazanmisti®.

10 Muharrem 1223 (8 Mart 1808) tarihli Mora Valisi’ne, Fenar Kadist’na ve Pirgos
Voyvodasi’na yazilacak ferman musveddesi; Karitena Kazasi Kadisi'nin 5 Safer 1223 (2
Nisan 1808) tarihli ilami; Beyhan Sultan’m kethtidasmin tarihsiz takriri tGzerine gurre-i
Rebiiilevvel 1223 (27 Nisan 1808) tarihli buyruldu i¢in BOA., C.ML.1840.

¥ BOA., C.DH. 6224 (Ev&’il-i Rebitilevvel 1217-2/11 Temmuz 1802). Mora Valisi, Beyhan
Sultan’m Mora’daki mukataalarmm voyvodasinin da déhil oldugu taraflart Mora Divani’na
davet ederek konunun halline ve senetlerin Osman’dan alinmasmi saglamaya caligmaigti.
Beyhan Sultan da buna uygun davranmast i¢in Osman’a tenbihlerde bulunmaktaydi. Osman
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Mora’da bulunan ¢iftlik ahalisinin verlerini terk etmelerinde hem
voneticilerin hem Amavut hem de Manya eskivasinin yarattigi tehditler
oncelikli faktorlerdendi. Beyhan Sultan’in uhdesinde olan ¢iftliklerinden
Mansi (?) Ciftligi Manya ile simirdas olmasi, reayasinin eskiden beri
derbendci olarak kaydedilip gérev yapmasma sebep olmustu. Ancak bir
stiredir muhafaza igini terk etmekle kalmamiglar reayasi da birer vesile ile
firar ederck Kalamata, Mezistre ve diger kazalara yerlesmiglerdi. 1217
(1802/1803) senesine kadar, 6demekle miikellef olduklar vergilerden
tizerlerine isabet edeni 6demede herhangi bir sorun ¢ikarmamaktaydilar.
Ancak Kalamata Kazasi ahalileri, on sene 6nce bagka yere tagman reayanin
eski yerine getirilememesini agik bir sekilde protesto ederek, ii¢ seneden beri
cizyeden bagka bir sey vermeyi kabul etmemekteydiler. Ciftlik reayast 75
kisiden olusan vergi miikellefi mevcuduyla bu ii¢ sene zarfinda masraflar ve
hazeriyyeden 3.000 kurus tizerlerinde borg olarak kaydedilmis ve giftlik
arazisi epeydir bos ve kullanilamaz hale gelmisti. Eger biraz daha boyle
Himay{in zabiti, reaya vekilleri ve kocabagilart mahkemeye gelerek olanlan
anlatmiglardi. Kalamata ve Androsa kadilar1 ise bunun iizerine merkeze veni
bir haber ge¢isinde bulunmuglardi. Buna bahsi gegen reayanin zimmetlerinde
kalan meblagin tahsil edilmesinin, ilgili ¢iftligin iman ve derbendin
korunmasiyla dogrudan alakali oldugu ve bununla baglantili olarak firar
edenlerin bir an evvel yerlerine getirilmeleri konusunda Kalamata ve
Mezistre zabitlerinin iyice uyarilmasini dile getirmiglerdi®.

Ciftlik reayast her zaman magdur pozisyonunda da olmuyordu. Kargsilagilan
omekler, zaman zaman onlarin da 6zellikle vilayet masraflan ve tekalif
odemelerini yapmaktan kaginmalan hatta bununla da kalmayarak bagkalarini
da etkileyerek onlarin da vergilerini 6demelerini engellemeleri, merkezi
yonetimin olagan giindem konularindand:’'. Ciftliklerin yer aldigi kaza

ise, senetlerin Istanbul’da oldugunu ve yirmi bes giine kadar getirtip ahaliye teslim edecegini
taahhtit etmekteydi. Onlar gelene kadar Osman’m da ¢iftlikte tohumu ve baska sahih alacag:
varsa gizlenmemesine dikkat edilmesi ve reaya tarafindan ¢iftligin zapt ettirilmesi i¢in Mora
Divanr’'ndan bir buyruldu alinnmusti. 27 Safer 1218 (18 Haziran 1803) tarihli Arkadye
Voyvodasi el-Hac Tbrahim’in arzi icin BOA., C.SM. 3667. Voyvoda arzmi kaleme aldigimda
Osman’m taahhiit etti§i vadenin dolmasma bes gtn bulunmaktaydi. Ancak 17
Cemaziyelevvel 1218 (4 Eylal 1803) tarihli bir buyuruldu, heniiz reayaya herhangi bir sey
teslim edilmedigini gostermektedir. Ayrica Arkadye Kazasi ahalisinin ve Zorca (?) koyi
fukaralarinmn tarihsiz arzi igin de BOA., C.ML. 395/16182. Ilgili kéy ve mezraya, ciftlik
ittthaziyla yaratilan baskmm engellenmesi icin, beratinin yenilenmesi hakkinda BOA., HAT
679/33122.

0 BOA., C.SM.7150 (9 Cemaziyelevvel 1221-25 Temmuz 1806).

51 Beyhan Sultan’in malikdne uhdesinde olan Pasa Sancagi’nda yer alan Sehirkoy
mukataasindaki bazi ciftliklerin ahalisinin, buna benzer tavirlar icerisinde oldugu kayitlara
gecmisti. Kethidanin itirazs muhtemelen, c¢iftlikten mukataa reayasina vergilerini
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mukataalarin bag aktorleri olan kocabasilar ve voyvoda/miiltezimlerin yol
actigr suistimaller, reayayr oldugu kadar tasarruf sahibini de ilgilendiren bir
sorundu. Bu kimi zaman ciftliklerin iltizamina kimsenin talip olmamasiyla
sonuglanirken kimi zaman da bu yerel otoritelerin riigvet ve tehditleriyle
anlik ¢ikarlardan 6teye gegmemekteydi®?.

Sonug¢

Mora reayasinin, devletin belirledigi resmi vergiler, zaman1 belli olmayan
vergiler ile bir de aym1 mekan tizerinde konumlanmis yetki alanlan ve
bunlann idarecileriyle de muhatap olmalari, iglerin hepten karnigmasina ve
istifadecilerin ~ sistemin bu sekildeki acmazlarim reaya aleyhine
kullanmalarma giizel bir 6rnek olusturmaktaydi. Bunun en tipik yansimasi
ise malikane mukataalar iginde serbest statiisiinde oldugu vurgulanan ¢iftlik
alanlaniydi. Boylece zaten serbest statiisinde bulunan bir saha iginde
tasarrufu, c¢ogunlukla yine aym kisiye ait ikinci bir serbest alan
olusturuluyordu. Bunun sebebininse o6zellikle vilayet masraflan va da
hazeriyye gibi yerel vergilerin saglikli toplanmasi gibi pratik bir gayeyi
gézetmis olmasit olasidir. Ancak giftliklerdeki gorevlilerden beklenenin
simirlt bir boyutta oldugu ve bunun da daha ¢ok yerel olgekte toplanmast
istenen vergileri kapsadig: diigiiniilmektedir. Pragmatik bir fayday1 gozetmek
tizere gelistirildigi diigiiniilen bu yaklagim, Osmanh tagrasinda vergilendirme
esaslt mikro birimler olugsmasimin 6niinii agti. Ancak bu uygulamanin
ilkenin her bolgesinde her zaman tercih edildigi sanilmamaktadir. Oysa
Mora reayasinin idari-mali nitelikli pek ¢ok farkli kisilerle karsilagiyor
olmasi, muhtemelen 6zellikle vergi toplanmasinin daha kontrollii ve verimli
saglanabilmesi adina bu tiir uygulamalarin tercih edilmis oldugunu akla
getirmektedir. Tum gelir kaynaklarinda benzer yaklagimlarin mevcut olup
olmadiginin ise yapilacak daha detayli caligmalarla agiklik kazanacagi
bellidir.

Yatinm/miilk sahibi-reaya arasindaki iligkide, Osmanli resmi kayitlarina
yansiyan konularin daha c¢ok usulsiiz vergilendirmelere dayali sikayetlere
odaklandig1 gorillmektedir. Ancak reayanin bu iligkide tustlendigi roliin
sikayet etmekten ¢ok 6te oldugu tahmin edilebilir. Ayn1 zamanda yerlesim
yerlerini olusturan bu ¢iftliklerdeki reayanin, burada g¢alismasina ve g¢iftlik
igsletmecilerinin  suistimallerine dair verilere ulasmak mumkiin olmadh.

6dememeleri icin yapilan tahriklerin 6niine gecilmesi ve herkesin hissesine digeni layikiyla
6demesine odaklanmaktadir. BOA., C.ML. 723/29586 (19 Saban 1208/22 Mart 1794).

32 Mora’da Arhos, Androsa ve Karitena kazalarinda bulunan Nigi Ciftligi reayasmin bu
cercevede yasadiklarma ve zulme karisanlanin siirgiin edilmeleri talebine dair bkz. BOA.,
C.ZB. 47/2313 (28 Safer 1213/11 Agustos 1798). 1214 (1800/01) mali y1l1 Karitena Kazast
mukataasimn miiltezimi ve voyvodasi olan Izdinli Hiiseyin Afa’nin Emldk-1 Hiimaytn
ciftliklerinden Nazir Ciftligi’'nde yasayan zimmilerin mal ve esyalarmu zorla ele gecirmesine
dair BOA., TS.MA.¢e 98/15.
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Dolayisiyla karsilagilan  sinirhiliklar, satir aralarinda ya da  hizlica
kaydedilmis —kimi zaman katibin bozuk bir elyazisiyla tanzim ettigi-
derkenarlarda reayanin, tasarruf sahibi ya da onun temsilcisi gibi harcket
eden alt yatirimci/gérevli ile gelistirdikleri idari-mali dilin boyutlarini
izlemek, bu calismayr ancak baglangic seviyesinde tutmak zorunda
birakmigtir.

Ciftliklerin bulunduklart bélgelerde ne kadar buyikliuge sahip oldugunu
bilemiyoruz. Ancak onlarn hanedan kadmlanyla iligkilendirince anlamli baz1
tespitler yapmak mumkiin olabilmektedir. Ayrica kimi ¢iftlik arazilerinin,
timar sistemine dahil olmast onlarin devir iglemlerinde timar sahibinin
izniyle birlikte tapu ve senctlerinin topragin ¢l degistirmesinde yeterli oldugu
bilinse de detaylar hakkinda belgelerin smirhiliklan  yine karsimiza
cikmaktadir. Topragin kullanim hakki ya da bunu da igeren miilkiyet haklar,
giftliklerin tasarruf bigimlerinde sakli olmalidir. Vergilerinin toplanma
yontemi, sahip oldugu mali statii ve serbestiyet kavrami, bu hususun belki de
tek dayanak noktasidir. Yani miilk olarak verilmesi ya da buranin bir yatinim
sahasi olmasi, reaya agisindan muhtemelen igleri pek de degistirmiyordu.
Her halikkarda dénemin yeni tip vergilerinin bir kismini bolge valisine
oderken Ogiir basta olmak tiizere, diger vergi yukiimliliklerini tasarruf
sahibine ya da onun temsilcisine 6demekle miikelleftiler.

Osmanlt tagrasinda vergi kaynaklar tzerinde surdirilen gii¢ ve kazang
micadelesinde yerel unsurlar kadar, bolgedeki iist diizey yoneticiler ve
merkezde bulunan malikane sahipleri de karsi karsiya gelen taraflar arasinda
bulunurlardi. Ozellikle 6siir vergilerinin kendileri tarafindan daha etkili
toplanabilecegine yonelik merkezi yonetimi 6nceden aldigi karardan
caydirmada basart sagladiklann 6rneklerde, bu hakki béylece ellerinden
aldiklar1 malikane yatinmcilan isterse hanedan mensubu olsun, ne kadar
israrci olduklar da gozden kagmamaktadir. Esasinda ¢ok genis bir gesitlilige
sahip taraflarin olabildigi kadar faydalarina olacak sekilde bir egilimde
olmalar, bir yoniiyle onlart hem karg1 kargiya getirmekte hem de zincirleme
olarak birbirine baglamaktadir. Dolayisiyla kazanan ve kaybedenin ¢ok da
belirgin olamadig1 bu dénemde, vergilerin kimden toplandig: asikarken; onu
kimin ve ne igin topladigina yonelik sorunlardan kaynakh verileri takip
etmenin, bugiiniin arastirmacisina nispeten belirli bir odak noktasindan
tespitler yapmaya zorlayacagi da gézden uzak tutulmamalidir.
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KIZIL RUSYA’DA MILLIYETLER SiYASETI
- Tiirkistan Ornegi —

Tiilay KOSEOGLU*

Oz: Rusya eskiden beri “milletler zindam” ismi ile iin kazanmus
iilkedir. 1917 Subat Inkilabi ile bu zindandan hiirriyet diinyasina
¢ikilabilecegine inanildiysa da ekseriyet yine kismen eskisinden zor
sartlar altinda kaldi. Sovyet Rusya’nin en énemli meselelerinden biri
milletler meselesi idi. Sovyet Rusya’st halkimin yarnisindan ¢ogu milli
miicadele vermekte idi. Kendi milli varligim korumak icin miicadele
eden halklar Sovyet Rusya’st halkinin yarisindan ¢ogunu olusturmakta
idi. Sovyet hilkiimetinin milli siyaseti de iste bu 6z varlif1 igin
miicadele eden halklart Ruslastinp eritmek idi. Bolsevikler, 1917
Ekim Ihtilali'nin ardindan Carlik Rusya’s1 topraklarinda yasayan Rus
olmayan topluluklart kendi taraflarma ¢ekmeye galistilar. Bu amagla,
Kasim 1917'de Lenin ve Stalin imzasi tastyan kararname ile Rusya'da
yasayan tiim halklarn esit oldugunu ilan ettiler. Kararnamede, Rus
olmayan milletlere Rusya’min himayesinde, muhtar idareler kurma
hakkim tamdiklarm bildirdiler. Tiirkistan’da, 1917 ile 1920 yillan
arasinda 6zerk ve bagimsiz cumhuriyetler kuruldu. Bolgeviklerin
samimi olmadigl, kurulan bu muhtariyet hiikiimetlerin ve bagimsiz
cumhuriyetlerin kisa siirede Bolsevik giicler tarafindan silah zoruyla
ortadan kaldirlmalan sonucu anlasildi. Asya Rusya’sindaki halklara
Marksizm gibi araglarla hitkmetmeye c¢alistilar. Tiirkliik bilincini gok
iyi bilen Stalin, Tirklerin bir daha birlesmemeleri i¢in Tiirkleri boy
(urug) ve kabilelere aywarak her birine farkli bir dil vererck
alfabelerini  degistirmeye karar verdi. Bu plamin ilk asamasim;
Tiirkistan’t bes etnik Sovyet cumhuriyete boélmek olusturdu.
Bolsevikler, "6nce bol sonra yonet" prensibine dayanip, 1924 yilinda
milli smmrlar  siyasetini  takip ederek  Tiirkistan1  kabile
cumhuriyetlerine boldiiler. “Tiirk” ve “Tiirkistan” kelimelerinin milli
kimlik unsuru olarak kullamlmasim yasakladilar. Eski Carlik
Rusya’simin tatbik ettigi sivaset, Bolsevik Rus ruhunda bir sekil ald
ve buna kars1 milli giigler de harckete gegtiler. Bu calismada; 1917
Bolsevik Devrimi’nden sonra Sovyetler Birligi'nin kurulmas: ile
birlikte Bolseviklerin Rus olmayan halklara yonelik iki Diinya savasi
arasinda uyguladiklart milletler siyaseti incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Bolsevik Ihtilali, Tirkistan, Milletlerin
Ozgiirliigii, Milliyetler Politikasi.
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POLITICS OF NATIONS IN RED RUSSIA
— Turkistan Example-

Abstract: Russia has been frequently called as "Prison of Nations".
Although the February Revolution of 1917 made people believe that
release from this prison could be possible, many nations still struggle
to live in difficult conditions. One of the most important issues for
Soviet Russia was the problem of nations. More than half of the
population in the Soviet Russia struggled for independence and
national policy of the Soviet government was to Russianize these
nations, who strived to protect their own national identity. After the
October Revolution in 1917, Bolsheviks tried to reconcile with the
non-Russian communities living in the former Tsarist Empire. For this
purpose, Lenin and Stalin signed the Declaration of Rights of the
Peoples of Russia in November 1917 which stated the equality of
nations in Russia. With regard to this declaration, non-Russian
national groups in different regions of Russia started political and
national activities. Sovereign and independent states were formed in
Turkistan between 1917 and 1920. However, these self-governing
states and independent republics were annihilated by Bolshevik forces
in a short span of time. Fearing the idea of pan-Turkism, Stalin
decided to divide the Turks into tribes and clans and separated their
language and alphabet in an attempt to prevent a union in the future.
The first stage of this plan was to divide Turkistan into five ethnic
Soviet states. Based on the principle of "divide and rule”, Bolsheviks
divided Turkistan into tribal states according to their national
delimitation policy in 1924. They forbade the use of terms such as
"Turk" and "Turkistan" as features of a national identity. This study
examines the Bolsheviks national policy, following the Russian
Revolution of 1917, towards non-Russian nations during the interwar
period.

Key Words: Bolshevik Revolution, Turkistan, Freedom of Nations,
Nationalities Policy.

Extend Abstract

History has shown that the right of self-determination could be the only
solution for nationality issues. No nation would prefer to collaborate with
any oppressive nation which threatens its independence. On the other hand,
an oppressive nation would be reluctant to renounce its domination over
another nation. Therefore, it is very difficult, even impossible, for both parts
to meet and solve any matter in a way that can "please both parties".
Nationality problem can be solved only when nations become the owner of
their own destiny. Although steps were taken in Soviet Russia related to this
issue, it turned out to be a disappointment.
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Most of the novelties brought by the Soviets to Turkistan were carried out in
the Tsarist Russia. Restructuring, which included creating new nation-states
by dividing states artificially in Turkestan, was applied during the period of
Tsarist Administration. The continuity between the Tsarist Russia and Soviet
Russia manifested itself with religious, ecthnical, and administrative
separations.

The Bolshevik Revolution was regarded as a salvation by the Turkistan
people who would reveal their national activities. Nations who lived under
the rule of Tsarist Russia for a long time were swept away by the revolution
and they moved directly towards their goals. They really believed that they
could build their own nation-states. Although the Moscow government
acknowledged the right of self-determination of nations at the beginning,
during the struggle for Russian proletarian socialism, the government
declared the repudiation of this right. The Communist Party even attempted
to establish a proletarian dictatorship over Turkistan. Hopes in the beginning
of the revolution were dashed and tumed into national disaster. The
Revolution abruptly ceased the political development of non-Russian
nations.

The ideology of the October Revolution of 1917 was the assimilation of the
nations. Its strategic priority was to break linguistic and cultural blocks. An
administrative, economic, cultural and political structure, which reflected
national elements, was created in the states that did not have the experience
of being a nation. In December 1922, following the establishment of Soviet
Socialist Republics Union, Turkistan came under the rule of Soviet
government. This was the last stage of Russian expansionist policy.
Russianism in the Tsarist period was replaced by Sovietization policies. In
1924, Stalin, the Chairman of the Council of People's Commissars of the
Soviet Union, established the borders of Turkistan. The right of nations to
self-determination, which was acknowledged as the main principle by
Bolsheviks, was not applied in practice. The geography of Central Asia was
determined in Moscow and it was imposed upon the local community.
Instead of one Turkestan nation, artificial nations such as Kazak, Kirgiz,
Uzbek and Turkmen were created. Bolsheviks completed their mission to
Russianize Turkistan in October 1924 by establishing five socialist republics
under the rule of Moscow. Another comprehensive project completed
according to the nations policy of Bolsheviks was the changes in the
alphabets of Turkish people in the union. The Latin Alphabet was adopted
respectively in 1924 and in 1927. Yet the adoption of the Latin Alphabet by
Turkey in 1928 changed their opinion and they decided to readopt the
Cyrillic Alphabet. However, the necessity to express the same sounds with
different letters in different languages complicates the nations’
communication with each other.
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Historical, cultural, religious traditions and customs of the Turkistan people
were ignored in the Turkistan Soviet Socialist Republics. It was understood
that the single most important authority in the government of the Soviet
Union was the Communist Party. Although social improvements such as
liberation of women, increasing education level, improvement of culture and
healthcare institutions were appreciated by the public, the Soviet influence
diffusing in every aspect of Turkish life led to the emergence of an anti-
Soviet movement. Therefore, the slogan of "freedom of nations" remained
only in theory. Oppressive policies, which had profound impact on the local
religious and cultural life of the republics of Turkistan, did not affect
nationalism in a negative way but rather it encouraged resistance to
Stalinism.

The year of 1991 was the turning point for Turkistan. The dissolution of the
Soviet Union led to the establishment of new and independent republics and
Russians became a minority within these 14 republics. Moreover, borders
which have been determined without consideration, still pose a problem
today. For instance, division of the fertile Fergana Valley between
Uzbekistan, Kyrgyzstan, and Tajikistan (Uzbeks and Tajiks stayed in
Kyrgyzstan while Kyrgyz people were kept within the borders of
Uzbekistan) without considering the ethnical structure and the realities of the
region led to conflicts that still continue nowadays.

Giris

1917 Subat Ihtilali garlik rejimi igin sonun baslangici; Rus olmayan halklar
i¢in ise siyasal degisimin baslangici oldu. Ihtilalin carlik yénetimine son
vermesi Bolsevikler i¢in sosyalist ihtilalin ger¢eklesmesinde 6nemli bir
engelin ortadan kalkmasi anlamina geliyordu. Nisan 1917 tarihli Bolsevik
Partisi VII. Kongresi'nde milliyetler meselesi ele alindi. Stalin kongreye
sundugu raporda: “Birinci mesele, zuliim goren milletlerin siyasi hayatinin
nasul diizenlenecegidir. Bu soruya cevap verirken su nokta belirtilmelidir ki,
Rusya’yi teskil eden ve zuliim goren milletlere, Rusya devletinin bir pargasi
olarak kalmak veya ayrilip bagimsiz devietler teskil etmek hususundaki
arzularma kendilerinin karar vermesi hakkini tamimaliyiz”  diyordu. !
Kongre’nin sonunda su kararlar alindi: 1. Milletlere ayrilma hakkinin
tammasi. 2. Belli bir devlet icinde kalan milletler igin bolgesel ozerklik. 3.
Milli azinliklarin serbest gelismesini garanti altina alan ozel kanunlar. 4.
Belli bir devletin biitiin milliyetlerinin proleterleri i¢in tek ve boliinmez bir
teskilat, tek bir parti.™

t Dervig Kilingkaya-Talas Omarbekov-Mirzahan Egamberdiyev, “Sovyetler Birligi Dénemi’nde Yildirma
Politikasimn Bir Unsuru Olarak Tiirketilik Suglamast”, Cumbhuriyet Tarihi Arastirmalar: Dergisi, S. 30,
(2019), s. 12. 1. V. Stalin, Works, Vol. III, Foreign Languages Publishing House, Moscow 1953, s. 54.

2 Dervig-omerbekov-Egamberdiyev, a.g.m., s. 13.
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25 Ekim (7 Kasim) 1917°de saat 21.00°da St. Petersburg’daki Aura Savas
Gemisi‘nde. Bolseviklerin énciilligindeki denizeiler Kighk Saray’a ilk top
mermisini atarak Ihtilali baslattilar. Boylece Rusya’da 8 ay iginde &nce
monargi, ardindan Gegici Hilkkiimet wyikildi ve Lenin yonetimindeki
Bolsevikler yonetime el koydu.

Rusya’nmn 1. Diinya Savasi’ndan hayal kirikligr ile ¢ikmasi, 1917 Subat ve
Ekim Ihtilalleri, ardindan ¢cikan I¢ Savas (1918-1922)’m yol agtig1
par¢alanma ve dagilmay1 toparlama projesi Lenin’in basarisi idi. Milletlerin
kendi kaderlerini tayin hakkinin resmen tammnmasi, I¢ Savas’tan galip
¢ikilmasinda en etkin rolii oynadi. Bu hakkin taninmasi ile Bolseviklerin
amagladigi, sosyalist bir federasyon iginde esit milletler birligini saglamakti.?
Ancak Bolsevik ogretide, ekonomik smiflar var oldugu siirece toplumda
esitlik saglanamazdi. Bireylerarast bir esitlik ancak sinifsiz bir toplumda
gergekten var olabilirdi. Zira proletarya diktatorligiiniin amact, burjuvazi ve
emekgi sif arasinda seklen bir esitlik yaratmak degil, burjuvazi smifini
tamamen ortadan kaldirmakti. Bu diktatorliikk, Sovyetler’de viicut bulan isgi
ve koyla siniflarinin organlarnydi. Kizil Ordu’ya sadece isgiler ve koyliler
alinacak, anayasal haklardan sadece is¢i ve koylii yararlanabilecekti *

Lenin (Vladimir Ilyic Ulyanov 1870-1924), sosyal adaletsizlik ortadan
kaldirilip, sosyal esitlik saglanirsa toplumdaki bireyler arasinda menfaat
catigmalarmin ortadan kalkacagima ve “millet” olgusunun kalmayacagina,
farkli milletlerin  milli hassasiyetlerinin ~ baglangigta  desteklenmesi
gerektigine, daha sonra uygulanacak olan sosyal ve kiiltiirel politikalarla
sosyalist bir diizenin olusacagina inaniyordu. Bu amagla “Milliyetler
Komiserligi ni kurdu ve bu konuyu Josef Stalin (1878-1953)’¢ teslim etti.
Milliyetler Komiseri Josef Stalin de 1922 Sovyet Anayasasi uyarinca bu
komiserligi, Rusya Imparatorlugu’ndan geriye kalan biiyitk kismi, milliyet
esasina dayali bir federasyon halinde her bir milliyetin kiltiirel bir varlik
teskil ettigi Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'ne dontstirdi. En biiyiik
boliim — “Biyiik Rus” milliyetinin yasadigi- “Rusya Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyeti” oldu. © Tirkistan, Sibirya ve Kafkasya i¢in Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyetleri teskil edildi. Bunlarin hepsi merkezi Komiinist Parti’nin
kontrolimde oldular. Lenin’in 6limiinden sonra yonetimi tamamen ecle

3 E. H. Carr, Bolsevik Devrimi 1917-1923, C. 1, ¢ev. Orhan Suda, Metis Yaymlari, Istanbul 2012, s. 137-
138.

4 Oy hakki bir hak olmaktan ziyade segmenlerin sosyal bir gérevi haline geliyordu. RSFSC Anayasasi,
“bagkalanim kar amaciyla ¢aligtiranlara”, “kendi emeklerinin rtinti olmayan bir gelirle geginenlere”,
“bagimsiz is adamlarma”, “kegislere, papazlara” ve adam oldurenlerle akil hastalarma oy hakki
tanimiyordu. Oy hakkinin simirlandirilmasi 1936°ya kadar yiirtrliikte kaldi. Bkz. Carr, a.g.e., s. 138.

° Bolgevikler, Paris Bartg Kongresi (1919)’ne katilmamalarina ragmen milliyet ilkesinin taninmasina razi
goriindiler.

6 Carlton J. H. Hayes, Milliyetcilik Bir Din, 1z Yayincilik, Istanbul 1995, s. 177-178.
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gegiren Stalin, Rus olmayan halklart muhtariyet ilkesine gore diizenleyip,
Ozbek, Kazak, Kirgiz, Tirkmen, Tacik diye ayirdi.

Carlik Rusya’st doneminden itibaren Rus olmayan halklart Ruslagtirmaya
vonelik cabalar, SSCB déneminde 6zellikle Stalin’in yonetime gelmesi ile
birlikte kendisinden olmayanmi diglama, yok sayma, ortadan kaldirmaya
yonelik politikaya déniistii.” Bu dénemde uygulanan milliyetgilik politikasi,
yerel unsurlarmm milli kimliklerini yok sayma tlzerine insa edilmistir.
Bolsevikler, Rus olmayan halklar ile olan iligkilere temel olusturmasi
bakimimdan, “millet, irk va da renk ayriminin kesinlikle reddi” politikasim
one siirdiilerse de bu politika sadece ilke olarak kaldi. Ciinki tek basma
yeterli degildi. Ayrica geri kalmig milletlere medeniyet getirerek onlarin ileri
milletlerden ayiran mesafeyi kapatabilmelerini saglamalar igin “yardim”da
bulunmak gerckiyordu.® Bunun igin uzak smir bolgelerde agir sanayi
kurmak, siyasi bakimdan son derece etkin bir gare olarak goriindii. Ornegin
Mayis 1930°da agilisi gergeklestirilen Turkistan -Sibirya demiryolu ile
Tiirkistan’in tamami Moskova’ya baglandi.’ Demiryolu ile Rusya’nin
pamuk, yiun ve ipek gibi ham maddelere olan ihtiyaglan temin edildigi gibi
bu proje ile Bolsevikler, Tirkistan’da pamuk ve muhaceret siyasetlerini
kolaylikla uygulayabildiler. Sovyet déneminde Rus olmayan halklara
yonelik bu uygulamalar zamanla carlik yonetimini arar nitelik kazand.

Tiirk Yurdu’nda Milliyetler Siyasetinin Uygulanmasi

Rusya Tirkleri, milli bagimsizlik miicadelesi veren halklar arasinda ayri bir
ver tutmaktadir. Milli miicadele i¢in ayrica bir propaganda yapmalan
gerekmiyordu, her bir unsur iilkelerinin, Ruslar tarafindan istila edildigini
biliyordu.!” Subat Ihtilali ile milli unsurlarmi Rus halk ile birlikte yasama
yolu benimsetilen Tirkistanlilar, Rusya Demokrat Konfederasyonu'nda
yasamaya razi olmuslardi. Ancak Rus demokrasisi Ekim Ihtilali ile yikilinca
Tirkistan'in Sovyetlestirilmesi, 6ncelikle Carlik Rusyasi'ndan miras kalan
toprak diizenlemesi ¢ercevesinde gerceklesti. Amag, Mislimanlara Sovyet
sisteminin yaninda degil, i¢inde ver bulmakti.

Tirkistan'da Sovyet hitkiimetinin ilk 7 yili miicadelelerle gecti. 2 Kasim
1917'deki kararname ile Rusya'da yasayan tiim halklarin esit oldugunu ilan
eden deklarasyon yayinlandi.!' Yaymlanan deklarasyonda, Rus olmayan
milletlere Rusya’nin himayesinde, muhtar idareler kurma hakkim
tanidiklarini bildirdiler. Bu durum Rusya'nin degisik bolgelerinde yasayan

7 Tahir, “Milliyet ve Amalgam [Karigma, karigtirma] Meselesi”, Yas Tiirkistan, c. V/sy. 56, (1934), s. 22-
23.

8 Carr, a.g.e, s.334.

9 Yag Turkistanly, “Turk-Sib”, Yas Tiirkistan, c. Usy. 5-6, (1930), s. 28-34.

10 [{simsiz]. “Aladirgan Vaziyetimiz A¢ik Bolsun”, Yas Tiirkistan, . Isy. 17, (1931), s. 1-4.

1 A. Bennigsen,-Lemerciler C. Quelquejoy, Step te Ezan Sesleri Sovyet Rejimi Altindaki Islam’in 400
Yili, gev. N. Uzel, Selguk Yaymlar, Istanbul 1981, 5.126-128.
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Rus olmayan halklarin milli ve siyasi faaliyetlerinin ortaya ¢ikmasinda etkili
oldu. Tiirk aydin kesimi de bu ortamdan yararlanarak siyasi faaliyetlerine hiz
verdi. Iste bu dénemde Azerbaycan Cumhuriyeti, Hive (Harezm) Devleti,
Idil-Ural Milli Muhtariyeti, Kinm Milli Mubhtariyeti, Kazakistan'da Alas-
Orda Hukimeti, Hokand'da ise Tirkistan Milli Hiikiimeti kuruldu.
Muhtariyet, siiphesiz milli duygularmi tesvik etmis ve bu milll duygular
baslangigta kendilerini Sovyet iktidar ile tezat iginde gérmemelerine sebep
olmustu.'? Ancak Bolseviklerin samimi olmadigi, 1918 yilinmn ilk aylarinda
mubhtariyet hiikiimetlerini ortadan kaldirmalar1 sonucu anlagildi. Milli
hikkiimetlerin ortadan kaldinlmasma; “Onlarmm  muhtariyetleri  ortadan
kaldirilarak, bu burjuva milliyetcilerini Sovyetlestirme gereklidir. Bazi yerel
Sovyetler her tiirlii muhtariyeti kabul etmeyerek, milli meseleyi silah giiciiyle
coziimlemeye karar vermisler. Ancak bu, Sovyet hdkimiyeti igin uygun
olmayabilir, ¢ciinkii boyle bir davranis halk kitlelerini burjuva-milli onderler
cevresinde birlesmeye yonlendirebilir. Boyle onderleri, anavatanin gercek
kurtaricist ve milletin koruyucusuymus gibi one ¢ikarabilir ki, bu Sovyet
hdkimiyeti tarafindan highir zaman kabul edilemez. Sovyet hdkimiyetinin
gorevi, muhtariyeti reddetme degil, onu vermektir. Ancak bu muhtariyeti
yerel Sovyetler temelinde kurmak gerekir. Boylece Sovyet hdkimiyeti halk
kitleleri tarafindan yaygin olarak desteklenebilir,” gerekge gosterildi.
Sovyet hiikiimetinin sert tedbirler almasi sonucu Tirkistan yenildi.'*
Tirkistanlilarin - kendi aralarimda  birlik olamamalan ve milli  birlik
duygusunun her tarafta yeterli diizeyde bulunmamasi yenilginin &nemli
sebeplerinden idi. 30 Aralik 1922 tarihinde, Sovyetlerin III. Kongresi'nde
S.S.CB. nin kurulmasma iliskin karar onaylandiginda, Tirkistan'daki
yonetimlerin kaderleri de ¢izilmisti. Bolsevikler ilk olarak, on yildan fazla
stirecek olan "ulusal sinirlant belirleme" politikasi ile ise bagladilar. Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nin kuruldugu Aralik 1922'de, Tiirkistan'm
tamami Sovyet yonetimine gegmis bulunuyordu.

Tirkistan 1924 wilma kadar; Tirkistan Sovyet Sosyalist Cumhuriveti,
Buhara Halk Cumbhuriyeti ve Harezm Halk Cumhuriveti seklinde idare
edildi. 1924 yilinda ise etnik cumhuriyetlere ayrildi. Turkistan’in haritast
veniden ¢izildi. Bu cumhuriyetlerin iginde 6zerk cumhuriyetler, 6zerk
bolgeler ya da ulusal topraklar yer aldi. Bu boliimlenmeye gore: 1. Niifusu
940.033 olan Tiirkmenistan Cumhuriveti'nin merkezi Agkabad'dir. Merv ve

12 Kohn Hans, Der Nationalismus in der Sowjetunion, Frankfurt Am Main, Frankfurt 1932, s. 85.

3 Timur Kocaoglu, “Rus Ihtilalleri ve Tiirk Halklar1 Sovyetler Birliginin Yayilma Siyaseti (1905-1991)”,
Tiirkler, Yeni Turkiye Yaymlari, c. 18, (2002), s. 8.

14 1919 yilmda Tagkent'te toplanan Miisliiman Komiinist Teskilatlar1 Kurultayi'na katilan ve Ozbek,
Kazak, Kirgiz, Tarkmen, Bagkurt veya Tatar denilen kabile isimlerini sona erdirerek, onlarm tamamina
"Turkistan Tark Sovyet Cumhuriyeti" iginde toplamak gerekti§i hususunda karar g¢ikaran
Tiurkistanlilardan 1938 yilina gelindiginde hicbiri hayatta degildi. Bkz. Oktay, “Turkistan'da Turkeilik™,
Yas Tiirkistan, ¢. IX/sy. 106, (1939), s. 27-36.
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gevresi, Tas Havza, Carcoy ve Kerki bolgeleri buraya dahildi; 2. Nifusu
3963300 olan Ozbekistan Cumhuriyetinin  merkezi  Taskent'ti.
Maveraiinnehir, Semerkand ve Fergana vilayetleri, Buhara ve Hive
hanliklarinin  Ozbeklerle meskiin yerlerinden olusuyordu. Dért vilayete
ayrilmigti. Buhara Vilayeti, Zerefsan Vilayeti, Kagkaderya Vilayeti ve
Surkhanderva Vilayeti olarak; 3. Nifusu 739.500 olan Tacikistan
Cumhuriyeti'nin merkezi Dusanbe idi. Kurgan Tepe, Karategin, Dervaz,
Sughnan, Vakhan, Pengikent, Ura Tepe buraya dahildi; 4. Nifusu 714.700
olan Kirgizistan Cumbhuriyetine, Yedisu ve Sirderva Vilayetlerinden Cu,
Talas ve Narin mrmaklarmin yukan kisimlar, Celalabat ve Ogs bolgeleri
dahildi; 5. Nuafusu 11.740.323 olan Kazakistan ise yedi vilayet ve bir
boélgeden olusuyordu.

Oliver Roy bu durumu: "Bir somiirgeci giiciin yalnizea iilkeleri degil, dilleri
ve ulusal tarihleri, hatta folklor ve edebiyati sekillendirdigi tek ornek budur.
Sovyet sisteminde biiyiileyici olan sey, bu biitiinlitk kaygisidir" geklinde
yorumlamaktadir.’® Bolgevikler, "6nce b6l sonra yénet" prensibine
dayanarak, milli smirlar sivasetini takip ettiler, Tirkistan't kabile
cumhuriyetlerine boldiller. Moskova, bu siyasi bolimlenmeyi yaparken
ideolojik ve pratik amaglara sahipti. Otorite sahibi yerel liderler ile anlagsma
yapmak yerine daha geng ve tecriibesiz, hatta kolay ikna edilebilecek
Tiirkistanlilar  segildi. Omegin  Ozbekistan Cumbhuriyeti’nin  hiikiimet
bagkanligina 28 yasindaki Feyzullah Hocayev (1896-1938), Ozbekistan
Komiinist Partisi 1. Sekreterligine ise 26 yasindaki Ekmel Ikramov (1898-
1938) getirildi. Moskova'nin bu politikasi, Tirkistanli aydin ziimrenin
Moskova siyaseti aleyhtarligina doniistii. Bolseviklerin siyasetine karsi
gesitli provokasyonlar ile suglanan aydinlar, "Turkistan Turk Milliyetgiligi"
yaptiklar1 veya "Ozbek ve Alas-Orda zenginlerinin giigsiizii giigliiye ezdiren
burjuva ideolojisi"ni savunduklan gibi gerekgelerle suglandilar. Sonunda,
binlerce Ceditgi ve Alas-Orda'ci hapse atildi veya siirgiine gonderilerek
cezalandinldi.'” Bagimsizlik miicadelesi veren aydinlarin birgogu tilkeyi terk
ederck muhaceret hayati yasamak zorunda kaldi.

Sovyetlerin, Turkistan1 "uluslara ayirma" politikasinin mantig1, siyasald.
Bolsevikler, kabileler arasindaki farkli hususiyetleri farkli bir millet seklinde
gostermeye calistilar. Kazak, Kirgiz, Ozbek, Tiirkmen gibi kabileler
arasinda, Ruslar ile Turkistanlilar arasindakine benzer “milli diismanliklar”

> Bu konuda ayrintihi bilgi igin bkz. Ahmet Zeki Velidi Togan, Bugiinkii Tiirkili (Tiirkistan) ve Yakin
Tarihi, Turkiye Basimevi, Istanbul 1947, s. 23-26.

6 Oliver Roy, Yeni Orta Asya Ya da Uluslarin Imal Edilisi, gev. M. Morali, Metis Yaymlar1, Istanbul
2000, s. 99.

17 Oktay, “Tiirkistan'da Turkeilik”, s. 27-36.
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yaratmaya c¢aligtilar.'® Lenin, Stalin ve diger yoneticiler, farkli yollarla ama
ayn1 politikay1r savunuyorlardi. Séylemlerinde milli bagimsizlik meselesine
vurgu vaparak valandan da olsa ilan edilmesi gerektigini soylityorlardi.
Sovyet Cumhuriyetleri, bir devletin sahip olmasi gereken her tiirlii donanima
sahipti; bir devlet bagkani, bir bayrak, bir siyasal parti, bir ulusal dil ve bir
milli marg1 vardi. Ancak ger¢ek amag, farkli halklan bir Sovyet ekseni iginde
bir araya getirmekti. Bunu yaparken halklarm, haklart ve hukuklan
gozetilecekti ancak tek baslarina ayakta durmalan engellenecekti.
Uygulanan politikalarda amag¢ aymydi. Higbir sekilde ulus deneyimi
olmayan cografyada, milliyetciligi ortaya ¢ikaran unsur, empervalist giig
tarafindan yerlestirilmeye calisilan idari, iktisadi, kultirel ve siyasal bir
bigimdi."”

Sovyet Rusya’da, Tiirkistan cografyasinda yasayan Tirkler'i birlestirecek bir
ilkii olabilecegi disiunilen "Turk" ve "Tirkistan" kelimelerine karst
ozellikle Bolsevikler déneminde, asirn duyarhilik gosterildi® Tirkistan'in
biitiin boliimlerinde ve halkin ortak bir gegmisi olan, asirlardan beri tiim
diinyanin bildigi tarihi "Turkistan" isminin kullanilmasimi engellediler. 16
Haziran 1924 tarihinde "Turtsik"in (Tiirkistan'da Bolsevik Merkezi Idaresi)
karanyla "Turkistan" ve "Tirk Respublika" kelimeleri kaldinlarak yerine,
biitiin diinya ilim dleminde daha ¢ok Dogu Tiirkistan, Mogolistan ve Tibet
bolgeleri icin kullanilan "Orta Asya" ifadesi getirildi ve Sirderva'nin agagi
kisimlari, Aral GOl ve Mangislak hari¢ tutularak, "Rus Tiirkistan'"
karsiliginda kullanilmaya baslandi.?! “Tirkistan” gibi siyasi ve kiiltiirel
igerigi olan terimler resmi yazigmalardan kaldirildi, onun yerine sosyal
tansiyonu yikselten ve milletler arasinda stratejik kaynaklarn rekabetine
yonelen “milliyetgilik” kavranmu getirildi.

Moskova'nin, Tirkistan kelimesini unutturmak i¢in bolgeye Orta Asya
demesi ile "Tiirkistan" diisiincesini, milletlerin isimlerini degistirerek silme
volunu tercih etmesindeki amaci, kiigik gruplart egemen olan milletle
kaynagtirmakti. Bunun i¢in 1925 yilinda yerel kullanima uygun olmasi igin
"Kirgizlar" adi Kazak, "Kara-Kirgizlar" adi ise “Kirgiz” olarak degistirildi.
Ozbeklere bagl olup Kazakga konusan Fergana Kipgaklar, ayr bir millet
olarak adlandinldilar. 1930 yilindan sonra "Ozbek" olarak adlandinimaya

8 M. C. “Sovyet Orta Asya Federasyonidan Milli Miittehid Turkistan Devletige”, Yas Tiirkistan, c. IUsy.
16, )1931), s. 8.

9 Andersen Benedict, Hayali Cemaatler, gev. Iskender. Savagir, Metis Yayinlari. Istanbul 2020. s. 120—
123.

20 [Isimsiz]. “Tiirk-Sib Yolu Stalin Atalmake1”, Yas Tiirkistan, c. Usy. 11, (1930), s. 32.

2t Togan, a.g.e., 1947, s. 23-25. Ayrica bkz. [Isimsiz-3]. (1927). “Tiirkistan Ismi, Hududu ve Mesahast
Hakkinda”, Yeni Tiirkistan, ¢. 1, s.y. 5-6, (1927), s. 30-36.

22 Ahmet Buran, Kursunlanan Tiirkoloji, Akgag Yaymlari, Ankara 2011, s. 59-61.
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baslandilar ve boylece "Kipgak" adi silinmis oldu.*’ Ancak, milliyet
statiisiine ¢ikarilan gruplar, Ozbek, Kazak, Kirgiz, Tirkmen ve Tacik’in,
biitiin kimlikleri kapsamamasina dikkat edildi.

Milliyetler politikasi ile Bolsevikler, Sovyetler Birligi cografyasimdaki
Panislamist ve Pantiirkist kadrolan etnik bakimdan birbirinden farklilagtirip,
ortaya ¢ikardiklar1 ulus devletlere, tarihsel siireg igerisinde o toplulugun
kimligi sayilan bir dil ve etnik aidiyet vererek Sovyet sistemi igerisinde
eritmeye yonelik bir politika uyguladilar.” Bu politika ile bir yandan Bes
Yillik Plan (1928-1932)'in uygulanmasi saglandi, diger yandan Turkistan’da
bir giin Sovyet rejiminin ve ideolojisinin giivenilir destegi haline gelecek bir
yerli proletaryanin dogmasi amaglandi.?® Ayrica milliyet sorununun neticesi
olan yerlilestirme politikasi ile de tam anlamiyla proleterlestirilmenin
saglanacagini umut ettiler.?” Zira Bolsevikler, millet meselesini Rus olmayan
halklarin tevecciihiinii kazanmak i¢in ortaya atmiglardi.

Aslinda Tirkistanlilarin ve Sovyet Rusya’sinin boyundurugu altinda bulunan
Rus olmayan milletlerin, diger dinya halklan gibi kendi hak ve
mukadderatina sahip olmadik¢a Rusya meselesinin saglam bir temelde
halledilme ihtimali de yoktu.”® Tiirkistanlilar, Kizil Rus emperyalizminin
siyasetine karsi miicadele etmekte idiler. "Is¢i ve ¢iftgi hikkiimeti" adimi
tastyan bu politika altinda ne Rus ¢ift¢isinin ne de Rus is¢isinin hak ve
hukuku vardi. Her iki kesim de Carlik Rusya’s1 dénemindeki gibi koleler
durumuna getirilmiglerdi. Eskiden nasil ki miilk sahipleri ve sermayedarlara
karsi miicadele etmek zorunda kalmiglarsa, simdi de Sovyet hikiimetine
kars1 miicadele etmek mecburiyetinde idiler.”

23 Ronald Wixman, The Peoples of the USSR: An Ethnographic Handbook, M.E. Sharpe, New York
1984, s. 120.

2 Ornegin; Aral Goli'niin giineydogusunda yerlesik olan Karakalpaklilar, Kazak lehgesi konusuyorlardi
ama Buhara'nm egemenligindeydiler. Kazaklara baglanarak asimile edilmeleri gerekirken Ozbekistan'a
baglandilar. Oliver Roy bu durumu, Kazaklar1 zayiflatmak amaciyla yapilmis olabilecegi seklinde izah
etmektedir. Bkz. Roy, a.g.e., s. 113.

2> Bolgeviklerin milletler politikast baglaminda ger¢eklestirdikleri kapsamli bir diger proje de birlik
biinyesindeki Tirk halklarin alfabelerinde yapilan degisiklikler oldu. 1924 ile 1927 yillari arasinda Latin
alfabesi uygulamasma gidildi. Ardindan 1928 yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti’'nin Latince’ye gegmesi
Sovyet hikiimetinin fikir degistirmesine enden oldu ve yeniden Kiril Alfabesi’ne dontilmesine karar
verdi. Ancak bu kez farkli dillerde aym seslerin farkli harflerle ifade edilmesi gibi nedenlerle halklarin
birbirleri ile anlagabilmesi zorlagtirildi. Bkz. Nursulu Cetin ve Zhulduz Imashova. “Rusya’nin Orta Asya
Politikalar1”, 19-20 Ekim VII. Uluslararas1 Karadeniz Sempozyumu Turk-Rus Iliskileri”, KARASAM,
Giresun 2017, s. 237.

% Carr, a.g.e., s.335.

77 lter, “Turkistan'da Millilestirig Meselesi”, Yay Tirkistan, c. Il/sy. 23, (1931), s. 27-30.

28 [[simsiz] “Rusya’da Milliyet Meselesi Yesilgen mi?”, Yas Tiirkistan, c. Usy. 7-8, (1930), s. 6-7.

2 Timuroglu, “Rusya’mii Bugiinki Vaziyeti ve Turkistanlilarniii Vazifesi?, Yas Tirkistan, c. Usy. 12,
(1930), s. 25-27. Bu konuda ayrintil bilgi i¢in bkz. ALLWORTH Edward, (ed.) Central Asia: 130 Years
of Russian Dominance, New York 2002.
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Sovyetler doneminde milliyetler siyasetinin araglari, etnografya ve dil bilim
olmugtur. Sovyet etnografyasint Stalin kendisi belirlemistir. Stalin "halk™;
"tarihsel olarak dilden, topraktan, iktisadi yvasamdan, psikolojik egitimden
olusmug ortak bir kiiltiirde kendini gosteren istikrarli bir topluluk” olarak
tanimliyordu.*® Bu tanimdan da anlasilacag: iizere, sz konusu halk, farkli
halklarla kaynasarak, yani herhangi bir siyasal zorlamaya gerek olmadan
kendiliginden degisecekti.

1930'lu wyillarin ortalarindan itibaren Avrupa’da artan siyasi buhran,
Moskova hiikiimetini tedirgin ediyordu. Stalinizm’in baskict y&netiminin
sertlestigi bu donemde Stalin, Sovyet Rusya'daki milletlerin uluslararasi
silahli catigmaya fiili olarak katildiklar1 takdirde, milletlerin kurtulus
hareketinin Sovyet Rusya i¢in ne kadar tehlikeli olabileceginin farkinda idi.*!
1934-1937 willann arasinda Bolsevikler tarafindan vyetistirilen mahalli
hikkimet ve parti teskilatlan bagina getirtilen kadrolarda (verli halktan
kigilerdi) yeniden diizenleme yapilmaya baglandi. Rus olmayan halklar
arasindan yonetimin {ist kademelerine atanmig olmak da yetmiyordu, sayica
hakim durumda olan Ruslarn bakis agisin1 benimsemeleri gerekivordu.
Direnenlerin tist mevkilere yitkselme sanst zaten yoktu. Yerli komunistler ile
Rus komiinistlerin beraberligi de samimi degildi. Yerli komiinist Rus
voldagina “Panslavist” gibi isimler taktigi gibi Rus komiinist de yerli
yoldasim “milliyetgi” diyerek suglamaktaydi®®> Her ikisi de birbirini
aldatirken tiim zaran Tirkistan halkl gorityordu. Moskova, 6énemli kararlarin
alindig1 idari bagkentti. Bu sirada Sovyetler de “Biiyitk Rusya” zihniyetine
dogru bir yasaniyordu.*

Bolsevikler, milliyetgi siyasetlerle komiinist siyasetleri bir arada uyguladilar.
Yaptiklar: propaganda ile kitleler iizerindeki baskilarii arttirdilar. Ige déniik
ckonomik yapi, dis iilkelerle ticaret ve seyahat engeli, bagka milletlere karst
stipheci bir tutum sergilenmesi; milll ordu, milli okullar ve gizli polis
teskilati1 araciligiyla kitleler tizerinde zora dayali bir yoénetim insa
edilmesinin yam sira Rus miizigi ve balesi, Rus sanati, Rus bilim ve
teknolojisi  kiiltimiin - miithis  Ivan, Biiyiik Petro gibi tarihi  Rus
“kahramanlart”  killtimiin -~ canlandirilmast  totaliter  millivetgiligin
giiclenmesine sebep oldu.**

30 Josef Stalin, Marksizm ve Ulusal Sorun, ¢ev. M. Ardos, Sol Yaymecilik, Ankara 2012, s. 11.

3 [Isimsiz]. “Milli Maksadimz Yolu Togr1 Bolsun”, Yas Tiirkistan, ¢. X/sy. 114, (1939), s. 2-7. Aym
makalede, Marksizm-Leninizm okulundan ¢ikan bu "liderler"in tamaminin su veya bu sekilde "tabii
milletler kanunu"nun etkisi altinda olduklarini, Rus olmayan iilkeler topragina, kendi milli yasam
unsurlarini korumak yerine Moskova hiikiimetinin Rus Bolgevizmini destekleyen kigileri getirdiginden
bahsedilmektedir. Ayrintili bilgi igin bkz. Timuroglu, “Milli Tulkun”, Yay Tiirkistan, c. VI/sy. 47, (1933),
s. 6-13.

22 [[simsiz]. “Sovinizm Togrisida [Hakkinda]”, Yas Tiirkistan, c. l/sy. 2, (1930), s. 1-2.

3 Carr, a.g.e., s.336.

3 Hayes, a.g.e., s. 194.

49



Késeoglu, T. (2021 Kizil Rusya’da Milliyetler Siyaseti - Tiirkistan Ornegi —.
ANKARAD, 2(3), 39-53.

Stalin’in biitiin iktidar1 merkezilestirerek hayatin tiim sahalarna yayilmasi,
Tirkistanlt komiumistleri Sovyetler Birligi'ne karsi muhalefete gotirdi.
“Milliyetei sapkin™ “halk diismani” olmakla suglanan mahalli komiinistlere
kars1 iki bityitk dava a¢ildi.® 1938°de gergeklestirilen “Biiyiik Temizlik te
birgogu kursuna dizilerek 6ldirildii. SSCB’nin milliyetler politikast
Ruslastirmaya yonelik strateji olarak kaldi. 1924 Sovyet Anayasasi'ndan
itibaren Sovyet cumhuriyetlerinin kendi istekleriyle bu birlige girdigi ve
isteyen her cumhuriyetin bu birlikten ¢ikma hakkinin bulundugu hakkindaki
maddeye biitiin Sovyet anayasalarinda yer verilse de bu madde de diger
maddeler gibi Sovyet donemi boyunca sadece kagit iizerinde kaldi.

Sonug¢

Bugiine kadar tarihi tecritbeler, millivet meselesinin her milletin kendi
gelecegine sahip olmasi ile ¢oziilebilecegini gostermistir. Higbir milletin,
tizerinde hakimiyet kurdugu bir halk ile kendi gelecegini yonetmede is
birligi yapamayacagi asikardir. Gayet de dogaldir ki ezilen bir halk kendi
hakkini tam manasiyla almak ister. Hakim olan her millet i¢in ise bagka bir
halkin iizerindeki hakimiyetinden vazgecmek agir gelir. O nedenle her iki
tarafin ayni yerde durup herhangi bir meseleyi “her iki tarafi da raz1 edecek”™
bir ruhta ¢oézmeleri de ¢ok zor hatta imkansizdir. Milliyet meselesi tiim
halklarin kendi milli gelecegine gergek anlamda sahip olanlart ile miimkiin
olabilir. Bu anlamda Sovyet Rusya’da adim atilmigsa da kisa siirede hiisranla
sonuglanmistir.

Sovyetlerin, Tirkistan cografyasinda gerceklestirdigi yeniliklerin birgogu
Carlik doneminde uygulanmaya konuldu. Tirkistan'daki devletlerin
bolimerek yapay olarak yeni ulus devletler ortaya ¢ikarilmasi seklindeki
yapilandirma, Carlik yonetimi tarafindan baslatildi. Carlik Rusya’si ile
Sovyet Rusya donemleri arasindaki siireklilik; dini, etnik ve idari alanda
boliinme ile kendini gosterdi.

Bolsevik Devrimi Tirkistanlilar i¢in bir kurtulug olarak gorildiagii gibi milli
faaliyet alanlarim da aydinlatti. Uzun yillar Carlik Rusya’s1 sémiirgeliginde
vasayan halklar, devrimin getirdigi havamin 1s13ma kapildilar, gozleri
kamagti ve dogrudan dogruya amaglarina yoneldiler. O dénemde milli bir
devlet kurabileceklerine ¢ok inandilar. Moskova Sovyet hiikiimeti iktidarinin
baglarinda, halklarin kendi mukadderatini belirlemesi, hatta Rusya’dan
ayrilmasm kabul etti. Bununla birlikte Rus proleter sosyalizmi igin
miicadele ettigi bir donemde, hicbir milletin ayrilmaya hakki olmadigini da
ilan etti. Komiinist Partisi, halklarin kendi geleceklerini belirleme konusunda
samimi olmadig1 gibi Tirkistan tizerinde proleter hitkiimranliginin kurulmasi

35 Walter Kolarz, Die Nationalitatempolitik der Sowjetunion, Frankfurt Am Main, Frankfurt 1956, s. 266-
267.
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i¢in calist1.>® Devrimin basindaki iimitler, kisa siirede milli faciaya doniistii.
Devrim, Rus olmayan halklarin siyasi gelisimine aniden son verdi.*’

Ekim Ihtilali ile ideolojik olarak, halklari Rusca konusan bir Sovyet insani
iginde eritmek hedeflendi. Stratejik onceligi dilsel veya kiiltiirel bitiinleri
kirmak oldu. Daha ¢énce higbir ulus deneyimi olmayan devletlerde, milli
unsurlan ortaya ¢ikararak idari, iktisadi, kultiirel ve siyasal yapi olusturuldu.
Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi'nin kuruldugu Aralik 1922'de,
Tirkistan'n tamami Sovyet yonetimine gegti. Bolsevikler, Tiirkistan’t tam
anlamiyla Ruslagtirmak i¢in baglattiklan ¢aligmalart Ekim 1924°te,
Moskova’ya bagli 5 sosyalist cumhuriyetin kurulmasi ile tamamladilar.
Tirkistan Sovyet Cumhuriyetleri, Turkistan halkinmn tarihi, kaltiirel, dini
gelenckleri ve milli adetleri dikkate alinmadi. Sovyetler Birligi'nde devlet
yonetimi konularinda tek ve en 6nemli otoritenin Komiinist Partisinin
gorisleri oldugu anlagildi.

Kadinlarin hiirriyetlerine  kavusturulmasi, egitim diizeyinin arttirilmast,
kiltir ve saglik kuruluslarinin iyilegtirilmesi gibi sosyal gelismeler pratikte
kitlelerin onayimi kazansa da Sovyet etkisinin milli Tirk hayatinin her
cephesini sarmasi, anti-Sovyet yaklagimi beraberinde getirdi. Boylece
“milletlerin 6zgurligii” sian teoriden oteye gidemedi. Turkistan’daki
cumhuriyetlerde mahalli, dini ve kiltirel hayatin maruz kaldigi baskic
politika, milliyetciligi geriletmedi; aksine Stalinizm’e kars1 olan direnis ve
bu yiizden ona kars1 olan her seye taraftar olan milliyetgiligi tegvik etti.
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SAVASTA VE BARISTA BiR YUNAN GEMISI:
AVEROF-YUNAN KAYNAKLARI UZERINDEN BiR
ANALIZ

Maria VASILIKIOTOU (Meryem BATAN)"

Oz: Balkan savaslanmn efsane gemisi olarak tarihe gegen “Averof”,
Dogu Ege adalarimin kurtulus operasyonlarmma katilmus ve bu
operosyanlarda tistiin lizimt kullanarak “E/i” (3 Aralik 1912) ve
“Limni” (5 Ocak 1913) deniz savaslarinda Osmanl filosuna karsi
onemli faaliyetlerde bulunmustur. Toplarmin maksimum menzilinin
Yunan filosunun iizerinde olmasi ve otonom hareketlerde bulunmasi,
onu diisman filosuna karst iistiin kilmagtir. "Averof” Ekim 1918'de
Istanbul’da demir atmis ve Yunanistan’in 1. Diinya Savasi'mn
muzaffer giiclerinden birisi olmast sebebiyle Sultan'in sarayinin
karsisinda Yunan bayragin dalgalandirmugtir. Kiigiik Asya’da Yunan
cephesinin 1922 yazinda ¢okiisiiyle birlikte, birliklerin taginmasina ve
Yunan unsurlarnm nakliyesine yardimei olmak igin tekrar Izmir
kiyillarina demirlemistir. Kisa bir siire sonra Fransa'da bir bakim
gormiis ve 1928'de tekrar faaliyete gegmistir. Savaslar arast donem,
Yunanistan’da sonradan yasanacak i¢ gelismeler agisindan oliimciil
sonuglar dogurmustur. En iiziicii olam, 1 Mart 1935'teki Venezelos
yanlist siyasi hareketlerde isyancilar tarafindan kullamlmastyds. ikinci
Diinya Savasi'nda, eski olmasina ragmen, Yunan filosunun amiral
gemisi olarak kullamlmistir. Nisan 1941'deki Alman iggalinden sonra,
diismana teslim edilmemek icin tzerinde bomba patlatilarak
batinlmak istenmis, ancak miirettebat gemiyi hizla terk etmistir.
"Sanslt gemi" olarak adlandirilan “Averof”, sonunda Iskenderiye'ye
giivenli bir sekilde gelmis ve IL.Diinya Savasi’nin geri kalan dénemi
icin Hint Okyanusu'ndaki savas gemisi filolarina katilmistir. Savas
disindaki bariggil olan son iki goérevi George Papandreou'nun Kurtulug
hiikiimetinin Pire'ye nakli (17 Ekim 1944) ve Oniki Ada'min
Yunanistan'a ilhaki mesajim Rodos'a (15 Mayis 1945) gotiirmekti.
1952'de Amiral Kountouriotis ve Yunanistan'n deniz giiciinde
Eleftherios Venizelos'un siyasal inancina ayrnilmaz bir sekilde bagh
olan "yenilmez gemi" hizmetten ¢ikarilmistir. Bugiin Faliro'da bir
Savas Miizesi olarak faaliyet gostermektedir.
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Turgutreis.

AVEROF, A GREEK SHIP IN WAR AND PEACE: AN
ANALYSIS OF GREEK SOURCES

Abstract: The historical ship Averof a legend of the Balkan wars,
participated in the liberation operations of the Eastern Aegean islands
and played an important role against the Ottoman Army in the "E7/i"
(December 3, 1912) and "Limnos" (January 5, 1913) naval battles by
using its superior speed. The maximum range of its cannons, which
distinguished Averof from the rest of the Greek fleet, as well as its
autonomous actions made it superior against the enemy fleet. In
October 1918, Averof anchored in Istanbul and Greek flag was raised
right across the Sultan's palace as one of the victorious powers of the
First World War. With the collapse of the Asia Minor in the summer
of 1922, it was again on the shores of Izmir to help to move troops and
to transport the Greek population. Shortly thereafter, it underwent
repairs in France and it was reactivated in 1928.The interwar period
led to the fatal consequences in terms of the following internal
developments. The saddest thing was that it was used by rebels, who
supported Venizelos in political movements, on March 1, 1935,
Although it was an old ship, it remained as the flagship of the Greek
fleet in the Second World War. Following the German occupation in
April, 1941, the idea of sinking the ship in an attempt to prevent its
capture by the enemy was abandoned by the crew. Called the “lucky
ship”, Averof eventually arrived in Alexandria safely and joined the
naval fleets in the Indian Ocean for the rest of the war. Its last two
peaceful tasks were the transportation of the liberal government of
George Papandreou to Piracus (October 17, 1944) and delivering the
message of the annexation of the Dodecanese Islands by Greece to
Rhodes (May 15, 1945). In 1952, the "invincible ship", inextricably
linked to the political belief of Admiral Kountouriotis and Eleftherios
Venizelos in Greece's naval power, was removed from service. Today,
the ship is in Faliro, where it serves as an exponent in the War
Museum.

Key words: Averoff, Elli, Limni, Venizelos, Papandreou.
Girig
Georgios Averof (Georgios Avyeros-Apostolakas) Metsovo’da (Epir)! 1818
yilinda dogmustur. Averof, tiiccar olmast nedeniyle kendi soyadimi

I Metsovo (Epir-Osmanli Déneminde Magova-Ulah dilinde Aminciu) bati Yunanistan’da
cogunlukla Ulahlarim yasadigi Osmanli déneminde Yanya Sancagi’na bagli bir kaza idi.Bu
donemde Osmanli askeri birliklerinin énemli bir gecis giizergahi olan kaza, 6zellikle ticaret
alaninda oldukca ileriydi.Demirciler, insaatgilar, marangozlar, kuyumcular, gtimiisciiler ve
ahsap oymacilari meshurdu.18 ve 19.yy’larda Metsovolu tiiccarlarin Istanbul, Napoli,
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degistirmis ve Rus soyadi almistir. Cinkii o dénemde sadece Rus soyadi
tastyanlara deger verilmekte ve saygt gosterilmekteydi. Averof, 17 yasinda
Moskova’da amcasinin firmasinda ise baslamis ve amcasinin élimiinden
sonra mirast ona kalmistir. Kirim Savasi sirasinda Apostolakas, Rus
ordusunun ihtiyag duydugu malzemelerin temininde etkin rol oynadigi igin
kisa stuirede zenginlesmistir.

Averof, 1837 yilinda Kahire’ye gitmis ardindan Iskenderiye’ye gegmistir.
1866 yilinda Iskenderiye’de ticaret ile bankerlik isleri yapmaya baslamis ve
1870 yilinda Misirdaki en basarili tiiccarlardan olmustur. Kazandigi parayla
Atina’da yol, okul ve hastane yaptirmis, ayrica Atina’da Ulusal Teknik
Universitesi'nin de en biiyilk bagiscisi olmustur. Bu iiniversite projesi igin
50000 Fransiz frang1 bagislayan Averof, tniversitenin adinin “Ulusal
Metsovio Teknik Universitesi” olarak degistirilmesini istemistir.”

Averof hi¢ evlenmemis, 6liimiinden sonra malvarliginin bir kismini Yunan
donanmasina bagislamistir. Bu bagis, pek ¢ok bagista bulunan Averof un en
onemli vardimlarindan biriydi. 1896 vilinda Atina’da ilk kez diizenlenen
olimpivatlar i¢in antik bir stadyum olan Panathinaiko Stadyumu’nun
restorasyonunu yaptirmigtir. 7.500.000 dolardan fazla hayir faaliyetinde
bulundugu belirtilen Averof 15 Temmuz 1899 yilinda vefat etmis ve
vasiyetinde Yunanlhlarin Tiirklere karst ayaklanmasii hayal etmistir.?
Vasiyetinin 13. Maddesine goére Yunan devletine, kendi parasimin yiizde
yirmisini birakmigtir.* Bu parayla Yunanistan yeni hizli savag gemisi alacak
ve harp okulu tarafindan staj yapilmak amaciyla kullanilacakti. Bu geminin
ad1 “Averof” olacak ve eskidiginde kalan parayla Milli Banka tarafindan
tekrar yenisi alinacakti

1-Geminin Hikayesi

Venedik, Moskova, Odessa, Selanik gibi o6nemli merkezlerde ticarethaneleri
bulunmaktaydi.1821 Yunan devriminden sonra ekonomik olarak bir buhran dénemine
girmigtir. Averof gibi Metsovo’da dogmus, onun gibi Ulah kokenli ve burada ticaretle
ugragmis bazi 6nemli gahsiyetler: daha ¢ok ziraat alaninda caligan Nikolaos Stournaris (1806-
1852), daha sonra Iskenderiye’ye yerlesen ve burada ticaret hayatm stirdtiren Mihail Totsikas
(1787-1856) gibi énemli ticcarlardir.Ulahlarin Epir bélgesinde bagumsiz bir devlet olmak
istemeleri sebebiyle Yunan toplumunda buradaki Ulahlara karst bir tepki olugmustur.

2 Maria Foti, “Thorikté "G. Avérof” Istoriki Anadromi Me Chrisi Google Maps”, (Averof
Zihli Gemisi ile Google Maps Tarihi Gezisi), Yaymlanmanig Yiksek Lisans Tezi,
Metsovion Ulusal Teknik Universitesi, Jeoloji Béliimii, Atina ,2009, s.13

3 The New YorkTimes, 4 August 1899
4Toti, a.g.t, s.13-14
3 http://zsgiannina. gr/wp-content/uploads/2015/10/373 Erigim: 4 Kasim 2020
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“Georgios Averof” Yunan savag gemisi 1905 yilmda Giussepe Orlando
tarafindan tasarlanmis ve 1908-1911 yillarin arasinda Italya'daki Livirno
Orlando (Orlando kardeslerin faaliyetleri) tersanelerinde insa edilmigtir. O
donemde ayni tersane Italyan donanmasi icin “Averof” ile birlikte “Piza” ve
“San Antonio” isimli iki gemi daha tasarlamistir® Italyan donanmasi iki
gemiyi satin almis ancak wgiincii gemi siparisini iptal etmistir. Italyan
donanmasi siparigini iptal ettiginde gemi yapim icretinin {igte birini pesin
6demek zorundaydi. Bu geminin Osmanli Imparatorlugu’na verilmesi uygun
gorillmiis fakat Italya-Osmanli Imparatorlugu arasindaki miizakerelerin pek
i¢ agict bulunmamasi sebebiyle Yunan devleti tarafindan satin alimip kralivet
donanmasina eklenmistir.” Bu geminin fiyati diger iki gemiden 2.000.000
drahmi daha ucuzdu.“Averof”'un satin almma sirecinde Yunanistan
Kiriakulis Mavromihalis hitkimeti ve Yunan donanma baskani Damianos,
Italyadaki tersane ile pazarlik yapmistir. Donanmasimi giiglendirmek isteyen
Osmanlt yonetimi, zirhli gemileri almak istemis ancak ekonomik sikintilar
nedeniyle biraz ¢ekimser kalmistir.

“Averof” zithlistnin  Yunanlilar tarafindan satin  alinmasi; Osmanli
donanmasimin  giiclendirilmesi ig¢in halktan para yardimmin toplanmasi
yaninda, “milli iktisat” politikasinin ortaya ¢ikmasinda ve “milli burjuvazi”
olusturulmasinda etkili olmustur. “/ttihat ve Terakki” yonetimi yeni gemiler
bulmaya ¢alismissa da Ingiliz ve Fransizlar Osmanli Imparatorluguna
satilacak hazir gemilerinin bulunmadigini séylemis ve bunun iizerine
Almanya’dan alelacele artik iyice kohnelesmis iki savas gemisi alinmustir.®
Bu gemilere eski Osmanli kaptan-1 deryalarimin  adlant  verilmigtir:
“Barbaros” ve “Turgut Reis”. Ancak 18 yagindaki bu iki gemi Yunanlilarin
“Averof’ zithlisi ile basa ¢ikacak durumda degildi.” Yunanlilar, is géremez
durumdaki eskimis gemilerini Fransa ve Ingiltere tersanelerine verip kalan
giiglii filo ile daha fazla gii¢ sahibi olmustur. Yunan donanmasina Fransiz
ogretmenleri de katilmigtir.

Gemi igin 23.650.000 drahmi verilmis, bu meblagdan 8.000.000 drahmi
Georgios Averof’un kigisel varliginin yiizde yirmisi olarak alimmistir. Ciinkii
Averof'un vasiyetiyle bu para Harp Okulu 6grencileri igin bir egitim gemisi
almmasi maksadiyla istenmis ve milli Yunan deniz kuvvetlerinin veznesine
emanet olarak verilmistir. Geminin alinmasi igin kalan borg olan 15.650.000

SFoti, a.gt,s.14
7Foti, a.g.t., s.14

& Necmi Odabas, “ Yunan Zirhlist Averof’un Osmanli Donanmast ve Ekonomisi uzerindeki
Etkileri”, U.U. Fen-Edebiyat Fakiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, Yil: 18, Say1: 29, 2015/2,
$.210

° Necmi Odabast, a.g.m ,s.215
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drahmi Yunan kraliyet donanmasi tarafindan 6denmistir. “Averof™ igin
verilen pesin fiyatin tigte ikisi, Yunan donanmasi tarafindan yurt disindan
borg alinarak 6denmistir.'® Gemi cephanesi igin ayrica 3.500.000 drahmi
ddenmigtir. 30 Kasim 1909 ‘da “Averof” gemisi satin alinmigtir.!!

1909 Gudi Darbesi'? zamaninda Almanlar Yunanistan1 terk etmistir.
Yunanistan-Almanya arasinda bir gerilime sebep olan bu siyasi olay
karsisinda Almanlar bu tarz gemileri Yunanhlara satmamis ve onun yerine
Yunan devleti tarafindan “Averof” tercih edilmigtir.'?

Denize ilk kez 12 Mart 1910 yilinda indirilen “Averof” 16 Mayis 1910°da
Ingiltere Portmuth® a seyahat etmistir.* O dénemdeki Yunan kral 1.
Georgios Alman kokenliydi ve Ingiltere ile iliskileri iyi degildi. Buna
ragmen, Georgios Ingiltere’yi, besinci kez tac giymek ve geminin
cephanelerini temin igin ziyaret etmigtir. Gemi, 20 Agustos'a kadar orada
kalmig fakat disiplinsizlikten dolayr (gemi bir resif iizerine diigmiiy ve
bakima almmigtir) gemi yonetimi baskomiser Damyanos’dan amiral
Kountouriotis'e gegmistir. Damyanos, geminin liderligini Kountouriotis'e
verince, Kountouriotis gemi yonetimine ve miirettebata disiplin kazandirmig
,gemiyi tamir ettirmis ve Atina'ya dénmiistiir. Degisik bir yonetim sergileyen
eski komutan Damyanos, geminin elektrik akimim kestirerek geceleri sadece
mumlarla oturup elektrik tamiri i¢in izin vermemek gibi garip uygulamalar
gergeklestirmistir. 1

1 Eylil 1911'de “Averof” Yunanistan-Faliro'ya varmig ve bu sebeple adeta
bir bayram kargilamasi yapilmigtir.'°

1.2-Geminin Yapisi

0Vagelis Roufakis, “To Thryliké Thorikté «Avérof» Ina Symvolo Pou Teleftaia
«Kakopoiithike» Vanafsa”, (“Efsanevi Savag Gemisi "Averof' Son Zamanda Vahsice
Istismar Edilen Bir Sembol™), Sakiz Adasi Kiiltiirel Egitim Yaymcilik Kurulusu Dafnona, Yal:
12, Say1:23, 5.4

1 Foti, a.gt.,s.13

121908 yilinda orgiitlenmeye baslayan Yunan subaylarin baslattigi, daha ziyade askeri ve
siyasi sebeplerle olusan ve bu konularda islahat isteyerek 1909 yilinda patlak veren
ihtilal. Bunun sonucunda olusturulan askeri komite ile ozellikle askeri ve siyasi alanlarda
yaygn 1slahat siireci baglamustir.

13 Zisis Fotakis, Greek Naval Strategy and Policy, 1910-1919 ,Routledge: London and New
York, 2005. 8.23

4 Foti, a.g.t.,s.15
15 John Carr, The RHNS Averof , Psihogios yayinevi, Atina, 2015, .33-34

16 Tlias Krasanakis, I Istoria Tou Ellinikot Ethnous, (Yunan Devletinin Ulusal Tarihi), Atina
Yayimnevi ,2003,5.93
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“Averof” zithli gemidir fakat hizindan dolay1 savag gemisine (hafif kruvazor)
déniistiirilmistiir.!” Geminin hizi 24 knot idi. Bu ¢ok 6énemli bir bilgidir,
giinki o donemde “Averof”” tan daha hizli bir savas gemisi
bulunmamaktadir.

Bu gemi ¢elik olmasina ragmen zirht ig¢in farkli dayanikli koruyucu
maddeler kullanilmistir.

Gemide bir dreadnought sistemi yoktu. Bunun yerine bunun bir alt modeli
olarak pre- dreadnought sistemi kullanilmigtir'®.

“Averof” gemisi pre-dreadnought gemisi oldugu i¢in ¢ok kuvvetli bir gemi
degildi.'” Bu tiir gemiler, giiclii olmayan iilkeler tarafindan tercih edilmistir.
Averof’un draught makinasi sadece 7.5m (24.6ft) dir.?° Bu genislikte ufak
bir makinasi olmasina ragmen ¢ok hizli ve sorunsuz idi.

Buhar makinast verine kullanilan buhar tirbini sonucu yitksek hiz ve
manevra kabiliyeti elde edilmistir. Cok sayida farkli ¢apta top yerine daha az
sayida, birbirine es fakat ¢ap ve menzili yiikksek toplar vurucu giicii
artirmigtir. Borda ve giivertede eski tip diisman muharebe gemilerinin
toplarnin etkisini en aza indiren bir zith sistemi bulunmaktaydi. Geminin
mancilik pruvasi, ki¢ kismi ve gévdesinin genigligi de azalmaktaydi.

1.3-Geminin Ozellikleri
e 10000 ton.
* 1093 m*
e 36 su ve yakit deposu ile tist-orta giiverte ve kazan dairesi .
e 1542 ton kémirle denizde seyahat edebilme imkani.
e Boy 140,5m.
e Geniglik 21 m.
e Derinlik 7,5 m.
e Dot silindirli gerileme buhar makinesi.

o 22 Belleville hidrolik sistemli su 1sitict .

7Foti, a.gt.,s.15

18 Dretnot (Ingilizcesi "dreadnought™), 20. yiizyilin baslarinda hizmete girmis gok etkili bir
savas gemisi tirtidiir Bunun alt modeli sayilabilecek gemiler én-dretnot (Ingilizcesi "pre-
dreadnought") olarak adlandirilir.

¥ Carr, ag.e.,s27
W Foti,a.gt., s.14
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e 19000 - 21500 beygir amstrong sistem.

e 234 cm? 4 adet atesli silah.

e 19cm?8 adet atesli silah.

e 3 adet baca

e 7.5 cm? 2 adet huzh atesli silah..

o 2adet A-A 4,7 cm3 atesli silah.

e 4 adet hizl atesli silah .

e (Gemi altinda sag ve solda birer adet ve bir adet ortada denizalt1 torpido tiipleri.
e Her 12 knotta 1400-2600 mil.

e En biiyiik mermi 172kg ve hiz1 807 m?/ dakika.
e En kiigiik mermi 90 kg ve hiz1 792 m?/ dakika !

Silahlar1 geri sag ve sol tarafa ates atabilmekteydi. Ates sadece hidrolik ile
saglanabilir fakat tehlike durumunda manuel de olabilirdi. Yangin
zamaninda geminin optik telemetreleri duman altinda kalmazdi. Gemide
yangin tehlikesine kargt buhar odalar bulunmaktaydi. Gemi cephanesi bagka 61
yere tagmabilirdi. Buna ragmen gemi donanma tatbikatlarmin tiimiine
katilamamigtir. Gemide ates edilirken silah kuleleri aralarmda bag
olmadigindan, askerler yanlarindaki odalarda ve kulelerde neler olup
bittigini  bilmemekte ve tam tecrit saglandigindan  moraller
bozulmamaktaydi.

Deniz muharebeleri esnasinda Osmanli donanmasi dahilindeki “7urgut Reis”
ve “Barbaros” gemileri birer dreadnought oldugu icin (biyikk boyutlu)
“Averof” zithlisina carpma tehlikesi bag gostermis fakat Averof, cevikligi
sayesinde hizla uzaklagip kendini tehlikeye atmamistir. Bu yiizden “Elli”
deniz savasi sirasinda “Averof”” Tiirk gemilerinin arasinda degil 6niinde ve
savunma pozisyonundaydi.?? Bu bakimdan igerdigi teknoloji ile “Averof” un
hizli ve yararli bir gemi oldugu kolaylikla anlagilabilmektedir.

2L NL.A. Stathédkis, To Chroniké Tou Thoriktot Tis Nikis, (“Zafer Savag Gemisinin Kronigi™),
2. Basim, Polemik¢é Naftiko6 yayinevi, Atina, 1987, s.15

22 P. Tsoukalds, Mathimata Naftikis Taktikis (Scholi Naftikon Aokimon: Peiraias, 1910-
1911), (Donanma Taktik Dersleri, Yunan Donanma Fakiiltesi, Pire ,1910-1911), Ypiresia
Istorias Naftikou, Atina, s. 128-29
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Gemi izerinde 670 gemici ve 20 amir bulunmaktaydi. Gemi komutani
Kountouriotis gelmeden 6nce Ingliz Amiral Tufneli Yunan donanmasina
okutman olarak katilmigtir >

1.4-Yunan Amirali Pavlos Kountouriotis

Yunan Amirali Pavlos Kountouriotis 1855 yilinda Idra Adasi’nda
dogmustur. Kendisi Arnavut soyluydu.?* Babasi Malta'da konsolos olarak
¢aligmig ve annesinin babast hem gemi sahibi hem de siyasetgi olarak gorev
vapmistir. Kountouriotis 1874 yilinda Yunan donanmasina katilmig ve
donanma okulunda (Deneme Donanma Fakiiltesi) o6grencilik hayatina
baglamigtir. 1. deneme askeri 6grencisi olarak 1877 yilinda mezun olmustur.
Kountouriotis, 1886 yilinda Theodoros Deliyiannis hiikiimetinde 1. ve 2.
Kanun gemilerinin bagkaptaniydi. Bu dénemde, Yunan Donanmasi Arta ile
Preveza'da savasmistir. Daha sonra komutan ve ardindan 1897 yilinda
“Alfios” buharli gemisinde amiral olmustur. Ayni zamanda, Girit’deki
Yunan-Turk savagt esnasinda Turk unsurlan astiin durumda iken Avrupali
iistiin devletlerin emirlerine karsi gelerck Amiral Miaulis ile “Idra” zirhl
gemisi vasitastyla Girit'e yardim saglamistir. O doénemde, Kountouriotis
Cannakale’ye gelmek istemis fakat hiikiimet ona izin vermemis, bu durum
arkadaglann ve Yunan ordusunda kahramanca bir hareket olarak goriilmiis
fakat diilsmanlar1 bu hareketin ¢ilginca oldugunu belirtmislerdir.® 1901
vilinda Amiral Andreas Myiaulis, gemisinde Kountouriotis’i amiral olarak
kabul etmis ve Kountouriotis ilk kez Yunan donanmasi ile bir egitim
seyahati olan Atlantik Okyanusu seyahatine istirak etmistir. Ayn1 yil gemi,
Amerika-Boston” a varmig ve buradaki Yunan gégmenleri tarafindan ¢osku
ile kargilanmistir. Kountouriotis bu gemiyle ¢iktig1 iki Atlantik Okyanusu
seferinde yakit kullanilmamis bunun yerine yelken kullanilmigtir.

Kountouriotis, 1911 yilinda “Averof” gemisini teslim almak igin Ingiltere’ye
gitmigtir.  1915-1916 yillann arasinda donanma komutam olmus ve
Yunanistan'in ittifak devletleri arasinda yer almasini arzulamigtir. Yunan
krali Konstantinos, siyasi diisiincesi bakimindan Kountouriotis’e destek olup
onu koruma egilimi gostermistir. Kountouriotis’de kral ile aym gorisleri

23 Panayiotis Gorgas, “Istorfa tou Thorakisménou Katadromikot Gebrgios Avérofy 100
chronia G. Avérof,” (Zirhli Kruvazér George Averofun 100 Yillik Tarthi ), Naftiki
Epitheorisi Yunan Genel Kurmay Bagkanlig1 Dergisi, Genel Kurmay Baskanligi, Atina, 2011,
s.3

24 Joannis( Yahya) Palubis, “Valkanikoi Polemoi. Naftikos Agonas, O Navarhos Pavlos
Kunturyotis”, (Balkan Savaglari, Deniz Savaglari, Amiral Pavlos Kountouriotis), Geriplus
Naftiki Istoria Yunanistan Donanma Miizesi, Genel Kurmay Bagkanlig1, Say1 381, Atina, s.36

% Palubis, a.g.m., 8.5
26 Palubis, a.g.m., 8.5
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paylagsmakta idi. Kral, babasmin Kountouriotis tarafindan korunmasi
vesilesiyle bir mektupla Kountouriotis’e tesekkiir etmistir(30.08.1916).
Ulusal béliinme zamaninda?’ (1915-1917) Kountouriotis, Venizelos ile Girit
adasina, diger adalara ve Trakya'ya seyahat etmistir. Venizelos o donemde
krala kargt isyan baglatmis ve kral Yunanistan’t terk etmek zorunda
kalmigtir. 1920 yilinda kral tekrar goérevine dénerken Kountouriotis naip
olarak onun refakatinde bulunmustur.

Kountouriotis, 1917 yilinda Venizelos hiikiimeti zamaninda tekrar donanma
komutani olmustur. 1920 yilinda prens Alexander 6lditkten sonra naip
olmugtur. 1921 yilinda bir suikast girisimi esnasinda yaralanmigtir. Milli
miicadele bittikten sonra tekrar naiplik gorevine getirilmis, 1924 yilinda
cumhurbagkant secilmistir. Kountouriotis, 1926 yilinda Pangalos‘un
diktatorliigii zamaninda Idra Adasi’na (Camlica Adasi) gitmistir. Siyasi
anlamda Kountouriotis ile yildizinin barigmadigt Pangalos, onunla
mektuplagirken Kountouriotis'in istifasini istemis fakat Kountouriotis bu
istegi geri ¢cevirmistir. Diktatorlitkkten sonra Kountouriotis, cumhurbaskanligt
gorevine devam etmis fakat 1929°da Parkinson hastaliindan dolayi bu
gorevinden istifa etmek zorunda kalmigtir. Bu hastaligini ve garesizligini
elleri titredigi vakit vabancilarin ellerini nasil sikacagi konusundaki bir
mektup ile Venizelos’a bildirmistir. 1935 yilinda vefat etmistir. 1912 yilinda
Mahmut Mubhtar tarafindan (Osmanli donanmasi komutani) Kountouriotis’e
cekilen bir telgrafta amirallerin en iyisi oldugu belirtilmis ve Osmanh
donanmasinin évgiisiine mazhar olmustu.”®

2-Averof ‘un Katildig1 Savaslar ve Seferler-Tiirk Donanmasi
2.1-Balkan Savaslar

13 Mart 1912°de Bulgaristan ve Sirbistan ittifak antlagsmasi imzalayarak
Makedonya’y1 paylasma konusunda anlagmistir.” Bu durumu 29 Mayis’ta
Bulgaristan ve Yunanistan arasinda imzalanan antlagma izlemistir. 6
Evlil’de Sirbistan ve Karadag arasinda imzalanan ittifak antlagmasi ile
Balkan ittifaki tamamlanmigtir. 30 Eylil 1912 yilinda Bulgaristan ve
Sirbistan seferberlik ilan etmistir. Ertesi giin bu iki devlet arasina Yunanistan
ve Karadag’da katilmistir. 8 Ekim’de Karadag Osmanlh Devleti'ne savas ilan

27 1915-1917 yillann arasmda yasanan ve Kral Konstantinos taraftarlari ile Venizelos
taraftarlar1 arasinda yaganan iki cepheli i¢ siyasi durum.

28 Palubis, a.g.m., s.7

2 Pkaterini Siyanaki, I Dioikitiki Mérimna Kat4 ti Mikrasiatiki Ekstrateia (1919-22), (Kigik
Asya Savas1 Zamamnda Idari Durum (1919-22), (Yaymlanmanus Yiiksek Lisans Tezi), Pire
Universitesi, Endiistriyel Yonetim ve Teknoloji Béliimii, Atina, 2003, 5.28-29
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etmistir. Bunu 17 Ekim’de Sirbistan, Bulgaristan ve Yunanistan takip
etmigtir >

Balkan Devletleri, biiyikk devletlerin de tegvikiyle Osmanli Devleti’ne
saldirmak i¢in bahane aramistir. Bu iilkelerden sadece Yunanistan'da deniz
kuvvetleri bulunmaktaydi. Aralarinda giicliic donanmaya sahip bir devlet
gormek isteyen diger Balkan iilkeleri Yunanistan'm savasa katilmasina izin
vermistir. Savagin seyrini etkileyen Yunanistan sayesinde 25.000 Tiirk askeri
Makedonya’ya gelememistir.®! Bu askerler gelebilseydi hig siiphesiz savasin
sonu farklr olabilirdi.

“Yapilan takviyelerle Yarimada’mn savunulabilmesi igin

Osmanli Devleti'nin askeri kuvveti toplamda 27.000 tiifek, 38

makineli tiifek ve 102 topla techiz edilmistir. 40.000 askere

ulasmakta olup ayrnca takviyelerle Canakkale Bogazi

istihkdmlarimin top kuvveti Yunan donanmasinin sahip oldugu

top kuvvetinden iistiin duruma gelmigtir”. *2

Yunanistan deniz kuvvetleri: muharebe hafif kruvazor, torpido kruvazori,
destroyer torpidobot, ganbot, mayin gemileri ticaret gemileri ve bir deniz
altindan olusmaktaydi. Bu kuvvete, Ikinci Balkan Savasi'nda “Naftilos™
isimli bir ugak da eklenmistir.

O donemde Yunanistan’1 oldukga rahatsiz eden en 6nemli vaziyet; Midilli,
Sakiz, Sisam, Limni Adalarinin  ve Oniki  Adalar’in Osmanl
Imparatorlugu’na ait olmasi idi. 1912 Kasim aymda Limni Adasinin
Mondros Limani’nda bulunan “Averof” zirhli gemisi artik savagmaya
hazirdi. O ginlerde dolasan bir soéylentiye goére Amiral Pavlos
Kountouriotis’in komutam oldugu “Averof’”” zirthli savas gemisinin her
silahinda sadece 25 mithimmat ve 25 adet mermi bulunmaktaydi. Sayet bu
soylenti gergek olsaydi “Averof” Tiirk gemileriyle bas edemezdi. Ingiltere,
boyle bir durum yaganmamasi igin takvive mermilerle Yunan gemisini
desteklemistir. Zengin bir tiiccar olan Zaharoff** (Yunan soyadi:Zahariu.
Ticaretin daha kolay yapilabilmesi icin Rus soyadi almistir.) Ingiltere’ye
gizli yontemlerle para aktarip Yunanistan'a yardimda bulunmusg, Osmanl
Imparatorlugu’na karsi tam bir diisman olarak davranmistir. Hikayeye gore,
bir yikk gemisi Thames Nehri'nde yaklagik 50 mermi bulunan kargolar alip

%0 Krasanakis, a.g.e., 5.92-93

M Robinson, Chas. N., The Balkan War: Operations of the Greek and Turkish Fleets' in
The Naval Annual 1912, (Brassey's) 1912, s.2

®0zan Tuna, “Balkan Savagi’nda Yunan Donanmasi’nmn Canakkale Bogazi'na Saldiri
Girisimleri ve Osmanl Devleti’nin Aldig1 Tedbirler”, OTAM (Ankara Universitesi Osmanli
Tarihi Aragtrma ve Uygulama Merkezi Dergisi), Sayt:41, Bahar 2017, 5.261

B Carr,ag.e.,s.19
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Yunanistan'a seyir halinde iken yolun varisinda durdurulmus ve bir ay sonra
bu degerli kargo Pire’ye geldiginde “Averof” gemisine teslim edilmistir >
Venizelos, “Averof” zirhlisim zivaret ettigi ( 5 Ekim 1912) sirada gemide bir
konusma vyapmis ve Yunanistan donanmasmin yeni gemileri olmasina
ragmen Tirk donanmasi kargisinda sayica yetersiz oldugunu vurgulamistir.
Yunanistan, Osmanli donanmasi ile savasa girismeden once Venizelos’a,
Tirk donanmasmin 6zellikleri ve sayist ile ilgili bir cok grafik verilmistir.
Bu grafiklerde gemilerin hareket kabiliyetleri, silah sayisi, kalibre silahlan,
zith kalinliklan ve miirettebat1 hakkinda bilgiler bulunmaktadir. Miicadelevi
kazanacagi konusunda giiveni tam olan amiral Kountouriotis Venizelos’a,
Yunanlilar’im savas ruhunun hala giiglii oldugunu ve bu konuda istekli
oldugunu bildirmistir. 21  sene sonra (3 Aralik 1933) Venizelos,
Kountouriotis’e* yolladig bir tesekkiir mektubunda, onun dirayetli durusu
neticesinde  Yunanistan’mm I Balkan Savasi’dan zaferle ¢iktigim
vurgulayarak kendisine tegekkiir etmistir.

I.Balkan Savaslan sirasinda krallik koltugunda bulunan Georgios, 49 sene
boyunca iilkeyi yonetirken Alman kékenli oldugunu unutmadan, Yunan gibi
davranmig ve “Averof”tan yeni zafer sayfalarmi istemistir. Katsuros un
yazdiklarina gére, gemi Faliro’ya gelirken her Yunan vatandagi yeni gelen
zaferlerin kokusunu hissedebilirdi. Bu miicadelede cografi yapist sebebiyle
diisman saldirilan igin bir korunak gériiniimiinde olan Hidra Adasi karargah
olarak kullanilmistir. Kountouriotis’e gore adada bulunan 52 adet yik gemisi
kullanilabilir ve Tirk gemileri Mora tarafinda yok edilebilirdi.

“Averof” “LIli” ve (3/12/1912) “Limni” Adas1 deniz savaslarina (5/1/1913)

katilmigtir. Bu miucadeleler 6ncesinde Yunan gemileri, Epir ve Arnavutluk

limanlarinda Avusturya-Macaristan'dan gelen mithimmatin Tirkler eline

gegmesine engel olmustur. Ayni dénemde, Tiirk-Yunan savagt Yanya

tarafinda devam etmekteydi. Yunan donanmasi sayesinde bu miicadelelerde
basaril1 gorevler gerceklestirilmistir:

I 18 Aralik 1912-Yunan donanmasi, Tirk kriivvazoru “Fethi Biilent”i

vurmus ve batirmustir.*

II. 9 Kasim 1912-Ayvalik’ta Yunan donanmasi bir Tiirk kanon silahl
gemisini vurup batirmigtir.

HI. 9 Aralik 1912-Yunan denizaltist “Delfin”, 500 metre mesafeden

“Mecidiye” gemisine bir torpil atmigtir. Teknik bir yanligliktan

dolay1, bu torpil denize dismiis ve patlamamistir. “Delfin” Tirk

M Carr,ag.e., s.17
% Palubis, a.g.m..s. 10
% Palubis, a.g.m., 5.43
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Iv.

gemilerinin altinda dolagitken miirettebat bu durumun farkinda
degildi. Bu, diinyada ilk denizalti saldiris1 olarak sayilmaktadir.®’

24 Ocak 1913-ilk Yunan deniz ugag1 “Naffilos™® ugurulmustur.
Naftilos, 4 adet torpil atarken diigmanin yerini belirlemigtir. Bu
donemde ugak personelinin haklan tespit edilmediginden sayet bir
Yunan ugagr Tirk topragma diiser ise pilotun akibeti heniiz belli
degildi >

2.2-Kurtulus

9 Ekim 1912-“Averoff” gemisi Mondros Limani’na (Limni Adas1)
girmigtir. Bu liman dogal bir bariak ve Pire Limani ‘nin uzak olmasi
nedeniyle Yunan donanmasi agisindan iyi ve 6nemli bir merkez
olmustur.®® Her zaman Yunan ordusunun bir kalesi ve saldin
merkezi olarak elde tutulmugtur. Daha sonra cle gegirilen diger Ege
adalarinda nakliye gemileri ve askerleri hazir bulundurulmustur.
Bunun aksine, Tiurk Donanmasi Canakkale disinda Saroz Koérfezi ni
ve Besige Limani’m kullanabilmekteydi. Aym anda, Tirk
Donanmast hem Izmir’i ve Nara Limanlarimi kullanmis hem de
Canakkale’yi kullanmistir. Nitekim bu schir limanlar1  Yunan
tarafinin barmmaklarindan daha 6nemliydi. Ayrica, Yunan kuvvetleri
Limni Adasi’'ndan gecip Tirklerin kargisina gegebilir ve onlan
kolaylikla takip edebilirdi.*' Kumkale ve Seddii’l Bahir Kalesi’ndeki
giiglic Turk savunmasi, Yunan donanmasint Canakkale've fazla
yaklagtirmamustir.

18 Ekim 1912-Yunan donanmasi, basta “Averof” olmak {izere Ege
Denizi’nde hitkkmetmistir. Yunan gemileri i gruba ayrilip sefere
ctkmistir.  [lk olarak “Averof” ve onun pesinde “Psara”,
“Nafkratousa” |, ’Leon” gemileriyle Gokgeada ve Semendirek
Adas1 zapt edilecekti. Ikinci grupta yer alan “Spetse”, “Idra”
,"Loghi” ve “Thiela” gemileri ise Tag6z Adasi’mi zapt edecek ve
ugiincti gruptaki “Kanaris” ile surat teknesi “/4.” Aziz Efstratios

37 Krasanakis, a.g.e., $.93

¥ Konstantinos Topalidis, “I Istoria tis Polemikis Aeroporias stin Ellada 1919-1940”,
(“Yunanistan Hava Kuvvetleri Tarithi 1919-1940”), (Yaymmlanmanus Yiksek Lisans Tezi),
Makedonya Universitesi, Ekonomi ve Bolgesel Calismalar Okulu Balkan Slav ve Dogu
Calismalar1 Bolimii, Selanik, 2016, s.21

¥ Palubis, a.gm., s.11

40 Palubis, a.g.m., .12

4 Gorgas, a.g.e., 8.5

66



Vasilikiotou, M. (2021). Savasta ve Barista Bir Yunan Gemisi: Averof-Yunan
Kaynaklar Uzerinden Bir Analiz. ANKARAD, 2(3), 55-88.

(Bozbaba)™u zapt etmeye ¢alisacakti. Ayni giin “Averof” 150 kisilik
askeri personeliyle Gokgeada’y1 zapt etmistir.*

24 Ekim 1912- “Averof” basta olmak uzere “Nafkratusa”, “Leon”
ve “Thiela” gemileri Tavsan Adast kusatmasi i¢in Mondros
Limani’'ndan aynlmistir. Oglen vaktinde Tavsan Adasi limaminda
demirleyen “Averof’, Tirk donanmasini bir telgrafla savaga
cagirmistir.

2 Kasim 1912-Yunan donanmast; “Averof”, “Panthir” ve “leraks”
gemileri ile Ayanoros’a gegerek burayi kusatmistir.*

8 Kasim 1912-Midilli Adast Yunan kuvvetlerinin eline gegmistir.
Yunan donanmasinda “Averof”, “leraks” , "Niki” ile “Aspis” torpil
gemileri diginda aym1 anda “72.” ve “/4.” gemileri, “Kanaris™ ile
“Pelops” (ticaret gemileri) bulunmaktaydi.*

11 Temmuz 1912-“Averof’, Bulgar askeri Yunan topraklarina el
koymaya calisinca Dedeagag’a hareket etmistir.*

I Mart 1913-Yunan deniz kuvvetleri tarafindan Sisam Adasi
alimmugtir.

2.3-Yunan ve Tiirk Donanmasi Gemileri

a-Tiirk Donanmasi Gemileri (En Onemli Olanlar)

Ege Denizi'ne Gonderilecek Filoyu Olusturan Gemiler

Muharebe gemileri:

Barbaros Hayrettin Zirhlis1 (SMS Kurfirst Friedrich Wilhelm),
Turgut Reis Zirhlis1 (SMS WeiBlenburg),
Mesudiye,

Asar-1 Tevfik Zirhlisi.

Hafif Kruvazor:

Hamidiye Kruvazoérii(Abdilhamidiye Kruvazorii),
Mecidiye Kruvazori (Abdilmecidiye Kruvazorii).
Destroyer:

Muavenet-i Millive Muhribi,

Gayret-1 Vataniye Muhribi,

Numune-yi Hamiyet Muhribi,

Yadigar-1 Millet Muhribi,

Tagoz Mubhribi,

2 Foti,a.gt., s.17
BFoti,a.gt. s17

“Foti,agt.,s.17
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Samsun Mubhribi,
Yarhisar Muhribi,

Basra Muhribi.
Torpidot:

Sultanhisar Torpidobotu,
Sivrihisar Torpidobotu,
Hamidabat Torpidobotu,
Intibah Tamir Gemisi,
Giresun Tamir Gemisi,
Tir-1,

Miijgan Tamir Gemisi.*®

Karadeniz’deki Sevkiyat1 Muhafaza Edecek Gemiler:

Berk-i1 Sadvet Torpido Kruvazori,
Bezm-1 Alem Muavin Kruvazori,
Musul Torpidobotu,

Akhisar Torpidobotu,

Drag Torpidobotu,

Berk-i Efsan Torpidobotu.

Biiyitkkcekmece’de Konuslu Gemiler:

Iclaliye Gambotu,
Necm-1 Sevket Gambotu.

b-Yunan Donanmasi Gemileri:
Averof (sadece kendisi 24 knot/dakika, digerleri 12-15 knot arasi),

Nea Yenya,
Keravnos,
Spetse,

Idra,

Leon,
Panthir
Thiella,
Nafkratusa,
feraks ,
Actos (Torpido),
Niki,
Makedonya,
Loghi,

4 Tuna, a.g.m., 5.8-9

Averof-Yunan
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Kanaris (ticaret gemisi),
Pelops,

12.
14.

“Leon” ,”Panthir”, “leraks” ve “Aetos” gemilerinde silah olmadig1 igin,
casus ve inceleme gemileri olarak gorev yapmuslardir.*’

>

“Leon”, “Panthir”, “Aetos” ve “leraks”, 1ngiltere’nin Cammel Laird
Tersanesi'nde insa edilmis olup “Keravnos” ile “Nea genia” gemileri
Alman iiretimiydi. Onceden Ingiliz gemilerini satin almak isteyen Arjantin,
daha sonra siparigini iptal etmistir. Daha sonra bu gemiler Yunanistan
tarafindan satin alimmigtir. “Delfin” Yunan denizaltist Fransa Toulon'dan
getirilmistir. “Idra”, “Spetse” ve “Psara” 1889 da Fransa’ dan satin
alinmgtir,*®

2.4-3 Aralik 1912 “Elli” Deniz Savasi (Canakkale Bogazi)

20 Kasim 1912 yilinda Osmanli Imparatorlugu, Bulgaristan, Sirbistan ve
Karadag yeni bir antlagsma imzalarken Yunanistan'in bu durumdan haberi
olmamistir * Osmanli Imparatorlugu Ege Denizi'nde tam bir hakimiyet
isterken Yunan deniz kuvvetlerinin 6nemli gemisi “Averof” "un giiclinii tam
olarak hesab edememigtir. Osmanli donanmas1 komutan1 Ramiz Bey sefer
emri alirken Canakkale tarafina (Osmanlt deniz kuvvetlerinden stratejik ve
taktik bakimdan {istiin durumda olmast da Yunan donanmasinin Canakkale
Bogazi'na saldinn dizenleyebilecek 6z giiveni kendisinde bulabilmesine
sebep olmustur) hareket ederck dismanla catismayr beklemis, Canakkale
Kalesi menzili i¢inde dolagmistir.

1 Aralik 1912°de iki Tirk gemisinin Canakkale'den gecerken tekrar geri
dénmesi, Yunanistan tarafinda énemli olmayan bir manevra olarak gorilmiig
ve asil Tirk donanmasi beklenmistir. Amiral gemisi “Averof” oénderliginde
“Spetses”, “Idra” (zithh gemiler), “Psara”, “Aetos”, “leraks”, “Leon”,
“Panthir” (muhrip gemileri) artik savagmaya hazirdi. Tiirk donanmasina ait
gemilerin baca dumanlart, kémiiriic Zonguldak'tan aldiklan i¢in daha siyah
bir duman birakip uzaktan kolaylikla goriilebilirdi.” 3 Aralik'ta sabah vakti
saat 07.30’da Yunan donanmas1 bekleme durumunda iken gokyiiziinde Tiirk

47 Gorgas, a.g.m, s.4
® Carr, a.g.e., s.43-44

4 Theodora Pagonidou, “Valkanikoi Pdlemoi Stoles Ellinikon Dynameon Xiras”, (“Yunan
Kara Kuvvetleri Balkan Savaslari Uniformalan™), (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi),
Tessalia Universitesi, Miize Egitimi Bolimii, 2005, s.13

0 Carr, a.g.e.,s.47-48
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gemilerinin yogun siyah dumani goriinmiistiir.! “Barbaros™ gemisi amirali
Ramiz Bey, Tiirk gemilerinin ¢ikardig1 yogun duman dolayisiyla tedirginlik
yasamamistir. “Sfendona”, dort torpido ve  “leraks”  bir top atist
gergeklestirmis ve Osmanli donanmasi gemileri bu durum karsisinda atese
baslamistir > Tiirkler aksam vaktinde dinlenmeye g¢ekilmeden evvel her
ihtimale kars1 vasiyetlerini hazirlayip imzalamiglar, ve safak vaktine vakin
sabah namazlarint kilip “XXX~ sancak yazisiyla (savasa hazir) denize
acilmiglardir. Sabah 08.40°ta “Barbaros”, “Mesudiye™, “Turgut Reis” ile
“Asar-1 Tevfik” ile yizer hastane gemisi Canakkale’den gectikten sonra (10
knot/saat) Yunan donanmasi ile kargilagarak bir saat siirecek miicadeleye
baglamistir. Ilk olarak (saat 09.22 ) 14000 m2 atis menzili ile “Barbaros™
ates etmistir>® Saat 09.25°de 12000 m? atis menzili ile “Averof’ ates
etmistir.”* Hareket kabiliyetini kullanan “Averof”, 20 knot/saat hizlanmis ve
Tirk donanmasi gemilerinin timiine saldirmigtir. Kountouriotis kendi
ifadesiyle, geminin buhar bacasinin 6niinde dedesini ve Miaulis™? i gormiis
ve bu durum onun cesaretini geri kazandirmistir.>® “Averof” ates kabiliyeti
ve giicii daha fazla olmasma ragmen ihtiyath davranmis ve sinirlt sayida atig
gergeklestirmistir. Bunun igin Kountouriotis, geminin hizinin 22 knot olmast
gerektigini ve gerekirse “Averof” ‘un bir ateg ile bir Tirk gemisini ikiye
bolebilecegini ifade etmistir. Buna ragmen Tirk Donanmasi “Averof” dan
cekinmistir. Ayni anda saldirtya gegen “Idra” gemisinin hizi sadece 14 knot
idi. (“Averof”, serbest hareket edelim anlamindaki “Z” simgeli bayrakla
saldirya gegmistir).”” “Averof”, karsi tarafa 3000 m? yaklasirken her taraftan
ates edilmekte idi. Buna ragmen, “Averof” durmamis ve Tirk gemilerinin
pesine digmiistir. Yunan donanmasi Tiirk donanmasindan 4100 m?
uzaktaydi. Saat 11.30°da Tiirk gemileri Nara’ya gelmistir.”® Tiirk donanmasi
bir ay sonra Canakkale’den ¢ikmaya baslamistir. Gergeklestirilen bu deniz
muharebesinde Tirk tarafi 100, Yunan tarafi 1 zaiyat vermistir.”® Savasi

31 Krasanakis , a.g.e., s.94

2K senofontas Mavrogianis , “Oi Navmachoi tou Aigaiou”, (Ege’nin Savascilar1), Genel
Kurmay Bagkanlig1, Naftiki Ellas Dergisi, Sayi: 54, Atina, 2007, .55

BKsenofontas Mavrogianis , “Oi Navmachoi tou Aigaiou”, (Ege’nin Savascilar1), Genel
Kurmay Bagkanligi, Naftiki Ellas Dergisi, Atina, 2006, .67

3 Krasanakis, a.g.e., 5.94

35 Mayis 1825-Ocak 1826 yillan arasmda Tirklerle Yunanlilar arasmda cereyan eden deniz
savaginda Yunanlilarm galip gelmesinde ¢nemli rolii bulunan Yunan amiral ve politikact
(d:1765 Idra Adasi-6:1835 Atina).

% Palubis, a.g.m., s.14

37 Mavrogianis , a.g.m., s. 67
8 Krasanakis, a.g.e., $.94
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kaybeden Osmanli donanmasi, gemilerin tiimiinii tamire vermistir. Ramiz
bey donanma mahkemesinde bir delinin ( Kountouriotis) neler
yapabilecegini ifade etmistir buna ragmen cezalandindlmamigtir. Savas
sonunda bakima alinan gemilerden biri olan “Barbaros” gemisi ve 6zellikle
kazan dairesi kot bir durumdaydi.

“leraks” gemisi “Mecidiye” 'yi vurmustur. Atesleme sisteminde ¢ikan ariza
sebebiyle “Averof” sadece 122 torpido atabilmistir. “Averof” lizerine 4 Tiirk
torpido gemisi hilcum etmis ancak “Averof”, bu saldiridan zarar gérmeden
kurtulmayr basarmistir. “/dra” Tirk donanmasmna 5 adet top atist
gergeklestirmis buna karsilik bir yara almamistir.®® Bu savasta “Averof” en
hizli savas gemisiydi ve ates giicii hayli yiksek ve kolay idi.®! Bu savas
bittikten sonra Tirk gazetelerinde “Averof”un esir alindifi ve iizerine
kirmizi bayrak asildig1 yazilmistir. Ancak bu haberler asilsizdir %

2.5-Limni Adasi Deniz Savasi

Osmanli donanmasinin komutani Tahir Bey’in planina gore “Averof” etkisiz
hale getirilecektir. Ancak “Averof”’un giicii ve kabiliyeti bu durumda gézardi
edilmigtir.® Bu plan geregi “Averof” tamamen cle gegirilecek ve artik
Osmanli Imparatorlugu’ nun esiri olacakt1. 1 Ocak 1913 tarihinde “Hamidye "
bir Rus savas gemisi olarak kimlik degistirmis ve Sire Adasi Limani nin
diginda  bulunan “Makedonya” buhar gemisini  vurmustur.®  Tirk
donanmasinin esiri olmak istemeyen “Makedonya” komutam1 geminin
batinlmasi igin emir vermistir. Diimen sistemi arizali olan “Makedonya™
gemisi o giinlerde Syros Limani’nda bulunmaktaydi. “Averof™a, diimen
sistemindeki ariza sebebiyle “Makedonya” gemisinden bir telgraf
gonderilmis ve yardim istenmistir.

0 Mavrogianis, a.g.m., s.67
61 Krasanakis, a.g.e., $.93-94

%2 Kemal Tahir'in , Bir Milkiyet Kalesi , Tekin Yaymevi, 1995, Istanbul, s. 116, adh
romanmdan: "Bir sabah giines heniiz dogmadan Hamidive kruvazori, arka tarvafi suya
gomiilmiis olarak limana girdi. Rauf Bey gene gemisini kurtarmistt. Ki¢ bolmedeki on bes
yirmi oliiye parlak bir cenaze merasimi yapmaya bile gerek gormediler Mahir Efendi eve
sapasaglam geldi.[Romanda Hamidiye 'de giiverte zabiti] Dogrusu bu muharebeden hi¢hir
sey anlamanusti. Averof'u nigin batirmadildarm soruyorlardi. Ik isabetten elektrik santrali
tahrip edildigi halde, muattal kalan bir gemi batirlamaz mi? Rauf Bey -miistakil torpido
filotillast kumandani- hiicum isaretini gormedigini soyliiyordu... Hiicum isareti lazim mi?
Torpidolarin vazifesi nedir? Diismana yaklasip torpili yapistirmak degil mi yahu? Gemisini
yaralattiktan sonra kagip kurtulmak da artik kahramanlik sayvilirsa!Velhasi erkdm harpler
cogalmisti.  Kahvelerde ¢ay icip simit yiyerek ovdulart bozuyorlar, donanmalar
mahvediyorlardr”

S TFoti, a.gt., s.18
64 Palubis, a.gm., s.21
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“Hamidiye”, Yunan tarafina 2 kisilik zayiat vermis, bir cephane deposu ve
elektrik istasyonunu imha etmistir. O sirada Pire Limani’nda bulunan “Idra”
ve “Preveze” gemilerine “Hamidiye” tehlikesi bildirilmistir. “Hamidye”
‘nin hedefi hareket ve atig kabiliyeti iyi olan “Averof” olup bu gemi takip
edilirken hedef onu ¢le gegirmek idi. Bagka bir soylentiye gore, Rauf Orbay
“seytan gemisini” batirmak istemistir. Buna kargin Kountouriotis, tuzaktan
stiphelenmis ve liderlerin emirlerine ragmen “Hamidye™nin pesine
takilmamigtir.® Osmanli donanmasi bir siire sonra Limni Adasi’na hareket
etmistir. Yunan tarafi, Osmanli donanmasi dahilinde “Hamidiye’nin olup
olmadigini anlamamistir. Bir kayip Tirk gemisi gorinmiis fakat “Mecidiye”
gemisi “Hamidiye” olarak algilanmistir. Once “Mecidiye”, Limni Adasi
Limant’nt vurmak istemis, bu durumla ilgili “Leon™ gemisi tarafindan
“Averof” kaptan1 Kountouriotis’e bilgilendirme yapilmistir.®® O esnada
Yunan donanma askerleri ile kahvaltida olan Kountouriotis hi¢ sofradan
kalkmamis ve durumu hissettirmemeye calismistir.®” Elbette asil amaci
Yunan donanmasinin moralini vitkksek tutmak idi.

llerleyen saatlerde “Mecidiye”, “Leon™ un pesine diismiis, bunun iizerine
Yunan donanmasi, Osmanli donanmasi ile karst karsiya kalmistir. Yunan
donanmasi iige bolimmis, zirhli gemiler ortada, sag tarafta arastirma
gemileri ve sol trafta torpido gemileri yer almistir. Yunan gemileri “T”
seklini alarak bu sekilde hizlanmis ve mesafe 16000 m.’den 8400 m.’ye
gelince Tirk gemilerine yaklagmustir®® “Averof”, “Spetses” ile birlikte
“Barbaros”a saldirmistir. “Idra” ve “Psara”, “Mesudiye "nin karsisindaydh.
Bir siire sonra “Mecidiye” torpido gemileriyle Canakkale’ye donmiistiir.

Mesafe 6500 m. olunca “Idra”, top atisi ile “Mesudiye yi dis giiverteden
vurmus, geminin cephanesini patlatarak agir zaiyat verdirmistir. Agir yara
alan “Mesudiye” de patlamadan dolay1 ¢ok sayida personel kaybi olmus,
gemi bu hasar ile Canakkaleye donmiistiir. “Averof” , “Barbaros” "a 4
torpido atmus, orta kulesi vurulan gemide 35 kisilik bir zayiat verilmigtir.
Kazan dairesi de vurulan “Barbaros™ da artik savastan ¢ekilmistir. “7urgut

Reis ”’in kulesi servis disi kalmig komiir asansorii bozulmus ve miirettebatin
onemli bolimu yaralanmistir. “Averof” un yolladig1 torpido gemideki

5 1. Palubis, Antinavarchos e.a. P.N., Metafrasi Apo to Vivlio tou Commander Cahs. N.
Robinson «O Valkanikés Polemos. Epicheiriseis ton Stolon Ellados kai Tourkiasy, ( Komutan
Cahs'in  kitabindan ¢eviri. N. Robinson “Balkan Savagi Yunan ve Tirk Filolarmm
Operasyonlar1 "), 1914, s.15

% Palubis, a.g.e., s.13-15
7 Carr, a.g.e., s.54

8 Carr, a.g.e., 5.49-50

¢ Palubis, a.g.e., s.13-15
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askerlerin 6nemli bir kisminin 6liimiine sebep olmustur. Savas alanini terk
ederken baca, koprii ve kazan dairesinden agir yaralar alan “7urgut Reis”,
batmaya baglamis ve kaptan Ramiz Bey geri ¢ekilme karari vermek zorunda
kalmistir. “Averof” hig durmadan “Barbaros™ u takip etmistir. Hizlar1 15
knott olan “Idra”, “Spetse” ve “Psara” ise birer eski kritvazor olduklarindan
“Averof” dan geri kalmiglardir. “Barbaros " un bu saldirilara kars1 yolladig:
torpidolar patlamamigtir.”

Rauf Orbay’in hatiralarina gore, Tiirk donanmasi iyi bir durumda degildi.
Sirekli  bir tamir isleminden gegmeleri gerekiyordu. Gemiler,
havuzsuzluktan tamir edilemiyor bogaz iginde herkesin gozii 6niinde atil
yatiyordu.”!

Tirk Donanmasi yirmi dakika miicadele ettikten sonra basarisiz olarak
Canakkale’ye donmek zorunda kaldi. Balkan Savaglari’nda Osmanlh
donanmasi i¢in tek basart ve moral kaynag1 “Hamidiye” nin ¢ok sayida
Yunan gemisini batirmasi ve yaralamasi olmugtur.’

Osmanlt donanmasi gemileri (5 Ocak 1913) “Barbaros”, “Mesudye”,
“Turgut”™ ve “Mecidiye” Canakkale’den hareket ederck Yunan kuvvetlerini
beklemistir. Yunan kuvvetleri gelince gergeklesen bu deniz savasi ii¢ saat
stirmistir. Osmanli donanmast ¢ok buyiuk zarar gérmiis ve tamiri uzun
sirmiis, bir daha Canakkale'den gegememistir. Kaybedilen bu savastan
sonra, yarali gemilerin de onarma alimmig olmasi nedeniyle Osmanl
donanmasi bir daha Ege’ye ¢ikamamis, Osmanli Imparatorlugu bir kag giin
sonra baris antlagsmasi yapilmasini istemistir.”

2. Balkan Savaglari’nin “Averof” (seytan vapuru) gemisi, Dogu Makedonya
ve  Trakya’nin limanlarini da korumus ve Kountouriotis Koramiral
olmustur.”* Ayrica bolgede Yunan hakimiyeti istemeyen Bulgar donanmasi
Yunan donanmasi tarafindan ates altina alinmigtir.

8 Ocak 1913 yilinda Atina radyotelgrafina gére Osmanh Imparatorlugu
antlagsma istemis ve Avrupa, Ege adalan tizerinde Yunanistan'm hakimiyetini
kabul etmistir. Avusturya gazete ajansinda, “7Turgut Reis” ve “Barbaros”
gemilerinin savasta olmayacagl bildirilmistir( servis dis1). 17 Mayis 1913
tarihli Londra Antlagmasi’na gore Balkan Savagslan sona ermistir.”

70 Palubis, a.g.e., s.15-18

7I Rauf Orbay ,Cehennem Degirmeni, Truva yayinlar, Istanbul, 2004, .60
7 Sarivz, a.g.e.,s.10

B Foti, a.gt., s.20

7 Gorgas, a.gm., s.4

B Fotia.gt.,s.20
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Balkan Savaglan sona erdikten sonra Yunanistan, Makedonya ‘dan biiyiik
miktarda toprak almis ve Yunan donanmasi, kuzeydogudaki adalara
Ozgurluginii vermis, kara kuvvetleri kdylere yaklastiginda Yunan donanmast
onlara destek olmustur. 1914-1918 yillan arasmda Yunanistan'm 270 gemisi
kaybolmus, gemilerin 67 % batmstir.

Osmanli devleti savag1 kaybetmis fakat “Averof” Yunan unsurlanyla birlikte
Canakkale’ye girememigtir. Sayet Canakkale, Yunan limant olsaydi
Istanbul’a giden yol da agilmis olacakti. Biiyiik zorluklara ragmen Tiirkler
Yunanlilara Canakkale’yi teslim etmemiglerdir.

2.6-Averof ve Hamidiye

Abdiilhamit Kruvazoric  veya “Hamidiye” 1903 tarihinde Osmanh
donanmasina katilmigtir.

“Hamidiye” 21 Ekim 1912°de Kovama, 28 Ekim’de Varna’yi
bombalamistir.”® Komiir ikmali icin Istanbul’a dondiikten sonra bir Bulgar
saldinsinda darbe almis yaklagik kirk giin bakim yapilmigtir.”” 20 Aralik
1912 gecesi vine bu gorevlerden birini icra ederken, 3 Bulgar torpido gemisi
(Dragki, Smeli ve Stroki) tarafindan saldirtya ugramis ve sancak bas
omuzlugunda delik agilmig, gemi batma tehlikesi gecirmistir.Savag sirasinda
Bulgaristan’da sadece 6 adet gemi bulunmaktaydi O dénemde Varna’dan 4
adet Bulgar gemisi “Hamidiye” ‘nin karsisma ¢ikmis ve “Hamidiye”
vurularak darbe almistir.”® Akabinde “Hamidiye” iki Bulgar gemisini etkisiz
hale getirmistir. Bulgar botlarinin bolgeden kagmasi tizerine “Hamidiye”,
bas tarafi denize batmis sekilde” “Turgut Reis” zithlisimn yardimiyla
Halig’e getirilmis ve bakima alinmigtir *°

3 Ocak 1913 tarihinde “Hamidiye”, Rauf Bey komutasinda Nara Burmu'ndan
Akdeniz'e ilk seyrini gergeklestirmistir.®! Harekat planina gore, “Hamidye”
once Sira veya Siros Adasi’'na gelecek, bazi mevkileri bombaladiktan sonra
Izmir'e dénecekti. Tiirk zirhlilarindan hem daha siiratli, hem de ates giicii
¢ok vyitksek olan bu savag gemisinin (Averof) dahil oldugu Yunan

"5Palubis, a.g.€..5.8

77 Kemal Kaya, Rauf Orbay, Gazi Universitesi Tarih Ana Bilim Dali Tarih Ogretmenligi
Bolumt, Alan Egitiminde Aragtirma Projesi, 2017, Ankara, s.5

8 Kaya, a.g.e., 5.6

"http://earsiv.sehir.edu tr:8080/xmlui/bitstream/handle/1 1498/30972/001640684010.pdf?sequ
ence=1 Erigim: 15 Kasim 2020

80 Sarioz, a.g.e., s.15

81 Hem “Hamidiye” hem de “Mecidye” kriivazoru Ingiltere ve Amerika'da insa edildi. Bu
yararl gemilerin her birinde 6 in¢ ve 4,7'lik iki silah bulunmakta ve gemiler 21-23 deniz mili
arast hiz yapabilmekteydi.
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donanmasina kesin darbe indirmek mimkiin gérinmiiyordu. Bu sebeple
stratejik bir plan geregi, “Hamidiye”, bogaz digina ¢gikarak “Averof” zirthlisim
tizerine ¢ekecekti.

23 Ocak 1913 tarithinde saat 17.35tc Nara’dan harckata baslanmstir.
Siddetli riizgardan dolayr Amiral Rauf Orbay, Kosetabya Oniinde
demirlemigtir. Sonra yeni bir plan olan A/i Baba planiyla tekrar Ege’ye
acilmistir. Harekat giinii hava sisli oldugundan Yunan tarafi “Hamidiye” nin
geldigini gormemistir.  “Hamidiye” 25 Ocak 1913°de 12.30°da Sira’ya
gelince Rauf Bey, devletler hukukuna gore miirettebatin bosaltilmasini
istediyse de, Yunan tarafi buna cevap vermemis, bunun iizerine 2800 m.
uzakhktan yardimer kriivazorii “Makedonya” gemisini bombalayip Izmir’ e
donmekten vazgegmistir. Ege Denizi'nde gergek bir tehlike olarak dolasan
“Hamidiye” sebebiyle Yunan tarafi Pire’de olduk¢a endigeli idi.
“Hamidiye” 6nce Adriyatik Denizi’ne daha sonra Anadolu’ya dogru Girit
Adasi’'na ve son olarak Akdeniz’e hareket etmeye karar vermigtir. Daha
giivenli olan Suriye kiyilarimi takip etmis, aym1 zamanda Yunan ticaret
gemilerine saldirmak igin Pire-Iskenderiye hattina inmistir. Yunan gemileri
“Velos” ve “Niki” nin, “Hamidiye” “yi giizergah boyunca takip ettigi
soylenmig fakat bu bilgi Osmanlhi donanmasi tarafindan yalanlanmistir.
“Hamidiye”, Amavutluk-Diirres Limani’na gelir gelmez Sirplar tarafindan
4000 metre mesafeden ates edilmis, oradan tekrar ayrilmak zorunda kalmig
ve daha sonra komiir ihtiyaglarindan 6tiirii Siiveys’e gegmistir. Daha sonra
“Hamidiye”, Balkan Savagi'nin en karanlik giinlerinde énce bogaz digina
cikarak “Averof” zithlisim izerine ¢ektiginde, “Averof” “un yoklugundan
hareketle Osmanli donanmasi1 Yunan donanmasini imha etmeyi planlamas,
aynt zamanda diger taraftan ¢ikis yapan “Hamidiye” Yunan ve Sirp
nakliyesini keserek, diigman limanlarina da baskin diizenlemek amaciyla
Akdeniz’de korsan harekati i¢in gorevlendirilmistir.

“Hamidiye” yok olmadigini ve hala giiclii olarak faaliyette bulundugunu
ispat mesaj1 vermek amactyla 6nce Istanbul’a, daha sonra 30 Ocak 1913’te
Senafir Adasi’na 1 Subat’ta da Diba’ya gitmistir. Rauf Bey, komiir ihtiyacini
karsilayabilmek igin 14 Subat’ta Malta’ya, 23 Subat’da Hayfa’ya, oradan 27
Subat’da Antalya’ya gegmistir. Daha sonra Singin’ ¢ dogru vola ¢ikan
“Hamidiye” ye Yunan gemileri tarafindan ates agilnustir®* Yunan
topgusunun ates agmasi uzerine “Hamidye” 12.15°te karsihk vermis ve bir
catisma ¢ikmistir. 17 Mart 1913°te Gazze’ye hareket eden “Hamidiye”,
komiir ihtiyaciyla birlikte, ciddi bir onarima da muhtacti. Bu zaman zarfinda
zaten eski bir gemi olan “Hamidiye” olduk¢a yipranmistir. Suriye’de Yunan
gemilerinin onu tespit etmesinden ve tamir ihtiyaglarindan 6tiirii uzun zaman

82 Robinson , a.g.e.,s.21-22
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kalmistir. Iskenderiye’ye gitmeden 6nce “Hamidiye” nin pesine iki Yunan
gemisi takilmis ancak “Hamidiye” bir yolunu bularak bu durumdan
kurtulmug ve yolda bir Yunan gemisini batirmigtir. 7 Nisan 1913 yilinda
“Hamidiye” durumu ile ilgili baskomutanlik vekaletine su sekilde
bilgilendirme yapilmistir:

“Hamidiyve’ nin makineleri ancak iki ayda tamir edilebilir...

Harp durumu dolayisiyla bu uzun tamirin tarafsiz devlet

limanlarinda yapilmasi, devletlerarast hukuk kaidelerine aykir

olmasindan 6tiiri miimkiin degildir... Gemi, Cidde’ye gidip

harp sonuna kadar burada harckete hazir durumda beklemeli;

Yunan filosunun Kizildeniz’e gectigi Port Said komiir

memurlugu vasitasiyla 6grenildigi takdirde tarafsiz bir

limana gidip selametini temin etmelidir”.

“Hamidiye” onanm i¢in 14 Nisan 1913’te Kameron Adasi'na harcket
etmistir. 5 Eylil’de kendi ihtivaglarim kendi karsilayarak Canakkale’ye
gelmig, 7 Eylil’de Yesilkoy’e ulagmuistir. 8 Eylil 1913°te de esas onanmi
igin Hali¢’e gegti. Istanbul halki “Hamidiyve” ’yi heyecanla beklemistir.
“Averof” u” batirdigr dilden dile dolagmis ancak bu bir rivayetten Gteye
gegemenmigtir.

“Hamidiye”, basarilann nedenivle “kahraman” tnvanim aldi. Askeri
basarilar1 biyik olmamakla birlikte “Hamidive” kruvazoric Balkan
Savaglari’nm agir yenilgi kosullarinda Osmanli halki ve askerinin géziinde
bir umut 15181 olmustur®7 Eyliil 1913 yilinda Istanbul’a gelmistir. 1938
vilinda “Hamidiye” “Yavuz Zafer” ve “Tmaztepe” mubhripleri,
“Dumlupmar”, “Gor” denizalt1 gemileri, “Dogan” ve “Marti” hilcumbotlarn
ile birlikte Atatiirk'in cenaze téreninde yer almiglardir® Gemiler
Haydarpasa 6niinde demirlemislerdir.

10 Eylul 1964 tarihinde “Hamidiye” hurdacilara satilmistir. Daha 6nce
“Turgut Reis” 1956-57 yillarinda “Mesudiye” 1947 yilinda hurdaya aynlarak
sokilmiistir. “Mecidiye” zirthlisi, Tirk donanma tarihinde denizaltt
tarafindan batirilan ilk zirhlidir.

2.7-1916-1939 Yilan

8 Ersan Bas, Efsane gemi “Gazi Hamidiyenin Akin Harekati, Piri Reis Arastirma Merkezi
Sube Miidirliigii, Deniz Magazin Dergisi, Ocak-Subat 2003, Say1: 56,5.82-85

84 Frsan Bas, “Balkan Harbi’nde Osmanli Donanmasimin Icra Ettigi Gérev ve Harekat ile
Sonuglarnm Incelenmesi”, Dokuzuncu Askeri Tarih Semineri Bildirileri, II, Genelkurmay
Basmevi, Ankara 2006, s.455

85 Figen Atabey, “Atatiirk’e Denizden Yapilan Cenaze Toéreni”, Atatirk Aragtirma Merkezi
Dergisi, Y11 2012, Cilt 28 | Say1 83, 521

76



Vasilikiotou, M. (2021). Savasta ve Barista Bir Yunan Gemisi: Averof-Yunan
Kaynaklar Uzerinden Bir Analiz. ANKARAD, 2(3), 55-88.

1917 yilinda “Averof” ve diger Yunan gemileri Yunanistan Entede Cemiyeti
iiyesi olmasi sebebiyle Almanlarla savagsmaya hazir olmasina ragmen savag
gergeklesmemistir *

2.8-Mondros Antlasmasi

31 Ekimde 1918 tarihinde Osmanli Imparatorlugu ve miittefikleri arasinda
imzalanan antlagma ile 1. Dinya Savagt sona ermigtir. Osmanlt
Imparatorlugu, antlasmay1 imzaladiktan sonra miittefikler tarafindan
imparatorluk topraklarm1 paylagsma planlan vyapilmigtir. Buna goére
Yunanistan  Izmir'i alacakti. Osmanli  Imparatorlugu’nun  ateskes
antlagmasindan sonra “Averof”, “Panthir” ve “Limnos” gemileri Altin
Boynuz tarafina mittefik gemileriyle gegerken Tiirkiye’yi denetleyecekti.
Nitekim bir siire sonra, “Averof’, Istanbul Limani’nda Yunan bayrag:
¢ekerek demirledi. Elbette bu davranig Tiirk tarafinin hosuna gitmedi ¢iinkii
600000 Rum bu durum iizerine galeyana gelecek, Turkler ayaklanacakti.
Mustafa Kemal Pasa, bu duruma kars: Itilaf Devletleri donanmasi bogazdan
gecerken “Geldikleri gibi giderler!” seklindeki tinlii soziinii séylemigtir.®’
Tiirkler, Istanbul’a “Averof” un gelmesi sebebiyle onu torpillemeyi bile
diginmiistiir.*® O dénemde Karadeniz sahillerinde Averof sebebiyle yasanan
kargasa biiyilk olmus, Turk Bakanlar Kurulu'nun 3 Temmuz 1921 tarihinde
vermis oldugu kararda 12 Haziran 1921 tarihinden itibaren tim Karadeniz
sahili savas olami1 olarak ilan edilmistir Averof zirhlisinin Anadolu’daki
Rumlarm tahrik edilmesinde 6nemli bir propaganda araci olarak kullanildigt
disiniilmiis, hatta Averof basta olmak iizere diger Yunan zirhlililarinin
maketleri yapilarak i¢inde mumlar yakildig1 ve omuzlarda tagindigi dénemin
Canik Polis Miidiirii Tevfik Hadi tarafindan Kasim 1921°de raporlannustir.*

2.9-Izmir’in Isgali
3 Nisan 1919 tarihinde “Averof’ ve “Leon”, 3 Ingiliz gemisiyle birlikte

I[zmir'e varmis ve 1.Yunan boligiinii sehir limanina nakletmistir. 6 Nisan'da
Izmir’de ikamet eden Rumlara izin verilmis ve gemi ziyarete agilmigtir.

8 Foti, a.g.t., $.20

87 Mustafa Kemal Pasa’min [tilaf Devletleri donanmasi bojazdan gegerken soyledigi
“Geldikleri gibi giderler!” sozint, yaninda bulunan yaveri Cevat Abbas Bey’e ve arkadasi
Dr. Rasim Ferit Bey’e Yunan zirhlist Averofun gegisi sirasinda soylemigtir. Yunanlilarm 15
Mayis 1919°da Izmir’i isgali srrasinda Averof Zirhlist'nin {zmir Limanrnda demirlemis
oldugu bilinmektedir. Bu zirhli Balkan Savaslar1 ve 12 Adalarmn iggali stirecinde Yunan
donanmasi tarafindan kullanilmis Yunanlilar tarafindan efsane haline getirilmig bir gemidir.
Geminin Izmir limanma demir atmasi Izmirli Rumlar: cesaretlendirerek icra edilen tagkinhgm
dozunu artirmustir. Avarof Zirhlisiyla ilgili daha genis bilgi icin bkz. Odabagi, a.g.e, s.222

8 Foti ,a.g.t., 8.22
8 Odabas, a.g.e., .222- 223
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Yunanlilar tarafindan efsane haline getirilmis bu geminin Izmir Limani’nda
demirli bulunmasi Izmirli Rumlan cesaretlendirerek icra edilen taskmligin
dozunu artirmistir.*° Bir kag giin sonra Izmir Limani™na biiyiik devletlere ait
gemiler gelmistir. Amerikan “Arizona”, Italyan “Duillio”, Fransiz “Paris”,
Ingiliz “Iron Duke” ve Yunan “Limnos” gemileri o tarihlerde Izmir’de
bulunmaktaydi. 2 Mayis 1919°da  Yunan ordusu gemiden limana ¢ikmaya
baglamigtir. Agustos ayinda ise “Averof” Malta’ ya tamir amaciyla gitmistir.

2.10-Kral Ailesi ve “Averof”

1 Aralik 1913°te “Averof” Girit Adasi’na hareket etmistir. O dénemde, Girit
Adast Yunanistan’a baglanmistir. Bu seyahat esnasinda gemi {izerinde, Kral
Konstantinos, Venizelos, Prens Andrew, Prens Georgios ve Yunan amiralt
Pavlos Kountouriotis bulunmaktaydi.

31 Mayis 1921 tarihinde Kral Konstantinos “Averof” gemisiyle Izmir'e
gelmigtir. Halk, Krali cosku ig¢inde karsilamis ve onu gergek bir kurtarict
olarak gérmiig, bagrina basmigtir. Daha 6nce Venizelos‘u kurtarici olarak
goren halk, artitk Kraldan kurtarilmay1 beklemistir. Halkin sevgisini goren
Kral Konstantinos, Kiigilkk Asya halkinin kendisinden hoglanmadigin
digiinirken bu seving gosterileri kargisinda gercegi gormesi uzun
siirmemistir.”!

Aralik 1921°de Kral ailesi Italya ‘dan “Averof” gemisiyle Yunanistan’a
donmiistiir. 1936 yilinda, “Averof” tekrar Italya Brindizi’den Kral
Kontantinos’un kadavrasini alip 17 Kasim 1936 tarihinde Pire Limanina
ulagtirmigtir.

2.11-Kiiciik Asya Felaketi

1922 yilinin Agustos ayinda Izmir yanmadan énce Yunan ordusu Kiigiik
Asya’dan geri ¢ekilmigtir. Yunan birliklerini  Yunanistan'a “Averof”
getirmistir. 14 Eyliil'de “Averof” son kez Istanbul'dan ¢ikmistir. Cogunlukla
ordu mensuplann ve miltecileri tasimig, Dogu Trakya’va bir ¢ok kere
gonderilmistir.

Mayis 1922'de Yunan ordusu Istanbul’u gizli bir planla (14 Temmuz 1922)
isgal edecekti. Once Tiirklerin Samsun ve Antalya'dan gelen tedariklerini
durdurmak zorundaydi. O dénemdeki politika basarisiz oldugundan bu
diisiinceleri gerceklesememistir. “Averof”, Komiser Ipitis komutasinda
“leraks™ ve “ Panthir” torpido botlar ve silahli buhar gemileri “Adriatikos”
ve “Naksos” ile Samsun'a saldirmistir (07 Haziran 1922). Yunan gemilerinin
ates emirleriyle vali konagi, gumriik, Faik Bey'in evi, cephane depolart,

%0 Odabasi, a.g.e., $.209-229
9! Toannis Kapsis, Hamenes Patrides, (Kayip Vatanlar), Livanis yaymevi, Atina, 1962, 5.98
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Carsamba kiglalari, bir minare ve limandaki bir¢ok gemi ve benzin veya
petrol depolant  vurulmustur. “Naxos” ve “Averof” zirhlilant 6zellikle
Tirklerin yerdeki atesli istihkamlarmi vurmus ve Tirk birliklerini geri
cekilmeye zorlamistir. O sirada “Panthir” gemisinde bulunan Ingiliz
Morning Post Gazetesi'nde gorevli bir gazeteci, gazeteye gonderdigi bir
telgrafta Samsun'un ateslerini 14 saat boyunca uzaktan gordigini
bildirmigtir. Daha sonra havalanan Tiirk ugaklart Samsun'a gelerek duruma
hakim olmus, “leraks” gemisinden acilan ates sonucu bir Tiirk gemisi
vurulmug, panikleyen gemiler geri c¢ekilmis ve geri doniis yaparken
kaybolmuglardir.”* Bu olay ile ilgili New York Times Gazetesi’nin 12
Temmuz 1922 tarihli niishasinda su bilgiler bulunur:

Konu, “Samsun’'da 90 Yarali” bashgwla ertesi giin de gazetede ele
almmiy ve bombardiman, bu défa Amerikali goreviilerinin raporlart iizerinden
irdelenmistir. Raporda, bombardimanda doksan kisinin yvaralandigi, kale ve sehrin
bir bolimiiniin de zarar gordiigii, buna karsthtk Yunanlilarin iddialarimin aksine,
Tiirk cephaneliklerinin hic zarar gormedigi bilgilerine dikkat ¢ekilmistir. Ote
yandan, haberin devaminda, Yunan filosunun Samsun dan dondiigii belirtilerek, filo
komutanumun iddialarina deginilmistir. Buna gore, filo komutani Charles Vriasco,
Samsun doki Tiirk valinin Yunan iiltimatomuna ve Samsun 'da bulunan yabancilarin
glivenligi ile ilgili sartlara uymayr reddettigini, bu nedenle acilan atese Tiirklerin
karstlik verdiklerini ileri stirmiistiir. Vriasco 'nun, Samsun bombardimanina getirilen

elestirilere karsilik olarak, bombardimamn Lahey sozlesmelerinin ihlaline sebep
olmadigi yoniindeki ifadesine de haberde yer ayrilmuistr (NYT, July 12, 1922: 3).9

2.12-Yunan I¢ Savasi Zamam

Kasim 1925 — Haziran 1926 tarihleri arasinda “Averof” tamir i¢cin Fransiz
Toulon'daydi. 1925 vyilinda Fransiz tersanesi Belleville ve sonra
Forges et Chantiers’de “Averof” un 22400 Ingiliz sterlini karsiiginda 22
bozuk kazani degistirilmistir. Bunun yaninda daha yeni silahlar eklenmis, g
torpido borusu kaldinlmigtir. Ayni zamanda yeni atesleme sistemi
cklenmigtir. 1927-1935 tarihleri arasinda “Averof”, diger gemilerle ategleme
¢gitim uygulamalarina katilmigtir.**

2.13-11. Diinya Savasi

28 Ekim 1940 yilinda Italya Yunanistan’a savas ilan ederken “Averof’,
Yunan donanmasinin merkezi olan Salamina Tersanesi’nde bulunmaktaydi.

%2 Rahmi Doganay, Istiklal Harbinde Samsun’daki Amerikan Filosu”, Gegmisten Gelecege
Samsun Sempozyumu Dergisi, 2006 , Samsun, s.6-7

SYiksel Kiugiker, “The New York Times Gazetesinde Samsun’u Okumak (1914-1923)”,
Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, Cilt: 7 Say1: 29, s.11

% Foti, a.g.t., $.23
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1 Kasim'da lItalyan ugaklari tersaneyi vurduktan sonra “Averof” Elefsina
Limani'na demirlemistir.

Kazanlart kétii durumda bulunan “Averof”, buna ragmen Iskenderiye‘ye
hareket etmis ve Almanlarin Girit Adasima el koymasma midahele
etmemistir.*>

2.14-Megara Vurma Emri

11 Nisan 1941 yilinda Almanlar hi¢ bir Yunan gemisinin kalmamasi
nedeniyle Megara Korfezi'ni ates altina almistir.”® Bu saldin sonucu Yunan
donanmasina ait 37 gemiden 17'si batirilmstir. “Averof” , her saldin
gergeklestirdiklerinde bir ¢ok Yunan gemisi batiran Almanlar’in  bu
saldinlarindan kurtulmayr basarmistir. Bu saldirilar esnasinda bir Alman
bombasi geminin ¢ok yakinmna diigmiis fakat gemi zarar gérmemistir.
Teknolojisinin artik eskidigi bu gemi sadece egitim gemisi olarak
kullanilabilirdi. Aymi yi1lda Yunan donanma bagkani “Averof” un batirilarak
kullanilamaz duruma gelmesine izin vermistir ¢iinkii yabanci donanma
saldinlarna kargi bu gemiyi kullanmak istememistir. Bir siire sonra gemi
kumandam Damilatis isyan etmis ve gemiyi Iskenderiye’ye getirmistir.”’
3-Barista Averof

3.1-Iskenderiye

18 Nisan 1941 tarihinde “Averof” un kaptan1 Damilatis, Almanlarn ve
hatta Yunan hikimetinin gemisine zarar vereceginden ¢ekinerek
Yunanistan'1 terk etti. 19 Nisan'da “Averof” Suda'ya varmis ve 23 Nisan'da
Iskenderiye‘ye gelip orada uzun siire kalmistir. Hig siiphesiz bunun sebebi,
geminin Yunan tarihinde 6énemli bir yere sahip olmasi ve devletin, bu énemli
geminin eskimesi nedeniyle onu artik kullanmak istememesi olmugtur.*®

3.2-Bombay

Daha o6nce Kizil Deniz’de bulunan “Averof”, 10 Eylil 1941 tarihinde
Bombay'a harcket etmistir. Orada 1942 Ocak ayina kadar kalmis ve Hint
Okyanusunda®™ askeri uygulamalara katilip tekrar dikkatleri g¢ekmistir.

5 Sotirios Georgiadis, “Elliniki Proetoimasia Kai Symmetochi Sti Symvoliki Niki tou V
"Pankosmiou Polémou”, (II. Diinya Savasmm Sembol Zaferinde Yunan Askeri Hazirlig1 ve
Yunanistan’m Savasa Katilumasi), Genel Kurmay Bagkanligi, Naftiki Epitheorisi Dergisi, Yil:
880, Say1:574, Cilt:170, Eylul-Ekim-Kasum 2010, Atina, s.40-44

% Foti,a.gt.,s23

7 Carr, a.g.e.,8.137-138

% Foti, a.g.t.,824

9 P.Gorgas, “I zoi Kai i Drasi tou Simaioférou (Arm) LS Panagidti Nkorka Pou Ypirétise Sto
Thorikté «Avérof» Ston Poélemo 1940-1941 Katd Tin Katarrefsi Tis Ellados Kai Tin
Apodimia Tou Stélou Sti M. Anatoli”, (Yunanistan’in Coktigii ve Yunan Donanmasinin Orta
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Nitekim o dénemde Japonya'nin giicii hayli artmigtir. O yillarda “Averof”,
Bombay'dan Aden‘e seyahat eden gemileri gidis-gelis zamanlarinda
korumustur. Gemi uzun bir zaman Hindistan'da kalirken miirettebatt Alman
tehlikesi olmaksizin giizel ve rahat giinler gegirmistir.!™ Gemi dort sene
Hindistan’da kalmak zorundaydi. 13 Ekim 1941 tarihinde gemi iginde
komunistler tarafindan bir isyan gergeklestirilmis ancak failler yakalanmugtir.

1942 tarihinde Port Sait'te kalip limanlar korumustur.
3.3-Yunanistan'a Déniisii

1944 vili geldiginde (II. Dinya Savasi bittikten sonra) “Averof”, Mayis'tan
Ekim’e kadar Yunanistan’a doénmeye hazirlanmigtir. 14 Ekim'de
Yunanistan’in  kurtulusundan sonra “Averof” ilk gemi olarak
“Themistoklis”, “Ionia”, Ingiliz “L 98" ve “L 99" gemileri ile birlikte
konvoya liderlik etmistir. 15 Ekim'de Poros‘a ve 16 Ekim'de Faliro’ya
varmigtir. 17 Ekim'de Kountouriotis ile Poros‘tan giderken Faliro’va siirgiin
edilen bagkan Papandreu, bakanlik ile donanma iiyelerini Pire’ye tagimistir.
Spiridon Matesis, geminin son kaptani olmus, daha sonra Petros Vulgaris
hiikiimetinde Ticari Donanma baskani olmustur.'®!

Mayis 1945 yilinda “Averof”, naip invamyla Bagpsikopos Damaskinos™u
Rodos Adasi’na getirmistir. Bagpiskopos, Oniki Adalar’m Yunanistan'la
birlestirilmesi i¢in ¢alistt ve bu g¢alisma 1947°de tamamlandi. O seyahat
“Barba Giorgios” igin son seyahat idi.!%?

3.4-1945’ ten Giiniimiize
1945-1951 yillann arasinda “Averof”, Yunan deniz kuvvetlerinin merkezi

konumundaydi. 1951 yilindan sonra “Elli” gemisi 6n plana gegince
“Averof” hizmetten ¢ikarilmig ve tersanede kalmistir.

1957°de Poros ‘a donmiis ve 1980 de donanma tarafindan gerekli izin
alindiktan sonra tamir edilmistir. Biigiin Marina Flisvos (Faliro)-Atina’da

Dogu‘ya Gittigi 1940-41 Yillarinda Averof’da Gérev Yapan Bayrak Tastyicisi Panagiotis
Niorkas’in Hayati ve Faaliyetleri), Savunma Bakanlifi, Genel Kurmay, Thalasini Apoihi
Dergisi , Emekli Deniz Kuvvetleri Memurlar: Birligi dergisi, Y1l: 22, Say1:118, Kasim- Aralik
2013, s.11-12

100 P Gorgas, “T zoi Kai i Drasi tou Simaioforou (Arm) LS Panagioti Nkorka Pou Ypirétise
Sto Thoriktoé «Avérofy Ston Polemo 1940-1941 Katd Tin Katarrefsi Tis Fllados Kai Tin
Apodimia Tou Stélou Sti M. Anatoli”, (Yunanistan’in Coktiigii ve Yunan Donanmasinin Orta
Dogu‘ya Gittigi 1940-41 Yillarinda Averof’da Gérev Yapan Bayrak Tastyicisi Panagiotis
Niorkas’in Hayati ve Faaliyetleri), Savunma Bakanlifi, Genel Kurmay, Thalasini Apoihi
Dergisi , Emekli Deniz Kuvvetleri Memurlart Birligi Dergisi, Yil: 22, Say1:116, Temmuz-
Agustos, 2013, s.8

01 Foti, a.g.t., .24
102 Foti, a.g.t., 8.25
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donanma miizesi olarak kullanilmaktadir.'® “Averof” Faliro‘da donanma
hayatina baglamis ve Faliro’ya geri donmiistiir. Tamirat bedeli Kibris Rum
Cumhuriyeti, Latsis ailesi ve Onasis Enstitiisii tarafindan 6denmistir. Simdi
hem milli bir simge hem de bir egitim simgesi olarak ziyaret edilmektedir.

Sonug¢

"Averof” savas gemisi 1910'da Livorno, Italya'daki "Orlando" tersanesinde
insa edildi. Baslangigta Italyan Hiikiimeti adina insa edilmis, ancak sonunda
Yunan Hikiimeti tarafindan 1909'da 24.000.000 drahmi karsiliginda satin
alimmugtir.

“Averof” 140,5 metre uzunlugunda ve 21 metre genisligindedir. Maksimum
hiz 23.9 knot'dur. Aktif hizmetten emekli oldugu 1951 yila kadar Yunan
Kraliyet Donanmasi'nin amiral gemisi ve agik ara en biiyiik savas gemisiydi.

Efsanevi savag gemisi Averof, Yunan tarihinin en iyi savag gemisi idi.
Birgok seferdeki basarilart ve Balkan Savaslarinda Yunan filosunun amiral
gemisi olarak Yunanistan lehine kazandig kritik zaferler, gelecekteki askeri
ve siyasi kosullan etkilemesi sebebiyle olduk¢a &nemli olmustur.
“Kahraman gemi” olarak adlandirilan bu zirthli diginda Yunan tarihinde bu
sckilde bagka bir donanma gemisi tanimlanmamigtir. Bu doénemde
Yunanistan topraklarmin alan1 neredeyse iki katma ¢ikmig, Ege Adalari, bu
geminin basarilan sayesinde Yunan tarafinda kalmistir. Yunan ordusunu
Kiigiik Asya’va nakleden bu gemi, Kiigilk Asya felaketi sonrasinda Yunan
askeri yanisira buradaki ¢ogu sivili de Yunanistan’a tagimis ve bir hayat
kurtarici vazifesi gérmiistiir.

Satin alindig tarihten geri hizmete alindig tarihe kadar Yunan devletinin
yasamasi ve varligimi devam ettirmesi yoniinde sayisiz hizmetleri olan bu
onemli gemi, ayn1 zamanda déneminin en g¢evik, en kabiliyetli donanma
gemisi olmast bakimmdan da o6zellikle doénemindeki diger milletlerin
donanma gemilerinden ayr bir yere sahip idi.

Esasinda dénemin teknolojik geligsmelerini takip etmek ve gerek donanmay1
gerekse orduyu giiglendirmek bir ulusun tarihine ciddi oranda olumlu yénde
etkide bulunmaktadir.”Averof” bu durumun en somut Orneklerinden
birisidir.

Biiyiik Iskender déneminden beri Hint sularina giren ilk Yunan savas gemisi
olmus ve savagin geri kalaninda eskort olarak hizmet etmeye devam etmistir.
1945'te, Deniz Kuvvetlerinin  Yunan Genelkurmay Bagkanligi onu
unutulmaktan kurtarmaya karar verdiginde 1984'e kadar terk edildigi Poros'a
demirlemistir.

103 Foti, a.g.e., .25
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Bugiin, restorasyon ve bakiminin ardindan gemi Floisvos yat limanina kalict
olarak demirlemekte ve halka agik bir miize olarak islev gérmeye devam
etmektedir Gemiyi ziyaret eden gerek Yunan halki, gerek bagka iilke
vatandaslart 1. ve 2. Diinya Savaslart zamanlarma gitmekte ve o donem
yasanan zengin hatiralart dimaglarinda canlandirmaktadirlar.
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Resim 3-Venizelos Averof un giivertesinde-1912
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NATURE AS A MODE OF EXISTENCE: DUALISM,
ESCAPISM, PANTHEISM, AND CO-AUTHORSHIP IN
ENGLISH ROMANTIC POETRY

Petru GOLBAN*

Abstract: Romanticism is a movement in art in general encompassing
in literature, particularly, various thematic concerns such as individual
subjectivity, authorship, imaginative flight, art, dualism of existence,
and the experience of rustic life as well as nature. Significantly, as it is
revealed by various more recent studies, including those comprised
under the umbrella term of “ecocriticism”, the romantic nature is not
yet seriously endangered as to raise ecological issues and receive an
angry literary retort or require environmental protection. Therefore, the
question of the ways in which physical environment is textualised to
render the relationship between human being and nature as expressed
in romantic literary works is much more complex than the above stated
critical clichés, ranging from aspects such as pantheism, dualism of
existence, and escapism to those of inspiration and co-authorship as 89
well as nature as a mode of living and an alternative to culture, of which
dualism, escapism, pantheism, and authorship are the four cornerstones
of the romantic concern with nature. To concretize and strengthen this
idea by disclosing the most important aspects of the thematic
complexity of the nature poetry and ecopoetical discourse by English
romantics Wordsworth, Coleridge and Shelley, the true poets of nature,
among others, represents the main purpose of our article.
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kadar kirsal yasam deneyimi gibi ¢esitli tematik unsurlan da igine alan
bir harckettir. Bu baglamda, “ckoeclestiri” adli ¢att terim altinda
toplananlar da igeren, ¢esitli yakin donem ¢alismalarinda da goriildugi
iizere, romantik doga heniiz ekolojik sorunlar tartigmaya agip sert bir
edebi tepki alacak veya gevresel korumay1 gercktirecek kadar énemli
derecede tehlikede degildir. Bundan dolayi, romantik edebiyat
eserlerinde dile getirilen insan ve doga arasindaki iliskiyi ifade etmek
i¢in fiziksel ¢evrenin metinlestirilmesinin yollart sorunu, panteizmden,
varolusun ikiligi ve ilham ve es-yazarlifin yam sira bir yasam bicimi ve
kultiire bir alternatif olana kagig gibi unsurlara uzanan s6zii edilen
elestiri kliselerinden ¢ok daha karmasiktir, ki bunlardan ikilik, kagis,
panteizm ve yazarlik romantik baglanmun doga ile olan dort temel tagim
olusturur. Bu ¢alismamn ana amacim, doganin gergek sairleri olan
Ingiliz romantikler Wordsworth, Coleridge, Shelley ve diger
bircogunun olusturdugu doga siiri ve ekosiirsel baglamin tematik
karmasikligimin en 6nemli yonlerini meydana ¢ikarmak fikri olusturur.
Anahtar Sézciikler: Romantizm, Doga, Doga Siiri, Ekosiir, Ikilik,
Kagis, Panteizm, Yazarlik.

Introduction

In English romantic poetry, nature is a major literary concern which is in its
textualization thematically heterogeneous as well as different from earlier
literary traditions. The typology of nature, as conceived by the romantic
writers, calls attention to ecological issues and the human destructive effects
on environment as a result of industrialization in a lesser degree than it exalts,
praises and deifies a great variety of natural elements and phenomena
representing diverse manifestations and effects on human existence.
Wordsworth, Coleridge, Shelley, Byron and Keats, among others, followed
this path by expressing and exploring nature culturally and socially but above
all subjectively and autobiographically, and studied the influence and effects
of nature on man rather than vice-versa.

Nature is also a theoretical and critical concern among others such as the
subject-matter of poetry, language of poetry, imagination and so on. Schiller’s
“On Naive and Sentimental Poetry”, for example, now acclaimed as a
prototype of ecocritical theory, claims that poets “will either e nature, or they
will seek lost nature”. Another famous statement from this essay, “Our feeling
for nature is like the feeling of an invalid for health”, implies that “having such
an alienated, or “reflective”, relation to nature is an ambiguous predicament,
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because by it we gain in freedom and perspective what we lose in spontaneous
immediacy and feeling™ (Garrard, 2012, 49).

The concern with nature in romanticism could be regarded as a consequence
of various socio-cultural experiences such as industrialization and the rise of
our modern mass-society, but it is equally important to name the growth of the
experimental sciences as another aspect modulating the new attitudes towards
and expressions of nature in literature. As an example, Shelley’s odes, in
particular Ode to the West Wind, show scientific exploration making “a
particular radical impact on human perception by its implicit challenge to the
whole Platonic tradition of idealism which rests on the hypothesis that art, i.¢.,
the cultural outcome of the human mind, is superior to the crude products of

nature”.?

Also, with regard to the romantic rise of individualism, Fichte promotes
subjective idealism according to which subject is “absolute, logically prior to
the world or nonsubject, and the active agent in asserting a material world

opposed to it”?

It is also of equal importance to explore the changes and opinions occurring
in the literary presentation of nature, changes of thematic expression and new
evolved concepts of the natural world which were provided by new scientific,
aesthetic, cultural and social developments and expressed in romantic
literature, and which the present study attempts to reveal and comment upon
through a practical argumentation by focusing on several samples of the
concern with nature in Wordsworth, Coleridge, Shelley, Byron and Keats.

William Wordsworth and Zintern Abbey

The concern with nature in romantic poetry receives a very complex thematic
expression, which can be seen in William Wordsworth’s Tintern Abbey, a
poem whose representation of natural world transforms the tradition of the
topographical and locodescriptive genres, and is also quite different from
modern ecological perspectives on physical nature. Wordsworth “is, on the
whole, far more interested in the relationship of non-human nature to the
human mind than he is in nature in and for itself. (...) Wordsworth spends

! Greg Garrard, Ecocriticism, Routledge, London, 2012, p. 49.

2 Angela Esterhammer, Romantic Poetry, John Benjamins Publishing Company, Philadelphia,
2002, p. 12.

3R. C. Holub, Crossing Borders: Reception Theory, Poststructuralism, Deconstruction, The
University of Wisconsin Press, Madison, 1992, p. 90.
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rather little time describing nature, and rather a lot reflecting upon his own

and other people’s response to it”.*

Nature is here neither linked to an elegiac sense, nor alluded to classical
values, nor personified, nor presented as “a token of the social values of order
and prosperity”, but “the presentation of nature is structured according to the
inward motions and transitions of the observing consciousness”.” Following
an established critical tradition, 7intern Abbey is regarded as dealing with the
theme of nature, memory and the growing human/poetic mind; it is accepted
that the main theme and subject are the individual subjectivity, the poet’s mind
with all its range of thoughts and memories, and the nature is a token of all
these abstract manifestations of the mind; but a more attentive consideration
of the expression of nature in the poem along with Wordsworth’s theory of
the origin of poetry from his “Preface™ to Lyrical Ballads would provide
alternative interpretations to the poem.

In the poem, nature is not just a token but becomes a source of feelings in
youth (“sensations sweet, / Felt in the blood, and felt along the heart™); a
source of knowledge (“the burthen of the mystery” and “the heavy and the
weary weight / Of all this unintelligible world™ are “lightened”) and at the
same time of spiritual existence as a distinct version of romantic escapism or
Descartes’s dualist theory of the separation of body and spirit (when “the
breath of this corporeal frame / And even the motion of our human blood™ are
“Almost suspended” and “we are laid asleep / In body, and become a living
soul”) as to be able to “see into the life of things”. In childhood, the human
being is a part of nature discovering the world through senses. Five years ago,
in his youth, when the poet first visited the place, nature and all its elements,
such as “the tall rock, / The mountain, and the deep and gloomy wood, / Their
colours and their forms™, were then to him “An appetite; a feeling and a love™.
That time has passed; the poet is now — in the present of this poem’s moment
of composition — in his stage of maturity and realizes that all those feelings
“are now no more”, they can be only remembered or recollected, as the
“picture of the mind revives again™. But for this loss he neither faints, nor
mourns nor murmurs, since other gifts have followed offering “Abundant
recompense”, namely the joy of “clevated thoughts™, for he has learned “To
look on nature, not as in the hour / Of thoughtless youth”. The idea that in
maturity the mind is “lord and power” responsible for the process of thinking

4 Greg Garrard, Ecocriticism, Routledge, London, 2012, pp. 47-48.
5 Aiden Day, Romanticism, Routledge, Florence, 1995, p. 60.
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and nature is the source of elevated thoughts is emphasised a few lines later
by the use of alliteration regarding the sound “th” alluding to “thought™ and
“thinking™: “All thinking things, all objects of all thought, / And rolls through
all things™.

For the reason of nature being the origin of so many “gifts”, the lyrical 1
declares that he remains a lover of “the meadows and the woods”, which is
increased by the idea of nature being the source of moral improvement (nature
is “The anchor of my purest thoughts, the nurse, / The guide, the guardian of
my heart, and soul / Of all my moral being™), and ultimately a “worshiper of
nature”, where nature is now ranked to divinity as expression of pantheism.
Spinoza coexists in Wordsworth’s poem with Descartes, and, given the
expression of the stages of human development through sense in childhood,
feeling in youth, and thought in maturity, also with Locke.

Tintern Abbey refers explicitly to youth and maturity, whereas childhood is
only mentioned in two lines (“The coarser pleasures of my boyish days, / And
their glad animal movements all gone by”) pointing to the idea that in
childhood the human being is part of nature given the sensory experience
which precedes emotional and rational responses that denote the often painful
to the poet separation between man and nature. The Prelude dedicates its first
two books to the happy season of childhood, recollections of which begin the
tracing of the growth of a poet’s mind from infantile phase through
adolescence and youth to maturity. In his poetry, Wordsworth recurrently
alludes to nature as “she”, and nature’s role “sounds like that of the pre-
Ocdipal phase called “primary narcissism”, the first differentiation from the
mother™ and “the effect and function of the topos of the sublime or the
“analogy” between “the mind” and “nature” is to establish a coherent image
of the mind or the self, one that can be invested in, loved™.”

Keats truly calls Wordsworth’s poetry “egotistical sublime”, for he writes
constantly himself into it and his apprehension of the universe is purely
subjective, based on the assumption that “The Child is father of the Man”,
where a return through memory to childhood experience would link present
and past, natural world and individual experience, keep the balance of the
insight, and provide stability to the troubled process of maturation. Likewise,
the anxious to be a part of nature lyrical [ in Ode ro the West Wind , apart from
claiming escapism and immortality by entering the natural cycle, nostalgically

¢ Cynthia Chase, Romanticism, Longman, London, 1993, p. 9.
7 Chase, 1993, p. 8.
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wishes a return to childhood as a period of inseparability between man and
nature: “If even / I were as in my boyhood, and could be / The comrade of thy
wanderings over Heaven”.

The lyrical I in 7intern Abbey is a mature subject accompanied in his tour by
his sister who is what he was five years ago, that is, a young person. The poet,
as a worshiper of nature, prays nature to be his sister’s friend, guide and
supporter, as it has been his, in the turbulent process of maturation of the
individual mind. As in The Prelude, here Wordsworth encompasses lyrically
his individual experience but makes it representative for the human condition
in general, offers to it universal resonance; moreover, both individual
subjectivity and nature are “transcendentalized: they are attributed a spiritual
dimension that is greater than the merely individual and the material™.®

As poetically treated in the text of 7intern Abbey, nature is a formative
principle in the process of growing of an individual’s mind, but nature is also
a creative principle in the process of becoming of a poet, because nature is
also a source of tranquillity that represents a distinct poetic mood, a state
necessary to the process of poetic creation. In this process, nature is a kind of
co-author, since it is responsible for the two out of the three elements in
Wordsworth’s theory of the origin of poetry from the “Preface”, namely
“emotion recollected in tranquillity”. Nature is the source of (1) the
“spontaneous overflow of powerful feelings”, of emerging in youth emotion,
and (2) of the tranquillity in which they are later recollected.

Tintern Abbey materializes the idea of “emotion recollected in tranquillity” by
expressing this instance of literary theory rather than nature, memory and the
growing human/poetic mind as a major theme, and the poem emerges as a text
that discloses or deconstructs its own process of composition. In the process
of reading, the poem reveals, or rather represents in itself, the poetic activity
in progress, and can be called a self-reflexive poem or a poem about writing a
poem.

Five years ago, the poet visited for the first time the beautiful place near
Tintern Abbey, where he experienced those powerful feelings because he was
in his youth in which everything was to him “an appetite; a feeling and a love™.
Now, revisiting the place after five years, which is the moment of the
composition of the poem, the poet is in his maturity in which “mind is lord
and master” and he has lost the ability to experience powerful feelings but has
acquired the one of thinking. At the present moment, governed by mind and

& Day, 1995, p. 60.
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thoughts not emotions, and receiving from nature and countryside that special
poetic state of tranquillity, the poet’s “picture of the mind revives again™ and
the emotion experienced five years ago is now recollected, remembered, re-
experienced, leading to the act of poetic creation, that is, to the actual
composition of the poem during a tour in countryside. Memory serves as a
bridge between the stages of maturation, is an agent of integration of past and
present experiences, where a past emotion intensely remembered works for a
present purpose.

Nature is for that reason and above all the poet’s co-author, and the idea of co-
authorship emerges from the poem materializing in literary practice the theory
of the origin of poetry as developed by the author in the “Preface™ to Lyrical
Ballads. Its full title — Lines Composed a Few Miles above Tintern Abbey on
Revisiting the Banks of the Wye during a Tour. July 13, 1798 — apart from its
content, clearly points to the poem being a kind of metapoem, a self-reflexive
text, a discourse disclosing its own process of composition, a type of writing
about the ways in which it is being written. The truth in the poem and in
Wordsworth’s poetry in general “is not a truth about objects in nature but a
truth about the self™, the self of an individual in the process of formation and
acquiring of the authority of authorship, the process of self-discovery and self-
knowledge through imagination, memory, and natural world. In this process,
the individual is an isolated subject, despite being accompanied by his sister,
as Wordsworth himself, “the most isolated figure among the great English
poets”, “can turn to no on¢ in his desire to save nature for the human
imagination” '

Percy Bysshe Shelley and To a Skylark and Ode to the West Wind

Nature as a particular concern represents the object of poetic expression in
Percy Bysshe Shelley’s 7o a Skylark and Ode to the West Wind, poems which
are odes dedicated to nature. These two odes glorify not famous people or
events, as in traditional ode, but nature, which is in the spirit of the newly
emerged romantic sensibility, the former poem exalting the beauty of nature
and the latter the strength of nature.

The two poems, dealing with nature more explicitly and in a more direct
manner than 7intern Abbey, are thematically connected with respect to
dualism of existence reified in the poetic expression and juxtaposition of two
worlds, one of which is reality and another non-reality. In 7o a Skylark, the

® Paul De Man, “Time and History in Wordsworth”, in Chase, p. 72.
10 Geoffrey H. Hartman, “The Romance of Nature and the Negative Way”, in Bloom, p. 305.
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world of non-reality is the superior world of skylark’s song, non-real and
spiritual, since skylark itself has no material presence and is the creation of
the poet’s own imagination: “Hail to thee, blithe Spirit! / Bird thou never

wert”, “unbodied joy”, “art unseen”, “we hardly see — we feel that it is there”,
and so on.

Corporeality is rejected in accordance with Shelley’s theory of poetic
language from A Defence of Poetry, which is materialized in 7o a Skylark just
like Wordsworth expresses his theory of the origin of poetry in Tintern Abbey.
In Shelley’s opinion, the language of poctry “is arbitrarily produced by
imagination and has relations to thoughts alone”, meaning that concept is
arbitrarily related to word, idea to language, and the referent in reality is
excluded from the linguistic sign. The bird in the poem does not exist in reality
as to be imitated in the art of poetry; it is the creation of the poet’s mind, the
poet imagining such a creature “singing still dost soar, and soaring ever
singest” somewhere above him in the sky and the poet being able only to hear

LY INA3

its music, its song representing “profuse strains of unpremeditated art”, “a rain

PN

of melody”, “music sweet as love”.

The negation of corporeality confers to skylark a divine status, “from Heaven,
or near it”, “Like a star of Heaven™, and “Heaven is overflowed” by skylark’s
song.

By these heavily ornamented poetic images in the poem, along with numerous
other figures of speech, usually metaphors, similes and personification, the
bird is represented in a sophisticated way, Shelley offering to nature a complex
romantic representation ranging from its expression as pure spirit, perfect
beauty and superior form of art to its consideration as the ultimate source of
inspiration and even as divinity in the tradition of romantic pantheism.

Be whatever intricate and complex, these stylistic devices can be grouped
under three main headings corresponding to three main aspects of the skylark:
(1) superior artist and its song is a superior form of art, (2) spiritual essence of
the skylark, and (3) skylark as divinity. An attempt to count the figures of
speech calling attention to each of the three aspects would reveal the
predominance of the first one, that is, the music produced by the skylark, and
it is actually this aspect of the non-real and superior world of the bird’s
existence in opposition to which the real world is presented. The real world is
the inferior world of human condition in which people “scorn / Hate, and
pride, and fear”, and are “things born / Not to shed a tear”; consequently, the
human music is surpassed by skylark’s song in comparison to which our songs
“would be all / But an empty vaunt”, since humans “look before and after, /
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And pine for what is not”, the human “sincerest laughter / With some pain is
fraught”, and the human “sweetest songs are those that tell of saddest
thought™.

The question that emerges as being asked by lyrical I is “how thy joy we ever
should come near”? If humans are the inferior counterpart in the dualism of
existence, how can we have access to the superior world of skylark’s song and
grasp its music? The answer is romantically egocentric enough: the lyrical 1
declares his superiority towards humans (real world in the dualism of
existence) and his inferiority to nature (non-real world), and assumes the task
to unite the worlds, help us reach the superior world by means of poetry
(“harmonious madness”) that he should produce only by getting inspired from
nature, namely by the skylark’s song, and in way becoming an inspired poet
to whom the “world should listen™ as he is “listening now” to skylark. Shelley
conceives of skylark and its song the substance of the realm of non-reality
which stands above the reality of the human world, which is the world of the
“mortals”, inferior to the supreme world of the skylark’s music. Both reality
and non-reality, both human, mortal world and the spiritual world of nature
are two distinct parts of the romantic dualism of existence. In its framework,
the poet acknowledges his human part, as he learns only “half the gladness”™,
and assumes through his lyrical I a place between the worlds, an intermediary
position between the reality of humans and the non-reality of skylark. In this
position, the existential perspective of the poet is twofold: he is at once an
inspired bard, when skylark is viewed as an artist of superior status, and a
prophet, when skylark is ranked to divinity:

Teach me half the gladness

That thy brain must know,

Such harmonious madness

From my lips would flow

The world should listen then — as I am listening now.

To a Skylark differs from the traditional representation of the romantic
dualism of existence in this absence of the desire of escapism and moves
towards the idea from 7he Rime of the Ancient Mariner in which the romantic
hero must face the real world and work for the benefit of human community.

Shelley’s Ode to the West Wind offers a no less remarkable expression of the
romantic concern with nature, and, although it traditionally links dualism and
escapism which are mutually revelatory, the poem is likewise thematically
complex and unique. Like the previous ode dedicated to skylark, Ode fo the
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West Wind presents dualism of existence as the juxtaposition of the spiritual
and the material, of two worlds, one real and another non-real, the former as
inferior and the latter as superior. Non-reality is again the world of nature,
here the west wind whose action on three clements (carth, air, and water)
suggests — by direct reference to leaves, clouds, and waves as representing
these three elements of nature — the natural cycle of death and rebirth. Also
like in the previous poem, the west wind, similar to skylark, is represented in
three hypostases as (1) artist (“art moving everywhere” by driving away
“leaves dead” in autumn and spreading “winged seeds” from which a new life
emerges in spring); (2) divinity (“from the tangled boughs of Heaven™); and
(3) of spiritual essence (“Wild Spirit”, “unseen presence”). Unlike skylark,
however, a distant and unseen musician, wind is a powerful force, its action
upon nature is strong enough to make other natural elements “suddenly grow
gray with fear, / And tremble and despoil themselves™; the wind is of
rebellious essence, “wild”, “tameless, and swift, and proud”. And as in “To a
Skylark™, the real world is the inferior world of the humans, an “unawaken’d
carth” in which a “heavy weight of hours™ chains the individual.

Unlike in To a Skylark, however, in which the lyrical I assumes the task to
connect the inferior humanity with the superior world of skylark’s music, here
the lyrical I expresses first the romantic claim of immortality by arduously
desiring to enter the natural cycle of death and rebirth — “Oh, lift me as a wave,
a leaf, a cloud!” — which means actually the desire to be taken by the wind
into its world; in other words, the expression of the claim of immortality is
another expression of the romantic dualism of existence, another expression
of the attempt at escapism, a moment of lyrical experience which is absent
from the previous ode.

The escapism is impossible — a common romantic perspective — since in the
succeeding line, the lyrical I declares: “I fall upon the thorns of life! I bleed!”
The romantic persona is bound to reality, is a part of human condition, just as
Byron’s romantic character Childe Harold is, and in relation to whom a whole
romantic typology of escapism is built. This hypostasis of the Byronic hero,
in Canto III, assumes distance from men and indulges into wishful thinking
that “he had mix’d / Again in fancied safety with his kind”, but can a human
being avoid being a human, the narrator rhetorically asks:

But who can view the ripen’d rose, nor seek

To wear it? who can curiously behold

The smoothness and the sheen of beauty’s cheek,
Nor feel the heart can never all grow old?
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Who can contemplate Fame through clouds unfold
The star which rises o’er her steep, nor climb?

Like Shelley’s lyrical I, Byron’s protagonist finds nature as the most congenial
place for fulfilling the escapist wish: “Where rose the mountains, there to him
were friends”, “Where roll’d the ocean, thereon was his home”, “Where a blue
sky, and glowing clime, extends, / He had the passion and the power to roam”™,
and “The desert, forest, cavern, breaker’s foam, / Were unto him
companionship” and with whom he spoke a mutual language. Solitary and
unfit “to herd with Man”, and apart from (1) nature (providing escapism) and
(2) his pilgrimage (another form of escapism), Childe Harold, by means of his
imaginative flight creates on stars (3) his own world of escapism, a non-reality
“peopled” with “beings bright”, and the result of this imaginative experience
is an apparent fulfilment of escapism in that “earth, and earthborn jars, / And
human frailties, were forgotten quite”. But escapism is again impossible:

Could he have kept his spirit to that flight

He had been happy; but this clay will sink

Its spark immortal, envying it the light

To which it mounts, as if to break the link

That keeps us from yon heaven which woos us to its brink.

The impossibility of escapism in Childe Harold's Pilgrimage renders the hero
continuing his pilgrimage with no “hope left” and by assuming an ironic smile
at having acquired the knowledge that there could be no change, everything is
in vain, that “he lived in vain, / That all was over on this side the tomb™. It
also renders the “self-exiled” hero’s tragic condition as bound to human world
in which he is “a thing / Restless and worn, and stern and wearisome”,
symbolically presented as a “wild-born falcon with clipp’d wing” in a cage
beating his “breast and beak against his wiry dome™ as to escape into his home
of “the boundless air”.

The impossibility of escapism in Ode to the West Wind yet offers a choice,
which is similar to that from 7o a Skylark, namely to assume a position
between the worlds as an inspired poet and prophet: “Make me thy lyre”,
“Drive my dead thoughts over the universe”, and “Be through my lips to
unawaken’d earth / The trumpet of a prophecy!”, as to finally ask rhetorically
“0O Wind, / If Winter comes, can Spring be far behind?” The end of the poem,
in particular, reveals the function of this ode to be “apocalyptic, and the
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controlled fury of his [Shelley’s] spirit is felt throughout this perfectly
modulated “trumpet of a prophecy””.!!

In both odes, like in 7infern Abbey, the idea of co-authorship emerges from
within the poetic treatment of the theme of nature. Nature is a kind of co-
author, not as a source of feelings in youth and of thoughts and tranquillity in
maturity, as in Wordsworth, but as a source of inspiration in its status as a
perfect and superior form of art.

John Keats, William Blake, and Samuel Taylor Coleridge

Nature as a source of inspiration affirms authorship also in John Keats’s Ode
fo a Nightingale, a poem in which the non-real world of the forest and another
invisible bird, a nightingale, or rather its song, is contrasted to the real world
of humans with all its negative features in which the poet’s soul is in “pain”
as if “of hemlock I had drunk™. Like in 70 a Skylark and the romantic tradition
of presenting dualism of existence and the desire for escapism in general, here
lyrical I escapes into the superior, non-real of art world by means of poetry
and poetic imagination and as taken from within reality by the song; when the
song fades, however, the poet has to return, as in Ode to the West Wind and
Childe Harold’s Pilgrimage, to his “sole self”, to come back to reality, but
dualism of existence grounds to the poet the status of “in-between” and creates
confusion: “Was it a vision, or a waking dream?” and “Do I wake or sleep?”

Nature as a chronotope of non-reality, as one of two worlds in the romantic
dualism of existence, is expressed by William Blake in his Chimney Sweeper
from the volume of The Songs of Innocence in a clearly paradisiac or edenic
form. This poem, however limited in its concern with nature, is a remarkable
expression of the romantic dualism of existence: in the non-reality of a dream,
children live their childhood against the misery of their real existence, in
which they suffer and must work, and for that reason are bereaved of
childhood; in dream, however, they can accomplish the subconscious need for
childhood and escapism based on their self-assumed, and at the same time
imposed by the real and adult world, belief in an eventual reward after death
for the whole of earthly suffering. And what would be the best “reward” for a
child other than to be a child, to live his/her childhood.

This religious doctrine, Blake ironically implies, is the ideology used by the

adults to subject children — socially the most vulnerable human beings — and
use them as cheap labour force. As conceived by Blake, the pairs of poems

11 Harold Bloom, Romanticism and Consciousness: Essays in Criticism, W. W. Norton and
Company, New York, 1970, p. 388.
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from the sets of the songs of innocence and of experience bearing the same
title or contrastive titles represent another version of the romantic dualism of
existence — innocence of childhood versus experience of maturity — and are
binary oppositions of which one element constitutes an aspect of innocence,
which is contrasted to another one representing an aspect of experience: for
example, infant joy versus infant sorrow, or the mercy of God as an aspect of
innocence in The Lamb versus the wrath of God as an aspect of experience in
The Tyger. Not all poems in the volume, however, can be grouped into pairs
to reveal contrastive aspects, but even so, they contain each an aspect of either
experience or innocence: personification, metaphors and symbols in the
presentation of nature in 7The Sick Rose, for example, disclose the loss of
virginity as an aspect of experience that would have no equivalent in the world
of innocence.

The Chimney Sweeper from Songs of Innocence contains belief as the aspect
representing innocence in this poem, since the child believes in the doctrine,
because, having experienced the reward under the form of childhood in dream,
“Though the morning was cold, Tom was happy and warm”. The child is pure
and innocent, limited in comprehension, but an adult reader would easily sense
the authorial ironic retort at the child’s access to heaven and God being
conditioned by suffering, and the question of whether the child has to suffer
to be rewarded questions the goodness and humanism of the religious
doctrine: “if all do their duty they need not fear harm™ is the last line of the
poem, which clarifies an earlier “the Angel told Tom, if he’d be a good boy, /
He’d have God for his father, and never want joy”, where “to do your duty”
and “be a good boy” mean, we understand from the very beginning of the
poem, to sweep the chimneys, that is, to live a miserable life and to suffer. “So
your chimneys I sweep, and in soot I sleep” — I clean your sins and dirt, and
redeem you by my childhood innocence - states the child addressing the adult
world, meaning that a child is by its nature innocent and pure and therefor the
access to heaven is naturally granted. The second The Chimney Sweeper, from
Songs of Experience, reveals “loss of belief” as the aspect representing
experience, since the child no longer believes in the doctrine as a result of his
acquiring of experience, which is the understanding that “God and his Priest
and King” have invented the reward, “make up a heaven of our misery” in
order to dominate and use children. The child retains yet innocence and purity,
and he smiles, and is “happy and dance and sing”, unlike the sinful adults who
must go to church to pray in order to access divinity. It is interesting to notice
that in the first poem, at the very beginning — “When my mother died I was
very young / And my father sold me (...)” — the Oedipus complex is revealed
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through the love towards mother and hate towards father of the child-speaker,
who by “killing” his mother deliberately excludes her from the despicable and
mean world of the adults, whereas by stating that his father sold him, the child
makes him a true exponent of the evil and corrupted mature existence.

In Blake’s Songs, although childhood not nature is the main concemn, nature
is nevertheless indispensable for the treatment of this and, in romantic poetry
in general, of various other themes and concerns such as dualism, escapism,
pantheism, art and others. To continue the line of discussion on nature from
The Chimney Sweeper, the natural elements building up a paradisiac and
divine setting are employed by other romantic poets, including by Coleridge
in his celebrated and much discussed Kubla Khan.

Nature as chronotope of non-reality is displayed in Kubla Khan as non-reality
in non-reality, a vision in a dream, providing elements that make “pleasure
dome™ an entity of three hypostases created by Kubla Khan as a being also of
three hypostases: (1) a beautiful palace of a solid, material, physical presence,
built by Kubla Khan as military leader, successful conqueror, to celebrate his
victories; (2) a paradise or a garden of Eden created in primordial time and
place by Kubla Khan this time as divinity; and (3) a piece of art, again the
creation of Kubla Khan, now the powerful artist, all-mighty producer of
acsthetic values. His artistic work, the pleasure dome, however beautiful and
strong in its enduring material manifestation, is the creation of a conqueror
and murderer, and lacks the spiritual component. The pleasure dome is
contrasted to the type of art generated by “a damsel with a dulcimer”, which
is music and therefore ephemeral, as well as volatile and frail given her status
as a slave at the court of Kubla Khan whose task is to entertain the ruler. The
girl is “Singing of Mount Abora”, her homeland, and she is pure and innocent,
and her music is of spiritual essence, but lacks the substance of a physical
component. In the context of this opposition, the art of Kubla Khan emerges
as incomplete and even false, a false paradise consisting of form without
essence: “a sunny pleasure dome with caves of ice”.

In his turn, the lyrical I, representing the third type of artist in the poem,
discloses that the pleasure dome is the object of the poet’s subconscious
wish/obsession revealed in dream. He wishes to combine the components; he
wishes the girl’s music to be his source of inspiration as to create his own
pleasure dome and through this he voices the claim of achieving perfection in
art. A fragment (no one would have ever thought of Kubla Khan as a fragment,
or a dream, if Coleridge had never written his “Preface”), and perhaps
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intended so, the poem ends in a twofold perspective regarding the poet’s
success or failure of his artistic endeavours.

Coleridge deals with the theme of nature in some of his conversational poems,
such as Frost at Midnight, but it is a poem from another group, namely 7he
Rime of the Ancient Mariner, which fits an ecopoetical discourse and which is
ong of the few romantic texts rendering the destructive human action on nature
in ballad type of a lyric-narrative thematic framework in which one character
is involved in one event both having universal and symbolical appeal and
being representative for the human existence in general. Here crime and
punishment, the act of murdering of the albatross and its consequences.

Ancient Mariner, a Cain figure, a romantic Ahasuerus, shot the bird, his
brother in God’s creation, is won by Life-in-Death, remains immortal,
whereas all his fellow mariners die, and he must forever wander the world and
tell the story of his sin. This thematic line is remarkably revealed through the
narrative organization of the text with its abrupt beginning — “It is an ancient
Mariner, / And he stoppeth one of three” — and open end. This strategy makes
the poem a perfect sample of the famous romantic fragment that, according to
Maurice Blanchot, (1) has a hidden centre in the text; (2) is a self-enclosed
item separated from others; (3) is required to be short; and (4) “remains in fee
to identity: not a formal unity, to be sure, but a supposedly higher, imaginative
wholeness”.'? Indeed, The Rime of the Ancient Mariner and Kubla Khan as
romantic fragments promise a unity higher than that of the formal
philosophers and do not satisfy the reader with a full meaning but invite the
reader to create the meaning pointing that it would never be a definite and an
ultimate one and therefore calling attention to the mystery of the infinite.

The apparently broken concentric narration of The Rime of the Ancient
Mariner makes the text of the poem represent a particular moment in the ad
infinitum line of recurrent similar moments linked by the hero’s wandering,
cach moment consisting of feeling the inner necessity to tell the story,
identification of the listener, telling of the story, feeling spiritual relief — a
particular moment ends — but it is a short and fleeting spiritual liberation since
it is followed again by the feeling of the need to tell the story, and the travelling
recommences, and another moment begins, and so on till the end of times. The
starting moment was the first telling of the story as an experience of
confession to the Hermit, followed by an innumerable number of such

12 Kevin Hart, Postmodernism: A Beginner’s Guide, Oneworld Publications, Oxford, 2004, p.
72.
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moments that will never end, and the reader i1s invited to witness such a
moment and listen to the story of the autodiegetic narrator Ancient Mariner
along with the narratee Wedding-Guest.

Coleridge’s poem is a “lyrical ballad”, but its intertextual alliance rests on epic
tradition as well, in which divinity acts upon the hero (who differs in some
respects from other humans, but often possesses no ego and is no character in
its own right), who receives the existential aim to act in the interests of the
citadel (imago dei), that is, society or human community, when the balance is
broken and the harmony is thwarted. Likewise, in Coleridge’s poem, divinity
or whatever superior forces, represented by Christian God as well as
wilderness and the Mariner’s own subconscious, acts upon the protagonist
making him commit a crime against nature. There are no actual psychological
motivations for such an action, for the character himself does not say why,
neither does he know why, he shot the bird; however, not the reasons for the
act count but its consequences. Coleridge’s Ancient Mariner, as the hero of
the epic tradition, is supposed to act for the benefit of society: his sin becomes
a universal example of what may happen to those who try to challenge the
universal harmony of the natural system, or attempt to destroy nature, or, in
general, perform an evil act regardless its degree of immorality and gravity.

Coleridge’s narrative poem is about human relation to nature, a sample of
which is the mariner’s relation to nature which represents a process, complex
and assiduous, the result of which being the formation of a moral lesson that
is beneficial for community. In Part IV, after killing the albatross and suffering
alone, the process begins at the moment when the mariner reveals that (1) he
is unable to dic and (2) he is unable to pray, as his soul is dry, and,
consequently, he hates the creatures of the sea because they are alive. From
now on a romantic perspective opens in which a solifary figure, alone facing
nature, realizes the beauty of nature leading to /ove for nature leading to
unaware blessing nature leading to his being allowed to pray, were the
question is whether it leads also to salvation. It might be so, the body of the
albatross carried on his neck as a cross leaves him, but along with it comes the
punishment to live forever, roam the world, etemally “pass, like night, from
land to land”, and tell the story of his sin. The initial condition of being unable
to pray and unable to die turns into being able to pray and unable to die, as the
punishment must be extended to eternity: “The man hath penance done, / And
penance more will do”. At the present moment of narration, the Mariner is
ancient because eternal and not old or aged expecting death; also, his “eye is
bright” and “beard with age is hoar”, and he is still carrying, and he will always
do, the burden of his crime as being trapped in an existential mode in which
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“at an uncertain hour”, “agony returns” and “till my ghastly tale is told, / This
heart within me burns”.

Intertextualism points here to Ishmael, the character of Moby Dick, whose
narrative is another story of crime and punishment involving the relationship
between man and nature. As in Melville’s novel, in Coleridge’s ballad
punishment changes its semantic substance, and to be punished becomes to
act in a twofold perspective: (1) as an artist, cursed by the inner ever-burning
desire to express himself which is materialized in the narrative, and, since he
teaches and not tells the story, (2) as an individual made sinful and determined
to suffer in order to spread a tale resulting in the spreading of moral-didactic
values among humans.

One may argue, however, that in this second aspect, besides the use of
language, archaic spelling and metrical organization, Coleridge’s ballad
reveals its alliance to medieval literary tradition, since the Ancient Mariner
could be taken not as an individual subject but as an “everyman”, sinful and
fallen in his human condition, whose experience supports a symbolic structure
and is an allegory of sin, confession and redemption.

Coleridge’s poem is indeed the closest among the texts in the volume of
Lyrical Ballads to the notion of “lyrical ballad” and by this the closest to the
intended by the title of the volume revival of the national cultural heritage, but
the experience of the Mariner is reified and transmitted as a verbal discourse,
a story, a narrative, and as such, narrating the story becomes an act of
atonement in the line of the modem Ishmael from Moby Dick and the
postmodern Briony Tallis from Afonement.

In this respect, the transfiguration of the Ancient Mariner in order to perform
his role makes him into a character of no less spectacular qualities. First, he
acquires the supernatural ability to identify potential sinners — “That moment
that his face I see, / I know the man that must hear me: / To him my tale I
teach” — and prevent the evil doing. The Wedding-Guest would have done
something immoral or sinful at the wedding, and by his story, the Mariner
thwarted the emergence of the evil in the world, for although there were three
quests, the Mariner “stoppeth one of three”, not all of them, but a particular,
chosen one. Second, the Ancient Mariner possesses telepathic abilities
revealed when the Wedding-Guest attempts to escape the story and insists that
as relative to the bridegroom he must join the merry feast, but the Mariner
apart from holding him “with his skinny hand”, holds him “with his glittering
eye” and the Wedding-Guest “stood still”, “listens like a three years™ child”,
and he “cannot choose but hear”, because the “Mariner hath his will”. Third,
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the Ancient Mariner possesses narrative skills — “I have strange power of
speech” — whose metamorphic effects emerge at the end of narration when the
Mariner is gone and the Wedding-Guest meets the morning alone, as if he
“that hath been stunned” and “is of sense forlorn™. The outcome is beneficial
for the community rather than entertaining, despite Coleridge’s claim from
Biographia Literaria that the purpose of poetry is solely “pleasure”, as if
confirming what the title of the Book Eight of “The Prelude” suggests: “Love
of Nature [Leads] to Love of Mankind”.

More precisely, the goal of the Mariner’s recounting of the story is threefold:
first of all didactic (*And to teach, by his own example, love and reverence to
all things that God made and loveth™), then formative (when he departs from
the Ancient Mariner, the Wedding-Guest is a “sadder and a wiser man™ and
he does not want to participate in the feast of the wedding anymore and turns
away from the door, as compared to the beginning of the poem when he
displayed anger at being stopped), and finally efhical with an intelligible moral
and high religious allusions:

Farewell, farewell! but this I tell
To thee, thou Wedding-Guest!
He prayeth well, who loveth well
Both man and bird and beast.
He prayeth best, who loveth best
All things both great and small;
For the dear God who loveth us,
He made and loveth all.
Conclusion

As we can see in our study with direct reference to a number of romantic texts,
nature in romanticism is thematically rendered as a mode of living
encompassing the typically romantic concerns with the dualism of existence,
escapism, pantheism and authorship, which reveals a great shift occurring in
romanticism with regard to the ways in which nature is viewed and expressed
by author of literary works.

In earlier periods, nature was a presence in literary works as well, which was
more in relation to primitivism, or mournfully reflective poetry, or the
pastoral: “By emphasizing ‘nature’ over ‘culture’, primitivism downplayed
the over-educated middle and upper classes in favour of people and objects
that were deemed unspoilt and unsophisticated. Key primitivist figures
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included rural workers, children, the illiterate, non-western subjects (including

the enslaved), and women™ 3

The changes in thematising nature in romanticism, as compared to eighteenth
century and earlier periods — whose writers” opinions and methods, then
correct and credible, are now, in romanticism, no longer adequate — are
numerous and irreversible aiming at eradicating from literary discourse the
“conventional elegiac topos of the invocation to nature™'* and the poet’s wish
to enjoy landscape for its picturesque qualities, to contemplate nature in order
to meditate on human nature, to explore and wonder at its grace, to proclaim
its corporeality and immobility, and, in order to assert its inferiority, to
beautify and order nature as well as to tame and impose control on it.

On the contrary, nature is now in romanticism of spiritual not material essence
and does not refer to a particular and concrete topos, and though a poem such
as Tintern Abbey may offer a semblance of a real natural setting, or an
equivalent in reality as in Ode fo the West Wind, more often natural elements
and beings, such as Shelley’s skylark and Keats’s nightingale, are signifiers
with no referents in reality, not physical entities but imagined beings, products
of the poet’s pure imagination. Nature exists in the poet’s mind as concept and
is beyond any particular location, receiving its textual representation in
various poems such as odes and pastoral lyrics. The way in which pantheism
is literary treated by the romantics helps clarify this matter. Divinity is in
nature, as God is everywhere, pantheism would claim, the world is God’s
body, and God stands in relation to the world as humans do to their own
bodies, and because God and the world are “spatially coextensive”, “God
meets the necessary condition for perception without being limited by any

particular location”."

Nature is divine and the poet regards it as the substance of a superior,
pantheistic dimension of a world which is non-real and above and superior to
the world of humans which is inferior, real and concrete. In romantic
expression of the dualism of existence, nature is the substance of non-reality
as a superior form of existence, often a world of escapism rather than the
expression of rebelliousness. In relation to the two worlds of existence (the
mediocre reality of human condition and the superior non-reality of poetically

13 Vincent Quinn, Pre-Romantic Poetry, Northcote House Publishers, Tavistock, 2012, p. 76.

14J. Kneale, Romantic Aversions: Aftermaths of Classicism in Wordsworth and Coleridge,
McGill-Queen’s University Press, Montreal, 1998, p. 35.

15 Michael P. Levine, Pantheism: A Non-Theistic Concept of Deity, Routledge, London,
1994, p. 10.
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rendered world of nature), the lyrical I is placed between them, inferior to non-
reality but superior to human world, either as an inspired poet or a prophet, or
both of them. In relation to the two worlds of the dualism of existence, nature
provides particular types of escapism, either as a more earthly, congenial
background for being in Childe Harold's Pilgrimage or as a dream, and
likewise congenial, paradisiac setting in The Chimney Sweeper and Kubla
Khan. As a major source of escapism, nature accepts the poet as its constituent
part similar to his experience in childhood (7he Prelude, Tintern Abbey and
Ode to the West Wind), offers a promise of immortality to the poct as an
element in its cycle (Ode to the West Wind), and is a spiritual healer in Ode fo
a Nightingale.

A strong relation is thus established between individual and nature, where,
conceming the relation between the creative individual and nature, the
conviction is that creativity is driven by the relation between nature and
individual and that “we can only truly know nature through articulating our
inner nature’, a conviction which ‘gives rise to the expressive subject, that is,
to the modern idea of expression as self-shaping and self-creation, i.¢. the idea

of self-development™ '

Nature is loved for its consistency, endurance and vastness, but nature is above
all beautiful and represents for the romantics a perfect work of art; a natural
object, or element, or phenomenon, is a supreme manifestation of art, the
product of divinity or of nature itself, like a bird’s song, where nature is both
art and artist. Nature as art or the art of nature is superior as it is more beautiful
and meaningful than the art of the humans, like skylark’s melody that
surpasses all the other music in the world. Nature as artist creates a superior
form of art which is contrasted to human artistic endeavours and is the
substance of a superior world of existence which is opposed to human
condition. The best human art results from painful experience, such as the
death of a beautiful woman in Poe, but what is the source of the perfect art by
nature is a question that remains rhetorical. The human being tends to “‘come
near” the perfection, but to access it is impossible unless the romantic persona
intervenes as a mediator or linking principle. Shelley’s ode to skylark is again
revelatory: asserting his individualism, superiority and egocentrism, the
lyrical I, another artist, seeks inspiration (“teach me”™) and assumes the task to
unite the superior form of art belonging to skylark with the human condition

16 Peter Murphy and David Roberts, Dialectic of Romanticism: A Critique of Modernism,
Continuum International Publishing, London, 2005, p. 43.
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by being inspired by nature and producing in turn art/poetry (“harmonious
madness”).

As an artistic object, nature is the source of inspiration for the poet, and, as an
artist, nature is the poet’s co-author in his lyrical efforts. Apart from being the
source of inspiration and avoiding the traps of personification and pathetic
fallacy, to the romantic poet nature is also a source of genuine feelings and
clevated thoughts, and a source of knowledge, where the poet acquires new
views, opinions, conceptions, and attitudes based on a blend of experience and
subjective response to nature rather than nature being attributed with
consciousness and knowledge to be shared with the humans.

Be it a perfect and superior piece of art, nature is by no means a static and
stable universe, a visual experience statically and panoramically recorded, an
inert and “mechanically functioning mass”, in short, an external object, but a
dynamic internalized dimension where “the vibrant life of lakes, forests,
swamps, and oceans revealed an animate universe in a continuous state of
movement”.!” To this, we should add that nature receives a structure which is
both mobile and transcendental; nature is a substance composed of both
fleeting and enduring elements; nature is a vast world, attractive and inspiring,
for artistic quest; there is partnership and a dialogue established between
nature and humanity, but more often nature receives supremacy and control in
its relation to humans, and offers transient but joyful moments of escapism in
the experience of the dualism of existence.

The way in which Wordsworth, Coleridge, Shelley, Byron and Keats conceive
of dualism, escapism, pantheism, and authorship, these four corerstones of
the romantic concern with nature account for abstractness in place of lifeness,
excludes eros in favour of logos, the act of articulation, as it has been called,
a deed eminently and essentially creative, producing by means of imagination
something that was not present and in this way reifying the freedom of
spiritual flight and the freedom of artistic expression, and achieving
simultancously authorial identity and artistic unity.
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MUHASEBE DEFTERLERINE GORE iSTANBUL’DAKI
II. BAYEZID KULLIYESI’NiN MADDI DESTEK
SAGLADIGI KURUMLAR"

Nazenin Saadet GULER™

Oz: Istanbul’daki II. Bayezid Kiilliyesi 1505 yilinda II. Bayezid
tarafindan kuruldu. Kiillivenin kurulus amaci basta din olmak iizere
egitim ve kiiltiir gibi hemen hemen tiim sosyal alanlarda topluma
hizmet sunmakti. Istanbul’un ikinci selatin kiilliyesi olan II. Bayezid
Kiillivesi bu ama¢ dogrultusunda biinyesinde bulundurdugu camii,
medrese, imaret, sibyan mektebi, kervansaray, hamam ve tabhane gibi
hizmet {initeleriyle sehre asirlarca 6nemli hizmetlerde bulundu. Ancak
muhasebe kayitlari, kiilliyenin sundugu hizmetleri sadece kuruldugu
bolge ve sehirle simrh tutmadiginmi, ayn1 zamanda Avlonya Kalesi ve
Dimetoka Zindam gibi uzak sehirlerde bulunan ¢esitli kurumlara da
bazi maddi desteklerde bulundugunu gostermektedir. Kiilliyenin
kendi biitgesinden destekledigi bu kurumlar mevcut galismanin ana
konusunu teskil etmektedir. Muhasebe kayitlarindan tespit edilen bu
kurumlar arasinda kaynaklarda yer alan ancak giniimiize kadar
varligim siirdiiremeyen kurumlarin yam sira bugiine kadar haklarinda
herhangi bir bilgi bulunmayan kurumlar da yer almaktadir. Kiilliyeden
mali yonden destek goérmiis kurumlan tespit eden bu c¢alisma aym
zamanda simdiye kadar bilinmeyen bazi kurumlar hakkinda da énemli
bilgiler ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: 1I. Biyezid, Kiilliye, Istanbul, Mabet, Zindan,
Kale.
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INSTITUTIONS THAT RECEIVED FINANCIAL
SUPPORT FROM BAYEZID Il SOCIAL COMPLEX IN
ISTANBUL: TEMPLES, DIMETOKA DUNGEON AND

AVLONYA CASTLE

Abstract: Bayezid II Complex was built in 1505 by Bayezid II. The
purpose of establishing the social complex was to serve the
community in social areas such as education, culture and especially
religion. Biyezid II Social Complex, which is the second selétin social
complex of Istanbul, has provided significant services to the city for
centuries with its service units including mosque, madrasah, imaret,
primary school, caravansary, bathhouse and rest house. However, the
accounting records reveal that the complex did not restrict its services
with the region and the city where it was built in, but also provided
financial support to various institutions such as Avlonya Castle and
Dimetoka Dungeon, which were located in distant cities. These
institutions, which received financial support from the Bayezid 11
Complex, constitute the main concern of the present study. Among the
institutions that have been identified in accounting records, there are
some institutions which appeared in the resources but cannot survive
thus far, as well as other institutions which lacks any form of
information. This study, which identifies the institutions that received
financial support from the social complex, provides also significant
information about certain institutions that have so far stayed unknown.
Key Words: II. Bayezid, Social Complex, Istanbul, Sanctuary,
Dungeon, Castle
Extended Abstract: Bayezid II Social Complex, the second selatin complex
of the capital city, was one of the best examples representing the Ottoman
management approach. The complex was organized to fulfil almost all the
social needs of the people in the region where it was founded. A strong
budget is required for such an organization. Thus, by donating rich sources
of income, Bayezid Il created an enormous budget for the complex which he
founded. Through this large-scale budget, the complex did not only cover its
own expenses, but also provided financial assistance to many institutions and
organizations. Among these institutions, some of them (Dimetoka Dungeon
and Avlonya Castle) were situated outside Istanbul, which shows that the
Bayezid II Social Complex was effective not only in the region where it was
located, but also in different places. An examination of accounting records
shows that the Bayezid I Social Complex provided support for daily food
expenses of Ayasofya and Fatma Sultan Madrasa and for the personnel
expenses of Incegiz Mosque, Dimetoka Dungeon and Avlonya Castle. In
addition to these institutions, a certain amount of annual payments were
made to thirteen other institutions including nine masjids, two hermitages, an
abode of hadith and a charitable foundation. Incegiz Mosque, Oksiizce
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Masjid and Giil Baba Hermitage, which were financially supported by the
complex, were built during the lifetime of Bayezid II; the decisions of
building Bayezid Masjid and Emir Buhari Masjid were personally taken by
Bayezid II. This fact demonstrates that the financial support made to the
aforementioned religious structures was directly provided in accordance with
his will and decision. There has been no information provided in relation to
Bayezid Masjid, Seyyid Halife Charity Foundation, Tophane Masjid, Hiisam
Efendi Abode of Hadith and Du'agiyan Charitable Foundations, which were
among the 13 religious institutions supported by the budget of the social
complex. This study underlines the historical significance of the accounting
records which enables to find out institutions that have not appeared in the
sources and therefore have remained unknown so far.

Giris

Osmanli sehrinin en 6nemli karakteristigi' olan vakif kiilliyeleri merkezde
cami olmak tizere imaret, medrese, mektep, dariigsifa, hamam ve kiitiiphane
gibi birbirinden farkli fonksiyonlara sahip birgok bilesenden olugmaktaydi >
Bu yapi topluluguna killiye denildigi gibi “heyet”, “imaret™, “birlesik
islevli yapilar” ve “manzume” gibi isimler de verilmigtir* Kiilliyeleri
olusturan hizmet tniteleri din, egitim, kiltir, ekonomi, saglik ve belediye
hizmetleri gibi tamamen toplumsal hayatin ihtiyaglarina gore
belirlenmekteydi. Kiilliveler sahip olduklan fonksiyonel o6zellikleriyle yeni
kurulacak sehir ve semtlerin ¢ekirdegini teskil etmislerdir.® Istanbul’un
fethini miiteakip sehrin yeniden imar ve insad siirecinde vakif kiilliyeler
olduk¢a énemli roller iistlenmislerdi. Harabe halinde aldig1 Istanbul’un
yeniden ingd siirecini “Cihad-1 e¢kber” olarak tamimlayan Fatih Sultan
Mchmed (I. donem 1444-1446, I1. dénem 1451-1481).° kendi adina anitsal
bir kulliye kurmus ve devlet erkanma da schirde kendilerinin ismiyle

! Niliifer Ates, “Osmanly’da Vakif-Kiilliye-Sehir Iliskisi”, Uludag Universitesi Ilahiyat
Fakultesi Dergisi 26 (2017/2), s. 154

2 Feridun Akozan, “Turk Killiyeleri”, Vakiflar Dergisi, S. 8, Ankara 1969, s. 304

3 Osman Ergin, Tiirkiye’de Sehirciligin Tarihi Inkisafi, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Iktisat ve Ictimaiyat Enstitiisti, Istanbul 1936, 5.36

4 Ahmet Vefa Cobanoglu, “Kiilliye”, DIA. ¢. 26, Ankara 2002, s. 542, Mehmet Fatih
Miiderrisoglu, 16. Yiizyilda Osmanl Imparatorlugu’nda Insa Edilen Menzil Killiyeleri
Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisii Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara 1993,
s. 139-141

5 Omer Litfi Barkan, “Osmanli Imparatorlugunda Imaret Sitelerinin Kurulus ve Isleyis
Tarzma Ait Arastirmalar”, [stanbul Universitesi Iktisat Fakiiltesi Mecmuas, ¢. 23, S. 1-2,
Istanbul 2015, s. 239, Bahaeddin Yediyildiz, “Klasik Dénem Osmanl Toplumuna Genel Bir
Bakig”, Tirkler c. 10,Yeni Tirkiye Yaymlari, Ankara 2002, s. 370

6 Halim Baki Kunter, “Tirk-Islam sanat Eserlerine Viicut Veren Manevi Amiller”, Vakiflar
Dergisi, S. 8, Ankara 1969, s. 11-12
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anilacak birer bolge segmelerini ve oralarda birer kiilliye insa ettirmelerini
buyurmustu.” Fatih Sultan Mehmed’in 6nciiliigiinde planli bir seklide
baslayan payitahtin bu imar faaliyetleri, ardili ve oglu II. Bayezid déoneminde
de artarak devam etmistir. Dolayisiyla bu imar faaliyetleri sonucunda 12

nahiye sayisma ulasan sehir “tarihi Osmanli Istanbul’u” kimligine II.
Bayezid déneminde kavugmus oldugu séylenebilir.®

II. Bayezid’in Istanbul’da kendi adina kurdugu kiilliye onun Istanbul’daki
imar faaliyetlerinin énemli bir pargasim teskil etmisti. Istanbul’un ikinci
selatin kulliyesi olan bu kiilliye; merkezde cami olmak iizere imarethane, iki
tabhane, medrese, sibyan mektebi, kervansaray ve hamamdan olusan hizmet
unitelerivle kuruldugu bolgenin geligiminde temel rol Gistlenmisti. II. Bayezid,
kurulug felsefesi dogrultusunda hizmetlerini siirdiirebilmesi igin killiyeye
¢ok sayida gelir kaynagi vakfetmisti. Bu gelir kaynaklarinin ¢ogu
Istanbul’da, digerleri ise Edirne, Selanik ve Siroz gibi sehirlerde yer
almaktaydi.® Genis alana vyayilan killiye mevkifati sayesinde olusan
muazzam bitge, kiilliyenin kendi masraflart disinda bagka birgok farkli
kuruma yapilan yardimlarda da kullanilmigti. Kiilliyenin muhasebe kayitlan
baska bircok camii, medrese, mescit ve zaviye gibi dini kurumlarin yam sira
Dimetoka Zindan1 ve Avlonya Kalesi’nin de bu biitgeden istifade ettiklerini
gostermektedir. Dolayisiyla II. Bayezid Kiilliyesi'nin  varhigr sadece
biinyesinde bulundurdugu hizmet birimleri vasitasiyla viriittiigii faaliyetler
icin degil aym1 zamanda killive digindaki faaliyetler icin de 6nem arz
etmekteydi.

1. Kiilliyenin Maddi Destek Sagladigi Mabetler

Arapga kokenli bir kelime olan mabet ibadet etmek amaciyla insa edilen 6zel
yapilar i¢in kullamlmistir.® Istanbul’da ¢ok sayida mabedin insd edilmis
oldugu bilinmektedir. Bunlardan bazilan bugine dek varliklarmm
stirdiirirken bazilan ise giiniimiize kadar ulasamamiglardir. Bu mabetler, II.
Bayezid Killiyesi'nden aldiklar1 maddi yardimlar vesilesiyle kiilliyenin
¢esitli muhasebe defterlerine konu olmuslardir. Bunlar arasinda bugiine dek
herhangi bir kaynakta yer almamig mabetlerin bulunmasi konuyu ayrica
onemli kilmaktadir. Bu ¢alismada Bagbakanlik Osmanli Arsivi'nin (BOA)
Béab-1 Defteri Haremeyn Muhasebesi Kalemi Defteri (D. HMH.d), Evkaf
Haremeyn Muhasebesi Defterleri (EV. HMH. d), Maliyeden Midevver

7 Halil Inalcik, “Fatih, Fetih ve Istanbul’un Yeniden Ingas1”, Habitat IT: Diinya Kenti Istanbul,
Tarih Vakfi, 1996, s. 32-33, Halil Inalcik, Istanbul Tarihi Arastirmalari, Tiirkiye Is Bankas:
Kiiltiir Yayinlar, Istanbul 2019, s. 130

8 Inalcik, Istanbul Tarihi Aragtirmalari, s.130
? VGMA. Defter no. 613, Sira no. 50, Satir no. 5
10 Ahmet Giig, “Mabet”, DIA., c. 27, Ankara 2003, s. 276
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Defterleri (MAD. d) ve Topkapt Saray1 Miizesi Arsivi Defterleri (TS.
MA.d) katalogunda yer alan muhasebe kayitlarindan faydalanilmigtir. Bu
calismada II. Bayezid Killiyesi'ne ait muhasebe defterlerinden yola
cikilarak kiilliyenin, Istanbul’un hangi medrese, camii, mescit ve zaviye gibi
dini kurumlarina maddi destek sagladigi ve bu destegin miktarlan ile ilgili
bilgiler verilecektir. Bu gercevede konu ile ilgili tespit edilen sayisal veriler
tablolara aktarilacaktir.

A. Medreseler
1. Ayasofya Medresesi

Istanbul’un fethinden hemen sonra camiye déniistiiriilen Ayasofya’nin papaz
odalart medreseye ¢evrilmigti. Ancak 1466 yilinda duyulan ihtiyag iizerine
Fatih Sultan Mehmed’in emriyle miistakil bir medrese binast insa edildi. Tek
katl1 olan bu medrese binasina II. Bayezid doneminde bir kat daha eklenerek
fiziki kapasitesi arttirildi.!! Killiyeye ait muhasebe kayitlari arasinda
rastlanan “Be-cihet-1 tadm-1 baha-1 Medrese-1 Avasofya-1 Kebir-i gerif 19
nefer” seklindeki ifadeden de anlasildigi tizere bu medreseye ait bazi
harcama kalemleri Istanbul’daki II. Bayezid Kiilliye biitcesinden
karsilanmigti. Muhasebe defterlerinden Ayasofya Medresesi ile ilgili tespit
edilen farkli bazi harcamalar I no’lu tabloya aktarilmistir. Tabloda da
gorilecegi lizere Ayasofya Medresesi ne iligkin ilk masraf kaydi 1583 yilina
aittir. Talebe sayisinin 19 olarak belirtildigi bu kayitta harcama tutar
verilmemistir. Ancak ikinei kayitta, medresede verilen yemekten yararlanan
talebe sayisiyla beraber yemek i¢in harcanan tutar da kaydedilmistir.

Kulliyeye ait muhasebe defterlerindeki gider kalemleri arasinda Ayasofya
Medresesi'ne verilen yemek yvardiminin yani sira farkli diger bazi harcama
kayitlart da tespit edilmistir. Bu harcamalar “Eda-1 mukata’a-i kapan-1
dekakin an Ayasofya-1 Kebir vacip sene 1211 (1796-7) 280 akge™'? ya da
“Eda-1 mukata’a-1 zemin vakfi Ayasofya-1 Kebir 6 kurus 40 para” '* seklinde
kayitlara vansimistir. Ayrica 1741 vilina ait muhasebe defterinde yer alan
“Tamirat-1 Medrese-1 Ayasofya-1 Kebir” baghigi altindaki harcama miktarn
ise 140.520 akgedir.'*

' Miibahat S. Kiitiikoglu, XX. Asra Erigen [stanbul Medreseleri, Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, Ankara 2000, s. 42

12 Bagbakanlik Osmanli Arsivi (BAO), Bab-1 Defteri Haremeyn Muhasebesi Kalemi
Defterleri (D. HMH. d), nr. 21735, BAO. Evkaf Haremeyn Muhasebesi Defterleri (EV. HMH.
d.), nr. 6841, 1793, 7028

13 BAO., Evkaf Defteri (EV. d.), nr. 9202
4 BAO.,EV.HMH.d., 4085, s.2
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Tablo I: II. Bayezid Killiyesi’nin biitgesinden Ayasofya Medresesi nin
talebelerine yapilan harcamalar'®

Yil Talebe Sayisi Odeme Tutar1 (Akce)
1583 19 ?

1584 19 1.995

1592 19 6.840

1606 19 27.260

1628 19 27.360

1647 7 51.300

1649 19 44 460

1650 v 27.360

2. Fatma Sultan Medresesi

II. Selim’in (1566-1574) kiz1 olan Fatma Sultan, dénemin énemli Osmanl
sadrazamlarindan Kanijeli Siyavus Pasa’nin esidir.'® Siyavus Pasa esi Fatma
Sultan adina bir medrese yaptirmisti. Siilleymaniye’de Devoglu Cesmesi ve
Hoca Hamza Mescidi’nin kargisinda yer alan bu medrese!’ kiilliye
biitcesinden aldigit maddi destek nedeniyle muhasebe kayitlarina konu
olmustur. Fatma Sultan Medresesi'ne yapilan maddi destek I. Ahmed
tarafindan cikarnlan bir fermana da konu olmugstur: 1619 yilma ait olan
fermanla medresenin yemek masraflarma 17,5 akge ayrnlmigtir.  Fatma
Sultan Medresesi’ne yapilan bu mali yardimin tutan 1632 yilinda giinlitk 30
akgeye cikarilmistir.!® Ayrica 1650 yilina ait muhasebe defteri II. Bayezid
Killiyesi'nin  gelirlerinden yapilan maddi yvardimdan 30 kisinin
faydalandigim gostermektedir.'” Ancak defter kayitlari arasinda bu 30
kiginin medrese talebeleri mi yoksa medresede calisan gorevliler mi
olduguna dair herhangi bir bilgi yer almamustir.

1632 ile 1705 yillan arasinda ulasilabilen bitiin kayitlarda Fatma Sultan
Medresesi'ne vapilan yardim miktannin hi¢ degismeden giinlitkk 30 akge

1S BAO., Topkap: Saray1 Miizesi Arsivi Defterleri (TS. MA.d.), nr. 3474, 1360, BAO.
Maliyeden Miidevver Defterleri (MAD. d.), nr. 5039, 5813, 5157, 5800, 4504

16 Mahmut Ak, “Siyavus Pasa, Kanijeli” DIA., ¢. 37, Istanbul 2009, s. 311-313
17 Kititkoglu, a.g.e., s. 126

1TBOA, TS. MA.d., nr. 1241, 1337

18 BOA., MAD.d., nr. 682

1P BOA., MAD.d., nr. 4504
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olarak sabit kaldig1 goriilmektedir. S6z konusu zaman diliminde killiyenin
biitcesinden bu medreseye saglanan desteklerle ilgili muhasebe kayitlarina
yansiyan sayisal veriler asagidaki II no’lu tabloya aktarilmistir. Ancak
tablodaki son kayit 1705 yilina ait olsa da Fatma Sultan Medresesi nin
killiye gelirlerinden  aldigit  destegin = bu  wyilla smmrli  kalmadig:
anlagilmaktadir. Zira -yapilan yardimin miktarn belirtilmeden- 1880 yilina ait
bir kayitta kiilliyenin harcamalarini igeren boliimde s6z konusu medresenin
adina da yer verilmistir.

Tablo II: II. Bayezid Kiilliyesi nin biitcesinden Fatma Sultan Medresesi'ne
yapilan édemeler !

Yil Kisi Sayis1 Giinliik Odeme Tutar1 (Akce)

1632 s 30

1647 v 30

1650 30 30

1656 v 30

1697 2 30

1702 v 30 117
1705 2 30

B. Camiler

1. Incegiz Camisi

Giiniimiizde Istanbulun Catalca Ilgesi’ne bagl Incegiz Koyii, Istanbul daki
I1. Bayezid Kiilliyesi'nin vakiflar1 arasinda yer almaktaydi.** Bu kdyde inga
edilen camiye ait harcamalarin Istanbul’daki II. Bayezid Kiilliyesi’nin
biitgesinden karsilanmis oldugu kiilliyenin muhasebe defterlerinden tespit
edilmigtir. Bu duruma iligskin en erken kayit 1574 yilina aittir.*® Bu kayit
kitabesi olmayan caminin inga tarihinin belirlenmesi agisindan da énem arz
etmektedir. Zira Catalca Miiftiligi kayitlarinda bu caminin ya 1690 yilinda

0 BOA.,EV.d,, nr. 18645
UL BOA., MAD.A., nr. 682, 5157, 4504, 1891, BOA., EVHMH.A., nr. 961,1138, 1360

2VGMA. Deftf_:r no. 613, Sira no. 50, Satir no. 5, Defter no. 2113, Sayfano. 195, Sira no. 33,
Recep Akakusg, Istanbul’da Sultan II. Bayezid Killiyesi ve Arapca-Osmanlica Vakfiyeleri,
Bayrak Matbaasi, [stanbul 2011, s. 22

BBOA., TS. MA.d., nr. 1241
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ya da II. Bayezid doneminde (1481-1512) ingd edildigi belirtilmektedir.?*
Elimizde bulunan 1574 yilma ait muhasebe kaydi ikinci olasiligt
desteklemektedir.

Tablo I1I. Incegiz Camisi’nin personel sayisi ve édenen iicretler®

Yil Personel Sayist Giinliik Odeme Tutar1 (Akce)
1574 8 16
1577 8 16
1578 8 16
1580 8 16
1584 6 22.5
1592 ? 22.5
1596 24 31.5
1606 17 38
1632 ? 58
1647 23 78 118
1650 26 81
1656 ? 97
1697 ? 79
1705 ? 79
C. Mescitler

Kulliyeden maddi destek alan mescitlere dair bilgiler tek tabloda verilecektir
(IV. no’lu tablo).

1. II. Bayezid Mescidi

Bu mescit II. Bayezid tarafindan Galata’da inga ettirilmisti. Ancak
bilinmeyen sebeplerden dolayr yikilan bu mescit 1875 wyilinda tekrar
yapilmistir. ® Kiilliyenin muhasebe defterlerindeki kayitlar bu mescide ait

24 Sezgi Giray Kiiciik, (2017), “Catalca, Incegiz Camisi 1983 Restorasyonu Degerlendirmesi
Ve Oneriler”, Uluslararasi Katilimh 6. Tarihi Yapilarm Korunmasi ve Giiglendirilmesi
Sempozyumu 2017, s. 504

BBOA., TSMA. d.,nr. 1241, 1388, 1377, 3658-44, 1360, BOA., MAD.d., nr. 5039, 682,
5157, 4504, 1891, BOA., EV.HMH.d., nr. 961, 1360

%6 Semavi Eyice, “Galata” DIA., ¢. 13, Istanbul 1996, s. 308, Ayvansarayi Hiiseyin Efendi,
Ali Sat1 Efendi, Stileyman Besim Efendi, Hadikatii’l-Cevami’, Istanbul Camileri ve Diger
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baz1 harcamalarnn da killiye biitgesinden karsilandigmi gostermektedir.
Muhasebe defterlerindeki mescide dair ilk kayit 1693 yilina aittir. Bu
kayitlardan II. Bayezid Mescidi'ne yilda 2.640 akge tutarinda bir 6édeme
yapildig1 anlagilmaktadir.?’

2. Seyyid Halife Vakfi Mescidi

Kulliyenin muhasebe defterlerine gore kulliye bitgesinden yaralanana
kurumlardan biri de Seyyid Halife Vakfi Mescidi’dir. Kaynaklarda bu
mescidin kim tarafindan ve ne zaman ingd edildigi ile ilgili herhangi bir
bilgiye ulagilamanmustir. Ancak Omer Liitfi Barkan ve Ekrem Hakki Ayverdi
tarafindan hazirlannmis olan Istanbul Valkaflari Tahrir Defteri 953 (1546)
Tarihli eserde “Vakf-1 Seydi Halifetiis-Sehir Bi-Miicellid-Zade” adiyla
anilan vakfin Seyyid Halife Vakfi Mescidi olabilecegi tahmin edilmektedir.
S6z konusu eserde yer alan bu mabedin kurulus tarihi ile ilgili herhangi bir
bilgiye yer verilmemistir.”® Muhasebe defterlerindeki kayitlar kiilliye
biitgesinden bu mescide villik 1.440 tutarinda bir maddi yardim saglandigim
gostermektedir.?®

3. Kirmasti Mescidi

Kirmasti, Istanbul’un Kemalpasa Ilgesi’nin eski ismidir.*° Kirmasti Mescidi
ise Osmanli Alimlerinden Ydsuf Efendi bin Hiisrev?! tarafindan 912 (1506)
yilinda Fatih Sultan Mehmed Camisi’nin yakimimnda yaptirilmisti.®> Bu
mescit, Istanbul Vakiflar: Tahrir Defieri 953 (1546)Téhrihli adli eserde
“Beray-1 medreseteyn ve mescit-i serif der mahriise-i Istanbul ve mekteb der
Kirmasti” kaydiyla yer almistir® 1I. Bayezid Kiilliyesi’nin kendi
biit¢esinden maddi destek sagladigi kurumlardan biri olan bu mescide, yillik
7.200 akge tutarinda bir 6deme yapilmigtir**

Dini-Sivil Mi’mari Yapilar, Haz. Ahmed Nezih Galitekin, Isaret Yaymnlar, Istanbul 2001, s.
430, Tahsin Oz, Istanbul Camileri I-1I, Tiirk Tarih Kurumu Yaymlari, Ankara 2015, s. 35,

YBOA., EV. HMH.d,, nr. 1138, 1204, 1360

28 Omer Liitfi Barkan ve Ekrem Hakki Ayverdi Istanbul Vakiflar: Tahrir Defteri 953 (1546)
Tarihli, Istanbul 1970, s. 209

P BOA.,EV. HMH.4,, nr. 1138, 1204, 1360

30 Cahid Baltac1, XV-XVI. Yiizyillarda Osmanli Medreseleri 1, Marmara Universitesi I14hiyat
Fakiiltesi Vakfi Yaymlart, Istanbul 2005, s. 281-283, Ahmet Ozel, “Kirmasti”, DIA, c. 26,
Ankara 2002, s. 67-68

31 Ytsuf Efendi bin Hisrev hakkinda genis bilgi igin bkz. Mustafa Agah-Sahip Aktas, “Ytsuf
b. Hiiseyin el-Kirmasti’nin Hayat1 ve Eserleri”, BUIFD., Say1 12, 2018, s. 211-250

3 Ayvansarayi Hiiseyin Efendi, Ali Sati Efendi, Stilleyman Besim Efendi, a.g.e., s. 250, Oz,
a.g.e.,s. 90

3 Barkan-Ayverdi, a.g.e., s. 198
3 BOA.,EV. HMH.d., nr. 1138, 1204, 1360
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4. Oksiizce Mescidi

II. Bayezid déneminde Daye Hatln tarafindan yaptirnildigi tahmin edilen bu
mescit giiniimiize kadar ulagamamigtir.* Kiilliyenin muhasebe kayitlarina
gore maddi destek konusunda II. Bayezid Kiilliyesi'nden vardim goéren
kurumlar arasinda Oksiizce Mescidi de yer almaktaydi. Kayitlar kiilliyenin
biitcesinden bu mescide willik 3.600 akg¢e tutarinda bir 6deme yapildigim
gostermektedir 3¢

5. Emir Biihari Mescidi

II. Bayezid, Seyyid Ahmed Naksibendi’ye duydugu yakinliktan dolayi bu
mescidin yani sira bir camii ve 16 odadan olusan bir tekke yaptirmisti. 37
Fatih Malta’da Hocaiiveys Mahallesi nin Emirbuhari sokaginda inga edilen
bu kompleks Emir Buhari Tekkesi adiyla kayitlara yansimigtir. Uzun yillar
varligim sirdiiren mescit 1946 yilinda ¢ikan bir yangin sonucunda tamamen
yanmigtir>®  Kiilliye biitgesinden aldigi  destekten dolayr muhasebe
kayitlarinda yer alan Emir Blihari Mescidi’ne yillik 1.800 akce tutarinda bir
maddi destek saglanmistir.*

6. Sarigérez Mescidi

Fatih Sultan Mehmed déneminde Istanbul’un Kiztasi semtinde Cikrikg
Kemaleddin tarafindan ingd edilmisti.* Giinimiize kadar varligimi
stirdiremeyen bu mescidin yakinlarinda Osmanli alimlerinden Sarigérez
Nireddin Efendi’nin evi bulundugundan kendi banisinin ismi yerine tnlii
alimin adiyla sohret bulmustu.* Kiillivenin g¢esitli muhasebe defterlerinde
adina rastlanan Sarigérez Mescidi’'ne killiye bitgesinden yillik 5.040 akge
tutarinda bir maddi destek saglanmigtir.*?

7. Tophine Mescidi

Tophane Mescidi adiyla kaynaklarda herhangi bir bilgiye ulagilamamistir.
Ancak Hadikatii'I-Cevami’*de “Tophane Camii “Tophane Ocagi Mescidi”

35 Ayvansarayi Hiiseyin Efendi, Ali Satt Efendi, Stilleymén Besim Efendi, a.g.e., s. 91, Oz, s.
113

% BOA., EV. HMH.d., nr. 1138, 1204, 1360

37 Ayvansarayi Hiiseyin Efendi, Ali Sati Efendi, Stileyméan Besim Efendi, a.g.e., s. 83-84, Oz,
s. 51

38 M. Baha Tanmam, “Emir Buhari Tekkesi”, DIA., c. 11, Istanbul 1995, s. 126-128
¥ BOA.,EV. HMH.d., nr. 1138, 1204, 1360

4 Ayvansarayi Hiiseyin Efendi, Ali Sat1 Efendi, Silleymén Besim Efendi, a.g.e., s. 191, Oz, s.
119

4l Mehmet Ipsirli, “Sarigérez Niireddin Efendi”, DIA., ¢. 36, Istanbul 2009, s. 152
“2BOA.,EV. HMH.d,, nr. 1138, 1204

4 Ayvansarayl Hiiseyin Efendi, Ali Sat1 Efendi, Stileyméan Besim Efendi, a.g.e., s. 457, 477,
472
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ve “Topgu Odalart Mescidi” seklinde anilan mabetlerden birinin Tophane
Mescidi olabilecegi tahmin edilmektedir. Killiye bitgesinden gordigi
maddi destekle muhasebe kayitlarina konu olan Tophane Mescidine de
yillik 2.880 akge tutarinda bir maddi destek saglanmistir.*

8. Karabas Mescidi

Karabag Mescidi, II. Osman’in (1618-1622) hocasi ve ayn1 zamanda meshur
Karabag tecvid adli eserin yazart Seyh Abdurrahman Karabas Efendi
tarafindan ins edilmisti.** XVIII. yiizyilin baslarinda Istanbul Hirka-1 Serif
Mabhallesi’nde ingd edilen mescit 1890 yilinda Gonca Hatun tarafindan
onartlmistr.*® Kiilliyenin muhasebe defterlerinden Karabas Mescidi’ne yillik
1.800 akge tutarinda bir maddi destek saglandigi tespit edilmistir.*’

9. Toklu Dede Mescidi

Bizans donemine ait bir kilise olan bu dini yap1 eshaptan Ebu Siybetii’l-hadri
tirbedar1 olan Toklu Ibrahim Dede tarafindan mescide déniistiiriilmiistiir.*®
Bundan dolayr da Toklu Dede Mescidi adiyla gohret bulmustu. Yapi
Istanbul’un Ayvansaray Mahallesi'nde yer almust* Varligini giiniimiize
kadar sirdiremeyen bu mescide™ maddi olarak II. Bayezid Kiilliyesi
biitgesinden yillik 1.800 akge tutarinda bir maddi destek saglanmistir.”!

Tablo IV: Yillara gére kiilliye biitgesinden mescitlere yapilan 6demeler’

Sultan Bayezid | 1.680 | 1.620 1.620 2.340 2.160 2.160 2.160
Mescidi

Seyyid Halife | 1.320 | 1.080 1.080 1.560 1.440 1.440 1.440
Mescidi

“BOA.,EV. HMH.4,, nr. 1138, 1204, 1360

45 Ayvansarayi Hiiseyin Efendi, Ali Sati Efendi, Silleymén Besim Efendi, a.g.e., s. 230, Oz,
age.,s. 82

%0z,age.,s 82
Y BOA., EV. HMIH.d., nr. 1138, 1204, 1360

48 Ayvansarayi Hiiseyin Efendi, Ali Sat1 Efendi, Siileyméan Besim Efendi, a.g.e., s. 200, Oz,
a.g.e.,s. 146, Semavi Eyice, “Istanbul’un Ortadan Kalkan Bazi Tarihi Eserleri”, Tarih
Enstitiisti Dergisi Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, S. 12, Y1l 1981-1882, s. 853

49 Murat Sav, “Tarihsel Stiregte Istanbul/Ayvansaray’daki Toklu Ibrahim Dede Mescidi”,
Vakiflar Dergisi, S. 36, Ankara 2011, s. 102

0 Eyice, a.gm., s. 860
STBOA., EV. HMILd. nr. 1138, 1204, 1360
2 BOA.,EV. HMH.d. nr. 692, 812, 871, 961, 1138, 1204,1360
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Kirmasti 6.600 | 5.400 5.400 7.800 7.200 7.200 7.200
Mescidi
Oksiizce 3.300 | 2.700 2.700 3.900 3.600 3.600 3.600
Mescidi

Emir Bghar | 1.650 | 1.350 1.350 1.950 1.800 1.800 1.800
Mescidi

Sarigorez 4.620 | 3.780 3.780 5.460 5.040 5.040 3.600
Mescidi
Tophane 2640 | 2.160 2.160 3.120 2.880 2.880 2.880
Mescidi
Karabas 1.650 | 1.350 1.350 1.950 1.800 1.800 1.800
Mescidi

Toklu Dede | 1.650 | 1.350 1.350 1.950 1.800 1.800 1.800
Mescidi

Toplam 23.430 | 20.790 | 20.790 | 30.030 | 27.720 | 27.720 | 26.280
Odeme Tutan
(Akge)

Defterin 11 9 9 13 12 12 12
Muhasebe
Donemi
(Ayhk)

D. Zaviyeler
1. Giil Baba Zaviyesi

Hoca Teberriikk tarafindan insd edilen Vakf-1 Sahib’il Mescid’inin 881
(1476) vilindaki vakfiyesinde “Zaviye der haric-i Galata eg-gehire bi-zaviye-
1 Gil Baba Hudldi vakfiyesinde mesturdir.” seklinde bir ibare yer
almaktadir. Vakfiyeden alinan bu bilgiden Giill Baba Zaviyesi'nin Hoca
Teberritk  tarafindan  Galatasaray mektebi civarinda ingd  edildigi
anlasilmaktadir.> II. Bayezid déneminde yapildigi tahmin edilen Giil Baba
Zaviyesi, ayni zamanda Galatasaray Okulu'nun ¢ekirdegi olarak kabul
edilmektedir.** Zaviyeye ismi verilen Giil Baba adli sahis lakabini yetistirmis
oldugu giil bahgesinden almistir. Bir rivayete gore 1. Bayezid'in giinahtan
sakinan, dinya malina itibar etmeyen ve mitevazi kuliibesinde yasayan nur
yiizlii bir ihtiyar olan Giil Baba’dan etkilenmesi {izerine ona kendisinden bir
isteginin olup olmadigimi sorar. Bunun iizerine Giil Baba istegini ona

3 Barkan-Ayverdi, a.g.e., s. 193

34 Semavi Eyice, “Istanbul’un Ortadan Kalkan Bazi Tarihi Eserleri I Tarih Dergisi Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, S. 26, Istanbul 1972, s. 150-151
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giniimiizde Galatasaray Lisesi'nin bulundugu tepelik araziyi gostererek
bildirir: “Padisahim, su zirvecige bir mekteb-i irfan tesis et ve orada okuyup
yazanlarni hizmet-i hiimayununda istihdam eyle. Vakten min-el evkat
devletine lazim olur.” II. Bayezid, Gul Baba'nin isaret ettigi 30 ziray1 asan
arazi uzerinde bir cami, 200 kisiyi barindirabilecek kapasiteye sahip bir
kogus, bir hamam, zabit dairesi ve bir de mutfak yaptirir. Daha sonra Galata
Saray1 Mektebi nin ingaat1 bitince de II. Bayezid, Giil Baba’y1 bu mektebin
“ilk sinifin hocaligina” tayin eder.””

Kiilliye bitcesinden maddi destek alan kurumlar arasinda Giil Baba
Zaviyesi'de yer almistir. II. Bayezid Killive gelirlerinden Zaviyeye yillik
3.600 akge tutarinda bir maddi destek saglanmistir.>

2. Kadiri Zaviyesi

Bizans dénemine ait bir kilise olan yapi, Tosyali Seyh Ismail Riimi
tarafindan ZAaviyeye donustirilmustiir’” Hadikatii’l Cevdami’de hakkinda
detayli bilgilerin yer aldigi bu Zaviyeyve II. Béayezid Kiilliyesi'nin
biitgesinden yilik 2.520 akc¢e tutarinda bir 6deme yapildigi tespit
edilmigtir.*®

Tablo V: Kiilliye biitgesinden Zaviyelere yapilan maddi yardimlar *

Giil Baba Zaviyesi 3.300 | 2.700 | 2.700 | 3.900 | 3.600 | 3.600 | 3.600
Kadiri Zaviyesi 2.310 | 1.890 | 1.890 | 2.730 | 2.520 | 2.520 | 2.520
Toplam Odeme | 5.610 | 4.590 | 4.590 | 6.630 | 6.120 | 6.120 | 6.120
Tutar (Akge)

Defterin Muhasebe | 11 9 9 13 12 12 12
Doénemi (Ayhk)

E. Darulhadisler

1. Hiisam Efendi Darulhadisi

Yer, mekan ve ev gibi anlamlar igeren “dar” ile “hadis” kelimelerinin
birlegsmesinden olugan darii’l-hadis “hadis derslerinin verildigi yer” anlamina

55 Ismail Tosun Saral, “Istanbullu Giil Babalar™,

http://www tasavvufkitapligi.com/i/uploads/95744 31 stanbullu-gul-babalar.pdf (Erisim:
09.06.2020)

% BOA., EV. HMH.d,, nr. 1138, 1204, 1360

7 Ayvansarayi Hiseyin Efendi, Ali Sat: Efendi, Silleyméan Besim Efendi, a.g.e., s. 467
¥ BOA.,EV. HMH.4,, nr. 1138, 1204, 1360

¥ BOA., EV. HMH.d,, nr. 692, 812, 871, 961, 1138, 1204,1360
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gelmektedir.®® Hadis 6grenimi igin ingd edilen Hiissam Efendi Darulhadis ile
ilgili kaynaklarda herhangi bir bilgive tesadif edilmese de isimden dolay:
Hiisam Efendi adli biri tarafindan kurulmug oldugu soylenebilir. Kiilliyenin
muhasebe kayitlarindan bu kuruma yillik 3.600 akg¢e tutarmda bir 6édenck
ayrildig1 anlagilmaktadir.®!

Tablo VI: Hiisam Efendi Darulhadis’ine yapilan yillik 6demeler®

Yil Odeme Tutar1 (Akce) Defterin Muhasebe Dénemi (Ayhk)
1693 3.300 11
1695 2.700 9
1697 2.700 9
1698 3.900 13
1702 3.600 12
1704 3.600 12
1706 3.600 12
F. Vakiflar
1. Du’agiyan Vakiflar: 124

Kayitlarda Duagiyan® vakiflarina yapilan yardimlar tek kalem halinde
kaydedilmistir. Bunlarin sayisi hakkinda herhangi bir bilgi verilmemistir.
Kiillive kayitlaninda “Du’agiyan-1 Evkaf” adiyla kaydedilen bu kurum
killiye bitgesinden aldigi destek asagidaki tabloya aktarilmigtir.

Tablo VII: Du’agiyan-1 Evkaf’ina yapilan 6demeler®™

Yil Odeme Tutar1 (Akce) | Defterin Mubhasebe
Donemi (Ayhk)

1693 164.670 11

1695 | 134.730 9

60 Nebi Bozkurt, “Dariilhadis”, DIA., ¢. 8 Istanbul 1993, s. 527
Sl BOA.,EV. HMI.d., nr. 1138, 1204, 1360
2 BOA.,EV. HMH. d., nr. 692, 812, 871, 961, 1138, 1204,1360

03 Vakif tegkilatinda dua okumak igin “duégtiluk” adi altinda bir kadro tahsis edilmistir. Bu
kadroya tayin edilenlere de “Dudgli” denilmistir. Bkz http:/liigatim.com/s/Duégfi, Kubbealti
Lugat, (Erigim tarihi, 28.06.2021)

BOA., EV.HMH. d., nr. 692, 812, 871, 961, 1138, 1204,1360
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1697 | 143.910 9

1698 | 211.770 13
1702 | 195.480 12
1704 | 213.840 12
1706 | 213.840 12

2. Kiilliyenin Maddi Destek Sagladig1 Dimetoka Zindani ve Avlonya
Kalesi

Mevcut ¢aligmanin konusu ile ilgili tarihi belgeler II. Bayezid Kiilliyesi'nin
sadece dini kurumlara degil aym zamanda farkli nitelikteki yapilara da
maddi destek sagladigini ortaya koymaktadir.

A. Dimetoka Zindan

Glnimiizde ilke simirlant diginda kalan Dimetoka sehri II. Bayezid’in
dogdugu schirdir.® Muhasebe kayitlan kiilliyeye gelir saglayan gehirler
arasinda Dimetoka’nin da bulundugunu gostermektedir.®® Kayitlardan
Dimetoka’dan saglanan gelirlerden bir kisminin sehirde bulunan zindan
gorevlilerine aktarildigi anlagilmaktadir. Kayitlara goére 1702 yilinda
Dimetoka Zindani gorevlilerinin maag odenegine ginlikk 11 akge, yillik
3.960 akge tutarinda bir destek saglanmistir. Dimetoka Zindani gérevlilerine
verilen bu destek 1741 yilina kadar devam etmistir.®’

B. Avlonya Kalesi

Giiney Amavutlukta bulunan Avlonya sehri 1417 yilinda Osmanh
hakimiyetine alinmis ve burada Avlonya’yi merkeze alan bir sancak
kurulmustu. Avlonya sehri, Osmanli Devleti'nin Adriyatik sahillerindeki ilk
limam olmasindan dolayi stratejik bir éneme de sahipti. Bu 6neme binaen
Kaniini Sultan Siileyman déneminde Avlonya sehrinin muhafazasina yonelik
bir kale insid edilmisti.®® Kiilliyenin muhasebe defterlerindeki harcama
kayitlart arasinda rastlanan “Beray-1 hademe-1 ser kale der liva-1 Avlonya fi
40 fi sehri 1.200”% seklindeki ibareden de anlasildigi iizere bu kalenin
giivenligini saglayan muhafizlarin maas 6denegine II. Bayezid Kiilliyesi
biitcesinden destek saglanmigtir. Kayitlardan Avlonya kale gorevlilerine

65 Machiel Kiel, “Dimetoka”, DIA. c. 9, Istanbul 1994, s. 305-308
% BOA., MAD.d., nr. 5039, BOA., TS MA d., 1241

" BOA., EV. HMH. d., nr 1608, 1989, 2637, 692, 961, 871, 4085,
68 Machiel Kiel, “Avlonya”, DIA., c. 4, Istanbul 1991, s. 118-120

® BOA.,EV. HMH. d., nr. 7028, 07607, 7909, 7973, 8148, 081053, 7739, BOA., D. HMH. d.,
21735 BOA., Bab-1 Defterl Haremeyn Muhasebesi Sultan Bayezid-i Veli Evkati Kalemi
Defterleri (D. HMH. SBZT.d), nr. 21933
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yapilan maddi destek miktarinin 1830 yilina™ kadar giinliik 40 akge olarak
sabit kaldig1 tespit edilmistir.

Sonug¢

Payitahtin ikinci selatin kiilliyesi olan II. Bayezid Kiillivesi Osmanli yénetim
anlayigini temsil eden en iyi érneklerden biriydi. Killiye, kuruldugu bolgede
halkin sosyal alandaki hemen hemen tiim ihtiyaglarint kargilayacak nitelikte
organize edilmisti. Bu organizasyon giiglii bir biitgeyi zorunlu kilmaktaydi.
Nitekim II. Bayezid bagisladigi zengin gelir kaynaklarniyla banisi oldugu
killiyeye muazzam bir biitge kazandirmisti. Bu olgekteki bir biitgeyi
arkasina alan kulliye, sadece kendi giderlerini karsilamakla kalmamig ayni
zamanda ¢ok sayida kurum ve kurulusa da ekonomik destekte bulunmustu.
Bunlar arasinda bazi kurumlarin (Dimetoka Zindam ve Avlonya Kalesi)
Istanbul disindan olmasi II. Bayezid Kiilliyesi nin sadece bulundugu bolgede
degil ayn1 zamanda farkl yerlerde de etkili oldugunu gostermektedir.

Incelenen muhasebe kayitlari II. Bayezid Kiilliyesi'nin hem Ayasofya ve
Fatma Sultan medreselerinin giinliik yemek masraflant hem de Incegiz
Camisi, Dimetoka Zindan1 ve Avlonya Kalesi'nin personel giderleri
noktasinda destek sundugunu gostermektedir. Bunlann yani sira killiye
biit¢esinden yine ¢esitli sosyal islevlere sahip dokuz mescit, iki zaviye, bir
dariilhadis ve bir evkaftan olusan 13 kuruma willik olarak belli miktarlarda
ddemeler yapimistir. Kiilliyenin maddi destek sagladigi mabetlerden Incegiz
Camisi, Oksiizce Mescidi ve Giil Baba Zaviyesi'nin II. Bayezid déneminde;
Bayezid Mescidi ve Emir Biihari Mescidi ise bizzat II. Bayezid tarafindan
kurulmugtu. Bu durum, bahsi gegen dini yapilara killivenin gelirlerinden
yapilmig olan maddi yardimin dogrudan II. Bayezid’in istegi ve karan ile
saglandig1 yoniinde giiglii bir intiba uyandirmaktadir. Kiilliye biit¢esinden
desteklenmis olan 13 dini kurum arasinda yer alan II. Bayezid Mescidi,
Seyyid Halife Vakfi, Tophane Mescidi, Hisam Efendi Darulhadisi ve
Du’agiyan Evkafi ile ilgili kaynaklarda herhangi bir bilgiye rastlanmamuisgtir.
Simdiye kadar kaynaklarda isimlerine rastlamayan ve dolayisiyla bilinmeyen
bu kurumlara kiilliyenin muhasebe defterleri sayesinde ulagilmast muhasebe
kayitlarimin tarihi énemini bir kez daha ortaya koymaktadir.

Kaynakca
1-Arsiv Vesikalar
Vakiflar Genel Miidiirliigii Arsivi (VGMA)

Vakfiye: VGMA. Defter no. 613, Sra no. 50, Satir no. 5, Defter no. 2113, Sayfa no. 195,
Sira no. 33,

Basbakanhik Osmanh Arsivi (BOA).

0BOA. Ev.d., 9202 “Edé-1 vezaif-i ser-kale der livd-1 Avlonya vécip sene minhu 160 kurus)
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Oz: Avrupa’da atesli silahlarin gelisimiyle birlikte kale mimarisinde ve
kale kusatma tekniklerinde koklii degisimler meydana gelmistir.
Degisimin en yogun yasandigi periyot olan 16. yiizyilda iran
cografyasinda kurulan Safevi Devleti donemin askeri geligsmelerine
uyum saglayarak batida Osmanlilar ve doguda Babiirliiler gibi giiglii
rakiplerine karst rekabet giiciinii koruyabilmislerdir. Bunda Safevilerin
kusatma alaninda katettikleri ilerlemenin rolii bityiiktiir. Safeviler atesli
silahlarla tahkim edilmis kaleleri kusatirken muasir kusatma teknikleri
ve sahra tahkimatlarimin 6énemini kavramig, bu alandaki eksiklerini
zamanla gidererek belli bir olgunluk diizeyine ulasmiglardir. Siperler,
top mevzileri, tabyalar ve lagumlar gibi sahra tahkimatinin alt tiirlerini
sahada degisen savas kosullarina uyumlu bicimde birbirlerine 129
cklemleyerck basariyla uygulamasim  bilmiglerdir.  Safevilerin
Osmanlilar ve Babiirlillerle girdikleri kusatma savaslart bu durumu
acikca ortaya koyan oOrneklerle doludur. Bu makale Safevilerin
kusatmalarda kullandiklarn sahra tahkimat modellerini ve sahra
tahkimatlarni alaminda kat ettikleri ilerlemeyi Ornekler tizerinden
aciklama amacim tagtmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Safeviler, Atesli Silahlar, Sahra Tahkimati,
Kusatma Siperleri, Top Mevzileri, Tabya, Lagim.

FIELD FORTIFICATIONS IN SAFAVID SIEGE
WARFARE

Abstract: Radical changes occurred in castle architecture and castle
siege techniques along with the development of fircarms in Europe. In
the 16th century, a period in which such changes were most intense, the
Safavid Empire, which was established on the Iranian territory, was
able to maintain its competitive power against its strong rivals such as
the Ottomans in the west and the Mughals in the east by adapting to the
military developments of the period. The progress of the Safavids in the
arca of siege played a major role in this. While the Safavids would
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besiege the castles fortified with firearms, they understood the
importance of contemporary siege techniques and field fortifications
and reached a certain level of maturity by eliminating their deficiencies
in time. They were able to apply successfully the sub-types of field
fortifications such as trenches, gun emplacements, bastions and sewers,
by relating them to each other in accordance with the changing war
conditions in the field. The sicge wars of the Safavids with the
Ottomans and Mughals are full of examples which clearly demonstrate
this situation. This article aims to explain the ficld fortification models
used by the Safavids in sieges and the progress they made in the area of
field fortifications with examples.

Key Words: Safavids, Fircarms, Field Fortification, Siege Trenches,
Gun Emplacements, Redoubts, Sewers.

Extended Abstract: The cannons, which started to be used for the first time
on the battlefields of Europe in the 1300s, were used to intimidate the enemy
rather than inflict casualties. By the 15th century, with the increase in their
range and hit rates, cannons began to become effective weapons that inflicted
casualties on the enemy, and the use of cannons became widespread on the
European continent. In the same century, the widespread use of mobile
cannons that could be quickly transferred to the front by the French caused
significant changes in the methods of warfare.

The development of cannons and the greater use of cannons on the battlefields
also led to a change in the structure of the castle. Old-style castles with high
and weak walls of the Middle Ages were replaced by strong castles that would
be able to withstand the devastating impact of new cannon technology. In
addition, the castles began to be equipped with defensive cannons from the
1300s. This development was important in terms of being able to respond to
the artillery fire of those attacking the castle and keeping the castle out of the
gun range. However, the difficulty of modemizing old-style castles according
to new warfare methods necessitated the construction of new-type castles. In
this new castle architecture, which is called “trace italienne™ (Italian style) for
being first created by the Italians, the wall would be lower to reduce the
accuracy of cannon balls, thicker to be resistant to cannon balls, and wider for
casy placement of cannons on it. The construction of new-style forts resulted
in longer siege times and increased casualties. In order to reduce the casualties
of soldiers, instead of a direct attack on the castle, it was preferable to continue
the siege until the people in the castle surrendered from hunger. On the other
hand, the prolongation of the siege period also carried the risk of failure of the
siege due to the arrival of the help force to the castle. Desiring to shorten the
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time and reduce the loss of troops, the first remedy found by the besiegers was
to increase the number of infantry forces. The second was that the attackers
started to use "field fortification" models in front of the castle. The field
fortifications aimed at protecting the soldiers who attacked the fortress
equipped with fircarms and to prevent them from inflicting too many
casualties. The main elements of the field fortification were the digging of
siege trenches to protect the infantry from fire, constructing embankments to
reduce the destruction of the cannons fired from the castle, and creating
cannon positions to protect the siege cannons.

The period when the above mentioned military changes in Europe occurred
most intensely was the 16th century. This century coincides with the
establishment of the Safavid Empire in Iran. The Safavids were quite
successful in adapting quickly to the military developments of their time. The
effect of the Safavids' struggle against the Ottoman Empire, which had the
superior weapon technology and one of the strongest armies of the carly
modern period, was remarkably great. In order to oppose the Ottoman threat,
the Safavids tried to adapt the developing war methods of the period to their
armies, so they had the ability to compete with the two important political
powers of the period, such as the Ottomans and the Mughals. The fact that
they were constantly at war with the Ottomans, who had greater knowledge
and experience in the field of siege, enabled the Safavids to develop
themselves in this area. The fact that the Safavids suffered heavy casualties in
front of the Ottoman castles made them realize the effective power of fircarms
in the defense of the castle and the necessity of field fortification in the siege.
Thus, the Safavids used the first examples of the early modern period field
fortification models in Iran.

One of the models of fortifications used by the Safavids was siege trenches or
ditches. In the Safavids, siege trenches consisted of digging trenches and
heaping the excavated soil in the direction of the fire to form a barrier. While
the trench provided the soldiers with a chance to hide from cannon and rifle
shots, the embankment built on the trench served as an obstacle for the infantry
to lie behind while firing at the castle. According to the Safavid war strategy,
the first thing to do in the castle siege was to determine the places to dig
trenches in the land. It is understood that a detailed land survey was carried
out in order to determine the strategic areas where trenches will be excavated.
The Safavids realized that the trenches could be used not only to hide soldiers
from fire, but also to surround the forts and cut supply routes. The Safavids
gradually became experts in the area of field fortifications and established
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cannon emplacements articulated with the trench. In this way, it was ensured
that the cannons opened pressure fire on the castle and supported the infantry
approaching the castle through the trenches. Thus, it became possible to use
infantry and artillery in a coordinated manner in the attack. The Safavids also
knew how to use the sewers, which is a much older siege method, together
with the siege trenches. Making use of the gunpowder technology of the
period, they combined the gunpowder with the sewer technique they had
previously experienced and caused serious damage to the castle by detonating
gunpowder in the sewer. The Safavids showed an unprecedented development
in the field of siege in Iran with all these field fortification methods applied
for the first time in their period.

Giris

Savag meydanlarinda ilk kez 1300°lii yillarda kullanilmaya baglanan toplar,
diismana zayiat verdirmekten ¢ok korku salmak amaciyla kullaniliyordu. 15.
viizyila gelindiginde ise menzillerinin ve isabet oranlarinin artmasiyla birlikte
dismana biiyiik kayiplar verdiren etkili silahlar haline geldiler'. Avrupa
kitasimda top kullanilmasi da bu yuzyilda yayginlasti. Aym yizyilda
Fransizlarin cepheye hizla intikal ettirilebilen seyyar toplarni genis capta
kullanmasi savas usullerinde belirgin degisikliklere neden oldu.

Toplann gelismesi ve toplardan savag meydanlarinda daha fazla istifade
edilmesi kale yapisinda da degisime vol acti. Orta Caga ait yitksek ve zayif
surlara sahip eski tarz kalelerin yerini yeni top teknolojisinin yikicr etkisine
kargi dayanabilen giiglii kaleler aldi®. Ayrica kaleler 1300°1i yillardan itibaren
savunma amagli toplarla donatilmaya baslandi. Bu gelisme kaleye
saldiranlarin top atiglanina mukabele edebilmek ve kaleyi top menzilinin
diginda tutabilmek bakimmdan énemliydi. Ancak eski tip kalelerin yeni savag
usullerine gore moderize edilmesinin zorlugu veni tip kalelerin ingasini da
gerekli kildi. Ik olarak Italyanlar tarafindan viicuda getirildigi igin “trace
italienne” (Italyan tarzi) olarak adlandirilan bu yeni kale mimarisinde
duvarlar; top giillelerinin isabet oranini azaltmak i¢in daha algak, giillelere
kargt dayanikli olmasi igin daha kalin ve iizerine toplarn kolay verlestirilmesi
amaciyla daha genis bigimdeydi®. Atesli silahlarla tahkim edilmis yeni tarz

! Geoffrey Parker, Cambridge Savas Tarihi. ¢ev. Fiisun Tayang, Tung Tayang, Tirkiye Is
Bankas: Kiiltiir Yaymlari, Istanbul 2017, 5. bs., 5. 114-115.

2 Geoffrey Parker, “The Military Revolution, 1560-1660--a Myth?”, The Journal of Modern
History, 48/2,(1976), s. 203-204.

3 Alfred W. Crosby, Ates Etmek: Tarihte Firlatma Teknolojileri, gev. A. Gorey, Kitap Yaymevi,
Istanbul 2003, 1. bs., s. 113. Parker, Cambridge Savas Tarihi, 5. 116-119.
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kalelerin ortaya ¢ikmasi, kusatma siirelerinin uzamast ve kaleye saldiran
tarafta asker kaybinin artmasini beraberinde getirdi. Asker zayiatim azaltmak
amaciyla ordular kaleye dogrudan bir saldin yerine “sahra tahkimati”
modellerinin  kullanildigr, daha vyavas ilerleyen kusatma yoéntemlerini
uygulamaya basladilar*. Sahra tahkimati, atesli silahlarla donatilmis kaleye
saldiran askerin kaleden atilan top ve tiifek mithimmatina kargt muhafazasini
ve fazla zayiat vermesini Onlemeyi amagliyordu. Piyadelerin atesten
korunmasi igin kusatma siperlerinin kazilmasi, kaleden atilan toplarin
tahribatini1 azaltacak setlerin inga edilmesi ve kusatma toplarmin korunmasi
igin top mevzilerinin olusturulmasi sahra tahkimatinin asli unsurlariydi.

Iran'da atesli silahlar ilk defa Akkoyunlular dsneminde kullanilmis, Safeviler
zamaninda gelistirilmistir®. Iran’da erken modern déneme ait sahra tahkimat
modellerinin ilkini de yine Safeviler kullanmiglardir. Safeviler sahra tahkimat:
olusturma ihtiyacini ilk kez 1504 te Gilanlilara ait Osta Kalesi'ni kugatirken
fark ettiler. Safevi Devleti’ne karsi isyan etmis olan Gilanlilarin bas1 Hiiseyin
Kiya Celavi, Osta Kalesi'ni savunurken darbzen denilen hafif toplardan ve
Riistemdarhi  tifekgilerden etkin  bigimde yararlanmigtir.  Kusatmada
Safevilerin agir kayip vermeleri onlarin kale savunmasinda atesli silahlarin

4 Geoffrey Parker, Askeri Devrim: Bati'nmn Yiikselisinde Askeri Yenilikler 1500-1800, cev.
Tuncay Zorlu, Kiire Yaymlari, Istanbul 2018, 2. bs., s. 47, 318. Yeni tarzda insa edilen kalelerin
kusatma stirelerinin uzamasina neden oldugu tezini elestiren arastirmacilar da bulunmaktadir.
Bunlardan biri olan Veysel Goger, Osmanlilarm 16. yiizyildaki kusatmalarmi inceleyen
makalesinde Yanik, Komoron, Egri, Varad ve Kanije gibi Italyan tarzinda insa edilmis
Avusturya kalelerinin toprak dolguya sahip genis ve birden fazla sura sahip yapilariyla
Osmanlilan bir diizeye kadar zorladigmi kabul eder. Ancak kusatmanm uzamasinda komuta
kademesinin yanlis kararlari, kalenin bulundugu cografi konum, mevsim sartlar1 gibi diger
faktorlerin de etkili oldugunu ve siirenin uzamasini yalnizca teknolojik bir nedenle yeni tip
kalelerin geligimine indirgemenin yanlig olacagiu ifade eder. Bunun yaninda Osmanlilarin
kusatmada lagim, meteris gibi saldiri yontemlerini etkin bicimde kullanmalarindan dolay:
yukarida adlar1 gecen yeni tipteki kaleleri iki ay1 gegmeyen bir stirede fethettiklerini de ekler
ve yeni kale mimarisinin etkili bir degisken olmadigmi savunur. Veysel Goger, "Askeri Devrim
Kuranmi ve XVI. Yiizyl Osmanli Kale Kusatmalar". Divan: Disiplinlerarast Calismalar
Dergisi, 22, (2017), s. 82-84. Bu makalede ana gayemiz kusatmalarin siirelerinin uzamasi ve
bunda etkili olan faktorleri tespit etmek degil atesli silahlarla tahkim edilmis kalelerin
kusatmacilarda agir kayiplara neden oldugunu ve bundan korunmak i¢in yeni tahkimat
modellerinin kullanilmaya baglandigini1 okuyucuya 6rnekleriyle birlikte aktarmaya ¢aligmaktir.
> Akkoyunlular Osmanlilara kars1 giristikleri savasta 1471 ve 1478 yillarmda olmak tizere
Venediklilerden atesli silahlar ve topgu ustalart almiglardi. Akkoyunlulardan sonra Safeviler
atesli silahlar1 kullanmaya devam ettirdiler. Safevi Devleti’nin kurucusu Sah Ismail’in babasi
olan Seyh Haydar, 1488 yilinda Gulistan Kalesi'ni kusatirken toptan yararlanmisti. Bkz. E.
Felahi, R.Golamhuseyn, "Erzyabi-yi Saht ve Karbord-i Silah-1 Atesin Der Ast-1 Safevi”, Téarih-
i fim, 13/1, (1394), 5. 66; Manouchehr Moshtagh Khorasani, “Persian Firepower: Artillery”,
Classic Arms and Militaria, 8/2, (2010), s. 19.
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etkin giiciinii ve kusatmada sahra tahkimatinin ne denli gerekli oldugunu fark
etmelerine vesile olmustur®. Safevilerin, Osmanl kaleleri énlerinde tahkimat
cksikleri nedeniyle biyiik kayiplar verdikleri malumdur. Nitekim 1533 yilinda
Safevi kuvvetleri her ne kadar Van Kalesini ele gegirmis olsalar da énemli
kay1p vermelerinin sebebi bu kusatma sirasinda yetersiz tahkimatlarrydi’.

1. Kusatma Siperleri

Safevilerin kale kusatmalarinda atesli silahlara karsi agir zayiat vermeleri
onlart sahra tahkimat modellerini kullanmaya mecbur kildi. Safevilerin
kullandig1 tahkimat modellerinden biri kusatma siperleri veya hendekleriydi.
Safevi askeri literatiiriinde kusatma siperlerine Tiirkge kokenli bir kelime olan
“sibe” denilmistir®. Sibe, Osmanlilarin “meteris” olarak adlandirdiklar
tahkimat tirinin Safevilerdeki benzeriydi. Katip Celebinin, Revan
kusatmasindan bahsederken Safevilerin kazdiklan istthkamlar igin meteris ve
sibe kelimelerini yan yana ve ayni tahkimat tirini ifade etmek igin
kullanmasi1 da buna isaret etmektedir’. Seyh Vefayi'nin Osmanlilar ve
Safeviler arasinda yasanan Tebriz kusatmasii konu alan gazavetnamesinde
de sibe ve meteris kelimeleri ayni anlama gelecek sekilde beraber
kullanilmistir’®. Sah II. Abbas dénemine kadar Safevi vekayinidmelerinde
siklikla karsilagilan sibe teriminin yerini daha sonraki dénemlerde Farsga
kokenli “senger” kelimesinin almaya bagladigr goriilir. Sah Sultan Hiiseyin
doneminde telif edilmis Rustemu 't-tevarih'e bakilirsa Safevilerin  son
doneminde sibe kelimesinin yerini bu kez senger kelimesine terk ettigi tespit
edilmektedir. Eserde, 1722 yilinda Afganlarn Isfahan’t kusatmalari

¢ Hasan Big Rumlu, Ahsenu t-tevdrih, haz. A. Nevai, Intisarat-1 Esétir, Tahran 1389, s. 998.
7Rumlu, a.g.e., s. 1219.

8 Ferheng-i Nefisi’de “sibe” veya “sibd” olarak gecen kelime, askerlerin kusatmalarda
sigmdiklart hendek (siper) olarak agiklanmaktadir. Bu hususta bkz. Veli Kulu b. Davud Kulu
Samlu, Kisasu'l-hakani, haz. S.S. Nasiri, ¢.1, Sazman-1 Capu Intisarat-1 Vizaret-i Ferhengu
Irsad-1 Islami, Tahran 1371, 1. bs., 5.166. Kelimenin Mogol dilinde kale olarak kullamlmas:
sibenin diger dillerde de bir savunma yapisi ifade ettiini gostermektedir. Sibe kelimenin
Uygur Tirkcesinde kale anlamina gelen “sepil” kelimesinden tiiremis olmast muhtemeldir. Bu
kaniy1 kuvvetlendiren unsurlardan biri Kirgiz Turkcesinde sepil kelimesi kale duvari, tabya,
bastiyon anlamlarinda kullanilmaya devam etmesidir. Kelimenin Mogolca, Kirgizca ve Uygur
Tirkgesindeki farkli kullanim bicimlerine dair 6mmekler icin bkz. E. N. Necip, Yeni Uygur
Tiirkeesi Sozhigi, ¢ev. I. Kurban, Tirk Dil Kurumu Yaymlari, Ankara 2000, s.351; F. D.
Lessing, Mogolca — Tiirkge Sozliik, gev. G. Karaagac, Ttrk dil Kurumu Yayinlart, Ankara2017,
s. 836; K. K. Yuhadin, Kiwrgiz Sozligii, cev. Abdullah Taymas, Tirk Dil Kurumu Yayinlari,
Ankara 2011, 1. bs,, s. 646.

® Katip Celebi, Fezleke, haz. 7. Aycibin, ¢. I, Camlica Yaynevi, Istanbul 2016, s. 298.

10 Seyh Vefayl Mehmed, Tevarih-i Gazavat- Sultan Murad-1 Salis, haz. Erhan Afyoncu,
Yeditepe Yaymevi, Istanbul 2019, 1.bs., s. 59.
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anlatilirken Afgan askerlerinin kazdiklan siperleri tarif etmek igin yalnizca
“senger” terimi tercih edilmigtir'.

Safevilerde kusatma siperi insasi, hendek kazilmasi ve g¢ikarlan topragin
diisman atesinin geldigi yone dogru yigilarak set olusturulmasindan ibaretti.
Hendek askerlerin top ve tifek kursunlanndan gizlenmesini saglarken,
hendegin iizerine yapilan set piyvadenin kaleye ates ederken arkasina yatacagi
bir siper iglevi goriirdii. Safevilerin asker kokenli vakantivislerinden Veli Kulu
Samlu, eserinde sibeleri tarif ederken her birinin bir cadde seklinde oldugunu
ifade eder ki; bu da siperlerin genis koridorlart andiran tahkimat modelleri
olduklarim diisiindiirmektedir'?.

Kusatma siperlerinin yalnizca hendek ve savunma setlerinden ibaret oldugunu
disinmemek gerekir. Zira bunlar biinyesinde birgok farkli tahkimat tiiriinii
barmdiran kompleks yapilardi. Ik kazilan siperlerden sonra askerin kaleye
daha ¢ok yaklasmasimi saglamak amaciyla surlara yakin yeni siperler
olusturulmasi gerekirdi. Buna goére ilk siperden itibaren kaleye yaklagilmasini
saglayan yaklagma siperleri kazilir, yeterli mesafeye ulasildiginda koridorun
ucundan iki yana dogru kaleye paralel olacak bigimde genis bir siper
olusturulurdu. Yaklagsma siperleri, siper kazan askerlerin agiga ¢ikmamast,
topsu ve tiifekei atisina hedef olmamasi igin yilankavi ve zikzakli bigimde
kazilirdi'*. Cok sayida zikzak igeren koridorlara sahip bu yaklagma siperleri
kus bakis1 olarak karinca yuvalarmi andirirdi. Safeviler tarafindan karinca
yuvasi anlamina gelen “mirgel” ismiyle adlandirilmalari da bu yiizdendi'.

Safevilerin kusatma siperlerini ilk kez 1529 yilinda Damgan Kalesi 6niinde
kullandiklar1 bilinmektedir. O dénemde Safevilerin dogu komsusu Ozbeklerin
clinde bulunan Horasan'daki Damgan Kalesi, Sah Tahmasb zamaninda Safevi
ordusunca kusatildi. Orduda yer alan Ustad Seyhi adli top ustas1, emrindeki
Rumlu tiifekcilere kaleye tepeden bakan ormanlik bir arazide siper
kazdirmisti. Rumlu tifekgiler siperlerden kaleyi ates altina almiglar, buna
mukabele edemeyen Ozbekleri kaleyi teslim etmeye zorlamuglardi’®. Bu
bilgide dikkat ¢eken bir diger husus kusatmadaki tiifekgilerin “Rumlu™ adiyla

' Muhammed Hasim Rustemu’l-Hukema, Rustemu t-tevdrih, haz. A. Alizidei, Intisirat-
Firdevs, Tahran 1379, 1. bs., s. 134

12 Samlu, a.g.e., 8.352

13 Colin Imber, Osmanlt Imparatoriugu 1300-1630, ¢ev. S. Yalgin, Bilgi Universitesi Yayinlari,
Istanbul 2006, s. 361-362.

14 Muhammed Yéar b. Arab Kadgan, Masharu l-bilad: Tdarih-i Seybdniydn, haz. Nadire Celali,
Merkez-1 Pijtihigi-yi Mirds-1 Mektlib, Tahran 1385, 1. bs,, s. 480; Rumlu, a.g.e., s. 796.

15 Rumlu, a.g.e., s. 1170-1171.
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amilmasidir. Zira bu isim onlarm Anadolu'dan Iran'a gitmis olduklarini akla
getirmektedir'®. Safevilerin 1544 yilinda Kandahar ve 1552°de Van sehri
yakinlarinda bulunan Bargiri Kalesini kusatmast da kusatma siperlerinin ilk
modellerinin goruldugi savaglardi. Safeviler bu savasta yogun tiifek atesi
altinda kaleye ilerleyen askerlerini korumak igin siperler meydana
getirmislerdi'’.

Safevi savag stratejisine gore kale kusatmalarinda ilk yapilan ig, arazide siper
kazilacak yerlerin tespit edilmesiydi. Siper kazilacak stratejik bolgelerin
tespiti icin detayll bir arazi taramasimin yapildigr anlasilmaktadir. Safevi
kaynaklarina goére Sipeh-salar Riistem Han, 1636 yilinda Revan Kalesini
kusatmadan 6nce arazivi tektik ettirmig ve énemli buldugu kirk ayn noktada
siper kazdirmigti. Ayrica o, bu stratejik siperlerin her birinin sorumlulugunu
ayr1 komutanlara tevdi etmigti'®.

[k siperler icin dogru yerlerin tespit edilmesi kusatma ilerledikge kaleye yakin
yeni siperlerin olusturulabilmesi bakimindan son derece 6nemliydi. Ilk
siperlere askerlerin yerlestirilmesi tamamlandiktan sonra kaleye vakin yeni
siperlerin kazilmasina baglanirdi. Bu ise sibe ilerletme (pis borden-i sibe)
denir ve bu ig, siper bolgesinden sorumlu emirlerin nezaretinde yiritiliirdii'®.
Bu sorumlu emirlere “sibebagi” denilmesinin sebebi buydu®’. Siperler
sibebaginin emrinde bulunan istihkam isgilerince kazilirdi. Bu isgiler savas
harici zamanlarda saraya bagh atélyelerde calisan "amele-yi karhanecat" tabir
edilen kimselerdi?'. Savag sirasinda orduya cagrilirlar, "nakkab" denilen
lagimcilarla birlikte siper kazarlardi. Safevi kaynaklart bu iscilerin siper
kazarken “mitin”, “bel” ve “kulink” denilen aletler kullandiklarini

16 Her ne kadar Gabor Agoston, bu bilgiyi Osmanli uyruklu askerlerin Safevi ordusunda gérev
yaptiklarina yormast kendisinin o swada Osmanli hdkimiyetinde olmayan Anadolu
topraklarindan fran'a gitmis olan Tiirkmenleri tavsif etmek igin de genellikle Rumlu tabirinin
kullanildigina dikkat etmemesinden kaynaklanmaktadir. Bkz. Gabor Agoston, Osmanli 'da
Strateji ve Askeri Gii¢, gev. Fatih Calisir, Timas Yaymlar, Istanbul 2012, s. 165.

17 Anonim, Alem-drd-yi Sih Tahmasb, haz. Irec Efsar, Intisarat-1 Donya-y1 Kitab, Tahran 1370,
1.bs., s. 204, 262.

18 Muhammed Yisif Vale Kazvini Isfahani, frdn Der Zemdn-1 Sah Safi ve Sah Abbds-1 Dovvom:
Holdiberin, haz. M. R. Nasiri, Encomen-i Asar ve Mefahir-i Ferhengi, Tahran 1382, 2. bs., s.
227. Sipeh-salar-1 frén (0 sYlugus) tabiri Safevi désneminde ordu baskomutanlarma verilen
unvandi.

19 4w (i Samlu, a.ge., s. 343.

20 8L 4w Samlu, a.g.e., 5. 394.

M Glais JS dglee Samlu, a.gee., s. 351.
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aktarmaktadir. Bu aletlerden mitin ve kiliink sert kayalarn kirmaya yarayan
ucu sivri bir kazma tiirityken bel ise uca dogru sivrilesen bir nevi kiirekti*?.

Safevi askeri literatiiriinde siper kazmak; “hafr-1 sibe”, “hafr-1 cer u sibe" veya
“sibe sahten” kelimeleriyle tarif edilen bir uzmanlik igiydi®. Zira siper
kazilacak arazinin daglik, engebeli, bataklik veva sulak olmamasi gerekirdi.
Bu kurala uymadan siper kazmaya baglamak, kusatma esnasinda fazla zaman
harcanmasina ve kusatmanin uzamasina sebep olabilirdi. Nitekim Revan
kusatmasinda bataklik araziye siper kazildigindan siperlerin i¢i suyla dolmus,
Safevi askerleri igi toprak dolu sepetlerle su sizan yerleri kapatmaya ve
siperlerin bozulmasim énlemeye ¢alismislardi®*. Her ne kadar Safeviler Revan
kalesini almaya muvaffak olmuslarsa da kusatmanin iki ay1 yalnizca siper
kazmak ve bozulan siperleri onarmakla gegmisti®. Daglik ve kayalik arazide
siper kazmanin zorluklan ise Urmiye’de kayalik bir tepe iizerine kurulu
Dumdum Kalesi nin kusatilmasi esnasinda yasanmigti. Safeviler burada siper
kazmanin zor olacagim anladiklarindan kaleye yaklasan piyadeleri korumak
icin i¢i toprak dolu sepetleri yan yana dizerek bir istihkam olusturmaya
caligmiglardi. Arazinin taslik olmasi nedeniyle sepetlerin doldurulmasinda
kullanilan toprak uzak bir bolgeden getirilmisti. Sepetleri kale 6nlerine dizen
askerlerin top ve tifek atesine karsi agikta kalmamalart i¢in demirden
kalkanlar yapilmigti®S.

Safevi ordusunun Sah Safi dénemine gelindiginde siper kazma konusunda bir
olgunluga eristigi anlagilmaktadir. Bu donem Safevi tarihgilerinden Tefrigi,
Revan kugatmasinda Safevi askerlerinin kale 6nlerindeki araziyi siper kazarak
kalbur gibi delik desik ettiklerinden adeta ovgiyle soz etmektedir®’.
Safevilerin, 1648 yilindaki Kandahar kusatmasinda araziyi iyi tetkik ederck
kalenin bati tarafindaki Leki Dagi'nin bulundugu engebeli arazi ile dogu
tarafindaki bataklik araziyi bos birakip yalnizca kalenin kuzey ve giliney
yoniinde siper kazmalarn bu sahada tecritbe kazandiklarmin bir diger
gostergesidir’?®. Safeviler, kusatilacak kalenin etrafinin agik arazi olmamasi ve
binalarla g¢evrili olmasi durumunda ise siperler kazmak yerine piyadeleri

22 Rumlu, a.g.e., s. 959; Samlu, a.g.e., s. 366.

2 cpaluagne 4 s g s 4w e Isfahani, a.g.e., .67, Ebulmefahir Fazlullah El-Huseyni-yi
Sevéanihnigar Teftisi, Tdrih-i Sah Safi: Tarih-i Tehevwuldt-1 Irdn Der Sdlhd-w 1038-1052 H.
K., haz. Behram Nejad. Miras-1 Mektlib, Tahran 1388, 1. bs., s. 50.

2 Isfahani, a.g.e., s. 227.

2 Samlu, a.g.e., s. 224.

2 Iskender Bey Minsi-yi Tirkmen, Tdrih-i Alem-drda-n Abbdsi, IL. cilt, 2. kisim, cev. Ali
Genceli, haz. Ismail Aka, Ttirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 2019, s. 557,572.

27 Tefrisi, a.g.e., s. 123.

28 Isfahani, a.g.e., s. 466.
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binalarin igine yerlestirirlerdi. 1585°te Tebriz sehir merkezinde yer alan
Osmanlt kalesinin kusatilmasi sirasinda da tifekgiler kaleye yakin evlere
yerlestirilerek surlar buradan yaylim atesine tutulmustu®”.

Siper kazma iginin bir diger O6zelligi sabir ve ruhsal dayamiklilik
gerektirmesiydi. Nitekim kaleden atilan top gilleleriyle devamli bozulan
siperlerin agag¢ levha ve kiitiiklerle tamir edilmesi zorlu bir gérevdi®®. Siper
kazilirken askerlerin kaleden agilan atese maruz kalmasi ve siperler kaleye
yaklagtik¢a zayiat riskinin artmasi ise bu igin en tehlikeli yaniydi. Veli Kulu
Samlu, Revan kusatmasinda siperlerin ates altinda kalmasti tizerine bu durumu
“sibeler agzina kadar kanla dolu™' musrasiyla aktarmaktadir. Eserinin bir
bagka yerinde ise siperlerdeki askerlerin o anki vaziyetini “can pazari™na
benzetir, siperleri ise “erlerin mezarhigi1” olarak tavsif eder’?. Tebriz Kalesi'ni
kusatan Safevi askerleri Osmanlilarmn 150°den fazla topla siperleri atese
tutmalar1 {izerine bu anlatidakine benzer afir bir zayiat vermislerdi®.
Kandahar kusatmasinda da Babiirliiler, kale duvarlarina kadar yaklagan Safevi
siperlerine o kadar ¢ok “kunbara” denilen el bombalar atmiglardi ki bu durum
siperlerdeki askerler i¢in katliam derecesinde bir kayba sebep olmustu®*.

Oliim tehlikesiyle yalmzca piyade askerler degil ayni1 zamanda siperlerden
sorumlu komutanlar da kars1 karsiya kaliyorlardi. Revan kusatmasinin daha
ilk giinlerinde siper kazilmasina nezaret eden Esikagasibagi Imam Kulu Han
kaleden atilan bir top gillesinin ayagima isabet etmesiyle, Sirvan Beylerbeyi
Ferruh Han da tiifek kursunuyla can vermislerdi®®. Biist Kalesi kusatmasi igin

2 Bu yontemle ilgili birgok émegi Seyh Vefayi Mehmed’in Tebriz kusatmasi hakkinda yazdigi
eserinde gormek mimktndar. Bkz. Seyh Vefayi Mehmed, Tevarih-i Gazavat-1 Sultan Murad-
1 Salis, haz. Erhan Afyoncu, Yeditepe Yaymevi, Istanbul 2019.

30 Samlu, a.g.e., s. 365. Osmanlilar da aym yoéntemi uyguluyor, 1551 yilinda Trablusgarb’da
kale éntinde kazdiklar: siperleri tahta levhalarla gii¢lendiriyorlardi. Imber, a.g.e., s. 362.

3 i pala 4 052 AW Samlu, age., s 224

2 s aseddas R e 5o s0ls S Csa paS i basu ) Samlu, age., s. 343,

33 [brahim Efendi Pegevi, Pecevi Tarihi, haz. B. S. Baykal, ¢. II, Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1
Yayinlari, Ankara 1982, 1. bs., 5. 95-96.

3 Veli Kulu Samlu’nun kunbara olarak bahsettifi silah, Osmanlilarin “humbara” olarak
adlandirdiklan elle veya havan topuyla atilan bir mithimmat tiritydii.. Humbara elle veya havan
toplartyla atilan bir mithimmat taritydii. Atildig: yerde patlayarak birgok askerin sliimiine sebep
olan tahrip gucti yiksek bir silahti. Gabor Agoston, Barut, Top ve Tifek: Osmanl
Imparatoriugu nun Askeri Giicii ve Silah Teknolojisi, ¢ev. Tanju Akad, Kitap Yaymevi,
Istanbul 2006, 5.100-101, 130. Veli Kulu Samlu’nun ifadelerine gére kunbara gibi silahlar
siperleri askerlerin “ahirethdneleri” haline déntgtirmusti. Samlu, a.g.e., s. 365.

% Samlu, a.g.e., s. 221.
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askerlerine siper kazdiran Safevi emirlerinden Avsar Kelb-i Ali Han da
yakinina diisen bir top giillesi nedeniyle aym akibete ugradi®®.

Topgulugun hizla gelismesi ve atis menzilinin genislemesi savaslardaki
zayiatlart da artirmig, menzil hesaplamasimi iyi yapmayan ordular igin top
atisgina maruz kalinmasi ayrica tehlike teskil etmistir. 1603°teki Revan
kusatmasi sirasinda toplarin menzilini iyi hesaplamaksizin kale yakinlarindaki
Mihnet Tepesi lizerine otagini kuran Sah Abbas, Osmanli topgusunun “alarga”
denilen uzun menzilli toplarla bu mevkii atese tutmasi iizerine canini zor
kurtarmigti. Esasen hiikiimdarin bulundugu mevki gillelerin zararmdan
korunmasi amaciyla kusatma siperleri ve setlerle ¢evrilirdi. Sah Abbas da
yasadig1 bu tehlikenin ardindan kusatmanin ikinci giiniinde karargahini sehrin
kuzey yoniinde ve Osmanli toplarninin menzilinden uzak bir bagka bolgeye
tasimak zorunda kalmisti. Yeni otaginin etrafint derhal meteris denilen
tahkimat duvanyla g¢evirtti®’. Benzer sekilde Sah II. Abbas da Kandahar
kusatmast sirasinda otagimi gsehrin varog semtlerinden Abbasabad’da
kurdurmus ve etrafini duvarla tahkim ettirmistir’®.

Kusatma siperlerinin kaleye vaklagtinlmast kaleye giris ¢ikiglarin daha
yakindan kontrol edilebilmesi ve ¢emberin daraltilip kalenin disaryla
irtibatinin bitiiniiyle kesilmesini saglamaktaydi. Boylece diismanin disaridan
ikmal malzemeleri tedarik etmesi engellenerck teslime mecbur kalmast
amaglanirdi. Safeviler 1603 yilindaki Revan kusatmasinda bir gecede sehri
savunan Havale Kalesi ile Biiyiik Kale arasinda siperler kazarak bu iki kalenin
haberlesme ve malzeme nakil imkanlaria son vermiglerdi. Bunun sonucunda
Biyiikk Kale’ye hapsolan Osmanli kuvvetlerini kiskagtan kurtarmak isteyen
Revan Beylerbeyi Serif Pasa, Erzurum Beylerbeyi Hasan Paga’ya ve sinirdaki
diger Osmanli beylerine kendisine hizla imdat kuvveti génderilmesini isteyen
mektuplar gonderdi. Ancak bu mektuplan gétirecek ulaklarmn birgogu
siperlerde nobet tutan Safevi askerleri tarafindan yakalaninca Serif Paga’nin
bekledigi yardim da gelmedi®*. Yardimdan mahrum kalsa da Revan
Beylerbeyi kaleyi kisith imkénlariyla uzun siire savunmay1 basardi. Ancak
kalenin yiyecek stokunun titkenmesi hem direnisi siirdiiren garnizonun hem

% Samlu, a.g.e., s. 363. Benzer ¢rekleri cogaltmak miimkiindiir. Bagdat Kalesini Osmanlilara
kars1 savunurken toplardan yogun bigimde istifade etmislerdi. Bagdat kusatmasinda Safevilerin
attiklan toplardan biri Osmanli ordusunda Veziriazama isabet etmis ve 6liimiine sebep olmustu.
Tefrigi, a.g.e.,s. 171.

37 Katip Celebi, a.g.e., s. 281-283. Katip Celebi’nin aktardigi bu bilgiyi Safevi tarihgilerinden
Vale Isfahani de teyit etmektedir. Isfahani, a.g.e., s. 226.

3 Isfahani, a.g.e., s. 466.

¥ Katip Celebi, a.g.e., s. 298-299,302.

139



Saricicek, S. (2021). Safevi Kugatma Savaslarinda Kullamlan Sahra Tahkimatlar.
ANKARAD, 2(3), 129-149.

de sehir halkinin artik aglhiga dayanamamasi tizerine kalenin Safevilere teslim
edilmesinden bagka ¢are kalmamisti. Benzer sekilde Afganlar da 1722 yilinda
Safevi bagkenti Isfahan’1 siperlerle gevirerek sehrin disardan yardim almasina
mani olmuglar, boylece Safevi direnigini neredeyse tamamiyla etkisiz
kilmislardi. Kusatma ¢ok uzayinca kalede aghk sikintisi ¢eken Isfahan
halkindan her gin 70 ila 100 kisi kaleden kagmaya caligiyorlardi. Ancak
Afganlar sehrin kapilarmin 6niine “senger” denilen siperler kazmislar,
nobetgileri ve devriye askerleriyle kaleden gizlice ¢ikmaya calisanlan
yakalayip oldurmiislerdi. Tarihi kaynaklara gore bu sekilde oldurilenlerin
sayist 7 bin kisiyi bulmugtu®.

Siperlerle dar bir alana sikistinlan garnizonun ani saldinlarla digman
siperlerini basmak ve bu sekilde kusatmay1 kirmaktan bagka garesi kalmazdi.
Bu tiir baskinlara hurug harekati denilmektedir. Hurug harekatinin ilk amact
siperlerdeki askerlerin ikmal malzemelerini ele gegirmek ve kaledekilerin
besin ihtiyaglarint kisa vadeli de olsa gidermeye ¢alismakti. Revan sehrini
savunan Osmanli gamizonu, Havale Kalesi’'nin ambarlarinda bugday ve
sarniclarinda su tikenmek iizereyken ¢oziimii gece vakti kaleden ¢ikip
Safevilerin kusatma siperlerine baskin vermekte bulmustu. 1585°te Tebriz
Kalesi'ni Safevilere karsi savunan Cafer Pasa komutasindaki Osmanlt
garnizonu da kaledeki yiyecek tilkenme noktasina geldigi i¢in her giin yenigeri
ve silahtar alaylanyla Safevilerin siperlerine ani hilcumlar diizenliyor ve
digman ile gogiis gogse siperlerin iginde savasiyorlardi. Hurug harekatinin
amaci valnizca kalenin besin ihtiyacini gidermeyi amaglamiyordu. Aym
zamanda bu harekaét ile diisman siperlerinin yapisini bozmak ve onlar1 bir daha
kullanilmayacak hale getirmek de isteniyordu. Huru¢ harekéti baglamadan
once kaledeki bitiin toplar hazirlanir ve diilsman siperleri ates altina alinirdi.
Boylece saldint baglamadan evvel siperlerdeki dilgmanin verdigi zayiattan ve
yasadigi saskinliktan yararlanilarak mukavemetle karsilagilmaksizin siperlere
girilmesi hedeflenirdi*'. Siperdeki askerin ise boyle baskinlara karsi daimi
sckilde teyakkuzda olmasi sartti. Kusatma siperlerindeki askerler kaleden
genellikle gece yapilan hurug harekatlarina karst hazirlikli olmak istiyorlarsa
siperlerin etrafin1 geceleri mesalelerle aydinlatmalart ve sinsice siperlere
sizmak isteyen diismam gorebilmeleri 6nemli bir husustu**. Diismanin
kaleden huru¢ edecegini 6nceden haber alabilmek amaciyla gézciler de

40 Friar Alexander Malabar, “The Story of the Sack of Ispahan by the Afghans in 17227, Journal
of The Royal Central Asian Society, 23/4, (1936), s. 649; Rustemu’l-hukema, a.g.e., s. 134.

4 Pegevi, a.g.e., . 95, Seyh Vefayl Mehmed, a.g.e., s. 69,131.

4 Turkmen, a.g.e., s. 561.
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vazifelendirilirdi. Gozciilerin gevresel kosullara gére minareler, bina gatilari,
tepeler vyahut kale igerisini gorebilecek  yukseklikteki  mevkilere
verlestirilmesinin yaninda siperlerin bazi noktalarina inga edilen ahsap veya
topraktan gozetleme kulelerine yerlestirilmesi de miumkindii. 1544 teki
Kandahar kusatmasinda siperlerin kaleye ilerletilmesinden sorumlu Sahverdi
Han, Babirlii askerlerin gece kaleden ¢ikip siperlere baskin verebilme
thtimaline karsi siperlerin belirli noktalara tahta ve topraktan gézetleme
noktalart  yaptirmig, buralara “pasban” denilen gbzcii muhafizlar
konuslandirmisti®*. Gozciiler saldiri vaki oldugunda derhal 1slik, bagiris veya
kendi aralarinda anlagtiklann bagka isarctlerle siperdekileri alarma
gegirirlerdi*. 1603’teki Revan kusatmasinda Osmanli kuvvetleri Safevilerin
siperlerini basmak igin 500 kisivle kaleden hurug ettiklerinde gozculer
siperlerdekileri 6nceden haberdar etmigler boylece onlarin mukabeleye hazir
olmalarini saglamiglar ve Osmanli saldirist bertaraf edilebilmisti*>. Hurug
harekatinin 6nceden 6grenilebilmesi i¢in casus gorevlendirilmesi de yaygindi.
Nitekim Baburliller, 1648 yilinda Kandahar kusatmasi sirasinda geceleri
kalenin yakinlarma casus géndermisler, Safevilerin kaleden ¢ikip gece baskim
(sebihiin) diizenleyeceklerini 6grenerek 6nceden tedbir almislardi®S.

2. Top Mevzileri

Kusatmada siper kazarak kaleye ilerleyen askerlerin en biiyitkk yardimcist
geride mevzilenen topgularin destek atesiydi. Topgunun bu imkana sahip
olabilmesi i¢in toplann siperlerin uygun noktalarindaki mevzilere
verlestirilmesi gerekirdi. Zira top atiglannin pivadenin kaleye ilerledigi
istikamette yapilmasi elzemdi. Boylece kaleye ilerleyen askerin top atiglariyla
surlarda acilan gediklerden igeri girmesi saglanirdi. Safeviler piyadenin topgu
atesiyle desteklendigi ilk koordineli kale hiicumunu 1551 yilinda Seki’deki
Kis Kalesi kusatmasinda kullanmiglardir. Bu kusatmada Safeviler kale
etrafindaki siperlere 1000 adet tiifek¢inin yam sira “badlic” ve “tip-i Frengi”
tirinde  kusatma toplanyla  “kazgan” denilen havan toplarn
yerlestirmiglerdi*’. Ihtimalen badlic, Osmanlilarm kullandiklari kusatma

3 Anonim, a.g.e., s. 262.

4 Katip Celebi, a.g.e., s. 303; Seyh Vefayl Mehmed, a.g.e., s. 118.

4 Katip Celebi, a.g.e., s. 298.

% Samlu, a.g.e., s. 494.

47 Bir kisim tarihgilere gére badaluska adi Avrupa’da dillerindeki “basilisk™ tabirinin bozulmus
halidir. Bkz. Gabor Agoston, Barut, Top ve Tifek: Osmanl Imparatorlugu 'nun Askeri Giicii ve
Silah Teknolojisi, s. 113-115. Safevilerin badlic toplarint Osmanlilarin badalugkalart gibi
kusatmalarda kullandiklara dikkat edilirse iki topun ayni isleve sahip ve haddizatinda ayni

AL

top tirii oldugu anlasilir. Tranli tarihgi Muhammed Bastani Parizi’nin de “badlic” isminin
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toplarindan olan “badaluska”™ topunun muadili olup ismi Safevilerde kismi
degigiklige ugramistir. Safevilerin bu toplan siper kazarak ilerleyen
piyadeleri, destek atesiyle korumak amaciyla kullandiklar kesindir®®.

Top mevzileri siperlerden farkli ancak onun tamamlayicisi olan bir tahkimat
tiriydii. Bu mevziler kurulurken ekseriyetle topguluk ilmine vakif kigilerden
yararlanilirdi*. Bunlar yalnizca Safevi top ustalarindan degil Avrupa’dan
getirilen askeri uzmanlardan da olabilmekteydi. Safevilerin Biist Kalesi
kusatmasinda, toplarin kale oniindeki atis mevzilerine yerlestirilmesi isini
Avrupali top ustalan yapmislard:®™.

Siperlerdeki top mevzilerinin kaleden vapilacak atiglara mukavemet
cdebilmesi de Onemliydi. Safeviler top mevzilerini kargit tarafin top
atiglarindan korumak igin ¢esitli tahkimat bigimleri kullaniyorlardi. Bunlardan
biri etrafi tahta kalaslar ¢akilarak giiclendirilmis mevzilerdi®'. Top
mevzilerinin etrafina i¢ci kum dolu torbalar verlestirilmesi de yaygin bir
tahkimat yontemiydi®?. Bunlar hemzemin top mevzilerini olugturan yapilardi.
Eger toplann verlestirildigi arazi kaleden daha alcak seviyedeyse veya
toplarin kaleyi yukarindan doévmesi isteniyorsa top mevzileri yerden
yiikseltilmig platformlar veya tabyalar seklinde insa edilirdi. Safeviler 1603
yilindaki Revan kusatmasinda sehrin ii¢ kalesinden biri olan Yeni Kale’yi
dévmek i¢in kalenin giiney tarafina topraktan bir kule insa etmisler, kulenin
tepesine toplar yerlestirmiglerdi. Kulenin zirvesine kamistan top mazgallarn da
yapilmistr®®. Bu tiirden top kulelerine kiigiik kale anlamma gelen “kal’ege™
denilirdi. Safeviler kusatma siperlerini kale hendegine veya surlara kadar
yaklagtirdiklarinda kuleler kullanarak kalenin i¢ini yakindan ateg altina alma

Tiirk¢eden geldigini ve top demek oldugunu ifade etmesi, Safevilerin “badlic”inin Osmanlilarin
“badaluskastyla ayn1 top tiirti oldugu anlagilmaktadir. Molla Muhammed Miimin Kirmani,
Sahifeti'l-irsad: Tarih-i Efsar-1 Kirméan - Payan-1 Kar-1 Safevi, haz. Bastani Parizi, Intisarat-i
Ilm, Tahran 1384, 1. bs., s. 248. Safeviler bodur ve genis agizl1 gériintimleriyle havan toplarmi
kazana benzeterek bu tiir toplara “kazgan™ adin1 vermislerdi. Safeviler gibi Osmanlilar da havan
toplarmi kazgan olarak adlandirirlards.

®Rumlu, a.g.e.,s. 1341-1342.

* Samlu, a.g.e., s. 1371, 343.

0 Samlu, a.g.e., s. 352.

31 Samlu, a.g.e., 1371, s. 352.

32 K, Farrokh, “The Military Campaigns of Shah Abbas I in Azerbaijan and the Caucasus 1603-
16187, Studies on Iran and The Caucasus (Studies in Honour of. Prof. Gamik S. Asatrian;
Edited by U. Blising, V. Arakelova & M. Weinreich), Brill, Leiden (2015), s.83. Atis
mevzilerinin etrafina i¢i kum, toprak, yiin dolu torbalar veya sepetler yerlestirilmesi Osmanlilar
tarafindan sikca uygulanan bir yontemdi. Imber, a.g.e., s. 362.

3 Katip Celebi, a.g.e., s. 307.
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imkanina kavusurlardi. Safeviler, Kandahar kusatmasinda da siperler
hendeklere ulastiginda bu kulelerden istifade etmislerdi’

Safeviler kusatmalarda tabya benzeri top mevzileri de kullanmaktaydilar.
Ornegin Kandahar kusatmasinda kale 6nlerine getirilen toplar bazilarimi
tabyalart andiran yerden yiikksek platformlar iizerine yerlestirerck
ateslemislerdi. Bust kusatmasinda ise kalenin Kase adli burcunu déven iki
“balyemez” topu yine yiiksek topgu platformlari iizerine konuslandiriimigti®.
Safeviler 1622°de Portekizlilerin  elinde bulunan Hiirmiiz Kalesini
kusatirlarken®® kaleyi doven toplarini yerlestirmek igin biiyiik bir bina inga
etmislerdir. Safevi kaynaklan, kale 6niinde yapilan bu miistahkem binanin 24-
40 libre giilleler atan 10 kusatma topunu tagiyabilecek ozellikte olduguna dair
bazi bilgiler aktarmaktadir®’.

3. Kale Duvarlar1 ve Hendekleri Asmak I¢in Kullanilan Yéntemler

Kusatma siperleri kaleye yaklagtiginda asilmast gereken engeller kale
duvarlar ve hendeklerdi. Hendegin asilmasi i¢in uygulanan en yaygin yontem
tasla veya toprakla doldurulmasiydi. Sah Ismail zamanindan itibaren
Safevilerin kusatilan kalelerin etrafindaki hendekleri bu yontemle gegtikleri
bilinmektedir. Sah Ismail zamaninda heniiz kusatma siperleri kazilip buradan
¢ikan toprakla hendek doldurulmast usuliine baslanmamis, hendek araziden
toplanan biiyiik taslarla doldurulmustur®. Safeviler kusatma siperlerini

M 4s 428 Samlu, ag.e., s. 382.

35 Safeviler tabya benzeri yerden yiikseltilmis top mevzilerine “taht-1 refi”” veya “taht-1 bolend-
1 tiphéane”

(alag s aily it ¢ aby <a) diyorlardi. Samlu, a.gee., s. 361. Agoston, Osmanlilar tarafindan
kullanilan balyemez toplarini 15. yiizyilda iretilen devasa kusatma toplarmmn bir mirascist
olarak tarif etmektedir. Osmanlilar bu toplar1 16. ve 17. yiizyillarda giderek azalan bir oranda
olsa da kullanmaya devam etmiglerdir. Gabor Agoston, Barut, Top ve Tiifek: Osmanl
Imparatoriugu nun Askeri Giicii ve Silah Teknolojisi, 1. bs., s. 112-113. Safeviler de tip-i
balyemez” (e Jb ) olarak adlandirdiklar: bu topu Osmanlilar gibi kusatmalarda yaygmn
bigimde kullanmislardir. Samlu, a.g.e., s. 361.

36 Bahram Sohrabi, “Early Swedish Travelers to Persia”, Iranian Studies, 38/4, (2005), s. 631.

37 Colin Paul Mitchell, “Shah Abbas, the English East India Company and the Cannoneers of
Fars”, Itinerario, 24, (2000), s. 113.

8 Sah Ismail, Safevi ordusu Bakii Kalesini kusatirken kalenin hendefinde gecit meydana
getirmek icin taglarla hendegi doldurmaya c¢alisan askerleriyle birlikte tas tagimigti. Hendek,
Safevi ordusunun gayreti sayesinde kisa sirede doldurulmus ve kaleyi kusatanlar tas
yigmlarmm tizerinden hareket ederek surlara trmanmaya baglamislardi. Bu manzaraya tanik
olan Sirvanlilar daha fazla dayanamayacaklarini anlayinca Bakt Kalesini Safevilere teslim edip
hayatlarmin bagislanmasi talebinde bulundular. Emir Mahmud b. Handmir Herevi, fran Der
Sah Ismail ve Sah Tahmasb-1 Safevi, haz. G. Tabatabai Mecid, Intisarat-1 Mevkufat-1 Doktor
Mahmud Efsar, Tahran 1390, 2. bs., 5. 92-94.

143



Saricicek, S. (2021). Safevi Kugatma Savaslarinda Kullamilan Sahra Tahkimatlar.
ANKARAD, 2(3), 129-149.

kullanmaya bagladiktan sonra hendekleri siper kazarken ¢ikarilan tas, toprak
ve molozlarla doldurmusglardir. Cikarilan hafrivat sepetlerle hendege taginirdi.
Bu sekilde hendek igerisinde kale surlarina ulagmak i¢in bir koprii meydana
getirilirdi*. Hendek doldurma isinin diigman tarafindan fark edilmemesi igin
gizlilik ve sirat 6nemliydi. Bu sebeple is genelde gece vakti karanliktan
yararlanilarak yapilir, bir an 6nce bitirilmesi i¢in bazen disaridan ilave isgi
istihdam edilirdi. Sah Tahmasb’in biiyiik oglu Hamza Mirza, Samah1 sehrini
kusatirken Osmanlilar tarafindan sehrin etrafinda olusturulan hendegi
doldurmak igin civar bélgedeki ahaliden 5.000 is¢i gérevlendirmigti®.

Kale hendegi igi su dolu veya kuru olmak suretiyle ikiye aynlirdi® . Kusatma
sirasinda suyla dolu bir hendegin gegilmesi igin evvela suyun tahliye edilmesi
iktiza ederdi. Suyu tahliye etmeye c¢alisan isgileri korumak igin yine
kulelerden yararlanilirdi. Bu kuleler surlarin hemen altinda ¢alisan isgilere
diismanin uzak mesafeli silahlarina karsi emniyetli bir ortam saglardi®®.

Safeviler kale duvarlarinin altinda lagmmlar agip kale dis duvarnin dibinde
barut patlatmalann yaparak surlan ¢okertmeye calisirlardi. Revan
kusatmasinda siperlerini “sirhaci”™® denilen duvarlara kadar dayandiran
Safevi askerleri duvar yikmak ig¢in barut kullanmig, surlart bu sekilde harap
etmiglerdi. Revan kusatmasi sirasinda Safeviler kale surlarini barut patlatarak
harap ettiler. Kaynaklar bu patlamanin siddetiyle surlardaki askerlerin havaya
uctugunu, taglarin yerinden oynayarak birkag fersah 6teye savruldugunu ve
surda biiyitk bir gedik acgildigi aktarmaktadir. Safevi askerleri bu gedikten
schre girmigler ve ¢ok gegmeden sehirdeki Osmanli garnizonunu teslim

¥ Isfahani, a.g.e., s. 468; Samlu, a.g.e., s. 354. Osmanhlar da hendek tizerinde bir képrii
olusturmak i¢in ayni yéntemi kullantyorlar; siper kazarken meydana gelen toprak yigmlarimi
sepetlerle hendege dokerek veya top atislarinin kale duvarlarmdan soktiigii tag parcalarmdan
yararlanarak hendek arasinda surlara ulasacak kopriler meydana getiriyorlardi. Imber, a.g.e.,
2006, s. 362.

% Yunus Zeyrek, Tarih-i Osman Pasa: Ozdemiroglu Osman Paga 'min Kafkasya Fetihleri H.
986-988/M. 1578-1580 ve Tebriz’in Fethi H.993/M. 1585, Kiiltir Bakanlig1 Yayinlari, Ankara
2001, s. 36.

o1 Sevgi Parlak, “Tiirk Askeri Mimarlid1”, Hunlardan Giiniimiize Tiivk Askeri Kiiltiirii, ed. A.
Sefa Ozkaya, Kronik Kitap, Istanbul 2019, s. 638. Safeviler igi su dolu olan hendekleri bir
benzetme ile su hisar1 anlaminda “hisar-1 4bi” olarak adlandirtyorlards. Isfahani, a.g.e., s. 68.
2 Samlu, a.g.e., s. 354.

63 Bazi kaleler “bare” denilen hisar surlarinin éntinde ikinci sur hattina sahipti. Kalenin en ileri
savunma hattin1 olugturan bu tir surlar Safevi kaynaklarinda “sirhaci” adiyla anilir. Sirhaci,
Osmanl kalelerinde “hisér-bece™ denilen ana surlardan daha énde ve daha dusik seviyede
ikinci sur hattma kargilik gelen savunma yapilartydi. Sirhaci adinda ikinci sur hattina sahip
Kandahar Kalesi 1648 yilinda Safeviler tarafindan kugatilirken, Safevi askerleri icin agilmasi
gereken oncelikli hedef olmustu. Samlu, a.g.e., s. 352.
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almiglardi®®. Safevilerin ilk kez 1636 yilinda uyguladiklari tahmin edilen bu
yontem, dénemin yeni kusatma tekniklerinden biriydi. Osmanlilar ise barut
patlatarak kaleye hasar verilmesini 1593°ten sonra savasa girdikleri
Avusturyalilardan 6grenmisglerdi. Osmanlilarla uzun siireli savaglara giren
Avusturya Habsburglar1, Osmanli kalelerinin kapilarini ve duvarlarini havaya
ucurmak i¢in “petard” denilen igi barut dolu sandiklar kullanmiglar ve
Osmanlilar bu yéntemi onlardan alip benimsemiglerdi®.

Safevilerin kale duvarlarmi ve hendegi agmak igin kullandiklan bir bagka
yontem ver alt1 tiinelleri kazilmasiydi. Bu isi Osmanli ordusundaki lagimci®®
birliklerinin karsiligi olan “nakkdb” veya “nakib¢i” birlikleri vapardi.
Nakkablar kusatmalarda kalenin altindan dehlizler kazmak, duvarlarda
gedikler agmak ve kaleye sizmaya vyarayan “rahr(” denilen gegitler
olusturmakla goérevliydi®”. Safeviler ordu mensubu lagimecilann sayisinin
yeterli olmadigi durumlarda yakin bélgelerden de lagimer istthdam ederlerdi.
Disanidan toplanan lagimeilar genellikle madenciligin vogun olarak yapildig:
bolge ahalisinden olurdu. Nitekim Iran’in Zabolistan vilayetinin bilhassa
Bencehir bolgesi ahalisi, giimiis madenciliginden dolay1 tiinel kazmakta
uzmanlastiklarindan®® ihtiyag halinde Safevi ordusuna lagimei olarak hizmete
cagirilirlardi. Safeviler, Kandahar kusatmasinda da bu vilayetten ¢ok sayida
lagimeci istihdam etmislerdi®.

Kusatmalarda lagim kazmak Seyvh Haydar déneminden beri Safeviler
tarafindan kullanilan bir yontemdi. Seyh Haydar, Sirvansahlara karst
baglattigi seferde Sirvan’in kuzeyindeki Derbend Kalesini kusatirken
Kizilbaglara lagim kazmalarim emretmisti. Lagimcilar kalenin burglarindan
birinin altmma dogru lagim kazmiglar ve burcun altimi oyarak yikmak
istemislerdi’®. Sah Ismail de 1503 yilinda Gilanlilarin elindeki Golhandan
Kalesini ve 1509°da Derbend Kalesini kusatirken yine lagimlar kazdirmist1”!.
16. yiizyihn ortalarindan itibaren kusatma siperleri yogun bigimde
kullanilmaya baglaninca lagim kaleye sizmak ic¢in kusatma siperlerinin

%4 Isfahani, a.g.e., s. 229-230; Tefrisi, a.g.e., s. 124,127.

% Imber, a.g.e., s. 367.

% Mahmut Sevket, Osmanli Teskilat ve Kiyafet-i Askeriyesi, ¢. I, Mekteb-i Harbiye Matbaasi,
Istanbul 1325, s.6.

67 Rumlu, a.g.e., s. 994.

68 Ahmed b. Ali Kalkasandi, Cografya-y1 Tarihi-vi Irdn Der Karn-1 Nohom-i Hicri, gev. M.
Ezziiveyri, Merkez-1 Esnad ve Tarih-1 Diplomasi, Tahran 1380, 1. bs., s. 105-106.

% Samlu, a.g.e., s. 366.

0 Herevi, a.g.e., s. 56.

71 Rumlu, a.g.e., s. 994, 1039.

145



Saricicek, S. (2021). Safevi Kusatma Savaslarinda Kullanilan Sahra Tahkimatlar.
ANKARAD, 2(3), 129-149.

devaminda kullanilan bir tahkimat aracina dontismiustir. Safevi kuvvetleri
siperleri kale surlarina kadar ilerlettiklerinde kale duvarlarinin altindan
lagimlar kaziyorlardi. Biist Kalesi kusatilirken siperler kale duvarlarma
dayandiginda Safevi askerleri duvarlari agmak igin ii¢ giin boyunca, gece
giindiiz caligsarak surlarin altindan dar dehlizler meydana getirmigler ve
buradan hiicuma gegerek kaleyi almiglardi”. Safevilerin lagimecilik alanindaki
uzmanliklar1 17. yiizyilin ilk yarisinda, Sah Safi doneminde gelindiginde
zirveye ulasti. Bu donemde gerceklesen Bagdat yakinlarindaki Hille Kalesi
kusatmasinda Safeviler, kale etrafindaki yaklagik 4 fersahlik bir arazivi gece
giindiiz durmadan lagim kazarak kalbura ¢evirmisler, bu durum karsisinda
kaleyi fazla savunamayacagimi diisimen Kale Komutam1 Halil Pasa kagip
Musul’a gitmis ve kalede kalan Osmanli askerleri de Safevilere teslim
olmuslardi”.

Safevilerin lagimeilik alanminda ulagtiklan ileri seviyeyi gosteren bir bagka
omek lagimlan barutla patlatma teknigini kullanmalaridir. Safeviler lagim ve
barutla patlatma tekniklerini ilk kez Sah Muhammed Hiidabende déneminde
Tebriz kusatmasi sirasinda birlikte denediler. Sah Abbas doneminde Basra
Korfezi’nde bulunan Hiirmiiz adasindaki Portekiz Kalesi kusatilirken de bu
yontem uygulandi. Hirmiiz kusatmasinda Safevi kuvvetlerini idare eden
Imam Kulu Han kalenin altina ulasan lagimlarin patlatilmasi igin Bahreyn'den
10.500 “men”™* barut getirtmisti. Hiirmiiz Kalesinin iki burcu getirilen bu
yiiklii miktarda barutla patlatilarak tahrip edilmis, ardindan yapilan hiicumla
kale Safevilerin eline gegmistir’.

Sonug¢

Erken modern donemde atesli silahlar ordularin savas yontemlerinde koklii
degisimlere yol agti. Degisimin bariz yasandigr alanlardan biri de kale
kusatmalariydi. Avrupa’da topgulugun 15. yizyildaki gelisimi kale
mimarisini de etkilemis, toplarla donatilmis yeni tarz kaleleri kusatmak igin
yeni yontemler ve tahkimat tiirleri ortaya ¢ikmistir. Bu degisim 1955 yilinda

72 Samlu, a.g.e., s. 365.

73 Tefrisi, a.g.e., . 50-51.

74 Safeviler déneminde bir agirlik 6lgtisit birimi olarak kullamlan “men” Iran’in muhtelif
bolgelerinde farkli agirliklara karsilik geliyordu ve kabul edilmis standart bir karsilig1 yoktu.
Iran’da 1924 yilinda kabul edilen 6l¢ti birimlerinin standartlastirilmas: kanuna gére 1 men = 3
kilogram olarak sabitlenmisti. Muhammed Said Cénib Ilahi, “Sencis ve Somaris”, Merkez-i
Dairetw’l-meérif-i  Bozorg-i  Islami, 29 Mayis 2021 tarihinde  erigildi.
https://www.cgie.org.ir/fa/article/257717 . Eger bu hesaplamadan yola cikilirsa 10.500 men
31.500 kilograma karsilik gelmektedir.

75 Mitchell, a.gm., s. 113.
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basta Michael Roberts ve ardindan Geoffrey Parker tarafindan ortaya atilan
“asker devrim” teorisinin temelini olusturmustur. Bu teoriye gore
Avrupa’daki askeri degisimin en yogun hissedildigi donem 16. yiizyildir. Bu
yiizyil, Iran cografyasinda Safevi Devleti’'nin kuruldugu zamana denk
gelmektedir.

Safeviler kendi zamanlarinin askeri gelismelerine hizla uyum saglamak
konusunda oldukga basariliydilar. Bunda Safevilerin kurulduklar ilk yillardan
itibaren erken modern donemin istiin silah teknolojisine ve en gigli
ordularindan birine sahip Osmanli Imparatorlugu’yla miicadeleye girmesinin
etkisi buyiiktiir. Safeviler Osmanli tehdidine karst kovabilmek amaciyla
dénemin gelismekte olan savas yontemlerini ordularina uyarlamak i¢in ¢aba
gostermigler, bu sayede Osmanlilar ve Baburliller gibi giicli komsularyla
rekabet edebilme kabiliyetine kavusmuslardir.

Safevi Devleti’nin donemin askeri gelismelerine uyum saglama siirecinde ilk
degistirdikleri alan ordu tegkilati olmustur. Kuruldugu ilk yillarda ath
birliklere dayali ve kusatma savaglarinda fazla tecriibesi olmayan Safevi
ordusunun zamanla daha ¢ok kusatma savagina girmesi Safevilerin piyade
sinifiniin 6nemini kavramalarina vesile olmustur. Orduda atesli silahlari
kullanan piyadelerin sayis1 artirnlmigtir. Bunun yaninda ategli silahlarla tahkim
edilmig kaleleri kusatirlarken kaleden agilan atese karsi piyadelerin
korunmasint saglamak amaciyla kusatma siperleri gibi yeni tahkimat
modellerini kullanmaya baglamiglardir. Zamanla siperlerin valnizca askeri
atesten gizlemek icin degil kalelerin etrafim g¢evirerek diismanin ikmal
yollarmin kesilmesi i¢in de kullanilabilecegini fark etmiglerdir. Sahra
tahkimatlann alaninda git gide uzmanlasarak siperle eklemli bicimde top
mevzileri kurmuslar, toplarin buralardan siperler yoluyla kaleye yaklasan
pivadeye destek atesi agmasi saglanmistir. Boylece piyade ve topgunun
taarruzda koordineli bigimde kullanilmasi miimkiin hale gelmistir. Safeviler
ayrica ¢ok daha eski bir kusatma yontemi olan lagimlan kusatma siperleriyle
birlikte kullanmasmni bilmisler, kale duvarlarmin dibine kadar ulasan
siperlerin devaminda lagimlar kazarak duvarlan ver altindan gegmeyi ve iki
farkl istihkam yontemini bir biitiin halinde kullanmay1 bagarmiglardir. Bunun
vaninda barutu lagim teknigi ile birlestirip lagim iginde barut patlatmak
suretiyle kale duvarlarinda ciddi hasarlar birakmiglardir. Safeviler ilk kez
uyguladiklari bu sahra tahkimat yéntemleriyle Iran’da kusatma alaninda daha
once gorilmemis bir gelisme ortaya koymuslardir.
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Oz: Olumsuzluk ve yokluk bildiren ifadeler, biitiin dillerde mevcuttur.
Insanlar, duygu ve diisiincelerini ifade ederken olumlu ve olumsuz
yapilan birlikte kullanmaktadirlar. Olumlu olan her seyin zitti ile
birlikte var oldugu genel kabul géren gorislerdendir. Biitiin olumlu
ciimleler, karsit bir tersinlemeye sahip oldugu gibi her tersinlenen
ctimle de karsit bir ciimleye sahiptir. Olumsuzluk ve yokluk kavranm
insanin hayatinda ve evrende daima var olan bir olgu oldugu icin
her dilde de mutlaka olumsuzluk ve yokluk kategorisi
bulunmaktadir. Fakat bu kategoriler, dillerin yapilarmma ve
bulunduklar1  dil  ailesine  bagli  olarak  farkliliklar
gosterebilmektedir. Ayrica  kiiltir, inang gibi toplumsal
farkliliklardan kaynakli olarak bir toplumda iyi-giizel-hos goriilen
bir durum, baska bir toplumda hos karsilanmayabilir ve bu durum 151
da olumsuzluk ¢agrisimi yaratabilir. Olumsuzluk ve yokluk
bigimlerinin Tiirk dilinin her déneminde kullanmildigr bilinmektedir.
Tirkgede olumsuzluk ve yokluk ifadesi cklerle, kelimelerle,
kelime gruplariyla saglanmaktadir. Biitiin dillerde mevcut olan bir
kavram olarak olumsuzluk ve yokluk, son yillarda dilbilim
¢alismalarinda iizerinde durulan konularin basinda gelmektedir. Bu
noktadan hareketle bu ¢alismada, Dede Korkut'un iigiincii niishasinda
tespit edilen olumsuzluk ve yokluk bicimleri farkli agilardan
degerlendirilmistir. Ayrica tUgiincii niishada gegen olumsuzluk ve
yokluk isaretleyicileri verilitken Dede Korkut'un diger niishalarinda
(Dresden ve Vatikan) yer alan olumsuzluk ve yokluk isaretleyicileriyle
karsilastirmalar yapilmustir. Benzerlikler ve farkliliklar metinlerde
gegen 6rnek ciimlelerle verilmistir.
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Abstract: Negativity and absence expressions exist in all languages.
People use both affirmative and negative expressions together while
expressing their feelings and opinions. It is generally accepted that
everything positive exists with its opposite. Just as all affirmative
sentences have an opposite irony, every sentence with irony has an
opposite sentence. There is necessarily a category of negativity and
absence in every language since the concept of negativity and absence
is a phenomenon that always exists in human life and in the universe.
However, these categories may vary according to the structures of the
languages and the language family they are in. Moreover, a situation
which seems good-nice-tolerant in one society due to its culture, belief
and social differences may not be welcome in another society, and this
may create a connotation of negation. It is known that negativity and
absence expressions are used in every period of Turkish Language. The
expression of negativity and absence in Turkish is provided with
affixes, words and word groups. Negativity and absence, as a concept
that is present in all languages, are at the forefront of the issues that
have been emphasized in linguistics studies in recent years. From this
point of view, the forms of negativity and absence used in the third copy
of Dede Korkut are evaluated from different perspectives in this study.
In addition, comparisons were made with the negativity and absence
markers in the other copies of Dede Korkut (Dresden and Vatican)
while the negativity and absence markers in the third copy were given,
Similarities and differences are given with example sentences found in
the texts.

Keywords: Dede Korkut Texts, Negativity, Absence, Third Copy,

Turkistan/Turkmen copy, Giinbed manuscript.
Extended Abstract: Negativity and absence expressions exist in all
languages. People use both affirmative and negative expressions together
while expressing their feelings and opinions. It is generally accepted that
everything positive exists with its opposite. Just as all affirmative sentences
have an opposite irony, every sentence with irony has an opposite sentence.
There is a category of negativity and absence in every language. There is
necessarily a category of negativity and absence in every language since the
concept of negativity and absence is a phenomenon that always exists in
human life and in the universe. However, these categories may vary according
to the structures of the languages and the language family they are in.
Moreover, a situation which is considered to be good-nice-tolerant in one
society due to its culture, belief and social differences may not be welcom in
another socicty, and this may create a connotation of negation. It is known that
negativity and absence expressions are used in every period of Turkish
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Language. The expression of negativity and absence in Turkish is provided
with affixes, words and word groups. Negativity and absence are at the
forefront of the issues that have been emphasized in linguistics studies in
recent years. From this point of view, the forms of negativity and absence used
in the new copy of Dede Korkut are evaluated from different perspectives in
this study.

The concepts of negativity and absence have been classified by evaluating
them from different perspectives in terms of linguistics. The concept of
negativity in terms of semantics, negativity in terms of morphology and
syntax, and standard negativity are briefly mentioned in order to have some
information about the general classification made by linguists.

Negativity in terms of semantics

They are the structures in which a word or sentence has a negative meaning
even though it does not have any negative suffixes. The expression "positive
in terms of structure, negative in terms of meaning" is used for words or
sentences in this way in Turkish grammar books.

Example 1: How can I support a family of five on one minimum wage?

(I cannot support a family of five on one minimum wage)

Example 2: Do this and let’s see it together.

(You cannot do this)

Example 3: He neither eats hay nor enters the roof

(He does neither of them)

Example 4: Can a person live hungry?

(A person cannot live hungry.)

Negativity in terms of morphology and syntax

It is the form of a positive sentence using negative affixes. These affixes can
be cither prefixes or suffixes. Linguistics researchers, who act from the idea
that there are always markers consisting of words or affixes for negativity
expression even though there is no need for a marker for positivity expression,
have classified the negation form in the world languages in terms of
morphology. For example, Dahl (1979) divided the morphological negation
seen in the languages of the world into four parts: 1. Negativity with prefixes
2. Negativity with suffixes. 3. Prosodic negation based on centroid/meter 4.
Reduplicative negativity.

Standard Negativity (Negation of the Verb)
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It is also known as the verb negation. Negativity occurs through elements that
indicate negativity by being added to verbs. It is known that the verbs which
exist in all languages have a negative form. It is the determinant of the
sentence that forms a whole as the meaning of the verb is positive or negative.
The negative form of the verb indirectly affects the other elements in the
sentence as well.

Studies on the historical periods of Turkish, especially Turkey Turkish, have
been conducted by researchers about the forms of negativity and absence. In
our master thesis prepared in 2013, the forms of negation and absence used in
Turkey Turkish (-mA, -mAz, -mAdAn, +slz, sUz, +slzcA, +sUzcA, degil, hig,
fakat, ancak, yok, yoksa, aksi durumda, asla, sakin, katiyen, ne, nereden,
heniiz, hayir, ne...ne, ne...ne de) are discussed in relation to the the negation
and absence forms in the Dede Korkut texts, which constitute the basis of our
study and which are evaluated in Old Anatolian Turkish by giving examples
(Ozgiir, 2013). It has been given with examples in the article published by
Ercilasun that the new copy of Dede Korkut, which was introduced to the
scientific world in 2019, belongs to the Southern Azerbaijan field in terms of
language features (Ercilasun, 2019). Shahgoli et al. (2019:165) named the
third manuscript as "Dede Korkut's Giinbet Manuscript" and included a
detailed grammar study at the entrance of the work. They have stated by
considering the spelling features of the third manuscript that it had the main
features of the Eastern Turkish spelling, which is common in Turkestan and
Iran. From this point of view, comparisons are made with other copies
(Dresden and Vatican) by giving all the negativity and absence forms in the
third copy.

Method of the Study: The forms of negativity and absence in the third copy
of Dede Korkut were determined in the study by using the work "Dede Korkut
Kitab1 Tirkistan/Tirkmen Sahra Nishast Soylamalar ve 13. Boy Salur
Kazan’m Yedi Bash Ejderhayr Oldiirmesi” prepared by M. Ekici. The
negativity and absence patterns detected were discussed and the similarities
and differences with other copies (Dresden and Vatican) were compared.

Evaluation of the Material: All forms of negativity and absence in the third
copy of Dede Korkut were evaluated as negativity/absence with suffixes and
as negativity/absence with words.

Negativity/Absence with Suffixes: In the third copy, the meaning of
negativity is provided by using the negative suffix -mA and the gerundial
suffixes formed by the fusion of this suffix with other suffixes -mAz, -
mA(y)An, -mAdUk, -mAdIn, mA(y)Up, -mA(y)UbAn, -mA(y)IncA. In
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addition, the meaning of absence is given to nouns and adjectives with the
adjective suffix of absence +slz, sUz. The meaning of negativity has been
provided with the -ml, -mU question suffix.

Negativity/Absence with Words: Negativity/absence with words in Turkey
Turkish is provided with expressions such as “degil, hig, fakat, ancak, yok,
yoksa, aksi durumda, asla, sakin, katiyen, ne, nereden, ne...ne, ne...ne de,
heniiz, hayir”. The meaning of negativity and absence in Dede Korkut texts is
provided with words like “yok, yoh, yog, yohdur, degiil, ne, neye, ne...ne”.

Conclusion: It is known that the forms of negativity and absence are used in
every period of Turkish Language. The expression of negativity and absence
is provided with affixes, words and word groups. The forms of negativity and
absence in the third copy of Dede Korkut were determined and given under
the title of negativity/absence with suffixes and negativity/absence with
words. Conspicuous significant differences compared to other copies are
given in the conclusion section. The vowel is always rounded with the suffix
+sUz in the Dresden and Vatican copies. Devlet-siiz (ogul) (4a-3), “akilsuz
(31b-1) kuyruksuz kulaksuz kopegile (45b-7-8), demrensiiz ohila yigit (102a-
4), kinsuz kilig (117a-5), 6gsiiz oglan (130a9), (130a-11), kardas-suz Oguzda
(130b-3), (131a-13) kardas-suz miskin yigit(131b-8), kademi kutsuz gelin
(133a-2-3). In the new copy, +sUz absence suffix is included only in standard
form +slz. Ecelsizce (15a-85), namazsizca (15a-85), namissiz, gayretsiz
adem ogh (17a-93), avsiz gétmeyeyim (27b-135), avsiz koyma (27b-135).
The -mAyUp verbal adverb was used in the Dresden and Vatican copy of
Dede Korkut while in the third copy, both -mAyUp and -mAyUbAn negative
verbal adverb were used. In addition, the verbal adverb suffix -mA(y)IncA
was never used in the third copy while it was used in the Dresden and Vatican
copies.

Giris

Olumsuzluk ve yokluk bigimlerinin Turk dilinin her déneminde kullanildigi
bilinmektedir. Insanlar, duygu ve disiincelerini ifade ederken olumlu ve
olumsuz yapilar birlikte kullanmaktadirlar. Biitiin dillerde mevcut olan bir
kavram olarak olumsuzluk, son yillarda dilbilim ¢aligmalarinda iizerinde
durulan konularn basinda gelmektedir.! Olumlu olan her seyin zitti ile birlikte
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var oldugu genel kabul goren goriislerdendir. Biitiin olumlu ciimleler, karsit
bir tersinlemeye sahip oldugu gibi her tersinlenen ciimle de karsit bir ctimleye
sahiptir. Her canli giizeldir (Olumlu Cimle) / Her canli giizel degildir
(Tersinleme-karsitsal).

Tirkge Sozlik’te (2011: 1800) olumsuzluk “1. Olumsuz olma niteligi veya
durumu, menfilik, nefiy. 2. dil b. Bigimsel olarak fiillerde “ma-/me-" ekiyle,
isimlerde “degil” ile gosterilen “gergeklesmeme, olmama, bulunmama” gibi
anlamlann ifadesi.” geklinde verilmigtir. Ayni sozlikte yokluk ise “1. isim
Yok olma, bulunmama durumu, adem, ademiyet, fikdan, gaybubet. 2. isim,
mecaz Fakirlik, yoksulluk. 3. isim, felsefe Higlik.” olarak agiklanmigtir
(Turkge Sozluk, 2011: 2600).

Olumsuzluk ve yokluk kavramlari, dil bilimi agisindan farkli agilardan
degerlendirilerek siniflandirilmigtir. Bigim bilim, bigim-s6z dizimi, s6z dizimi
ve anlam dizimi seklinde genel bir tasnif ortaya konularak ele alinan bir
konudur. Agca, (2010: 5) bu konuda sunlart belirtir: “Olumsuzluk ifadesinin,
dil biliminin dogrudan hangi alanina ait oldugu konusu tartismalidir. Zira
olumsuzlagtinlmig sekillerin daima bir isaretleyiciye sahip olmasi,
olumsuzlugu bigim bilimi ile, her bir isaretleyicin ayni zamanda cimle
baglaminda kullanilmasi ve ciimleye tesir etmesi bigim—s6z dizimi ve s6z
dizimi ile, olumsuzlagtirilmis ya da olumsuzlastirilmamis bazi yapilarin
olumluluk-olumsuzluk baglaminda farkli anlamlar igermesi de anlam bilimi
ile ilintili kilmaktadir. Bu bakimdan bugine kadar ¢esitli dillerdeki
olumsuzluk yapilari, dilbiliminin farkli bakis agilariyla ele alinip incelenmis,
bazi yapilarin ise dilbiliminin hangi alanma ait oldugu konusunda farkli
gorusler ileri stirilmugtiir.”

Dilbilimcilerin olumsuzlukla ilgili vaptigi genel siniflandirma hakkinda bilgi
sahibi olabilmek i¢in anlam bilimi agisindan olumsuzluk, bigim bilimi ve s6z
dizimi agisindan olumsuzluk, standart olumsuzluk terimlerine kisaca
deginilmistir.

Anlam bilimi acisindan olumsuzluk

Bir kelime ya da ciimlenin herhangi bir olumsuzluk eki almadigi halde
olumsuz bir anlam ifade ettigi yapilardir. Bu tarz ciimleler i¢in “yap
bakimmdan olumlu, anlam bakimindan olumsuz” ifadesi kullanilmaktadir.

Omek 1: Bir asgari iicretle bes kisilik bir aileye nasil bakabilirim?

Yarba, S. (2018). Kipcak Grubu Tiirk Dillerinde Olumsuzluk. (Yiksek Lisans Tezi). Ankara:
Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisii.
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(Bir asgari uicretle bes kisilik aileye bakamam )
Ornek 2: Bu isi yap da birlikte gorelim.

(Bu isi yapamazsiniz.)

Ornek 3: Ne saman yiyor ne dama giriyor.

( Her ikisini de yapmiyor.)

Omnek 4: Insan a¢ yasabilir mi?

( Insan a¢ yasayamaz.)

Omek 5: O, giizel ginler unutulur mu?

(O giizel ginler unutulmaz.)

Omeklerde (Ozgiir, 2013) de gorilldiigii gibi cimleler, yapt bakimindan
olumlu, anlam bakimindan olumsuzdur.

Bicim bilimi ve s6z dizimi acisindan olumsuzluk

Olumlu yapidaki bir ciimlenin, olumsuz ekler kullanilarak ortaya cikan
seklidir. Bu kullanilan ekler 6n -¢k olabilecegi gibi son — ¢k seklinde de
karsimiza g¢ikabilir. Olumluluk ifade sekli i¢in herhangi bir isaretleyiciye
ihtiyag duyulmamakla birlikte, olumsuzluk ifade sekli igin daima sézcik ya
da eklerden olusan isaretleyicilerin bulunmasi seklindeki diisiinceden hareket
eden dil bilimi aragtirmacilar, diinya dillerindeki olumsuzluk seklini bigim
bilimi agisindan ele alip siniflandirmiglardir. Dahl (1979) diinyadaki dillerde
gorillen bigim bilimsel olumsuzlugu dért kisma ayirmustir: 1-On — eklerle
yapilan olumsuzluk 2.Son — eklerle yapilan olumsuzluk 3. Vezne /6l¢iiye bagh
(prosodic) olumsuzluk 4.Indirgeyici (reduplicative) olumsuzluk.

Standart olumsuzluk (Fiilin Olumsuzlugu)

Fiil olumsuzlugu olarak da bilinir. Fiillere eklenerek olumsuzluk belirten
Ogeler vasttasiyla olumsuzluk gergeklesir. Biitiin dillerde var olan fiillerin
olumsuzluk seklinin oldugu bilinmektedir (Agca, 2010: 14). Cinki fiilin
anlaminin olumlu va da olumsuz olusu, bir biitiinii olusturan ciimlenin
belirleyicisi durumundadir. Fiilin olumsuz olusu, ciimledeki diger 6geleri de
dolayli olarak etkilemektedir.

Olumsuzluk ve yokluk bigimleriyle ilgili arastirmacilar tarafindan bagta
Tirkiye Tirkgesi olmak itizere Tirkgenin tarihsel donemlerivle ilgili
caligmalar yapilmistir.? 2013’te hazirladigimiz yiiksek lisans galismasinda

2 Agca, F. (2010). Budist Tiirk Cevresi Metinlerinde Olumsuzluk ve Yolluk Sekilleri. Ankara:
TKAEY.

Ilhan, N., Kabadays, C. (2016). Tiirk Dilinde Olumsuzluk. Ankara: Kesit Yaymlari.
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Tirkiye Tirkgesinde kullanilan olumsuzluk ve yokluk bigimleri (-mA, -mAz,
-mAdAn, +slz, sUz, +slzcA, +sUzcA, degil, hig, fakat, ancak, yok, yoksa, aksi
durumda, asla, sakin, katiyen, ne, nereden, heniiz, hayir, ne...ne..., ne...ne de
gibi) 6mek cimlelerle verilerek galigmamizin temelini olusturan ve Eski
Anadolu Tirkgesi igerisinde degerlendirilen Dede Korkut metinlerindeki
olumsuzluk ve yokluk bicimleri (Dresden niishasi) ele almmistir (Ozgiir,
2013). 2019°da bilim diinyasina tanitilan Dede Korkut un yeni niishasinin? dil
ozellikleri bakimmdan Giiney Azerbaycan sahasina ait oldugu Ercilasun
tarafindan yayimlanan makalede &meklerle birlikte verilmistir (Ercilasun,
2019). Shahgoli vd. (2019) ise tigiincii elyazmasini “Dede Korkut’un Giinbet
Yazmast” geklinde adlandirmis ve eserin girisinde ayrntili bir gramer
calismasina yer vermistir. Ugiincii elyazmasinin yazim ézeliklerine bakilarak
Tiirkistan ve Iran sahasinda yaygin olan Dogu Tiirkgesi imlasinin baslica
ozelliklerini tasidigini belirtmisglerdir. Bu noktalardan hareketle yeni niishada
gecen tim olumsuzluk ve yokluk bigimleri verilerek diger niishalarla
(Dresden ve Vatikan) karsilagtirmalara yer verilecektir.

1. Calismanin Yontemi

Calismada, M. Ekici tarafindan hazirlanan “Dede Korkut Kitabi
Tirkistan/Tirkmen Sahra Niishast Soylamalar ve 13. Boy Salur Kazan’in
Yedi Bash Ejderhayr Oldiirmesi” adli eser kullamlarak Dede Korkut un
tictincii niishasinda gegen olumsuzluk ve yokluk bigimleri tespit edilmistir.

Yarba, S. (2018). Kipcak Grubu Tiirk Dillerinde Olumsuzluk. (Yiksek Lisans Tezi). Ankara:
Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstittisii.

3 Dede Korkut’un bilim diinyasi tarafindan bilinip tizerinde ¢alisma yapilan iki yazma niishast
(Dresden ve Vatikan) bulunmaktaydi. 2019°da Prof. Dr. Metin Ekici tarafindan tanitilan tigiincii
elyazmast Tirkistan/Turkmen Sahra niishasi’dir. Dede Korkutun yeni ntishasmm orijinal
metni transkripsiyon yapilarak Ekici, Azmun ve Shahgoli vd. tarafindan birbirine yakin
tarihlerde yaymmlannmugtir. Ekici, Dede Korkut™un tgtincii elyazmasini “Turkistan/Tturkmen
Sahra Nishasi” olarak adlandirmaktadir. Ekici (2019) tarafindan yayimlanan eserde; tigtincti
niishanm orijinal metnini, transkripsiyon yapilarak Latin harflerine aktarilmig metnini ve
Turkiye Tirkgesine aktarilmis metnini gormekteyiz. Ayrica eserin sonunda sézlik ve dizin
bolumi bulunmaktadir. Azmun, ayn eseri “Tirkmen Sahra Nushast™ olarak adlandirmaktadir.
Azmun (2019) tarafindan yayimlanan eserde de gevriyazili metin, ¢evriyazili metnin Turkiye
Tiirkgesine aktarimi, sozlik bolumt ve kitabin sonuna elyazmanin tipkibasimi eklenmistir.
Shahgoli vd. (2019) ise tclinct elyazmasmi “Dede Korkut'un Giinbet Yazmasi” seklinde
isimlendirmiglerdir. Shahgoli vd. diger iki eserden farkli olarak yayimladiklar eserin giriginde
ayrintili bir gramer ¢alismasina ve bilgisayarda yazilmis Arap harfli metine yer vermiglerdir.
Eserde ayrica sozlik ve dizin bolimi de bulunmaktadir. Metnin Tirkiye Tiirkcesine aktarimi
ise yapimanustir (Ozgiir, 2020: 39). Dede Korkut’un yeni niishasi ve tizerindeki yaymlarm
karsilagtirilmasi Ercilasun tarafindan ayrntili olarak yapilnustir (Ercilasun, 2019).
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Tespit edilen olumsuzluk ve yokluk sekilleri ele alinmis ve diger niishalarla?
benzerlikler ve farkliliklar karsilagtirilmagtir.

2. Malzemenin Degerlendirilmesi

Dede Korkut’un tgiincii niishasinda gegen tim olumsuzluk ve yokluk
sekilleri; eklerle olumsuzluk/yokluk ve kelimelerle olumsuzluk/yokluk
seklinde degerlendirilmistir.

2.1. Eklerle Olumsuzluk/Y okluk

-mA olumsuzluk ¢ki ve bu ekin bagka cklerle kaynagsmasiyla ortaya g¢ikan
fillimsi ekleri -mAz, -mA(y)An, -mAdUk, -mAdIn, mA(y)Up, -
mA(y)UbAn, -mA(y)IncA kullanmilarak olumsuzluk anlami saglanmistir.
Ayrnica +slz, sUz vyokluk ckiyle isim ve sifatlara yokluk anlami
kazandirlmigtir. —mlI soru ekiyle de olumsuzluk anlam1 kazandirlmistir.

-mA Olumsuzluk Isaretleyicisi

Tirkgede ciimledeki eylemin bildirdigi is, olus, kilig ve hareketin olumsuz
sekilde gergeklestigini belirten olumsuzluk isaretleyicisi —-mA ekidir. Bu ek,
mentfi eki olarak da adlandirilmaktadir.

Gramer Terimleri Sozliginde, -mA ¢ki igin “fiill kok ve goévdelerine
olumsuzluk kavrami veren ek” tanmmi yapilarak yaz- fiilinin olumsuz
¢ekimlerde kullaniligina 6mekler verilmistir (Korkmaz, 2010:163).

Tirkge cimlelerde fiile olumsuzluk anlami verebilmek igin -mA menfi eki
kullanilirken isim soylu yiikklemlerde olumsuzluk “degil” kelimesinin
cklenmesiyle saglanmaktadir. Turkiye Tiirkgesinde oldugu gibi Eski Anadolu
Tiirkcesi metinlerinde de fiillerde olumsuzlugu saglamak i¢in -mA menfi eki
kullanilmigtir. Dede Korkut un tigiincii niishast ve diger niishalarinda da—-mA
olumsuzluk eki olarak kullanilmigtir. —-mA olumsuzluk ekinin metinde yer
alan fiillerle nasil kullanildigmi, hangi kip ve sahislarla ¢ekime girdigini
gostermek amagli igiincii niishada gegen tiim 6rnekler verilmistir.

Soylemez (3a-37), calmaz (2b-35), adamaz (2a-33), ohumaz (2a-33),
vérmez (2a-33), varmaz (2a-33), (12a-73), korhmaz (17a-93), demez (18a-
97), cikmaz (18b-99), cikmaz (19a-101), eglenmez (23a-117), (23b-119),

4 Dresden niishasinda gegen olumsuzluk ve yokluk bigimleri igin Ozgelik, S. (2005). Dede
Korkut. Ankara: Gazi Kitabevi.

Vatikan ntishasinda gegen olumsuzluk ve yokluk bigimleri i¢in Tezcan, S., Hendrik B. (2000).
Dede Kovkut Oguznameleri. Istanbul: YKY Yaymlart.

Tirk Dil Kurumu. (2011). Tiirkge Sozlik. Ankara: Tirk Dil Kurumu Yayinlari.
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kalmaz (23b-119), geri dénmez (23b-119), kalmaz (23b-119), bilmez (30a-
145), koymaz (12a-73), (14b-83), vérmez (12a-73), hayr gérmez (22b-115),
kabartmaz-mi (14b-83), olmaz-m1 (12a-73), (15a-85), dalanmaz-m1 (14b-
83), sulanmaz-mi (14b-83), gétiirmez-mi (14b-83), olmaz (18b-99),
gezinmez-mi (15a-85), karalmaz-mi (15a-85), dogiilmez-mi (15a-85),
sogiilmez-mi (15a-85), cakirmaz-mi (15a-85), siiriilmez-mi (15a-85),
koyulmaz-mi (15a-85), cakirmaz-m1 (15a-85), mahriim kalmazlar (29a-
141), gérmediim (22b-115), yémediim (22b-115), kiymazanmadum (25b-
127), ellesmediim (25b-127), atlanmadum (25b-127), yéltenmediim (25b-
127), seksenmediim (25b-127), kayitmadum (25b-127), eymerenmediim
(25a-125), giivenmediim (26b-131), oldiirmediim (30a-145), kar étmedi
(2a-33), ipranmadi (15b-87), tiikkenmedi (15b-87), (18a-97), girmedi (27a-
133), koymadi (29a-141), kalmadi (29b-143), olmadi-mi (31a-149),
gérmemisem (21b-111), (22a-113), koyma (27b-135), diismesiiii (29a-141),
gostermesiifi (11a-69), bi-nasib éylemesiin (18a-97), yalvartmasuii (23a-
117), bi-nasib étmesiin (24b-123), gelmesiiii (27a-133), démesiinler (28b-
139), gétmeyeyim (27b-135), kalmaya (21b-111), bitmeyeler (21a-109),
bilmeyeler (21b-111), azmasa azdurmasa (2a-33), yagmasa yagdurmasa
(6aa-49), otlamasa (6a-49), koyulmasa (6a-49), yaylamasa (6a-49),
islemese (6a-49), tapilmasa (6a-49), sicrasmasa (6b-51), catilmasa (6b-51),
capilmasa (6b-51), sepilmese (6b-51), tokiilmese (6b-51), diiziilmese (6b-
51), siiziilmese (6b-51), c¢evriilmese (6b-51), buyrulmasa (6b-51),
yétiirmese (6b-51), yihdurmasa (6b-51), diizelmese (6b-51), ekilmese (6b-
51), egilmese (6b-51), diismese (7b-53), biirkiitmese (7b-55), sahlamasa
(7b-55), sicratmasa (7b-55), baturmasa (7b-55), sékdiirmese (7a-53),
yumsanmasa (7a-53), gondermese (7a-33), dagitmasa (7a-53), endermese
(7a-33), dondurmasa (7a-53), soylemese (8a-37), 6lmese yég (17a-93),
kiymasa (17a-93), oldiirmese (17a-93), kalmasa (21b-111), yétmese (21b-
111), (22b-115), bitmese yég (22b-115), minmese yég (22b-115), siir¢cmese,
biidriimese (23a-117), buyurmasa (24a-121), katlanimadi (27b-135),
yetiirebilmez (14b-83), minebilmez, ¢capabilmez (22b-115), déyebilmeye
(21b-111), korhmazduii (29a-141), gotiirebilmezdi  (20b-107),
tepredebilmezdi (20b-107), cikmazduk (30b-147).

_mA(y)An Sifat Fiil Eki

“Sifat-fiil, say1 ve sahsa bagl fiil ¢ekimine girmeyen, fakat aldig eklerle fiilin
zamana bagh olarak tagidig1 kavrami sifatlagtirdigindan kendisinde sifat ve fiil
niteliklerini birlestiren fiil sekli” olarak tanimlanmaktadir (Korkmaz, 2010:
189). Dede Korkut metinlerinde en ¢ok karsilastigimiz olumsuzluk belirten
sifat fiil ekidir. Ugiincii niishada gegen kullanimlar asagida verilmistir.
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Dresden ve Vatikan niishalarinda da siklikla kullanilmigtir. Ulusini saymiyaii
Emen (14a-81), degmiyeii kavatlara (12b-75), tepdiiginde ganimindeii
kayitmayaii (13a-77), at yémeyeii aci otlar (22b-115).

-mAz Sifat Fiil Eki

Fiil kok ve govdelerine gelerek onlan sifatlagtiran ve aym zamanda
olumsuzluk anlami saglayan bir ektir.

Eraslan (1980: 28), -mAz sifat fiil ekiyle ilgili olarak “Menfi mana tagiyan
isim fiil ekidir. Bu sebeple sadece miisbet fiil koklerine getirilebilen ek, biitiin
Tirk lehge ve sivelelerinde yaygin bir sekilde kullaniligsa sahiptir. Dogu
Tirkgesi'nde ¢k, -z > -s degismesi ile —mas / -mes, Abakan, Sor ve bazi diger
sivelerde de m-> b-, p- degismesi ile —bas / bes, -pas / -pes seklini almigtir.”
seklinde bilgiler aktarmaktadir.

Ergin (2006), -maz, mez eki i¢in menfi genis zaman partisip eki diyverek genis
olgiide kullanildigini ve bu menfi genis zaman partisipinin yerine menfi
filllerde -an,-en’li partisiplerinde kullanildigin1 belirtir. Ayrica -maz, -mez
¢kinin -ma-,-me- menfi ile -z partisip veya isimden isim yapma ekinden
birlestigini belirterek bu ekin Tirkgede baglangigtan beri kullanilan genis
zaman c¢ekiminin menfisinde sekil ve zaman eki durumuna gectigini
belirtmektedir.

Dede Korkut metinlerinin tiim niishalarinda -mAz sifat fiil eki gorilmektedir.
Uciincii niishada yer alan 6mekler verilmistir. Yatmaz uyumaz devletli (2b-
35), vazi, kist bilinmez yillar (21a-109), adem i¢mez bulanuk sast su (22b-
115), ot1 bitmez kara daglar (22b-115).

-mAdIn Zarf Fiil Eki

Olumsuzluk ifade eden gerendium ekidir. Gramer Terimleri Sozliginde
eklendigi ciimlenin anlamint etkileyen, kisi ve zaman belirtmeden, soyut bir
hareket kavramini anlatan, bir esas fiilden sonra gelerek yardimer fiillerle
birlesik fiil kurup, zaman ve yer bakimindan tamamlayan kelime olarak
tanimlanmaktadir (Korkmaz, 2010: 251).

Bu olumsuzluk bildiren gerundium ekinin eski sekli ve tesekkiilii konusunda
farkli yaklagimlar olmakla birlikte hakim goriis eski seklinin -mA-t-I-n
olabilecegidir. Ergin, “Tiirk Dil Bilgisi” adl1 eserinde bu gerundium ekinin
eski seklinin ne olabilecegi konusunda ayrintili bilgiler vermistir (Ergin, 2010:
342). Ekin yapisivla ilgili farkli goriislerin yvani sira ekin olusumu hakkinda
ele aldig1 makalesinde Korkmaz, bu e¢kin —-ma-t-in/-ma-d-in>-ma-d-an/-me-
den yapisiyla olustugunu agiklamaktadir. (Korkmaz, 1969).
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Gulsevin (2011:127), bu olumsuzluk bildiren gerundium ¢kini “zaman zarf-
fiilleri” baglig1 altinda ele alarak ekin cimleye kattig1 anlam ve iglevi iizerinde
durmaktadir. Bu ek i¢in sunlan belirtmektedir:“Diger zaman zarf-fiilleri esas
fille zaman bakimindan sonralik kazandirir. Bu ise, digerlerinin tersine, esas
fiille zamanda 6ncelik verir. Yani esas fiilin yapildig1 zamanda, zarf-fiil ekinin
geldigi fiilin yapilmamig olmast gerektigi sartimt koyar. Eski sekli —-mAtl, -
mAtIn’dir.”

Dede Korkut metinlerinde olumsuzluk bildiren zarf-fiiller arasinda en g¢ok
kullanilan -mAdIn zarf fiil eki, tiim niishalarda kullanilmistir. Vatikan ve
Dresden niishalarinda siklikla kullanilmagtir.

Yumadin (6a-7), 6ldiirmedin (13a-9), sokmadin (14a-9), oynanmadin
(17a-8), savasmadmm urismadmin (18a-3-5-7), (31a-4), olmadmn (23b-13),
toymadmm (30a-7), usanmadm (30a-7), turmadm (42b-1), (87b-1),
binmedin (42b-2), varmadin (42b-3), (87b-2), gedilmedin (52b-2),
bogilmadin (52b-2), demedin (67a-6,90a-1), yémedin (70b-3), esmedin
(70b-3), sokmadm (70b-4), tuymadmn (72b-3), gelmedin (73b-1),
depretmedin (78a-13), binmedin (87b-2), diismedin (90b-9), gérmedin
(97a-5), baglanmadin (98a-7), depilmedin (98a-7), kesilmedin (98a-8),
dokilmedin (98a-8), 6lmedin (98a-10), oynamadin (98a-9), ifilesmedin
(151b-4), mefirismedin (151b-4), bozlasmadin (151b-3), gelmedin (151b-
2), capilmadimn (151b-2), kisnesmedin (151b-3).

Ugiincii niishada, -mAdIn zarf-fiil eki Dresden ve Vatikan niishasina gore
daha az kullanilmistir. Uciincii niishada yer alan 6mekler verilmistir.

Getiir deyende 6tkiin s6zli, hay demedin bas getiirir (12a-73).

Ol gelin ay bagina yetismedin kayin ata-y-ilefi kaym anaya dil yetiire (21b-
111).

Bés vyasma yetismedin yetmis yasar kocalara dili dege; igirmi yasina
yetismedin sakkal basa; otuz yasina yetismedin ortalana; kirh yasina
yetismedin kirkil sepe (22a-113).

-mAylncA Zarf Fiil Eki

Zaman ifadesi bildiren gerundium ekidir. Eklendigi kelimeye —madig1 zaman,
-medigi zaman ile —-madiktan sonra, -medikten sonra anlamlan katmaktadir.
Cumle igerisinde zaman zarfi gérevi géormektedir.

Bu ekin Eski Tiirk¢edeki olumlu sekli —ginga,-ginge’dir. -gin,-gin yapim eki
ve -¢a, -¢e esitlik ekinin birlegmesiyle ortaya ¢ikmistir (Ergin, 2010: 341). Bu
kullaniminda, —imncaya kadar, -inceye kadar anlami vermektedir. Dede
Korkut’ta -m AdIn olumsuzluk bildiren zarf-fiilinden sonra en ¢ok kullanilan
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zarf-fiildir. Dresden ve Vatikan niishalarinda bulunan -mAylIncA zarf fiil eki,
tigiincii niishada bulunmamaktadir. Asagida Dresden ve Vatikan niishalarinda
gegen oreklere ver verilmisgtir.

démeyince (3a-12), vermeyince (3a-12), érmeyince (3a-13), binmeyince
(3b-10), calmaymnca (3b-11), kiymayinca (3b-11), gormeyince (3b-11),
(3b-12), (132a-12-13), diismeyince (14b-9), (71b-1), silmeyince (14b-8),
(71a-13), énmeyince (14b-7), (71a-13), almayinca (61b-12), (71b-1), (132a-
1-2), aldurmayinca (81b-11), tartmayinca (118a-8), kesmeyince (118a-8-
9), tokmeyince (118a-8-9), varmayinca (132a-1-2), bilmeyince (132a-1-2).
-mAyUb(p), -mAyUbAn Zarf-Fiil Ekleri

-mAyUp zarf-fiil ekinin tnliisit EAT déneminde daima yuvarlaktir. Vokal
uyumuna uygun olarak kullanimi Osmanli Tirkgesinin  sonlarinda
gorilmektedir. Giniimiizde de vokal uyumuna uygun sekilde kullanimi
devam etmektedir.

Gilsevin (2011: 133), “Eski Anadolu Tiirk¢esinde Ekler” kitabinda bu zarf-
fiil eklerini “baglama zarf-fiilleri” baglig1 altinda degerlendirir. -(v)Up zarf-
fiili i¢in iki fiili birbirine bagladigim ve ilk fiilin yapilmasinin ardindan hemen
sonra ikinci fiilin yapilacagimi belirtir.

-mAyUbAn olumsuzluk bildiren zarf-fiili, -mAyUp eckinin genisletilmis
seklidir. “-uban, -iiben,-up,-iip dolayisiyla -p gerundiumundan g¢ikmistir.
Fakat bu tiireyis ¢ok eskidir. Daha Eski Tirk¢enin baslarinda -pan,-pen
seklinde bu gerundiumu goriiriiz. -p gerundiumuna bir -an, -en unsurunun
cklenmesiyle ortaya ¢ikmis oldugu gorilen bu gerundium eki sonradan -p
gerundiumunun gelisme seyrine uygun olarak Bati Tirkgesinde bagina vokal
almig ve p’si de iki vokal arasinda b oldugu igin -uban, -iiben sekline
geemigtir.” (Ergin, 2010: 345). Eski Anadolu Tiirkgesi ve Osmanli Tiirkgesi
Déneminde bu sekilde kullanilmis olup giniimiizde kullanilmamaktadir.
Dede Korkut’un Dresden ve Vatikan niishalarinda sadece -mAyUp zarf-fiili
kullanilirken; igciincii niishada hem -mAyUp hem de -mAyUbAn
olumsuzluk bildiren zarf-fiil eki kullanilmisgtir.

Burulmayub (4a-41), tanmmayub (13b-79), sakinmayub (11b-71),
gezmeyiiben (17a-93), olmayubeii (31a-149), tapmayub (29b-143).
+slz, +sUz Yokluk Eki

Tirkiye Tirkgesinde Gnlii uyumlarma bagl olarak kullanilan bu ek, Eski
Anadolu Tiirkgesi doneminde tinliisii yuvarlak sekilde kullanilmagtir.

Eski Anadolu Tiirkgesi Tiirkiye Tiirkgesi
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akilsuz kafir akilsiz bas
devletsiiz ogul evsiz insan
‘1sksuz kisi susuz yaz

Bu ek i¢in aragtirmacilarin farkli goriisleri bulunmaktadir. Muharrem Ergin’e
gore; bu ek -Ii,-1i,-lu,-li ekinin menfisidir. —l1,-1i,-lu,-lii eki esas itibariyle bir
nesnede bir seyin bulundugunu, -siz,-siz,-suz,-siiz eki ise bir nesnede bir seyin
bulunmadigmi ifade eder. Bu ek de isimlerden hem sifat, hem isim olarak
kullanilan vasif isimleri vapar. Esas hususiyeti menfilik ifade etmesidir. Bu
yiizden menfi isim yapma eki diye anilir. Bu ekin Eski Anadolu Tiirkgesinde
buyruginsuz gibi iyelikten sonra kullanildigr misallerde goriiliir. Bugiin de
babamsiz gibi nadir kullanmiglart vardir (Ergin, 2000:160). Korkmaz
(2010:243) eserinde, “yokluk eki” baglig1 altinda +slz/+sUz ekini anlatir.
Giilsevin (2011:119) bu ekin ¢ farkli gérevde kullanildigini belirtir.

1. Yokluk bildiren sifatlar yapar.

2.4+sUz eki ile tiiretilen isimler, ciimlede zarf gorevini tistlenebilirler.

3. Eklendigi ismin yoklugunu bildiren yeni isimler yapar.

+slz, sUz eki, isimden isim yapan ektir. Yokluk, zitlik, bulunmama gibi
anlamlar ifade eden sifatlarnn olugumunu saglamaktadir. Yeni isimlerin
olusumunu saglamakta ve ciimlede bazen zarf gorevi gérmektedir. Unliisii
EAT doéneminde yuvarlak iken giniimiizde dort farkli sekli mevcuttur
(+s1z,tsiz,+suz,tsiiz).

Dresden ve Vatikan niishalarinda tnlisii yuvarlak sekilde +sUz yokluk eki
kullanilmigtir. Devlet-siiz (ogul) (4a-3), ‘akilsuz kafir (31b-1), kuyruksuz
kulaksuz’ (45b-7-8), demrensiiz ohila yigit (102a-4), kinsuz kilig (117a-5),
ogsiiz oglan (130a9), (130a-11), kardas-suz Oguzda (130b-3), (131a-13)
kardas-suz miskin vigit (131b-8), kademi kutsuz gelin (133a-2-3),
kulaguzsiz yol (141a-5), dérneksiz® kafir (31b-1).

3 Semih Tezan-Hendik Boeschoten, “Dede Korkut Oguznameleri “ kitabmm Dresden niishast
bolumiinde Dede Korkud dali bifi kuyruksuz kulaksuz képegile (45b-76) seklinde +sUz
yokluk ekini yuvarlak sekilde okurken; Vatikan niishast béliimiinde Dede Korkud dahi biil
kuyruksiz kulaksiz kopegile (73a-222) seklinde +slz yokluk ekini diiz sekliyle okumustur
(Tezcan-Hendrik, 2006: 76-222).

¢ Sadettin Ozgelik, (2005) eserinde “dérneksiz kafir” seklinde yokluk ekini diiz bigimiyle
okumugtur. Muharrem Ergin ve Semih Tezan-Hendik Boeschoten, ayni ifadeyi “dérneksiiz
kafir” seklinde yokluk ekini yuvarlak bigcimiyle okumustur.
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Uciincii niishada ise +sUz yokluk eki sadece diiz bigimiyle +slz seklinde yer
almaktadir.

Ecelsizce (15a-85), namazsizca (15a-85), namiissiz, gayretsiz adem ogh
(17a-93), avsiz gétmeyeyim (27b-135), avsiz koyma (27b-135).
-mI Soru Eki

Olumsuzluk kavrami bazi durumlarda -ml soru ¢kiyle karsimiza g¢ikabilir.
Ciimlede herhangi bir olumsuzluk isaretleyicisi olmamasina ragmen ciimle
anlam olarak -ml/-mU soru ekinin eklenmesiyle olumsuz bir ifadeye
biiriinebilir. Tirk¢ede, asagidaki 6mek ciimleleri zaman zaman kullaniyoruz.

Bana niye bagiriyorsun ben mi yaptim?/ Ben yapmadim.
Paralar bende mi ki bana soruyorsun? / Ben de degil.
Altin yere diismekle pul olur mu? / Olmaz.

-ml soru eki, Dede Korkut™un tiim niishalarinda -ml diiz bigimiyle yer
almaktadir. Tespit edilen 6meklerde -mlI soru eki, eklendigi ciimlelerde
bigimce olumlu, anlamca olumsuzluk kazandirir. Dresden ve Vatikan
nishasindan aliman 6meklerde —ml soru ekinin bu sekilde kullanildg:
gorilmektedir.

Bayundir Han bentim ne egsiikligiim gordi, kilicumdan mi gérdi, soframdan
m1 gordi? (7b-13

Mere kavat ogh kavatlar, ata tururiken ogul elin mi &perler? (39a-7)

Mere meniim oglum bas mi kesdi, kan m1 dokdi? (39a-12)

Bas mi kesdiifi kan m1 tokdufi, ag mi toyurdufi, yalincag(m )i tonatdufi? (129a-
8).

Benzer sekilde iigiincii niishada da —ml soru eki diz bigimiyle karsimiza
c¢ikmaktadir. Asagida verilen Orneklerde de -mlI soru ckinin cimleye

cklenmesiyle birlikte cimle yapica olumlu, anlamca olumsuz bir yapiya
donusmektedir.

It oglina kurt enigi 6ziini daladur-ma, daladmak yok (5b-47).

Ulu devlet ol igidiifi bagsmdaii eksiliir-mi, eksilmak yok (5b-47).

Merd igidiifi zarbina katlanur-mi, katlanmak yok (5b-47).

Bedirli ay, settarindail afia buyruk olmayinca gédiliir-mi, gédilmak yok (5b-
47).

Kar diismeniniifi evladini uradur-mi, uratmak yok (5b-47).

Ala sar1 yayli aver gelse, avi iiste ol avgidai kayidur-mi, kayidmak yok (5a-
45).
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Dedem Korkud, kalin Oguzuii vasfint dér olsa, tikkeniir-mi, titkenmak yok
(6b-49).

Yayhandugga nevbet andaii eksiliir-mi, eksilmak yok (6a-49).

2.2. Kelimelerle Olumsuzluk/Y okluk

Tirkiye Turkgesinde kelimelerle olumsuzluk/ yokluk, degil, hig, fakat,
ancak, yok, yoksa, aksi durumda, asla, sakin, katiyen, ne, nereden, ne...
ne..., ne... ne de, heniiz, hayir gibi ifadelerle saglanmaktadir. Dede Korkut
metinlerinde de yok, yoh, yog, yohdur, degiil, ne, neye yarar, ne...ne gibi
kelimelerle olumsuzluk ve yokluk anlami saglanmistir.

Yok Ile Kurulanlar

Ek fiil, isim soylu sozciikklerin cimlede yitkklem oldugu durumlarda
goriilmektedir. Ekfiilin olumsuzluk ve yokluk sekli degil, yok gibi kelimelerle
ya da yiukleme +slz/+sUz eki getirilerek olusturulur.

Olumsuzluk ve yokluk belirtmek igin “yok” kelimesi tim niishalarda
geemektedir. Bu kelime, tek basina ya da bildirme ckiyle birlikte
kullanilmagtir.

It oglina kurt enigi 6ziini daladur-m1, daladmak yok (5b-47).

Ulu devlet ol igidiifi bagsmdaii eksiliir-mi, eksilmak yok (5b-47).

Merd igidiifi zarbina katlanur-mi, katlanmak yok (5b-47).

Bedirli ay, settarindail afia buyruk olmayinca gédiliir-mi, gédilmak yok (5b-
47).

Kari diismeniniifi evladini uradur-m1, uratmak yok (5b-47).

Ala sar1 yayli aver gelse, avi iiste ol avgidai kayidur-mi, kayidmak yok (5a-
45).

Dedem Korkud, kalin Oguzuii vasfini dér olsa, tikkeniir-mi, titkenmak yok
(6b-49).

Yayhandugga nevbet andaii eksiliir-mi, eksilmak yok (6a-49).

Ekincisi ¢ok ola; yerin de bereketi yok ola (21b-111).

Bir plilum bir habbem yok (24a-121).

Yohdur, yokdur ile Kurulanlar

Bildirme ekiyle birlikte kullanilimi tiim niishalarda gorillmektedir.

Ya ilahi meniim oglum yohdur, sen oglan vérgil bana (1b-31).

Korhma oglan, 6liim yokdur (15a-13).
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Bundan yegregi yoh-dur ki goéziim goriiriken, ogul, gel, seni évereyim, dedi
(87a-10).
Degiil ile Kurulanlar

“Degil kelimesine ilk olarak Divanii Liigati’t-Tirk’te rasthiyoruz. Kaggarh
Mahmut, degilin Arguca dag/dhag “yok, degil” kelimesinden geldigini,
Oguzlarin dag ol s6ziinii argulardan aldiklarmi ve bozarak tegiil yaptiklarini
soyler. Kelimenin dag ol sekline bagka kaynaklarda
rastlayamiyoruz.”(Ozmen, 2012).

Ergin (2000:364), “sona gelen edatlar” iginde bu kelimeyi degerlendirir ve ek
icin sunlan belirmektedir: “Degil kelimesi Eski Tirkcedeki tag< degil>
olumsuzluk edati ile sahis zamiri mengeli ¢ekimin -ol <-dir,-dir> bildirme
ckinden tiiremistir. Tag ol-dag ol, tegiil-degiil sekline gelmis. Eski Anadolu
Tirkgesinde ve Osmanlicada uzun zaman degiil sekli kullanildiktan sonra
bugiinkii degil sekline gecilmistir. Tegil, tigil, degiil, degil’e karsilik bazi
Tiirk sivelerinde ermez, emes, imes edatinin kullanildigini, imes edatina Batt
Tiirkgesinde de eskiden tek titk rastlanildigim séylemistik.”

Eski Anadolu Turkgesinde “degiil” kelimesi ek fiilin olumsuzlugunda gok sik
kullanilmaktadir. Bildirme eki almis ve almamis sekilleri mevcuttur. Dede
Korkut metinlerinde “degiil” kelimesi soru edati olarak “degiil mi, degiil
misin, degiil-midiir” seklinde kalip bir yapiyla da gorilmektedir.

Agz1 burmi degirmi degiil-midiir (4b-43).

karincasi kara it¢e degiil-midiir (18a-97).

kum topragi; cemi‘i sehrler gelini degiil-midiir (18b-99).

Alt1 degiil, yéddi dutum polad sis, uct elmasdaf (20b-107).

... kan ganaki, at oynak1 degiil-midiir (19a-101).

Alt1 degiil, altmis batman gazan-idi (20b-107).

“Ne...ne...” Kullanimi

Bicim olarak eklendigi ciimle olumlu, anlamca olumsuzdur. Ingilizcede
kullanilan “neither nor” kullaniminda da benzer durumu gériiyoruz. Dede
Korkut un tiim ntishalarinda bu kullanim yer almaktadir.

Dresden ve Vatikan niishasinda daha ¢ok kullamildig1 asagidaki émeklerden
anlagilmaktadir.

Begil ne yay kuraridi, ne oh ataridi (120b-11).
Ne atin 6gdi, ne gendin 6gdi (120b-8).
‘Azrayili ne ¢avus gordi ne kapuci (80b-53).
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Men senden ne gordiim, ne 6grenem? (64b-13).

Ne siz ne Beyrek kalsun. (55b-6).

Ne oglan yeiier ne boga yener (10a-13).

Cok caligdilar, ne boga yeiier ne Kan Turali yener (93a-6).
Anuii elinden ne 6limiz ne dirimiiz kurtulurimis (139b-9).

Uciincii niishada ¢ok 6megi gorilmese de iki farkli ciimlede kullanildig
gorilmektedir.

Yéyiib dagilur yaramazca, is diigende ne yédim dér, ne gérdiim dér (18a-97).
Ne kavm tanur, ne kardag tanur (30b-147).
“Neye yarar” Kullanimi

Bu kullanim, tigiincii niishada karsimiza ¢ikmaktadir. Ciimle igerisinde zaman
zaman kullamlan kalip bir ifade izlenimi uyandirmaktadir. Bicimce olumlu
goriinsede, eklendigi ciimleye olumsuzluk katmaktadir. Ugiincii niishada yer
alan 6rneklerin tamami agsagida verilmistir.

Yéddilerden ayrulduki iic ildirim neye yarar, neye yarar (6a-49).

Kola kopuz gétiirdiigi, hammal kimi gezdirdiigi neye yarar, neye yarar (8a-
37).

Ala bidaklu siircidalar neye yarar, neye yarar (7b-55).

Alt1 perli giir sesper neye yarar, neye yarar (7b-55).

Ipek ala kalhanlar neye yarar, neye yarar (7b-55).

Kesik baglar, diri dustaklar nazarina getiirmese neye yarar, neye yarar (7b-
55).

Arpa vérib sahlayanda bidev atlar neye yarar, neye yarar (7b-55).

Yeiii kiska demiir donlar neye yarar, neye yarar (7a-53).

kirban-ara gétiirende sar1 yaylar neye yarar, neye yarar (7a-53).

sadak-ara sairinde seksen oklar neye yarar, neye yarar (7a-53).

Kara polad sav kiliclar neye yarar, neye yarar (7a-53).

karli elvan othi, gk siinbulli, gézel daglar neye yarar, neye yarar (6b-51).
Yér arhasin kertiib ahar dagkun ¢aylar neye yarar, neye yarar (6b-51).

Alin baga gétiirende tavulgalar neye yarar, neye yarar (6b-51).

Ol bulutufi girtldeyiib sakildayub esibeni geldugi neye yarar, neye yarar
(6a-49).

“Ne” Kullanimi
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Bigimce olumlu gériinsede, eklendigi ciimleye olumsuzluk katmaktadir. Tiim
niishalarda benzer kullanim goriilmektedir.

Ne gordiim dér, seni salur géder, gérdiim demez (18a-97).

Oglandur, ne bilsiin? (13a-4).

Ne biliir deli ozan, dédiler (58a-13).

Baba malindan ne fayide, bagda devlet olmasa? (4a-2).

Ne bileyin ogul, arslandan m1 oldi yohsa kaplandanmi oldi? (15b-11).
Ne bileyin ogul, bu kazalar safia néreden geldi? (15b-12).

Sonug¢

Olumsuzluk ve yokluk bigimlerinin Turk dilinin her déneminde kullanildigi
bilinmektedir. Olumsuzluk ve yokluk ifadesi eklerle, kelimelerle, kelime
gruplanyla saglanmaktadir. Dede Korkut’un tgiincii niishasinda gecgen
olumsuzluk ve yokluk bigimleri tespit edilerek eklerle olumsuzluk/yokluk ve
kelimelerle olumsuzluk/yokluk basglig: altinda verilmistir. Dresden ve Vatikan
niishalarinda tinliisii yuvarlak sekilde +sUz yokluk eki kullanilmistir. Devlet-
siiz (ogul) (4a-3), ‘akilsuz kafir (31b-1), demrensiiz ohila yigit (102a-4),
kinsuz kilig (117a-5), 6gsiiz oglan (130a9), (130a-11), kardas-suz Oguzda
(130b-3), (131a-13) kardas-suz miskin yigit(131b-8), kademi kutsuz gelin
(133a-2-3) gibi. Ugiincii niishada ise +sUz yokluk eki sadece diiz bigimiyle
+slz seklinde yer almaktadir. Ecelsizce (15a-85), namazsizca (15a-85),
namissiz, gayretsiz adem ogli (17a-93), avsiz gétmeyeyim (27b-135), avsiz
koyma (27b-135). Dede Korkut un Dresden ve Vatikan niishalarinda sadece
—-mAyUp zarf-fiili kullanilirken veni niishasinda hem —-mAyUp hem de -
mAyUbAn olumsuzluk bildiren zarf-fiili kullanilmigtir. Ayrica -mA(y)IncA
zarf fiill eki Dresden ve Vatikan niishalarinda siklikla kullanilmustir.
démeyince 3a-12), vérmeyince3a-12), érmeyince (3a-13), binmeyince (3b-
10), calmaymnca (3b-11), kiymayinca (3b-11), gérmeyince (3b-11), (3b-12),
(132a-12-13), diismeyince (14b-9), (71b-1), silmeyince (14b-8), (71a-13),
énmeyince (14b-7), (71a-13), almaymnca (61b-12), (71b-1), (132a-1-2),
aldurmayinca (81b-11), tartmayinca (118a-8), kesmeyince (118a-8-9),
tékmeyince (118a-8-9), varmayinca (132a-1-2), bilmeyince (132a-1-2).
Uciincii niishada -mA(y)IncA zarf-fiil eki hi¢ kullamilmanmistir. Kelimelerle
olumsuzluk ve yokluk baglig1 altinda yer verdigimiz “neye yarar” kullanimi
sadece yeni niishada kargimiza ¢ikmaktadir. Bu kullanim, ciimlede zaman
zaman kullamlan kalip bir ifade izlenimi uyandirmaktadir. Bicimce olumlu
goriinsede, eklendigi ciimleye olumsuzluk katmaktadir.
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Oz: Bu calismada 1844-1944 yillan arasinda Bulgaristan’da
yvaymlanan Tirk¢e gazeteler ele alinmigtir. Calisma, 1969 yilinda
Bulgar Bibliyografya Enstitiisii’'nden bir ekibin destegi ile Dimitir P,
Ivangev tarafindan derlenen, Sofya Bilim ve Sanat Yaymevince
basilan eserin iiglincii cildinin 40-47 aras1 sayfalarin Bulgarca’dan
Tiirkge’ye gevirisidir. S6z konusu derlemede Ivancev, Bulgaristan’da
yabanci dillerde yaymmlanan gazeteleri ele almustir. Belirtilen
tarihlerde Bulgaristan’da 20 ayn yabanci dilde yayinlanan gazete
bulunmaktadir. Bunlar, Arnavutga, Ingilizce, Ermenice, Banat
Bulgarcasi, Volapiik (/879 yilinda Alman bilim adam Johann Martin
Shleyer’in olusturdugu uluslararast yapay dil), Yunanca, Ibranice,
Esperanto Dili, (Esperanto’da reform talep eden Esperantocular
tarafindan 1907 yilinda  olusturulmus yapay dil), 1do Dili
(Esperantocular tarafindan olusturulmus Esperanto dili ile benzerlik
gosteren yapay bir dil) Italyanca, Almanca, Lehge, Romence, Rusca,
Surp-Hirvatcasi, Tiirkge, Macarca, Ukraynaca, Fransizca, Cekce’dir.
100 yiulik bu siirecte Bulgaristan’da 98 adet Tiitkce gazete
yaywmlanmistir. Bu calismada da s6z konusu 98 gazetenin ismi, ne
zaman, nerede, kim tarafindan yayinlandigr alfabetik bir sira takip
edilerek sunulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Bulgaristan, Siireli Yayinlar, Tiirkge Gazeteler,
1844, 1944,
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published by Sofia Science and Art Publishing House in 1969 with the
support of a team from the Bulgarian Bibliography Institute,
represents the source of the study. In the compilation in question,
Ivanchev discussed the newspapers published in foreign languages in
Bulgaria. There are newspapers published in 20 different languages in
Bulgaria on the specified dates. These arec Albanian, English,
Armenian, Banat Bulgarian, Bomamor, Greek, Hebrew, Esperanto
Language, Ido Language, Italian, German, Polish, Romanian, Russian,
Serbo-Croatian, Turkish, Hungarian, Ukrainian, French, and Czech. In
the aforementioned 100-year period, some 98 Turkish newspapers
were published in Bulgaria. In the present study, the names of the 98

Giris

newspapers in question are introduced in alphabetical order depending
on when, where and by whom they were published.

Key Words: Bulgarian, Newspapers, Turkish Newspapers, 1844,
1944,

1844-1944 willan arasinda Bulgaristan’da 98 adet Turkge gazete
vayinlanmigtir. Bu gazetelerin yaymlandigi yil arali§i, vaymm yeri ve
vayincilarina dair bilgiler verilirken aym1 zamanda Bulgar arsivlerindeki
kiinyeleri de belirtilmisgtir.

1-

Acik Soz (Acuo Cnoeo)

1-22 say1 ¢ikaran gazete 1931 yili Ocak-Aralik aylan arasinda Filibe
(Plovdiv)’de yaymlanmistir. Tiirkge haber igeren gazete Hr. G.
Danov basimevinde yayina hazirlanmigtir.

Kaynak: BK, 1931, s. 96. (BK_, 1931, ¢. 96)

Acik Fikir (Agik S6z-fcna /lyma)

1-9 aras1 sayilan 28 Mart-19 Eyliil 1936°da yayimlanan gazete, 10-20
arast sayillarmi ise 8 Nisan-10 Ekim 1937 tarihleri arasindan
yayinlamigtir. Ahmet Ahmedov tarafindan Filibe (Plovdiv)’de
haftalik olarak g¢ikarilan gazete Islami haberler igermektedir.
Gazetenin Editoric Ahmet Hikmet Bey’dir. Gazete Mustafa Kemal
Pasa’nin fikirlerine karst yayinlar yaparken, eski Tirk fikirlerine
hizmet etmektedir. Bulgar siyasetinde ise gazetenin sahibi Ciftci
Partisinin goriigiine yakimndir.

Kaynak: VK, 1935-1939, K. 200; TsDIA, f. 370, OP. 2, Arh. En.
1251, L. 1. (BK, 1935-1939, k. 200; LIJTMA, ®. 370, OI1, 2, Apx.
En. 1251, 1. 1)
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Afak-1  Sarkiyyeden Duhul Eden Miisademe-i Efkéir
(CtbakHOBEHHEe Ha BL3IVIEAWTE, 03aPABALIH  H3TOYHHS
XOPH30HT)
Gazete 1899 yilinda 1-5 aras1 say1 vaymlamigtir. Haftalik cikan
siyasi bir gazetedir. Haci Hafiz Ahmet Efendi editorligiinde Filibe
(Plovdiv)’de ¢gikarlmigtir. Yillik abonelik ticreti 10 Leva’dir.
Kaynak: BK., 1900-1901, s. 130. (BK, 1900—1901, c. 130).
Aksam Haberleri (Beyepuu HoBuHH)
1913 wyilinda Filibe (Plovdiv)’de Aksam Haberleri bagligi altinda
¢ikarllan Tiirkge bir gazetedir. Daha sonra Filibe (Plovdiv) Tiirk
gazetesinin Editori “Balkan™ bagligi ile yayinlamaya baglamistir.
Kaynak: Narodni Prava, Say1 124, 1 Haziran 1913. (Hapoguu
[pasa, Op. 124, 1 rouu 1913)
Altin Kalem (3natHo nepo)
Gazete Oryahovo’da yaymlanmigtir. 1 Ocak-1 Nisan 1924 tarihleri
arasinda 1-7 arasindaki sayilarmni, 10 Ekim 1924 tarihinde de 8.
Sayisini ¢ikaran gazetenin fiyati 5 Levadir.
Kaynak: BK, 2924-1926, s. 51. (BK, 1924-1926, c. 51).
Balkan (bajxan)
1898 yilinda Rusguk’ta (Ruse) 1-4 sayilan ¢ikmistir. Gazetenin
sorumlu redaktorii A. Zekai Mustafaoglu’dur. D. M. Drobniyak
Basimevinde basilmistir. 5. Sayidan itibaren Bulgarca ve Tiirkge
vayinlanmigtir.
Kaynak: 1899 yili icin Sofya Halk Kiitiiphanesinin raporu. S., 1900,
s. 6; A Zekai Mustafaoglu. Rusguk ve tasrada gazetelere yonelik
siddet, baski ve el koyma.-Yeni yorum, say1 18, 21 Agustos 1898.
Balkan (bajxan)
Gazete Pazartesi-Cuma disinda her giin yaymlanmigtir. Filibe
(Plovdlv) de yayinlanan gazete 800-3000 tiraja sahiptir.

1-215 aras1 sayilart 1906-1907 arasinda,
- 216-493 arasi1 sayilan 1907-29 Haziran 1908 arasinda,
- 494-796 aras1 sayilar 1 Temmuz 1908 - 9 Temmuz 1909

arasinda,

- 797-1103 aras1 sayilar 10 Temmuz 1909 - 9 Temmuz 1901
arasinda,

- 1104-1399 aras1 sayilar 10 Temmuz 1910 - 9 Temmuz 1911
arasinda,

- 1400-1542 aras1 sayilar 10 Temmuz 1911 - 31 Temmuz 1912
arasinda,

- 2719-2814 aras1 sayilar ?

- 3201- 3230 aras1 sayilar ? yaymlanmigtir.

Rumeli’nin ilavesi olarak ¢ikmistir.
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8-

10

11

12

3. say1, 109. say1, 118-122 aras1 sayilar, 1543-2718 aras1 sayilar,
2815-3200 aras1 sayilar hakkinda bilgi yoktur.

2719-2814 arasi sayilar, 3202. Sayi, 3216. Say1 bulunamamistir.

112. sayidan sonra politik bir gazete olarak pazartesi hari¢ her giin
ciknmugtir.

112. sayidan sonra Sorumlu Redaktér Emin Pasa Hafidi Asaf;
2719°dan sonra Bag Direktor Halil Ibrahimdir.

2719. sayidan sonra Sofya’da ¢ikmaya baglamis ve Balkan
Basimevinde basilmistir.

Kaynak: BK, 1906-1907, s. 282; 1908-1911, s. 97: GPNB, 1912-
1919, s. 35. (BK, 1906-1907, c. 282; 1908-1911, ¢. 97; TTIHB, 1912-
1919, ¢. 55

Balkan Postas1 (baakaucka Ilouga)

Bagmmsiz Tiirkge haber gazetesidir. Direktor ve Bas Redaktori Ali
Kemal’dir. Filibe (Plovdiv)’de Tefeyiiz matbaasinda basilmistir.
Fiyati 1 levadir. 11 Agustos 1935°¢ kadar 122 say1 yayinlanmstir.
Kaynak: TsDIA, f. 370, Op. 2, Arh. Ed. 1263, 1. 12. (IJIHA, ¢. 370,
OIL 2. apx. ex. 1263, 1. 12)

Baslangic (HauaJio)

Haftada 2 kez c¢ikan bir gazetedir. 1-25 aras1 sayilarnni 23 Kasim
1924 ile 11 Mart 1925 tarihleri arasinda yaymlanmistir. Yazimi
Arap alfabesidir. Bulgar dilinde de yazilar bulunmaktadir.

Baslangic (HauaJio)

Kazanlik’ta ¢ikan toplumsal siyasi bir gazetedir. 700 tiraja sahip
gazete Buzluca matbaasinda basilmistir. Gazetenin yillik aboneligi
160 levadir. 15-18 aras1 sayillanmi 12 Mart-27 Mayis 1929°da
yaymlamistir. (Yeni Baglangi¢ gazetesi ile ayn olabilir)

Kaynak: BK, 1929, s. 63. (BK, 1929, ¢. 63.)

Birlik (Equncreo)

Kircaali’de ¢ikan Bilimsel, Toplumsal ve Siyasi bir gazetedir. Ayda
2 kez cikan gazetenin Direktor ve Redaktorii 1. Hayat'tir. Egri
Dere’deki K. Boyaciev Matbaa at6lyesinde basilan gazetenin tirajt
500, villik aboneligi ise 50 levadir. 1-8 arasi sayilant 12 Eylil-19
Aralik 1930 tarihleri arasinda yayinlanmistir.

Kaynak: BK, 1930, s. 102. (BK, 1930, ¢. 102.)

Birlik (Equncreo)

Kircaali’de Ayda 2 kez ¢ikan bir gazetedir. Direktor ve Redaktorii 1.
Havatli’dir. Egri Dere’deki K. Boyaciev matbaa at6lyesinde basilan
gazetenin Tiraj1 500, yillik aboneligi ise 80 levadir.

18-? arast sayillan Mart 1932-1 Temmuz 1933 arasinda
yaymlanmistir. I. Gékaln’da editor olmustur.
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Kaynak: BK, 1932, s. 98. TsDIA, F. 370, Op. 2, Arh. Ed. 1287, L. 1.
(BK, 1932, c. 98. LUIHA, ¢. 370, om. 2, apx. ea. 1287, 1. 1)

13- Bulgaristan (bbarapus)

14

15

16

Bulgaristan ve Tirkiye arasindaki iliskiler hakkinda haber

gazetesidir. Sofya’da ayda 2 kez ¢ikan, tarafsiz Tirkge bir gazetedir.

Fiyat1 3 metelik (gurus) olup, 100 adet i¢in abonelik 200 levadir.

1-31 arast sayilan 27 Ocak-21 Agustos 1926 tarihleri arasinda

vayinlanmigtir. Direktoriit M. Sungur’dur. Bulgarca metin ve bagligt

da bulunmaktadir.

Bulgaristan Tiirk Muallimleri Mecmuasi1 (Cnucanune Ha

Typckure Yuntenu B Barapust)

Oryahovo’da ¢ikan gazete, Ehali (Ahali) matbaasinda basilmistir.

fivat1 5 levadir.

I-  1-4 aras1 sayilar 1 Aralik 1923 ile 15 Subat 1924 tarihleri
arasinda,

- 1-3 aras1 sayilar Kasim 1925 ile Ocak 1926 tarihleri arasinda
vayinlanmigtir.

Kaynak: BK, 1919-1923, s. 137, 1924-1926, s. 61. (BK, 1919-1923,
c. 137, 1924-1926, ¢c. 61.)

Cicek (Isere)

Sofya’da ¢ikan Sosyal-Egitim-Bilim ve Manevi Tirk¢e Gazete dir.

Doverie matbaasinda basilmigtir. 1000 tiraja sahip gazetenin yillik

aboneligi 130 levadir.

1-3 arast sayillar 1 Ocak-12 Mart 1929 tarihleri arasinda

yaymlanmigtir. Yazimi Arap alfabesi ve Latince’dir.

Ciftci Bilgisi (Suuru) (3emeaencko Cb3nanue)

Ciftci Nifus igin Tiirkge Siyasi, Bilimsel, Manevi ve Iktisadi

gazetedir. Sofya’da haftalik olarak g¢ikmaktadir. Redaktorligiini

Mustafa Ceyhun’un yaptigi gazete Ciftgi Sancagi matbaasinda

basilmigtir. Tiraji 1500 olan gazetenin fiyatt 50 kurus, yillik

aboneligi 20 levadir.

I. 1-79 aras1 sayilar 3 Mart 1920-29 Ekim 1921 tarihleri arasinda,

II. 80-120 aras1 sayilar 23 Mayis-29 Aralik 1922,

III. 1-44 aras1 sayilar 5 Ocak 1921-30 Aralik 1922 tarihleri arasinda

vayinlanmigtir.

70. baghktan sonra Bulgar Ciftci Millet Birligi’nin bir organi

olmusgtur.

I'de 3 atanmamis redaktér, III'de 1 Idris Bayraktarov isimli

Redektor bulunmaktadir.

Yazimi Arap alfabesidir. Bulgar dilinde de vazilar ve bagliklar

vardir. Toplumsal-Siyasi gazete, Bulgar Cifti Millet Birliginin Tirk

subesinin organidir.
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Kaynak: Tanm Kooperatifi, 10 Aralik 1921. (3emenencku
koomneparop, 10 dexemspu 1921.)

17- Ciftci Bilgisi (Suuru) (3emeaencko Cr3naHue)
Bulgar Ciftci Millet Birliginin organmi1 olarak Sofya’da ¢ikmstir.
Ciftci Sancagi matbaasinda basilan gazetenin tiraji 2000, yillik
aboneligi 50 levadir.
1- 18-40 arasi sayilar 1932-1933 yillarinda yaymlanmistir.

Kaynak: BK, 1932, s. 93; 1933-1934, 5. 148. (BK, 1932, c. 93; 1933-
1934, c. 148))

18- Deli Orman (e Opman)
Razgrad’da haftalik olarak ¢ikan bagimsiz, Tirkge bir gazetedir.
Kolev matbaasinda basilan gazetenin fivati 3 leva olup tiraji 1000,
villik aboneligi ise 160 levadir.
Slogan: Halkin yolu dogrudur, biz onu takip edecegiz.
I-  1-48 aras1 sayilar 21 Ekim1922-19 Ekim 1923 arasinda,
II-  49-108 aras1 sayilar 26 Ekim 1923-18 Ekim 1924 arasinda,
III- 109-149 aras1 sayilar 25 Ekim 1924-4 Eylil 1925 arasinda,
VI- 151-159 aras1 sayilar 13 Kasim 1925-12 Nisan 1926 arasinda,
VI- 173-179 aras1 sayilar 11 Kasim-21 Aralik 1927 arasinda,
VII- 184-221 aras1 sayilar Ocak1928-15 Nisan 1929 arasinda,
VIII-  9-49 arasi1 sayilar 7 Ocak-23 Kasim 1930 arasinda, 178
IX- 50-53 aras1 sayilar 30 Kasim-21 Aralik 1930 arasinda,
XI- 159. Say1 9 Kasim 1933°te yayinlannusgtir.

Bulgaristan’daki Tiirklerin gazetesi, 1930°a kadar haftada 2 kez
¢ikmigtir. Yazimi Arap alfabesidir. Bulgar dilinde de yazilar ve
bagliklar vardir.

19- Dikkat (Buumanue)
Sofya’da ¢ikan siyaset ve edebiyat gazetesidir. Haftada bir kez
persembe giinii ¢ikar. Yazim Editorii Yusuf Ali Bey'dir. Basimi ise
Yusuf Ali Bey’in evindeki matbaada yapilmistir. Fivati 20 para,
villik abonelik 5 Ruble’dir.
I-  1-5 arasi sayilar 7 Nisan-12 Mayis 1883°te yaymlanmigtir.

Yazimi Arap alfabesidir. Bulgar dilinde de yazilar vardir. Haber
gazetesi.

20- Dobruca Postas: (loopyaxcancka [lomga)
Gazete Kostence’de yayinlanmistir.
II- 110-216 arast sayilar 21 Nisan-5 Agustos 1917°de
vayinlanmigtir.
21- Dogru Seda (Ilpas I';1ac)
Sumnu (Sumen)’de yayinlanan tarafsiz bir gazetedir. 500 tiraja sahip
gazete Razgrad daki Terakki matbaasinda basilmistir.
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I- 1-7 aras1 sayilar 1 Nisan — 6 Temmuz 1927 tarihleri arasinda
vayinlanmigtir.

Kaynak: BK, 1927, s. 91. (BK, 1927, ¢. 91)

22- Dogru Yol (Ilpas IIbT)

Sumnu’da yayinlanan dini ve sosyal igerikli bir dergidir. Terakki

Matbaasinda basilmistir.

I-  1-2 arast sayilar 9 Subat -11 Mart 1925 tarihleri arasinda
vayinlanmigtir.

Kaynak: BK, 1924-1926, s. 62. (bK, 1924-1926, ¢. 62))

23- Dogru Yol (Ilpas nbT)
Bulgaristan’daki Tirklerin ilerlemesi ve yikselisi igin calisan bir
gazetedir. Haftalik olarak ¢ikmaktadir. Bag yazim editéric Mehmed
Celil’dir. Sofya’da ¢ikan gazete Mutabakat (Ceriacue) matbaasinda
basilmistir. Fivat1 1 leva olan gazetenin tiraji 2500, yillik aboneligi

100 levadir.

I- 1-96 aras1 sayilar 17 Nisan 1935-26 Nisan 1937 tarihleri
arasinda,

2- 97-160 aras1 sayilar 10 Haziran 1936-15 Nisan 1938 tarihleri
arasinda,

3- 161-226 arast sayilar 17 Nisan 1937-16 Nisan 1938 tarihleri
arasinda, 173

4- 227-273 aras1 sayilar 19 Nisan 1938-14 Ocak 1939 tarihleri
arasinda,

5- 274-306 arasi sayilar 21 Ocak 1939-20 Temmuz 1939 tarihleri
arasinda yayinlanmistir.

Yaymlanan yazilar Latin alfabesindedir. Gazete Turk azmligin
kiltiirel yiikselisi ve Bulgar Devleti ile biitiinlesmesi igin ¢alismigtir.

24- Dostluk (Ilpusitencreo)

Bagimsiz Siyasi-Sosyal ve Ekonomik bir gazetedir. Haftada 2 kez

¢ikmigtir. Redaktoric Ahmed Hulusi’dir. Sofya’da Ciftgi Sancagi

matbaasinda basilan gazetenin tiraji 1000, Fivati 4 levadir.

I- 1-68 aras1 sayillar 20 Haziran 1925-5 ocak 1926 tarihleri
arasinda,

2- 69-78 aras1 sayilar 23 Nisan-25 Haziran 1927 tarihleri arasinda,

3- 79-113 aras1 sayilar 24 Haziran 1927-19 Haziran 1928 tarihleri
arasinda,

4- 114-139 aras1 sayilar 30 Agustos-5 Temmuz 1929 tarihleri
arasinda,

5- 140-157 aras1 sayilar 13 Subat-14 Kasim 1930 tarihleri arasinda,

6- 160-165 aras1 sayilar 18 Subat-4 Temmuz 1931 tarihleri
arasinda,
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7- 166-182 aras1 sayilarl8 Haziran 1931-16 Ocak 1932 tarihleri
arasinda,

8- 195-232 aras1 sayillar 20 Haziran-25 Haziran 1933 tarihleri
arasinda,

9- 233-265 arasi sayilar 1933-1934 tarihleri arasinda,

10- 266-275 aras1 sayilar 1934-5 Ocak 1935 tarihleri arasinda
vayinlanmigtir.

150, 158-159,183-194. Sayilar hakkinda malumat yoktur. 140. Alt
basliktan sonra bagimsiz Miisliiman gazetesi olarak yayinlanmigtir.
275. Saw1 Filibe (Plovdiv)’de yaymlanmistir.

69. sayidan sonra Redaktor Ali Kemal; 195. Sayidan sonra Redaktor
Tahir Nuri Salihev’dir (275. Sayinin Y 6neticisi Ekonomisttir)

Gazete Sofya’daki S. M. Staykov ve Bayrak, Filibe (Plovdiv)
Zarafet matbaalarinda basilmistir.

Miisliman Haber gazetesi.
25- Efkar-1 Umumiye (O6wecrBeHo MHeHue)

Her Cuma ¢ikan gazete Tiirkge ve Bulgarca bir gazetedir. Gazetenin
Sorumlu Redaktérii Ismail Yéritkov'dur. Sofya’da Liberal Kuliip
matbaasinda basilan gazetenin fiyati 15 gurus, villik aboneligi ise 10
levadir. 180

21. sayida sonlanmistir, 1-19 arasi1 sayilar sirali olarak basilmig fakat
bulunamamigtir.

Gazetede Bulgar alfabesinde de metin ve bagliklar bulunmaktadir.

Tirk-Bulgar yakinlasmasi amacima sahip gazete Ayn bagliklar ve
¢esitli metinlerle 4 sayfa olarak ¢ikmigtir (2 sayfasi Tiirkge, 2 sayfasi
da Bulgarcadir).

Eftap (Afitap) (CabHue)

Ticari, Politik ve Ekonomik gazetedir. Redaktér ve Direktorii N.
Spanopoulo olup, Ruscuk’ta ¢ikan bir gazetedir.

I- 6 say1 1875 yilinda yayimlanmistir.

Ehali (Ahali) (Hapopn)

Egitimi, Kigisel ve Vatandaslik haklarimi korumak igin ¢ikan
partizan olmayan bir gazetedir. Haftada 1 kez ¢ikar. Yonetici ve
sahibi Mehmed Sabri olup, Filibe (Plovdiv)'de Ticari (Tsproscka)
matbaasinda basilmigtir. Yillik aboneligi 10 levadir.

I- 1. Say1 1905°te,

2- 2ile 143 arasi sayilar 1905-1906 yillarinda,

3- 144 ile 153 aras1 sayilar 1907 yilinda yayilanmigtir.
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28

29

30

73-74, 91-106 sayilar hakkinda bilgi yoktur. 2. ara bagliktan sonra
politik olaylarm giinlitkk degerlendirmesi yapilmistir. 41. Sayidan
sonra Sorumlu Redaktér Yunus Resid dir.

Kaynak: BK, 1905, s. 114; 1906-1907, s. 282; GPNB, 1907, s. 36-
37. (BK, 1905, c. 114; 1906-1907, c. 282; I'TIHBb, 1907, c. 36-37).

Ehali (Ahali) (Hapopn)

Haftalik olarak g¢ikan bagimsiz Tirk¢e gazetedir. Bas Redaktorii
Mehmed Behget’tir. Sofya’da ¢ikan gazetenin tiraji 1200, fiyati 1
leva, villik aboneligi 250 levadir.

I- 1-119 aras1 sayilar 1921-1924 villan arasinda yaymlanmistir.

1923°den sonra Oryahovo’da c¢ikmigtir. 1923’°ten sonraki ara
basliklarda Tirk¢e Bilim-Kiiltir gazetesi olarak yayin yapmistir.
Arap alfabesi (Osmanlica) kullamilmigtir. Bilimsel ve popiler
bilginin yayginlagtirilmasi i¢in ¢ikan bir gazetedir.

Feryat (Bonb.)

Abdulhamid rejiminin kisgisel kevfiliklerinin ifsa edilmesi hakkinda
bir gazetedir. Gazete Sofya’da her Carsamba ¢ikan bir gazetedir.
Yillik aboneligi 5 levadir.

1- 1-27 aras1 sayilar 1905-1906 yillarinda yayinlanmigtir.

23 ve 24. Sayilar hakkinda bilgi yoktur.
Redaktorii Mustafa Ragip’tir.

“Jon Turk Mustafa Ragip, bu isim altinda (Feryat) Abdulhamid’in
kigisel rejiminin keyfiliklerini ifsa etmeyi amaglayan Bagkent
Sofya’da Bulgarca ve Tiirk¢e yazilan haftalik bir gazete ¢ikarmaya
baglamistir. Bu gazetenin ilk sayist bu ayin 21’inde ¢ikmistir ve
Sultan’a karst notlar ve keskin makaleler igermektedir. Gazetedeki
makaleden Bay Ragip’in kaleminin olduk¢a 1iyi oldugu
gorilmektedir.

Tiirk gazetesi Feryad’in Redaktorii, Tiirk hiikiimetinin istegi tizerine
tekrar sinir digt edilmek i¢in Polisler tarafindan aranmaistir.

Kaynak: BK, 1906-1907, s. 284; Makedon Sesi, Say1 11, 30 Ekim
1905; Aralik, Say1 884, 21 Haziran 1906. (bK, 1906-1907, c. 284;
Maxkenoucku rmac, Op. 11, 30 oxt. 1905; aex, Op. 884, 21 roHu
1906).

Gayret (Emek) (Tpyna)

Filibe (Plovdiv)’de her ¢carsamba ¢ikan siyasi bir gazetedir. Sorumlu
Redaktér Riza Ibrahimov’dur. Ev. Dukov matbaasinda basilan

gazetenin tiraji 1000, yillik aboneligi 10 levadir.
1- 1895,
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15-16 aras1 sayilar 1898 vilinda,
VI- 257-289 aras1 sayilar 1901 yilinda,

VII- 290-291 aras1 sayilar 1901 yilinda
VII- 295-325 aras1 sayilar 1903 yilinda yaymlanmistir.

Diger sayilar hakkinda bilgi yoktur.

Tiirkce

“Filibe (Plovdiv)'de eski Belediye Bagkan Yanmecist Riza Efendi
Ibrahimov tarafindan idare edilen veni bir gazete ¢ikarilmigtir. Bu
gazetede heniiz ilk sayidan itibaren gizli bir muhalefet egilimi

gorilmektedir.

Riza Efendi tarafindan ¢ikarilan Gayret ve Ragbet gazetelerindeki
habere gore Bazilar, Tirk Hikiimetinin Bulgar Hiikiimeti tarafindan
Bulgaristan’daki Musliimanlara yapilan zuliimlere karsi harekete
gecmedigine dair haberleri iftira olarak degerlendirip begenmedigini

soylemek istiyorlar.

Gazetede bir muddet sonra Haskovolularmm (Haskoy) ileri gelen
Tirklerinden biri olan ve Riza Efendi’nin bacanagi Cemil Bey
vayincilik yapmigtir. Cemil Beyin 6lumi sonrasmda redaktor olarak

Selanik’te yasayan Hilmi Efendi davet edilmistir.

Kaynak: Vatandas, Filibe, Say1 1, 1 Nisan 1896, Filibe, Say1 1, 19
Ocak 1895; BK, 1900-1901, s. 130; 1903, s. 95; Koca Balkan, Say1
I, 1 Ocak 1895, Say1 64, 23 Agustos 1895 ve Say1 84, 1 Kasim

1895.

(I'pasxaanun, [Lnosaus, Op. 1, 1 amp. 1896; Ilnosaus, Op. 1, 19 fn.
1895; BK, 1900-1901, ¢. 130; 1903, c. 95; Crapa [Lianuna, Gp. 1, 1

Su. 1895, bp. 64, 23 Apr. 1895 u bp. 84, 1 Hoems. 1895).
31- Giines (CabHue)

Haftalik siyasi, edebi, tamamen bagimsiz bir gazetedir. Kurucu-
Direktor Pastir Avetaraniyan. Plovdiv’de Giines matbaasinda

basilmistir. Yillik aboneligi 4 levadir.
I-  1-26 aras1 sayilar 26 Ocak-? 1909 tarihleri arasinda,

II- 27-31 arast sayilar ?7-30 Eylial 1910 tarihleri arasinda

vayinlanmigtir.

27. baghktan sonra ahlaki, bilimsel ve politik bir gazete olarak

tamamen bagimsiz sayilar gikarmigtir.
Kaynak: BK, 1908-1911, s. 98.
32- Hakikatin Sahidi (Ceuaeres Ha ucTuHara)

Dini bir dergidir. Temmuz ve Agustos hari¢ her ay cikmaktadir.
Razgrad’da yayinlanan derginin Redaktorit N. Nazifov'dur. Dergi

Plovdiv’deki Zerafet matbaasinda basilmistir.
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I-  5-8 arasi sayilar 1933 yilinda,

II-  9(1)-9 sayilar ?-Kasim 1934 tarihlerinde,

III- 1-9 aras1 sayilar Ocak-Kasim 1935 tarihlerinde,

IV- 1-11 aras1 sayilar Ocak-Aralik 1936 tarihlerinde,
V- 1-10 aras1 sayilar Ocak-Aralik 1937 tarihlerinde,
VI- 1-10 aras1 sayilar Ocak-Aralik 1938 tarihlerinde,
VII- 1-10 aras1 sayilar Ocak-Aralik 1939 tarihlerinde,
VII-  1-10 aras1 sayilar Ocak-Aralik 1940 tarihlerinde,
IX- 1-10 aras1 sayilar Ocak-Aralik 1941 tarihlerinde,
X- 1-10 aras1 sayilar Ocak-Aralik 1942 tarihlerinde,
XI- 1 ve 2. Say1 Ocak-Subat 1943 tarihlerinde yaymlanmigtir.

Cilt I'in 1-4 aras1 sayilarn hakkinda bilgi yoktur. Cilt III, 2. Sayidan
itibaren aylik dini ve manevi hayat dergisi olarak yayinlanmistir.
Cilt IlI say1 7°den itibaren aylik dini ve manevi hayat dergisi olarak
vayinlanmigtir. III. Cilt 7. Sayidan itibaren Kazanlik’ta yayinlanmas,
fakat Plovdiv’de basilmistir. Plovdivide K. Mardirosyan
matbaasinda basilmigtir. Dergide Latin ve Arap alfabesi
kullanilmigtir. Bulgar Alfabesinde bagliklar bulunurken, ilk 3 yil
Almanca bagliklar da yer almistir.

Bulgaristan’daki Turkler ve Hristivanlara yonelik dini bir dergidir.

Halkin Sesi (Hapoaen I'itac)

Sofya’da haftada bir kez ¢ikan bir gazetedir. Redaktoriit K. T. olup

Sofya’daki Union matbaasinda basilmigtir. Tiraji 1000 olan

gazetenin fiyati 3 leva, villik aboneligi 150 levadir.

I-  1-25 aras1 sayilar 27 Temmuz 1929-19 Temmuz 1930 tarihleri
arasinda,

II- 28-37 arast sayilar 1 Ekim 1930-8 Haziran 1931 tarihleri
arasinda,

II- 39-47 aras1 sayilar 3 Eyliil 1931-9 Nisan 1932 tarihleri arasinda,

IV- 48-64 arast saydar 3 Ekim 1932-14 Aralik 1933 tarihleri
arasinda,

V- 65-83 arast sayilar 30 Aralik 1933-10 Kasim 1934 tarihleri
arasinda yayinlanmistir.

26-27 ve 38. Sayilar hakkmnda bilgi yoktur. IV. Ciltten itibaren alt
bagliklarinda Bulgaristan ve Tirkiye arasinda bir yakinlagma
saglamak i¢in micadele etmistir. 15. Sayidan itibaren Direktér ve
Redaktériic. Ahmed Hilmi Mehmedov olmus, Zadrujen Trud
(Misterck Calisma) matbaasinda basilmistir. Bulgaristan ve Tirkiye
arasinda yakinlagma saglamak igin ¢alisan haftalik bir gazetedir.
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34- Havadis (HoBunu)

35

36

Sumnu’da haftalik olarak ¢ikan Bilimsel bilgi gazetesidir. Redaktorii

Ahmed K. Hasanov olan gazete, Sumnu’daki Havadis matbaasinda

basilmistir. Tiraj1 2000 olan gazetenin fiyati 1 leva, yillik aboneligi

25 levadir.

I-  1-52 arasi sayilar 25 Ocak 1936-21 QOcak 1936 tarihleri
arasinda,

II- 53-110 arast sayilar 28 Ocak 1937-30 Ocak 1938 tarihleri
arasinda,

III- 11-184 aras1 sayilar 3 Subat 1938-21 Ocak 1939 tarihleri
arasinda,

IV- 185-272 aras1 sayilar 25 Ocak 1939-1 Subat 1940 tarihleri
arasinda,

V- 273-353 arast sayilar 5 Subat-14 Aralik 1940 tarihleri arasinda
vayinlanmigtir.

Cilt IV'ten itibaren haftada 2 kez c¢ikmistir. Arap alfabesi ile
yvaymlanan gazete, Bulgar alfabesinde baghiklar ve metinlerde
vayinlamigtir. Bilimsel bilgiyi ve saglik egitimini yaymak i¢in ¢ikan
bir gazetedir.

Hilal (IToymecen)

1884 yilinda Plovdiv (Filibe)’de ¢ikmistir. “Ogiin, Cumartesi ve
Plovdiv (Filibe) isimli ii¢ gazetenin yenilenmesini karsilama serefine
sahiptir. Turk¢e Hilal gazetesinin yakinda ¢ikacagi konusuluyor.”
Kaynak: Siedinenie (Birlik), say1 2, 10 Nisan 1886, Tirnova
Anayasasi, sayr 19, 1884. (Ceeaunenue, bp. 2, 10 Amp. 1886;
Tvproscka Koncrurymus, bp. 19, 1884).

Hukuk (ITpago)

Varma’daki Jon Tirk partisinin bir orgamdir. 1 Aralik 1897°de
yaymlanmistir. Redaktorii Agop Garabedyan’dir.

“Jon Turklerin memleket diginda Vama’da kendi gazetelerini
meydana getirme girisimidir. Bu amagla Ahmed Riza 1896 yilinda
buraya gelmis ve Tirkiye’den go¢ eden Ermenilerle baglanti
kurmustur. Sonralart Ermeniler, Ermenistan’in 6zerkligi i¢in verilen
miicadelelerde Jon-Tiirk Partisi ve Gazetesinden faydalanmaw
ummuslardir. Fakat Bulgar Hikimeti Tirkiye ile iligkilerini
bozmamak icin gazetenin ilk sayisindan sonra gazeteye el koymusg
ve Redaktoriinii Rusya’ya sinir digt etmistir.

Agop Garabedyan ve Onnik Parsechyan gazetenin ilk Redaktoridiir.
Ancak gazetenin ikinci basimcist da Rusya’ya sinir digt edilmistir.”
Kaynak: P. Bliznakov, s. 149; Narod, say1 12, 31 Ocak 1898. (I
bmusnakos, ¢. 149; Hapoga, 6p. 12, 31 Su. 1898).
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37- ibret (O6pasen)

38

39

40

41

Ruse’de (Rusguk) 1895 yilinda ¢ikmis bir gazetedir.

“Bilindigi gibi simdiye kadar Bulgaristan’da ti¢ Tirkce gazete
yaymlanmistir: Ruse (Rusguk)’de Ibret (O6pazern)...”

Kaynak: Stara Planina, say1 84, 1 Kasim 1895. (Crapa Ilnanuna, Op.
84, 1 Hoem. 1895).

fleri (Hanpen)

Plovdiv (Filibe)’de yayinlanan ve yine Plovdivide Tefeyiz
matbaasinda basilan bir gazetedir. Gazetenin Sorumlu Redaktorii
Cemil H. Pehlivanov’dur. Tiraj1 1000, yillik aboneligi 100 levadir.

I-  1-3 aras1 sayilar 1932 yilinda yaymlanmistir.

Kaynak: BK, 1932, s. 33. (BK, 1932, ¢. 33)

Insan (Yosek)

Sumnu’da yayinlanan gazete Ileri matbaasinda basilmistir.

I- 3 say1 1925 yilinda yayinlanmstir.

Kaynak: GPNB, 1925, s. 105. (ITIHB, 1925, c. 105).

Intibah (ITpoGy:xaane)

Sumnu’da yaymlanmig toplumsal bir gazetedir. Gazetenin
Redaktorii Yusuf Sinasi’dir. Osman Pazar’daki Terakki matbaasinda
basilan gazetenin tiraji 700-900 arasindadir.

I-  1-24 aras1 sayilar 23 Aralik 1927-14 Aralik 1928 arasinda,

II-  25-42 aras1 sayilar 13 Ocak -Aralik 1929 arasinda,

III- 44-69 aras1 sayilar 15 Ocak-26 Aralik 1930 arasinda,

IV- 70-74 aras1 sayilar 7 yaymlanmigtir.

43. say1 hakkinda bilgi yoktur. IIl. Ara bagliktan itibaren Miisliiman
Toplum gazetesi olarak yaymlanmigtir.  Gazetenin - basimi
Sumnu’daki Intibah matbaasinda da yapilmastir.

Kaynak: BK, 1927, s. 91; 1928, s. 107; 1929, s. 94; 1930, s. 102.
(BK, 1927, ¢. 91; 1928, c. 107; 1929, c. 94; 1930, c. 102).

ittifak (Intifak-Chraacue)

1894-1895 wyillar1 arasinda Sofya’da haftalik olarak ¢ikan bir
gazetedir.

“Sofya’da Ittifak (Cormacme) ismiyle, gazetenin ilk sayisi
cikarilmaya baslamistir. Gazetenin programu su sekildedir: 1. Ulkede
alinan bitin kanuni tedbirlerden Tirk niifusunu bilgilendirmek; 2.
Sihhi tedbirleri halka yaymak; 3. Sihhi bilgileri herkes i¢in erigebilir
kilmak; 4. Balkan yarimadasi halklarimi Sultanin yiiksek himayesi
altinda bir konfederasyonda birlesmeye hazirlamak.

Hic siiphe yok ki, “Ittifak”in simdiye kadar en az basar1 kazandig
noktanin programin 4. Maddesi oldugu tahmininde bulunabilir”
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Kaynak: Plovdiv (Filibe), say1 41, 14 Nisan 1894; Stari Planine, say1
84, 1 Kasim 1895, (mmoBaue, Op. 41, 14 Anp. 1894; Crapu
Inanuna, 6p. 84, 1 Hoem. 1895).

42- ittifak (Intifak-Cbruacue)
Sofya’da ¢ikan gazetenin Redaktoérii Yusuf Ali Bey’dir. Sorumlu
Redaktor ise Mehmet Hulusi Omerov’dur.
“Bu giinlerde Sofya Bolge Mahkemesi, 12 Aralik 1894 tarihinde
“Intifak-Ittifak” gazetesinin 36. Sayisinda Sliven Bolge Miiftiisii
Kara Kadiev’in imzasiyla Sofya’da ¢ikan Ittifak gazetesinin sorumlu
redaktorii ve Sofya’da yasayan Mehmed Hulusi Omerov’a yonelik
suclama dosyasim incelemistir. (vazar bulunamadifi i¢in yazinin
sorumlulugu sorumlu redaktore yiikklenmis, fakat yazar bulunduktan
sonra Sorumlu redaktor iizerindeki dava digtirilmustiir).
Burada (Sofya’da) yaymlanan ve Istanbul’a giden Ittifak (Intifak)
gazetesinin miilteci ve yayincisinin Sultan™t kandirarak Sofya’da
tutuklandigina dair bir soylenti vardir. Gazete Jon Tirkgi’dir ve
Sultan ve onun erkani ile miicadele etmektedir. Daha sonra Redaktor
Yusuf Ali Bey Tiirk hizmetine katilmistir. Gazetenin Ittifak (Intifak)
ile birebir aynisi veya devami olmasi mimkiindiir.
Kaynak: Bulgaristan Ticaret Gazetesi, Sayi: 132, 23 Haziran 1898
ve Sayi: 8, 13 Ocak 1899. (bparapcku TproBCKH BECTHHK, Op. 132,
23 rouu 1898 u 6p. 8, 13 au. 1899).

43- Islah (OmupoTBOpeHHE-YMHUPOTBOPEHUE)
Sofya’da her pazartesi ¢ikan haftalik bir gazetedir. Redaktori
Ahmed Bey’dir. Yillik aboneligi 12 levadir.
I. 1. Sayist 1899 vilinda vaymlanmigtir. Redaktérlerinden birisi de

Artim Zimrad diir.

“Gazete Tiirk hitkiimetine karsi bir gazeteydi, bu nedenle Sofya daki
Tiirk Komiser Melhame Efendi tarafindan 2 redaktor Romanya’ya
sy disi edilmis ve gazete durdurulmustur.”

Kaynak: BK. 1900-1901, s. 131; Avtonomiya, Sayi. 48, 23 Ekim
1899. (BK. 1900-1901, ¢. 131; AroHomus, Op. 48, 23 Okr. 1899)

44- Istikbal (Bbaewe)
Istanbul’da gikmus bir gazetedir.
I. 1. Say1 1923’te yaymlanmistir.
45- Istikbal (Bbaewe)
Vidin’de haftalik olarak ¢ikan bagimsiz bir Tirkge gazetedir.
Redaktorii M. §. Ahmed’dir. Yillik Aboneligi 100 levadir.
I.  1-16 aras1 sayilar 1931-1932 villan arasinda yaymlanmistir.
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46

47

48

49

Kaynak: Stojer, 1932, KN. 5, s. 56; Tinova llge Kiitiiphanesi
katalogu. (Croxep, 1932, KH. 5, c¢. 56; Karajgor na OxpbxHaTa
bsi6a., TepHOBO.)

Karadeniz (Uepuo Mope)

Razgrad’da haftada 1 kez ¢ikan bagimsiz bir gazetedir. P. Antonov

matbaasinda basilan gazetenin Redaktorii K-T, fiyat1 1 leva, 3 aylik

aboneligi 20 levadir.

I.  1-50 aras1 sayilar 8 Nisan 1932-14 Mart 1933 arasinda,

II. 51-80 aras1 sayilar 21 Mart 1933-24 Mart 1934 tarihleri
arasinda yaymlanmistir.

Gazetenin bir diger Redaktorii A. N. Kaskatov’dur. Arap alfabesi
kullanilan gazetenin Bulgra alfabesinde metin ve bagliklan da
bulunmaktadir.

Yerel sorunlan dikkate alan bilgi gazetesidir.

Kaynak: Ozgiir S6z, Say1 2499, 10 Temmuz 1932. (CsoGoana Pew,
op. 2499, 10 ronm 1932.)

Koca Balkan (Crtapa ILlnannna)

Plovdiv (Filibe)’de haftada 2 kez ¢ikan bagimsiz bir gazetedir.

Gazetenin  Direktorii Mustafa Sungur’dur. Yonovi matbaasinda

basilan gazetenin fiyati 2 leva, villik aboneligi 200 levadir.

I-  1-25 aras1 sayillar 14 Subat-4Ekim 1925 taraihleri arasinda
vayinlanmigtir.

23. sayiya kadar Bulgar alfabesinde de c¢ikmistir: Komxa bankan
(Crapa Ilnanuna) Arap alfabesi ile yaymlanmistir.

Tiirkiye ile Bulgaristan arasindaki yakin iligkiler kurmay1 amaclayan
Kemalist bir gazetedir. Genig bir sekilde ekonomik sorunlarla
ilgilenir.

Kozmopolit (Kocmonosiur)

Plovdiv’de ¢ikan Uluslararasi tarim, ticaret ve sanayi gazetesidir.

I- 1 ve 2. Sayilar 30 Ocak-6 Subat 1883°de yayinlanmaistir.
Malumat (Hayka)

Plovdiv (Filibe)’de ¢ikan gazetenin Redaktorii Tahir Bey’dir. 1896
vilinda yayinlanmstir.

“Plovdiv (Filibe) 'de yaywnlanan Tiirk gazetesi Malumat ve Gayret'in
Tiirk Imparatorluguna girmesi yasaklanmistir.

Plovdiv (Filibe) 'de yaymlanan resimli Malumat gazetesinin Miidiirii
ve Lditorii Saym Tahir Bey, Bulgar polisi tarafindan gesitli testlere
tabi tutulmustur. Tahir Bey, Filibe Valisinin gazeteyi durdurma veya
onun iilkeyi terk etmesi onerisi tizerine Sofva’ya gelerek agiklama
istemistir.”
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Kaynak: Insan haklari, Say1: 115, 6 Ekim 1896. (Hapoauu mpasa,
op. 115, 6 oxT. 1896.)
50- Medeniyet (I{lusunusanus)

Plovdiv (Filibe)’de 15 ginde bir ¢ikan Islami Bilgilendirme

gazetesidir. Sorumlu Redaktorii H. Mehmed Ahmedov’dur. Zarafet

matbaasinda basilan gazetenin tiraji 150-2750, fiyat1 3 leva, yillik

aboneligi 100 levadir.

I-  1-25 aras1 sayilar 19 Agustos 1933-14 Haziran 1934 arasinda,

II- 26-61 aras1 sayilar 24 Haziran 1934-27 Agustos 1935 arasinda,

II- 62-107 aras1 sayilar 9 Eyliil 1935-3 Kasim 1936 arasina,

IV- 108-127 aras1 sayilar 17 Kasim 1936-11 Agustos 1937 arasinda,

V- 128-162 aras1 sayilar 12 Agustos 1937-8 Eyliil 1938 arasinda,

VI- 163-239 aras1 sayilar 19 Eylill 1938-17 Eyliil 1940 arasinda,

VII- 240-274 aras1 sayilar 25 Eylill 1940-11 Agustos 1941 arasinda,

VIII- 275-312 arast sayilar 19 Agustos 1941-19 Agustos 1942
arasinda,

IX- 313-357 aras1 sayilar 26 Agustos 1942-16 Agustos 1943
arasinda,

X- 358-375 arast sayilar 23 Agustos 1943-12 Agustos 1944
tarihleri arasinda yayilanmstir.

26. alt bagliktan sonra Bulgaristan’daki Miislimanlari korumak igin 188
devlet organi olmustur.

240. alt bagliktan sonra Sorumlu Redaktér Salih Ahmedov
Pehlivanov’dur. Hafiz Yusuf Yakubov’da Editér olmustur.

Niivab matbaasinda da basilmigtir. Arap alfabesinde yayinlanan
gazetede Bulgar alfabesinde metin ve basliklar da kullanilmigtir.
Tiirk Milliyetgi kesimin bilgilendirme gazetesidir.

51- Muallim Fikri (Yuurencka MucsJ)
Sumnu’da basilan gazetenin 2 ve 3. Sawilann 1924 yilinda
vayimlanmigtir. Tirk 6gretmenleri ile ilgili dergidir.
Kaynak: GPNB, 1924, s. 97. (I'TIHB, 1924, ¢. 97.)

52- Miicadele (bop0a)
Plevne’de haftalik olarak yayinlanan politik bagimsiz bir gazetedir.
Redaktéri Mahmud Necmeddin olan gazete, Dogus (Izgrev)
matbaasinda basilmistir. Fiyat1 3 leva, Yillik Aboneligi 120 levadir.
I- (IV) 1(160)-13(172) arasi sayilar 1926 tarihinde,
I- 7. Say1 1927 tarihinde yaymlanmistir.
1927 tarihli say1r bulunamamigtir. Arap Alfabesinde yaymlanan
gazetenin bagliklarinda Bulgar alfabesi de kullanimistir. Bilgi
Gazetesi.
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Kaynak: GPNV, 1927,s. 10. (ITIHB, 1927, c. 10.)

53- Miidafaa-i Hukuk (3ammra na IlpaBaara)
Rusguk (Ruse)’de ayda 2 kez ¢ikan gazetenin Redaktori Ahmed
Zeki Bey’dir. Yillik Aboneligi 5 levadir.
I- 1-4 aras1 sayilar 1904 tarihinde yayimlanmistir.

Yeni Turk gazetesi schirde ¢ikmaya baglamistir. Bu gazete Bulgar
Prensligindeki Tiirk niifusun c¢ikarlarmi savunacak ve Osmanli
Imparatorlugunda Sultamn keyfini kagiracaktir.

Kaynak: Gazete, Sayt: 78, 18 Temmuz 1901. (Bectauk, Op. 78, 18
o 1901))

54- Muvazene (PaBHoBecue)
Varna ve Plovdiv (Filibe)’de yaymlanan, Vatandaglik haklar,
yargilama ve savunma hakkinda bilgi veren bir gazetedir. Haftada 1
kez ¢ikan gazetenin Redaktoric Ali Fehmi’dir. Tiraji 1000, yillik
aboneligi 10 levadir.
I- 1-52 aras1 sayilar 1897-1898 arasinda,
II- 58-104 arasi1 sayilar 1898-1899 arasinda,
[I-105-154 aras1 sayilar 1899-1900 arasinda,
IV-155-198 aras1 sayilar 1900-1901 arasinda,
VI-217-247 aras1 sayilar 1901-1902 arasinda,
VII- 249-302 aras1 sayilar 1902-1903 arasinda,
VIII- 303-358 aras1 sayilar 1903-1904 arasinda,
IX- 359-377 arast sayilar 1904-1905  tarihleri arasinda
vayinlanmigtir.

53-57 arast sayilar, 185-193 aras1 sayilar, 199-216 aras1 sayilar, 2438.
Say1 ve 375-376. Sayilar hakkinda bilgi voktur.
Kaynak: BK. 1900-1901, s. 131; 1902, s. 87; 1903, s. 95; 1904, s.
90; 1905, s. 114; GPNB, 1905, s. 13. (BK. 1900-1901, c. 131; 1902,
c. 87: 1903, c. 95; 1904, c. 90; 1905, c. 114; I'TIHB, 1905, c. 13.)

55- Orfan (Gelenek-Tpaauuun)
Plovdiv (Filibe)’de yayinlanan dini sosyal bilimler dergisidir.
Redaktorii Urfan Cavusev olup Zarafet matbaasinda basilmigtir.
I-  1-8 arast sayilar 15 Temmuz-1 Aralik 1931 tarihleri arasinda

vayinlanmigtir.

Kaynak: BK, 1931, 37. (BK, 1931,37.)

56- Ozdilek (Uncro Kenauue)
Haftada iki kez ¢ikan Milli Genglik gazetesidir. Redaktorii Mehmed
Ali  Erecelili"dir. Kircaali Tefeyyiiz matbaasinda ve Plovdiv

(Filibe)’de Zarafet matbaasinda basilmig olan gazetenin fiyati 2 leva,
tiraj1 800, yillik aboneligi ise 60 levadir.
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I-  2-22 arasi sayilar 1 Kasim 1932-16 Ekim 1933 arasinda,

II- 23-32 aras1 sayillar 1 Kasim 1933-7 Haziran 1934 tarihleri
arasinda yaymlanmistir.

1.say1 ile ilgili bilgi yoktur. II. Cilt yayin redaktériic K-T. Bulgar

alfabesi ile baslik ve metinler de bulunmaktadir. Milliyetgi Genglik

gazetesidir.

57- Ragbet (Cxnonnoct)'

Her pazartesi ¢ikan Politik bir gazetedir. Sahibi ve Redaktoérii Haci
Hafiz Ahmed Efendi’dir. Plovdiv (Filibe)'de yayinlanan gazetenin
villik aboneligi 10 levadir.

I-  1-50 aras1 sayilar 1899-1900 arasinda
II-  51-127 aras1 sayilar 1901-1902 tarihleri arasinda yayilanmistir.

Kaynak: BK, 1900-1901, s. 131; 1903, s. 95. (BK, 1900-1901, c.
131; 1903, ¢. 95.)

58- Rehber (Boaa4)
Bulgaristan’daki Miislimanlarn haklarmm korumak igin Sofya’da
vayinlanan gazetedir. Haftada 1 kez c¢ikmaktadir. Redaktorii
Mehmed Celilov olan gazetenin basimi  Itimat (Doverie)
matbaasinda gergeklesmistir. Gazetenin tiraji 1300, fiyati 3 leva,
villik aboneligi ise 150 levadir.
I-  1-102 aras1 sayilar 21 Ocak 1928-28 Aralik 1929 arasinda,
II- 103-154 aras1 sayilar 4 Ocak-27 Aralik 1930 arasinda,
IV- 155-206 aras1 sayilar 1 Ocak-26 Aralik 1931 arasinda,
V- 207-228 aras1 sayilar 2 Ocak-28 Mayis 1932 arasinda,
VI- 229-278 aras1 sayilar 4 Haziran 1932-13 Mayis 1933 arasinda,

I (VID)- 279-288 aras1 sayilar 20 Mayis-29 Temmuz 1933 tarihleri
arasinda yayinlanmigtir.

1932 yilindan sonra Bas Redaktor ve Yaymci M. Celilov'dur. Arap
alfabesi ile yaymlanan gazetede Latince vazilmig ayn sayfalar da
bulunmaktadir. Ayrica gazetede Bulgar alfabesinde bashik ve
metinler de yer almaktadir. Milliyetgi bir gazetedir.

59- Resimli Balkan (baakan. UnroctpoBaHn)
Sofya’da yayinlanan tarih, siyaset, toplumsal hayat ve ekonomi ile
ilgili haftalik bir dergidir. Direktor ve Redaktorii Ethem Ruem olup
fivat1 50 leva, yillik aboneligi 10 Franktir.

! Kaynakta gazetenin Bulgarca ismi “Vcmex” olarak verilmistir. Venex (Uspeh)
kelimesinin sozliikk anlami “Basari-Muvaffakiyet”tir. Gazetenin ad1 “Basar1” olabilir
ki bu durumda gazete ismi bu sekilde diizeltilmeli ya da Bulgarca ifade “ragbet”
anlamimn ifade eden “Cxnornoct” (Siklonnost) kelimesi ile degistirilmelidir.
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60

61

62

I-  2-5 arasi sayilar 19 Subat-23 Mart 1916 arasinda,
II- 1-6 arasi sayilar 11 Subat 1917-23 Mart 1918 tarihleri arasinda
vayinlanmigtir.

Birinci Cilt 1-3 ve 4. Sayilar hakkinda bilgi yoktur. Bulgar

alfabesinde baslik ve metinler de bulunmaktadir. Birinci Diinya

Savaginda miittefiklerin basarili olmasi ig¢in propaganda yapan

resimli bir dergidir.

Resimli Emniyet (Curypuoct. Mnrocrposan)

1896 yilinda Plovdiv (Filibe)’de yayinlanmig bir gazetedir.

“Bu veni Tirkge gazete “Resimli Emniyet” ismi altinda Plovdiv

(Filibe) sehrinde yayinlanmaya baglamigtir.”

Kaynak: Tuna Haberleri, Say1 5, 1 Kasim 1896 (Ic Sube).

(Uynascku uzBectus, Op. 5, 1 Hoem. 1896 Berpewmen Oraen.)

Rodop (Poaomna)

Kircaali’de yayimlanan bagmmsiz sivasi ve toplumsal Tirkge

gazetedir. Haftalik olarak ¢ikar. Redaktor Mehmed Litfi

Takanov’dur. Boyaciev matbaasinda basilan gazetenin fiyatt 2 leva,

villik aboneligi 100 leva, tiraj1 ise 300-100 arasindadir.

I-  1-40 aras1 sayilar 19 Nisan 1929-4 Nisan 1930 arasinda,

II-  41-69 aras1 sayilar 13 Nisan 1930-20 May1s 1931 arasinda,

II- 70-91 aras1 sayilar 27 Mayis 1931-11 Nisan 1932 arasinda,

IV- 92-121 arasi sayilar 8 Mayis 1932-Nisan 1933 arasda,

V- 122-152 aras1 sayilar 1 Nisan 1933-7 Nisan 1934 arasinda,

VI- 153-156 aras1 sayilar 11 Nisan-Temmuz 1934 tarihleri arasinda
vayinlanmigtir.

156. say1 bulunamamigtir. IV. Ciltten itibaren sosyo-politik, popiiler
bagimsi bir gazete olarak yaymlanmigtir. IV. Ciltten itibaren
Sorumlu Redaktér Mehmed Litfi Takanov olmustur. Gazetenin
basimi Plovdiv (Filibe)’deki Zarafet matbaasinda vyapilmistir.
Bilgilendirme gazetesidir.

Kaynak: BK, 1933-1934, s. 150. (BK, 1933-1934, c. 150.)

Rodop Sesi (Pogoncku I'1ac)

Kircaali’de vyaymlanan bagimsiz toplumsal Tirkge gazetedir.

Direktor ve sahibi Mustafa Hasanov'dur. Boyaciev matbaasinda

basilan gazetenin Tiraji 300, yillik aboneligi 100 levadir.

I-  1-10 arast sayilar 5 Haziran-9 Agustos 1929 tarihleri arasinda
vayinlanmigtir.

Kaynak: BK, 1929, s. 94. (BK, 1929, c. 94.)
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63- Rumeli (Pymenua)
Plovdiv (Filibe)’de yaymlanan Islam ve Osmanlilarin haklari, bilim
ve egitim ve benzeri hususlarla ilgili haftalik bir gazetedir. Yillik
aboneligi 10 levadir.
I-  1-34 aras1 sayilar 1906 yilinda yayinlanmistir.

Kaynak: BK, 1906-1907, s. 283. (BK, 1906=1907, c. 283.)

64

Rumeli (Pymenna)

Eski Cuma’da 10 giinde bir yvayinlanan Tirkge gazetedir.

I-  1-21 aras1 sayilar 15 Agustos 1924-29 Mart 1925 tarihleri
arasina yayinlanmistir.

Kaynak: BK, 1924-1926, s. 152; GPNB, 1924, s. 98. (BK, 1924-
1926, ¢. 152; TTIHB, 1924, ¢. 98.)

Savas (bop6a)

Sumnu (Sumen)’de yayimnlanan Bulgaristan’daki Tiirk halkinin

emeginin kurtulusu ve politikast igin g¢alisan bagimsiz bir halk

gazetesidir. Ayhk olarak ¢ikmaktadir. Redaktori Hilmi A,

Cakalov’dur. Terakki matbaasinda basilan gazetenin fiyatt 3 leva,

villik aboneligi 90 leva, tiraji ise 700’diir.

I-  1-4 arasi sayilar 29 Aralik 1928-8 Mart 1929 tarihleri arasinda 192
vayinlanmigtir.

65

Arap ve Latin alfabesi ile yaymlanmigtir. Agirlikli olarak egitim
icerigine sahip bir gazetedir.
66

Savas (bop6a)

Sumnu (Sumen)’de yaymlanmigs bagimsiz sivil bir gazetedir.
Terakki matbaasinda basilan gazetenin tiraji 700°diir.

I- 1. Say1 23 Mart 1928’de yaymlanmistir.

Kaynak: BK, 1928, s. 108. (BK, 1928, c. 108.)

Sebat (ITocrosincTBO)

1895°de Ruse (Rusguk)’de yayinlanan haftalik bir gazetedir.
“Rusguk 'ta bir siiredir Tiirkge olarak Sebat adli hafialik bir gazete
cikarilmakta olup gazetenin editorliiginii Liberal Biiro iiyeleri Emin
Muameleci ve Mehmed Efendilerin yardimiyla tamnmis Tiirk
aydinlarindan Iskender Bey Mahmudov ve Sevki Efendi Haci
Recebov yapmaktadir. Gazete politik ve ekonomik bir gazete
olmanmm yaninda Liberal partinin kurulusunu desteklemekte ve
hiikiimetin keyfi ve zorba uygulamalari ile miicadele etmektedir...
Kaynak: Insan Haklar, say1: 33, 23 Mart 1895. (Hapoanu Ilpasa,
6p. 33, 23 Maprt 1895))
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68- Sebat (IlocTostHCTBO)
1908 yilinda Istanbul’da gikan bir gazetedir.
“Yeni gazete Sebat ismiyle Istanbul’da c¢ikarilmaya baslanmustir.
Gazete Turkge ve Bulgarca olarak yazilmistir.
Kaynak: Sabah Yildiz1, Say1 32, 7 Agustos 1908 (I¢ haberler).
(Bopuuua, Op. 32, 7 Asr. 1908 (Berpemnu Hosuun))

69- Seda-i Islam (Mcasmexn I'iac)
Sumen (Sumnu)’de yayinlanan ve Terakki matbaasinda basilan
gazetenin Redaktorii H. U. Sinasi, fiyat1 4 leva ve tiraj1 600°diir.
I-  1-5 arasi sayilar 26 Nisan-14 Agustos 1931 tarihleri arasinda

vayinlanmigtir.

Kaynak: BK, 1931, s. 97. (BK, 1931, c. 97))

70- Serbest Bulgaristan (CBo6oana bearapust)
1888 vilinda Sofya’da her Carsamba ¢ikan gazetenin Redaktorii ve
sahibi A. N. Nadir’dir.
“Serbest Bulgaristan (Ceoboona buvicapusa) gazetesi Bulgar
Prensligi topraklarindaki tek Tiirkge gazetedir. Her Carsamba
yaymlanmigtir. Tiim dillerdeki ilanlart basmayi kabul etmektedir. Bu
ilanlar en dogru sekilde Tiirkceye gevrilecektir.
Adres: Serbest Bulgaristan gazetesinin Redaktorii-Sahibi A. N.
Nadir.” 193
Kaynak: Hirriyet (Serbestlik), say1: 197, 10 Eylil 1888. (Csobona,
op. 197, 10 cent. 1888.)

71- Sofya Muhabiri (Co¢miickun KopecnonaeHr)
Sofya’da haftada 3 kez g¢ikan bir gazetedir. Sorumlu Redaktor
Mehmed Ethemov’dur. Yillik aboneligi 10 levadir.
I- 1-6 arast sayillar Aralik 1910-1911 tarihleri arasinda

vayinlanmigtir.

“Serbestlige gore gazete Plovdiv (Filibe) de yaymlanmistir: “Sofya
Muhabiri” Bulgarlar ile Tirkler arasinda dostluk icin savagmayi
amaglayan ve burada c¢ikmaya baslayan bir Tiirk gazetesinin
ismidir.”
Kaynak: Hiirriyet (Serbestlik), say1: 49, 9 Aralik 1910; GPNB, 1911,
s. 64. (Bopuuua, Op. 49, 9 Jlex. 1910; I'TIHB, 1911, ¢. 64.)

72- Sahihii’l-Hakaik (Csugeren Ha Ucrunara)
Sumen (Sumnu)’de yayinlanan manevi ve ahlaki ¢alismalar tizerine
bir monografidir. Redaktorii ve Sahibi Avetaranian’dir.
3- 13. Say1 1907-Mayis 1908 arasinda

14. Say1 Mayis 1911°de yaymlanmigtir.
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“Dini ve ahlaki meseleler iizerine bir dizi kitap. Tiirkler arasinda
Hristiyanligin (Protestanligin) yayilmasi icin Potsdam 'da Deutsche
Orientmission’n nesriyatidir.”

Kaynak: BK, 1906-1907, s. 284; 1908-1911, s. 100. (BK, 1906-1907,
c. 284; 1908-1911, c. 100.)

73- Sark (U3tok)
Sofya’da her hafta ¢ikan Tiirk-Bulgar gazetesidir. Redaktor, yayimci
ve vyardimct yonetici Ismail Yérikov'dur. Liberal Kuliip
matbaasinda basilan gazetenin yillik aboneligi 8 levadir.
I-  1-57 aras1 sayilar 1905-1906 tarihlerinde yayinlanmstir.

Jon Tirk hareketinin gazetesidir. Tiirk hitkiimetinin istegi ile gazete
durdurulmustur fakat Redaktor ikamete zorlanmistir.

Kaynak: BK, 1905, s. 114; 1906-1907, s. 284; Giin, say1 884, 21
Haziran 1906. (BK, 1905, c. 114; 1906-1907, ¢. 284; Hen, Op. 884,
21 FOuu 1906.)

74- Sark Rumeli (M3Touna Pymesiusn)
1905 yilinda Plovdiv (Filibe) de yayinlanan bir gazetedir. Redaktorii
Ethem Nuri’dir.
“O giinlerde Ethem Nuri'nin Redaktorliigii altinda Plovdiv
(Filibe) 'de Sark Rumeli adi altinda yeni gazete yayinlanmaya
baslanustir. Yeni gazete Bulgaristan 'daki Jon Tiirklerin bir organi
olarak ¢alisacak ve Tiirkiye deki mevcut rejimin devrilmesi igin
miicadele edecektir.”
Kaynak: Aksam Postasi, sayr: 1523 (22), 9 Kasim 1905. (Beuepna
IMorma, 6p. 1523 (22), 9 Hoem. 1905.)

75- Tarla (Husa)
Sofya’da ¢ikan Siyaset ve Edebiyat gazetesidir. Haftada bir kez
cumartesi giinleri yaymlanmaktadir. Redaktér ve yayincist Yusuf
Ali Bey olan gazetenin yillik aboneligi 15 levadir.
I-  3-4, 27, 29. Sayilar 5 Haziran-24 Aralik 1882 tarihleri arasinda

vayinlanmigtir.

194

Diger sayilar hakkinda bilgi yoktur.

“Hafialik Tirkce gazetedir. 1 sayfasi Bulgarca-3 sayfasi Tiirkge
olmak iizere 4 sayfa olarak ¢ikmaktadir. Bulgaristan’'daki Tiirk
azinligin iktidara ve Anti Bulgar Tiirk propagandasina karsi
sadakatini  saglamak igin  yaywnlar yapmistir. Gazete Tiirk
hiikiimetine  karsi agiz sozleri nedeniyle iktidar tarafindan
durdurulmustur.
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76- Terbiye (Ilpoceera)
Sofya’da ¢ikan ve Bulgaristan’daki Miisliiman milli kaltiir ve egitim
birliginin ortak yaym organidir. Redaktori S. M. Pagev olup
Bulgaristan matbaasinda basilmistir. Fiyati 2 leva, tiraji 1500°diir.
I- 7. Sayist 6 Mayis 1934 tarihinde yaymlanmistir.

Kaynak: BK, 1933-1934,s. 135. (BK, 1933-1934, c. 135.)

77- Terbiye Ocag1 (Bb3nuranue)
Sumen (Sumnu)’de ¢ikan bilimsel, egitici kamu dergisidir.
Bulgaristan’daki Miisliman Ogretmenler egitim birliginin yaym
organidir. Terakki matbaasmda basilmistir.
I-  1-11 aras1 sayilar 1921-1922 tarihleri arasinda yayinlanmistir.

Kaynak: GPNB, 1922, s. 91. (ITIHbB, 1922, ¢. 91.)

78- Tuna (/lynas)

Ruse (Ruscuk)’de pazar ginleri disinda her giin yvayinlanan Tiirkge
gazetedir. Gazetenin  Sorumlu Redaktoric. Mehmed Teftig’tir.
Drobinyak matbaasinda basilan gazetenin yillik aboneligi 15 levadir.
I-  1-300 aras1 sayilar 1905-1906 arasinda,

II- 301-415 aras1 sayilar 1906-1907 arasinda,

III- 416-464 arast sayilar 13 Ekim 1909-1 Ocak 1910 tarihleri

arasinda yayinlanmistir.

Kaynak: BK, 1905, s. 114: 1906-1907, s. 284; 1908-1911, s. 100.
(BK, 1905, ¢. 114: 1906-1907, ¢. 284; 1908-1911, ¢. 100.)

79- Tuna Boyu (Jlynascku Jlaneunsu)
Pleven (Plevne)’de ¢ikan bagmmsiz bir gazetedir. Direktorii M.
Necmeddin, Bas Redaktori M. Behget’tir. Dogus (Marpes)
matbaasinda basilmistir.
II- 1-2 sayilar 14 Subat-7 Mart 1927 tarihlerinde yayinlanmistir.

Bulgar alfabesi ile bagliklar da yer almaktadir.

195

80- Tunca (Tyugzka)
1919 yilinda yayma baglayan ve Sofva’da her giin ¢ikan Tiirkce bir
gazetedir. Gazetenin Direktérii Ahmed Fazli Serifov, fivati 1 leva,
villik aboneligi 200 levadir.
XI- 1-15 aras1 sayilar 11 Ocak-24 Mayis 1923 tarihleri arasinda

vayinlanmigtir.

Diger yillar hakkinda bilgi yoktur;, 1919 yili bulunamamistir.
1919 daki yaywn igin: “Tiirk gazetesi “Tunca” teknik nedenlerle 20
aya kadar yaymlanamayacaktir” mesaji ile karsilagilmistir.
Arap alfabesinde yayinlanan gazetede Bulgar alfabesinde basliklar
da yer almaktadir.
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Kaynak: Bayrak, sayi: 204, 12 Eylil 1919. (Ilpsmopeu, 6p. 204, 12
cenr. 1919.)

81- Turan (Typan)
Sofya’da ¢ikan, Bulgaristan’daki Turk Devletleri “Turan™ Birliginin
bir orgam olan egitim gazetesidir. Itimat (Jloeepue) matbaasinda
basilan gazetenin tiraji1 1000°dir.
I-  1-2 sayilar 6 Mayis-7 Ekim 1928 tarihinde yaymlanmistir.

Kaynak: BK, 1928, s. 108. (BK, 1928, c. 108.)

82- Turan (Typan)
Kircaali’de aylik olarak vaymlanan gazetenin Sorumlu Redaktorii
Raif Mustafov’dur. A. K. Boyaciev matbaasinda basilan gazetenin
fivat1 2 leva, tiraj1 100, yillik aboneligi 30 levadir.
I-  1-12 aras1 sayilar 1 Ocak-1 Aralik 1932 arasinda,
V- 7-13 aras1 sayillar 1 Ocak-1 Temmuz 1934 tarihleri arasinda
vayinlanmigtir.

V. cilt 7. Alt bagliktan itibaren bilgi ve 151k sagar. (Bulgaristan’daki
Tirk Devletleri “Turan” birliginin  organidir). Vama’da da
yaymlanmaktadir. Omer A. Nalbantov da Redaktorliigiinii yapmistir.
Sumen (Sumnu)’deki Terakki matbaasinda basilmigtir. Arap ve
Latin alfabesinde yayinlanmig, Bulgar alfabesinde baslik ve metinler

de bulunmaktadir. Son milliyet¢i Kemalist gazetedir. 196

83- Tiirk Muallimler Birligi (Typckn Yuntenckn Cobro3)
Oryahovo’da yayinlanan bir gazetedir.
I-  2-4 arasi1 sayilar 1926 yilinda yaymlanmistir.

Kaynak: GPNB, 1926, s. 105. (ITIHB, 1926, c. 105.)

84- Tiik Muallimler Mecmuasi (Typcko Yuurencko Cnucanue)
Tiirk Ogretmenler birliginin bir orgamdir. 1925 yilinda Razgrad’da
vayinlanan dergini K-T. tarafindan tertiplenmistir.
Kaynak: Razgrad Haberleri, say1 138, 27 Agustos 1929.
(Pasrpaacku Hosunw, 6p. 138, 27 Asr. 1929))
85- Tiirk Sedasi (Typcku I'itac)
Sofya’da haftanin her giinti ¢ikan bir gazetedir. Gazetenin Redaktorii
ve sahibi Ahmed Fazli Serifov’dur. Fiyatt 20 para olan gazetenin
villik aboneligi 20 levadir.
V- 1132-1238 aras1 sayilar (1912-1913) arasinda
1238°den sonrast sayilar 1914-1919 tarihleri arasinda
vayinlanmigtir.

Bulgar alfabesinde metin ve bagliklar yer almaktadir.
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86

87

88

Kaynak: Edebiyat, 1914, Cilt 5-6, s. 7, Giines, 1919, s. 62; GPNB,
1912-1913, s. 55. (Kummwkuuna, 1914, Koxa 5-6, ¢. 7; Copare, 1919,
c.62; I'TIHb, 1912-1913,¢.55)

Tiirk Sozii (Typcxo Cnogo)

Plovdiv (Filibe)’de ¢ikan Toplumsal, Siyasi, Bilimsel ve Ekonomik

Tirk¢e gazetedir. Haftalik olarak yayinlanmaktadir. Redaktér ve

sahibi Ali Fehmi’dir. Hursid matbaasinda basilan gazetenin fiyati 1

leva, tiraj1 500, yillik aboneligi 110 levadir.

I-  1-44 aras1 sayilar 1 Subat-26 Aralik 1920 arasinda,

II-  45-55 aras1 sayilar 19 Ocak-23 Temmuz 1921 arasinda,

III- 56-58 arasi sayilar ?  -12 Temmuz 1922 tarihleri arasinda
vayinlanmigtir.

Birinci Ciltteki 56-37. Sayilar bulunamamigtir. Arap alfabesi ile
yayinlanan gazetede Bulgar alfabesinde metin ve bagliklar da yer
almaktadir. Bulgaristan’daki Tirk azinligi korumak (savunmak) igin
vazilar vayinlayan millivetci bir gazetedir.

Kaynak: BK, 1919-1923, s. 138; GPNB, 1920, s. 44; 1921, s. 84.
(BK, 1919-1923, ¢. 138; I'TIHB, 1920, c. 44; 1921, ¢. 84.)

Tiirk Spor Gazetesi (Typckn Cniopren BectHuk

Razgrad’da ¢ikan gazetenin Redaktorii Ali Hiisnii diir.

1-3 sayilar 1926 yilinda yayinlanmaisgtir.

Kaynak: A. Yavasov, Razgrad, s. 261; Razgrad Haberleri, say1 138,

27 Agustos 1929. (A. Ssamos, Pasrpaa, c¢. 261; Pasrpancku

Hosunu, 6p. 138, 27 Asr. 1929)

Uhuvvet (BpatcTteo)

Ruse (Rusguk)’de ¢ikan siyasi, bilimsel ve ¢esitli haberlerin

yaymlandigt bagimsiz bir gazetedir. Haftada 2 kez yayinlanir,

Sorumlu Redaktéric Mehmed Teftis’dir. Zafer matbaasinda basilan

gazetenin fiyati 20 kurusg, yillik aboneligi 10 levadir.

I-  45-92 aras1 sayilar 1904-1905 arasinda,

II-  93-108 aras1 sayilar 26 Aralik 1905-25 Nisan 1906 arasinda,

II- 110-124 aras1 sayilar 24 Mayis-27 Eyliil 1906 tarihleri arasinda
vayinlanmigtir.

Birinci cilt bulunamamig, 109. Say1 hakkinda bilgi yoktur. 110°dan
itibaren 4°. Bilgi ve kiiltiir gazetesidir.
Kaynak: BK, 1905, s. 114.

89- Varna Postas1 (Bapuencka Iloua)

1888 yilinda Varna’da vayinlanan bir gazetedir.
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“Varna Postast gazetesinin sorumlu redaktorii Necip Nadir bu yilin
9. Ayinda Varna bolge mahkemesi tarafindan basin kanunun 4. ve 3.
Maddelerini ihlal ettigi gerekgesiyle 20 giin hapisle mahkiim edildi.”
Gazete Fransizca bagliklara, Bulgar alfabesinde metinlere de yer
vermigtir.
Kaynak: Insan Haklari, say1 40, 18 Haziran 1888. (Hapoaru Ipasas
op. 40, 18 ronu 1888))

90- Vatan (OrteyecTBo)
1909 yilinda Selanik’te yayinlanmisg bir gazetedir.

91- Yarm (¥Ytpe)
Sumen (Sumnu)’de 10 ginde bir ¢ikan politik ve bilimsel bir
gazetedir. Redaktorii Arif Oru¢ olan gazete Intibah matbaasinda
basilmistir. Fiyati 2 leva, tiraji 7000, 3 aylik aboneligi 10 levadir.
I-  1-14 arast sayilar 26 Ocak-15 Haziran 1934 tarihleri arasinda

vayinlanmigtir.

Ahmed Mehmedov da redaktorliginti yapmistir. Bulgar alfabesinde
metin ve basliklar da bulunmaktadir.

Tirk siyasi goegmenler tarafindan ¢ikarilan Anti Kemalist bir
gazetedir.

92- Yeni Baslangic (Hoso Hauaso)
Kircaali’de ¢ikan toplumsal ve politik bir gazetedir. Boyaciev =~ 198
matbaasinda basilan gazetenin tiraji 700, fiyati 3 leva, yillik
aboneligi 160 levadir.
I-  2-18 aras1 sayilar 6 Ocak 1928-27 May1s 1929 tarihleri arasinda
vayinlanmigtir.

I ve 11 sayilar kayip, 12-14 sayilar bulunamamistir. 7. Sayidan
itibaren Direktori Sevket Miiftiev, Redaktérii ve sahibi Yahya
Hayati olmustur. Arap alfabesinde yaymlanan gazete 15. Sayidan
itibaren Latin alfabesinde vazilar, Bulgar alfabesinde metin ve
bagliklara da yer vermistir.

Gazete saglik egitimi ile ilgili makalelerin yani sira ¢ogunlukla yerel
haberler ve reklamlar igermektedir.

93- Yeni S6z (Hoea Peu)
Sumen (Sumnu)’da ¢ikan toplumsal hayat ve kiiltir ile ilgili yazilar
yayinlayan haftalik bir gazetedir. Terakki matbaasinda basilmistir.
I-  1-13 arast sayilar 13 Nisan — 19 Ekim 1925 tarihleri arasinda
vayinlanmigtir.

Kaynak: BK, 1924-1926, s. 151. (BK, 1924-1926, c. 151))
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94-

95

96

97

98-

Yeni Yol (Hos IIbT)

Kircaali’de ¢ikan bagimsiz bir gazetedir. Redaktérii Mustafa

Hasanov’dur. Kivileim (Mckpa) matbaasinda basilan gazetenin tirajt

500-700, villik aboneligi 100 levadir.

I-  1-34 aras1 sayilar 12 Eylil 1930- ? 1931 tarihleri arasinda
vayinlanmigtir.

26. sayidan itibaren sorumlu redaktoriic Mustafa Hasanov olmustur.
Modern-Sanat matbaasinda da basim1 gergeklesmistir.

Kaynak: BK, 1930, s. 102; 1931, s. 97.(BK, 1930, c. 102; 1931, c.
97.)

Yenilik (O6HoBa)

Yanbolu (AmGom) da 2 haftada bir ¢ikan bilimsel, toplumsal, iktisadi

ve kiltiirel hayati konu alan bagimsiz bir gazetedir. Direktorii ve

sahibi Mechmed H. Fettahov’dur. Svetlina matbaasinda basilan

gazetenin tiraji 600, fivat1 3 leva, yillik aboneligi 70 levadir.

I-  1-13 aras1 sayilar 13 Ekim 1928-20 Agustos 1929 arasinda,

II- 14-16 arasi sayilar 20 Agustos-17 Eylil 1929 tarihleri arasinda
vayinlanmigtir.

Gazete Yanbolu’daki Tiirk Tegkilatinn gazetesidir. Tirkive deki
Kemalist reformlarin propagandasimi yapmaktadir.

Yildirmm (CeerxkaBuia)

Sofya’da yaymlanan gazetenin Bas Redaktorii Ali Haydar’dir.

Poligrafiva matbaasinda basilan gazetenin tiraji 1000, fiyatt 2

levadir.

I-  1-7 aras1 sayilar 18 Eylil 1935-16 Subat 1936 tarihleri arasinda
vayinlanmigtir.

Kaynak: BK, 1935-1939, s. 210. (BK, 1935-1939, c. 210.)

Yoldas (pyrap)
Sumen (Sumnu)’de 15 giinde bir ¢ikan ve 1000 tiraja sahip bir

dergidir. Redaktorii Abdullah Fehmi’dir. Terakki matbaasinda
basilan derginin fiyat1 2.50 levadir.
I-  1-6 aras1 sayilant 1 Aralik 1921-15 Subat 1922 tarihleri arasinda

vayinlanmigtir.
Kaynak: BK, 1919-1923,s. 139. (BK, 1919-1923, c. 139.)

Ziya (CeetsinHa)

Sofya’da ¢ikan ve Bulgaristan Komiinist Partisi 3. Komiinist
Enternasyonal boliimiiniin yaym organidir. Haftada 1 kez yaymlanir.
Kurtulug matbaasinda basilan gazetenin tiraji 1800, fiyatt 50 kurus,
villik aboneligi 25 levdir.

Slogam (Motto): Ulkenin her tarafindaki proleterler birlesin.
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I-  1-24 aras1 sayilar Aralik 1920-4 May1s 1921 arasinda,

II-  1-50 aras1 sayilar 23 Kasim 1921-1 Kasim 1922 arasinda,

II- 1-38 aras1 sayilar 8 Kasim 1922-3 Agustos 1923 tarihleri
arasinda yayinlanmistir.

Birinci cilt bulunamamigtir. Arap alfabesinde yaymlanan gazetede,
Bulgar alfabesinde metin ve bagliklar da yer almaktadir.

“Borgeski Komiinist Gazetesi “Emekgi Tiirklerin ve Bulgaristan
civarindaki Tiirklerin Bulgar Komiinist Partisi etrafinda birlesmesi
icin miicadele etti. Kapitalist baskiya ve fagist tiranlifa karsi
miicadele cagrisinda bulundu. O zamanki yoneticiler Ziya gazetesini
devletin tehlikeli bir diigmant olarak gordiiler ve 1923'te
yaymlanmasin yasakladilar.

Kaynak: 10 Yillik Gazete ... .......-Vatansever Cephe, say1: 3329, 14
Mayis 1955; BK, 1919-1923, s. 139. (10 I'ogunu BectHuk ........ -
Oteuecten ®ponrt, Op. 3329, 14 Maii 1955; BK, 1919-1923, c.
139)

Sonug¢

1844-1944 yillar arasinda Bulgaristan’da ¢ikan toplam gazete sayisi 98°dir.
Bu 98 gazetenin Bulgaristan cografyasina yayilimima bakildiginda biyiik
schir denilebilecek yerlesimlerde gazete sayilarinin da gogunlukta oldugu
gorilebilmektedir. Bu gergevede 98 gazetenin 27 sinin Sofya’da, 23 iiniin
Plovdiv (Filibe)’de, 14 tiniin Sumen (Sumnu)’de, 8 inin Kircaali’de, 7 sinin
Ruse (Rusguk)’de, 5’inin Razgrad’da, 4’inin Varna’da, yine 4 iniin
Oryahovo’da, 2’sinin Istanbul’da, 2’sinin Pleven (Plevne)’de, 1’inin Eski
Cuma’da, D’inin Selanik’te ve I’'inin Kostence’de yayinlandifi tespit
edilmigtir. Bulgaristan®da herhangi bir yerde Tiirkge gazetenin ¢ikmasi, Tiirk
okuyucusunun ya da Tirk nifusunun oralarda yogun vasadigi anlamma
gelmektedir. Diger taraftan bazi gazetelerin aym isimle ve aym zaman
diliminde farkli sehirlerde de yaymlandigi da dikkat cekmektedir. Bu da ayni
ismi tagiyan gazetelerin fakli kigilerce ve matbaalarca gikartilmasinda sorun
olmadigim gostermektedir. Genel itibariyla gazeteler siyasi, ekonomik ve
kiltirel yaymlar yapmiglardir. Ancak hepsi Bulgaristan’da Tiirk niifusunun
aydinlatilmasi i¢in gayret etmistir.
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Dr. ilhan Basgéz 13 Nisan 2021 tarihinde vefat etti. 15 Nisan 2021
tarihinde Prof. Dr. ilhan Basgoz icin Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi Farabi Salonu fuayesinde cenaze téreni diizenlendi.
Cenaze, Ankara Kocatepe Camii’nde cenaze namazinin ardindan
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FACULTY OF LANGUAGES, HISTORY AND
GEOGRAPHY AT ANKARA UNIVERSITY

Field of folklore, graduated from the Faculty of Languages, History and
Geography at Ankara University in 1944 and received Turkey's second
doctorate degree in folklore in 1949. He retired from Indiana University
(USA)in 1997. Prof. Dr. ilhan Basgozdied on April 13, 2021. On April
15, 2021, a funeral was held for Prof. Dr. {lhan Basgozin the foyer of
Farabi Hall of the Faculty of Languages, History and Geography at
Ankara University. He was buried in the Cebeci Asri Cemetery in
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Ankara after the funeral prayer at Ankara Kocatepe Mosque. This text
consists of speeches given at the funeral held at Ankara University
Faculty of Languages, History and Geography.

Key Words: Ilhan Basgoz, funeral, folklore, Faculty of Languages,
History and Geography, Ankara University

Extended Abstract: Prof. Dr. Ilhan Basg6z, a distinguished professor in the
field of folklore, graduated from Ankara University Faculty of Languages,
History and Geography in 1944 and received his doctorate degree in the field
of folklore at the same university. He retired from Indiana University (USA)
in 1997. Prof. Dr. Ilhan Basgozdied on April 13, 2021. On April 15, 2021, a
funeral was held for Prof. Dr. Ilhan Basgozin the foyer of Farabi Hall of the
Faculty of Languages, History and Geography of Ankara University. He was
buried in the Cebeci Asri Cemetery in Ankara after the funeral praver at
Ankara Kocatepe Mosque. This text consists of speeches given at the funeral
held at the Faculty of Languages, History and Geography of Ankara
University.

Prof. Dr. Ilhan Basgéz’s doctorate dissertation titled “Turkish Biographic
Folktales (Characters, Structure, Minstrels” Relations to Their Work)” was
completed in 1949 and it was the second doctorate thesis in the field of
folklore in Turkey. Immediately after that, he taught literature at Tokat High
School for two years, and then decided to live abroad because of various
difficulties that he experienced. He first moved to England, then to the United
States, where he worked at the University of California, then at Indiana
University, where he worked until his retirement as Emeritus Professor in
1997. After his retirement, he returned to Turkey and taught at Bilkent
University, Van Yizinci Yil University and Middle East Technical
University. He is the author of the following important books on folklore:
Turkish Folklore Reader (1971, Bloomington, Indiana University Uralic and
Altaic Series Publications), A Corpus of Turkish Riddles (with Andreas
Tietze, 1973, Berkeley, University of California Press), Studies in Turkish
Folklore (with Mark Glazer, 1978, Bloomington, Indiana University Turkish
Studies Series Publications), Folklor Yazilart (1986, Istanbul, Adam
Yayinlan), Educational Problems in Turkey (with Harold E. Wilson, 1997,
Routledge), Asik Ali Izzet Ozkan (1994, Istanbul, Pan Yayinlar) ve Tzahl
Tirk Halk Siiri Antolojisi (2014, Istanbul, Pan Yaymlari). Gemerek Nire
Bloomington Nire Hayat Hikdyem (2017, Istanbul, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir
Yayinlan) is the book in which Prof. Dr. ilhan Basgéz tells his own life story.
There is a biographical interview work done with Ilhan Basgoz, titled
Kardeslige Bin Selam - Ilhan Basgoz ile Soylesi (Eds.: Goniil Pultar, Serpil
Aygiin Cengiz, 2003, Istanbul, Tetragon Yayinlari).

Prof. Dr. ilhan Basgéz is also the founder of Turkey's first folklore summer
school, which lasted from 1997 until the mid-2000s (in the village of Giire,
Akgay district of Balikesir). He received the Ministry of Culture's
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Distinguished Service Award in 1997, the Hac1 Bektas Veli Friendship and
Peace Award in 2000, the TUBA Science Award in 2004, Indiana University's
Bicentennial Medal in 2019.

His funeral was held on April 15, 2021, at the Faculty of Languages, History
and Geography at Ankara University. Nine people spoke at the funeral. Prof.
Dr. Serpil Aygiin Cengiz, the Head of Folklore Department was the first
speaker at the funeral. She briefly presented the life of Prof. Dr. [lhan Basgéz
and stated that Prof. Dr. Ilhan Basgoz was one of the Folklore Department's
first academics at Ankara University. The second speaker was the Dean of the
Faculty, Prof. Dr. Levent Kayapinar, who reminded evervone that Prof. Dr.
[lhan Basgdz was one of the first students to study in 1940 in this first
historical building where the Faculty began its education and he also said that
Prof. Dr. Ilhan Basgoz was trained by very important teachers such as Pertev
Naili Boratav, Tahsin Banguoglu and Abdiilbaki Golpimarli. Following his
education at the Faculty, Basg6z told the world about the most important
values of Turkey, including Koroglu, Karacaoglan, Nasreddin Hodja and
Yunus Emre. Then Prof. Dr. Necdet Uniivar, the Rector of Ankara University,
gave a speech about Prof. Dr. IThan Basgéz. Prof. Dr. Necdet Uniivar said that
Prof. Dr. Ilhan Basgdz was a globally recognized, respected folklorist, and
added that he was honored for his affords in arranging an air ambulance
service so that Prof. Dr. ilhan Basgoz, who had health problems, could come
to Turkey from the United States of America. Prof. Dr. Necdet Uniivar also
said that Prof. Dr. Ilhan Basgéz would live as long as the Faculty of
Languages, History and Geography at Ankara University exists.

Dr. Balim Sultan Yetgin, a student and assistant of Prof. Dr. Ilhan Basgoz
thanked the Turkish Ministry of Health, the Turkish Ministry of the Interior,
the Rector, and all the friends, students, colleagues of Prof. Dr. ilhan Basgoz
for their support. Metin Turan, the Head of the Foundation of Folklore
Researchers, said that Prof. Dr. Ilhan Basgoz worked until his death having
two unpublished files about Turkish folklore in his computer. Yusuf Saylan,
a retired worker, read a poem written by Ali Ekber Atas for Ilhan Basgoz.
Cemil Kurt, a lecturer at Ankara University Turkish and Foreign Languages
Application and Research Centre, said that everyone had been going through
very emotionally busy days and it was an honor for him to know Prof. Dr.
[lhan Basgéz. Prof. Dr. Hayriye Erbas, the Head of Sociology Department,
said that we should take care of the values in Turkey and this was the only
way tradition could be formed in academia. Prof. Dr. Banig Simsek, a close
relative of Prof. Dr. Ilhan Basgéz, talked about a children's book written by
Prof. Dr. [lhan Basgdz which he would never forget.

Prof. Dr. ilhan Basgoz Hakkinda
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Halkbilim (folklor) alaminda ¢ok énemli calismalart olan Prof. Dr. Ilhan
Bagg6z 13 Nisan 2021 tarihinde vefat etti. 15 Nisan 2021 tarihinde Prof. Dr.
[Than Basgéz icin Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Farabi
Salonu fuayesinde cenaze toreni diizenlendi. Cenaze, Kocatepe Camii'nde
0gle namazim miiteakip kilinan cenaze namazinin ardindan Ankara Cebeci
Asri Mezarligi'na defnedildi. Bu metin, Prof. Dr. Ilhan Basgéz i¢in AU
DTCF’de diizenlenen cenaze téreninde yapilan konugsmalardan olugmaktadir.

1923 dogumlu olan Prof. Dr. Ilhan Basgoz 1940 yilinda kaydoldugu Ankara
Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Tiurk Dili ve Edebiyati
Bolimii'nden 1944 vilinda mezun oldu. 1944-1949 yillan arasinda Prof.
Pertev Naili Boratav’mn yaninda ilmi yardimer olarak caligtt. 1949 yilinda
“Biografik Turk Halk Hikayeleri (Kahramanlari, Tesekkiilleri, Saz Sairlerinin
Eserlerile Minasebeti” baslikli doktora tez ¢alismasini tamamladi. Hemen
ardindan iki yil Tokat Lisesi’nde edebiyat ¢gretmenligi yapti ve ardindan
yasadig1 ¢esitli sikintilar sonucunda yurtdisinda yasamaya karar verdi. Once
Ingiltere’ye, oradan Amerika Birlesik Devletleri’ne gecerek Kaliforniya
Universitesi’nde ¢alismis, ardindan 1965 yilinda Indiana Universitesi ne
girmis ve 1997 yilinda Emeritus Profesor olarak emekli olana kadar burada
caligmigtir. Emekli olduktan sonra Tirkiye’ye donmiis ve Bilkent
Universitesi, Van Yiizinci Yil Universitesi ve Orta Dogu Teknik
Universitesi'nde dersler vermistir.

Turkish Folklore Reader (1971, Bloomington, Indiana University Uralic and
Altaic Series Publications), A Corpus of Turkish Riddles (Andreas Tietze ile
birlikte, 1973, Berkeley, University of California Press), Studies in Turkish
Folklore (Mark Glazer ile birlikte, 1978, Bloomington, Indiana University
Turkish Studies Series Publications), Folklor Yazlar: (1986, Istanbul, Adam
Yayinlan), Educational Problems in Turkey (Harold E. Wilson’la birlikte,
1997, Routledge), Asik Ali Izzet Ozkan (1994, Istanbul, Pan Yaymlar) ve
Izahli Tirk Halk Siiri Antolojisi (2014, Istanbul, Pan Yaymlan) gibi
halkbilimi (folklor) alaninda degerli yaymnlarm sahibidir. Prof. Dr. Ilhan
Bagg6z™iin kendi hayat hikayesini anlattigr Gemerek Nire Bloomington Nire
Hayat Hikayem (2017, Istanbul, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlar1) adlt
kitab1 ile kendisiyle yapilmis bir nehir soylesi ¢alismasi olan Kardeslige Bin
Selam - Ilhan Basgiz ile Soylesi (haz.: Goniil Pultar, Serpil Aygiin Cengiz,
2003, Istanbul, Tetragon Yaynlart) adli kitap da bulunmaktadar.

Prof. Dr. Ilhan Basgdéz 1997 yilindan 2000°li yillarm ortalarma kadar
(Balikesir’in Akgay ilgesi Gure koéyiinde) siiren Turkiye nin ilk folklor yaz
okulunun da kurucusudur. 1997 yilinda Kiiltiir Bakanligi Ustiin Hizmet
Odiilii, 2000 yilinda Hact Bektas Veli Dostluk ve Baris Odiilii, 2004 yilinda
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TUBA Bilim Odiilii ve 2019 yilinda aldig1 aldig1 Indiana Universitesi 200. Y1l
Madalyasi édiilii bulunmaktadir.*
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Prof. Dr. ilhan Basgdz’iin cenazesi?
(15 Nisan 2021, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi
Farabi Salonu Fuayesi)

Prof. Dr. Serpil Aygiin Cengiz: Bugiin 15 Nisan 2021. Ankara Universitesi
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Farabi Salonu Fuayesi'nde iki giin énce vefat
etmig olan Hoca’'miz Prof. Dr. Ilhan Basg6z iin cenazesiyle birlikteyiz.

! Prof. Dr. {lhan Baggéz hakkinda yaymmlanmis eserlerin énemli bir boliimiine (telif haklar
nedeniyle sitede kiinyesi verilen iki calisma disinda) tam metin  olarak

http://sedatveyisornek. humanity.ankara.edu.tr/ilhan-basgoz/ adresinden ulagilabilmektedir.

2 “Prof. Dr. [lhan Basgdz’tin Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’nde
Diizenlenen Cenaze Téreni” baslikli bu yazida yer alan fotograflart geken AU DTCF Halkbilimi
Bolumu 6grencileri Gamze Merve Erarslan, Nevruz Eyliill Akin, Erhan Korkmaz, Elif
Abusoglu, Sehmus Kog ile AU DTCF Halkbilimi Boltimii 6gretim eleman1 Aras. Gér. Zeynep
Nagihan Kahveci’ye ve cenaze torenindeki konusmalarm ses kaydimi yapan Ankara
Universitesi Biilteni Sorumlu Yazi Isleri Miidurii Ogr. Gor. Ozkan Kiymaz’a tesekkiir
ediyoruz.
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Prof. Dr. ilhan Basgéz Hoca’m, 2015 yilindaki bir gériismemizde yasam
oykisinden kim bilir kaginc1r kez bize s6z etmeye hazirlamirken “Soze
baglamak daima zordur” demisti. Hakliydi.

Doksan sekiz yila vayilan bu olaganiistii zenginlikteki yasam burada kisaca
nasil anlatilabilir?...

[lhan Basgoz, doksan sekiz yil énce Sivas Gemerek’te, kendi deyisiyle,
arpalar bigilirken dogmustur. Ilkokulun ilk yillarm kendisinin de diger
¢ocuklarla birlikte “Efendi” diye hitap ettigi babasi Muallim Hasan Efendi nin
calistigi okulda okur. Babasimin -neden oldugu bilinmeyen bir sekilde-
gorevden almmasiyla IThan’mn ailesi Hasan Efendi’nin yayl arabasina binip
Sivas’a gog eder. Sivas’ta cocukken Ilhan’in en sevdigi seylerden biri geceleri
Giil Nene'nin gelmesi ve Giil Nene nin bir yandan renkli iplerle ¢orap 6rerken
bir yandan da ¢ocuklara masal anlatmasini dinlemektir. Ilhan Basgoz seneler
sonra Gill Nene nin masallarindan ikisini folklorist Richard Dorson’un Folk
Tales Told Around the World adli kitabi icin ¢evirecektir. Ilhan Hoca émrii
boyunca kendi yasamindan, kendi hamurundan malzemeyi folklor
caligmalarinda kullanacaktir zaten.

Sivas Lisesi’'nde aldigi egitimin ardindan, yoksulluk nedeniyle neredeyse
bulabildigi biitiin yatili okullarin sinavlarina girer. Nihayetinde Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi'nin Tiirk Dili ve Edebiyati Béliimiinii burslu kazanir. 1940
yilinda 6grencisi oldugu fakiilteden 1944°te mezun olur. Lisans mezuniyetinin
ardindan Pertev Naili Boratav’imn vaninda onun ilmi vardimcisi, bugiiniin
arastirma gorevlisi olur. Ne yazik ki IThan Hoca doktorasini tamamlayamadan
Hoca’s1 Boratav Fakiilteden uzaklastirilmig, Turk Halk Edebiyati ve Folkloru
Kiirsiisiiniin biitgesi kesildigi icin de kadrosuna geri dénememistir. Ilhan
Basg6z doktorasini 1949°da Boratav Hoca’s1 olmadan tamamlar. Fakiiltedeki
gorevi de devam edemez. 1950 yilinda iki y1l boyunca, isten ¢ikartilana kadar
Tokat’ta edebiyat 6gretmenligi yapar. 1953°te yedek subay okulundayken
tutuklanir. Hapishane, siirgiin, issizlik yillart derken yurtdigindan bir burs
imkaniyla ailesiyle birlikte énce Ingiltere’ye, oradan Amerika Birlesik
Devletleri’ne gider. 1997 de Indiana Universitesi ’nden emekli olana kadar da
orada caligir, tiretir.
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Prof. Dr. Serpil Aygiin Cengiz
(Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Halkbilimi Béliim{i Baskani)

Indiana Universitesi'ndeyken Ilhan Basgéz derledigi metinleri Amerika’da
ogrendigi kuramlarla yorumlayarak yayimlamay: basarr. Omegin Asik
Miidami nin hikayeciligini performans kuramiyla anlatir ve ¢cok ilgi ¢ceker. Bu
sonradan onun Amerika’nm en énemli folklor 6diilii almasma goétiiren yolun
da baslangicidir.  William Bascom'un folklorun dort islevi yaklagimini
islevseleil kuramla ele alir ve folklorun protesto 6zelligini de tartismaya agar
ki bugiin bile ¢cok eski yazi olmasina ragmen referansla hala kullanilan énemli
bir metindir. Derlenen malzemeye kuramsal perspektifle bakip yorumlayan
Tiirkiye nin ilk halkbilimcilerinden oldugu igin Ilhan Basgéz ¢ok 6nemli bir
folklorcudur.

74 yasmnda emekli oldugunda da hi¢c durmanmus, Tirkiye’de Van’da ve
Ankara’da gesitli iiniversitelerde ders vermeye, 6grenci yetistirmeye devam
etmisgtir.

Ben, ilhan Basg6z Hoca’mla Balikesir’in Akcay ilgesinin Giire koyiinde 1997
vilinda diizenledigi ilk folklor yaz okulunda tamigmistim. O tarihte baglayan
iletisimimiz hi¢ kopmadan bugiine kadar sirdii. Hoca’min 2000’11 yillara
kadar devam ettirdigi bu yaz okulunun benim iizerimdeki etkisi antropolojik
folklor ve halk edebiyati alanlarini zihnimde biitiinlestirmemi saglamasindan
geliyor. Tlhan Basgoz, kéyliiniin igindeki kentliyi, kentlinin igindeki kéylityii
gérmemi saglayan kisidir, folklor alanina biitiinciil bakisimi ¢eyrek asir 6nce
belirleyen kisidir.

Hoca'mi1 buradan, yam: demirden koprii, omii bir swra kavak olan
Fakiiltesindeki, Ankara’sindaki yagaminin ilk on yilinda yedigi ictigi ayn

207



Aygiin Cengiz, S.- Erarslan, G. M. (2021). Prof. Dr. flhan Basgtz’iin Ankara Universitesi
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’nde Diizenlenen Cenaze Toreni. ANKARAD, 2(3), 201-
223.

gitmeyen, en yakin arkadagi Enver Gokge'nin dizeleriyle®* ugurlamak
istiyorum:

Ah.. bir alip satic1 génliim var gezer garsi garst,
Basim giinese diigmiis yanmay1 6grenir.

Nolur boyle duradursun cama giinese karsi,
Goniil her yerde bir kardesim giizel her yerde bir..

Diistiim bir 6ylesi ¢ekilmez derde,

Ne oliimii disiiniirdiim, ne yagamak korkusu,
Ne sir aradim her seyde, ne gariplik var serde,
Ne kara sevda, ne sevimek ne sevilmek arzusu
Artik her sarki dokunur bana bu schirde. ..

Hoca’mla, o ¢ok sevdigi Fakiltesinde vedalasiyoruz...

Hoca’'mizi ugurlamak tizere Fakiiltemiz Dekam1 Prof. Dr. Sayin Levent
Kayapinar konugmalarnni yapacaklar simdi. Buyurunuz, Hoca’m.

Prof. Dr. Levent Kayapinar: Efendim, bugiin Tiirk halkbiliminin diinyadaki
en biiyiikk temsilcilerinden birisi Ilhan Basgéz Hoca’miz igin bir arada
bulunuyoruz. ilhan Basgéz Hoca’miz 1940 yilinda bu Fakiilte’de Tiirk Dili ve
Edebiyati Bolimii'ne kaydini yaptirdigi zaman biz de ilk egitime basladigimiz
Evkaf Apartmani’ndan buraya tasinmistik ve Ilhan Basgéz bu binanm ilk
sgrencilerinden olmustu. Ilhan Basgdz bu binada egitim ve 6gretime bagladig
zaman 1941 yilinda ilk defa I. Tiirk Cografya Kongresi bu binada, bu fuayede
ve bu Farabi Salonu’nda gerceklestirildi. 1942 yilinda ilk Tirkiye gezileri yine
donemin Dekani1 [Sevket Aziz] Kansunun onderliginde Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi Tiirkiye Gezileri™ni baslatt1 ve Kars’a gidildi. Ilk Tiirkiye
Gezisi’ne Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi olarak Kars’ta bagladik. Yine 1943
vilinda Z/I. Tiirk Tarih Kongresi yine bu fuayede ve bu salonda, bu Fakiiltede
gergeklestirildi.

[Than Basgoz Hoca’miz bu bilimsel ortam icinde yetisti. Kendisi bir bakima
¢ok sansliydi, ¢ok iyi hocalart oldu. Bugiin bile alaninda temel otorite kabul
edilen Abdiilbaki Golpinarli’dan Divan edebiyati dersleri aldi. Filoloji ve
Tirk dili derslerini -Milli Egitim Bakanlig1 da yapacak daha sonra- Tahsin
Banguoglu'ndan aldi ve halkbilim derslerini ise kendisini ¢ok etkileyecek
Pertev Naili Boratav’dan aldi. Aldigi bu dersleri kendisi daha sonra séyle
tanimlayacaktir: “Dil Tarih’te aldigim usiil, Amerika’va gittigimde bilimsel

3 Serpil Aygiin Cengiz konusmasinda, Enver Gokge nin “Bir Alip Satic1 Gonill” siirinden bir
bolumii alintilarken siirde yer alan ilk boliimdeki dizelerle son boliimdeki dizelerin yerlerini
degistirerek seslendirmistir.
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usul oldugunu anladim.” diyecektir. Yani ¢aligmalarinin temel 6zelliklerini,
metodolojiyi bu Fakiiltede, bu hocalardan temin etmistir.

Doktoraya basladigi Pertev Naili Boratav’in daha sonra Fakiilte’den ayrilmak
zorunda kalmasi tizerine doktorasim1i Mehmet Fuat Képriilir'niin denetiminde
ve olumlu goriisiiyle tamamlayacaktir. Fuat Koprilii belki de Pertev Naili
Boratav’in da Hoca’s1 olarak onun hakkinda olumlu goriisler beyan etmis ve
gelecekte istikbali olan bir bilim adami olarak tanimlamigtir. Ayni bilimsel
tavrini bu doktora jiirisi sirasinda [Than Basgéz icin de gerceklestirdi. Elbette
[Than Basgoz’iin vasiflart ve kisiligi kadar, onun ¢alistig1 alanin, halkbilimin
ne kadar 6énemli oldugunu ve bir iilkenin degerleri bakimindan son derece
onemli oldugunu ilk kavrayan bilim adamlarindan bir tanesiydi Mehmet Fuat
Képriilii; ¢iinkii o, Pertev Naili Boratav ve Ilhan Basgoéz’den once [Tiirk
Edebiyatinda] Ilk Mutasavwiflar adli ¢alismasinda menakibnameleri,
Karacaoglan’1, bilmecelerin, halk efsanclerinin 6nemini kavramisti ve bunlar
iizerinde calisacak insanlarin bu kiltire verebilecegi ¢ok sey oldugunu
onceden gormiistii.
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Prof. Dr. Levent Kayapinar
(Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dekani)

[lhan Basgoz Hoca’miz ise Amerika’ya gittiginde bu rivayetlerin, bu
anlatimlarin bilim agisindan ne kadar énemli oldugunu, siiphe i¢ine diisen bazi
Batililara, iste bu menakipnamelerde, Veldyetnamelerde gergekdisi, metafizik
olaylar da var. Bunlar bilimsel olarak kabul edilebilir mi diye tartigmalarda
soyle bir olayr anlatmistir: “Kars’ta, Ash ile Kerem’in hikayesini anlatan
anlaticiya ¢ok etkilenen bir dinleyici Kerem’in 6liim sahnesi geldigi zaman,
‘Kerem’i ¢ldiiriirsen ben de seni oldirtirim’ diye ¢ikistigi zaman, anlatict
korku i¢inde, ‘Dur bakalim, onu diriltiriz” diyerek Hizir Aleyhisselam™
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hikayeye dahil ederek olay1 anlatiyordu.” Dolayisiyla bir edebiyat tarihgisi
igin bir kaynagin ilki ¢ok énemlidir, fakat halkbilimci igin versiyonlan da o
derece 6nemlidir; ¢iinkii anlaticiy1, dinleyeni ve toplumu o versiyonun igine
ceker ve tepkisini anlatir. Iste Hoca’miz bize Tiirkiye’nin en 6nemli
degerlerini, Koroglu'nu, Karacaoglan’i, Nasreddin Hoca’y1 ve iginde
bulundugumuz Yunus Emre’yi anlatti. Kendisine ne kadar tesekkiir etsek
azdir. Mekani cennet olsun, ruhu sad olsun, efendim. Sag olun, var olun.

Prof. Dr. Serpil Aygiin Cengiz: Hoca'mizi ugurlamak iizere Universite
Rektorimiiz Prof. Dr. Saymm Necdet Uniivar konugmalarini yapacaklar.
Buyurunuz, efendim.

Prof. Dr. Necdet Uniivar: Degerli Hocalarim, sizi saygi ve muhabbetle
selamliyorum. Malumunuz, 14 Agustos 2020 tarihinde Rektorlikk gorevine
basladim. Bagladigim hafta bir Hoca’mizdan bir mektup geldi, bir mektup
birakilmig, bir de randevu talebi var. Mektupta enteresan bir seyden
bahsediyordu. Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi'nde okumus, daha sonra
Ingiltere ve Amerika’ya gitmis, dinya c¢apmnda bir folklorcu, folklor
edebiyatiin diinya ¢apinda bir hocasi, bir halkbilimci Ilhan Basgéz den
bahsediyordu ve Ilhan Basgéz Hoca’min saglik durumunun elverissiz
oldugunu, Tirkiye’ye donmek arzusunun yitksek oldugunu ifade ediyordu.

210



Aygiin Cengiz, S.- Erarslan, G. M. (2021). Prof. Dr. flhan Basgoz’iin Ankara Universitesi
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’nde Diizenlenen Cenaze Toreni. ANKARAD, 2(3), 201-
223.

211

Prof. Dr. Necdet Uniivar
(Ankara Universitesi Rektérii)

Daha sonra Hoca'mizi davet ettim. Hoca’'miz detayl bir sekilde konuyu bana
tekrardan aktardi. O Hoca’miz Serpil [Aygiin Cengiz] Hoca’mizdi. Benim
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giindemime rahmetli Ilhan Hoca’y1 ilk kez giindemime sokan Serpil
Hoca’'mizdi ve daha sonra “Sévle bir sey planlayalim™ diye konustuk. Bizim
egitim sezonumuzun agiliginda biliyorsunuz bir agilis dersimiz var: “Acaba
[lhan Hoca’miz1 getirtip o dersi verdirebilir miyiz?” diye konustuk, ama
sagliginin buna ¢ok elverigli olmadigini ifade etti. Ama soyle bir sey yaptik, o
mektuptan sonra Hoca’mizin Tiirkiyve ye nakli ile ilgili Saglik Bakanligi'miza
bir miiracaatimiz oldu. Kaderin ilging bir cilvesi, mistesarlik villarinda
temelini  attigimiz, Cumhurbagkanimizin  biiyilk bir destegiyle hayata
gecirdigimiz Saglik Bakanligi ambulans ugagiyla Ocak ayinda Hoca’mizi
Tirkiye’ye getirmek serefine nail olduk. Yani wugak ambulansia
Universitesinin bir ogretim iiyesini getiren bir Rektor sifatm kazandirmis
oldu. Yani buna hakikaten ¢ok biiyilk bahtiyar oldugumu ifade ediyorum.
Daha sonra Ilhan Hoca’mizin Tiirkiye ye déniisteki arzusunu ve sevgisini, bu
topraklara olan bagliligimi gérince “Iyi ki bunu yapmisiz, iyi ki bunu
basarmisiz” deme firsati oldu. Emin olun, Hoca’mizi buraya getirtemeseydik,
onu anmak adina béyle bir téreni vapmaya giiciimiiz, kudretimiz, enerjimiz
olmazdi. Hamdolsun, Hoca’mizi bu topraklara yeniden getirmenin
bahtiyarlig1 igerisindeyiz. Bu topraklardan, ¢ok sevdigi topraklardan farkli
gerekgelerle kopmus bir Hoca’mizdi. Ama kopmasi, belki de onun diinya
capinda bir otorite olmasimt da saglayan bir unsurdu; isi birazcik o boyuttan
da gérmek lazim; ama bu topraklarda, ¢ok sevdigi topraklarda defnedilmesini
arzu ediyordu. Allah ona o arzusunu yerine getirmeyi nasip etti.

Insanlarin eserlerinden daha kisa yasadigina inanan birisiyim. Insan émrii
bazen Hoca’miz gibi yiiz yasina yaklagabilir, bazen altmis, bazen yetmis yil
olabilir; ama onlarin verdigi eserler yiizlerce yil yasar, yasayacaktir. Ben de
[Than Hoca’min halkbilimine kattig1 eserlerin, ondan gok daha uzun siireli bir
yasam siiresinin olacagma inaniyorum. Keske daha fazla eser verebilseydi,
keske daha fazla eserini biz toplumla bulusturabilseydik, ama ne 6nemli
gergektir ki kader bir noktada tecelli ediyor ve bu diinyadan fani dleme dogru
goc ediyor. Insallah eserlerini yasatmak buradaki égrencilerinin, onu seven
talebelerinin en 6nemli vazifelerinden birisi olacaktir; ama bizim de
Hoca’mizin ismini yagatmamiz lazim. Hoca’mizin ismini en azindan bu tarihi
mekandaki, Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi’ndeki bir noktaya vermemiz
lazim, bu derslik olur, bagka bir sey olur. Yani bununla ilgili de Dekanimizdan
rica ediyorum. Ilhan Basgéz Hoca’mizin ismini biz Dil ve Tarih-Cografya
Fakiiltesi vasadik¢a yasatalim diyorum; g¢inkii bu Fakilte’nin ilk
mezunlarindan birisiydi. Bu Fakiilte’de belki uzunca bir siire gérev yapamadi.
Hep kendisini Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi nin bir mensubu olarak gordii.
Dolayisiyla biz de kendisini Dil ve Tarih-Cografya ile biitiinlestirmis bir
Hoca’miz sifatiyla insallah onun ismini de yasatalim diyorum. Allah’tan
rahmet diliyorum, Cenab-1 Hak taksiratini affetsin. Insallah giizel bir sekilde
de 6biir diinyada da, ebedi alemde rahat etsin diyorum.

Sunu da s¢ylemek istiyorum: Burada Balim [Sultan Yetgin] Hanim’a da gok
tesekkiir ediyorum. En son bir ilaca ihtiyaci oldu gece, danigmanimiz Ummet
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[Artug] Bey sag olsun, yogun bir ugras sonucu ilact getirtti; ama uygulama
firsatimiz olmadi. Ben inaniyorum ki 6grencileri son anina kadar hep yaninda,
vakininda oldugunu biliyor, gériiyorum. Allah razi olsun onlardan da,
tesekkiir ediyorum. Allah herkese Ilhan Hoca’nin 6grencileri gibi 6grenciler
nasip etsin diyerek tekrardan Hoca’miza rahmet diliyor, mekani cennet olsun
temennisinde bulunuyorum. Sag olun.

Prof. Dr. Serpil Aygiin Cengiz: Bugiin burada aramizda Ilhan Basgdz
Hoca’'mizin villardir yaninda yo6resinde olan, ona ¢ok yakin olan kisiler var.
Onlardan biri belki de Hoca’mizin son on beg yilinin en yakin tanigi Dr. Balim
Sultan Yetgin. Fiziken Hoca’yla aynmi ortamda olarak -gok zor olacagim
biliyorum, ama son konugmasini yapmak iizere kendisini davet ediyorum.

Dr. Balim Sultan Yetgin: Merhaba, biitiin dostlara, Ilhan Hoca’mizin biitiin
meslektaslarma, dostlarna, sevenlerine... Ilhan Hoca’mizin memlekete
gelmesine destek olan, yardim eden, Saghk Bakanligi'miza ve Igisleri
Bakanligi’'miza, Rektorimuize,  bitin  dostlarina,  ¢grencilerine,
meslektaglarma tesekkiir ediyorum; ciinkii Ilhan Hoca eger gelemeseydi
memleketine, gercekten icimizde ¢ok bityilk bir dertle birakacakti. “Ilhan
Hoca demek Tiwnkive Cumhuriyeti demek” annesinin dedigi gibi.
“Cumbhuriyet’le yasadim™ diyordu, “Cumhuriyet kadar iriyim, Cumhurivet
kadar diriyim” diyordu. Ben eminim ¢ok mutlu gitti. Memleketine geldi,
ogrencilerini, sevdiklerini, biitiin dostlarini hissedebildi, gorebildi. O yiizden
i¢im de en azindan bu agidan rahat. Cok tesekkiir ederim Turk halkina, Turk
insanlarina, Tirkiye Cumhuriyeti’ne.
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Dr. Balim Sultan Yetgin
(Prof. Dr. ilhan Basgdz’lin 6grencisi/asistani)

Ben sadece Hoca’min kendi Hocasi Pertev Naili Boratav i¢in sévledigini, ben
de kendi Hoca’'m Ilhan Basgéz’e séylemek istiyorum: “Nur iginde yat,
Hoca’m, kolayligin, palavranin, abartmanin diginda bir Tiirk halkbilimi varsa
bu senin bize biiyik armaganindir. S6z verivorum, bu armagani koruyacagiz,
gelistirecegiz.” Nur iginde yat, Hoca’m. Allah rahmet eylesin. Tesekkiir
ederim.

Prof. Dr. Serpil Aygiin Cengiz: Hoca’mizi yine uzun villardir taniyan, onun
icin samiyorum Turkiye’deki ilk dergi 6zel sayisim hazirlayan,
Jfolklor/edebiyat dergisinin kurucusu Metin Turan aramizda. Metin Turan’1
davet ediyorum [Hoca mizi] ugurlamak tizere.

Metin Turan: Basgéz Hoca'mizin sevgili dostlar, sevgili meslektaslar,
yasarken tarih olan, tarihle kendisini biitiinlestiren bir insan Ilhan Basgoz
Hoca [ve] onun eserlerinin niteligi konusunda konusmak benim haddimi asar;
ama o belki de egitimcilerimizin en halkbilimcisi, halkbilimcilerimizin en
egitimcisi bir kisilige sahipti. Yani bir taraftan ¢gretti, bir taraftan 6grendi,
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ama bunu biitin bir topluma yaydi. Hoca’nin saniyorum biyiklugi de
farkliligi da buradan geliyordu. Sanirim, boyle son birkag ayma kadar hep
yazistik, bazen bir iki satirla. O her e-postasina baslarken de halden dilden
hatinm1 sorarak, hepimizin hatirint sorarak baglardi; ama 2050°ye kadar
projelerimiz vardi Hoca’yla. Yani simdi benim bilgisayarimda Hoca’ nin
heniiz vayimlanmanmis 77irk Halkbilimine Giris dosyast var, Saz Siiri
Biblivografyast var. Ta Dil Tarihte 6grenciyken Wolfram Eberhard i
yonlendirmesiyle -kendisinin deyimiyle posteki sayar gibi- o zaman yaptirdig
caligmalar var, “Sunlann da yapariz, bunlan da yapariz.” Yani Hoca son
giinlerine kadar hep ¢alismaktan, iiretmekten séz etti. Saniyorum bizlere
biraktigi en 6nemli miras da budur: Calismak, toplumuna, milletine layik bir
insan olmak. Anisi 6niinde saygiyla egiliyorum.
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Metin Turan
(Folklor Arastirmacilari Vakfi Baskani)

Ozellikle de onun Tiirkiye ye gelmesinde emegi gegenlere ¢ok ¢ok tesekkiir
ediyorum; ¢iinkii en biiyiik arzusu buydu, bu topraklara gelmek, o saglandi.
Anisi 6ntinde tekrar saygiyla egiliyorum. Sag olun.

Prof. Dr. Serpil Aygiin Cengiz: Aramizda degerli bir edebiyat¢i var: Yusuf
Saylan. O da Ali Ekber Atag’in Hoca’mizla ilgili bir siirini okumak ister.
Buyursunlar.

Yusuf Saylan: Onceki konusmaci Hocalarimiza, iistatlarmiza tesekkiir
ediyorum. Cok iyi ifade ettiler Ilhan Basgéz Hoca’mi. Ben de nagizane
edebiyat okuru olarak takip etmisimdir hep Hoca’'mizi. Ali Ekber Atag isimli
arkadagimiz -kendisi Istanbul’dan gelemedigi icin- siiri bana génderdi.
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Hoca’mla ilgili yazilmig, ama heniiz hi¢bir yerde yayimlanmamig bir siir.
Siir¢ii lisan eylersek kusurumuza bakmayin.

KENDINI SURGUN ETMi$ EL MEMLEKETINE
[{lhan Basgoz Hoca miza]

kis diigiimlerinden azad yaz kokularinda doga

hiz kesmeyen dalina astyor kendini zamanin
zaman ki 6liilm saganagidir yagip duran 6mriimiize
kormiudiir ki gérmez kiiliimsedigini be zalim

omzuna bir kus konuyor adamun bir tiirkii kusu

dil tarih zamanlarindan ta uzun nefes isteyen

953 senesinin sansaryan hani ii¢ numarali odasi
duvarda yazilar siirler siirlerde hep enver

el yazisindan tanir onu burada kaldigim ilhan
nereden bulmussa kalemi punduna getirip

dosemis duvarlara egin’in ela gézli son tiirkiisiini. ..

failatiin’le vurur iic numarali hiicresinin kapisina
aym 6lciiler aym ses kaliplarinda bulur yankisim
on iki numarali hiicrenin kapisindan

sansaryan han’in tag duvarlari arasinda

iki eski dost yeniden bulusur tabutluklarda

ilhan ki ikinci bir muzaffer serif olmadan
stirgiin etmis kendini el memleketine
neyse ki yurdunda simdi

tutup gogiin maviligine sigdirdim adlarim

yer yiiziinii armagan ettim onlara

Odiinsiiz baghiliklarina tutundum dil yurdumun

oyle ugurladim aym anda halep’in on iki kapisindan
¢ikip giden nesimi nin mansur darinda giil yanakli
yardan gayr her sey ortak diyenlerin yanina

[4 Subat/16 Nisan 2021]
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Yusuf Saylan
(Emekli isci)

Prof. Dr. Serpil Aygiin Cengiz: Hoca'mizin son birka¢ yildir hayatina
yakindan taniklik eden, doksan sekiz yasindaki Hoca’mizin geng arkadasi,
Ankara Universitesi Hoca’miz Cemil Kurt u konusmasini yapmak iizere davet
ediyorum. Buyurun, Hoca’m.

Cemil Kurt: Serpil Hoca’mn da s6yledigi gibi ben Hoca’mizin hayatina daha
geg dahil oldum, Balim Hoca’mdan, Serpil Hoca’mdan; ama bu kisa zamanda
¢ok yogun seyler yasadik.
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Cemil Kurt
(Ankara Universitesi Tiirkce ve Yabanci Dil Arastirma ve Uygulama Merkezi
Tiirkce Okutmani)

Belki kirk, elli yil sonra Hoca’y1 dogdugu topraklara, Sivas’a gdotirmek
onurunu vasadim Hoca’y1 tamidiktan sonra. Hoca gergekten ¢ok giizel bir
Tiirkge konusurdu. Bu ortamda Hoca nin ¢grencisi olmaya yaragir giizellikte
konusmak gergekten ¢ok zor. Zorluk siireci gegirdik. Basta Rektoér Hoca’miz
Prof. Dr. Necdet Uniivar olmak iizere gergekten burada olmamiza vesile olan
herkese ¢ok tesekkiir ederim ben de kendi adima. Hoca, artik s6ziin bittigi,
garesiz durumlarda her zaman getirirdi ama Enver Gokge’ye mutlaka bir atifta
bulunurdu. Béyle durumlarda da genellikle bu atif, “Telden / Demirden gegsen
/ Mahpusu delsen / Ne fayda” olurdu. Evet, bugiin belki bu duyguyu
yagiyoruz. Saygilar sunuyorum hepinize.

Prof. Dr. Serpil Aygiin Cengiz: Bugiin yine Hoca’mizla yakindan tanigma

firsatimt bulan ¢ok degerli bir 6gretim iiyemiz de burada. Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi Sosyoloji Bolim Bagkani Prof. Dr. Hayriye Erbas.
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DTCF nin tarihiyle ilgili yazdig1 cok énemli bir yapit var [Bir Cumhuriyet
Cnari: Sozlii Tanikliklarla Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi 'nin 75 Yili, 2017,
Is Bankas: Kiiltir Yaymlari]. O kapsamda, Hoca’mizla uzun bir goriisme
yapmistt. Kendisini davet ediyorum. Hoca’m buyurun.

Prof. Dr. Hayriye Erbas: Merhaba, dostlar, Ilhan sever, ilhan Basgoz
Hoca’mizin sevenleri. Ben Ilhan Hoca’y1 eskiden de tanirdim, ama uzaktan.
Daha ¢ok Orta Dogu Teknik Universitesinde verdigi konferanslardan
tanirdim. Ancak Bir Cumhuriyet (Cinar: kitabin1 hazirlarken, eserini
hazirlarken, o c¢alismada Ilhan Hoca’ya yer vermek nasip oldu bana ve
kendisiyle 6yle daha ayrmtili, daha yakindan tanistik. ilhan Hoca demek
gergekten Tiirkiyve demek, Ilhan Hoca demek memleket demek. Rektor
Hoca’'mizin soyledigi odalara isim vermek, ben ¢ok ¢ok énemsiyorum bunu.
Gergekten ayni donem diger degerlerimiz Dil Tarih’te yetismis, ama aslinda
Tirkiye nin genel karakteri i¢inde bir gekilde savrulmug insanlarimiz var.
Behice Boran, Niyazi Berkes ve Pertev Naili Boratav, bu isimleri yeniden
diinyaya -diinya taniyor zaten- 6grencilerimize tanitmak i¢in seferber olmak
lazzim ve Ilhan Hoca’y1 ben o hocalardan aldigi derslerle, o ortamda
biiyiimesiyle -biyimiis ¢iinkii iniversiteye gelince ¢ocuk gergekten- biz,
genglere, ogrencilerimize degerlerimizi aktarmadifimiz siirece onlar bu
degerleri anlayamiyor, kavrayamiyor, ¢ok gec oluyor ya da. O agidan Ilhan
Hoca’y1 ben 6regin bagka bir isimden bahsedecegim: Soylesimizde Saffet
Korkut’tan bahsettik. Saffet Korkut vesilesiyle 6grencisi olmus bu Fakiiltenin
ve minnettar oldugunu séyledi. Onun iizerine Ahmet Ozer, sair Ahmet Ozer
beni aradi: “Hoca’m,” dedi, “Dil Tarihte boyle bir Hoca varmis, Ilhan
Hoca’nin bahsettigi, deger verdigi bir Hoca. Onun bir fotografin1 bulalim.”
Onun hakkinda digsaridan biri yazi yaziyor [bir] edebiyat dergisine. Yani bizde
yazilmamig, bir fotografi bulamadik, silik bir fotograf var ve 6yle bastirdik.
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Prof. Dr. Hayriye Erbas
(Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Sosyoloji B6limii Baskani)

Demem su ki ilhan Hoca ve Ilhan Hoca’nin Dil Tarih’in ilk dénem hocalari
bizim igin bityitk degerler ve Ilhan Hoca’nin séylesisi aslinda beni tam o
giinlere gotiirdii. Yani konusurken, Turkiye’ve kiismemis, ama bir kirginlik
var, ama bu kirginligin da bir anlamda aydinliga gidecegine her zaman umudu
olan Hoca. Dolayisiyla bugiin bizim burada toplanmamiz hem Tiirkiye’de
koétii seyler yasiyoruz; ama bir taraftan da gelecege umudu tagiyoruz ve bunun
cogalmasi i¢in bizim gergekten degerlerimize sahip ¢itkmamiz gerekiyor.

[lhan Hoca’y1 o agidan gercekten dinlerken, Tiirkiye kokuyor, memleket
kokuyor, hi¢ ayrilmamis, yillarca sanki hep burada yagamig gibi hissettim ve
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¢ok cok saygi da duydum. Yaptigi ¢alismalar -Berkes’te de Gyle aslinda,
Niyvazi Berkes’te, yurtdisinda ama kalpleri burada atiyor hepsinin. Dolayisiyla
da biz bu degerlerimizi gergekten Rektér Hoca’mizin séyledigi gibi yagsatmak
isteyelim.

Bir Cumhuriyet Cinart Sozlii Tamkliklarla DTCFE kitabinda ver alan, yani gok
da aman aman gerekli degil gibi gorinen, aslinda ne olacak soylesi bunlar,
ama sonrasinda biz o ¢alismada, projede yer alan hocalarimdan bes tanesinin
ilk dénem o6grencilerini kaybettik simdiden, yani bu son dokuz yil iginde.
Dolayisiyla da ben bilim yapma agisindan o doénemi hani canli ve bu
topraklarda yetisen degerlere sahip ¢ikmanin ne kadar énemli oldugunu ve
[lhan Basgdéz Hoca’miz hep bunu séylilyordu, hep o hocalart anarak
soylityordu. Biz de bunu bir gelenek olarak siirdiirmemiz gerektigini ilhan
Bagg6z Hoca’mizla soylesimizde yeniden yeniden i¢cimde hissettim bunu.
Bana biiytuk bir katki olarak dondii diye disiiniiyorum. Saygiyla aniyorum,
biitiin hocalarimiz saygiyla anmiyorum. Tesekkiir ediyorum.

Prof. Dr. Serpil Aygiin Cengiz: Son s6zii Hoca’mizin su anda aramizda
bulunan yakin akrabasma verecegiz; fakat son s6zii kendisine vermeden 6nce
konusmak isteyen varsa ve benimle iletisim kuramamigsa? Acaba buraya
gelmek isteyen olabilir mi? Konusmak isteyen olabilir mi?...

Son soziit Hoca mizin yegeni, yakin akrabast Gazi Universitesi Ogretim Uyesi
Prof. Dr. Banig Simsek’e birakiyoruz. Kendisini davet ediyorum konusmasini
yapmak tizere. Buyurun, Hoca’m.

Prof. Dr. Baris Simsek: Degerli hazirun, Ilhan enisteme, Prof. Dr. Ilhan
Bagg6z’e bu toreni diizenlemekte gosterdiginiz saygr ve katildigimiz igin,
gosterdiginiz sevgi icin ailem adna tesekkiir etmek istiyorum. Ilhan eniste
benim igin Cit Etti Cigek A¢ti”dir. Cocuklugumun ilk kitaplarindan biri olan,
halen de kutiiphanemde duran (it Etti Cicek Acti kitabindaki bilmece halen
hafizamdadir. Cevab1 “kibrit” olan bu bilmecenin aslinda bir de anlami var:
Gordigim kadaryla o kibritin 1s181yla birgok 6gretim iiyesini, dostunu,
arkadasini aydmlatmis ve onlar yine ayni kitabinda yer alan “Oda oda odalar
birbirini kovalar,” tren olan bilmecesiyle de lokomotif gorevi gorerek bu
odalardaki ¢gretim iyelerini buraya kadar getirmis. Gergekten kendisiyle
gurur duyuyorum. Yegeni oldugum igin de ¢ok mutluyum. Bu trenin
lokomotifi simdilik aramizdan aynldi; ama vagonlarda yetistirdigi 6gretim
uyeleri bu lokomotife gegerek, burada gordigim kadaryla Tirk
edebiyatindaki gorevini aymi sekilde devam ettirecek. Saym Rektoriim,
degerli katihmeilar tekrardan sizlere tesekkiir ediyorum. Ilhan eniste 1siklar
iginde uyusun, ruhu sad olsun. Cok tesekkiir ederim.
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Prof. Dr. Baris Simsek
(Gazi Universitesi Dis Hekimligi Fakiiltesi)

Prof. Dr. Serpil Aygiin Cengiz: Sayin Rektorimiize ve degerli siz tim
katilimcilarimiza, bugiin burada bizimle oldugunuz igin, Hoca’'mizi bizimle
birlikte ugurladiginiz igin, hepimiz adina, Halkbilimi Boélimi adia g¢ok
tesekkiir ediyorum. Buradan hep birlikte Kocatepe Camii’ne gegecegiz. Ogle
namazii miteakip kilinacak cenaze namazinin ardindan, [Halkbilimi]
Boliimii 'miiziin ikinci kurucusu Prof. Dr. Sedat Veyis Ornek’in, yine burada
diizenlenen cenaze toreninde, “Mezarligin asrisi mi olur?” dedigi Cebeci Asri
Mezarligi’'na Hoca’mizin naagini defnedecegiz ve orada yine aynit mezarlikta
daha once defnedilmis olan, [Halkbilimi] Bolimii’'miiziin degerli hocalar
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Prof. Dr. Sedat Veyis Ornek ve Dr. Mehmet Tugrul ile Ilhan Basgoz
Hoca’miz1 bulusturacagiz orada. Programimiz burada tamamlanmistir. Cok
tesekkiirler.
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Prof. Dr. ilhan Basg6z’iin cenaze téreninden bir gériiniim
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Girig bolimiinde yazar kitabin ana sorunsalini irdelemistir. Bu bélim 11-33
sayfalan kapsamaktadir. Bolim kendi igerisinde dort alt baglikta
toplanmistir. Bu alt bagliklar sirasiyla Ana Sorunsali” (The Main Question),
‘Arasttima Konusunun Onemi’ (The Importance of the Researched Question),
‘Arastirmanin Amaci’ (The Purpose of the Research) ve ‘Analiz ve Yontem
Yapist” (The Framework of Analysi and the Methodology) olarak verilmistir.
Yazar kitabin ana sorunsalini ve aragtirma konusunun 6énemi alt bagliklarinda
genig bir literatiir tanitim1 yapmaktadir. Dogu Rumeli (Fasfern Rumelia),
Balkan yarnimadasinda 1878 Berlin antlagmasi imzalandiktan sonra siyasi
sahneye cikigindan itibaren Osmanli yonetimine bagli otonom eyalet olarak
kurulmast diistiniilen bu yeni olusumun, Biyikk Britanya, Rusya, Avusturya-
Macaristan ve Italya arasindaki rekabetin nasil basladigii ve gelistigini
gostermektedir. Dogu Rumeli otonom yénetimi olarak ortaya ¢ikigt Osmanli-
Rus savast ve Berlin Kongresi éncesine dayandigim ve 1877 Istanbul
Konferans: esnasinda Biiyilkk Gugler ilk defa bu soruna ¢6zim onerileri
getirmesi ve bu 6neri bolgenin ikiye bolinmesi oldugunu agiklamaktadir.
Kongrenin en 6nemli aktorleri Rusya ve Britanya olarak tanitilmaktadir.
Goriigmeler sonucunda kongrenin diplomatik hazirliklar tamamlamir ve
Rusya yeni olugan Bulgaristan Prensligi ile Dogu Rumeli eyaletinin
ayrilmasin kabul etmek zorunda kaldigini agiklamaktadir.

Girig bolumuniin diger iki alt bashkta ise, Dogu Rumeli eyaletinin kurulmasi
Bulgaristan Prensligi tarihinde énemli yer kapladigina isaret etmektedir. Bu
vedi yillik dénem diger Balkan bolgelerini de etkiledigini acikca ortaya
¢ikarmaktadir. Dogu Rumeli Rusya ve Britanya'nin Balkan yarimadasidaki
yonetim miicadelesinden dogdugunu ve Rus hitkiimetinin temel amaci daha
sonra devlet haline gelecek sekilde iki ayr yapiyr birlestirmek oldugunu
aciklar, Rus ve Bulgar tarihgiler tarafindan birlesme olarak goriiliirken,
Osmanl tarihgileri bunu ilhak olarak gérmektedir. Kisaca bu boliimde Dogu
Rumelinin kurulusu, tarihi olaylann ve Bulgar prensligine baglanmasi siireci
anlatilmigtir. Analiz ve yontem hakkinda yazar iki tarihi olaya vurgu
vapmaktadir. Birincisi, organizasyon siireci ve Dogu Rumelinin yeni otorite
olarak ortaya ¢ikigt (1878-1879) ve ikinci siireg, Bulgaristan krizinin ortaya
¢ikigi, prensligin ve eyaletin birlesme asamasini incelemektedir (1885-1886).

Yazar giris bolumiinde g¢alismasini bes asamadan olustugunu bu sekilde
tanitmaktadir. Birinci agama Balkan yanmadasindaki 19. viizyil politik
sosyal ve ekonomik gelisimi ve Berlin kongresinde Balkanlardaki veni bir
diizenin kurulusu. Ikinci bolimde Rusya ve Britanya’nin Balkanlar
uizerindeki siyaseti, Osmanli imparatorlugunun dagilmasimin ilk belirtileri ve
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Balkan niifusunun ve milli miicadelenin dogusu. Ugiincii béliimde, Dogu
Rumeli eyaletinin kurulusundal878 -1879 yillan arasindaki Britanya siyaseti
ve Britanya makamlarmmin 1885 yilindaki prensligin birlesmesi sonucunda
izledikleri politikay1r incelemektedir. Dordiincii boliimde Rusya dig siyaseti
ile eyaletin kurulusu ve Rusya’nin Dogu Rumeli’deki 1885 yilinda siyasi
stratejik tutumunu inceler.

Besinci bolimde Osmanli otoritelerinin olaylara verdigi yanit ve Osmanlt
imparatorlugunun otonom eyalet tizerindeki siyasi tutumu gosterilmistir.

Bu aragtirmanin 6nemi, otonom evalet olarak Dogu Rumeli Osmanh
imparatorlugu saltanati altinda kalmasi1 Bulgaristan tarihinin énemli bir
bolimidiir.

Aragtirmanin konusu olan Dogu Rumeli’nin Bulgaristan tarihinin énemli bir
kismmi  olugturmaktadir.  Bulgaristan  Prensligini ve  Osmanh
imparatorlugunun yer aldigi Dogu Rumeli tarihte 6nemli bir yer teskil
etmektedir. Yedi yil boyunca Balkan devletlerin tarihinde bu eyalet giiglii bir
etki yapmistir. Bu yonetimde rol alan ve miicadele eden iki siyasi gii¢, hala
tarihte gizemini korumaktadir. Osmanli imparatorlugu sivaseti, Dogu
Rumeli nin kurulugsunda ve 1885 krizi esnasinda hala net degildir. Bu eyalet
Bulgaristan’in ve Tirkiye'nin bir pargasidir ve yazar bu incelemelerin
tarafsiz yapilmast gerektigine vurgu yapmaktadir. Ne yazik ki arastirmalar
bu konuyu ihmal etmektedir. Bu c¢aligma eyalet iizerindeki Britanya ve
Rusya’nin siyasetini ve Balkanlar tizerindeki rekabetini incelenmesine katki
saglamaktadir.

Analiz kaynaklar ve yontem, bu ¢alismay1 hazirlanmasini saglayan Birlesik
krallik ulusal arsiv koleksiyonu, &zellikle belge kaynaklar, bu konulan
iceren kaynaklar taranmistir. Bu belgelerde Avrupa komisyonu protokolleri
baz alinmigtir. Osmanli-Rusya-Britanya arasindaki yazili iletigim, Britanya
biiyiikelgisi, Dogu Rumeli Britanya konsolosu arasindaki iletigsim belgeleri
taranmistir. Ikincil kaynaklar, Dogu Rumeli ve birlik ile ilgili Bulgaristan,
Tirk ve Avrupa yaymlar. Ayrica, Bulgaristan Merkezi Devlet Arsivi ve
Bagbakanlik Osmanli Arsivi ikincil kaynak olarak kullanilmistir. Tarihler
Gregoryen takvime gore verilmisgtir.

Birinci bolim 35-108 sayfalan kapsamakta ve 719. yizyil boyunca
Balkanlar® (The Balkans during the 19th Century) olarak adlandirilmistir. Bu
bolimde yazar, Balkan yanmadasinda yasayan halklann 19 yiizyilda
yasadiklann degisim ve doniisime isaret etmektedir. Rusya ve Britanya
arasindaki rekabeti anlamak icin 6ncelikle otonom eyaletin kurulmasindaki
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acilivetin nasil ortaya c¢iktigi anlatilmigtir. Bu bolgelerde Osmanh
otoritesinin kaybolmasi ile, Rusya, Buyilk Britanya, Avusturya-Macaristan,
Fransa ve Almanya gibi biiyiikk giiglerden olusan siyasi ve askeri boslugu
firsat bilerek nasil yeni ulus devletlerin egemenliklerini kazanmalarma
destek verdikleri, bu destek sirasinda olugsan rekabeti ve uygulanan
diplomatigi gozler oniine sermektedir. Balkan yanmadasmin jeopolitik
konumu, biuyik giglerin daima ilgisini ¢ekmis ve Balkan halklarnyla
ilgilenmelerine sebep olmustur. Bu ilgi kimilerine gore ekonomik ¢ikarlar
one ¢ikarken, kimilerine gore bolgesel gelisim olarak goriilmiistir. Bazilan
ise Balkanlarda vasayan farkli etnik gruplara o6zgirlik ve millivetgilik
ideallerinden bahsetmistir. Aralarindaki rekabetin daha 1774 yilinda Osmanh
imparatorlugu ile Rusya arasinda imzalanan Kigiikk Kaynarca anlagsmasiyla
bazi iltimaslar e¢lde eden Rusyanin diger biiyikk giigleri rahatsiz etmesi
sonucunda soruna miidahil olmalarina sebep oldugunu vurgulamaktadir.
Rusya’nin bu anlagmayla Karadeniz ve Bogazlara ulagimi saglamakla elde
ettigi ticari imtiyazlarin yam sira, bir de Ortodoks halkin hamisi durumuna
gelmesi krize neden olmugtur. Balkan yanmadasinin bir iki gii¢c tarafindan
fiziki olarak ele gecirilmesi, bolgede ckonomik ¢ikarlari ve Osmanh
topraklarinda gozii olan biiyiikk giiglerin Viyana kongresi (1815) sonrasi
statiikonun korunmasimi gerektiren bir doénemde, Dogu Sorununun
coziimiinde sorun haline geldigini belirtmektedir.

Biiyitk Dogu krizi sonrasi, Balkanlardaki sivasi durum (The Political.order
in the Balkan until the Great Eastern Crisis)

Biyiik giigler ve Balkanlar (The Great Powers and the Balkans)

Yazar Balkanlardaki politik durum hakkinda R. W. Seton-Watson’dan alinti
vaparak Balkan tarihini {ic boliime ayirmaktadir. Birincisi, Avusturyanin
Tiirkleri oradan kovma istegi; Ikincisi, Avusturya ve Rusya'min birlikte
Osmanliy1 parcalama siyaseti; Ugiinciisii, partnerlik yerine kiskanghigm ve
rekabetin olusumudur.

O donemde Balkan tarihi ii¢ olayla anlatimistir. Birincisi 1804 Sirbistan
ayaklanmasiyla baglayan Osmanlinin ve Avrupa eyaletlerinin miicadelesi;
Ikinci olay, bityitk giiglerin Balkanlarla olan iliskilerde gikar dereceleri ve
onlarin yakin dogudaki ekonomik ¢ikarlarin artmasi; Ugiincii konu, Osmanli
imparatorlugu altindaki Slav halkinin giiglii uluscu hisleri neticesinde bati
devrim ideolojisi ve Rusya tarafindan desteklenen Pan Slavizm hareketidir.

Rusya’nin projesi baslangicta bu bolgelerin ilhaki iizerine olmadigini, hatta
Balkan niifusu ile Rus orijini tezine karsilik, 1774 Kigiik Kaynarca
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anlagmasinin 7. maddesine istinaden Osmanlt imparatorlugunda bulunan
Ortodoks halkin korunmasi temel amag olarak gosterilmis ve Ortodoks
birligi i¢in ilk adim Kirim savasi (1853-1856) sonrasi atildigindan s6z
etmektedir.

Britanya’nin Balkan yanmadasi ile ilgilenmesi 1820-1831 yillan arasinda
Yunan bagimsizlik savagi ve 1853-1856 wyillann arasinda Kinm savasi
sirasinda oluguna igaret etmektedir. Bu olaylar Britanya’nin dogu sorunu
sivasetini  olusturmustur. Biyik giiclerden biri, 6zellikle Rusya’nin
Bogazlara inmesini 6nlemek, 19 yiizyilda Osmanli ticaretinin en biiyiik
payimna sahip Britanya Rusya’ya karst bu bolgede statiisinii korumak igin
Osmanlt imparatorlugunun bitiinligini korunmasi ve bolgede Rusya
hegemonyasi olusmamast i¢in Osmanlinin dagilmasina izin vermemesi
onemli oldugunu agiklamaktadir.

Sonug olarak biiyiik giicler 19 yiizyil da uluslararasi sivasi eylemler yaptilar
ve anlagmalar imzaladilar. Bu anlagsmalar Osmanlimin ve Balkan eyaletlerin
gelecegini olusturdu. Birinci Viyana anlagsmasi (1815), ikincisi Kirim
savagindan sonra 1856 Paris anlagmasi oldugunu yazmaktadir. Viyana
kongresi 1815te Avrupa giglerinin  miimkin oldugunca Osmanl
imparatorlugunun  cografik  biitinliiginii korumasimmi  gerektigini  ve
parcalanmasi sonucunda éngoériilemez neticeler olacagini biliyorlardi.

Paris’teki kongre Kinm savagindan sonra ver aldi ve Avrupa iligkileri ile
ilgili yakin dogu sorunlan ele aldi. Rusya savasi kaybetti ve Paris
anlagmasint imzalamak zorunda kaldi. Anlagsma Rusya ve Osmanlh
imparatorlugu arasindaki biyikk giiclere gore c¢eligkili konulan ¢6zdii.
Birincisi Osmanli imparatorlugunun Hristiyan halka reformlar yapmas:. Iki,
Karadeniz’de tarafsizlik verilmesi ne Rusya ne de Osmanli imparatorlugu
Karadeniz’de askeri gemilerini tutabilirdi. Tuna boyunda olan prenslikler
vonetimsel otonomi aldilar ve Rus hakimiyetinden bagimsiz kaldilar. Tuna
boyu prensliklerin kurulmasi Rusya’nin Balkanlan iggal etmesini 6nleyecek
bir tampon bélge olusturdu. Osmanhi imparatorlugu ancak su sartlar altinda
var olabilirdi. Eger biiyiik gii¢lerin yakin dogudaki ¢ikarlarini tehdit ederse
onu pargalamak igin hazir olacakti. Kinnm savaginin kaybedilmesi, Pan
Slavizmizm hareketinin artmasina neden oldu. Pan Slavizm hareketi
Ortodoks bolgesinin ve orijinin fikirlerini benimsiyordu.

Osmanlt imparatorluguna karst kutsal savas kavrami ve Slavlarin
ozgurlugine kavugmast ve tim halkin Ortodoks catisi altinda birlesmesi
ongoriillmekteydi. 1804 yilinda ilk Sirp ayaklanmasi gergeklesti ve Osmanlt
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imparatorlugundan asama agsama ulus devletler olustu. Sirp halki Belgrad
pasalig1 bolgesi otonom statii elde etti. 1821 Yunan baskaldirisi oldu ve
Balkanlarda ilk devlet 1830 vilinda kuruldu. 1828- 30 willann arasinda
Osmanli Rus savagi sonrasmna Valachia ve Moldavia kralliklart kurulur.

Osmanl1 imparatorlugu ve Balkanlar (7he Ottoman Empire and the Balkans)

Balkanlardaki siyasi ve e¢konomik durum (7he Political and Economic
Situation in the Balkans)

19 yiizyil Osmanh tarihinde bir reform siireciydi. Osmanli imparatorlugu
modernizasyonu Tanzimat adint aldi.

Balkanlardaki Tanzimat reformlann uygulanmasi (7he Execution of the
Tanzimat Reforms in the Balkans)

Sultan 2. Mahmut tarafindan baglatilan reformlar imparatorlugu
giiclendirdigi vurgulanmistir.

Tanzimat’in sonucu ve Balkanlar (Results from the Tanzimat and the
Balkans)

1839-1876 donemi Osmanli imparatorlugunun modemizasyonunda 6nemli
cabalar goruliir. Osmanli imparatorlugu kurumlan Avrupa devletlerini 6rnek
aldi. Hristivan halk finansal statiisiinii ve egitimini diizeltebildi. Fakat 40 yil
bu reformlar igin yeterli olmadigina isaret etmektedir. Tanzimat'in en biiyitk
sonuclarindan biri Balkanlardaki gayri Mislim niifusunun eckonomik
durumun degismesi olmustur.

Gayrimislim niifus devlet dairclerinde de yer almaya baglamasi sosyal
hayata yansidi ve bunun neticesinde birgok aile Istanbul ve yurt disinda
egitim almaya baglamistir.

Bu da Tanzimat boyunca belirtilen durumlara goére Hristivanlar arasinda yeni
bir aydin sinifi dogmasina ve daha sonra bu egitimli genglik ulusgu fikirleri
yayarak ulusal hareket fikrinin itici giicii haline gelmesine neden olmustur.

Balkanlardaki Diizenin Bozulmasi (Breaking of the Order in the Balkans)
Dogu Krizi 1875-1877 (The Eastern Crisis 1875-1877)

Paris kongresi ve dogu krizi arasindaki zaman 1875 bazi aragtirmacilara gore
klasik diplomasi siireci olarak tanimlanabilir.

Temmuz 1875 yilinda Bosna Hersek niifusu Osmanli rejimine karsi bag
kaldirdi. Bu olaydan dolay1 dogu krizi tekrar ortaya ¢ikti. Paris’teki anlagsma
dogu sorunu igin ¢oziim degildi. Biiyilk giiclerin anlasmaya imza atmalarina
ragmen bu konu ¢ézilememistir. 1873 yilinda yeni giiglii ittifak ortaya ¢ikti.

230



Kahraman, C. (2021). Nadezhda Vasileva Vasileva, The Rivalry Between Russia And
Greatbritain In Eastern Rumelia 1878-1885 (Rusya ve Biiyiik Britanya’mn Dogu
Rumelia Rekabeti 1878-1885), istanbul: Yeditepe, 2020, ISBN: 978-625-7705-02-8..
ANKARAD, 2(3), 225-239.

Uc imparatorlar birligi; Ittifak, Almanya, Rusya ve Avusturya-Macaristan
tarafindan kurulur.

Banisqil Coziim I¢in Girisimler (The Attempts for Peacefil Solution)

[lk adim Avusturya-Macaristan imparatorlugundan geldi. 1875 Andrassy
buyitkk giclerin Osmanli imparatorlugunun 6nerdigi ayrnntili reformlan
iceren program teklif etti.

Dogu sorunuyla ilgili anlagmaya varmak igin birbirini ikna etmeye denediler
fakat buyiik giigler krize uygun bir ¢6ziim bulamamistir.

Yirmi vil 6ncesi durum yoktu. Yunanlilarin megali ideas1 vardi. Sirplar da
Bosna Hersek’1 ve Kosova’ya alarak biiyiik Sirbistan’t olugturmak ister.

Iki tane Romanya prenslikleri de Transilvanya Bukovina ve Besarabia nin
birlesimini yani iki otonom eyalet istiyorlardi. Bagimsiz kilisenin
kurulusundan sonra Bulgaristan smirlart igerisinde bagimsiz  Ortodoks
piskoposlugu istiyorlardi. Bu istekler biiytik giglerin ¢ikarlar ile ¢elisiyordu.
Onlar Osmanli imparatorlugundan vanaydi. 13 Mayis 1876 yilinda Almanya
Avusturya-Macaristan ve Rusya’nin ¢abalarniyla Berlin memorandumu
(mubhtiras1) hazirland:.

Fakat 29 Mayis 1876 yilinda sultan feragat edince kriz derinlesir ve
Bulgaristan niifusu kalkinir hem Sirbistan hem Kara Dag’a, haziran aymda
Osmanliya savag ilan eder.

Yazar, Avusturya-Macaristan ve Rusya Balkanlarda paylagsma igin gizli bir
anlagsma yaptiginda bahsederken, Britanya otoriteleri biiyitk giiclerin genel
krize ¢6ziim bulmaya calistigint ve bunun i¢in konferans diizenlenmesini
onerdigini aktarmaktadir. Bunun akabinde biiyik giigler 23 Aralik 1876
yilindan 20 Ocak 1877 yilma kadar Istanbul’da bir araya gelirler. Yazar,
Istanbul konferansimi, San Stefano anlasmasmi ve Berlin kongrelerini
ayrmtil olarak ele almistir.

Ikinci Boliim

19 yiizy1l boyunca Britanya ve Rusya’nin Balkanlardaki Cikarlar:

Ikinci bolim, 109-158 sayfalarmi kapsamaktadir. Yazar, yiizyilin basinda
Balkan yanmadasi ile ilgisiz Britanya'nin, yiizyilin sonunda nasil temel
aktor  oldugunu isaret etmektedir.  Britanya siyaseti  Osmanli
imparatorlugunun bitiinliginii tehdit eden Balkanlardaki Rusya gelisimini
durdurmak iken, o doénemde Rusya’nin Balkanlardaki siyaseti Rusya
diplomasisi ile Akdeniz ve Bogazlarn elde ederek ulasimi saglamak stratejik
amag oldugunu aktarmaktadir.
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Balkanlar Uzerindeki Britanya Siyaseti
Kirim Savasina Kadar Britanya Siyaseti

Ik basta Balkan bolgesi Britanya ¢ikarlarim igermedigini belirten yazar,
Britanya ticareti ve somiirge ¢ikarlart Akdeniz’de ve yakin doguda Osmanli
imparatorlugunun garant6r rolii vardi. Kinm savagindan sonra biiyiik dogu
krizine kadar Balkan siyaseti yakin doguda artan Ingiliz Rus rekabeti etkisi
altinda kaldigin1 belirtmektedir. Castlereagh bagbakan olduktan sonra
Yunanistan bagimsizlik savagi boyunca Britanya sivaseti degismesi ve ilk
defa Balkanlarda Britanya aktif rol oynamaya bagladigini gostermektedir.
Yeni bir olusumun Britanya ig¢in tehdit olabilecegini ve Osmanh
imparatorlugunun istikrarsizigini o6nleyecek modemizasyonunu destek
siyaseti guttigiind isaret etmektedir.

Kirim Savasindan Sonra Britanya Siyaseti

1833 ten beri Rusya Balkanlardaki Hristivan niifusu izerindeki etkisi
artmasi, gigsiizlesen Osmanli imparatorlugunun Ortadogu’daki politik ve
ckonomik yonetiminin kimin tarafindan idare edilecegi catismasina
doniistiigiinii aciklamaktadir.

Rusya’nin Kirim savagindaki maglubiyetinden sonra Britanya ve Fransa
zaferi elde eden gigcler olarak Paris kongresini toplamalari, Rusya’nin
Balkanlarda ve bogazlarda gelisimini 25 yil geciktirdigini, ayrica
Balkanlardaki ulus¢u hareketlerini 20 yil geciktirdigini belirtmektedir.
Britanya ve Dogu Krizi

1774 yilinda imzalanan Kigiikk Kaynarca anlagsmasi Rusya’nin Balkanlar
uizerindeki dig siyasi avantajlan ortaya ¢ikmasi, Rus tiiccarlart Osmanh ve
Britanya tiiccarlann aymi ticari vararlardan faydalanmalarni 6ngérmesine
ilaveten, Rus otoriteleri Osmanli imparatorlugu farkli sehirlerinde
konsolosluk tayin hakki taninmasi ve en Onemli maddesi, Osmanl
topraklarinda yagayan Ortodoks Hristiyan niifusu ile ilgili, Rus otoriteleri,
Osmanli imparatorlugu simirlan igerisinde bulunan Hristivan Ortodoks
halkinin dini haklariin koruyucusu olarak rol iistlenmeleri tarihgilerin dogu
sorununda oy birligi ile bu dénemin Balkanlardaki Rusya hirslarint ve
gelecek yiizyilda Rus Balkan iligkilerini oy birligi ile bu dénemin en énemli
konusu oldugunu vurgulamaktadir.

Uciincii Béliim
Britanya’nin Dogu Rumeli Talepleri
Uciincii bslim 159-236 sayfalarini kapsamaktadir. Yazar, 1878 de Britanya
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yetkililerin Balkanlardaki Osmanli Imparatorlugu’nun pozisyonunu miimkiin
oldugunca korumak iizere geleneksel Britanya siyasetini izlemesinden
bahsetmektedir. San Stefano anlagmasiyvla olusan biiyitk Bulgar devletini
bolinmesi i¢in 1srarli olan Britanya otoriteleri, Bulgar devletinin gelecekteki
Rusya uydusu olacagini, bundan dolayr ulusgu arzulan ve Balkanlardaki
etnik haritay1r g6z ardi ederck Bulgaristan topraklann vyapay olarak
bolinmmesini ve sonu¢ olarak Dogu Rumeli eyaletinin ortaya ¢ikmasini
aciklamaktadir. Sultan otoritesi altinda olugsan bu otonom eyalet Britanya
tarafindan bazi 6zel amaglar i¢in kuruldugunu ve en énemli gérevi Osmanl
imparatorlugunu korumak ve Bogazlara erisimi durdurmak, diger bir gérevi
de bolgedeki Rusya etkisini azaltmak olacagindan s6z etmektedir.

Dogu Rumeli’nin Olusumunda Britanya Siyaseti
Dogu Rumeli’deki Yénetimsel Organizasyonu ve Britanya Siyaseti

Yazar, Dogu Rumeli’nin yonetimsel sekli evaletin gelecekteki gelismesinde
iki yol miimkiin oldugundan bahsetmektedir. Osmanli yonetimi altinda
kalmak veya Bulgaristan prensligi ile birlesmek. Birinci strateji Britanya
siyasetini tatmin ederken, ikincisi Rusya’nin Balkanlardaki misyonunda
basariy1 saglayacagim gostermektedir.

Projeye gore 1870 yilindan itibaren vilayetler yonetimi kanunlarina gore
yonetilecektir. Komisyon ilk once Istanbul’da, daha sonra Plovdiv’e
degismesi, Britanya otoritelerinin giiglii bir Rusya otoritesiyle yiizlesecegini
ve Bulgaristan halkinin kargt muhalefetiyle karsilagacagini beklentileri farkli
cikardigin yazmaktadir.

Etnik Gruplar Uzerine Miicadele ve Britanya Siyaseti

Biiyiikk gigler arasindaki hakimiyet miicadelesi sadece yoOnetimsel
organizasyonu degil ayrica bolgede bulunan etnik gruplan da
ilgilendirdigini, Rusya Pan Slavizm ideolojisi ¢ercevesinde Bulgaristant
desteklerken, Britanya otoriteleri ¢ok etnik kokenli eyalet olusumu igin
calismast ve Rusya’nin igeriye girmemesi igin bir bariyer olusturma
cabalarindan s6z etmektedir.

Dogu Rumeli’nin Askeri Savunmasi ve Britanya Siyaseti

Yazar, Avrupa giiclerinin en biiyiik endiselerinden biri Dogu Rumeli’yi Rus
askeri giiglerinin boélgeyi terk etmesinden sonra diizeni ve givenligi
koruyacak alt yapinin saglanmasi olduguna isaret etmektedir.

Genel Valinin Secimi ve Britanya Siyaseti

Eyaletin gelecegi igin genel vali atanmasi Britanya ve Rusya etkisini
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belirleyeceginden ¢ok 6nemli bir konu oldugunu agiklayan yazar, bu se¢imin
Rusya ve Britanya rekabetini nasil gelistirdiginden s6z etmektedir.

Britanya ve Birlik Anlasmasi

Britanya’da muhafazakar kabine degismesi ve Gladstone hikimetinin
kurulmasiyla, onun liberal partisi ulusal hisleri olan Bulgaristan niifusunun
korunmasi gerektigini savunmasi, Bulgar otoriteleri Rus imparatorlugu
desteginin yaminda bir de Britanya destegini bulmalarma sebep oldugunu
vurgulamaktadir.

Birligin Britanya Tarafindan Taninmasi

Rusya Buyuk Bulgaristan’in yaraticisiydi fakat 1885°te Rusya birligine karst
geldi ve Britanya girigimin savunucusu roliinii almasi ile dengelerin yeniden
bozulmasina isarct etmektedir.

Lord Salisbury bir birlesik Bulgaristan’t tanimasi ve Osmanlmin bir
mittefiki olarak Ruslarin Bogazlar dominyonuna (idaresine) karst gelmeleri,
1878°de Britanya otoriteleri yanlis bir se¢im yaptiklarim fark ettiklerinden
s6z eder.

Dérdiincii B6liim
Dogu Rumeli’de Rusya Talepleri

Dordiincii bolim 237-320 sayfalart kapsamaktadir Bu boéliimde yazar,
Rusya’nin Dogu Rumeli’deki taleplerini yazmaktadir. Ruslarin San Stefano
zaferi sadece birkag ay siirmesi, Rus otoriteleri tekrar siyasi tutumlarim
gozden gegirmelerinden bahsetmektedir.

1879 yilindan sonra Rusya Bulgaristan'm iki parcasinin birlesimi yoniinde
sivasi bir yol izler. Rusya otoriteleri Bulgarlarin Rusya imparatorluguna
hizmet edeceklerini ve onlarin kurtaricisi olarak géreceklerini sanmalari,
1885 yilinda Bulgarlar birlesmeyi gerceklestirdikten sonra Rus otoriteleri
tam tersine birlesmeye kargt gelmelerine sebep olduguna isaret etmektedir.

Dogu Rumeli Organizasyonunda Rusya Politikasi ve Dogu Rumeli’de
Gegici Rusya Yonetimi

1876 da Rusya askeri gii¢ otoriteleri bu topraklarda yonetimsel bir amag
izlemeleri, prens Vladimir Cherkasky tarafindan hazirlanan projeye istinaden
vapildigini aktarmaktadir. Yazar, yeni bir sivil yénetimin kurulmasi ve bu
yonetimin galisgma esnasinda Rusya otoritelerini desteklemeli ve devletin
yerel kurumlarim kurulmasindan s6z etmektedir. Temel amag¢ Osmanl devlet
sistemini degistirmek ve verine yeni yonetim birimi kurmaktir. Bundan
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dolay1 sivil yerlerde Rusya ordusu 1877-1878 savas boyunca gegici Rus
yonetim birimleri kurulmustur.

Genel askeri hizmet degisir. Dogu Rumeli’de yonetimin Bulgar karakterinde
olmasi, Yunan ve Misliman niifusunun Osmanli imparatorlugu tarafindan
desteklenen nifusunun yonetimde vyer almamasi tercih edildigini
aciklamaktadir.

Genel Valinin Secilmesi ve Rusya Siyaseti

Aleko Paganin yonetmeye bagladiktan sonra Rusya siyasetinden bagimsiz
hareket etmeye baglamasi, Rus siyaseti icin dogru bir se¢im olup olmadig
tartigtlir olmugtur. Bu sebepten dolayt Rus yetkililer onun ikinci kez
secilmesine destek vermediklerini ifade etmektedir.

Rusya ve Bulgaristan Krizi
Birlikle Ilgili Rusya’nin Siyasi Eylemleri.
Balkan yarimadasindaki Rusya gelisimi 1878 Berlin’de biiyiik gii¢lerin oy

birligi ile aldiklart kararlarindan sonra tsarin yarim yiizyildir devam eden
diplomasisini degistirmesine neden olmustur.

Rus imparatorunun ‘Bizim &ncelikli amacimiz Istanbulun isgali ve
Bogazlan ¢le gegirmek olmali. Bundan baska Balkan yarimadasinda her sey
ikincildir. Demecinden bahsetmektedir.

Birlesme Yasasi ve Rusya

18 Eylul 1885°te prens Battenberg birlesme kararnnin kabulii sonrasi
gonderilen telgrafa Rus imparatorunun cevabi 21 Eylil’de prensin umutlan
disginda ve yapilani onaylamamasi, Rusya'nin prens Battenberg’i tahttan
indirmek icin harekete gectigini vurgulamaktadir.

Rusya ve Birligin Taninmasi

Rusya Dogu Rumeli’deki statikonun geri getirilmesi igin  Osmanlt
imparatorlugu topraklarinda bir resmi toplanti talebinde bulunur ve bir
formiil sundugundan bahsetmektedir. Rusya’nin formiilii suydu. Battenberg
olmadan birlik veya birlik olmadan Battenberg. 23 Aralik 1885°te San
Petersburg’da Britanya biiyiikelgisi bir telegram géndererek, Rusya dis igleri
bakam ilk defa statiikonun geri doniisii imkansiz oldugunu ve birligin kabul
edilmesi  gerektigini, birligin  bir gergek oldugunu kabul ettigini
aciklamaktadir.

Besinci Boliim

Dogu Rumeli’de Britanya ve Rusya Rekabetine Osmanlinin Reaksiyonu
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Besinci  bolim 321-420 sayfalarimi  kapsamaktadir. Yazar, Osmanli
Imparatorlugunun biitiinliigii Avrupa giic dengesi igin gerekliliginden, 19
yiizy1l boyunca Osmanli imparatorlugu siyaseti daha fazla bolge kaybindan
kaginilmasi tizerine oldugundan bahsetmektedir.

Bulgaristan Topraklar: ve Tanzimat Dénemi

Yazar, Bulgaristan topraklart Tanzimat dénemi boyunca Osmanhi devleti,
otoriteyi giiclendirecek reformlar yaptigini agiklamaktadir.

fkinci Reform Karar: ve Bulgaristan Topraklar

Bulgaristan topraklarinin bagsann devresi ikinci Tanzimat dénemine

rastlamaktadir ve bu boliimde vazar Mithat Paganin yontemleri ve reformlan

hakkinda genis bilgi vermektedir.

Bulgaristan Milli Ulusal Hareketi

Yazar, Bulgaristan ulusal hareketinin baglangicta bir otonom Bulgar kilisesi
igin bir hareket oldugunu, daha sonra bagimsizlik i¢in bir miicadeleye
donistigini agiklamaktadir.

Osmanl imparatorlugu ve Dogu Rumeli Organizasyonu

Berlin kongresiyle Osmanli imparatorlugu bu topraklar tizerindeki otoritesini
kaybetmesinden s6z etmektedir.

Osmanlh Imparatorlugu ve Dogu Rumeli’nin Yénetim Organizasyonu
Berlin anlagmast 13. Maddesine goére evalet yonetimsel otonomi ile
dogrudan sultanin siyasi ve askeri giicii altinda kalmasit 6ngorulmiustiir.
Yoénetim igin bir Hristiyan genel vali Bab-1 Ali tarafindan atanmasi, vali
gerektigi halde evaletin giivenligi i¢in Osmanlt askeri birliklerini toplama
hakki olmasi, Jandarma ve polis giici evalette huzur saglamak igin
olusturulmasi konular ele alinmistir.

Dogu Rumeli’de Osmanlh Otoritesinin Tanim1

Osmanli otoriteleri eyalette kalan Misliiman niifus igin endise duymasi ve
akabinde Rusya kogullu otoritelerin baskisiyla bityikk go¢ karan alinmast
irdelenmistir.

Osmanh Imparatorlugu ve Bulgaristan Krizi 1885

1885 Haziran ayinda Galdstone hitkiimeti yikilmast ve Lord Sallisbury nin
muhafazakar partisi yonetime gelmesi Bab-1 Ali'nin endigesini artirdigini
belirtmektedir.

Osmanlh Imparatorlugu ve Birlesme Yasasi
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Yazar, Bulgar prensligi ve Dogu Rumeli’nin birlesimi haberlerine en ¢ok
Osmanlt imparatorlugu sasirdi diye soz etmektedir. Ayrica bolgeye ¢ok
sayida silah ve mithimmatin génderilmesi bilgisini alan Bab-1 Ali Miisliiman
nifusun giivenligi tehdidinden korkmasina ve go¢ hazirligi vapmalarina
neden oldugundan bahsetmektedir.

Biiyiikelgilerin Bulusmalar:

Yazar, Britanya'nin birligi onaylamasi Rusya ve Osmanli imparatorlugunun
vakinlagmasina neden oldugunu ve krizin ¢6ziimii i¢in Eylill’iin sonunda 2.
Abdiilhamit bir araya gelme oOnerisine St. Petersburg tarafindan sicak
kargilandigim belirtmektedir. Goriismeler 3 noktada 6zetlenebilir. 1. Sultana
kan akitmasindan kaginmasimi ve ¢izgisini korumasi, 2. Dogu Rumeli’de
Berlin anlagmasinin ihlali igin giiglii bir su¢lama ve 3. yikimin 6nlenmesi
icin pratik oneriler.

Tophane Konferansi

Bu baghikta yazar, Rumeli’de statiikonun ¢nceki duruma doniis olmast
gerektigini savunan Osmanli otoritelerinin tezlerini ortaya koymaktadir.

Konferansim iigiincii bulugmasinda Osmanl: otoriteleri Dogu Rumeli krizinin
¢Oziiml i¢in su hassas adimlann atilmasini énermistir. 1. Osmanli maddi
veya bolgesel kaybi olmayacak, 2. Berlin anlagmasinin onlara verdigi
bakanlar1 iggal etme hakkini kullanacaklarini, 3. Dogu Rumeli’deki bu
durum kigik devlete iltimas (ayricalik) verilmesinden kaginacak. Ancak
Bulgar ordusunun Sirbistan’a karst beklenmeyen zaferi Bulgar birligi
durumunu tim biiyiik giiciin simmirda olmasma ragmen devam edecegi
Osmanl otoriteleri tarafindan anlagildigini agiklamaktadir.

Tophane Anlasmasi

Bulgaristan prensligi ve Dogu Rumeli arasindaki birlesme anlagmasindan
dolay1 ¢ikan kriz yaklagik alti1 ay siirmesi ve Osmanli komiseri olan Gaptan
Efendi Sofya’daki prensligin bagkentinde prens Battenberg ile goriistiikten
sonra Bulgaristan’inin pozisyonu ve Osmanli’nin tutumu bu konuda belli
oldugunu yazmaktadir. 1885 yilin sonbaharinda birlesme vasasi viiriirlige
girdiginde sultan Abdulhamit hareketi bastirmak igin buyik giiglerin
destegini istememistir. Bulgaristan’a karsi savasin yerel kalmayacagini
diisiindit ve Dogu Rumeli’deki durum Makedonya’da devrimsel hareketi
tetikleyecegini biliyordu. Sultan Abdilhamit ve onun siyasi istikameti,
Britanya’dan asama asama uzaklagma hedefi ve Osmanli imparatorlugunun
Britanya etkisini azaltma egiliminde olduguna isaret etmektedir.
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Sonu¢ Boliimii

Sonu¢ bolimii 425-432 sayfalarim1 kapsamaktadir. Yazar, Dogu Rumeli
eyaletinin kurulusu ve gelismesi 19 yiizyil Osmanli imparatorlugu ve
Ortadogu bélgeleri iizerindeki Rus Ingiliz siyaseti arasindaki rekabetini ¢ok
vonlii olarak incelemistir. Biyilk gii¢lerin yakin doguda domine pozisyonu
saglamak igin bu bolgelerin kontrolii i¢in miicadele etmekte ve hatta Dogu
Rumeli gibi kigikk parga toprak icin bile jeostratejik bir rol oynadiklarim
ortaya koymustur. Balkanlardaki Ingiliz Rus rekabeti 1878 yilinda doruga
¢ikmasi Bulgaristan’in bolinmesine ve Dogu Rumeli’nin kurulmasi ile
Balkanlardaki denge giicii olugma siirecini anlatmig, Britanya ve Rusya
¢ikarlar1 Balkan yarimadasinda nasil rekabete doniistigini gérebiliriz.

Yazar, o dénemin sorunlarn Balkan devletlerinde izleri sirmekte oldugundan
bahsetmektedir.

Bu diplomatik hamle, iki siyasi gorev tasir. Birincisi, Osmanh
imparatorlugu. Rus diasmanligi karsisinda korumak ve dogal engel
olusturmak ve ikincisi Ruslarn Balkan yarimadasindaki etkisini kaldirmak.
Bu calismada yazar, iki biyiik giiciin, Rusya ve Britanya diplomasilerinin
yedi yil iginde nasil degistigine isaret etmektedir. Yedi yil 6nce bolmeyi
savunanlar, daha sonra birlesmeyi savunduklarma tanik olmustur. Ayni
durumu Rusya i¢in de gegerli oldugunu goérmekteyiz. Bu karst durmanin
gergek sebebi birlesmenin Rusya ¢ikarlarnina hizmet etmedigi gerceginde
gizliydi. Rusya Balkanlarda gelecekteki manevralar igin siyasi koridorlar
olusturmak i¢in Dogu Rumeli’yvi ve Bulgaristan prensliginin kurmak
girisiminde bulundu ve bu sonu¢ Bulgarlarin Rusya imparatorlugundan
uzaklasmasina neden oldugunu vyaz maktadir. Dogu Rumeli eyaleti
tizerindeki Osmanli imparatorlugu siyaseti Rusya ve Britanya arasinda
rekabet kavrami roliinii olusturdu. Bu siyaset Osmanli haklarini ve isteklerini
g6z ard1 ederek biyikk giicler icin bir bahane idi. Bundan dolayr Dogu
Rumeli eyaleti fiziksel olarak kaybedildi. Bu da Osmanlmin gelecekteki
Balkanlardaki roliinii belirsizlestirdi.

Dogu Rumeli iizerindeki Ingiliz Rusya rekabeti ile ilgili yazar, birkag tane
sonu¢ gorebildigini belirtmektedir. Birincisi, onlar arasindaki miicadele
Dogu Rumeli eyaletinin ve Bulgaristan prensliginin birlesmesini miimkiin
kildi, ¢iinkii bu hareket 1885 vilindaki Balkanlardaki Britanya c¢ikarlarina
hizmet ediyordu. Bolgedeki Britanya’nin pozisyonunu giglendirdi ve
eyaletteki Rus statiisiinii azaltti. Ikincisi, 1885’ten sonra Rusya'nin Bulgarlar
tizerindeki son yedi yil boyunca ve birlige karst dilgmani tutumu Bulgaristan
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ve Rusya iligkileri uzun siireligine bozuldu. Bu gergek Bulgar otoritelerinin
diger biiyik gugler arasinda arkadaslik aramaya zorladi ve bu da birinci
diinya savasinda Bulgaristan’in Almanya safhasinda yer almalarnm sagladi.
Ugiinciisii, 1885 krizi zamaninda Bulgaristan devlet gérevlileri tarafindan
elde edilen tecriibeler Bulgaristan’in buyiuk giiglerin ¢eligkili ¢ikarlarini
kullanarak milli ideal basarildi ve Bulgaristan’in San Stefano anlagmasi
sonrast sinirlart belirlenmistir. Sonug olarak Balkan devletleri arasinda siiphe
ve intikam dolu kalict duygular Ingiliz Rus rekabetinden kaynaklaniyordu ve
Balkan devletleri arasinda gelecek yizyil boyunca sirecek iliski Berlin
anlagmasinin yanitidir.

239



ANKARAD/ AJARS .
ANKARA ANADOLU VE RUMEL{ ARASTIRMALARI DERGISI
ANKARA’S JOURNAL OF ANATOLIA AND RUMELIA STUDIES

ANKARAD, 2021; 2(3): 241-278 ankaradergisiO6(@gmail.com
e-ISSN: 2717-9052 DOI:

ALMAN ASKERIi VE ALMANYA’DA HAYAT-I
ASKERIYE AVANZADE MEHMED SULEYMAN"

Yunus Emre PEHLIVAN*

Oz: 11. Abdiilhamid déneminden beri gelismekte olan Osmanli-Alman
iligkileri, ittihat ve Terakki doneminde zirveye ulasmis ve sonugta
Osmanlt Devleti I. Diinya Savasi’na Almanya ile girmistir. Osmanl
Devleti'nin Almanya’nin miittefiki olarak savasa girmesi, iki iilke
arasinda 19. yiizyilin son ¢eyreginde beri gelismekte olan askeri,
ekonomik ve kiiltiirel iligkilerin daha ¢ok yogunlagsmasim beraberinde
getirmistir. Bu yogunlasma dolayisiyla gerck devletin gerckse halkin
Almanya’ya olan ilgisi daha da artmustir. Gazete ve dergilerde
Almanya ile ilgili bircok haber ve makale kaleme alinmakla birlikte
Almanya’ya dair kitap ve risaleler nesredilmistir. Bu yazarlardan birisi
de Avanzade Mehmed Siileyman’dir. Cok yonlii bir kisilige sahip olan
Avanzide Mehmed Siileyman, kendisini bir eczact olarak
nitelendirmigse de yaptigr yayin ve galismalardan onun derlemeci,
tarihgi, edebiyat tarihgisi, miiellif, miitercim, gazeteci vb. gibi birgok
nitelige sahip oldugu gorilmektedir. Miiellif, askeri alana yonelik
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Musavver Terakki, Malumat, Tkdam, Sabah, Tanin, Terctiman-1 Hakikat gibi cesitli gazete ve
dergilerde caligmustir.
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eserlerinin ¢ogunu Almanya tizerine yazmustir. Bu ¢alismada Almanya
ile alakali yazdig kitaplardan biri olan “Alman Askeri ve Almanya’da
Hayat-1 Askerive” adli calismast c¢evrilmistir. Yazar eserini
Almanya’daki askerlik hayatina dair &6zet bilgi verme amactyla
yvazdigim soylemektedir. Bununla birlikte yazann bu bilgileri
vermesinin asil sebebi, Almanya’nmin askeri 6zelliklerinin &mek
almmast gerektigini ifade etmektir. Bu yoniiyle de pragmatik bir
amagla eseri meydana getirdigini anlamaktayi1z. Eserdeki bilgiler
genel mahiyette olup miiellifin eserin birgok yerinde Almanlan ve
Alman ordusunu asir bir sekilde 6vdiigii ve Almanya’mn iistiinligiini
hayranlikla ve kesin ifadelerle dile getirdigi goriilmektedir. Eserin
yaywmlanma yili ve bahsedilen igerigi goz oniinde bulunduruldugunda
kamuoyuna Almanya ile yapilan ittifakin gegerli sebeplerinin bir alt
mesaj olarak verilmesinin  s6z konusu oldugu ¢ikariminda
bulunulabilir.

Anahtar Sozciikler: Osmanli Devleti, Almanya, Asker, Almanya’da
Askerlik, I. Diinya Savast.

THE GERMAN SOLDIER AND MILITARY LIFE IN
GERMANY

AVANZADE MEHMED SULEYMAN

Abstract: The Ottoman-German relations, which had been developing 242
since the reign of Abdulhamid II, reached their peak during the Ittihat
ve Terakki period and as a result, Ottoman Empire entered World War
I on Germany’s side. The entry of the Ottoman State into the war as
an ally of Germany brought about the intensification of the military,
economic and cultural relations between the two countries which had
been developing since the last quarter of the 19th century. Due to this
intensification, the interest of both the state and the public toward
Germany increased even more. Besides the news and articles about
Germany written in newspapers and magazines, books and booklets
about Germany were published as well. One of these authors is
Avanzade Mehmed Siileyman. A versatile personality, he described
himself as a pharmacist, but it is seen from his publications and
studies that he has many other qualifications such as compiler,
historian, literary historian, author, translator, and journalist. The
author wrote most of his military works on Germany. In this study,
one of the books he wrote about Germany, namely "The German
Soldier and the Military Life in Germany", is in focus. The author
claims that he wrote his work to provide brief information about his
military life in Germany. However, the main reason of the author
appears to promote Germany's military characteristics as an example
to be followed. In this respect, we understand that he wrote the work
with a pragmatic purpose. The work consists of general information
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and it is seen in many parts of the work that the author praises the
Germans and the German army, and expresses the superiority of
Germany with admiration and definite expressions. Considering the
publication year of the work and the content mentioned, it can be
inferred that the valid reasons for the alliance with Germany were
presented to the public as a sub-message.

Keywords: Ottoman State, Germany, Soldier, Military Service in
Germany, World War I

Osmanh ve Alman Muhideneti Kiitiiphinesi Aded: 11
Alman Askeri ve Almanya’da Hayat-1 Askeriye

Almanya’da Hayat-1 Askeriye Nasildir? — Almanya’da Bir Ferd Nasil
Asker ve Zabit Olur? — Almanya’da Heyet-i Zabitan — Maaglar —
Terbiye-i Askeriye — Heyet-i Zabitanin Tegkilati — Zabitan Biitcesi —
Askerler ve Zabitler Nasil Yagarlar? — Hayat-1 Askeriye, Hayat-1 Huslisiyye
ve Malimat-1 Saire.

Miiellif:
Avan-zade M. Sileyman
Sahib ve Nagiri:
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Dersaadet
Orhaniye Matbaast
1335
Almanya’da Hayati Askeriye

Mesalik-i mevelide arasinda esaslisi ve en sanlist askerliktir. Asker bir
memleketin ta’lim ve terbiye gérmiis geng, ding, gayur, cesur ve miinevver
bir ferdi demektir.

Asker, dogdugu ve yasadigt memleketin muhafizi ve en sanli bir ferdidir. Bir
devletin mevcidiyeti, niifiizu, kudret ve azameti, san i sohreti askerlikle
kaim ve daimdir.

Bir milletin ta’lim ve terbiyesi, tadli ve terakkisi askerlikle kabildir. Tarih-i
beseriyet tedkik edilsin: Akvam 1 milel-i mevcide arasinda esdsen bahadir
ve cengaver olanlar, akvam i milel-i sdireyi her zaman ve mekanda te’'min-i
mevcldiyet, ihraz-1 galebe ve muvaffakiyet ve nail-i san i gohret
olagelmislerdir.
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Milletler arasinda evvel emirde cengéverlik hissi sonra da askerlik hissi
dogmustur. Cengaver olmayan milletler iddme-i mevcidiyet edemezler. Bu
bir hakikattir ki 6teden beri ma’liim ve misellemdir.

Askerligin fevaidi ve san 1 gohreti icin ciltlerle yaz1 yazilsa yine azdir. Biz
ise yirmi dort kiguk sahife ulvi ve mukaddes bir meslege, bahusus
Almanya’da hayat-1 askeriyeye dair maltiimat-1 miicmele vermek istiyoruz.
Bu arzu ve emelimizi su kugiik kitabda hulasatii’l-huldsa kabilinden husile
getirmege calistigimizdan dolayr muhterem karilerimizden avflar dileyerek
“Almanya’da Hayat-1 Askeriye”nin tasvir ve beyanina siri’ ediyoruz.

15 Kandinusani [1]322 A. M. Siileyman
Y-

“Almanya’da Hayat-1 Askeriye”ye dair itd-y1 maliimat eylemezden evvel su
noktayl arz edelim ki buginkii Almanya’yr viiclida getiren Prusyalilar
olmustur. Prusyalilar, Tirkler gibi aba-an-cedd cesur ve muhariptirler. Yz
senede bir millet veya bir devlet-i muazzama viicida gelemez, fakat
zamanimizda 30, 40 senede bir devlet-i muazzama viiciida gelebiliyor. Buna
isbat Almanya ile maa't-teessif bu'diyyetinden ve feriga-i igfalat oldugundan
dolay1 Almanya’ya ve bize diisman kesilen Japonlardir.

Prusyalilar, etrafindaki kiigiikk ve biiyiik hitkiimetleri cem” ve tevhid ederek
30, 40 sene gibi az bir middet zarfinda Almanya gibi zi-kudret ve zi-gevket
bir devlet-1 miisellaha ve muazzama viiciida getirmislerdir.

Dogrusunu soyleyelim: Bugiin diinyanin biiyilk ve zengin devletleri iki
buguk seneden beri Almanya ve miittefiklerini, hakikat-1 halde yalniz
Almanya’y1 maglip etmege calisiyorlar. Fakat daha iki buguk ve hatta bes
sene daha caligsalar yine Almanlan magliip edemezler. Bu bir hakikattir.

Buna da sebep Almanya’nin bir millet-i askeriye, ve miisellaha olmasidir.
Almanlar esasen, gayur, cesur, muharip olarak bir millet-i miisellaha sekl @
stiretinde

-Y-

tesekkiil ettikleri igin kat’iven maglip edilemezler.

Tirklerin mevchdiyetlerini idame ettiren ve san 1 sohretlerini arttiran
esbaptan biri de 6teden beri cengaver ve miisellah olmalardir.

Yine bugin Tirkiye bir devlet ve millet-i muazzama sifatiyla divel-
muazzama meyanina kayd i idhal ediliyor ki bu da muharebe-1 umimiyyede
kendi mulkiinde ve harig yerlerde kuvvet ve kudretiyle ibraz-1 meveidiyet ve
isbat-1 schamet ve celadet eylemesinden miinba’istir.

Su hélde bir millet yasamak i¢in askerlige muhtactir. Askeri olmayan millet
yasayamaz. Almanlar nasil askerdirler, ne stiretle asker olurlar? Almanya’da
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hayat-1 askeriye nasildir? Ve hayat-1 askeriyeleri ne siretle giizeran olur?
Simdi bunlan bildirelim:

Teskilat strati, intizami, zapturapti, viicidiyeti i’tibanyla askerlik nokta-i
nazarindan Almanlar milel-i mevcide arasmda bihakkin birinciligi ihrdz
etmislerdir.

Almanya, bugiin zengin ve zi-kuvvet bir devlettir. Bu mertebeye ancak
kudret-i askeriyesiyle ihraz eylemistir. Alman askerleri, Alman zabitleri ve
bahusus erkaniharbiyesi tam manasiyla birer asker, birer zabittirler.

(Hindenburg) ve (Makenzen)’'in nasil zabit ve kumandan olduklarinm
ogrenmeyen Osmanhi kalmamagtir.

-¢a

Halbuki Alman ordularn iginde bunlar gibi daha miteaddid-i sayan-1 dikkat
ve chemmiyet-i viictdlar pek ¢oktur.

Itidal-i demleri, itikadat-1 diniyyeleri, hiisn-i ahldklar, azm i sebatlari,
stirat-1 intikalleri vezaif-i mevddalarina olan merbitiyet timmeleri itibariyla
Alman asker-i zabitlerini takdir ve tahsin etmemek kabil degildir.

Almanya gibi devlet-i muazzama ve millet-i miisellahanmin askerlikteki
intizdm ve ciddiyeti, terakki ve tekamiilii biitin cihanin taht-1 tasdiki ve
itirafindadir. Higbir devletin hayat-1 askeriyesi, Alman hayat-1 askeriyesi
kadar muntazam ve mitkemmel degildir.

Almanya’yt bu mertebe-i alaya is’ad eden askerligi ve muharebe-i
umimiyyede kuvvet ve kudret-i askeriyesini dostlarina ve digmanlarina
takdir ve teslim ettiren muntazam askeri, mikemmel zabitleridir.

Alman asker ve zabitleri sayan-1 hayret bir 1’tidal-i deme maliktirler. Etvar
ve hareketleri gayet ciddi ve vakiiranedir. Ahldk itibanyla gayet metin
olmakla beraber siirat-i intikal sahibidirler. Hele vazifelerine olan muhabbet
ve mertubiyetleri hassaten sayan-1 takdir ve hayrettir.

Almanya’da zabit olmak i¢in 6teden beri asalete dikkat edilirdi. Zabit olmak
igin bilhassa hiisn-i ahlak ve tabiata malikiyyet sarttir. Bir Alman

-Oo.

zabiti, milel-1 mevcide zabitlerine her cihetle mutefevviktir. Cihan-1
askeride bir Alman zabiti milel-i muhtelife zabitleri igin cidden numiine-i
imtisaldir.

Almanya’da zabitan, ya dogrudan dogruya ordudan veya kiigiik zabit
mekteplerinden veyahud ihtiyat zabitlerinden yetisir.

Dogrudan dogruya orduya kayd i dahil olmak i¢in bir lise sahadetnamesini
haiz olmak veya orduca malimati bulundugunu icra kilinacak imtihanda
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ibriz ve isbat eylemek lazimdir. Imtihana girebilmek iginde yedi ay bir
liseye (idadi ve sultani derecesindeki mektebe lise denilir) devam etmek
lazim gelir.

Zabit olacak kimsenin mahiye ona piyade oldugu takdirde 248, topgu oldugu
halde 422, siivari smnifinda bulundugu halde ise 844 kurus vermesi icab eder.

Serdit-1 mesrideyi haiz olan zabit namzedi ta’lim ve taalliime miibageret
eder. Evvel emirde ldakal bes ay bir taburda hizmet eder, kiigiik zabit
mektebinden nes’et edinceye kadar nefer gibi kogusta

.

vatip kalkar, badehu kislada cavus derecesine irtikd eyler. Ta’lime
mibageretinden {ig ay sonra on bagi veya li-ahire ¢avug nasb olunur.

Zeka ve istidadi, kabiliyeti aldigi notlarla tayin ve tezédhiir edildigi halde
seckiz ay bir harbiye mektebine sevk ve irsal edilir. Bu mektepte fenn-i
tabiye, topografya, istihkam ile talimat ve serdit-i umimiyye-i askeriyeyi,
askerl ceza kanfinunu, bir ordunun sevk ve idaresini, askerligi, askerligin
ustl ve adabini, zabitan arasinda miinasebat ve vezaifi, san-1 celil-1 askeriyi,
efkar-1 vazifeviyeyi kemal-i dikkat ve ehemmiyetle takip ve talim eder.

Sekiz ay ikmal edince tekrar imtihan edilir. Bu imtihanda muvaffakiyet
gosterdigi halde kendisine ehliyet ve liyakatini gosteren bir sahadetname ita
edilir ve zabit namzedi olarak birkag ay icin alaylardan birine génderilir. Iste
o zamandan itibaren piskilli kiling tagimak hakkint ihrdz etmis olur.
Alaymin miralay1 geng zabiti riiffekasina takdim eder.

Alayda geng zabitan ahval ve harekat-1 umtmiyyesi tedkik ve teftis ve serait-
1 matliibeye haiz oldugu anlasildig: takdirde bir intihdb mazbatasi tanzim
olunarak imparator hazretlerine arz @ takdim olunur. Bunun {izerine
imparator hazretleri mazbata sahibini zabit nasb eyler.

V-

Kigikk zabit sifatiyla on iki sene orduda ifa-y1 hiisn-i hizmet edenleri
hiikiimet, hizméat-1 devletten bagka imparatorluk dahilinde mahiye dokuz yiiz
kurustan bin iki yiiz kurusa kadar maaglt bir hizmetle vazife-dar kilmay1
taahhiit eder.

Bir zabitin, refikasi arasinda bir mevki-i mahsus ihraz edebilmesi i¢in servet-
1 sahsiye veya varidat-1 seneviyesi bulunmak lazimdir.

Malimat, seref ve haysiyet ve servet bir zabitte bulunmasi 1abid ve lazim
olan gerait-i asliye ve mithimmedendir. Almanya’da bir zabitin bir aylik
masarifi bervech-i zirdir:
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Bir zabit 6gle ve aksam tadmlarnyla hane kirasi igin 675 kurus sarf eder. Bu
mikdarn iki yiz yirmi beser kurusu 6gle ve aksam tadmlarma ve keza iki
yiiz yirmi beg kurusu da kira ticretine aittir.

Bundan bagka alayin sandigina eclbise bedeli olarak 135 kurus ve
nizamnameli bedeli olmak tizere 34 kurus vermesi icab eyler ki cem’an bir
aylik masarifi 844 kurusa balig olur. Her ay bu miktar paranin sarfi zarGiridir.

Fazla olarak baz1 masarif-i miibreme daha vardir: Zabit kiitiphaneye abone
olur. Refikasina ziyafet keside eder. Camagir yikatir ve utiiletir. Bunlar
A=

igin de 200 kurus kadar bir meblag daha sarf eder.

Bir milazzimm ayligi 1200 kurustur. Sarfiyat-1 mezkireden maada ayrica
tiitiin parasit ve gazino seyr U tenezzith vesaire gibi daha bir takim masarif
vardir. Zabite hemen maasindan para kalmaz.

Ara sira resm-i gegitler icrd edilir. Sarayda, mahafil-i aliye ve askeriyede
balolar verilir. Zabitan davet edilir. Bu gibi yerlere gidebilmek igin gayet
temiz givinmek ve icabinda yeni elbise, serpus vesaire, ahz i tedarik etmek
mecbiriyeti elverir.

Bununla beraber Almanya’da zabitdn maagt dolgun ve muntazamdir.
Muhtelif riitbelerdeki zabitanin madsat-1 sehriyelerini bervech-i zir nakl ve
derg ediyoruz:

Miilazimin maagt 1200- Yiizbaginmn 1950- Binbaginin 3300- Kaymakamin
3830- Miralayin 4400- Mirlivanin 5240- Ferikin 6500- Ordu kumandanin
maagt 9180 kurustur.
Bir zabit, adi yerlere gidip oturamaz. Vesdit-i adiyyeyle seyr i seyahat
edemez. Bir zabit, vesait-i nakliyenin birinci veya ikinci mevkiinde seyahat
edebilir. Mesela Berlin’de beygirle sevk ve idare olunan o minibiislere rakib
olamazlar. Avama mahsus kahve ve gazinolara gitmezler. Tramvaya ve
otobiise binebilirler.
-4-

Tiyatroya yalnizca veya zevceleriyle gittikleri zaman san ve haysiyetleriyle
miitendsib 1yi bir mevkide oturmaya mecburdurlar. Zabitdnin gidip
oturabilecekleri gazinolar vardir. Berlin’de bunlardan mevcid olup
ckseriyetle zabitan bu gazinolara giderler.

Bir zabit izdivag etmek igin istihsal-i ruhsat eylemesi ve ayrica 13500 kurus
mikdarnnda bir varidat-1 sahsiyesi bulundugunu ispat etmesi lazimdir. Bu
miktar varidat: ya erkek veya kadin tarafi ibraz ve te’'min edebilir.

Bundan maksat teehhil eden zabitanin diigar-1 migkilat ve miizayaka
olmamalarindan ibarettir. Bir milldzim izdivag igin 13500 ve bir yiizbast
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izdivag etmek i¢in 9000 kurus varidati bulundugunu veya zevcesi olacak
kizin bu miktar varidata veya daha ziyadeye malikiyetini ibraz ve ispat eyler.
Aksi halde izdivacina miisaade edilmez.

Almanya’da terbiye-i askeriyede fevkalade dikkat ve itind edilir. Alman
askerinin ruhu, kiymeti, ulviyeti tamamen igbu terbiye-i askeriye
meselesinde miindemigtir.

Almanya’daki terbiye-i askeriye gayet biilend bir mevki ihrdz eder. Her
Alman askeri pek ciddi ve pek metin bir siirette terbiye-i askeriye alir.
Alman askerinin kiymet ve meziyeti terbiye-i askeriyesindedir.

-

Bir zabit, bir general, bir kumandan vatanin biyiik ve namdar bir vicidu,
kiymettar bir uzvudur. Otede beride muhariblerin, generallerin, heykelleri
vardir.

Hiikiimdarlarm, biiyiikk muharebelerin vuku buldugu mahallerin ve meshur
kumandanlarn, erkdn ve timera-y1 askeriyenin isimleri verilmis pek c¢ok
sokaklar ve mevkiler vardir.

Mesela bugiin Hindenburg nam-1 azamet-i ittisamiyla tevsim kilinmig birgok
mahal ve mevaki vardir. Almanya’da hitkiimdarlar da kiymettar birer asker,
birer kumandandirlar.

Umum mektep talebelerine daha kigiikk yaglarindan itibaren efkar ve
hissiyat-1 askeriye ta’lim ve telkin edilir. Mektep talebeleri zafer caddesinde,
hanedan hiikkiimdarmin “Hohenzollern™ heykellerinin  6niine gotiiriilerek
ziyaret ettirilir. Pazar giinleri Berlin Askeri Miizesi'ne gidilir. Miirebbi ve
miirebbiyeler, mubassir ve muallimler tarafindan miizede mevcid toplar,
bayraklar, kilinglar ve tiifenklerle esliha-1 saire ve muharebelere ait levhalar
gosterilir ve bunlara dair maltimat 1ta edilir.
Bu siretle yetistirilen ve mektepte ta’lim i terbiye edilen talebeler adeta
birer asker olur. Mekteplerde, derslerde, paydoslarda ve harigte ve evlerde
talebeler askerce hareket ederler.

Nh-
Her Alman’in terbiye-i askeriyesi, vatanina olan muhabbet ve merbitiyet-i
kaviyyesi bugiinkii kudret ve sevket-i askeriyeyi viiclida getirmistir.
Her fert “asker” ve ayni zamanda “vatanperver” olmalidir. Biitiin
Avrupalilann gipta eyledikleri Alman askerligi ne kadar medh i sené edilse
azdir. Alman

- VY-

askeri viiciidca, itikddca, ahlakga gayet kavi ve metindir.
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Alman kadmlarinin yegane ve siddetli arzulan ogullarimi asker ve zabit
yapmak ve kizlarimi da zabitana vermekten ibarettir. Biitiin askerlerin ve
zabitlerin  hitkkiimetlerine  fart-1  hizmet ve muhabbetleri  vardir.
Hiikiimdarlarini ta’ziz ve tekrim ederler. Uniformali

Y-

bir asker kadar Almanya’da muhterem, sanli ve kiymetli daha bir meslek
yoktur.

Almanya namindaki kuvvetli ve sanli bir imparatorlugu az zamanda viicida
getiren Almanya ordusudur. Bir koyli Alman askeri oldugu zaman
biisbiitiin bagka bir viiclid, bagka bir insan olur. Ta’lim ve terbiye goriir.
Muntazam yiyip iger, yatip kalkar. Gayet ¢evik olur. Okuyup yazma 6grenir.
Ordu, bu sebeple Almanya’nin mitkemmel bir mektebidir. Her Alman bu
mektebe girerek tam manasiyla bir “Alman” olup cikar. Zabitan magrur ve
mutaazzimdirlar. Bu da vakar ve ciddiyetlerinden ve askerlikle
iftiharlarindan miitevellittir.

Alman ordusundaki aséletin esasim otuz sene muharebesinden sonra biiyiik
ve namdar bir miessis olan “Fredrik Giyom™un gayret ve himmetinde
aramalidir. Fredrik Giyom, zabitdnini bizzat Prusya’nin ve Brandeburg’un
asil ailelerinden intihab etmis idi.

Miiteveffa-y1 miigariinileyh asker ve zabitan arasinda, zabt i rabti, vifak ve
muhadeneti bizzat saglam bir esas iizerine te’'min eylemistir. Bu sebeple
bitin  askerler, adeta bir ailenin efrddi gibidir. Hepsi kardas
mesabesindedirler. Hohenzollern siilale-i hitkiimdarisinin bir ritkkn-i mithim
ve azimi olan imparator hazir-1 hazretleri bu ailenin reisi

-V eo

ve imparatorice hazretleri de reisesidir.

Alman askerliginin tegkilatinda, bu derece-i teckemmiile varmasinda
miiteveffa bilyiik Fredrik’in de hisse-1 azimesi mesbiktur.

Alman askeri, iyi bir asker olmakla beraber ayni zamanda iyi bir
vatanperverdir. Alman zabiti vazifesine gayet merbuttur. Asker ve zabit
vezaif-i askeriyelerini vakar ve ciddiyetle, siikkiin ve itidal ile, muhabbet ve
merbiitiyet-i tamme ile 1fa ederler.

Her asker gayet ketlimdur. Esrar-1 askeriyeden bahsetmez. Biitiin zabitan
arasindaki muhavere mebahis-i ciddiye iizerine mibtenidir. Denilebilir ki her
Alman asker olarak dogar, asker olarak yasar ve yine asker olarak terk-i
hayat eyler.

Almanya’da askeri kuliipler, gazinolar, mahfiller, kiitiiphaneler mevcittur.
Zabitan buralara giderler. Mebahis-i fenniye ve askeriyede, tedkikat ve
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tetebbuatta, miizdkere ve misaverede bulunurlar. Malumatlanini tevsi,
miinasebetlerini takviye ve aralanndaki hissivat-1 vifak ve muhadenetini
tezyld ve tesyid ederler.

Almanya’da kislalarla, mebani-i askeriye-yi saire pek muntazam oldugu gibi
dahilleri de gayet pak ve miizeyyendir. Dahilde kiglalar ziyaret miimkiin ise
de ecnebilerin ziyaretine miisdade edilmez. Ecnebilerin ziyareti

Yoo

ancak imparator hazretlerinden miisdade istihsaline mutevakkiftir.

Bir kigla dahili adete bir hane dahiline benzer. Bir hane gibi mefriis ve
miizeyyendir. Bir askeri miizesi gibi de mitkemmeldir. Her taraftaki taharet
ve nezafeti, intizdmi, zabt G rabti gorip de takdir-havin olmamak kabil
degildir.
Mevsim-i sayfta pire ve tahtakurusu gibi miiziyata koguslarda ve odalarda
tesadif edilmez. Duvarlar, silahlar, giizel levhalar ve imparator ve
imparatorice hazeratinin ve meshlir kumandanlarin resimleriyle tezyin
edilmisgtir.
Her kigla dahilinde zabitina mahsus yvemek gazinosu vardir. Her gazino
biiyiik ve kiigiik iki salonu havidir. Binbagt masanin baginda ve mulazimlarla
yiizbagilar yan taraflarinda ahz-1 mevki ederler. Heyet-i zabitan bir aile
efradi gibi yemek yerler. Yemekte hizmat ve veziiften bahsedilmez. Her ay
nihayetinde bir eglence tertib edilir. Ekseriya bu eglenceler muzafferiyyet
giinlerinde verilir. Musikalar terenntim-saz olur. Usll ve adab dairesinde
icilir, oynanilir. Bu gibi eglencelerden maksat heyet-i zabitan arasindaki
mindsebet ve muhadeneti takviye etmek ve onlara hos bir gegirtmektir.
Tevellud giinleri ve eyyam-1

I

meshlire ve muazzeze zamanlarinda yekdigeri tebrik etmek adat-1
mistahsenedendir.

Her zabit, bizde de oldugu gibi askerlerin pederi mesabesindedir.

Bu miinasebetle bir nefer yiizbagisina hatta binbagisina kadar askerl ve
husiisi bir mesele hakkinda miirdcaat edebilir. Cunkii asker olmakla beraber
bir Alman’in hiirriyeti tahdid ve takyid edilmis degildir.

Her zabit, maiyetindeki askerlerin sahsiyet 0 hiiviyetlerini, ailelerini ve
efradinm elhasil her asker kendi kardagiymig gibi her halini bilir ve bilmekte
de mecburiyet vardir. Higbir asker hustisi bir meseleden dolayr muztarib ve
endise-ndk olamaz. Derdinin g¢aresini her halde bilir. Zabit, maiyetindeki
askerleri bazen odasina celp eder. Endaht ta’limlerinden, resm-i gegitlerden
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ta’limat-1 cedideden ve hustsat-1 saireden bahseder. Konferanslar tertib ve
1ta eder.

Bu siretle bir aile efradi gibi askerler arasinda te’sis-i miindsebet ve
uhuvvete dikkat ve gayret edilir.

Binbagilar mafevklerine askerlerin ahval-i umiémiyyesine ve askerler
tizerindeki tesiratmma dair rapor vermeye mecburdur.
-Yv-

Almanya’da hayat-1 askeriyede miicmelen verdigimiz malimattan
maneviyata ne kadar ehemmiyet bahsedildigi anlagilmistir, zannederiz. Ayni
zamanda maddiyata ta’bir-i ahirle askerlerin ta’lim ve taallimiine de
fevkalade say ve ikdam edilir. Her nefer askerlikte adeta muallim bir
askerdir. Ta’lim ve terbiye, zabt u rabt, ftdat ve inkiyad-1 askerliin ruhu
addedilir. Her asker bu ruh ile miicehhezdir.

Hayat-1 Askeriyede Imparator

Almanya imparatoru, Alman ordusunun birinci askeri ve en biyik
kumandanidir. Zaten imparator makamina kuud eden zat mikemmel bir
askerdir. Meziyat-1 askeriyeyi tamamen haizdir.

Husiistyle imparator-1 hazir ikinci Wilhelm hazretleri mitkemmel bir asker
ve mitkemmel bir denizcidir. Nizdmiyede ve bahriyede malimat-1 timme ve
vésiay1 haizdir. Adeta denize asiktir denebilir. [Hayat-1 hususiyelerinden
ayrica bir kitabda bahsedilecektir)

Denize olan muhabbet ve merbitiyet-i timmesi, Almanya nin karada oldugu
gibi denizlerde de ihraz-1 mitkkemmeliyet etmesine yardim etmistir. Imparator
hazretleri kiigiik bir filoya malik olub bu filo sefain-i muhtelifeden ibarettir.
Yelken sefinesine rakib oldugu

YA

zaman sefineyi bizzat idare ederler. Bu sefain arasinda en ziyade sevdikleri
aile hitkkiimdarilerinin nam ve unvanin haiz olan “Hohenzollern” namindaki
vattir. Kar gibi beyaz, gayet zarif ve sevimli bir sefine olan “Hohenzollern”
yatinin ingasi igin takriben doért milyon lira sarf edilmistir.

Imparator hazretleri pAyitaht-1 saltanat-1 seniyyeyi ziyaretlerinde iki
Kruvazérle beraber Hohenzollern sefine-i imparatoriyesi de beraber
bulunuyordu.

Bu sefine bir kruvazor gibi de miisellahtir. Imparator hazretleri bu sefine ile
Avrupa’nin simalinden, Isve¢ ve Alman sahillerinden Istanbul’a kadar
azimet ve avdet eder. Senenin bes on haftasini sevgili “Hohenzollem™
sefinesinde imrar eder. Bahrive eclbisesini labis olarak tayfalara bizzat
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kumandanlar verir. Askerlikte oldugu gibi ulim ve finin-1 bahriyede dahi
vukuf ve ihata-y1 kiilliyeleri vardir.

Sefinede bulundugu zamanlar bermitad-1 umir-1 hikimetle mesgul olur.
Sefine dertinundaki salonu, sarayindaki salonunun ufak bir timsalidir.
Telefon vasitasiyle vilkelasindan herhangi biriyle istedigi zamanda
muharebede bulunur, izahat alir, emirler verir. Namima génderilen
mektublart ve gazeteleri okur. Bunlarin cevablarim yazar. Calismayi
fevkalade sever.

-Va-

Imparatorlar1 bu derece galisan, esisen asker ve mahir bir kumandan-1 berri
ve bahri olan bir zat-1 dli-kadrin zabitan ve asakirinin askerlikteki intizam ve
mikemmeliyetinin ne derecelere vasil olacagi kolayca kesf 0 istidlal
olunabilir.

Alman askerlerinde cemiyet-i milliye, muhabbet-i vataniye bulundugu gibi
hiikimdarlarina karg1 da fevka’l-had muhabbet ve sadakatleri vardir.

Muhérebe-yi umimiyyede hitkiimdarligini 1fa etmekler beraber, muhéarebe
meydanlarinda da, sufuf-1 askeriye arasinda dolagir ali-itibar bir hitkiimdar,
mahir ve miimtaz bir kumandandir.

Sedaid-i havaiyyeye, mesakk ve mezahim-i seferiyeye asla ehemmiyet
vermez. Bitiin hudld boylarim karargah-1 askerileri ziyaret ederck evamir
ve ta’limat-1 [azimeyi 1ta eyler.

Alman askerlerini viicida getiren, onlara kuvvet ve kudret bahseden Alman
hilkkimdarlandir. Alman askeri milel-i mevcide askerlerinden her halde daha
cesur, muhdrib, vatanperver ve daha muallimdirler.

Fransiz pivadesi muntazamdir. Megy ve hareketleri de muntazamdir. Fakat
Alman piyadesindeki intizdim ve mehabet yoktur. Almanlar endaht
ta’limlerinde daha muallim ve daha miiteveffiktir. Alman tabyasi, Alman
sevk’iil-ceysi

=Y -

Fransizlarinkinden her halde mitkemmeldir. Muharebe-yi hazira miiddeamiz
pek giizel irde ve isbat etmektedir.

Fransizlar, ameliyattan ziyade nazariyata chemmiyet verirler. Ve nazariyat
ile iktifa ederler. Almanlar ise nazariyat ile ameliyati ayni1 siddet ve kuvvet
ile ve tedkik-i takip ederler.

Fransizlar da Almanlar da senede bir iki defa askerl manevralar yapar.
Almanlarin  manevralart  hakiki bir muharebeyi tanzir eder. Fransiz
manevralarindaki ca’lilik, zannilik, nazar-1 dikkatten diar kalamaz. Alman
manevralarinda emirler, miimkiin olabildigi kadar kisa ve katidir.
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Almanlar, Fransizlar gibi askerlige yaramayan efradi sufuf-1 askeriye
arasinda bulundurmazlar. Zabitan ve efradin kaffesi siret-i mahstisada tefrik
ve intihab ediyorlar. Diivel-i saire ise her ferdi asker etmekte beis gérmezler.

Bu sebepledir ki Prusya kiigiik bir devlet iken 3, 4 yiiz bin miintahab, giizide
ve muallim askeriyle muharebelere girismis, fevkalade isler goérmistiir.
Bundan ayrica bir eserde bahsedilecektir.

Fransizlar her sin erbabini askere kayd it idhal ederler. Almanlar ise orduya
daima geng ve ding efrad alirlar.
-Yi-

Alman ordulan enzar-1 dikkat ve ibretten imrar edilecek olursa goriliir ki
biitiin askerler geng, ding, miintahab ve muallim efraddan mitesekkildir.
Aralarinda kansiz, cansiz; kisa, zayif ve lagar efrad yoktur. Zabitleri de uzun
boylu hemen ekseriyetle, miitenasib-i ol- viiciddur. Giir sesleri, vakurane
tavirlar ile meshtrdurlar.

Esasen Alman 1rki, uriik-1 saire gibi bozuk degildir. [Almanlar gibi kuvvetli
ve uzun boylu nasil olmali?] nam-1 eserimiz de miicmelen verdigimiz
malimattan da miisteban oldugu iizere Alman 1rki1 gavet kavi ve saglamdir.
Biitiin efrad saglam ve boylu boslu ana ve babadan doguyor. [Alman Usulii
Cocuk Yetistirmek] namindaki kitabimizda bildirdigimiz iizere Alman
kadinlann cocuk vetistirmeyi pek ivi bilirler. Almanya’da kadinlifin ne
mertebede bulundugunu, bunlarn hayat-1 umilmiyye ve husiisiyyelerini
anlamak i¢in [Alman Kadinlari] ve [Alman Mubharrirlerini] nazar-1
mitaldadan gegirmelidir.

Alman 1rki giiyd sirf asker olmak igin varatilmistir. Almanya’daki aile
hayati, biitiin miiterakki ve mutemeddin milletlerin higbirinde yoktur. Biitiin
Almanlar bir saat makinesi gibi muntazaman ve miittehiden bir sevk

-YYy-

ve gayret-1 azimane ve gayurane ile ¢alisir. En kiigik ferdinden en biyiik
ferdine kadar kaffesinde ayni his, aym fikir, aym gayret mevciddur.
Almanya’da bugiin, kurdugumuz muhtesem kudret @i azimet ve fadliyet iste
bu gayret ve ittihaddan ve efkar ve hayat-1 askeriyeden dogmustur. Diinyanin
zengin ve kuvvetli devletlerinden besine onuna meydan okumasi ve karada
ve denizde héarikalar gostermesi g¢aligkanligindan ve askerliginden ileri
gelmektedir.

Bir milyon Alman askeri baska devletlerin beg milyon askerine her halde
galib ve miteveffiktir.

Alman askeri gibi olmak lazim m1?
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Evvel emirde onlar gibi saglam bir irka mensi{ib ve her halde saglam ana ve
babadan tevelliid etmis olmali. Onlar gibi saglam ve girbiiz cocuk
yetistirmeli. Onlar gibi ta’lim ve terbiye-i askeriyeyi te’sis ve tatbik etmeli.
Ahval-1 maddiye ve maneviyelerini hemise tedkik ve teftisten hali
kalmamali. Aralarinda miinasebat ve muhadeneti tezyid ve takviye etmeli.
[t’Am ve ilbasina layikiyla dikkat ve itind eylemeli. Ta’lim, konferans ve
manevra husiisatina ehemmiyet vermelidir.

Askerin itikadini, hiisn-ii ahlakini tezyid ve takviyeye dikkat ve hizmetten
asla geri durmamali.

-YY-

Her askerde hamiyet-i milliye, muhabbet ve vataniye ta’lim ve telkinine ve
hikkiimdara sadakatine tegvik ve tergib eylemelidir.

Memleketini ve hitkiimdarini seven her asker terakki ve taali eder. Her askeri
bu nokta-i nazardan yetistirmeye gayret ve itina eylemelidir.

Almanlardan sonra ikinci derece millet-i miisellaha olan ve efradi bazi
fezaili sebebiyle cihan-1 medeniyette biyiik bir nam i s6hret kazanmis olan
Osmanli askeri i¢inde bir kitab-1 mahsus ihzar etmekteyiz. Tirk askerinin
kiymet ve meziyet-i askeriyesini mezkiir eserde acizane tasvire galigsacagiz.

Hitam
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“Abstract: Metin” seklinde olmalidir.



Ormek:

IKi KOMSU’NUN ILK ITTIFAKI 1915-1918
(OSMANLI DEVLETI-BULGARISTAN)*
Okkes NARINC **
Oz: Birinci Diinya Savasimin yaklastig1 siirete Bulgaristan ve Osmanh Devleti
savasa girmeyi disiinmeyip, tarafsiz kalma politikas: takip etmekteydi. Zaten
taraflarin birbirlerine savas ilan ettigi donemde de ( Temmuz-Agustos 1914) her
iki ilke tarafsiz kaldiklanm diinya kamuoyuna ilan etmisti. Fakat savasin
baslamasi ile aralarindaki pozitif diplomatik iletisimin de etkisi ve devlet erkam
icerisinde gerek askeri alanda gerekse de diplomasi alaninda gorev yapan iist

diizey gorevlilerin de katkis1 ile Almanya, Osmanli Devleti’nin savasa gins
siirecini hizlandirmistir (2 Agustos 1914 gizli anlasma). Osmanh Devleti 11
Kasim 1914 tarihinde Padisah Mehmed Resad’in manifestosu ile de savasa
resmen katilmistir.

Anahtar Kelimeler: Birinci Diinya Savasi, Osmanli Devleti, Bulgaristan.

THE FIRST ALLIANCE OF TWO NEIGHBOURS
1915-1918 (OTTOMAN STATE-BULGARIA)

Abstract: In the process of the First World War, Bulgaria and the
Ottoman State did not consider entering the war, but followed the
policy of neutrality. Already in the period when the parties declared
war on each other (July-August 1914), both countries declared to the
world public that they were neutral. However, when the battle began,
Germany accelerated Ottoman State’s entry into the war with the effect
of positive diplomatic communication among them and the
contribution of senior officials working in the field of military affairs
as well as diplomacy with in the state enterprise. (August 2, 1914
secret agreement) The Ottoman State officially participated in the war
with the manifesto of Sultan Mehmed Resad on 11 November
1914.Bulgaria extended the process of neutrality until 6 September
1915 in order to provide the best conditions.

Key words: First World War, Ottaman State, Bulgaria.
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Genisletilmis Ingilizce Ozet: Genisletilmis Ingilizce Ozet 750-1000
kelime arasinda olmalidir. Ingilizce metin yazi tipi Times New Roman,
11 punto, 6nce ve sonra 3 nk bosluk birakilmali, paragraf girintisi
olmadan, tiim kenarlar 2,5 cm olmali ve “Extended Abstract: Ingilizce
Metin” seklinde hazirlanmalidir.

Extended Abstract icerik itibarniyla ¢alismanin (makalenin) “Sonug”
kism1 agirlikli olmak tizere 750-1000 kelime arasinda bilgiler icermelidir.
“Oz”-“Abstract” kisminda makale hakkinda genel bilgiler verilmeli,
“Extended Abstract” kisminda ise yapilan ¢alisma tzerinde yazar
tarafindan elde edilen bulgular 750-1000 kelime arasinda sunulmalidir. Bu
kistm galigmanin uluslararast taninirhgmi artirarak makalenin etk
faktorinii daha tst seviyelere ¢ikarmasi bakimindan énemlidir

Ornek

Extended Abstract: Orders that are given to Turkish soldier sended to
front line and to squadron leader and above degree people are
categorized three groups. These are Chivalry Order, Saint Aleksander
Order and distinguished Military Service Community Order. These
orders are categorized grades in itself according to evel of rank and duty
was discharged. These are classified as follows.

Military Order “For Bravery”
Big cross

First Class Brillant

First Class Matte

Second Grade

Third Grade

Third Grade First Class

Third Grade Second Class
Fourth Grade First Class

Fourth Grade Second Class
Royal Order of Saint Aleksander
Necklace

Big Cross

First Grade Big Cross

Second Grade Big Military Cross




Third Grade Commander Cross

Fourth Grade Military Officer Cross

Fifth Grade Cavalry Cross

Sixth Grade Silver Cross

National Order of Civil Merit

Big Cross

First Grade Big Cross

Second Grade Big Military Officer Cross

Third Grade Commander Cross

Fourth Grade Military Officer Cross

Fifth Grade Cavalry Cross

Sixth Grade Silver Cross

Even if orders that are given by Bulgarian Charism are classified as six
differenc types, in this study, it is tacked three types of orders.

Orders given to Turkish soldiers are as the following.

First Grade Brillant Military Order “For Bravery™ Ottoman Sultan
Mehmed Resad V

First Grade Matte Military Order “For Bravery”™: Deputy of Chief
Commander Enver Pasha

Second Grade Military Order “For Bravery™: 1 Marshall, 1 Admiral, 4
Licutenant Generals, 1 Major General

Third Grade Second Class Military Order “For Bravery™ 1 Staff
Colonel

Fourth Grade Second Class Military Order “For Bravery”: 11 Sultan’s
Sons, 2 Lieutenant Colonels, 4 Squadron Leaders

Royal Order Saint Aleksander Big Cross: Marshall Liman von Sanders

Second Grade Royal Order Saint Aleksander with Silver Saber: 4 Major
Generals, 1 Staff Colonel and 1 Squadron Leader

Third Grade Royal Order Saint Aleksander with Silver Saber: 2
Admirals, 26 Licutenant Generals, 1 Major General, 1 Brigadier General
Second Grade National Order of Civil Merit: 1 Lieutenant Colonel, 7
Colonels

Third Grade National Order of Civil Merit: 5 Lieutenant Colonels, 24
Squadron Leaders




Forementioned sum of people are 116. These are 42 Squadron Leaders,
34 Lieutenant Colonels, 11 Colonels, 1 Brigader Leader, 6 Major
Generals, 7 Licutenant Generals, 11 Son of Sultan with different runk 2
Marshalls, 1 Deputy of Chief Commander, 1 Full General, 1 Sultan.
These datas show that squadron, above degree military officers and
Ottoman statesmen.

1138 orders given to Turkish military officers and Ottoman statesmen
constitute of highest rank of symbols. In these orders there are also
Germany military officer contacting to relationship Turk-Bulgaria.
Looking at the dates of the orders, it is understood that they were
generally after military operations against Romania. Issued on orders are
on 21 February 1915, 03 December 1916, 17 April 1917, 19 May 1917,
21 September 1917, 16 October 1917, 07 December 1917, 10 February
1918.

Orders are granted as an indicator of concrete pleasure with reference to
support of Turkish soldiers. Third Grade Royal Order Saint Aleksander
with Silver Saber was granted to Licutenant Colonel Mustafa Kemal
Bey on 21.02.1915. This order was granted in consequence of military
attache that he carried out in Sofia and his good relationships.

Ana metin: Yazi Microsoft Word yazilim programi ile boyutlart 17 / 24
cm olan sayfa iizerinde Times New Roman 11 punto ile tek satir aralikli
ve iistten 2,5 cm, alttan 2,5 cm, soldan 2,5 cm, sagdan 2,5 cm kenar
bosluklart ve 30 sayfayr gegmeyecek bigimde tek siitun halinde
hazirlanarak teslim edilmelidir. Paragraflar 0 cm girinti ile baglamalidir.
Ana metin, 6zet bolimiiniin hemen altindan 3 nk bosluk birakilarak
baglamalidir.

Béliim bashklari: Yazida yer alan konu bagliklart Girig, Sonug ve
Kaynakga hari¢, numaralandirilarak koyu ve sol marjdan baglamak tizere
yazilmalidir.

Sekil ve Tablolar: Sckil ad1, seklin altinda, tablo baglig1 tablonun {izerinde
yer almalidir. Sekil ve tablo numaralarn 1, 2, 3, ... gibi verilmelidir.

Alinti ve Gondermeler: Chicago usulinde (klasik usulde) sayfa alti
numaralandirilmis dipnot seklinde yapilmalidir. Ozetleme bigiminde
yapilan alint1 ve aktarmalarda sayfa numarasi belirtilmez; sayfa numarasi
ya da numaralari, yalnizca dogrudan alintilarda tam olarak verilir. 3 satin
gecen alintilara, ana metne gore sadece soldan 1 cm girinti verilmelidir.
Dipnotlarda ise kaynak ilk kez kullanildiginda isim soyisim, eser ad1, varsa
cilt ve say1, varsa ¢eviren adi, yaymnevi, basim yeri, basim tarihi ve sz



konusu bilginin alndig1 sayfa numarasi seklinde yapilmalidir. Ayni eser
bir ¢ok defa kullanilacak ise vazar soyadi, a.g.c (ad1 gegen eser)- a.g.m.
(ad1 gegen makale), ilgili sayfa numarasi seklinde dipnot disiilmelidir.
(Om: Kayapinar, a.g.e., s. 356).

Ana Bagslik Boyutu 11 pt, ortalanmis, kalin
Kagit Boyutu 17 x 24 cm

Ana Metin Ust Kenar Bosluk 2,5 cm

Alt Kenar Bogluk 2,5 cm

Sol Kenar Bogluk 2.5 cm

Sag Kenar Bosluk 2,5 cm

[lk satir girinti 0 cm

Yazi Tipi Times New Roman

Yazi Tipi Stili Normal

Normal Metin Boyutu 11 pt

Paragraf Aralig1 3 nk

Satir Aralig1 Tek

Dipnot Metni Boyutu 9 pt

Alint1 Metni Boyutu 10 pt

Alint1 Kenar Bosluklart Soldan 1 cm

Oz Yaz1 Tipi Times New Roman

Oz Yazi Tipi Stili Normal

Oz Kenar Bosluklar Sagdan- Soldan 1 cm

Oz Metin Boyutu 10 pt

Oz Bashig1 10 pt, Iki Yana Yasli, Kalin
Abstract Yazi Tipi Times New Roman

Abstract Yazi Tipi Stili Normal

Abstract Kenar Bogluklan Sagdan- Soldan 1 cm
Abstract Metin Boyutu 10 pt

Abstract Baslig1 10 pt, Iki Yana Yasl, Kalin
Extended Abstract Yazi Tipi Times New Roman
Extended Abstract Yazi Tipi Stili Normal
Extended Abstract Kenar Bosluklan Sagdan- Soldan 0 cm



Extended Abstract Metin Boyutu 11 pt

Kaynakca Yazi Tipi Times New Roman

Kaynakg¢a Metin Boyutu 9 pt

Kaynakga Girintisi 1,25 Asili

Kaynakga Soyada gore alfabetik siralama

Ornekler:

Kitap: Halil Inalcik, Osmanli Irnpargtorlugu-Klasik Cag, 1300-1600, ¢ev.
Rusen Sezer, Yap1 Kredi Yayinlan, Istanbul 2009, 11. bs., s. 115.
Sonraki atiflarda: Inalcik, a.g.e., s. 123.

Yazarin birden fazla eseri olmast halinde, sonraki dipnotlarda:
Inalcik, Klasik Cag, s. 123.

Makale: Ismail Hakki Uzungarsili, “Osmanlilarda Ik Vezirlere Dair
Miitalea”, Belleten, c. I/ sy. 9 [veya I11/9] (1939), s. 101.

Kaynak¢a: Makalelerde kullanilan kaynak ve arastirmalar makale
sonunda bu baglik altinda gosterilmelidir. Kaynakg¢a 9 punto vazilmalidir.
Sadece metin icinde atifta bulunulan kaynaklar ver almali ve yazarlarin
soyadina gore alfabetik olarak diizenlenmelidir:

INALCIK Halil, Osmanli Imparatorlugu-Klasik Cag, 1300-1600, cev.
Rusen Sezer, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2009.

UZUNCARSILI Ismail Hakk1, “Osmanlilarda ilk Vezirlere Dair Miitalea™,
Belleten, ¢. ITI/ sy. 9 [veya I11/9] (1939), ss. 99-106.

Ceviriyazi Metinlerde Uyulacak Esaslar

Ceviriyazi bir metnin Anadolu ve Balkan Aragtirmalarn Dergisi yayinlar
arasinda yer almadan 6nce asagidaki hususlara riayet edilerek hazirlanmig
olmasi veya bunlara gore diizeltilmis olmasi gerekmektedir.

a) Tanzimat sonrasi matbu metinlerde:

1. Bu tir metinlerde ilmi transkripsiyon degil transliterasyon veya bagka
bir deyisle “hafifletilmis transkripsiyon” uygulanir. Bundan sonra
kullanilacak olan “transkripsiyon” kavrami Tirk¢ede kullanilmayan
harfler de dahil biitiin harfleri aynen bir bagka alfabe ile yansitmayi;
transliterasyon ise daha ¢ok kelimenin biitinliigiinii koruyarak herhangi bir
sadelestirme yapmadan aktarmayi anlatmaktadir.

2. Uzun biitiin heceler 4, 0, 1 harfleriyle yazilmahdir.

Or. hakimiyet; riberfi; ceride ... Kalin okunmasi gereken ve anlam
karigikligma da yol acabilecek kelimelerde bulunan uzun a sesi igin, bu
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durumu énlemek tizere “a” seklindeki imla tercih edilebilir.



Or. Gazi; mukayese; tekabiil , kandin... Bu durum, benzer yazilisa sahip
Arapga ve Farsca kelimelerdeki okuma yanliglarini da 6nleyecektir.

Or. “Yasa” anlamindaki “kantn” ile “Ocak ay1” anlamindaki
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3. Kelimelerin orijinal sesleri korunmali, transkripsiyondaki hafifletme
iglemi imla ile sinirli kalmalidir.

Or. Aptiilhak Hamit ( — ) — Abdiilhak Hamid ( +)
4. Arapca terkiplerin yaziminda ISAM DIA’nde ve MEB. Islam
Ansiklopedisi’nde benimsenen yazim kurallari uygulanmalidir.

Or. Muhitii’1-Maarif; Muinii’d-devle ...

5. Farsca terkiplerde terkip tiresi her seferinde yazilmalidir. Or. Devlet-i
Aliyye; hiisn-1 muamele, miidir-i umimi ... Farsca terkiplerdeki terkip —
1’si “-0” seklinde yazilmamalidir.

Or. midiir-it umdimi ( - ); hiisn-it muamele ( — ); umér-u maliye ( - ) —

umiir-1 maliye ( +) ... “Ve” kelimesine karsilik gelen “i”ler ise aynen
korunur ve kendisinden 6nceki ve sonraki kelimeye bitistirilmeden yazilir.

6. Osmanlica matbu metinlerde Bati sahasina ait sahis ve schir adlan
genellikle okundugu gibi yazilmaktadir. Tanzimat sonrasina ait bir metnin
ceviriyazisinda bu tir kelimeler orijinal dildeki imldsma uygun
yazilmalidir.

Or. “Misirda kalan Fransizlarn umir-1 maliye miidir-i umimisi
Posiyelk’a gonderdigi mektup (...)” ( — ). “Misir’da kalan Fransizlarin
umiir-1 maliye midir-i umimisi Poussielque’a gonderdigi mektup (...)” (
+ ) Tirk¢ede vaygin olarak kullanilan yabanci yer ve sahis adlarinda ise
Turkce kullanimi esas alinir.

7. Masdar-1 ca‘liler -giiniimiiz Tiirkgesinde sik kullanildigr igin tek y ile
vazilanlar harig- ¢ift y ile yazilmahdir.

Or. Osmaniyye; Cilfisiyye; sahsiyye ... Sik kullanilanlara ér. Bahriye;
Miilkiye. ..

8. Nisbet —i’si ile biten kelimelerin sonuna Turkge olarak ismin —¢ hali

geldiginde masdar-1 ca‘lilerle karigmamasi i¢in “1” seklinde yazilmali fakat
bu imla masdar-1 ca‘lilerde kullamilmamalidir:

Or. “Amal-i milliye uygun olarak ...” (Burada milli kelimesinin sonundaki
—ve, ismin —i halini gosterir). “Amal-i milliyyeye uygun olarak ...”
(“Amal-i Milliyeye” imls1 yanlistir).

9. Osmanlica matbu eserlerde vurgulanmak istenen kelimeler ve 6zel adlar
cogunlukla parantez i¢ine almarak vurgulanir. Oysa bugiin bunun yerine
¢ift irnak igine alarak vurgulama tercih edilmektedir. Bu bakimdan;



a) Sadece vurgulanmasi gereken bir (veya birkag) kelime varsa parantez
yerine tirnak iginde yazilmalidir.

Or. “(...) nAm-1 alileri (NizAm-1 Cedid) tesmiye olundu.” ( - ) ““(...) ndm-1
alileri “Nizam-1 Cedid” tesmiye olundu.” ( +)

b) Vurgulanmak istenen bir kitap adi ise sadece italik yazilmasi vurgu igin
yeterlidir.

Or. “Tamesvari (Hadikatii’s-Su‘ara ) / “Hadikatii’s-Su‘ard” nam eser-i
bihemtasinda (...)” ( — ). “Tamesvari Hadikatii’s-Su‘ard nam eser-i bi-
hemtasinda (...)” ( +).

¢) Osmanli alfabesinde biiyiikk — kiigitk harf ayrimi olmadigi igin sahis,
kurum veya yer adi cinsinden 6zel isimlerde ayrica tirnak igine almak
biciminde 6zel bir vurguya gerek yoktur; bas harflerinin biiyitk yazilmasi
yeterlidir.

Or. “Seyhiilislam’1n iistad1 (Miinir Efendi) de cagirlip meydana getirildi.”
(—) “Seyhiilislam n tistad1 Minir Efendi de ¢agirlip meydana getirildi.”
( +) Dolayisiyla bu gibi durumlarda Osmanl Tiirkgesiyle kaleme alinmig
metinlerde kullanilan parantezler hi¢ kullanilmamalidir. Elbette aciklama
ve ek bilgi mahiyetindeki ciimle veva kelime gruplarinda parantez
kullanilacaktir.

10. Ana metin ig¢inde gegen Tiirkge disindaki dillerden iktibas edilmis
ctimlelerin, metin igine terciimeleri aktanilmali, gerekiyorsa dipnotlarda
orijinal yaziliglar kaynak bilgisinden 6nce verilmelidir.

11. Gunumuz Tirkgesinde kullanilmayan Farsga kelimelerin imlasinda,
giinimiizde kullanilanlarda oldugu gibi Turkge telaffuz esas alinmalidir.
Or. nohoft ( - ) — niihiift ( +); dovvom ( - ) — ditvviim ( +) ...

12. Osmanl Tiirkg¢esiyle basili bir metinde gegen her tiir Arapga kelimenin
yaziminda da yaygin Tiirkge telaffuz esas alinmalidir.

Or. Rasil ( - ) — Resil; a‘yan — ayan ...

13. Arapca kelimelere mahsus bir ses olan ayn harfi, anlam karigikligina
veya okuma hatasina sebep olmadikca imlaya yansitilmamalidir.

14. Tanzimat sonrast matbu metinlerde transkripsiyon degil transliterasyon
esas alinacagi igin isimlesmis veya ¢ok kullanildigr i¢in adeta birlesmis
Arapga, Farsga terkiplerde kullanilacak apostrof ve tire isaretleri
kaldirilmalidir.

Or. Abdii’l-Ham1id ( — ) — Abdiilhamid ( +)
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Tesrin-i sani ( — ) — Tesrinisani ( +);



Rebiir’l-evvel — Rebiiilevvel

Cemaziye’l-ahir — Cemaziyelahir;

Zi’1-ka’de — Zilkade

Seyhii’l-Islam ( — ) — Seyhiilislam ( + ) vb.

15. Tirkge kelimelerin -6zellikle fiil kokenli kelimelerin- sonlarinda
Osmanli metinlerinde genellikle b harfi ve diger bazi kelimelerde ¢ ve d
harfleri kullanilirsa da ¢eviriyazi ¢aligmalarinda p, ¢, t seklindeki sertsessiz
harfler kullanilmalidir. Yine 6zellikle fiil kokenli kelimelerde Eski
Tirkgeye ait telaffuzun Anadolu sahasindaki bir devami olarak Osmanl
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imlasima yansiyan “07 sesleri ‘17, 17 sesleri ses uyumuna gore
[ X585

diizeltilmeli; kapali ¢ harfi de denen ve genellikle “i” harfiyle vazilan ses
ise “e” harfiyle yazilmalidir.

Or. idiib (- ) — edip ( + ); konub ( - ) — konup ( + ); bitiib (- ) — bitip (
+); iglin (- ) — igin (+); agac (—) — agag (+); yi8id — () yigit ( +);
gecid (—) — gegit (+) ...

b) Tanzimat sonrasi yazma Arsiv belgelerinde: Bu tiir metinlerde ilm1
transkripsiyon ustli uygulanir.

¢) Tanzimat 6ncesi matbii veya yazma metinlerde:

Bu tiir eserlerin geviriyazilart hazirlanirken ISAM DIA ve MEB Islam
Ansiklopedisi'nde uygulanan ilmi transkripsiyon us@li kullanilmig
olmalidir. Bu iki Ansiklopedi arasinda herhangi bir uyumsuzluk olursa
DIA esas alinir. Kuruma Tanzimat éncesi bir metnin yayini teklif edilirken
transkripsiyon alfabesine mahsus harfler bir liste halinde eserin baginda
gosterilmeli; metin boyunca da 6zellikle Tirkgede bulunmayan harflerin
vaziminda bu alfabe esas alinmalidir.

d) Rusca, Bulgarca, Yunanca vb. alfabesi farkh dillerde transliterasyon
kullanilmali, kelimelerin aktarimi Tiirkge telaffuza gore olmalidir.?

2 Yayim ilkeleri Belleten Dergisi 6rneginde hazirlanmistir
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