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Liitfen makalenizi, dergi yazimu ile ilgili kurallar1 ve asagidaki 6rnek makaleyi dikkate alarak dergimize
gonderiniz. Makalenin ilk gonderiminde ve hakem degerlendirilmesinden sonra kabul edilen
calismalarin,

1.

ii.

1.

Yazim kurallarina uygun hale getirilmesi
Formatinin diizenlenmesi

Son “.pdf” dosyasinin olusturulmasi yazarin / yazarlarin sorumlulugundadir.

1. Makale Bashg1 — Yazar Bilgileri

2.0z

Makale baglig1 14 punto, tiimii biiyiik harfli, koyu ve ortalanmis olarak yazilmalidir.

Tirkge yazilmis makalelerde Tiirkge basligin altinda ingilizcg, Ingilizce yazilmis makalelerde
Ingilizce bagligin altinda Tiirkce bagliga yer verilmelidir. Ingilizce calismalar i¢in verilen
Tiirkce baslhik 12 punto; Tiirkce calismalar igin verilen Ingilizce baslik 12 punto olmalidir.

Calismanin basligindan sonra yazarin adi soyadi1 12 punto, adin ilk harfi biiyiik, soyadin tamami
biiyiik harflerle, ortalanmig ve kalin olarak; yazar birden fazla ise, adlar ¢calismaya katkilarina
gore alt alta yazilmalidir. Yazar(lar)in unvaniyla birlikte, calistig1 yer ve varsa aragtirmanin
yapildigi liniversite, laboratuvar ya da kurulusun agik adi, yazarin e-posta adresi ile uluslararasi
gecerliligi olan ORCID bilgisine yer verilmelidir. Eger arastirma bir tez ¢alismasindan, bir
projeden ya da daha 6nce sunulmus bir bildiriden tiretilmis ise ilgili caligmaya
gonderme yapilmali, gondermeler dipnotta 6zel imle (t) belirtilmelidir. Yazarlara dair
dipnotlar Roman rakamlan ile (i,ii,iii,.....) siralanmali, Times New Roman 10 punto olarak
yazilmalidir.

Hem Tiirkge hem Ingilizce 6zete yer verilmelidir.

Oz, Abstract ve Anahtar Kelimeler basliklar1 koyu, ilk harfi biiyiik ve italik olarak yazilmalidir.
Oz ve Abstract basliklar sayfada ortalanmalidir.

Yazi tipi Times New Roman 12 punto italik olmalidir.
Tek (1) satir aralikli ve iki yana yash yazilmalidir.

En az ii¢ anahtar kelime ilgili 6ziin altinda italik, ilk harfleri biiyiik yazilarak verilmelidir.

3. Ana Metin

Ana metnin tablo, sekil ve referanslar dahil 25 sayfay1 asmamasina 6zen gosterilmelidir.

Makalede yazi tipi olarak Times New Roman 12 punto kullanilmalidir. Makaleler 1,15 satir
aralikli, iki yana yash ve A4 boyutunda, sag, sol, alt ve iist bosluklar1 2,5 cm olacak sekilde
yazilmalidir.

Paragraflarin arasinda 1 (bir) satir bosluk olmalidir. Tiim paragraflar iki yana yasl olarak
bicimlendirilmelidir. Paragraflarin ilk satirlarinda girinti olmamalidir. Paragraflar i¢inde 1,15
satir araligi bulunmalidir.

1. Basamak bagliklar, 12 punto, hepsi biiyiik harf, koyu ve sola yash olarak yazilmalidir. 1.
Basamak basliklardan 6nce 2 satir bosluk birakilmalidir.

2. Basamak bagliklar, 12 punto, her kelimenin ilk harfi biiylik, koyu ve sola yasl olarak
yazilmalidir. 2. Basamak bagliklardan 6nce 1 satir bogluk birakilacaktir.
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Diger alt Basamak bagliklar, 12 punto, her kelimenin ilk harfi biiyiik, koyu, italik ve

sola yasli olarak yazilmalidir. Diger alt bagliklardan dnce 1 satir bosluk birakilacaktir.

4. Tablo ve Sekiller

Tablo ve sekiller metnin uygun yerlerinde ardisik numaralandirilmis bir sekilde
gosterilmelidir.

Tablolarda, tablo baslig1 iistte sola yasli, koyu ve ilk harfleri biiyiik, Times New Roman 10 punto
olmalidir.

Sekil bashig ise, sekil altinda sola yasli, koyu ve ilk harfleri biiyiik, Times New Roman 10 punto
olmalidir.

Tablo ve sekiller bagka bir yerden alindig1 takdirde kaynak gosterilmelidir.

Tablo i¢i yazilar Times New Roman 10 punto ve satir araliginin 1 olmasi nerilir. Biiyiik
tablolarin metne yerlestirilmesi i¢in punto biiylikliigii degistirilebilir.

5. Kaynaklar

Kaynaklarm gosterimi agisindan APA formatmma uyulmalidir. Kaynaklarm paragraf
bigimlendirilmesinde satir ve paragraf sonu boslugu olmamali, paragraf i¢inde satir araliklar
tek satir olarak bicimlendirilmelidir. Her bir kaynak arasinda bir satir bosluk birakilmalidir.
Kaynaklar iki yana yasli olmali, ilk satirinda bir girinti olmamalidr.

6. Son Notlar

Liitfen son not yerine dipnot kullaniniz. Dipnotlar metnin ilgili yerinde iist simge halinde ardisik
rakamlar kullanilarak ilgili sayfanin sonuna yerlestirilmelidir.

vi



ETiK KURALLAR

Yazarlar icin:

1.
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Birden ¢ok yazarli calismalarda sorumlu yazarin bagvuru siirecinde bildirilmesi
gerekmektedir.
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yazarm bir dilekge ile bagvurmasi gerekir.
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Hakemler icin:
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Hakemler yazar/yazarlarin gonderdigi makalelere dair bilgiyi gizli tutmalidir.
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Yayin (Editorler) Kurulu icin:
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TURKIYE’DE VEJETARYENLIK: TUKETICILERIN SOSYAL
KIMLIiK, TEMEL HAKLAR VE iYI-OLUS ARAYISLARI

VEGETARIANISM IN TURKEY: CONSUMERS' SEARCH FOR SOCIAL IDENTITY,
BASIC RIGHTS AND WELL-BEING

Selahattin Semih KARAKURUM"
Ayla OZHAN DEDEOGLU™

Oz

Hayvan endiistrilerinin, iklim krizini derinlestirip ¢evresel sorunlarin artmasina yol agmasi
sorununa karst ¢evre ve hayvan refahi soylemlerinin yiikselmesiyle birlikte vegan pazar tiim
diinyada biiyiimeye baglanmistir. Farkli vejetaryenlik c¢esitlerini benimsemis tiiketicilerin
yasam tarzi ve tiiketim tercihleri, pazaryerine dogrudan yansiyabilmektedir. Temelinde etik,
saglik, cevresel ve tinsel giidiilerin yer aldigi vejetaryen yasam bigimi, iyi olus ve hayvan
haklarint da kapsayan temel haklar arayisi igindeki tiiketicilerin sosyal kimliklerini
sekillendirmektedir. Bu c¢alisma, farkl giidiilerle vejetaryenligi secen Tiirk tiiketicilerin,
vejetaryen ideoloji temelinde iyi-olus arayislarini ve pazaryerindeki adaletsizliklere karsi
gosterdikleri tutum ve davranislarint incelemek amaciyla yapilmigtir. Nitel verilerin analizi
sonucunda elde edilen temel temalar, 1) hayvanlarin nesnelestirilmesi ve zulmedilmesine
karst olma, 2) temel haklar, saglik ve g¢evre; 3) otekilestirilme ve tiiketici kimligi; 4) kapitalist
pazara iliskin temalar baslhiklar: altinda incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Vejetaryen Soylem, Tiiketici Kimligi, Hayvanlarin Nesnelestirilmesine
Karsithk, Otekilestirme, Temel Haklar

Abstract

The vegan market has started to expand all over the world, with the rise of environmental and
animal welfare discourses against the problem of animal industries and environmental
problems that aggravate the climate crisis. The lifestyle and consumption preferences of
consumers who have adopted different types of vegetarianism are reflected in the
marketplace. The vegetarian lifestyle, which is based on ethical, health, environmental and
spiritual motivators, shapes the social identities of consumers in search of basic rights, well-
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Tiiketim Uzerine Nitel Bir Arastirma’ Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Izmir” adli yiiksek lisans
tezinden {iretilmistir.
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being and animal rights. This study was conducted to explore the attitudes and behaviors of
Turkish consumers who choose vegetarianism with different motivations, as well as their
search for social justice and welfare on the basis of vegetarian ideology. The main themes
obtained as a result of the analysis of qualitative data are (1) opposition to the objectification
and cruelty of animals; 2) basic rights, health and the environment; 3) alienation and
consumer identity; 4) themes related to the capitalist market.

Keywords: Vegetarian Discourse, Consumer Identity, Opposition to the Objectification of
Animals, Alienation, Basic Rights

GIRIS

Ekonomik acidan ele alindiginda tiiketim, yeryiiziindeki tiim canlilarin varoluglarini devam
ettirmek amaciyla yaptiklar1 faydaci bir eylemdir. Sosyal ve kiiltiirel bir varlik olan insan
acisindan ise sosyal, kiiltiirel ve sembolik boyutlar1 da olan tiiketim eylemi, sadece {iriin ve
hizmetlerin tiiketilmesi ve yok edilmesinin 6tesinde tiiketicinin sosyal sistem ig¢inde kimlik
ingas1 ve miizakeresi ile birlikte toplumsal konumlanmasi ve Gtekilerden farklilagmasi
islevlerini de gérmektedir (bkz. Bocock, 1993; Baudrillard, 1998).

18. yiizy1l Sanayi Devrimi ile feodal donemin yerini kapitalizme ve modernizme birakmasi bir
yandan koylerden kentlere gdcen insanlarin yasam tarzlarinda degisiklik yaratirken bu
degisim, hayvanlari da dogrudan etkilemistir. Yillardan beridir besin kaynagi olarak goriilen
hayvanlar, tiikketim toplumu ile birlikte kozmetik, moda endiistrisi gibi farkli endiistrilerde de
kaynak haline getirmistir. Ornegin; kozmetik iiriinlerin, hayvanlar iizerinde test edilmesi
onlar1 nesne konumuna yerlestirmistir. Buna karsin, dogal ekosistemin temel {iyeleri
olmalarina ragmen endiistrilesmis bir¢cok toplumda sistemin en alt basamaginda yer alan
hayvanlarin nesnelesmesi ve metalasmasina karsit olarak vejetaryen sdylemler de gelismeye
baslamistir. Ozellikle ulusal literatiirde vejetaryenligin tiiketim ve kimlik baglaminda
yeterince ele alinmamasi, bu ¢alismanin ¢ikis noktasini olusmustur. 2010°1u yillar ile birlikte,
akademik literatiirde 6ne ¢ikmaya baslayan “veganlik” kavrami, pek ¢ok ¢alismanin, yalnizca
vegan bireyleri kapsayacak sekilde yapilmasina olanak tanimistir. Bu calisma ise vegan
bireylerin yani1 sira ovo-lakto vejetaryen ile bitki temelli beslenen bireyleri de kapsamaktadir
ve olabildigince farkli giidiilerde, farkli vejetaryenlik c¢esitlerini benimsemis bireylere
ulasilmaya calisilmis olup biitiinciil vejetaryen tiiketim pratiklerini elde edebilmek nedeniyle
bu ¢alismaya gerek duyulmustur. Bir cati terim olan vejetaryenlik hayvansal kaynakli gida bir
veya daha fazlasinin tiiketiminden kaginma pratigine isaret eder (Dagnelie ve Mariotti, 2017).
Bu calismanin amaci, farkli giidiilerle vejetaryenlik tiirlerini benimsemis olan Tiirk
tiiketicilerinin hayvanlarin tiikketimine bakislarini, sosyal kimlik, iyi-olus (well-being)
arayislar1 ve temel haklar baglaminda kesfetmektir. Tiirkiye’de tiiketim pratikleri ve tiikketim
kiiltlirii baglaminda yapilan ¢alismalarin heniiz doyuma ulagsmadig goriisiinden hareketle bu
calisma, Tiirkiye’de yapilmistir. Arastirma baglaminda, ¢esitli vejetaryenlik tiirlerini
benimsemis bireylerin, hayvansal ¢ikt1 tizerine kurulu hayvan endiistrilerine ve hayvanlar
iizerinde deney yapilan endiistrilere karsi tutumlar1 da anlagilmaya calisilmistir. Arastirmada,
nitel arastirma tekniklerinden derinlemesine goriisme kullanilmis ve arastirma fenomenolojik
yaklasim g¢ercevesinde tasarlanmistir. Fenomenolojik arastirma, arastirmacinin, bireylerin bir
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fenomene iliskin deneyimlerini, bireylerin kendilerince betimlendigi sekliyle analiz ettigi ve
anlamini arastirdigr arastirma tasarimidir (Creswell, 2014). Arastirmanin odagi, bir fenomen
olarak, vejetaryen tliketimdir.

1. TUKETIM TOPLUMU VE TUKETICI KULTURU

18. yiizyilin sonlarinda sanayinin gelismesi ve teknolojik gelismeler ile birlikte kapitalist
ekonomi sekillenmeye baslamistir (Rostow, 1971). Sanayilesmenin yogunlastigi kentlere
gocler, kentsel alanda insan ve diisiince cesitliligin artmasina yol agmstir. Oncelikle
sanayilesen tilkelerdeki biiylik Ol¢ekli sanayilesme, kentlesme, bilimsel gelismeler, refah ve
niifus artig1 (Berg, 1993) erkeklerin yani sira 6zellikle de kadinlarin yasaminda degisimler
getirmistir. Gogler ile birlikte biiyliyen kentler kendi kiiltliriinii yaratirken diger yandan
kapitalist sermaye birikiminin ¢iktisi olan ekonomik boliisim sorunu, sinifsal hak
miicadeleleri sonunda kapitalizmin evrimlesmesi ve modern hukukun gelismesi s6z konusu
olmustur. Aydinlanma projesi ile gelisen modernizm ile bir yandan insan aktorlerin refleksif
failligini yiikselirken (Bocock, 1993; Giddens, 1984), diger yandan da kapitalist ekonomik
sistemler, Metcalfe’in (2014) ifadesiyle, agik-u¢lu ve tahmin edilemez evrimi sayesinde
stirdiiriilebilmislerdir.

20. yiizyilin baslarinda Ford firmasi1 6zelinde karakterize edilen montaj hattina dayal kitlesel
iiretimle ulagilabilen 6l¢cek ekonomileri ile kitlesel tiiketim pazarlari da genislemistir. Adams,
(2017: 118) montaj hattinda islerin mikro-elemanlarina ayrilarak standartlagtirilmasi ve
boliinmesi diisiincesinin, Henry Ford’un Chicago’daki hayvan kesim yerlerindeki montaj
hatlarin1 gezmesi sonucu olustugunu oOne siirmektedir. Tarim kokenli is¢ilerin sanayiye
adaptasyonuna olanak saglamak i¢in iglerin bilimsel etiidii ve en kiiciilk elemanlarina
boliinerek standartlastirilmasina dayali Taylorist bilimsel yonetim anlayisi, is¢ilerin emeginin
tipki bir makine gibi standartlara dayali ve yiiksek verimle bir kullanilmasin1 hedeflemekteydi
(Watson, 2019).

Sanayilesmenin gelismesi ile {liretim birimi ve verimliligin yani sira inovasyon ve iriin
cesitliligine de imkan saglayan teknolojilerin gelismesi (6rn. Metcalfe, 2014) ile tiiketimin
insan hayatina etkisi derinlesmeye baslamis, insanlar farkli dirlinlerle toplumda kim
olduklarin1 daha rahat ifade edebildigi “tiiketici devrimi”ni (Bocock, 1993: 14) baslatmistir.
Artan tretimle birlikte tiiketimin artmasi ise, diger yandan, ekonomik olarak geligmis
toplumlarin ¢ok tiiketmesine ve dolayisiyla olumsuz c¢evre etkilerinin atmasma neden
olmustur. Kapitalist iiretim ve tliketim genisledikge, 6zellikle de 21. yiizyilda, daha onceki
yiizyillarda goriilmemis hizda yasanan iklim degisikligi sonucu, diinyanin bazi bdlgelerinde
kuraklik, kitlik, yiyecek yeterliligi ve erisimi ile toplumsal esitsizlik arasindaki iliskiyi global
baglamda goriiniir kilmistir (Demos ve Segal, 2016). Insanlarm kiiltiirel degerlerini, tiikketim
temelinde tamimlamasiyla olusan tiiketici kiiltiirii ile birlikte tiiketim arzularmin ve
bireyselligin giiclendigi, tiiketicilerin aninda tatmin arayisina girdigi ve benzeri bir¢ok
sosyokiiltiirel degisim yasandig1 goriilmektedir (6rn. Firat ve Venkatesh, 1995; Bocock, 1993;
Baudrillard, 1998). Firat ve Dholakia (2003) tiiketim deneyimlerinin modern toplumdaki
degisimlerini (a) bir liriine 6zel erisimden kamuya acik erisime kadar uzanan erisilebilirlik;
(b) tiiketicinin tirtinlerin farkli yonlerinin belirlenmesine dogrudan katilimi; (c) tiiketicinin
tilketim siirecinde diger tiiketicilerle bireysel ve kolektif sosyal iliskileri ve (d) insanlarin
fiziksel ve zihinsel aktivitesi agisindan pasif ve aktif tiiketim eylemleri gibi dort temel boyutta
ele almaktadir. Bu boyutlardan bakarak, 6zellikle Amerika Birlesik Devletleri’nde bireysel,
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kisiye Ozel (private), yabancilagsmis ve pasif tiiketim kaliplarinin yayginlasmasindan soz
etmektedirler (Firat ve Dholakia, 2003).

19. yiizyildaki kapitalizm, modernist kiiltiir ve yap1 ile birlikte deneyimlenirken (Galbraith,
2004), 21. yiizyillda gerek ekonomik gerekse sosyokiiltiirel degisimler kapitalizmin nitelik
olarak ge¢ kapitalizme evrilmesi ile sonuclanmistir. Modernizmin de temel argiimanlari
baglaminda sorgulandigi donem sonrasinda modernizm sonrasi anlayislar yiikseltmeye
baslamistir. Modernizme karsit anlayiglar, orn. likit modernizm, postmodernizm vd.
modernitenin basarilar1 ve i¢inden ¢ikilamaz durumlariyla yasayip beslenir (Heller ve Feher,
1993: 21). Modernitenin kisitlayict ve smiflayict yapisina karsit olarak, Ornegin;
postmodernizm kimlik, toplumsal cinsiyet, aile, sosyal sinif vb. gibi sinirlardan 6zgiirlesmeyi
onermektedir (Bauman, 2000; Firat ve Venkatesh, 1995). Toplumsal hayatta dogru ile yanlis
olanin nasil ayrildig1 gibi temel sorular ile ilgili tartigmalar ancak 21. yiizyilin etik anlayislari
ile yeniden sekillenmeye devam etmektedir (Furedi, 2001: 104).

Modern toplum, sdylemsel olarak Rousseau’nun (1994: 55) ifadesiyle bireylerin iradelerini
ahlaki ve kolektif bir genel iradenin iist yonetimine biraktig1 ve biitiiniin boliinmez bir pargasi
oldugu “Toplumsal So6zlesme”ye dayali olup dogada zeka ve giic acisindan esit olmayan
insanlar, bu sozlesme ile hak ve hukuk acisindan toplumda esit hdle gelmektedir. Pratik
yasamda ise modern toplum, modern hukuka dayali bile olsa sinifsal ve ataerkil sdylemi
kucaklamakta ve insan ve hayvan haklarin1 ve esitlikleri tam olarak tesvik edememektedir
(Bauman, 2000; Gans, 2007; Anderson, 2005). Ornegin; “kiiltiir”” ad1 altinda boga giireslerinin
gerceklestirilmesi ve insanlarin bu durumdan zevk alarak hayvanlarin 6ldiiriilmesini
desteklemesi, siddeti mesrulastiran bir durumdur. Bourdieu’ya (2016: 203) gore, simgesel
siddet, baskiya ugrayanin, baskiy1 kurana karst onay verdigi baskidir ve tahakkiim iligkisini
normal ve siradan bir durummus gibi yansitmaktadir. Endiistriyel kapitalizm déneminde
hayvanlart girdi olarak kullanan ya da iirlin olarak iireten dev endistrilerin hakim oldugu
global pazaryerinde ana akim medyanin baskin sdylemi, hayvan haklar1 savunuculugunu
yabancilastirma ve stigmatize etme iizerinde kuruludur (Regan, 2007). Bununla birlikte,
2010’lu yillarda global bilgi ve iletisim teknolojilerindeki gelismeler sayesinde tiiketici
farkindaligi ile global aktivizm ve etik tiiketimcilik hareketleri giiclenmistir (Bennet, 2003).
Adil ticaretin (fair trade) one c¢ikmasiyla birlikte is¢i haklari 6nem kazanmistir. Hayvan
deneylerine karsi olusan sivil toplum tepkileri sonucunda isletmeler de zuliimsiiz (cruelty-
free) sertifikalart araciligir ile hayvan iizerinde deney yapmadiklarini beyan etmeye
baslamislardir (Sheehan ve Lee, 2014). Plastik tiiketimini azaltmaya yonelik “sifir atik”
projeleri de cevresel siirdiiriilebilirlik baglaminda 6n plana ¢ikmaya baglamistir. Baskin
durumdaki tiiketimciligin (consumerism) bireysel ve toplumsal iyi-olusa zararlarina
odaklanan anti-tikketimci sdylemlerin yam sira belirli tirlinlerin zararli etkilerini, isletmelerin
ettk olmayan uygulamalarini ve devletlerin tiiketim alanim1 diizenleme konusunda
basarisizliklarint ortaya ¢ikarmayr amaclayan tiiketici aktivizmi de giderek giliglenmektedir
(Robinson, 2018: 10). Tiiketim karsitlig1 sdylemi zaman zaman tiiketici aktivizmi ile hayata
gecse de odaklandigi nokta tliketimciligin mesruluguna karsitliktir.

2. VEJETARYEN SOYLEM VE iYI OLUS ARAYISI

Plato ve Siddhartha Gautama (Buda) yaninda hayvanlarin yiyecek olarak goriilmesine ahlaki
olarak ilk kars1 ¢ikanlardan biri olan Pisagor’a atfen Pisagoryen olarak adlandirilan hayvan eti
tilketmeyenler, 1847 sonrasinda vejetaryen olarak tanimlanmistir (Aboelenien ve Arsel, 2022;
Walters ve Portmess, 1999; Adams, 2017). Vejetaryenlik, ozellikle Dogu’da bin yillardan
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beridir dini yasam bi¢imidir (Walters ve Portmess, 1999). Bir yandan saglik, ¢cevre, hayvan
refahi lizerine etkileri olan, diger yandan da kiiltiirel oldugu kadar bireysel tutum ve inanglarla
dogrudan iligkili olan beslenme pratikleri, insan yagamimi ve tiiketim kararlarin1 dogrudan
etkileyen onemli faktorlerdendir (Allen, Goddard ve Farmer, 2018). Hayvansal iirlinlerin
tiiketimi ve hayvanlarin endiistriyel siireclerde kullanimi gibi birgok konuda etik sdylem ve
tutum olusmasina zemin hazirlayan vejetaryenlik, merkezi sinir sistemi olan canlilarin canim
almama ve acitmama lizerine kurulu bir yasam anlayisina dayalidir. Vejetaryenlik, bu anlayisa
sahip insanlarin toplumda insanlarin kendilerini nasil tanimladigi, ait hissettigi ve sosyal
olarak temsil ettiginin, diger bir ifadeyle sosyal kimliklerinin temelini olusturmaktadir
(Nezlek ve Forestell, 2020).

Veganlik dahil olmak iizere diger vejetaryenlik gesitlerini de kapsayan semsiye terim oldugu
icin, bu caligmada “vejetaryenlik” sozciigii kullanilmistir. Etsiz beslenmeyi savunanlar,
vejetaryenligin yararlarim kisisel saglik, ¢evre koruma, hayvan haklar1 ve benzeri acilardan
degerlendirmektedir (Kalof vd., 1999). Vegan, ovo-lakto vejetaryen ve pesko-vejetaryenlik ve
benzeri sekillerde ortaya ¢ikan vejetaryen tiiketim, hayvan eti tilketmemeden higbir hayvansal
irtiin kullanilmamasina kadar degiskenlik gostermektedir (Al-Ma’aitah ve Tayyem, 2021;
Phillips, 2005). Ovo-lakto vejetaryenler yumurta ve mandira iiriinlerini tiiketip hayvan etlerini
tilketmezken lakto-vejetaryenler, hayvansal besin ¢iktisi olarak yalnizca hayvan siitii ve
triinlerini; ovo-vejetaryenler ise hayvansal besin ¢iktist olarak yalmzca yumurta
tilkketmektedir (Reid ve Hackett, 2002). Bitki temelli beslenen vejetaryenlik ¢esidine ek olarak
veganlik, giinliikk yasamda da hayvansal ¢iktilar1 (6rn. kiirk, deri) ve hayvanlar ilizerinde deney
yapilan triinleri kullanmayan vejetaryenlik bigimidir.

Vejetaryen tiiketimin tercihinde tinsel, saglik, ¢evre ve hayvanlarin korunmasina iligkin temel
giidiilerden s6z edilebilir (Devries, 2012). Devries (2012), Thoreau ve Gandhi geleneklerine
atifta bulunarak vejetaryenligi, adaletsiz bir topluma kars1 direncin bireysel formu olarak ifade
etmektedir. Kiiltiirel, tinsel ve etik boyutunu 6ne ¢ikaran Adams (2017) da 6zellikle kadin
bedeni ile hayvanlarin yasadiklarimi, eril tahakkiime dayandirarak tanimladigi ahlaki
vejetaryenlikte hayvanlarin, birey olarak goriildiigline isaret etmektedir. Etik tiikketimcilik
akimlarinin giiclenmesi ve etik iiriin segeneklerine ve etik is pratiklerine olan talebin
biiylimesine bagli olarak bir¢ok etik nis pazar olusmaktadir; organik besin, hayvan eti yerine
kullanilabilecek ikameler bunlara 6rnek olarak gosterilebilir (Connolly ve Shaw, 2006: 354).
Vejetaryen olmay: giidiileyen bir diger faktor hayvan endiistrilerinin dogaya verdigi zarara
odaklanan c¢evreci goristiir. Hayvan ve mandira friinlerinin kitlesel iiretimi, iklim
degisikliginin ana nedenlerindendir (Bailey, Froggatt ve Wellesley, 2014). Neoliberal
politikalar sonucu bir¢ok isletme tarimsal alanlar dahil olmak {iizere istedigi yere fabrika
kurabilmistir ve bu durum, 6zel miilkiyet haklar1 ile korunmustur. Insanlarin sinirsi1z 6zgiirliik
istekleri doga ve hayvanlar iizerinde oldukca biiyiikk yikima neden olmustur. Endiistriyel
hayvancilik, biyogesitliligin azalmasina neden olan Oncii sektorlerden biri olarak
gosterilmektedir (Stoll-Kleemann ve O’Riordan, 2015). Hayvan yetistiriciligi sektorleri, bir
yandan hayvan besleme ve ¢iftlik yonetimi amagli olarak diinyadaki tarimsal su kaynaklarinin
yaklasik %41’in1 kullanirken (Heinke vd., 2020) diger yandan da hayvansal atiklar,
antibiyotikler, hormonlar, kimyasallar, gilibreler ve pestisitler vb. araciligiyla suyu
kirletmektedir (Flachowsky, Meyer ve Siidekum, 2018; Dilek ve Fennell, 2018; Francione,
2008).
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Vejetaryen olma kararini etkileyen faktorlerden biri de din ve tinsel inang sistemidir. Din ve
inan¢ sistemlerinin getirdikleri degerler, toplumdan topluma degismektedir. Budizm ve
Hinduizm, hayvanlara yonelik incitici davranislardan kacinmayi ve vejetaryen beslenmeyi
onermekte, Hindistan’in Bengal bolgesinde deniz bitkisi olarak degerlendirilmesinden dolay1
sadece balik eti tiiketimi uygun goriilmekte ve Yedinci Giin Adventistleri gibi baz1 Hristiyan
gruplar vejetaryenligi yasam bigimi olarak savunmakta iken tasavvufi Miislimanlikta da
vejetaryen beslenme goriilmektedir (Davidson, 2003; Kalantar-Zadeh ve Moore, 2019).
Hayvanlar1 kutsal olarak degerlendirdikleri ig¢in Eski Misirlilar da hayvan etinden uzak
dururlardi (Hidayet, 2020: 31).

Saglik soylemi ile desteklemis vejetaryenlik ise sadece biyolojik degil, ayn1 zamanda sosyal
ve psikolojik acidan iyi-olus temelinde ele alinabilir. 21. yiizyilin endiistriyel kapitalizmi
baglaminda insanin yasam kalitesi de sorgulanmakta ve minimum islem gormiis dogal
iiriinlere yonelik talep artmaktadir (McGill, 2009). Cok boyutlu genis bir kavram olan iyi-
olus, biligsel ve duygusal boyutta denge arayisindaki bireylerin yasamlarindan tatminlerini
fiziksel, sosyal, duygusal, tinsel ve diisiinsel agilardan siibjektif degerlendirmelerine iliskindir
(Ares vd., 2015; McMahon, Williams ve Tapsell, 2010). 20. yiizyilin baslarinda gelismis Bati
toplumlarinda orta sinif kadin aktivistler, bir yandan caligma hayatinda adaleti savunurken
diger yandan da National Consumers League (NCL) sertifikasi ile ¢alisanlarina adil davranan
isletmeleri “beyaz liste”’ye alarak ve iirlinlerine “beyaz etiket” vererek alisverisi destekleme
kampanyalar1 baslatmislardir (Schmelzer, 2010). Iyi olus arayisi, endiistriyel kapitalizmin
sadece tiiketime sundugu iriinler bakimindan degil, bu iirlinlerin iiretim siire¢lerinin adil
olmas1 sdylemleri ile de desteklenmistir. Adil ticaret hareketi, iiriin ve hizmetlerin deger
zincirlerinde tretilen degerden tiim aktorlerin adil olarak pay almasi, iyi-oluslarinin
korunmasi ve siirdiiriilebilirlik sdylemleri tizerine kuruludur (Wright ve Heaton, 2006; Low
ve Davenport, 2007).

Vejetaryen sdyleme paralel olarak 1970’lerde gelisen ekofeminizm de iiretken doganin,
hakimiyet kurarak yonetmeye dayali eril zihniyetce kusatildigint 6ne siirmektedir (Gezgin,
2017). Kadin ve doganin karsilikli olarak iligskili géren ve kadinlarin fizyolojileri, sosyal
rolleri ve psikolojileri nedeniyle dogaya erkekten daha yakin oldugunu 6ne siiren kiiltiirel
ekofeminizm, kadinlarla birlikte doganin 6zgiirlesmesinin politik eylemle miimkiin oldugunu
Oone silirerken, toplumun merkeziyet¢i olmayan insancil topluluklar olarak yeniden
yapilandirilmasint  amaglayan sosyal ekofeminizm, insanlarin tiim tahakkiimlerin
sonlanmasiyla ekolojik toplumun miimkiin olabilecegini ve sosyal ve ekonomik hiyerarsilerin
ters yliz edilmesi gerekliligini 6ne slirmektedirler (Merchant, 2005; Yildirim, 2017). Sosyalist
ekofeministler, kapitalizmi ve kapitalizmin kadina ve dogaya ham madde gibi bakmasim
reddeder (Pierce, 2002).

3. TUKETICI KIMLIK PROJELERI VE VEJETARYEN TUKETIM

Modern donemde bireysel kimlikler baskin olarak 1rk, etnisite, cinsel kimlik, din, sosyal sinif,
yas gibi kategorilere gore simifli olarak insa edilmistir (Tatum, 2000). 21. yiizyilin modern
sonrast doneminde keskin sinirlar1 olan kimliklerin farklilasmasi ve siniflarin parcalanmasi
s06z konusu olmus, imajlara dayali hayal diinyas: vadeden medya ve pazarlama sdylemi ile
tilketim, kimlik tanimlamanin ve sosyal sistemde yer almanin araci olmugstur. Tiiketim
kiiltiirdi, tiiketicilerin, tiikketime iliskin anlam, imaj ve gostergeleri tipki bir dil gibi bir yandan
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sosyal iliskide oldugu topluluklar ve kisilerle diyalog ve miizakere i¢inde bireysel kimliklerini
insa etmek, diger yandan da sosyal iliskiler ag1 icinde yer almak ve otekilerden farklilasmak
i¢in sonsuz sekilde tekrar iirettigi kiiltiire isaret etmektedir (Baudrillard, 1998). imaj ve
gerceklik arasindaki farkliligi ortadan kaldiran medya aracilifiyla gergeklesen bu tekrar
dretim, sabit anlamlarin kayboldugu kiiltiirel ve sosyal yasami kuralsizlagtirmaktadir
(Featherstone, 2007: 15).

Uriinlerin degisim ve kullanim degeri yerini gosterge degerlerine birakirken sembolik tiiketim
one ¢ikmaktadir. Markali bir ¢anta neredeyse hi¢ kullanilmasa da sembolik olarak tiiketimi,
daha acik ifadeyle fotograf cekilip paylasilmasi, konusulmasi, 6tekilerin bakislarin ¢ekmesi,
hayallerini siislemesi ile satin alana prestij ve tatmin saglamaktadir. Bireyler, meslek gibi
geleneksel sosyal kategorilerde kimlik insa etmek yerine tiiketim pratiginin kendisini ve
iirlinlerin sosyokiiltiirel gostergelerini kullanmaktadir.

Toplumda arzu ettigi kimligi insa etmek icin birey, riinlerin gostergelerini ve pazaryeri
soylemlerini bilmek ve dogru {irlinleri, yer, zaman ve ydntem olarak uygun zamanda
tiiketme(me)k durumundadir. Tiiketici kimlik projesi ise digerlerinden farklilasmay1 basarmak
icin bireyin pazardaki maddi ve sembolik sunulari (tekrar) miizakere etmek yetkinligine
baghdir (Larsen ve Patterson, 2018). Sosyal sistem i¢inde tiiketim anlamlarinin ve
gostergelerinin akiskanligi, kimlik projelerinin pratigin siirekliliginde refleksif olarak siirekli
tekrar insasin1 ve miizakeresini gerektirmektedir (Giddens, 1984) Tiiketiciler, tiiketim
gostergeleri araciligi ile baglamlara gore degisen ¢ok katmanli akiskan kimlikler insa ederek
cok cesitli topluluklarda sosyallesmektedirler (Bauman, 2000). Bu donemin, bu acgidan
ozgiirlestirici oldugu savunulabilirken (Firat ve Venkatesh, 1995), diger yandan bireylerin
kendilerini tliketici kimligi iizerinden tanimlamasi ile bireysellesme ve kimliklerin
pargalanmasi s6z konusu olmustur.

Tipkt diger tiiketim pratikleri gibi, vejetaryen tiiketim pratiklerinin kiginin toplumda kim
olduguna iliskin bir dil olarak kullanilmasi s6z konusudur. Ozellikle altinda saglik, cevre ve
hayvan haklar1 korumay1 kucaklayan giiclii sylemler yatan ve tinsel ve vicdani yonleri giiclii
olmasi yoniiyle (Devries, 2012) vejetaryen tiikketim bireyin benlik insasinda Onemli yer
tutmaktadir. Bununla birlikte, bir yandan ideolojik yapis1 deger yandan da vicdani ve
duygusal giidiilere dayanmas1 nedeniyle vejetaryen tiiketiciler, sosyal sistem i¢inde insa ettigi
ve iletisim siirecine sokarak sosyal olarak konumlandig1 ve farklilastigi kimlik projesinde
vejetaryenligi on plana ¢ikarmaktadirlar (Napoli ve Ouschan, 2020). Sadece vejetaryen
soylemi gelistirmek ve farkindalik yaratmak degil ayni zamanda hayvani iriin tiiketimi
yabancilastirmak amacli olarak miicadeleci ve hatta kimi zaman radikal ve gatigmaci iletisim
sekillerine de rastlanmaktadir (Wrenn, 2019).

Bilisim teknolojilerinin ve global sosyal medyanin gelismesi ile bir yandan tiiketiciler
kimliklerini ifade edebilecegi; fakat diger yandan farkliliklarin catisma igine girebildigi
ortamlar da g¢esitlenmistir. Sosyal medya ile vejetaryen tiiketim sOylemi duyulur hale gelse de
heniiz toplumsal bir trend olmadigini gosteren Mann ve Necula (2020) gibi Hahn ve Bruner
(2012) soylemsel olarak mevcut diizeni reddetme degil diizeltme iizerine kurulu olan organik
tiketimin bir akimdan pazarlama nisi haline doniismesine ragmen catismact olabilen
vejetaryen sOylemin halen genigsleme asamasinda One siirmektedirler. Sosyal medyanin
iletisimi globallestirmesi ve yayginlasgtirmasinin yam sira g¢atigmaci kiiltiire de zemin
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hazirlamasi, vejetaryen sdylem c¢evresinde de deneyimlenen asiriciligr (Canavan, 2021) ve bir
kisiye veya bir seye zarar vermeye dayali iptal kiiltiiriinii (cancel culture) gelistirmistir.

4. ARASTIRMA METODOLOJISI
Bu calismanin amaci, farkli motivasyonlarla vejetaryenlik tiirlerini benimsemis olan Tiirk
tiiketicilerinin hayvanlarin tiikketimine bakiglarini, sosyal kimlik, iyi-olus arayislari ve temel
haklar baglaminda kesfetmektir. Arastirma sorusu, vejetaryenlerin tiiketici kimliklerinin ve
iyi-olus arayislarinin hayvanlarin tiiketime bakislar1 temelinde nasil sekillendigi hakkindadir.
Covid-19 pandemi donemini de kapsayan Ekim 2020-Ocak 2021 arasinda kartopu 6rnekleme
ile ulasilan katilimcilarla yiliz yiize ve ¢evrim i¢i derinlemesine goriismeler yapilmistir.
Gorligme sorularindan bazilari ve esinlenilen kaynaklar agagidaki gibidir:
e Vejetaryen olmanizdaki temel giidii nedir? (6rn. Jamieson, 2017; Kalof vd., 1999).
e Yemek yemeye disan c¢iktifinizda onceliginiz vejetaryen restoranlar mi oluyor? (6rn.
Arnould ve Thompson, 2005; Ariely, 2015).
e Bitki siitii ¢esitlerinin artmasi ve fiyatlarinin hayvan siitlerine yakin olmast durumunda
hayvan siitiine ikame olma ihtimali sizce nasildir? (6rn. Franzese, 2013; Ariely, 2015).
e [Eser miktar konusuna kars1 bakis aciniz nedir? (6rn. Adams, 2017; Hitlin ve Pinkston,
2013; Allen vd., 2018).
e Temel haklar ve vejetaryenlik arasindaki bag icin diisiinceleriniz nelerdir? (&rn.
Adams, 2017).
e Kiiresel fast-food isletmelerinin vejetaryen secenekler sunmasi hakkinda ne
diisiinliyorsunuz? (6rn. Ritzer, 2020).
e Hayvanlar iizerinde deney yapan isletmelerin zuliimsiiz {irlinler sunmasini nasil
yorumluyorsunuz? (6rn. Regan, 2007; Francione, 2008).
e FEtsiz Pazartesi kampanyasi hakkinda ne diisiiniiyorsunuz? (6rn. Laestadius vd., 2013).
e (@Giinlik yasamda sosyal sorunlar yasiyor musunuz? (6rn. Crenshaw, 1991; Adams,
2017).
Veri toplamak i¢in hazirlanan yari-yapilandirilmis soru formu, literatiirde yer alan ¢alismalar
temel alinarak ve ayn1 zamanda sosyal medyada yer alan vejetaryen tiiketim paylasimlarindan
esinlenilerek olusturulmustur. Vegan, ovo-lakto vejetaryen ve bitki temelli beslenen bireylerin
tilketimleri arasinda farkliliklar da dikkate alinarak goriismenin akisina gore gereken
durumlarda sorular farklilastirilarak sorulmustur. On katilime1 Istanbul, izmir, Ankara, Adana
illerinde yasarken, goriisme sirasinda Almanya’ya yeni tasinmis olan bir tiiketici ile de
goriisiilmiistiir. 1ki gériisme yiiz yiize olarak Adana’da, vegan seceneklerin de oldugu bir
restoranda yapilmisken Covid-19 pandemisinin hizlanmasi nedeniyle takip eden dokuz
gorisme Zoom, Teams ve Skype uygulamalar1 {izerinden ¢evrim i¢i olarak
gerceklestirilmistir.  Katilimeilarin - profili  Tablo 1’de goriilmektedir. Derinlemesine
goriismelerde farkli katilimeilardan birbirine benzer cevaplar alinmaya baslandig1 ve sahadan
yeni kavram, olgu ve kavramsal iliskiler ¢itkmamaya basladiginda, diger bir ifadeyle temalarin
doygunluga ulastig1 (Creswell, 2014) durumda sonlandirilmis ve kayit altina alinan on bir
katilimecinin verilerine fenomenolojik yaklagimla ile birlikte betimsel ve sistematik analiz
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uygulanmistir. Toplanan nitel veriler desifre edilmis ve her bir desifre islemi sonrasi, ses
kayitlarinin yazili hali katilimcilara gonderilip eklemek ya da ¢ikarmak istedikleri herhangi
bir sey olup olmadigi sorulmustur. Daha sonra verilerin analizi, kodlarin belirlenmesi ve
kodlarin temalarda birlestirilmesi islemi gerceklestirilmigtir. 2020 yilinda tiim diinyada
salgina neden olan Covid-19 hastalifinin getirdigi toplumsal degisimlerin yani sira toplum
yapisi nedeniyle de bireylerin katilime1 olma konusunda ¢ekimser olduklart gézlemlenmistir.
Gerek pandeminin ilan edilmesi gerekse toplumda hissedilen giivensizlik gibi unsurlar
degerlendirildiginde bireylerin 6zel algilayabilecekleri ve konuyla dogrudan iliskili olmayan
kisisel bilgilerin sorulmasindan kaginilmistir. Bulgularin gegerliligini iiye denetimi (Guba ve
Lincoln, 1989) prosediirii kullanarak denetlemek iizere bulgu ve yorumlar, tekrar iletigim
kurmayr kabul eden dort katilimci ile paylasilmis ve onaylart alinmistir. Calismanin
kredibilitesi, ilk yazar tarafindan uzun siireli katilim ve goézlem (prolonged engagement)
yoluyla saglanmistir. Kendisinin de ovo-vejetaryen olmasi nedeniyle saha oncesi yapilan ig
gbzlem dnem kazanmustir. Ig-gdzlem (introspection), arastirmacinin diisiinceleri ve duygulari
hakkinda aktif diisinmesi ve olumlu ya da olumsuz Onsel yargilarinin bilincinde olarak
sahada aragtirma yapmasidir (Ellis, 1991).

5. BULGULAR
Tablo 1: Katihmcilarin Profili

Vejetaryenlik Cinsiyet Vejetaryenlik | Yas | Egitim Is il

Cesidi Motivatorii
K1 Vegan Kadn Etik 26 Yiiksek Avukat Adana
lisans

K2 Vegan Erkek Saglik ve Etik | 28 Lisans Maden miihendisi Adana
K3 Vegan Kadin Etik 24 Lisans Y o6netici [zmir
K4 Vegan Erkek Etik 43 On lisans | Muhasebe uzmam Istanbul
KS Vegan Belirtilmedi | Etik ve Cevre | 26 Lisans Bilgisayar Miihendisi | Istanbul
K6 Bitki temelli Erkek Etik ve Cevre | 42 Lisans Sahaf Istanbul
K7 Ovo-lakto Kadn Etik ve Cevre | 23 Lisans Biyokimyager [zmir
K8 Ovo-lakto Erkek Etik ve Tinsel | 26 Lisans Plak koleksiyoncusu | Izmir
K9 Ovo-lakto Kadin Etik 35 Lisans Doktor Ankara
K10 | Ovo-lakto Kadin Etik 27 Lisans Data Analisti Istanbul
K11 | Ovo-lakto Kadn Etik ve Saglik | 28 Lisans Muhasebe uzmani Istanbul

5.1. Hayvanlarin Nesnelestirilmesi ve Zulmedilmesine Kars1 Olma Temasi

“Et” sozciigii temelde hayvandan elde edilen besin pargalari i¢in kullanilmakta ve hayvanlarin
varolusu et olarak nesnelestik¢e adlart ile govdeleri yok edilir (Adams, 2017). Baudrillard’a
(1994: 139) gore, gegmiste mitolojilerin kutsal gordiigii hayvanlar, giiniimiizde irk¢iliga
paralel bir mantikla, deney hayvani ve et ya da sevecenlikle beslenen evcil hayvanlar,
“bagkalagimin goriintiisii” haline gelmistir. Katihmcilar “asagilik bir yaratik (K1 Vegan)”
olarak goriilen hayvanlarin “insanlara hizmet etsin diye var olan (K9 Ovo-lakto vejetaryen)”
nesneler olarak goriildiigiinii ifade etmektedir. Bulgular, et kavraminin 6ncelikle kirmizi etle
iliskilendirildigini, balik ve tavuk eti ile et suyu gibi hayvan {irlinlerinin et yememe davranisi
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disinda algilandigini ve bitki temelli gidalarin et yaninda sunulan {irlin olarak goriildiiglinii
gostermektedir.

Katilimcilarin vejetaryen tiiketim tercihlerini yonlendiren temel temalardan biri, hayvanlara
yapilan zuliimdiir. Hayvanlarin oldirildigl, zuliim gordigii ve deneylerde kullanildig:
iriinleri reddeden katilimcilar PETA (People for the Ethical Treatment of Animals) ve
Eksisozlik gibi platformlarin verdikleri bilgilere gore hareket etmekte ve sosyal medya
araciligryla triinlerin hayvan refahi kriterlerine uygunlugunu kontrol etmektedirler. Tiiketim
ideolojileri, Canavan’in (2021: 27) isaret ettigi gibi spesifik degerlere dayali tiiketim ile
tiikketmeme (non-consumption) iizerine kuruludur. Tiiketmeme ise bir yandan vejetaryenlik
tipine gore degisen sekilde hayvan hayatini ve refahini zedeleyen {irlinleri tiikketmemeyi
kapsamaktadir. Spesifik degerler, bu tema 6zelinde oncelikle zulliimsiiz iiretilmis {irtinlerin
tercihini kapsamaktadir. Ovo-lakto vejetaryen K7’nin ifadesiyle “ikinci tercih olarak
veganligina bakan” ve bitki-temelli olsa da hayvan deneyi ile iiretiliyorsa satin almayan
tilkketiciler icin her iki kriteri karsilamasi {iriinii alternatifleri arasinda one ¢ikarmaktadir.
Bitkisel igerikli iiriin, zuliimsiiz oldugu anlamina gelmediginden katilimcilar, ovo-lakto
vejetaryen K11'’in asagidaki ifadelerinde goriildiigli gibi, bitkisel iiriinler ile hayvan deneyine
dayali tirtinler arasinda ikilem yasamaktadirlar. Katilimcilarin bazilar1 bu ikilemi ahlaki kisa
yol olarak islev goren etiket ve sertifikalarin (Sheehan ve Lee, 2014) oldugu firiinleri tercih
ederek ¢cozmektedirler. Bu etiket ya da sertifika olmadiginda ise sosyal medya bilgi kaynagi
olarak kullanilmaktadir. Global erisim saglayan sosyal medyanin tiiketiciyi gli¢lendirdigi
(Strahle ve Griaft, 2017) ve zullimsiiz tiiketimi daha olanakli kildig1 sdylenebilir (Silva vd.,
2021).

K1 (Vegan): Hayvan deneyi yapan iiriinleri vegan degilken de kullanmiyordum, tamamen
deneysiz tiriin tercih ediyordum. Yves Rocher’in ¢alisanlart ile goriistiigiimiizde... hayvan
deneyi yapmadiklarin soyliiyorlar, ama PETA nin sitesine bakiyorum hayvan deneyi yapiyor
gortiniiyorlar.

K3 (Vegan): Kozmetikte tavsanlar, fareler ¢ok kullanildigi i¢in buna ¢ok dikkat ediyorum.
PlayStore’daki uygulamalardaki markalart arastirtyorum, iste Eksisozliik’te okuyorum...
Mesela; ben sagimi ¢ok boyayan biriyim; bu yiizden organik seyler hep bakiyorum. Kuafore
gidemiyorum; ¢iinkii kuaforler iceriklerini bilmiyorlar. Deterjan; A101 de var vegan olanlari,
onlart kullanmiyorum. Hatta annem “‘yumusatmuyor, etmiyor bundan alma” diyor. Ben kendi
camagirlarimi [ayri] yikiyorum. Hayvansal gida olmayip zuliim icerirse ...asla almam..

K11 (Ovo-lakto Vejetaryen): Ben ilkten bu sekilde diistiniiyordum; “‘Vegansa zaten “cruelty”
yoktur bunda, bunlart alayim”. Ama sonrasinda fark ettik ki...bazilari vegan iiriin olup da
“cruelty-free” olmuyor...canlilara zuliim olay1 , testler devam ediyor. Ama eger dedigim gibi
farkly bir alternatifi yoksa vegan olup da “cruelty-free” olup olmadiklarindan emin
olmadiklarimi da aliyorum maalesef.

Hayvanlarin nesnelestirilmesi ve zulmedilmesine karsi konumlanan vejetaryen tiiketiciler,
hayvan iiriinlerinin diger {irlinlerde eser miktarda dahi bulunmasina kars1 tutum igindedirler.
Ancak bu karsitlik, vejetaryen tiiketiciler arasinda farkliliklar igerebilmektedir; hayvan etinin
eser miktarda bulunmasina karsi olma durumu, dogrudan can alma sorunu olmadigindan siit
ile yumurta icin kismen esneyebilmektedir. Vejetaryenligin temelinde merkezi sinir sistemi
olan hayvanlari 6ldiirmeye karsitlik s6z konusu oldugu i¢in tutumlardaki degiskenlik ideolojik
durustan kaynaklanmaktadir; kisitlayici  goriilebilen veganliga karsin vejetaryenlik
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hayvanlarin zarar gormesini azaltmanin daha pratik bir yolu olarak da goriilebilmektedir
(Ruby, 2012). Diger yandan zuliimsiiz {irlin baglaminda eser miktar olgusuna tamamen ya da
kismen kars1 olsalar da katilimcilar, Tiirkiye pazarinda bu sorunu pratikte bas edemeyecekleri
bir durum olarak degerlendirmektedirler. Halen Almanya’da yasayan K5 (Vegan), bu durumu
“Tiirkiye’de biraz el mahkiim hissediyordum” seklinde agiklamaktadir.

K6 (Bitki Temelli): Vejetaryen olduktan sonra paketli hazir gida iiriinii, ozellikle ¢ikolata,
biskiivi tarzinda iiriinleri zaten [pek] tiiketmiyorum. [Aldigimda da] i¢indekiler kismina
bakmiyorum bile... Cok fazla énemsemiyorum onu; ¢iinkii eser miktar gergekten ¢ok eser
miktarda hani hayatta zaten farkina varmadan o eser miktarlarin ¢ok tizerinde hayvansal
virtinler de aliyoruzdur, fark etmeden. Onun igin eser miktarin benim icin ¢ok bir ehemmiyeti
olmuyor.

K3 (Vegan): Bazen canim boyle ¢ok biskiivi yemek istiyor... Erkek arkadagim altyordu mesela.
Diyordu ki “Iginde bir sey yok, onlar yazma geregi hissediyorlar yani yaziyorlar dyle”. Ben
yine de yemiyordum. Bence illaki iginde siit tozu vardir, bundan eminim.

5.2. Temel Haklar, Saghk ve Cevre Temalar:

Bulgularda temel haklar, saglik ve ¢evre sdylemleri palm yag1 ve bitki siitii gibi alt temalar
baglaminda ortaya ¢ikmaktadir. Gida, hayvan yemi ve yakit olarak kullanilan bitkisel yagin
global yillik talebinin yaklasik %40’in1 olusturan palm yaginin {iretimi i¢in ormanlar yok
edildiginden talebin tarimsal genisleme yoluyla karsilanma yoluna gidilmesi biyogesitlilik,
gida giivenligi, iklim degisikligi, arazi bozulmasi ve gec¢im kaynaklar iizerinde olumsuz
etkilere yol agmaktadir (Meijaard vd., 2020: 1418). Bulgular, palm yagina karsitligin ormanla
birlikte hayvanlarin da yok edilmesi, palm yag: iiretim siirecinde ¢ocuk isci ¢alistirilmasi ve
sagliga zarar sOylemine dayandigim1 gostermektedir. Gerek insan gerekse hayvan haklari,
gerekse saglik ile ¢cevre etkisi nedeniyle karsit olunan palm yaginin tiikketiminden kaginmaksa
yiyeceklerin i¢inde fark edilmesi zor olan, fark edilebildiginde bile gida, bakim ve temizlik
iiriinlerinde yaygin kullanimi1 nedeniyle ¢ok kolay degildir. Ayrica, Teng vd.’nin (2020)
calismasina benzer sekilde bulgularda kolay ve ucuz hammadde olarak palm iirlinlerini tercih
ederek temel haklar, saglik ve ¢evre boyutlarinda zarar veren kar odakli kapitalist sistemin
elestirisi de One ¢ikmaktadir.

K6 (Bitki Temelli): Bildigim kadarryla cevresel etkileri var, hayvanlarin yasam alanlarina
etkisi var, ¢ocuk ig¢ci ¢calistirmayla ilgili konular vardir...O tiir tirtinleri zaten tiiketmiyorum.
Ama ¢ok fazla dikkat ettigim bir konu da degil. Zaten hani veganliktan ziyade palmin
kanserojen seyi daha onemli.

Yiiksek fiyat nedeniyle aile biit¢esinde 6nemli yiik getirdigi i¢in fedakarliklarla ve kampanya
doneminde ya da ‘“ara sira” alinabilen bitki siitiinii baz1 katilimcilarin evde kendilerinin
tiretmeye calistigt ancak siirdiirmekte zorlandiklar1 bulunmustur. Kar odakli kapitalizmin
insan, ¢evre ve sagliga zarar vererek liretim yapmasi elestirilse de tiikketimi arzu edilen ama
yiksek fiyatlarinin ulagilamaz kildigi bitki siitii icin katilimcilarin endiistriyel {iretimi
destekledigi goriilmektedir.

K10 (Ovo-lakto Vejetaryen): Hayvan siitiinden daha ¢ok seviyorum bitki siitlerini. Su anda
eve alirken hala almaya ¢alisiyorum. Ev arkadasim igsiz kaldi, bir siire alamadik. “40 lira
vereceksin siite” diyemedim issiz kaldigi icin. Ama kendi diyordu “Is bulunca gene gecelim,
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gene boyle beslenmeye devam edelim” diye...Cevresel sartlar, kosullar, boyle seyler
[etkiliyor].

K11 (Ovo-lakto Vejetaryen): Normalde fiyati 30 lira oldugu i¢in isteseniz de bunu almak
biraz zor geliyor. Her giin yani bir hafta 1 litre ya da 2-3 giinde 1 aldigimizi diisiinseniz ¢ok
fazla maliyeti oluyor. Ben bir ara evde yapryordum oyle oldugu icin. Bademi altyorum, iste
stitiinii yapiyorum, kalaniyla peynir yapiyordum. Ama bunu bir sekilde endiistri haline getirip
buradan da bir sekilde kazan¢ saglamaya ¢alissalar, benim gibi bir¢ok kisi alip bu sekilde
kullanimimt yayginlastirir. Sagliksal nedenlerden dolayt zaten siit tiiketimini yapmayanlar da
insanlar da var.

Bulgular, temel haklarin sadece insan haklar1 olarak goriilerek hayvan haklarinin hige
say1ldig1 ve nesne olarak goriilen hayvanlara zulmiin olagan goriilmesi nedeniyle toplumsal
adaletin olmadigr sodylemlerini icermektedir. Modern hiyerarsik toplumda beyaz,
heteroseksiiel ve erkeklerin, zayif goriilen renkli tenli, LGBT+ ve kadimnlar iizerinde
sosyoekonomik gili¢ kazanmasi ve tahakkiim ve bagimlilik iliskileri s6z konusudur (Benton,
1993). Gorece zayif goriilen insanlar ve esya olarak goriilen hayvanlar lizerindeki tahakkiim,
toplumsal esitsizlikler ve adaletsizlik yaratmaktadir (Jones, 2015).

K11 (Ovo-lakto Vejetaryen): Insan haklari, kadin haklari, isci haklari, LGBT haklari ¢ok
diistiniiltip korunmadigi i¢in hayvan haklarini 6nemsememelerini ya da korumamalarint ¢ok
garipsemiyorum bu toplumda...Hayvanlardan daha iistiin gordiikleri insanlarin haklarini bile
gozetmezken, hayvanlarin haklarimi gozetmemeleri bana maalesef ¢ok bir act sekilde ¢ok
garip gelmiyor.

K9 (Ovo-lakto Vejetaryen): Ayrimciliga hayatin her alaminda maruz kalyoruz: illa ik, dil,
din olmasina gerek yok, cinsiyet ayrimciligi da dahil... Bu yiizden agik¢asit Amerika’daki o kast
sistemine insan olarak nasil tepki gosteriyorsa, vejetaryenligi secerek de aslinda “dogadaki
besin zincirinin en tepesinde insan vardir ve geri kalan her sey ona hizmet eder ” diistincesine
de aymi sekilde karst ¢ikiyor; o yiizden vejetaryen oluyor, diye diistiniiyorum.

Ekofeminist soylemle katilimecilar, toplumsal adalet ve temel haklar miicadelesinde hayvan
haklarinin ihmal edilen alan oldugunu belirtmektedir. Hayvanlara karsi tiirciiliik olarak
tanimladiklar1 tutumlara karst K4 (Vegan)'iin ifadesiyle “Her canli i¢in adalet”i
savunmaktadirlar. Tiirciililk, bireyin tliri nedeniyle farkli ahlaki statiide goriilmesi ve
davranilmasidir; bu acidan 1rkgilik ve cinsiyetciligi de kapsayan tiirciiliik, hayvanlara
insandan farkli ve gesitli tiir hayvanlara da birbirlerinden farkli statiiler atanmasin1 da ifade
etmektedir (Caviola, Everett ve Faber, 2019). Ornegin; evcil hayvanlara yaban veya besi
hayvanlarindan farkli davranilmasi da tiirciiliiktiir.

K10 (Ovo-lakto Vejetaryen): Tiirciiliik iste bu... Hepsi ayni temelden geliyor. Aslinda bence
béyle diimdiiz bakinca, wk¢iliktan bir farki yok tirciiliigiin. Yani “Insanlar iistiindiir”
demenin “Beyazlar tistiindiir” demekten ¢ok da bir fark: yok.

5.3. Otekilestirilme ve Tiiketici Kimligi Temasi

Vejetaryenler sosyal ¢evrede diger insanlarla ve 6zellikle de aile iligkilerinde vejetaryen
tilketim nedeniyle baskilara varan sorunlar yasayabilmekte (Jabs, Sobal ve Devine, 2000) ve
hatta tiiketici kimlikleri gérmezden gelinebilmektedir. Ornegin; vejetaryen tiiketimi se¢mis
katilimcilar, aile iiyelerinin sevgi gerekgesi ile et suyu gibi iiriinlerini vejetaryen olan kisiye
tilkkettirmeye caligmasinin baskisi altindadirlar.
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K11 (Ovo-lakto Vejetaryen): Yemeklere mesela anneannem kemik katar. “Anneanne icine bir
sey kattin mi?”. Anneannem ‘“Yok kizim, et yok icinde”. Halbuki i¢inde kokuyor: kemik
koyuyor. Gittigimiz yerlerde bunun sikintist oluyor, ¢orba igiyorum, et kokusu geliyor.
Diyorum ki “Et yemiyorum ozellikle, [baska] ne var?”. Bana mesela onerdigi ¢orba var,
gorbanmin igerisine kemik suyu, et suyu, tavuk suyu ve benzeri seyleri ekliyorlar. O yiizden
birkag¢ kere sorgulamak zorunda kalabiliyorsunuz.

K6 (Bitki Temelli): Iste “YemeSe nereye gidecegiz?” sorusuna iste “Ben et yemiyorum artik”
dedigimde “Tamam, o zaman kiyma yersin”, “Kirmizi et yemiyorum” dedigimde “Tavuk
versin”, “Tavuk da yemiyorumm” dedigimde “Balik yersin” gibi [cevaplar verilmesi] benim
icin kirilma noktasvydi. “Salata yiyorum” dedigimde “Salata zaten hani yemegin yaninda
veriliyor” [deniliyor]. Bu tepkileri almak degisik gelmisti bana o zaman.

Rothgerber (2017: 29), aile i¢inde ve bayramlarda et yiyenlerin geleneklerin reddedilmesi
nedeniyle tepki gosterebildiklerini belirtmektedir. Mevcut ¢alismada aile i¢i iliskiler soz
konusu oldugunda tiiketimi etkilemeye yonelik yukarida bahsedilen acik ya da ortiik etkileme
girisimleri, bu girisimler basarisiz oldugunda vejetaryenligi seceni Otekilestirmeye kadar
varmasa da kisiyle “dalga gecilebilmekte”dir.

K10 (Ovo-lakto Vejetaryen): Aile tarafindan kiskirtmaya ¢alistyorlar, o benim biraz sinirimi
bozuyor iste. Biz bir de koyde yasadigimiz icin kalabaligiz. Benim kararima karsi “bunu da
yeme, suna dokunma” falan, boyle agresif davraniyorlardi. “Bunu yiyemezsin” diyerek
ontimden gecgiriyor, mangal falan yakiyorlardr yammda... Arkadas ¢cevremden gérmedim; ama
ailem tarafina boyle saka adi altinda seylere maruz kaldim yani.

Hayvan etinin bulunmasi bir yana, bunlarin temas ettigi yerlerde iiretilmis iirtinlerin sunumu
vejetaryenleri sadece rahatsiz etmekle kalmamakta, sosyal kimliklerine saygisizlik olarak
degerlendirmektedirler. Siit ve yumurtanin eser miktarlarinin vejetaryen tirlinlerde bulunma
sorunu konusunda degisken tutumlar gosteren katilimcilar s6z konusu olanin hayvan eti
oldugunda ¢ok daha olumsuz tutum gostermektedirler. Hayvan 6ldiiriilmesinden dolay1 siit ve
yumurtadan daha giiclii sembolik anlamlar1 ile sosyal olarak yapilanmis olan et tiikketim
pratigi, basit bir diyet seciminin Otesinde vejetaryenlerin yasam tarzlarmni belirleyen
ideolojilerinin ve sosyal kimliklerinin temelidir (6rn. Rothgerber, 2017; Jabs, Sobal ve
Devine, 2000).

K3 (Vegan): Tiiketmem; ¢iinkii bunu yasamistik... Bisquitte 'in vegan meniisii yoktu, sonradan
vegan meniileri ¢ikardr. Garsona falafel siparis vermistik. Kiz arkadasim falafel ve yanindaki
ekmegi nasil diye sormustu. [Garson] 1zgarada pistigini soylemisti. Biz kabul etmemistik;
¢linkii o 1zgarada kéfte de oluyor, kiyma da oluyor. Bu bir nevi saygisizlik. Ben bunu kabul
etmem, zaten kiz arkadasim da kabul etmemisti.

Normatif inanglara aykir1 ideoloji ve sosyal temsiller, heterojen toplumlarda
stereotiplestirilmekte ve otekilestirilmektedir (Hogg ve Abrams, 2006). Gerek ideoloji gerekse
pazaryerinde iirlin erisilebilirligi acisindan sorun yasayan vejetaryenlerin pazaryerinden
dislandig1 6ne siirtilebilir. Ekonomik ve sosyal bir olgu olarak pazaryerinden dislanma, mesru
tiikketici olarak goriilmeyen birey ve topluluklarin pazarin diger tiiketicilere sundugu kaynak
ve firsatlardan uzak tutulmasidir (Saren, Parsons ve Goulding, 2019: 476). izolasyon ve
yabancilagtirmaya varabilen diglama yas, 1k, engellilik, fiziksel goriiniim, toplumsal cinsiyet,
cinsel yonelim, yoksulluk gibi birgok faktdre dayali olarak deneyimlenebilmektedir. Ornegin;
Temmuz 2022°de Tiirkiye Vegan Yasam Kampi, “ayrimeilik karsitt olma ilkesi nedeniyle”
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karsit goriislii iktidar tarafindan engellenmeye calisilmistir (Mengii, 2022). Ayni sekilde,
Haziran 2022’de bitkisel triinlerden elde edilen peynir alternatiflerine “peynir” denilmesi,
aldatma olarak degerlendirilerek yasaklanmistir (Timur, 2022). Asagidaki alintilar baskin
normlara uymayanlarin dislandiginmi ve “sindirilebildigini (K11 Ovo-lakto vejetaryen)”
gostermektedir.

K2 (Vegan): [Otekilestirme] vejetaryenlik donemimde olmustu. Okulda bir teknik geziye
gitmistik. Hocalarima da belirtmeme ragmen dedim “Bu sekilde ben vejetaryen besleniyorum
o yiizden orada bir hayvansal tiriin olursa ben yiyemem”. “Tamam” dediler, “Biz senin igin
sandvi¢ yaptiririz, orada onu yersin”. Sandvi¢ yaptirmamiglar, lahmacun vardi meniide ve
miithis yorucu bir geziydi. Eve ¢ok bitkin sekilde dondiim... Ondan sonrasinda o bana akil
kari oldu diye kendi yemegimi hazirlayarak gittim o tiir yerlere.

K11 (Ovo-lakto Vejetaryen): Siirekli onlarin duymak istemedigi bir seyi soylemek zorunda
kaliyorsunuz. Siirekli “Niye bunu yiyorsun?”, “Niye béyle yapiyorsun? Insanlarin siirekli
sorgulama durumu oluyor garip bir sekilde. O nedenle, toplumda béyle garip bir sekilde
dislanmamak icin ¢ok konusmuyorum...Is yemekleri bizim genelde kebap¢ida yapiliyor. Oyle
bir gariplik oluyor. Arada da sivriliyorsunuz. Bazen kayniyorsunuz, goz ardi ediliyor... Hayrr,
sizin yaptiginiz daha iyi, [ama] onlara bir sey séyleyememek ya da onlarin size laf etmesine
bir sey soyleyememek daha garip kaliyor.

Tarihi olarak zengin segkinler ete fakirlere gore rahat ulasabilirken dini mezheplerin, 6zveri
ve manevi arayis duygusuyla et tiiketiminden kaginmasi, etin sosyoekonomik ve sembolik
boyutlarina isaret etmektedir (Aboelenien ve Arsel, 2022). Eti, tarihi bir ikon olarak irdeleyen
Aboelenien ve Arsel (2022), etin, tarihi olarak avcilik siirecleri ile iiretimi etrafindaki
cinsiyet¢i isboliimiiniin  bir sonucu olarak hala erkeklikle iliskilendirildigini One
stirmektedirler. Vejetaryenligin sagliksiz oldugu yoniindeki c¢evre baskisi, tiiketicilerin
toplumsal cinsiyet kimliklerine gore de degiskenlik gostermektedir. Feminen bir davranis
olarak goriilen bitkiyle beslenme kadinlar i¢in daha “uygun” degerlendirilirken erkek cinsiyet
rolleri ile iligkisiz goriilmektedir (Rothgerber, 2013; Caviola vd., 2019). K4 (Vegan) iin
ifadesiyle “Erkek dedigin gii¢lii olmali, heybetli olmali” ile “Dogulular et sever” sdylemleri,
Tiirkiye’de, ozellikle de doguda, et yemenin erillikle iliskilendirildigini gostermektedir.
Feminist literatiiriin kazandirdig1 kesisimsellik (intersectionality), farkli sosyal kimlikleri ayni
anda barindirmanin, bireylerin deneyimlerini farklilastirdigi onermesi iizerine kuruludur
(Shields, 2008; Crenshaw, 1991). Tipkr beyaz, heterosekstiel ve evli kadinlara gore siyahi,
lezbiyen ve bosanmis kadinlara farkli davranilmasi gibi erkek vejetaryenlerin, kesisimsel
kimlikleri nedeniyle daha fazla Gtekilestirildigi goriilmektedir. Dogulan kiiltiir ve sporcu
kimligi de kesisimsel kimliklerdir. Kadinlarin hamilelik donemi igin vejetaryenligin sagliksiz
secenek olacagi da kadinin iireme roliine iliskin eril séylemi géstermektedir.

K3 (Vegan): Erkek arkadaglarimla genelde konustugumda “kizim sen et yemesen de olur...
Senin kaslarin zaten ne kadar gelisebilir; ama benim oyle degil”, “Ben sporcu adamim,
benim et tiiketmem lazim”. Kadinlar vegan olarak beslenebilir, ama erkekler beslenemez diye
bir ayrimcilik yapiyorlar.

K1 (Vegan): Kadin kimligi ya da toplumsal cinsiyet rolleri iizerinden diistiniirsek aslinda
benim ilk vegan oldugumda séyle bir seyler duymustum ben: “Evienecegin kisi vegan olmazsa
n’olacak, nasil yemek yapacaksin?”. Ben ona yemek yapmak zorunda miyim?... “Hamile
kalacaksin n’olacak? Cocugun 6liir.”. Neden olsiin? Sey gibi boyle “erkek vegan olabilir,
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sonucta cocuk tasimayacak; ama sen cocuk tasiyacaksin vegan olamazsin. Iki yéonden
saldirtyor; hem veganlik hem cinsiyet iizerinden.

Sosyal kimlik teorisi, kimliklerin sosyal olarak yapilanmasi ve konumlanmasi tizerine kurulu
olup, sosyal gruplar arasi oldugu kadar grup-i¢i davraniglara da odaklanmakta ve bireylerin
bir digerine farkli sosyal grubun iiyesi olarak davranmasini da incelemektedir (Hogg ve
Abrams, 2006). Ideolojileri ve kesisimsel kimlikleri ile vejetaryenler, vejetaryen olmayanlarca
oOtekilestirilebilirken, “fazla inanan™ asiric1 vejetaryenler de olmayanlar1 Gtekilestirebilmekte
ve hatta grup ici catigsmalara girmektedirler. Katilimcilar, diyet olarak vejetaryenligin 6tesine
gecen vejetaryen ideolojinin siddet karsithgini (Hahn ve Bruner, 2012) isaret ederek
vejetaryen olmayanlara kars1t ve vejetaryenler arasi catismalari, K2 (Vegan) 'nin ifadesiyle,
“fasizan yaklasim” ve “sov” baglaminda degerlendirmektedir. Kars1 sdylemlerle siirekli
miicadele i¢inde yasayan ve azinlik olan vejetaryenlerin, gruplar arasi oldugu kadar grup-igi
sosyal iligkilerinde ideolojileri ile ikilemli c¢atismaci kiiltiir gelistirmesi s6z konusu
olabilmektedir (Buttny ve Kinefuchi, 2020).

K1 (Vegan): Bir kisim vegan da sanki tamamen na-veganlarla ayni kefeye koyup aymi sekilde
lingliyor onlari. Bana hi¢ dogru gelmiyor bu acgikcasi. Vegan olmalarina ragmen kendilerinde
¢ok biiyiik bir ego oldugunu fark ettigim icin... Beni rahatsiz eden bir diger ozellikleri de asirt
keskin olmalari. Acayip bir lin¢ kiiltiiriiyle yaklastiklar: i¢in beni ¢ok rahatsiz ediyor. O
yiizden miimkiin oldugunca [onlarla] ¢ok fazla iletisim kurmuyorum.

K10 (Ovo-lakto Vejetaryen): Radikal seyler béyle “Iste sen katilsin, bilmem nesin” beni
itmisti. Ben de o yiizden insanlara oyle davranmak istemiyorum. Biraz daha “supportive
[destekleyici] " bir tavir takiniyorum aslinda.

5.4. Kapitalist Pazara lliskin Temalar

Vejetaryen ideolojinin i¢ ige gectigi temel haklar, saglik ve cevresel sdylemleri ile katilimcilar
kapitalizmi hedef alsalar da, bitki siitiiniin endiistrilesmesi iste§inde oldugu gibi elestirel
yaklagimlari, genel olarak, anti-kapitalizm boyutuna ulasmamaktadir. Kapitalizmin giiciliniin
farkinda olan ve K11 (Ovo-lakto Vejetaryen)’in ifadesiyle “kazandiklari getiriden vazge¢mek
istemeyecekleri’ni diisiinen katilimcilar, olumsuz yonlerinin ancak insanlarin bilinglenmesi
ile diizelecegini diistinmektedirler. Et pazarmi irdeleyen McMullen (2016) da benzer bir
tutumla etik alternatiflerin rekabet¢i fiyatlandirilmasini, etik {iriin inovasyonunu ve
tiiketicilerin se¢imlerinde gerekli bilgilere sahip olmasini tesvik eden kurumlarin ve
diizenlemelerin ingas1 “etik tiiketici kapitalizmini dnermektedir.

K9 (Ovo-lakto Vejetaryen): Secimlerimizin hepsinde kapitalistin diizenin etkisi var. Hem
tiiketimle beraber diinyaya zarar verme, hem de iirettiklerimizle, atiklarla diinyaya zarar
verme asamasindayiz...Ama insanlarin se¢imlerini bu sekilde despotizmle yonlendirmek ¢ok
zor olacak, biling diizeyine ozellikle ulasmast lazim insanlarin.

Kapitalizmin globallesmesinin gostergesi olarak gosterilen ve et tiikketimini artirdigi One
stirilen (Hansen, 2018) fast-food zincirlerinin pazarlama faaliyetleri ile baskin olarak hayvan
zulmiine kars1 vejetaryen bir iilke olan Hindistan’da bile 6zellikle orta simifin ve geng
jenerasyonun et yemeyi kozmopolit tutum, yliksek gelir ve egitimle iliskilendirdigini
belirtilmektedir (Bajzelj ve Bothra, 2016). Bununla birlikte, kapitalist pazar yapis1 degisen
tilketici kimliklerine uygun tiiketim segenekleri ve Kkiiltlirel senaryolar da sunmaktadir
(Armould ve Thompson, 2005: 871). Tiketicilerin vejetaryen kimlik projelerinin
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yayginlasmas1 ile pazar genisleterek vejetaryen segimleri meniilerine ekleyen fast-food
zincirlerine karsi olan tutum, capraz bulagsma kaygisi ve et iirlinlerini de sunmaya devam
etmeleri nedeniyle bazi katilimcilar agisindan olumsuz olmaya devam etmektedir.

K3 (Vegan): Aslinda artik bu yone evrilmeleri, bu yonde kendilerini gelistirme, insanlara bu
pazarlamayr sunmalari, bu ticarete girmeleri, evet, hos. Veganliga, vejetaryenlige
yvonlendirmek giizel; ama [ben] tiiketmem. Dedigim gibi bana orada vegan bir hamburger
hazirlarken yan tarafta iste kiymali, dana etli, tavuklu bilmem ne yapiliyor. Ben tiiketmem.
Ama tiiketene de bunun acgiklamasini yaparim, tiiketene de saygi duyarim yani duymaya
calisirim elimden geldigince.

K7 (Ovo-lakto Vejetaryen): Burger King'de vejetaryen bir menii vardi. Onu kesfettigim
zaman birkag sefer yemistim. Ama sonra yedikten sonra kendi kendime sunu diisiindiim; yani
hayvan somiirtistine bu kadar ortak olan uluslararas: bir sirket. Tamam, vejetaryen menii
sunmus, ama ben onu satin alarak sanki kendimi ona daha da ¢ok destek olmus gibi gordiim.
O somiiriiye ben de katkida bulunmus gibi hissettim.

Vejetaryenlerin pazar goriiniirliigliniin artmasi, endiistriyel tiretilmis tiriinlerin yayginlagmasi
ve fiyatlarin diismesinden faydalanilmasi gerektigini diisiinen diger bazi katilimcilar ise bu
olumsuz tutumun tam tersine vejetaryen iirlin pazarinin genislemesi i¢in fast food zincirlerinin
meniiler ¢ikarmasini desteklemektedirler. Katilimcilar, global bir endiistrinin vejetaryen
riinler ¢ikarmasinin farkindaligir artiracagini ve vejetaryenligi de yayginlastiracagini
diisiinmektedirler. Bu  iirlnleri destekleyerek  fast-food  zincirlerini adeta
vejetaryenlestirmektedirler. Tiiketicinin iyi-oluslarimi sagliklar1 ile aktif olarak ilgilenerek
gelistirmesinin pazar ve kaynak kosullarina bagli oldugunu belirten Chen vd. (2021), siibjektif
iyi-olusun pazardaki birgok aktoriin ortak yaratim (co-creation) siire¢lerinin ¢iktist oldugunu
one silirmektedirler. Tiiketicilerin vejetaryen pazart desteklemesi ile bir yandan hem
ideolojilerinin global pazarlarda yayginlagsmasi hem de iireticilerin iirettigi saglikli ve ucuz
iirtinlerle kendi iyi-oluslarini ortak yaratmalar1 s6z konusudur.

K10 (Ovo-lakto Vejetaryen): Bir sekilde bunlarin [vejetaryen tiriinlerin] ben yayginlasmasi
gerektigini diigiiniiyorum. Yayginlasmasi i¢in de bu tarz iiriinlerin biraz “commercial
[ticari]” olmasi gerekiyor. Daha ¢ok insan bu diyete gegince digerinin tiiketiminin
azalacagini diigiiniiyorum. Biraz arz-talep meselesi. Bunlara talep arttikca diger tarafin
tiretiminin azalacagina inaniyorum. O yiizden ne kadar goériiniir, yaygin olursa o kadar iyi
olurmus gibi geliyor bana. Ulasilabilir olmasi i¢in de her yerde vegan kafe yok; ama her
verde Burger King var. Yani ben segebilmeliyim bence. Et yemek istemedigimde ¢ok orta
boyle sey bir yerde a¢ kalabiliyorsun gercekten.

K8 (Ovo-lakto Vejetaryen): Burger King’'den arada ‘“bean burger” yiyorum. Simdi PETA
falan bunlari hep destekliyor; McDonald’s vegan segcenekler sunmaya galiba 2017 'de basladi
Biiyiik ¢capl zincirlerin béyle segenekler sunmasi farkindaligi arttirmak icin ¢ok giizel. Bir de
seceneklerimiz az oldugu igin yine iyi geliyor bana. Bir ikilem yasadigini diisiinmiiyorum.
Clinkii yavas yavag bunlarin [fast food zincirlerinin] da ge¢mesi gerek. Hindistan’da mi ne
McDonald’s “‘full” vegan mi agmuisti bir restoran?

Kapitalizmin vejetaryen tiiketimi hedefleyerek pazar gelistirme cabalarinin bir digeri olan
Etsiz Pazartesi kampanyasina ovo-lakto vejetaryen katilimcilar olumlu yaklasirken vegan
katilimcilar olumsuz yaklagmaktadir. Canavan (2021)’1n da isaret ettii gibi vejetaryen
sOylem icinde en serti olan vegan sdylemdeki katilimcilar bu kampanyanin kendileri i¢in

16



S.S. Karakurum, A. Ozhan Dedeoglu Cilt 14, Say1 2, 2023

anlamsiz oldugunu diisiinseler de diger tiiketicilerde farkindalik yaratarak “vegan diinyaya
adim” atmalarim1 saglamasi yoniiyle ve K6 (Bitki Temelli) 'mn ifadesiyle “hayvanin cani
kurtuluyorsa bu siiregte o bile bir seydir” diye diislinerek asir1 pozisyon almamaktadirlar.

K3 (Vegan): Haftamin bir giinii, mesela bana bu sagma geliyor. Belki bu vejetaryenlik i¢in bu
bir ilk adim olabilir; ama onu Pazartesi, Sali [giinlerine] yaymak da mantikli... Keske 7 giin
de hani tek et degil de siit yumurta, ayran, yogurt, keske hepsi boyle devam edilebilse. Tek
gidada degil vejetaryenlik. Veganlik ¢cok daha genis capta, kiyafette de kozmetikte de cilt
bakiminda da boyle.

SONUC

Bu ¢alisma farkli motivasyonlarla vejetaryenlik tiirlerini benimsemis olan Tiirk tiiketicilerinin
hayvanlarin tiiketimine bakislarini, sosyal kimlik, iyi-olus (well-being) arayislar1 ve temel
haklar baglaminda kesfetmektir. Nitel arastirma yontemlerinden derinlemesine goriismelerle
elde edilen veriler, fenomenolojik yontem ile analiz edilmistir. Diyet tercihi olarak hayvan eti
ve lriinleri tiiketmemenin Gtesinde vejetaryen ideolojiyi benimsemis tiiketiciler, etik, tinsel,
saglik ve cevre koruma giidiileri ile vejetaryenligi igsellestirerek sosyal kimlik insasinda
kullanmakta ve kim olduklarina iliskin tiiketim gostergelerini iletisim ve miizakeresinde
stirecine sokarak sosyal olarak konumlanmakta ve farklilasmaktadirlar. Bulgular, Tiirk
vejetaryen tiiketicilerden olusan katilimcilarin kim olmak ve kim olarak goriilmek
istediklerine iliskin kimlik projelerinde kullandiklar1 vejetaryen sdylemin psikolojik ve
fiziksel saglik, ¢cevre koruma, insan ve hayvan haklari, esitlik ve adalet, kisaca iyi-olus (6rn.
Ares vd., 2015) arayislarindaki 6nemine isaret etmektedir.

Katilimcilar hayvanlarin “insanlara hizmet etsin diye var olan” nesneler olarak goriildiigiinii
ifade etmektedir. Bulgular, et kavraminin Oncelikle kirmiz1 etle iliskilendirildigini, balik ve
tavuk eti ile et suyu gibi hayvan iiriinlerinin et yememe davranisi disinda algilandigini ve bitki
temelli gidalarin et yaninda sunulan {iriin olarak goriildiigiinii gostermektedir. Katilimcilar,
aile tiyelerinin sevgi gerekgesi ile et suyu gibi lriinlerini vejetaryen olan kisiye tiikettirmeye
calismasinin baskisi altindadirlar.

Katilimeilarin vejetaryen tiiketim tercihlerini yonlendiren temel temalardan biri “asagilik bir
yaratik” ve nesne olarak goriilen hayvanlara yapilan zuliimdiir. Bulgular, katilimecilarin
vejetaryen tiiketim ideolojisinin hayvan hayatin1 ve refahin1 zedeleyen iirlinleri tiiketmeme,
hayvan refahini korumaya dayali tiiketime dayali oldugunu, hiyerarsik ve ataerkil kapitalist
ideolojinin yerine toplumsal adaleti dncelleyen etik tiiketimcilik iizerine kurulu oldugunu
gostermektedir. Hem degere dayali tiikketim hem de tiikketmeme temalar1 global vejetaryen
tutumlariyla paraleldir (6rn. Grappe vd., 2021; Sheehan ve Lee, 2014).

Katilimcilar, siit iirtinleri ile yumurta liretiminde dogrudan can alma durumu olmadigindan,
iiriinlerde eser miktarda bulunmalar1 konusuna degisken tutumlar sergilerken daha giiclii
sembolik anlamlar1 olan sosyal bir yap1 olan etin temasi ettigi tiriinlerin sunumunu daha sert
bicimde, ideolojilerine ve sosyal kimliklerine saygisizlik olarak degerlendirmektedirler.
Bulgular, ekofeminist sOyleme ve tiirciiliige karsi toplumsal adalet ve temel haklar
miicadelesinde hayvan haklarinin ihmal edilen alan olduguna isaret etmektedir.

Gerek ideoloji gerekse pazaryerinde iriin erisilebilirligi agisindan sorun yasayan
vejetaryenlerin pazaryerinden ekonomik ve ayni zamanda sosyal olarak arka plana itildigi,
dislandig1 ve otekilestirildigi one siiriilebilir. Aile icinde deneyimlenen Gtekilestirmenin, aile
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degerlerinin baskin oldugu Tiirk kiiltiiriinde, bireysel kiiltiirlere gore daha fazla yasaniyor
olmas1 olasidir. Bu ag¢idan farkli kiiltiirleri kapsayan calismalarin yapilmasi onerilebilir.
Bulgular, feminen bir davramis olarak vejetaryenligin erkek cinsiyet rolleri ile
iligkilendirilmezken kadinlar i¢in daha “uygun” degerlendirildigini gostermektedir. Ayrica,
dogulan kiiltiir ve sporcu kesisimsel kimlikleri de vejetaryenligin “uygunlugu” konusunda
Tiirk toplumunda sik¢a kullanilan referanslardandir. Ideolojileri ve kimlikleri ile
Otekilestirilen vejetaryenler igindeki asiricilarin vejetaryen olmayanlar1 Gtekilestirmeleri ve
grup i¢i catismalara girmeleri karsi sdylemlerle siirekli miicadele i¢inde azinlik olarak
catigsmaci kiiltlir gelistirmeleri ile agiklanabilir.

Vejetaryen ideolojinin kucakladigi temel haklar, saglik ve ¢evre sdylemleri ile katilimcilar
kapitalizmi hedef alsalar da elestirel yaklasimlari, genel olarak, anti-kapitalizm boyutuna
ulagsmamaktadir. Kapitalizmin giicliniin farkinda olan katilimcilar vejetaryenlerin pazar
goriiniirliigiiniin artmasi, endiistriyel iiretilmis vejetaryen iiriinlerin yayginlagsmasi ve fiyatlarin
diismesinden faydalanilmasi gerektigini diislinerek kiiresel vejetaryen fast-food pazarim
desteklemektedirler. Bu acidan, bir yandan hem ideolojilerinin global pazarlarda
yayginlagsmasi hem de iireticilerin iirettigi saglikli ve ucuz iirlinlerle kendi 1yi-oluslarini ortak
yaratmalar1 (co-creation) s6z konusudur.

Bu calisma, tiiketici kimlik projeleri ve tiiketim kiiltiiri baglaminda vejetaryen tiiketimi
arastirmasi nedeniyle ulusal literatiire katki saglamaktadir. Nitel verilerin yiliz yiize
derinlemesine goriismelerle toplanmasi amaglansa da pandemi déneminde ¢ogu goériismenin
cevrimi¢i yapilmasi ¢alismanin bir kisitini olusturmaktadir. Ayrica, arastirma sorusunun
sadece tiliketici kimligine odaklanmasi, bulgularin daha derin analizine imkan verebilirdi.
Gelecek calismalarda, vejetaryen tiiketimin, pazaryeri kiiltiirleri, tliketimin sosyo-tarihsel
yapilanmasi ve kitlesel olarak iletilen (mass-mediated) pazaryeri ideolojileri ve tiiketicilerin
yorumlayici stratejileri (Arnould ve Thompson, 2005) agilarindan analizleri olgunun
anlagilmasina katki saglayacaktir. Ornegin; vejetaryen tiiketicilerin gerek bireysel gerekse
olusturduklar1 topluluklar baglamindaki pazaryeri kiiltiirlerinin daha derin anlasilmasina
iligkin caligmalar yapilmasi faydali olacaktir. Ayrica, ataerkil Tiirk kiiltlirlinde vejetaryen
tiiketimin Otekilestirilmesinin sosyo-tarihsel bakis ile analizi de miimkiindiir. Diger yandan
vejetaryen ideoloji ve yasam tarzini benimseyenler kadar benimsemeyenlerin yorumlayici
stratejileri de gelecek calismalarm konusu olabilir. Ornegin; vejetaryen olmayan ailenin
vejetaryen tiiketici ile sosyal iligkileri ve vejetaryenlige yiikledikleri anlamlar gelecek
calismalarda daha derin analiz edilebilir. Sosyal kimlik temasinin daha detayli anlagilmasina
yonelik olarak caligma kapsami derinlestirilebilir. Ayrica, pazaryerinden dislanma olgusu
vejetaryen tiiketim baglaminda daha detayli arastirilabilir. Gelecekte konu ile ilgili cok sayida
arastirma Onerilebilecegi gibi, daha biiyiilk orneklemlerle nicel veri toplanarak yapilacak
aragtirmalar da alana katki saglayacaktir.
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KULTUREL BOYUTLAR TEORISI BAKISIYLA ABD’NIN LiDERINi
BULMAK: BIDEN VE TRUMP UZERINE BiR AHP UYGULAMASI

DETERMINING THE LEADER OF THE USA FROM THE PERSPECTIVE OF
CULTURAL DIMENSIONS THEORY: AN AHP APPLICATION ON BIDEN AND
TRUMP

Eda MEZDA’
Giilcennet OZTURK CELEBI™

(04

ABD Bagskanlhik Segimleri, iki iilke arasindaki stratejik iliskiler nedeniyle her donem Tiirkiye
tarafindan dikkatle takip edilmektedir. Secilecek bagkanin tavirlart i¢ politikada tartismalara
neden olurken, askeri, politik ve ekonomik nedenlerle dis politikay1 da sekillendirmektedir. Bu
calismanin temel amaci, 2024 Secimlerinin muhtemel adaylart Trump ve Biden’dan medyaya
yvansiyan yiizleriyle, hangisinin baskanlik i¢in daha uygun oldugunu belirlemek ve bu yolla
se¢im icin ongoriide bulunmaktir. Bu amag¢ dogrultusunda c¢ok kriterli karar verme
tekniklerinden Analitik Hiyerarsi Prosesi (AHP) kullanilarak iki liderin kiiltiirel boyutlariyla
ABD se¢meninin kiiltiirel boyutlar: sentezlenerek hesaplanmistir. S6z konusu boyutlar,
Hofstede 'nin Kiiltiirel Boyutlar Teorisi’nin giic araligi, bireycilik, erillik, belirsizlikten
ka¢inma, uzun vadeli diisiinme ve miisamaha boyutlaridir. Karsilagtirma agirliklar, AHP grup
karar verme yontemiyle, uzman goriislerinin geometrik ortalamasi alinarak belirlenmis,
ardindan sonuglar internetten haberlerle desteklenmistir. Liderlerin kiiltiirel boyutlar: alti
uzman tarafindan degerlendirilmistir. AHP uygulanarak elde edilen bulgulara gére; Biden i¢in
0,396 Trump icin 0,604 olarak bulunan skorlar, se¢cmenin kiiltiirel boyutlarinin oylart Trump
yoniinde besleyecegini ongormiistiir. Se¢menin 0y verme yonitinii politik, sosyo-ekonomik,
tarihsel vb. pek ¢ok etmenin belirledigi bilinmekle beraber bu ¢alismada yalnizca kiiltiirel
agidan en uygun baskan belirleme hususu tizerinde durulmaktadir. Siyaset, sosyal psikoloji,
iletisimi kesistiren bu c¢ok kriterli karar verme (CKKV) arastirmasi, sundugu tarihsel ve
kuramsal semayla literatiire katki saglamaktadir. Calisma, se¢mene kiiltiirel agcidan en uygun
olan baskan adayini belirleme konusunda, diger iilkelerin de kullanabilecegi bir AHP modeli
onermektedir.

Anahtar kelimeler: Trump, Biden, ABD Se¢imleri, Siyasal letisim, Kiiltiirel Boyut, AHP
Abstract

The US Presidential Elections are carefully followed by Turkey because of the strategic
relations between the two countries. While the attitudes of the president to be elected cause
debates in domestic politics, it also shapes foreign policy for military, political, and economic
reasons. The study’s main purpose is to determine which of the possible candidates for the 2024
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Elections, Trump and Biden, is more suitable for the presidency, with their faces reflected in
the media, and to make predictions for the election in this way. For this purpose, it was
calculated by synthesizing the cultu two leaders' cultural dimensions and the US electorate's
cultural dimensionsg the Analytical Hierarchy Process (AHP), one of the multi-criteria
decision-making methods. These dimensions are power distance, individualism, masculinity,
uncertainty avoidance, long-term orientation, and indulgence dimensions of Hofstede's
Cultural Dimensions Theory. The comparison weights have been determined by taking the
geometric average of the opinions of six experts using the AHP group decision method, and
then supported by online news. As a result, the scores of 0.396 for Biden and 0.604 for Trump
predict that the cultural values of the voters will increase Trump's votes. Many factors
determine the voter's voting orientation. These factors may differ across countries for political,
socioeconomic, historical, etc. reasons. This study foculy on determining the most culturally
appropriate president. This operational research, which intersects politics, social psychology,
and communication, contributes to the literature with its historical and theoretical scheme. In
addition, it proposes an AHP model that other countries can use to determine the most
culturally appropriate presidential candidate for the electorate.

Keywords: Trump, Biden, US Elections, Political Communication, Cultural Dimension, AHP

GIRiS

Insanlik, Toplum Sézlesmesi’'nden bu yana ortak yasami diizenlemek icin ¢esitli siyasal
yontemler denemis, bu denemelerin en 6nemli faktorii olarak liderler yaratmistir. S6z konusu
liderler kimi zaman bulunduklar1 bolgelerin gii¢ savaslarinin odaginda yer almis; kimi zaman
politik, askeri ve ekonomik c¢ikarlar ¢ergevesinde diinyanin biiyiik boliimiiniin ilgi odaginda
olmustur. Ilginin en yogun odaklandig1 alanlardan biri Amerikan baskanlik segimleridir. Kimi
cevrelerce ‘Diinya jandarmasi’ olarak konumlanmis olan Amerika Birlesik Devletleri, lideri
acisindan uluslararas1 bir 6neme sahip olmanin yani sira, Tiirkiye 6zelinde de ABD’deki
bagkanlik se¢imleri son derece onemlidir.

1776 yilinda ilan ettigi Bagimsizlik Bildirgesi ile siyasal arenadaki yerini alan ABD, zaman
icinde biiyiik bir gii¢ haline gelmistir. Kimi yaklagimlara goére, ABD bu bildirgede esitlik, halk
egemenligi, 0zgiirlikk ve dogal haklar seklinde belirttigi kavramlarla ilk ylizyildaki politikalarini
yalnizcilik olarak belirlemis ve bunu Monroe Doktrini ile ilan etmistir. Doktrin, Avrupali
devletlere yonelik bir tiltimatom (Ermagan, 2012: 22) niteliginde olsa da kimilerine gére ABD
dis politikasinin miidahaleci bir yan1 vardir ve Amerikan ordusu ikinci Diinya Savasi’na kadar
olan siirecte 163 defa (aktaran Sari, 2012: 95) dis miidahale i¢in kullanilmistir. Ayrica bu
doktrine gore, Avrupa'daki ¢ekismelerden uzak durulacaktir (Giirbiiz, 2022: 91).

ABD’nin diinyanin herhangi bir noktasinda gelisen i¢ islere yonelik ‘¢cekigsmelerden uzak duran’
bir anlayis uygulamadigi acgiktir. Kimi {ilkelerde genel seg¢imlerin ABD giidiimiinde ve
propagandasi altinda yapildigina yonelik iddialar bulunmaktadir. Bazi se¢imler yoneticileri ve
rejimleri, bazi se¢imler ise siyasi sistemleri mesrulastirmak i¢in diizenlenmektedir. Dost
iilkelerdeki secimlerin ise ABD’nin halkla iligkiler destegi altinda (Herman ve Chomsky, 2012:
155) yapildigina yonelik iddialar bulunmaktadir. ABD baskan1t Woodrow Wilson diinyadaki
kaynaklarin kullaniminin somiirgecilerin tekelinden kurtarilmasinin (Giirbiiz, 2002: 96-97)
onemli oldugunu vurgulamistir ancak ABD’nin buglinkii politikalarinin bu séylemden uzak
oldugu agiktir.
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ABD ekonomik ¢ikarlarimi {istlin tutan bir anlayisa sahiptir. Bu kapsamda McKinley dénemi
Disisleri Bakan1 John Hay, dis politikanin geleceginin Cin’de oldugu seklinde bir hedef
belirlemis ve birliklerini ilk kez Bat1 Yarikiire’nin digina yollamistir (aktaran Siimer, 2008:
125). Bugiin geldigimiz noktada ise ABD ‘6zgiirliik ya da demokrasi’ savunuculugu ya da
‘terdrizmle miicadele’ adi altinda diger lilkelerin i¢ islerine miidahale edecek sdylemler
kullanmaktadir.

‘Demokrasi’, ABD'in ‘demokrasiyi yerlestirme’ c¢abalarina génderme yapmak iizere
kullanildiginda Orwellci bir anlam kazanmakta ve bu ifade kaynaklar ve siddet araglar
iizerindeki denetimin, ABD’nin ihtiyaclarina hizmet edecek ilkelerin ydnetimde olmasini
giivenceye aldigi sistemlere (Herman ve Chomsky, 2012: 398) gonderme yapmaktadir. ABD
terore destek verdigini ve demokrasiyi yok saydigini iddia ederek Irak'1 isgal ederken Birlesmis
Milletler Giivenlik Konseyi'nin (Sar1, 2012: 97) destegini almamistir. Boylece hukuku ¢ok
kolay bir bigimde hige sayan ABD aslinda kendi ¢ikarlarin1 6nceleyen bir politika glitmiistir.

Joseph Robinette Biden Jr. (Biden) ve Donald John Trump’in (Trump) Tiirkiye’ye yonelik
tutumlarina deginilen bu ¢aligsmada, her iki bagkanin politik, ekonomik ya da sosyal alanlardaki
kararlarina yonelik internet haberlerine yer verilmektedir. Bu haberler vasitasiyla Biden ve
Trump’in Kiiltiirel Boyutlar teorisine olan uygunluklar1 6rneklendirilmektedir. Bu calismay1
ozellikle siyasal ve kuramsal olarak en 6nemli hale getiren etmen ABD ve Tiirkiye arasindaki
stratejik baglardir. Bu stratejik baglar, baskanlik se¢imlerinin Tiirkiye tarafindan biiyiik bir
dikkatle takip edilmesini gerektirmektedir. Ciinkii segilecek olan baskanin olasi tavri, yukarida
da sozii edildigi gibi Tirkiye’nin dis politikasi ve askeri girisimleri lizerinde bazi etkilere
sahiptir. Calismanin kavramsal cergevesinde bu etkiler, baskanlarin Tiirkiye’ye yonelik
geemisteki politikalart ve bu politikalarin iilkeye etkileri iizerinden tartisilmistir. Analiz
boliimiinde bu goreceli degerler, AHP yaklasimi kullanilarak se¢menin kiiltiirel degerleriyle
sentezlenmis ve se¢menin hangi lideri destekleyecegi konusunda sayisal bir Ongoriide
bulunulmustur. Bu ¢alisma, sonuglar1 Tiirkiye’yi bu denli etkileyecek olan ABD Baskanlik
Secimleri yaklagirken, se¢gmenin kiiltiirel degerlerinin oylar1 hangi yonde etkileyecegini ortaya
koyarak bu alandaki 6ngoriilere katki saglamasi agisindan gerekli ve dnemlidir.

ABD’nin Genel Politikalar1 Ekseninde Trump ve Biden Donemlerinde Tiirkiye-ABD
Iliskileri

ABD’nin 46. Baskan1 Biden, heniiz 29 yasindayken Senato’ya se¢ilen en geng iiyelerden biri
olmustur. Eski bir avukat olan Biden, Senato Yargi Komitesinde gorev yaparken kadina yonelik
siddete iliskin cezalar1 gliglendiren (Whitehouse, 2021a) yasalara yonelik ¢alismalar yapmustir.
Demokrat baskan, Trump’dan daha ilimli bir porte ¢iziyor gibi goriinse de, 6ziinde ABD
politikalarryla ters diismemektedir. Ornegin ‘ABD’nin dis politikasini sekillendirmede énemli
bir rol oynayan Biden, terdrizm, kitle imha silahlar1, Soguk Savas sonras1 Avrupa, Orta Dogu,
Glineybat1 Asya’ (Whitehouse, 2021a) gibi ‘sorunlarla’ ilgilenmistir. Biden, Amerika’nin bir
fikir oldugunu sodyledigi 25 Nisan 2019 tarihli ciimlelerinde bu fikrin ‘herhangi bir ordudan
daha giiclii, bir okyanustan daha biiyiik, bir diktatér veya tirandan daha gii¢lii’ oldugunu ve bu
fikrin diinyadaki en ¢aresiz insanlara umut verdigini (Whitehouse, 2021) iddia etmistir. 1970
yilinda New Castle County Meclisi’ne secilmis, 1972 yilinda Senato'ya girmis, Obama

doneminde ise baskan yardimcisi olarak gorev yapmustir. Kilisenin kamu hayatinda yeri
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olmadigin1 savunan Biden, escinsel evliliklerinin yasallagtirilmasini desteklerken, kiirtaj
meselesinde ise se¢imin kadinlara ait olmas1 gerektigini savunmaktadir. Onceleri Irak Savasi'ni
desteklemesiyle bilinse de daha sonra bu konuda tavir degisikligine gitmistir. Ayrica Yahudi
lobisine yakin durusuyla bilinmekte, Filistin meselesinde ise “iki devletli ¢6ziim modelini”
(Habertiirk, 2021) savunmaktadir. Biden baskan olduktan sonra Trump’in izlerini silmeye
yonelik adimlar atmistir. COVID-19 nedeniyle maske takilmasiin zorunlu olmasi, Diinya
Saglik Orgiitii'ne geri doniilmesi, Miisliiman iilkelere yonelik seyahat yasagimn kaldirilmasi,
Meksika smirina oriilen duvara saglanan fonlarin kesilmesi, Keystone XL petrol boru hatti
projesinin iptali (TRT, 2021) gibi adimlarla Trump’in aldig1 kararlar bir anlamda gegersiz hale
getirilmistir.

Trump ise New York Askeri Akademisi'nde ve Pennsylvania Universitesi'nde Wharton Finans
ve Ticaret Okulu'nda egitim gérmiis, daha sonra babasi gibi emlak ve ingaat islerine ilgi duyarak
babasinin isini (Whitehouse, 2022) devralmistir. Trump, ailesinin oteller zincirini gelistirmis,
Trump Tower"1 inga etmis, eglence sektoriinde de yer alarak Miss USA, Miss Universe gibi
giizellik yarigmalarinin organizasyonunu (Milliyet, 2020) yapmistir. Secildikten sonra
gdcmenlige dair diizenlemeleri sikilastirmis, niifusunun biiylik boliimii Miisliiman olan kimi
iilkelerin vatandaslarinin ABD'ye girisini yasaklamis, yasadist bir sekilde sinir1 gecmeye
calisan cocuklari ailelerinden ayirmak gibi (BBC, 2016) uygulamalar yapmuistir.

Tiirkiye ve ABD arasindaki stratejik baglar zaman zaman bazi olaylar ¢ercevesinde olumsuz
seyretse de her iki iilke de birbirinin siyasal arenadaki adimlarim dikkatle takip etmektedir. iki
iilke arasindaki siyasi, askeri, ekonomik iliskilerin diizeyi ve stratejik ortakligin icerigi, ilk kez
Obama tarafindan 2009 yilinda kullanilan ‘model ortaklik® kavramiyla ifade edilmektedir. Bu
ifade 1 Mart tezkeresi sonrasinda bozulan Tirkiye-ABD iligkilerini yeni bir kavramsal
cerceveye oturtmaya (Yesiltas ve Balci, 2011: 26) katki saglamistir. Ancak bunun
oncesinde Osmanli Devleti’yle ABD arasinda, Akdeniz’deki Tiirk limanlarinda 18. ylizyilda
baslayan ilk ticari temaslar, 17 Subat 1927 tarihinde gerceklesen Nota teatisiyle ilk diplomatik
girisimlerle birlesmis ve daha sonra NATO’nun kurulusuyla da miittefiklik (Tiirkiye
Cumbhuriyeti Disisleri Bakanligi, 2023a) iliskisi olusmustur. Ayrica 2. Diinya Savasi’ndan
sonra ABD’nin Sovyetler Birligi’ne karst uyguladigi ‘komiinizme kars1 savagma’ adimlari
jeopolitik olarak Tiirkiye’yi ABD i¢in 6nemli kilmistir. Bunun yani sira Truman Doktrini ve
Marshall Yardimi iki iilke arasindaki iliskilerde (Dogan, 2019: 134) 6nemli birer adimdir.
Ancak biitiin bu siiregler ve stratejik ortakliga ragmen, ABD ac¢isindan en temel hedef kendi
cikarlaridir.

Soguk Savas sonrasinda Tiirkiye, Korfez Savaglar1 ve Arap Bahart siirecinin yol agtig1 ortamda,
artan savunma ihtiyact konusunda ABD’den gereken destegi alamamistir. Ayrica Tiirkiye’nin
yillardir miicadele ettigi teror orgiitlerinin ABD tarafindan desteklendigi (Battir ve Yigittepe,
2021: 1400) iddias1 da iki iilke arasindaki iliskide olumsuz birer noktadir. Son zamanlarda
yasanan savunma sistemlerine yonelik gerginlik de bu olumsuzluklar1 pekistirmistir. Soguk
Savas sonrasinda bolge iilkeleri fiize sistemlerini gelistirirken Tiirkiye de Suriye, Irak ve
[ran'dan kaynaklanabilecek tehditlere karsi bir savunma sistemi edinme c¢alismalarini
hizlandirmistir. Suriye'deki savasin Tirkiye'de sivil 6liime neden olmasiyla da Tiirkiye
NATO'dan hava savunma takviyesi talep etmis ve bu talebi karsilanmistir ama Tiirkiye'nin
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PYD'yi hedef alan Suriye operasyonlari sonrasi, Ispanya disindaki tiim iilkeler bu sistemleri
geri ¢cekmigtir. Daha sonra ise yillar icerisinde Ankara ve Rusya arasinda hava savunma
sistemleri S-400 konusunda bir s6zlesme imzalanmis, ABD de Tiirkiye'yi, proje ortagi olmasina
ragmen, yeni nesil savas ucagi F-35’in iiretim siirecinden ¢ikarmistir. Ayrica Tiirkiye'ye satilan
ancak teslim edilmeyen alt1 adet F-35'in ABD’de kullanimi i¢in modifiye edilmesine karar
verilmistir. ABD’nin Tiirkiye'nin S-400 sistemlerine karsi ¢ikmasinin en 6nemli sebeplerinden
biri Tiirkiye'nin Rusya ile gelistirdigi (BBC, 2021b) iliskidir.

Eski Baskan Trump “2024'te Amerika'y1 daha iyi bir hale getirmek i¢in adayim” diyerek (NTV,
2022) yeniden siyaset sahnesinde olacagini agiklarken, Biden da adayliga yesil 151k yakmaistir.
“Daha yeni baghiyoruz” diyen Biden, adayligim aile i¢inde degerlendireceklerini belirterek
(Milliyet, 2022) bu yilin baglarinda karar verecegini agiklamistir. Bu agiklamalarin en 6nemli
nedeni de Kasim 2022’de yapilan Kongre secimleridir. ABD’nin ara se¢imleri de en az
bagskanlik secimleri kadar 6nemlidir. Bagkanin gorev siiresinin yaklagik ortasina denk gelen ara
secimlere gosterilen ilginin biiylik kismi1 Kongre’nin iki bolimii olan ABD Senatosu ve
Temsilciler Meclisi iizerinde yogunlagmaktadir. Temsilciler Meclisi’ndeki 435 {iyenin hepsi ara
secimlerde (Usembassy, 2023) belirlenmektedir. Son Kongre se¢imlerinde Temsilciler
Meclisi’'nde c¢ogunlugun Cumbhuriyetgilere gectigi ancak Demokratlarin da kontroli
kaybetmedigi bir tablo (BBC, 2022a) ortaya ¢ikmistir. 100 sandalyenin bulundugu Senato’da,
50 Demokrat ve 49 Cumhuriyet¢i Senatdriin bulundugu bir sandalye dagilimi ortaya ¢ikmistir.
Senato'da dengenin olustugu durumlarda Bagkan Yardimcis1 Kamala Harris’in Senato Bagkani
sifatiyla dengeyi bozacak bicimde oy verme yetkisi 1s1ginda, Demokrat Parti Senato'da
cogunlugu elde etmistir. Temsilciler Meclisi’ndeki tabloya bakildiginda Cumbhuriyetciler
(Tiirkiye Cumhuriyeti Digisleri Bakanligi, 2023b) cogunluktadir. Bu durum Tiirkiye agisindan
da onemlidir. Ozellikle son yillarda Tiirkiye- ABD iliskilerinde kongrenin artan bir etkisinin
olmasi bu se¢imlerin Ankara tarafindan da yakindan izlenmesine neden olmus, ayrica Tiirkiye
karsit1 fikirleriyle bilinen Temsilciler Meclisi Baskan1 Nancy Pelosi yerine Cumhuriyetci bir
adaym secilecek olmast olumlu bir gelisme (BBC, 2022a) olarak degerlendirilmistir.
Cumhuriyetgilerin Tiirkiye’ye yonelik tavirlarinin Demokratlara oranla 1limli olmasi (Giimiis,
2022) da se¢imlerin Tiirkiye agisindan 6nemini derinlestirmektedir.

Trump, gorev siiresince Tiirkiye’yle iyi iligkiler kursa bile ABD biirokrasinin engellemeleriyle
iki iilke iligkilerinde derin ¢atlaklar meydana gelmistir. Bazen Ankara ile benzer agiklamalar
yapan Trump, lilkesinden elestiriler almistir. Trump 2018’de Cumhurbagkan1 Recep Tayyip
Erdogan ile yaptig1 goriismeden sonra Suriye’deki ABD askerlerini geri ¢ekmek istemis ancak
bu adimi tepkiye neden olunca c¢ekilmenin ‘yavas ve diizenli’ olacagi belirtilerek siire¢
durdurulmustur. Ayrica Trump, 2017°de yaptig1 ortak bir basin toplantisinda bir soruya yanit
verirken, Barig Pinar1 Harekati'n1 hakli gésteren agiklamalar yapmis, PKK'nin DEAS tan daha
kotii oldugunu sdylemistir. Ote yandan ABD vatandasi rahip Andrew Craig Brunson’in FETO
ve PKK baglantis1 gerekgesiyle tutuklanmasi, ABD’nin Tiirk Bakanlar1 yaptirim listesine
almasi, Eski Halk Bankas1 Genel Miidiir Yardimcisinin ABD’de gozaltina alinmasi (AA, 2021)
gibi olaylar Trump doneminin kritik olaylar1 arasindadir.

Baglangicta Tiirkiye agisindan, Trump doneminde yasanan sorunlarin Biden doneminde
coziilecegi beklentisi hakimken, Biden’in tavirlart beklentiyi karsilamamistir. Erdogan’in
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Birlesmis Milletler zirvesinde “Biden ile 6nceki Amerikan baskanlarini karsilastirarak ‘iyi
basladik diyemem’ ifadesi” (Pirin¢¢i, 2021) Biden doneminin ne sekilde gegeceginin ipucu
niteligindedir. Ayrica Emekli Biiyiikel¢i Faruk Logoglu, Biden heniiz bagkanlik koltuguna
oturmadan Once yaptig1 bir degerlendirmede Biden’in secilmesinin ... Tiirkiye bakimindan
fevkalade kotii bir gelisme” olacagini belirtmis ve Biden’in siyasi kariyerinin basindan beri
Tirkiye karsiti bir ¢izgisinin oldugunu ifade etmistir. Logoglu, Biden’in Kibris, Ermeni
iddialari, Tiirk-Yunan iliskileri, Tirkiye’ye satilacak olan ABD silahlar1 konusunda
Tiirkiye’nin karsisinda (Sudagezer, 2020) yer aldigin1 sdylemistir. Nitekim Biden doneminde
yasanan bazi durumlar da Logoglu'nu desteklemistir. Trump doneminde baslayan savunma
sistemleri krizi Biden doneminde de devam etmis ve “Biden yonetimi F-16 satigina onay
stirecini baglatmak i¢in resmi yazisini henliz ABD Kongresi’ne” (Ergin, 2022) gondermemistir.
Ayrica 2022 iki iilke arasinda NATO’nun genislemesi, Yunanistan’la gerilim ve YPG gibi
sorunlar nedeniyle karsilikli giiven eksikliginin (Ustiin, 2023) etkisinde ge¢mistir.

Biden ABD ile Tiirkiye iliskilerine zarar veren agiklamalarindan birini 2021 yilinda yapmis ve
1915 olaylarina yonelik olarak ‘soykirim’ ifadesini kullanmistir. Bu ifade Tiirkiye’de biiyiik
tepki ¢ekmis ve Cumhurbagkani Yardimcis1 Fuat Oktay bu iddialara “Tiirklerin 1zdirabini,
acilarint géz ardi eden bu aciklamanin milletimiz ve tarih karsisinda hicbir degeri yoktur”
(Oktay, 2021) seklinde karsilik vermistir.

Biden déneminin &nemli konularindan biri de Tiirkiye'nin, Isve¢ ve Finlandiya'nin NATO
iiyeligine, iki iilkenin terdr orgilitlerine destek verdigi gerekgesiyle karsi ¢ikmasidir. Erdogan
konuya iliskin “NATO bir giivenlik teskilatidir. Boyle bir giivenlik teskilatinin i¢erisinde biz
teror orgiitlerinin olmasini kabullenemeyiz” (BBC, 2022b) ifadesini kullanirken, Biden ise iki
iilkenin NATO'ya katilim protokollerini (Euronews, 2022) imzalamistir. Yaganan siire¢lerin ve
karsilikli agiklamalarin ardindan Cumhurbaskani Erdogan, Finlandiya Cumhurbaskani Sauli
Niinistd, Isve¢ Bagbakan1 Magdalena Andersson ve NATO Genel Sekreteri Jens Stoltenberg'in
katildig1 gériismenin ardindan Finlandiya, Tiirkiye ve Isve¢ arasinda "Uglii Muhtira" (AA,
2022) imzalanmigtir. Biitin bu etmenler, Tirkiye’nin ABD secimlerine olan ilgisinin
sebeplerindendir. Clinkii sec¢ilecek olan baskanin tavri, yukarida siralanan etmenlerin
yumusamasi ya da aksi bir duruma evrilmesi potansiyeline sahiptir.

Literatlirde ABD baskanlik se¢imlerini siyasi ya da ekonomik unsurlardan g¢ok kiiltiirel
degerlerle bagdastiran ¢ok sayida c¢alismaya rastlanmistir. Smith ve Hanley (2018) Trump’a
2016 ABD secimlerinde oy veren se¢gmenin ¢ok yonlii bir profilini sunmay1 hedefledikleri
calismalarinda, ona oy veren kitleyi “liniversite mezunu olmayan beyaz is¢i sinifi” olarak
tanimlamis ve bu sinifin, kadinlar1 ve azinliklar1 hedef alan 6nyargilar1 konusunda ¢ekingen
olmayan, otoriter ve hosgoriisiiz liderleri tercih ettigini soylemislerdir. Smith ve Hanley’e gore
secimlerin kaderini belirleyen olgu segmenin ekonomik kaygilar1 degil, Trump’in 6nyargilarini
paylastiklari i¢in onu desteklemeleri olmustur. Bu ¢alismay1 dayanak alan baska bir ¢alismada
(Mckenna vd., 2022) Trump'in destekgilerinin yalnizca demografik 6zelliklerle belirlenmedigi
ve ekonomik sikintilar tarafindan yonlendirilmedigi; agirlikli olarak se¢gmenin 6nyargilart ve
otoriter bir lider tercihleri ¢ercevesinde hareket ettikleri acik¢a vurgulanmistir. Ayrica soz
konusu arastirmanin sonuglari kabilecilik faktorlerinin, siyasi yonelim dahil olmak tizere hemen
her degiskeni astigini, kimlik temelli kabileciligin artik siyasi bagliligin birincil temeli
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oldugunu gostermistir. Ote yandan iki liderin ulusal giivenlik, gd¢ politikalari, teknoloji ve
innovasyon, dis siyaset politikalar1 vb. bircok acidan karsilastirmali analizinin yapildigi
calismalar mevcuttur. Bunlarin yani sira; iki liderin sOylemleri konusunda karsilikli bir
perspektif sunan g¢alismalarin ortak nihai yargisi (Korner vd, 2022; Abe, 2022; Savoy ve
Wehren, 2021) Biden’in 6zellikle erdem, diiriistliik ve basariya odaklanan daha analitik ve
giivenilir bir soylem gelistirdigi, Trump’in ise zorlayici giiciinii ortaya koyan ve duygulara
odaklanan bir dil kullandig1 seklindedir. Burada sézii edilen ve Trump’in se¢ilmesini saglayan
duygusal dilin, onun 1rk¢1 tavri gercevesinde ABD'yi demografik ve kiiltiirel olarak beyaz tutma
arzusu (Graham vd, 2021), destekgilerini de siyasi siddete yonlendiren 1rk¢1 (Piazza ve Doren,
2022) ve yabanci diismani tutumu (Venizelos, 2022) igerdigi ortaya koyulmaktadir. Bu
calismada ise, literatiir taramasinda karsimiza ¢ikan saptamalara ek olarak liderlerin ekonomik,
siyasal ve politik arenada aldiklar1 kararlara internet haberleri vasitasiyla yer verilmistir.
Kiiltiirel Boyutlar Teorisi’nin dereceleri uzmanlarca kodlanarak Biden ve Trump’in segmenin
tercihleriyle ne denli uyustugu ortaya konulmustur.

Kiiltiirel Boyutlar Teorisi Kapsaminda ABD, Biden ve Trump

Geert Hofstede Kiiltiirel Boyutlar Teorisi’ni, kiltliriin  Olgiilebilir  degerlerde ve
karsilastirilabilir oldugu goriisiinden hareketle ortaya koymustur. Hofstede (2001:24) kiiltiirel
degerlerin karsilastirilamaz olduguna kars1 ¢ikmakta, elma ve portakal nasil besin degeri, fiyat,
agirlik, dayaniklilik vb. nitelikleri agisindan sayisal olarak karsilastirilabiliyorsa kiiltiirel
degerlerin de benzer sekilde karsilastirilabilecegi goriisinii savunmaktadir. Ona gore
kategorilerin belirlenmesi, hangi niteligin 6nemli olduguna dair 6nsel bir teori gerektirmektedir.

Hofstede’ye gore “her iilkenin degismeyen bir milli kiiltiirii vardir” ve Kiiltiirel Boyutlar Teorisi
milli kiiltiirlere dair 6l¢iilebilir alt1 farkli boyut sunarak boyutlarin her birini iilkelere gore 1 ile
100 arasinda puanlamaktadir. Teori ¢ok uluslu sirketlerin yerel yan kuruluslarinda 100.000’den
fazla ¢alisanla gergeklestirilen, 1960’11 yillarda 40 iilkeyle baslayip ilerleyen siirecte 76 iilkeye
kadar genisletilen; uygulamasi, korelasyon ve faktor analizleri siirekli tekrarlanarak yenilenen
bir dizi kapsamli arastirma sonucu ortaya ¢ikmistir. Bu aragtirmalarla, ¢alisanlarin -iistlere
bagimlilik, 6ngoriilebilirlige duyulan ihtiyag, bireysel hedeflerle sirkete bagimlilik arasindaki
denge, para ve kariyere duyulan ihtiya¢ gibi ego degerleri, sosyal ¢evre, isbirligi ve iyi bir
yasam ortamina dair Oncelikleri gibi- bir¢ok konudaki duygu, diisiince ve deger yargilari
Olctilerek, kiiltiirel degerlerine dair bugiine kadar sunulan en kapsamli veri tabani ortaya
koyulmustur (Hofstede, 2011). Teori, ¢ikis noktasinda dort farkli kiiltiirel boyut sunsa da,
1980'lerde, Bond (1988) teoriye besinci uzun vadeli diisiinme boyutunu; 2000'li yillarda
Michael Minkov (2007) ise Diinya Degerler Arastirmasi kapsaminda altinct miisamaha
boyutunu eklemistir. S6zii edilen alt1 boyuta dair Hofstede’nin (2022) ¢alismalar1 sonucu ABD
icin belirlenmis puanlar Sekil 1’deki gibidir.
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ABD Se¢meninin Kilterel Boyut Degerleri (%)

Sekil 1. Kiiltiirel Boyutlar Teorisi, ABD Puanlari
Kaynak: https://www.hofstede-insights.com/country/the-usa/ (11.12.2022)

Gii¢ Aralig

Her toplumda insanlar arasinda prestij, zenginlik, gii¢c vb. yonlerden esitsizlikler s6z konusu
olsa da, kisilerin bu esitsizlige olan tolerans dereceleri farklidir. Ozellikle organizasyonlar
icindeki gii¢ esitsizlikleri kaginilmaz olmakla birlikte islevseldir. Sosyal Psikolog Mauk
Mulder’in ortaya koydugu Gii¢ Mesafesini Azaltma Teorisi’ne gore astlar siirekli iistleriyle
arasindaki glic mesafesini azaltmaya, listler de kendileriyle astlar1 arasindaki giic mesafesini
artirmaya calismaktadir. Buradaki anketler sonucu belirlenen giic mesafesi boyutu puani, bu iki
egilimin o toplumda dengeyi buldugu noktay1 ifade etmektedir (Hofstede, 1984:79) . Bir birey
acisindan degerlendirildiginde, boyut puaninin yiikselmesi kisinin otoriter yapida ya da
otoriteyi daha fazla tolere eden bir yapida oldugunun gostergesidir. ABD ig¢in gii¢ aralii
puaninin 40 olmasi toplumda gorece esitlie 6nem verildiginin, ast-iist iligskisinde ¢ok biiyiik
mesafe diizeyleri bulunmadiginin gdostergesi kabul edilebilir. ABD’nin meshur Baglhilik
Yemini’nde (Pledge of Allegaiance) yer alan ve esitligi ngoren “herkes i¢in 6zgiirliik ve adalet”
(liberty and justice for all) ifadesi de (Britannica, 2022) aslinda gii¢ aralig1 boyutunun neden
diisiik puanda oldugunun temel bir kanitidir. Ote yandan toplumun ¢ogunlugu hiyerarsi ve
otoriteye kars1 diisiik toleransliyken, yarisina yakin bir orani yliksek toleranslidir. Uzman
goriiglerinin agirlik ortalamasi, Trump’in giic araliina dair puaninin zayif derecede de olsa
Biden’a gore daha yiiksek oldugunu gostermektedir.

Gazeteciler ve insan haklar1 savunucularina ‘halk diismani’ diyen Trump’in otoriter yonii
Birlesmis Milletler tarafindan da elestirilmis, BM Insan Haklar1 Yiiksek Komiseri Zeyd bin
Raad, Trump'in medyaya kars1 tavrini elestirerek otoriter rejimlerde liderlerin Trump't 6rnek
aldigini (Euronews, 2018) belirtmistir. Trump attig1 bir tweette New York Times i¢in ‘basarisiz’
ifadesini kullanmis ve ‘yalan haber medyas1 halk diismani olmustur’ (Trump, 2018) demistir.
Ona yonelik bir yazida Trump’in otoriter diirtiilerinin neden oldugu hasari onarmanin zaman
gerektirdigi (Gazeteduvar, 2020) belirtilmistir. Trump ayrica 2020 baskanlik se¢imlerden sonra
yenilgiyi kabul etmemistir. Olgun demokrasilerde tipik olarak degerlendirilmeyen bu davranis,
siyaset bilimcilerin ‘hibrit rejimler’ dedigi demokrasi unsurlarina sahip ancak pratikte
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demokratik olmayan iilkeleri (Conversation, 2020) animsatmaktadir. Trump ayrica hakkinda
ikinci kez azil siireci baslatilan ilk ABD bagkanidir. Ciinkii Trump sec¢im sonuglarinin
taninmamast c¢agrisinda bulunmus, Trump taraftarlar1 kongreyi basmis, bir giivenlik
gorevlisinin Sliimiine sebep olacak sekilde siddet olaylarn (BBC, 2021b) yasanmistir. Bu
davranis, icerisinde otoriter bir yan barindirmaktadir. Ayrica Trump’in maddi zenginliginin
onun otoriter yan1 ve politik kararlar lizerinde etkili olduguna yonelik iddialar bulunmaktadir.

Ote yandan Trump’in insan haklarini hice sayan, siyasi muhalifleri baski altina alan ve
kurumlardan ziyade kendisine sadik liderleri savunmasi, se¢im olan hemen hemen tiim
iilkelerde muhalefeti kotiiledikge genis bir yetkiye sahip oldugunu iddia eden liderlerin
(Lindstaed, 2020) Trump’1 6rnek almasina neden olmustur.

Bireycilik

Kiiltirel Boyutlar Teorisi cergevesinde, karsiligina toplumculuk (collectivism) koyulan
bireycilik boyutu genel tanimiyla; insanlarin benliklerini “ben” ya da “biz” terimleriyle
tanimlay1p tanimlamadig: ifade etmektedir. Bu boyutta bireylerin kararlarini; aile, akraba veya
tiyesi olduklar1 bir grubun iiyesi olarak m1 yoksa bagimsiz bir sekilde mi aldig1 veya bu gruba
ne kadar sadik oldugu gibi unsurlar 6ne ¢ikmaktadir (Hofstede, 2022). Hofstede ABD’de
“collectivist” teriminin neredeyse “komiinist” terimiyle es anlamli olarak siyasi sistemi
tanimlamak amaciyla kullanilabildigini, ancak komiinizmin ugramadigi toplumlarin da
anketlerdeki toplumculuk degerlerinin yiiksek ¢iktigini aktarmaktadir (Hofstede, 2001). Siyasal
sistemden ziyade bireycilik puanmiyla, toplumda kisi basina diisen GSMH (Gayri Safi Milli
Hasila) arasinda pozitif korelasyon bulunmaktadir (Gorodnichenko ve Roland, 2011; Cox vd.
2011; Ogihara, 2018). ABD, 91 puanla bireycilik puani en yiiksek iilkelerden biridir. Diinya
bankasi verilerine gore son yillarda GSMH degerleri artis gostermektedir (The World Bank,
2022). Bu durumun ABD’deki bireyciligi daha da tirmandiracag: diistiniilmektedir.

(Calismada, uzman gorisleri dogrultusunda Trump’in, Biden’a oranla zayif farkla daha bireyci
oldugu ortaya koyulmustur. ABD halkinin yarisinin Trump'1 indirmek istedigini belirten Philip
Kotler’in, “egoist, bencil bir adam ve hi¢bir sey bilmiyor. Herhangi bir sey okumuyor ve
kimseyi dinlemiyor. O bu diinyada yasamiyor, kendi zihninde yasiyor” (AA, 2018) ifadeleri
Trump’1n bireyci yoniinii desteklemektedir. Ona yonelik ‘Kendi degerini anlamasinin tek yolu
bu oldugu icin, adin1 haberlerde tutmaya calisan bir tinlii ve gii¢lii bir kaos ajan1 oldugu’
(Drezner, 2021) iddiast da Trump’in kendini 6nemseyen yoniine Ornektir. Ayrica kisisel
cikarlarina hizmet etmeye odaklanmis olan Trump’in yoksullar ve orta sinifi koruyan sosyal
hizmet aginin altin1 oydugu ve vatandaglar1 koruyan idari aygit: tasfiye etmeye (Elovitz, 2020:
97) c¢alistigr iddias1 da bu yoniinii desteklemektedir. Trump’in bireyci yanit ABD’nin
politikalarin1 da etkilemistir. Kimilerine goére Trump’in bagnaz hegemonyasi emperyalist
kurumlarin ¢ogunu yabancilastirmig, ABD’nin Rusya ve Cin’e karsi (Deepa, 2021:3) konumu
zayiflamigtir. Ayrica Adalet Bakanlig1 tarafindan yayimlanan ve Kongre'deki Demokratlarin
Trump’a azil sorusturmasi agmaya karar vermesine neden olan telefon goériismesinin Gzet
dokiimiinde yer almaktadir. Bu dokiime gore Trump, Vladimir Zelensky'den, Joe Biden'in
faaliyetleriyle ilgili inceleme (Gazeteduvar, 2019) baslatilmasini istemistir.
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Ervillik

Hofstede’nin sistematik arastirmalart eril toplumlarin mutlak esitlik, karsilikli rekabet ve
performansa; disillerin adalet, dayanisma ve yasam kalitesine 6nem veren bir bakis acisina
sahip oldugunu gostermistir. Siyasi agidan bakildiginda; eril toplumlar basar1 odakli, giiclii
olan1 destekleyen, ekonomik biiylimeyi en dnde tutan, yoksul iilkelere yardim i¢in diisiik biitce
ayirirken silahlanmaya daha yiiksek biitce ayiran, uluslararasi ¢atismalar1 savas veya gii¢
gosterileriyle ¢ozen, ililke yonetiminde kadinlara daha az yer veren yapidadir. Disil toplumlar
ise aksine, refaha odakli, muhtaglara yardim eden, c¢evrenin korunmasini en Onde tutan,
yardimlara daha fazla silahlanmaya daha az biit¢e ayiran, uluslararasi ¢atigmalara miizakere ve
uzlagma yoluyla ¢6zen ve iilke yonetiminde kadinlara daha fazla yer veren yapidadir (Hofstede,
1998: 17). Hoftsede (Hofstede Insights, 2022) ABD toplumunun erillik puaninin yiiksek
olmasini, bireylerin ¢ok fazla basar1 odakli ve rekabetci olmasina, fazla para kazanip statii
atlama ¢abasina baglamaktadir.

Trump’in genel hirs1 onu eril kategoriye dahil etmektedir ki uzman goriisleri de Trump’in
kuvvetle daha eril oldugunu desteklemektedir. Ona yonelik “Trump icin siyasal olan,
uzlasilamaz olandi; sirr1 dost-diisman ayriminda gizliydi, kisaca siyaset savasin bagka araglarla
devamiydi” (Kardas, 2017) ifadesi aslinda Trump’in kullandig1 sert {islubun da temelinde yer
almaktadir. Trump’in s6yleminin formu, irk¢i-yabanci diismani, cinsiyet¢i ve ses/beden temsili
gibi ozelliklere yaslanmakta ve bu dilin grameri, siyasi-toplumsal giiciinii yeniden kesfeden eril
bir 6zne olarak ‘beyaz/yerli Amerikali” se¢meni merkeze (Kardas, 2017) almaktadir.

Trump’in bu kategoriye uygun yoniinii, yine se¢im sonuglarimi kabul etmemesinde gormek
mimkiindiir. Trump ve parti iiyeleri, segimlerde hile yapildigin1 iddia ederek Pennsylvania,
Georgia, Wisconsin ve Michigan'da yasal olarak kullanilan oy pusulalarint bozmaya ¢alismistir.
Ayrica Trump, eyalet liderlerini se¢gmenlerin iradesini gbz ardi etmeye ve segmen oylarini
kendisine vermeye (Conversation, 2020) ¢agirmistir. Trump’in otoriter yoniinii de destekleyen
eril kisiligi en nihayetinde onun kaybeden olmasin1 engelleyememistir. Trump’in bu
hareketlerini analiz eden bir yazida bir se¢im taktigi olarak insanlar sindirmeyi tesvik etmek
de dahil, otoriter diirtiillerinin basarisizliga ugradigi ve sonugta oy sandiginda yenildigi
(Gazeteduvar, 2020) belirtilmistir. Bu yazi yine Trump’in bu kiiltiirel boyuta olan uyumunu
desteklemektedir. ABD eski bagkani Obama, Trump’a yonelik bir degerlendirmesinde,
Trump’in yalnizca kendisi i¢in calistigini belirterek, kendisinden ve arkadaslarindan
baskalarina yardim (Euronews, 2020a) etmedigini sdylemistir.

Belirsizlikten Kacinma

Bu boyut toplumun bilinmez bir gelecege olan tolerans derecesini ifade etmektedir: Bu
kapsamda “Gelecegi kontrol etmeye mi ¢alismal1 yoksa sadece olacaklara izin mi vermeli?”
Toplumun ya da bireyin belirsiz veya bilinmeyen durumlarda kendisini ne 6l¢iide tehdit altinda
hissettigi ve bu belirsizlikten ne derecede kacindigini belirler (Hofstede, 2022B). ABD’nin
belirsizlikten kaginma puaninin 46 oldugu g6z oniinde tutulursa “belirsizligi kabul eden” bir
toplum oldugu sdylenebilir. Gelecege dair belirsiz durumlarin toplumun geneli iizerinde stres
yaratmadig1 goriilmektedir.
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Uzman degerlendirmelerine gore esit oranda belirsizlikten kacindigi saptanan Biden ve
Trump’in bu esitligine 6rnek gosterilebilecek en 6nemli durum, 2020 secimleri oncesinde
secmenlerine verdikleri ekonomi vaatleridir. Bu kapsamda Trump yeni donemde "tarithin en
biiylik ekonomisini" tekrar insa edeceklerini vurgularken, Biden ise Amerikali segmene "orta
sinifi giiclendirme" s6zii vermis ve "Amerikan iirlinii tercih et" kampanyasiyla yerli tiretimin
yeniden canlandirilmasini hedeflemistir. (AA, 2020b) Uzman goriislerindeki esitlige ragmen,
Trump’in 6ngoriilemez kararlar verme potansiyeli bulunan bir siyasal aktor olmasi, onun bu
boyuta uygunlugunu saptayan haberlerin iki yonlii de olmasina neden olmaktadir. Ote yandan
daha 6nceki baslik ve boliimlerde de agiklandigi iizere, her iki lider genel anlamda birbirleriyle
ters diisecek fikir ya da kararlara sahiptir. En azindan bu durum iki liderin bakis acisindaki
farklilik konusunda belirsizlikten kacindiklarimi gostermektedir. Bunun yani sira, boyut
puanlamasinda yasanan esitlik de, calismada her iki liderin detayl karsilastirilmasina gerek
goriilmemistir.

Uzun Vadeli Diisiinme

Kisa vadeli diisiinen toplumlarda normatif bir bakis agisiyla gegmise odakli kararlar alinmakta,
tasarruf ve yatinmlara daha az Onem verilmektedir. Sosyal harcamalar ve tiikketim iist
diizeydedir. Uzun vadeli diisiinen toplumlarda pragmatif bir bakis acis1 hakimdir. Birey ya da
toplum, iilkesiyle sorgusuz sekilde gurur duymak yerine, diger {ilkelerden 6grenmesi gereken
seyler oldugu Onsezisiyle hareket eder (Hofstede:2011:15). ABD bu boyutta 26 puanla iilkeler
ortalamasinin ¢ok altindadir. Hofstede’ye gore, ABD toplumunun kiirtaj, uyusturucu kullanimi,
Otenazi, silahlar, devletin vatandaslara karsi biiyilikliigii ve haklar1 gibi konularda degismez
dogrular1 olmasi bu puan diisiirmektedir (Hofstede Insights, 2022).

Liderler konusundaki uzman goriisleri, Biden’in zayif bir farkla daha uzun vadeli planlar
yaptig1 yoniindedir. Trump déneminde Cin ve Dogu Asya politikalarinda, Obama déneminden
farkli degisiklikler yasanmistir. Trump, ABD’yi Trans-Pasifik Ortakligi’ndan ¢ikarmis ve
Asya’ya Doniis politikasini sonlandirarak tilkeyi bolgedeki ortaklarindan (Demir, 2020: 237)
uzaklastiran bir karar almistir. Biden’a yonelik bir degerlendirmede ise gorevi devralmasiyla,
Barack Obama'ya benzer bir dis politika ylirlitmesinin muhtemel oldugu belirtilerek, Suudi
Arabistan, Kuzey Kore (Lindstaed, 2020) gibi iilkelere yonelik, bir tavir degisikligine
gidilecegi ongdriisiinde bulunulmustur. Biden'in vizyonunun sadece yeni otoyollar, genis bant
ve limanlar degil; yeniden canlanan is¢i sendikalari, saglik hizmetlerine daha kolay erisim,
kadinlar i¢in esit ticret, temiz enerji (Collinson, 2021) gibi konular1 da icerdigi belirtilmistir.
Biden’in Diinya Ticaret Merkezine diizenlenen saldirilarin ardindan, 20 yil sonra
Afganistan'daki tiim Amerikan birliklerini geri cekme (NYTIMES, 2021) kararin1 vermesi de
bu kapsamda degerlendirilebilir. Iki lider arasindaki politika farklar1 da Biden’1n nispeten uzun
vadeli diisiindiigiinii desteklemektedir.

Biden donemine yonelik olasi uzun vadeli diisiince ve planlardan birinin ayagini da Filistin
meselesi olusturmaktadir. Trump’in aksine bolgede iki devletli ¢oziimiin desteklendigine
yonelik degerlendirme, Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi’nde konusan ABD'nin BM
Daimi Temsilci Vekili Richard Mills tarafindan yapilmistir. Mills yeni yonetimin, iginde
Israil'in giivenlik ve baris igcinde yasayacagi ve yan1 basinda da kendi ayaklari iizerinde duran
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bir Filistin devletinin bulundugu iki devletli bir ¢6ziimiin (TRT, 2021) desteklendigini
sOylemistir.

Miisamaha

Insanlarin karar ve davranislarinda i¢giidiilerine ne denli kulak verdiklerini ifade eden bu boyut,
arzu ve diirtiilerini kontrol etme diizeyini puanlanmaktadir. Bu boyutta diirtiileri iizerinde zay1f
kontrol sahibi kisilerin miisamaha diizeyleri yiiksek, giiclii kontrol sahibi kisilerin ise diisiik
puanlanmaktadir. Bu boyutta kiiltiirler “miisamahali” ya da “kisitlamaci” olarak
tanimlanmaktadir (Hofstede, 2022B). Bu boyut bazi kaynaklarda ‘hosgorii’ seklinde ifade
edilse de, boyutu tam karsilamadig: diisiiniildiigli icin bu ¢alismada “miisamaha’ olarak ifade
edilmistir.

Uzmanlarca miisamaha orani Trump’a oranla daha yiiksek olan Biden’a yonelik bir
degerlendirmede onun, ABD ve diinyadaki durumu iyilestirmek i¢in sistem iginde ¢alisan bir
sorun ¢dziicl oldugu ifade edilerek, rakibinin aksine, farkli bakis acilarin1 dinlemek i¢in sik sik
koridoru asip kamusal alanda empatik (Elovitz, 2020: 48) oldugunu gosterdigi belirtilmistir.
Ote yandan Trump ise segim kampanyasinda “Kiiltiirel konulara, yabanci diismanligina,
demokratlara, ‘yalanci haber yaratan basina’ saldirmaya, diizenin kendisine karsi kurdugu
komplolardan, ‘batakligi kurutmaktan’ s6z etmeye” (Yildizoglu, 2019) 6zen gdstermistir.
2017'de iran, Yemen, Suriye, Libya, Cad, Somali ve Kuzey Kore'ye seyahat yasag1 getirmis,
kararin protesto edilmesi lizerine geri adim atmistir. (AA, 2020) Trump’in ardindan Biden’in
baskanlig1 Meksika sinirinda iilkeye giris yapmak icin bekleyen gé¢menler arasinda sevingle
karsilanmis, Biden’in 1liml1 bir politika izleyecegi (Euronews, 2020b) umudunu dogurmustur.
Bu durum Biden’in miisamaha puanin1 Trump’a oranla yiikseltmektedir.

YONTEM

ABD se¢meni i¢in kiiltiirel degerleri agisindan en uygun liderin belirlenmesi hedeflenen bu
calismada yontem olarak, uzman goriislerine dayali verileri kaynak alan Analitik Hiyerarsi
Prosesi (AHP) yaklasimi kullanilmistir. Calismanin giivenilirligini artirmak adina, tek bir
uzmandan gorlis almak yerine alti farkli uzmandan alinan goriislerin geometrik ortalamasi
hesaplanmistir. Bu goriisler, her boyut i¢in liderlerle ilgili internet haberleriyle desteklenmistir.

AHP probleminin kriter puanlari i¢in Hollandali Sosyolog Geert Hofstede’nin Kiiltiirel
Boyutlar Teorisi kapsamindaki ¢alismalartyla elli yillik bir siiregte hesaplanan kiiltiirel boyut
puanlart baz almmistir. Teorinin Ongordiigii glic araligi, bireycilik, erillik, belirsizlikten
kacinma, uzun vadeli diistinme ve miisamaha boyut puanlari, yiizdelik sistemden Thomas L.
Saaty’nin ‘Géreceli Onem Olgegi’ format1 igin 1-9 aras1 puanlara doniistiiriilerek kriterlerin
goreceli agirlik matrisi olusturulmustur. Alternatif iki liderin (Biden ve Trump) kiiltiirel
boyutlarinin agirliklari; Emekli Biiyiikelgi (Ul), Uluslararasi Diplomatlar Birligi Baskan
Yardimeis1 (U2), Arizona Universitesi Avrasya Programlar1 Direktdrii (U3), Istanbul
milletvekili adayi/akademisyen (U4), uluslararasi siyaset uzmani/akademisyen (UJ) ve siyasal
iletisim uzmani/akademisyen (U6) tarafindan 1-9 arasinda derecelendirilerek belirlenmistir.
Calisma Kiiltiirel Boyutlar Teorisi ile Analitik Hiyerarsi Prosesini kesistirmesi bakimindan
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gelecek baskanlik secimleri i¢in secilecek lidere dair hem nicel hem nitel ¢er¢evede bir dngdrii
sunmaktadir.

Analitik Hiyerarsi Prosesi (AHP)

Cok kriterli karar verme tekniklerinden biri olan Amnalitik Hiyerarsi Stireci (The Analytic
Hierarchy Process), 1970’1 yillarda Profesor Thomas L. Saaty tarafindan gelistirilmis bir
problem ¢ézme yontemidir. Bu yontem birden fazla kriterin ve birden fazla alternatifin oldugu
durumlarda, karar vericinin kisisel degerlendirmelerini 6n planda tutarak, problemleri
hiyerarsik bir yapida ¢6zmeyi esas almaktadir.

AHP yaklagimi, kisisel yargilardaki tutarliligi kolayca dlgebilmesi ve istatistiksel sonuglar elde
etme olasiligmin kisitl oldugu durumlarda kiiciik bir denek Orneklemiyle faydali ampirik
sonuglar saglayabilmesi ile islevseldir (Mitta, 1993). Problemin ¢6zlimiinde oncelikle karar
verici, kriterlerin goreceli 6nem derecelerini belirleyerek puanlamakta, dolayisiyla bu yontem
problemin ¢oziimiine hem nitel hem de nicel bir yaklasim getirmektedir. Karar problemlerinin
¢cozlimiinde mantiksal ve matematiksel ifadelerden yararlanilmasi yontemin analitik yoniinii
desteklerken, kriterleri puanlamada karar vericinin deneyim ve bilgi diizeyinin 6n planda olmasi
¢dziim siirecinde subjektif faktorlerin de yer almasma imkan vermektedir. Ote yandan bazi
gortsler, kisisel yargilara yer verilmesini, problemin zayif yonlerinden birisi olarak kabul
etmektedir (Aycin, 2020:2). AHP problemlerinin ¢oziimiinde s6z konusu kisisel yargilar
cogunlukla, probleme dair alaninda uzman kisilerden alinan goriisleri icermektedir. Uzman
goriiglerine yer verilmesi, bu karar verme tekniginin sosyal bilimlere dair problemlere de
uyarlanabilmesine 6n ayak olmaktadir. Timor (2001:23) AHP siirecinin egitim, ¢evre, saglik,
denetim, mimari tasarim, finans, pazarlama, planlama, tagimacilik, silahlanma kontrolii, savas
oyunlari, silahlanma kontrolii, aday se¢imi gibi bir¢ok sosyal, politik, ekonomik problemde
uygulandigini aktarmistir. Bir kiiltiiriin daha 6nceden belirlenmis ve puanlanmis kriterlerini
kullanarak, iki lider arasindan uygun se¢im yapilmasini éngdren bu ¢alisma da, bu noktadan
hareketle ortaya ¢ikmustir.

AHP’nin karar verme teknigi olarak kullanildigi c¢alismalara dair literatiir incelendiginde,
isletmelerde yatirim kararlar arasinda se¢im yapma (Wu vd., 2012; Goksen ve Cevik, 2016) ,
sirket i¢in personel se¢imi (Ali vd., 2017; Ersoy, 2021), tesis kurulumlart i¢in cografi bolge
belirleme (Abdul-Hamid vd., 1999; Terme vd., 2022), yeni bir iiriin gelistirme veya iirlin
konumlandirma (Battistoni vd., 2013; Unal, 2022), tedarik¢i veya ar-ge projeleri arasinda karar
verme (Hruska vd., 2014; Akman vd., 2021), enerji kaynagi se¢gme (Das ve Uddin, 2016;
Karaaslan ve Aydin, 2020) , yatirim i¢in kripto para se¢imi (Thomas, 2019; Boztosun vd., 2022)
vb. ¢ok kriterli bircok ekonomik tabanli problemi ¢dzmek i¢in kullanildig1 goriilmiistiir. Ote
yandan Saaty (Saaty ve Vargas, 2012) Models, Methods, Concepts & Applications of the
Analytic Hierarchy Process (Analitik Hiyerarsi Stirecinin Modelleri, Yontemleri, Kavramlari
ve Uygulamalary) kitabinda AHP siirecini, Orta Dogu’daki fikir ayriliklari, Otenazinin
yasallagtiritlmasi, uluslararas1 isletmelerdeki etik problemleri,  kiirtaja dair mahkeme
kararlarinin ABD eyaletlerindeki gidisati, ABD’deki Riverboat kumarhanelerine izin
verilmesinin fayda ve zararlar1 vb. bircok meseleye uygulayarak, bu siirecin sosyal siireclerde
de uygulanabilir oldugunu gostermistir.
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Hiyerarsik Yapi

Saaty ve Vargas (2012:2) karmasik sistemlerin, hiyerarsik analizini “insan zihninin ¢esitlilikle
basa ¢ikmak icin kullandig1 temel bir ara¢” olarak nitelemektedir. Hiyerarsik yapinin, karar
vermede kullanilacak kriterlerin ve karar alternatiflerinin iist seviyelerden alt seviyelere —
genelden 6zele- dogru kademeli bir sekilde siralanarak olusturulmasinin ardindan (Sekil 2)
AHP uygulamasinin son derece basit bir hal aldigimi ifade etmistir. Problemin amaci
dogrultusunda, karar verirken dikkate alinacak kriterler —ve varsa alt kriterler- belirlenerek
goreceli onem dereceleri uzman goriisleri ile belirlenir. Ardindan her karar alternetifi i¢in bu
kriterler ayr ayr1 puanlanir ve sentezleme yoluyla problemin ¢oziimiine ulasilir.

Problemin amaci

Kriter | Kriter 2 Kriter 3 Kriter 4

=i

Alternatif 1 Alternatif 2 Alternatif 3

Sekil 2. AHP Hiyerarsik Yapisi

Karar Probleminin Olusturulmasi ve Coziimii

Kriterlerin belirlenmesi asamasindan sonra Saaty’nin (Saaty ve Kearns, 1985:27) ‘Goreceli
Onem Olgegi’ (Tablo 1) ile kriterler igin ikili karsilastirma matrisi olusturulur. Kriterlerin
birbirleriyle karsilastirmalarinda, 1 ile 9 arasinda degisen 6nem dereceleri kullanilmaktadir.
Kriterler birbirlerine gére ne derece dnemli ise matrisin ilgili hiicresine Ol¢ekte o dereceye
karsilik gelen rakam yazilir.

Tablo 1. Saaty'nin Goreceli Onem Olgegi

Goreceli Onem Derecesi Tammlama

Esit derecede 6nemli

Zayif derecede 6nemli

Kuvvetli derecede 6nemli

Mutlak derecede 6nemli

O | Q|| W| —

Asirt derecede 6nemli

2,4,6,8 Ardisgtk 6nem dereceleri arasindaki ara
dereceleri ifade eder

Sayilarin ¢arpmaya gore tersi X igin 1/x

Kaynak: Saaty ve Kearns, 1985:27

Kriterler i¢in karsilastirma matrisi, karsilikli kiyas aksiyomu dogrultusunda elemanlar1 olan bir
kare matristir. Matrisin kdsegeninde 1 degerleri yer almakta, matristeki ters karsilastirma
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hiicresindeki deger ise 1/x ile ifade edilmektedir (Saaty ve Kearns, 1985:23; Saaty ve Vargas,
2006:4):
L1
aji = a_ij
Ardindan agagidaki formiille normalize matris hesaplamr (Ozel, 2018:311). Her siitun, o
stitundaki eleman siitun toplamina boéliinerek matris normalize edildikten sonra, kriter

karsilastirmalari i¢in tutarlilik analizi asamasina gegilir.

Tutarlihk Analizi

Kriterler i¢in ikili karsilagtirma matrisi genellikle 6znel goriisler ¢er¢evesinde olusturuldugu
icin tutarlilik analizine tabi tutulmasi gerekmektedir. Analiz i¢in hiyerarsinin her diizeyinde
karsilagtirilan her kriter ve alternatif i¢in tutarlilik indeksi hesaplanir (Saaty ve Kearns,
1985:33-34). Oncelikler vektoriinii hesaplamak i¢in su formiil kullanilmaktadir (Ozel,
2018:311):

n ) ;-lzl aij
j=1

AHP’de, karsilastirmalar yapilip 6nem dereceleri (agirliklar) belirlendikten sonra, elde edilen
agirliklarin kullanilmasinin uygun olup olmayacaginm belirlemek i¢in tutarlilik hesaplamalari
yapilmas1 gerekmektedir. Bu amagla Oncelikle tutarlilik indeks degeri olan CI
hesaplanmaktadir. CI degerinin bulunabilmesi i¢in, normalize matristeki her satir, dncelikler
vektoriiyle carpilarak tiim oncelikler matrisi hesaplanmakta, matrisin dncelikler vektoriine satir
bazinda boliimlerinin ortalamasi alinarak 4 max degeri belirlenmektedir. Ardindan CI degeri (n:
karsilagtirma kriteri sayis1 olmak {lizere) asagidaki formiille hesaplanmaktadir. (Saaty ve
Vargas, 1984:314):

Amax —n
Cl=——
n—1

CI’'nin hesaplanmasindan sonra, tutarlilik indeksinin (CI), rastgele indeks degerine (RI)
boliinmesiyle elde edilen tutarlilik orani (CR) belirlenmektedir:

CI
T RI
RI (Rastgele Indeks degeri) i¢in hazirlanmis olan tabloya bakilmaktadir. Tablo 2’deki RI
degerleri, n karsilagtirma kriteri sayisina bagli olarak hazirlanmistir (Saaty ve Kearns, 1985:34):

CR

Tablo 2. Rastgele Indeks Degerleri (RI)

Kriter sayis1 (n) 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Rastgele Indeks Degeri(RI) 0 0 0,58 0,90 1,12 1,24 1,32 1,41 1,45 1,49
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Hesaplamalarin ardindan tutarlilik oranmin 0,1’den kiigiik olmasi beklenir, aksi halde karar
verici uzmanlarin gorlislerini yeniden degerlendirmeleri gerekmektedir (Aycin, 2020:6).
CR’nin 0,1 veya daha kii¢iik olmasi halinde elde edilen 6nem dereceleri kullanilabilir olarak
kabul edilmektedir. Ayrica, eger bu sekilde elde edilen agirliklar ile bir siralama yapilacak ise
son asamada Oncelik degerleri, oncelik vektorleriyle ¢arpilarak alternatiflerin skorlar1 bulunur
ve en bliyiik skora sahip alternatif en iyi se¢im olarak degerlendirilebilir (Timor, 2001:227).

ANALIZ: AHP YONTEMIYLE ABD ICIN EN UYGUN LIDERIN BELIRLENMESI

Bu ¢alismada, AHP hesaplama siirecinde iki farkli karar alternatifi olan Biden ve Trump, alt1
kiiltiirel boyuta gore degerlendirilmis ve problemin sonucunda ABD’ye kiiltiirel acidan en
uygun liderin saptanmasi hedeflenmistir (Sekil 3).

ABD i¢in En
Uygun Liderin Se¢imi

%N

Giig Arahif1 Bireycilik Erillik

Belirsizlikien Kaginma

e

Joe Biden Donald Trump

Uzun Vadeli Diisiinme| ‘ Miisamaha

Sekil 3. AHP Probleminin Hiyerarsik Yapisi

ABD icin Hofstede’ nin aktardigi (Hofstede Insights, 2022) kiiltiirel boyut puanlarina gére ABD
toplumu, diger iilkelerle karsilastirildiginda %40 oraninda giic araligina toleransli, %91
oraninda bireyci, %62 oraninda eril, %46 oraninda belirsizlikten kacginan, %26 oraninda uzun
vadeli diisiinen ve %68 oraninda miisamahalidir (Sekil 1). Kriterler i¢in ikili karsilagtirma
matrisinin (Tablo 5) olusturulmasi i¢in, boyut puanlari yilizdelik sistemden Saaty’nin goreceli
6lcegine uyarlanmistir (Tablo 4). Boylelikle her kriterin géreceli 6nem dereceleri, aralarindaki
yiizde farklarina gore belirlenmistir. Ornegin; ABD’nin bireycilik boyutu ile uzun vadeli
diisinme boyutu arasinda 65 puan fark goriinmektedir. Iki kriter arasinda fark olmadig (esit
oldugu) durum i¢in % 0 ‘in karsiligt AHP Olgeginde 1 ile temsil edilmis, kalan 8 farkl
karsilastirma durumu igin % 65/8 = % 8,125 alinarak her karsilastirma boliimii i¢in %8,125°lik
bir doniisiim 6l¢egi olusturulmustur.

Tablo 4. Yiizde Farklarmin aij Karsilik Degerleri

Yiizde arahg ajj
0 1

0,001 - 8,125 2

8,126 - 16,25 3

16,251 - 24,375 4
24,376 - 32,5 5

32,501 - 40,625 6
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40,626 - 48,750 7
48,751 - 56,875 8
56,876 - 65 9

Kriterler i¢in ikili karsilagtirma matrisi, her kiiltiirel boyutun ABD se¢men profili i¢in goreceli
onem derecelerini gostermektedir. Satirlar dikkate alindiginda, bireycilik boyutunun diger
boyutlara gore en yiiksek, uzun vadeli diisinme boyutunun ise en diisiikk onem agirligini
sundugu goriilebilmektedir.

Tablo 5. Kriterler i¢in ikili Karsilastirma Matrisi

Belirsizlikten Uzun Vadeli

Gii¢ Arahg Bireycilik Erillik Kaginma Diisiinme Miisamaha
Gii¢ Arah@ 1 1/8 1/4 1/2 3 1/5
Bireycilik 8 1 5 7 9 4
Erillik 4 1/5 1 3 6 1/2
ﬁelirsizlikten 2 1/7 13 1 4 1/4
acinma
poun  Vadel 1/3 1/9 1/6 1/4 1 117
iigiinme
Miisamaha 5 1/4 2 4 7 1

Matris normalize edilerek (Tablo 6), ardindan 6nem degerlerinin tutarli olup olmadiginin tespiti
icin tutarhlik analizi yapilmistir (Tablo 7).

Tablo 6. Kriterler I¢in ikili Karsilastirma Matrisi (Normalize Matris)

Gii¢ Arah@  Bireycilik Erillik ﬁi‘gﬁ;}z';kte" gfi‘;gnlr:de“ Miisamaha 8:;;1‘::”
Giig Aralign 0,049 0,068 0,029 0,032 0,100 0,033 0,052
Bireycilik 0,393 0,547 0,571 0,444 0,300 0,657 0,485
Erillik 0,197 0,109 0,114 0,190 0,200 0,082 0,149
ﬁz‘g;‘lfl';k‘e“ 0,098 0,078 0,038 0,063 0,133 0,041 0,075
Uzun VadeliD 0,016 0,061 0,019 0,016 0,033 0,023 0,028
Misamaha 0,246 0,137 0,229 0,254 0,233 0,164 0,210

Tutarlilik analizi i¢in 6ncelikler vektorii, Oncelikler matrisine boliinmiis, ardindan boéliimlerin
ortalamasi alinarak 4 max degeri elde edilmistir. Kriter sayisin1 ve 4 max degerini kullanarak
hesaplanan CI degeri, kriter sayisina karsilik gelen rastgele indeks degeri 1,24’e boliinerek
tutarlilik oranina ulagilmistir.

Tiim bu islemler sonucu, kriter agirliklari i¢in tutarlilik oran1 0,056 (%5,6) olarak hesaplanmis
ve Tablo 7°de gosterilmistir. Bu deger 0,1°den kiiciik bir deger oldugu icin belirlenmis kriter
agirliklar: tutarhdir.
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Tablo 7. Tutarhhk analizi

Tiim Oncelikler Matrisi by
0,314 6,062
3,267 6,729
0,953 6,406
0,463 6,141
0,173 6,150
1,387 6,591

A max CI CR

6,346 0,069 0,056

cl Amax—n 6,346—6 0.069 CR CI 0,069 0.056
" n-1 ~ 6-1 " TRl 1,24

Yukaridaki hesaplamalarin ardindan liderlerin kiiltiirel boyutlara dair karsilagtirmalar
uzmanlarca yapilmis olup, alternatiflerin belirlenmis goreceli agirliklarina gore alt1 boyut igin
karsilastirma matrisleri olusturulmustur. Tablo 8’de Biden ve Trump’in Uzman 1 (U1) 6zelinde
kiiltiirel boyutlar acisindan karsilastirilma degerleri 6rnek tablo olarak yer almaktadir. Bu
tabloya gore Uzman 1, Biden’in Trump’a gore gii¢ araligina mutlak derecede daha toleransli ve
asir1 derecede daha bireyci oldugunu diisiinmektedir. Ote yandan erillik derecelerini esit
derecede puanlarken; Biden’in Trump’a gore kuvvetle daha fazla belirsizlikten kagindigini,
mutlak derecede daha uzun vadeli diisiindiigiinii ve yine mutlak derecede daha miisamahali
oldugunu belirtmistir.

Tablo 8. Liderlerin Kiiltiirel Boyutlarina Dair Uzman 1 (U1) Tarafindan Belirlenen ikili Karsilagtirmalar

Gii¢c arali@i  Bireycilik Erillik Belirsizlikten Uzgnﬂvadeh Miisamaha
kacinma diisiinme
Joe Biden 7 9 1 5 7 7
Donald Trump 1/7 1/9 1 1/5 1/7 1/7

Liderlerin kiiltiirel agidan her uzman tarafindan belirlenen karsilastirma degerleri Tablo 9°da
gosterilmistir. Her uzmanin liderler i¢in yaptig1 karsilastirmalar kriter bazinda, dikey olarak
stitunlarda goriilebilir. 6 uzman degerlendirmesinin geometrik ortalamasi alinarak belirlenen
ortak goriis degerleri ise tablonun son siitununda gosterilmistir.

Tablo 9. Liderlerin Kiiltiirel Boyutlarina Dair Alth Uzman Tarafindan Belirlenen ikili Karsilastirmalar

Geometrik Ortak

Ul U2 U3 U4 uUs U6 Ortalama  Giriis

Joe Biden 7 1/5 173 173 1/5 1/7 0,405 12
Gii¢ arahig

Donald Trump 1/7 5 3 3 5 7 2,466 2

Joe Biden 9 1/7 1/5 1/5 1 1/5 0,466 12
Bireycilik

Donald Trump 1/9 7 5 5 1 5 2,144 2
Erillik Joe Biden 1 1/7 1/5 1/5 1/7 1/7 0,221 1/5

43



Ege Stratejik Arastirmalar Dergisi Cilt 14, Say1 2, 2023
Donald Trump 1 7 5 5 7 7 4,524 5
Belirsizlikten Joe Biden 5 6 5 1/7 1/3 1/5 1,061 1
Kacinma Donald Trump  1/5 1/6 1/5 7 3 5 0,942 1
Joe Biden 7 1 5 1 1/3 7 2,083 2
Uzun Vadeli D.
Donald Trump 1/7 1 1/5 1 3 1/7 0,480 1/2
Joe Biden 7 5 5 1/9 1/5 7 1,734 2
Miisamaha
Donald Trump 1/7 1/5 /5 9 5 177 0,577 1/2

Tablo 10°da gosterilen ortalama degerlere gore grubun ortak goriisii; Trump’in Biden’a gore
zayif farkla gii¢ araligina daha fazla toleransh ve bireyci, kuvvetle daha eril oldugu seklindedir.
Ote yandan Biden, Trump’a gore zayif derecede daha uzun vadeli diisiinmekte ve daha
miisamahali bir tavir sergilemektedir. Belirsizlikten kaginma boyutunda bakildiginda ortak

goriis, liderlerin belirsizlikten esit derecede kagindiklar1 yoniindedir.

Tablo 10. Ortak Gériisler Dogrultusunda Olusturulan ikili Karsilastirma Matrisi

Joe Biden Donald Trump

Joe Biden 1 12
Gii¢ Arahg

Donald Trump 2 1

Joe Biden 1 12
Bireycilik

Donald Trump 2 1

Joe Biden 1 1/5
Erillik

Donald Trump 5 1

Joe Biden 1 1
Belirsizlikten Kacinma

Donald Trump 1 1

Joe Biden 1 2
Uzun Vadeli Diisiinme

Donald Trump 1/2 1

Joe Biden 1 2
Miisamaha

Donald Trump 172 1

Ardindan bu matrisin her degeri, siitunlarin toplam degerine béliinerek normalize matris elde

edilmistir (Tablo 11).

Tablo 11. Ortak Gériisler Dogrultusunda Olusturulan ikili Karsilastirmalar (Normalize Matris)

. Oncelikler
Joe Biden Donald Trump Vektorii

Joe Biden 0,333 0,333 0,333
Gii¢ Arahg

Donald Trump 0,667 0,667 0,667

Joe Biden 0,333 0,333 0,333
Bireycilik

Donald Trump 0,667 0,667 0,667

Joe Biden 0,167 0,167 0,167
Erillik

Donald Trump 0,833 0,833 0,833
Belirsizlikten Kacinma Joe Biden 0,500 0,500 0,500
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Donald Trump 0,500 0,500 0,500

Joe Biden 0,667 0,667 0,667
Uzun Vadeli Diisiinme

Donald Trump 0,333 0,333 0,333

Joe Biden 0,667 0,667 0,667
Miisamaha

Donald Trump 0,333 0,333 0,333

Rastgele indeks degeri tablosunda iki kritere karsilik gelen rastgele indeks degeri (RI) sifir
oldugu icin iki alternatifli bir problemde tutarlilik oran1 hesaplamak anlamsizdir. Bu yiizden
alternatifler icin tutarlilik analizi yapilmamistir. Karar matrisinin olusturulmast olan son
asamada, boyutlarin oncelik degerleri, Tablo 6’da yer alan kriterler icin ikili karsilastirma
matrisinin Oncelikler vektoriiyle carpilarak alternatiflerin skorlar1 bulunmustur (Tablo 12).

Tablo 12. ABD Vatandas: i¢in Kiiltiirel Aqidan i¢in En Uygun Lider - Sonu¢ Matrisi

Belirsi Uzun
Gii¢ Arah@  Bireycilik  Erillik K" 1ISIZ. Vadeli Miisamaha Skorlar
aginma P
Diisiinme
Joe 0,333 0,333 0,167 0,500 0,500 0,667 0,396 2
Biden
Donald oo, 0,667 0,833 0,500 0,500 0,333 0,604 1
Trump

Bulunan alternatif skorlar1 Biden i¢in 0,396 iken Trump i¢in 0,604 tiir ve Trump’1n skoru daha
yiksek oldugundan (Tablo 12), AHP hesaplamalar1 Trump’in ABD vatandasi i¢in kiiltiirel
acidan i¢in en uygun alternatif oldugu ortaya koymustur.

TARTISMA VE SONUC

ABD ve Tiirkiye arasindaki iligskiler Osmanli Devleti’nden bu yana gelisme gdsterse de, aslinda
Soguk Savas sonrasinda stratejik ortakliga evrilen bir siirecin pargasidir. Ancak son yillarda
Trump ve Biden ekseninde ilerleyen ikili iligkiler yumusak bir seyir gostermemistir. Trump
Tiirkiye’ye yonelik 1limli tavirlar sergilese de ABD biirokrasisinin engellemeleriyle
karsilagmis, onun donemi rahip Brunson olay1, Tiirk Bakanlar1 yonelik olumsuz tavirlar ve hava
savunma sistemlerine yonelik krizle beraber pek olumlu seyretmemistir. Biden’in Tiirkiye’ye
yonelik tavirlart da dostane degildir. Bu doneme hava savunma sistemleri krizi, NATO nun
genislemesi, teror, 1915 olaylaria yonelik ifadeler eklenmistir. Yine de iki liderin gegmisteki
politikalar degerlendirildiginde, Trump’in iki iilke arasindaki iliskilerde Biden’a oranla 1limli
oldugu goriilmektedir. Tiim bu politika ve krizler 2024 yilinda gerceklesecek olan ABD
baskanlik se¢imlerini Tiirkiye icin 6nemli hale getirmektedir.

Biden ve Trump’in Tiirkiye’ye yonelik karar ve yaklagimlarini da i¢eren bu ¢alisma, ABD’ye
uygun lideri kiiltiirel bir perspektifle nicel yontem kullanarak tahmin etmeye calisirken,
gelecekteki muhtemel bagkanin Tiirkiye’ye yonelik nasil bir tavir takinacagina iliskin 6ngdrii
olusturmaktadir. Uzmanlarin kodlamalariyla ulagilan sonuglar Hofstede’nin kiiltiirel
boyutlarina gore, ABD se¢meninin Trump’a daha fazla benzedigini gdstermistir. Sonuglara
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gore Trump, hem gii¢ aralifina Biden’dan daha toleransli, hem de ondan daha bireyci ve erildir.
Bu durum Trump’in toplumdaki gii¢ esitsizliklerine daha yiiksek kabul gosterdigini, otoriteye
ve hiyerarsiyi daha fazla tolere eden bir yapida oldugunu gostermektedir. Daha bireyci ve eril
olmasi ise Ozetle, ‘biz’ yerine ‘ben’ bilincine dnem verdigini, basar1 odakli, gili¢lii olani
destekleyen, ekonomik biiyiimeyi en onde tutan bir tavir sergiledigini ifade etmektedir.
Biden’1n ise daha uzun vadeli diisiinen ve miisamahali oldugu goriilmektedir. Bu degerler onun
pragmatif bir bakis acisiyle yatirnm ve tasarrufa daha fazla 6nem verdigini; 6te yandan
kisitlamaci olmak yerine daha hosgoriilii bir tavirla yagam kalitesine diger konulardan daha
fazla 6nem verdigini gostermektedir. Belirsizlikten kaginma konusunda ise iki liderin de
Ustlinliigi s6z konusu degildir. Ortaya ¢ikan tablo kiiltiirel acidan degerlendirildiginde,
segmenin kendisine benzeyene oy verme egiliminin Trump’1 isaret ettigi sdylenebilmektedir.
Aragtirmada ortaya ¢ikan yiizde 60’a yiizde 40’lik oran Trump’in kiiltiirel agidan ABD’ye daha
uygun bir lider oldugu sonucunu dogurmaktadir.

Secim sonuglari, segmenin oy verme giidiisiinii belirleyen pek ¢ok etmene bagli olabilmektedir.
Her bir etmenin de ayr1 akademik c¢alismaya konu olmasi olagandir. Ciinkii ulusal ya da
uluslararasi gelismeler, iilke icinde yasanan toplumsal, siyasal ya da ekonomik etmenler, en
azindan kararsiz oylarin yoniinii tesis etme ihtimaline sahiptir. O nedenle caligmamizda
yalnizca Hofstede’nin kiiltiirel boyutlart baz alinarak toplum ve lider uyumu saptanmis ve bu
uyumun muhtemel oylar1 ne yonde besleyecegi ongoriilmiistiir. Caligmanin sinirlar kiiltiirel
boyutlarla ¢izilmis, liderlerin yerel ve global captaki ekonomik, politik, sosyal vb. bir¢ok
konudaki tavr1 bu ¢alismada kapsam dis1 tutulmustur.

Secmenin oyunu kimden yana kullanacaginin ipuglart ABD toplumunun yapisinda gizlidir.
Hosftede’nin Kiiltiirel Boyutlar Teorisi kapsaminda olusturulan ve bu c¢alismaya Trump ve
Biden ekseninde uygulanan boyutlarin, segmende ne sekilde karsiliginin oldugu uzman
degerlendirmeleriyle saptanmistir. Sonug¢ olarak Biden i¢in 0,396 Trump i¢in 0,604 olarak
bulunan degerler, oylarin Trump ydniinde beslenecegini gostermektedir. Siyasal arenada heniiz
liclincii bir adaym ismi dillendirilmedi8i i¢in yalmzca iki liderin incelendigi bu c¢alisma
yaklasan secim donemlerinde, bu konulara ilgi duyan arastirmacilara kaynak olusturmasi
acisindan 6nemlidir. Arastirmacilar bu modeli kaynak alarak, Hofstede’nin diger {ilkeler i¢in
belirledigi puanlar ve adaylar i¢cin uzmanlarca belirlenen agirliklar dogrultusunda hesaplama
yaparak adaylarin vatandas i¢in kiiltiirel agidan uygunlugunu sorgulayabilir, bu yolla ideal
lideri belirleyebilirler.
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Dil, tarih boyunca cesitli nedenlerle degisime ugramakta ve gog¢ gibi simirlara direkt
olarak etki eden kiiltiirel degiskenlerin etkisiyle siirekli olarak yenilenmektedir. Gog ile birlikte
ortaya ¢ikan ¢okdilli baglam, toplum, kiiltiir ve dil licgeninde gercgeklesen degisim stiregleri igin
onemli bir zemin olusturmaktadir. Bu ¢alisma, Almanya’da yasayan Tiirk gogmen kusaklart
orneginde go¢ ortaminda ortaya ¢ikan dilsel ve sosyokiiltiirel etkilegsimleri analiz eden
toplumdilbilimsel bir arastirmadir. Bu ¢ok yonlii hedefi teorik olarak temellendirmek igin
calisma kapsaminda go¢ olgusunun toplum, kiiltiir ve dil liggenindeki yansimalarini inceleyen
farkli alanlara ait multidisipliner bir yaklasim benimsenmistir. Calismanin amact Tiirk gé¢men
kusaklarin giindelik konusmalarinda one ¢ikan dilsel ¢esitliligin temel dinamiklerini niteliksel
ve niceliksel olarak arastirmaktir. Bu dogrultuda, ¢alismanin veri temeli, Berlin’de yiiriitiilen
bir saha arastirmasi sirasinda toplanan ve Almanya’mn farkli bélgelerinden orneklemlerle
cesitlendirilen farkli kusaklara ait Tiirk go¢menlerin giinliik yasamlarindaki konusmalarindan
olusan bir derleme dayanmaktadr. Caliyma kapsaminda éncelikle dort kusak Tiirk gé¢menin
dil materyalinde Almanca ve Tiirk¢e arasindaki temas noktalari incelenmis ve Tiirk
goéecmenlerin varyasyon mekanizmalart detayli olarak analiz edilmeye ¢alisilmistir. Almanca ve
Tiirkgenin farklh kusaklar tarafindan giinliik kullanimi ve bu kusaklara ait derlem verilerindeki
istatiksel dagilimi ¢alismanin odak noktasint olusturmaktadir. Bu baglamda ¢alisma
kapsaminda yalnizca Almanya'da kentsel ve ¢ok dilli baglamlarda yasayan Tiirk gé¢men
kusaklarimin dil kullanimi degil, aym zamanda kusaklara o6zgii iletisim davraniglart da
incelenerek, go¢ ortaminda ortaya ¢ikan etkilesim noktalar: toplum, kiiltiir, dil ii¢geninde
yorumlanmaya ve Almanya’ya is¢i gogiiniin gé¢ ve ¢ogunluk toplumu iizerindeki dilsel ve
sosyokiiltiirel etkilerinin ortaya koyulmasina ¢alistlacaktir.

Anahtar Kelimeler
Gog, Cok Dillilik, Dil Temasi, Almanya
Abstract

Language has been changing for various reasons throughout history and is constantly being
renewed under the influence of cultural variables that directly affect borders, such as
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migration. The multilingual context emerges as an important ground for the processes of
change in the triangle of society, culture and language. This study is a sociolinguistic research
that analyses the linguistic and sociocultural interactions that occur in the migration
environment in the case of Turkish immigrant generations living in Germany. In order to
theoretically ground this multifaceted objective, the study adopts a multidisciplinary approach
from different fields that examine the reflections of the phenomenon of migration in the triangle
of society, culture and language. The aim of the study is to qualitatively and quantitatively
investigate the basic dynamics of linguistic diversity in the everyday speech of Turkish
immigrant generations. Accordingly, the data base of the study is based on a collection of
everyday speech of Turkish migrants belonging to different generations collected during a field
research in Berlin and diversified with samples from different regions of Germany. Within the
scope of the study, firstly, the points of contact between German and Turkish in the language
material of four generations of Turkish immigrants were examined and the variation
mechanisms of Turkish immigrants were analyzed in detail. The daily use of German and
Turkish by different generations and their statistical distribution in the corpus data of these
generations constitute the focus of the study. In this context, within the scope of the study, not
only the language use of the Turkish immigrant generations living in urban and multilingual
contexts in Germany, but also the communication behaviours specific to the generations will
be examined, the interaction points emerging in the migration environment will be interpreted
in the triangle of society, culture and language, and the linguistic and sociocultural effects of
labour migration to Germany on immigration and the majority society will be revealed.

Key Words

Migration, Multilingualism, Language Contact, Germany

1. GIRIS
Insanlik tarihinin baslangicindan beri devam eden bir olgu olan go¢, hem akademik ¢alismalarin
hem de toplumun 6nemli bir odak noktasi olarak ylizyillardir genis kitlelere ulasmis ve her
defasinda biiyiik ilgi uyandirmistir. Gog, kiiresel bir olgudur ve Bade/Oltmar’in ayn1 ad1 tasiyan
kitaplarinda da tanimladiklari gibi insanlik tarihine ait “normal bir durumdur” (2004, s.1)>.
Insanoglu binlerce yildir yer degistirmektedir ve diinyanin farkli bolgelerindeki gog
hareketlerinin binlerce yil daha toplumun biitiiniinde degisikliklere yol acacagi sdylenebilir.
Sosyolog Petrus Han da bu baglamda go¢ hareketlerinin ¢ok eski zamanlara dayanan tarihini
su sekilde tarif etmektedir:
“Gog hareketleri tiim zamanlarda gozlemlenebilir. Insanligin kiiltiirel tarihinin
ayrilmaz bir pargasidirlar. Bigimleri, insanlarin sosyo-kiiltiirel ve maddi yasam
kosullarindaki degisimlerle birlikte zaman icerisinde siirekli olarak
degismistir.” (2010, s.5)
Han’in tanimi, gd¢ hareketlerinin toplumlarin yapisini ve bdylece tarihini kalici olarak
sekillendirdigini agikca ortaya koymaktadir. Go¢ ortaminda yabanci kiiltiirle karsilagildiginda,
stiregelen giindelik aligkanliklar sorgulanir. Bu sorgulama beraberinde, toplumsal sinirlarin
yeniden diizenlenmesine ve boylece yeni kiiltiirel yorumlama sistemlerinin ortaya ¢ikmasina
yol agmaktadir. Bu anlamda, gé¢gmenlerin go¢ toplumuna entegrasyonu, iki kutup arasindaki
siirlarin ortadan kalktig1 bir senkronizasyon siireci olarak yorumlanabilir. Bu siire¢ sonunda
kiiltiirleraras1 diyalogun gerceklesebilmesi igin serbest bir alan ortaya ¢ikmaktadir. Ancak bu
senkronizasyon tek tarafli olarak gergeklesmez; senkronizosyonun tamamlanma siirecinde iki
farkli kiiltlirel deger sistemi arasinda karsilikl bir gidis gelis s6z konusudur. Go¢ kaynakli uzun
stireli temas durumlarinda her iki taraf da birbirini etkiler. Baska bir deyisle; gogmenler ev

2 Almanca eser ve kaynaklardan yapilan alintilar yazar tarafindan Tiirkgeye ¢evrilmistir.
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sahibi topluma entegrasyon siire¢lerinde sadece kendileri yeni topluma uyum saglamazlar, yerli
olan da bu siirecte degisir ve yenilenerek yoluna devam eder. Unlii go¢ arastirmacisi Klaus
Bade'ye gore, entegrasyonun Oziinii olusturan goc¢ baglamindaki sinir gegisleri, yalnizca
gocmenler ve yerel halk arasindaki karsilagsmaya, yani insanlarin sinirlar 6tesi hareketine
indirgenemez (2008, s.19). Bade’ye gore go¢ baglamindaki kiiltiirleraras1 karsilasmalar, bir
yandan yerli halkin kendisine ¢izdigi goriinmez sinirlar, diger yandan otekiyle arasindaki
sinirlar ve son olarak da her iki kutbun kiiltiirleraras1 diyalog yetenegiyle ortaya ¢ikan sinirlar
oOtesi alan tarafindan karakterize edilmektedir (ibid.). Toplumun ¢esitlenmesine yol agan ve bir
arada yasamay: sekillendiren asil etken, burada da so6zii edilen bu kiiltiirel farklilik, yani gogiin
coklu ve cesitli karakteridir. Bu baglamda, ‘kiiltiirlerarast’, ‘cok dilli’, ‘cok kiltlirli’ gibi
terimler, kiiresellesme c¢aginda toplumdaki yapisal degisimi kavramanin anahtar1 olarak
gosterilebilir.

Alman tarihi de, ylizyillar boyu kitlesel go¢ hareketleriyle giicli bir sekilde
sekillenmistir. Bade/Oltmer’e gore Almanya, “sinirlart yiizyillar boyunca akip giden bir
mekandir” (2008, s.141). Yaklasik 13,4 milyon yabanciyla Almanya bugiin diinyanin en fazla
yabanci nufiisuna sahip llkelerinden biridir ve bu nedenle agik¢a bir gog iilkesi olarak
tanimlanabilir’. Giiniimiiziin ¢ok kiiltiirli Alman toplumu, Alman gd¢ ve ¢ok dillilik
arastirmalarinin ¢ikis noktasini olusturmaktadir. Almanya’ya Tiirk gogii, bu kilavuz kavramin
merkezinde yer almakta ve uzun siiredir biiyiik ilgi gérmektedir. Go¢ ve entegrasyon
konusundaki akademik ve toplumsal tartismalarin en 6nemli ilham kaynagi olan Tiirkler,
Almanya’da her zaman Avrupa genelinden daha fazla tartisilmaktadir (Karakasoglu 2008:
1054). Sosyolojik, dilbilimsel, sosyal-psikolojik ve kiiltiirel caligmalarda ve siyasi sdylemlerde
Tiirk gogmenler ile onlarin entegrasyon siiregleri her zaman 6zel bir ilgi uyandirmistir. Bu
baglamda, Almanya’da siliregelen goce iliskin akademik tartismalarin, Tiirk-Alman
etkilesiminin farkli dinamikleri tarafindan yonlendirildigi sdylenebilir. Almanya’da yasayan
Tirk go¢men niifusun entegrasyon siireci, dilleri ve sosyal yapilari, bugiine kadar gog
baglaminda yeniden yorumlanan kiiltiirel ve dilsel sinirlart agiklamak icin bir platform islevi
gormiis ve isci gogiiniin ilk yillarindan itibaren akademik aragtirmalarin yoniinii belirlemistir.

Go6¢ baglaminda farkl kiiltiirlerin i¢ ige gecmesi, sinirlarin yeniden ¢izilmesi ve var olan
toplumsal kategorilerin yeniden yorumlanmasi, kendini en agik sekilde ‘dil’ {izerinden
gostermektedir. Gog ile birlikte ortaya ¢ikan dil ¢esitliligine olan ilgi son yillarda tiim diinyada
muazzam bir artig gostermis, 6zellikle Almanya’da ilk is¢i gogiiyle birlikte baslayip yarim asr1
askin stiredir devam eden go¢ ve entegrasyona dair tartigmalar yeniden alevlenerek, yogun bir
sekilde arastirilan bir konu haline gelmistir. ‘Giiniimiiz’* Almancasinin go¢ ortaminda
gerceklesen dilsel ve kiiltiirel temas nedeniyle giiclii bir sekilde sekillendirildigini gdsteren
arastirmalar, dil c¢esitliliginin go¢ slirecinin en dikkat g¢ekici sonuclarindan biri olarak
yorumlanabilecegini ortaya koymaktadirlar (Dirim/Auer 2004, Keim 2008, Cindark 2010,
Wiese 2012, Canoglu 2012, Bracker 2017, Schumann 2021). Ancak burada bahsedilen ¢esitlilik
sadece Alman dilinin siirlan icerisinde gergeklesmemekte, Almancanin diger dillerle temasi
sonucu ortaya ¢ikmakta ve genellikle go¢ hareketleriyle iliskilendirilmektedir. Bilindigi gibi
dil, go¢ slirecinde sadece Almanya’da degil, neredeyse tiim Avrupa lilkelerinde gecirgen hale
gelmistir (Plewnia 2011: 7). Bu baglamda kiiresellesmenin dil ¢esitliligi tizerindeki kontrolsiiz
etkisi de dikkat g¢ekicidir. Go¢ hareketlerinin yarattig1 ve kiiresellesme tarafindan gii¢lii bir
bi¢cimde sekillendirilen dilsel hareketlilik, sadace Almanya’da degil Avrupa ¢apinda yiiriitiilen
dilbilim arastirmalar1 icin olduk¢a 6nemli bir odak noktasi olusturmaktadir. Dolayisiyla,
bugiine kadar yapilan arastirmalarda Almanya 6rneginde oldugu gibi Avrupa’nin da ¢ok dilli

3https://www.destatis.de/DE/Themen/Gesellschaft-Umwelt/Bevoelkerung/Migration-
Integration/Tabellen/auslaendische-bevoelkerung-staatsangehoerigkeit-jahre.html

4 Giiniimiiz Almancasi terimi bu galisma kapsaminda, kiiresellesmenin, gogiin ve gok dilliligin etkisiyle sekillenen
Alman dilini ifade etmektedir.
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olarak nitelendirilmesi tesadiif degildir. Bu nedenle Almanya’da yasayan gd¢menlerin ¢ok dilli
konugsma pratikleri Alman ve Avrupa kiiltiir tarihinin en dinamik unsurlarindan biri olarak
kabul edilebilir (Keim 2012: 1).

Bu noktadan hareketle bu calisma, Almanya’da yasayan Tiirk gé¢gmen kusaklarinin
giindelik konusmalarinda yer alan dilsel c¢esitliligin temel dinamiklerini aragtirmay1
amaclamaktadir. Calismanin veri temeli, Almanya’nin farkli bolgelerinde yasayan dort kusak
Tiirk gdgmenin giinliik konusma pratiklerinin toplumdilbilimsel ve ethnografik bir arastirma
cercevesinde analizine dayanmaktadir. Bu nedenle calismanin odak noktasinda sadece
Almanya’da yasayan Tiirk gogmen kusaklarinin dil kullanim1 degil, ayn1 zamanda kusaklara
Ozgii iletisim davranmislart da yer almaktadir. Bu amagla caligmanin veri toplama, analiz ve
degerlendirme siireclerinde, Almanca-Tiirkce gd¢ ortaminda ortaya c¢ikan dilsel ve
sosyokiiltiirel etkilesim siireclerini her yonden tanimlayabilmek i¢in, sadece elde edilen
konusma materyallerine degil, ayni1 zamanda aragtirmanin yiiriitildiigli cevrenin etnografik
ozelliklerine ve incelenen grubun sosyokiiltiirel yapisina da 6nemli bir yer verilmistir. Boylece
Almanya’da yasayan dort kusak Tiirk gogmenin nesiller boyu gecirdikleri degisim siireclerinin,
Almanca ve Tiirk¢eyle olan iligkileri baglaminda analiz edilmesi ve bunun go¢ ve ¢cogunluk
toplumundaki dilsel ve sosyokiiltiirel etkilerinin ortaya koyulmasi amaglanmaktadir.

2. GOC, TOPLUM VE DIiL UCLEMESI CERCEVESINDE YURUTULEN
ARASTIRMALARDA ALMANYA’YA TURK GOCU
Ikinci Diinya Savasi, Alman gd¢ sdyleminde bir doniim noktasini temsil etmektedir. Tiirk go¢
tarihi acisindan da bu donem ¢ok 6nemli bir yeni baslangica isaret etmektedir. Mayis 1945°te
savagin sona ermesi, Alman niifusu i¢in yalnizca toplumsal degil, ekonomik anlamda da
olduk¢a zor gececek bir donemin baslangici olmustur. Savas sonrasi yillarda Almanya’da
biiyiik go¢ dalgalar1 yasanmis ve yikilan toplumu ekonomik olarak yeniden ayaga kaldirmak
icin Almanya cesitli iilkelerle is giicii anlasmalar1 imzalamstir: Italya (1955), Ispanya (1960),
Yunanistan (1960), Tiirkiye (1961), Fas (1963), Giiney Kore (1963), Portekiz (1964), Tunus
(1965), Yugoslavya (1968) (Bade vb. 2008, 159). Is¢ci aliminin baslamasi Almanya’nin yeniden
ingas1 i¢in ¢ok onemli bir adim olarak tanimlanabilir. Misafir is¢i hareketinin baslamasiyla
birlikte Almanya ‘disartya go¢ veren’ bir iilkeden ‘isgiicli ithal eden’ bir iilkeye ve misafir
is¢ilerin nesiller boyu kalici ikametiyle birlikte son olarak bir ‘gd¢’ lilkesine doniismiistiir (Bade
1983, 29; 1993, 4; Nuscheler 2004, 119; Hradil 2012, 45). Glinlimiiz Almanya’sindaki kiiltiirel
ve dilsel ¢esitlilik, bu agidan savas sonrasi donemin bir kalintis1 olarak yorumlanabilir.
Almanya’da yasayan gocmen kokenli yaklasik 23,8 milyon kisi, 2022 verilerine gore toplam
niifusun %28,7’sini olusturmaktadir; bunlar arasinda Tirkler %11,89 ile en biiylik gd¢men
grubunu temsil etmektedirler’. Burada adi gecen Tiirklerin cogu Almanya’da dogmus, biiyiimiis
ve bircogu halihazirda Alman vatandasi olmuslardir.
Almanya’ya Tiirk gécii uzun ve gogmen Tiirkler i¢in oldukga sancili bir tarihe sahiptir.
Tiirk gb¢ tarihinin her agsamasi - ise alim anlagmasinin imzalanmasi, ilk is¢i grubunun iilkeye
girisi, ailelerinin gelisi, ikinci kusagin ilk ¢ocuklarinin dogumu ve evliliklerinden torunlarina
kadar - belirli sosyo-Kkiiltiirel deneyimler ile iligkilidir. Bu baglamda, her kusagin s6z konusu

5 Bkz. Istatistik Ofisi'nin (Destatis) 2022 yil1 niifus saymmu verileri ve Istatistik Ofisi'nin 20 Nisan 2023 tarih ve
158 sayil1 basin agiklamast: (https://www.destatis.de/DE/Themen/Gesellschaft-Umwelt/Bevoelkerung/Migration-
Integration/Publikationen/Downloads-Migration/statistischer-bericht-migrationshintergrund-erst-
2010220227005.html)

(https://www.destatis.de/DE/Presse/Pressemitteilungen/2023/04/PD23 158 125.html) (Son Erisim: 01.09.2023)
Bu ¢aligma baglaminda, 'go¢gmen kokenli’ ifadesi, 1950'den bu yana Almanya'ya gb¢ eden ve onlarin soyundan
gelen niifusun yani sira yabanci niifusu da kapsamaktadir (ibid.)
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asamada kusaga Ozgii bir davranis, duygu, dil ve diisiince kalibina sahip oldugunu ve gog
tarthinde iz biraktigini belirtmek 6zellikle 6nemlidir.

Gogiin ilk asamasi, is glicii anlasmasinin imzalanmasi ve ardindan ilk is¢i grubunun
Almanya’ya girisiyle baglar. Bu asama 1973 yilinda is¢i aliminin durdurulmasina kadar
siirmiistiir. {1k nesil gd¢menler olarak adlandirilan misafir isgiler, gociin “sorunlu ¢ocuklarr™®
olarak tanimlanmiglar, Almanya’ya gelisleri ve kaldiklar1 siire, Alman ¢ogunluk toplumu
tarafindan gecici bir asama olarak algilanmistir. Hatta 1973’teki is¢i aliminin durdurulmasina
kadar Almanya’ya go¢ eden yabanci iscileri tammmlamak ic¢in kullanilan ‘misafir’ isci terimi,
grubun planlanmamis ikametine atifta bulunmaktadir (Hunn 2005, 9). Bade’ye gore ‘misafir’
tanimlamasi, “bunun kalic1 bir olgu haline gelmeyecegi fikrine isaret etmektedir; ¢iinkii misafir
sadece kalic1 olarak yerlesmeyen kisidir” (1993, 9). Bu yaklasim, Tiirk gé¢menlerin yabanci
olarak otekilestirilmelerinde Alman toplumu tarafindan merkezi bir referans noktasi olarak
kullanilmistir. Bade’nin misafir is¢i tanimi bu baglamda Georg Simmel’in yabanci kavramiyla
yakindan iligkilendirilebilir. Simmel de yabanciy1r ve onun go¢ siirecini benzer bir sekilde
tanimlamaktadir ve bu baglamda o6ziinde yakinlik ve uzaklik karsithiklarinin birlestigi
yabancinin ikircikliligine atifta bulunmaktadir (1992, 764). Misafir is¢i olarak tanimlanan bu
grup gercekte Alman toplumuna aittir, ancak varliklarina her zaman bir giin anavatanlarina
donecekleri beklentisi eslik eder. Her ne kadar herkes onlarin kalicit oldugunu bilse de, bu
diisiince onlarca yil devam etmistir. Alman toplumu i¢inde bu ilk kusak her zaman bir yabanci
olarak yasamistir. Bu yabanci olarak etiketlenme durumu, entegrasyon tartismalariyla birlikte
toplumda da ciddi bir sekilde somutlasmis ve Tiirkler daha gociin ilk yillarindan itibaren
entegrasyon tartismalarinin en onemli dayanak noktasini olusturmuslardir. Karin Hunn,
Ndchstes Jahr kehren wir zuriick (Gelecek Yil Geri Donecegiz) adli kitabinda misafir isci
kusaginin toplumsal olarak ihmal edildigini ve siyasi olarak son derece ihmalkar davranildigini
ifade etmektedir:

“Siyasi sorumlularin on yillar siiren reddi [...] yabanci is¢i gdogmenlerin Alman
toplumunun bir pargasi olarak degil, oncelikle siyasi ve egitimsel eylem
nesneleri olarak algilanmasina yol a¢ti. Toplumdaki marjinal konumlari
akademik ¢aligmalara da yansimistir: Eski “misafir is¢iler” ve onlarin ¢ocuklari
cok sayida sosyolojik ve pedagojik arastirmaya ve sorun incelemesine konu
olmuslardir; ancak Alman tarihine ait olduklari neredeyse hig
diistiniilmemistir.” (2005, 9).
Hann, bu kaligin geri doniisii olmayan bir gé¢ olarak kabul edilmesinin ve gé¢men gruplarin
Alman toplumunun bir pargasi olarak algilanmasinin siyasi ve bilimsel olarak her zaman goz
ardi edildigine isaret etmektedir (2005, 9). Gelecek Yil Geri Dénecegiz kitabinin baslig1 bile ilk
misafir iscilerin baslangigtaki fikirlerine bir atif olarak yorumlanabilir. Is giicii alimmnm
durdurulmasi, bu agidan kritik bir karar verme ani olarak algilanabilir: Go¢men isciler bu
noktada ya anavatanlarina geri donecek ya da ailelerini yanlarina alacaklardi. Bu baglamda aile
birlesimi, go¢ tarihinde bir kirilma noktasi olmus, Almanya’nin simdiki heterojen niifus
yapisinin ve kusaklar boyu devam eden Tiirk-Alman kiiltiirel etkilesiminin temelini atmistir
(Karakasoglu 2008, 1056). Misafir is¢ileri fiili gogmenlere doniistiiren aile birlesimi (Bade vb.
2008, 160), Tiirk goe tarihinin ikinci asamasinin baslangicina isaret etmektedir. Okul ¢aginda
ebeveynleriyle birlikte go¢ eden ya da Almanya’da dogan misafir is¢i kusaginin ¢ocuklari,
ikinci kugsak olarak adlandirilmaktadirlar. Uzun zamandan beri Almanya’da ikamet eden bu
goemenler, siyasi ve kamusal tartigmalarda yeni bir konunun, yani uyum sorununun
baslangicin1 temsil etmektedir (Gestring/Janen/Polat 2009, 9). Bu yillardan itibaren Tiirk
niifusu, Alman gog tarihinin sosyopolitik tartisma konusu haline gelmis ve neredeyse her zaman
basarisizlikla sonuglanan entegrasyonun temsili bir sembolii olarak kullanilmigtir.

¢ Bkz. C. Lauer / D. Siems / D. Ehrentrau: ,, Tiirken sind die Sorgenkinder der Integration*“(Tiirkler entegrasyonun
sorunlu ¢ocuklaridir), in: Die Welt, 17.04.2010.
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Goglin ligiincii asamasi, ikinci neslin ¢ocuklarinin dogumuyla baglar ve dordiincii neslin
ilk cocuklarmm dogumuna kadar siirer. Ikinci neslin is¢i kusagina ait ebeveynleriyle
iligkilerinde oldugu gibi, ii¢lincii neslin diisiince ve yasam yapilari da kendi ebeveynlerinden
farklidir. Almanya’da yasayan Tiirklerin nesiller boyunca sadece yasam bicimleri degil, sosyal
statiileri ve entegrasyon potansiyelleri de degismistir. Yeni uygulamaya konulan entegrasyon
politikasi ile Almanya’daki Tiirk go¢iinlin sosyopolitik durumu iyilesmistir. Yeni Yabancilar
Yasast’nin 1991 yilinda yiirtirliige girmesi, Tiirk go¢menlerin vatandasliga kabuliinde artisa yol
acmis ve 2000 yilindan bu yana Almanya’da dogan gé¢men ¢ocuklarina gifte vatandaslik hakki
taninmustir (Karakasoglu 2008, 1059). Ancak bu olumlu gelismelerin yani sira, Tiirk
goemenlere yonelik, ¢ogunlukla dilleri ve dinleriyle ilgili elestiriler de higbir zaman son
bulmamistir. Son yillarda Tiirk kokenli gégmenler, cogunlukla miisliimanlik tartismalarinin
konusu olmustur. Bu tartismalar 11 Eyliil teror saldirilan ile baslamis, Islam karsit1 Pegida
grubunun protestolart ile kitlesel olarak yiikselmis ve son yillardaki savas beraberinde gelen
gbo¢ dalgalar1 ve miilteci akimi ile zirveye ulagmistir. Dramatik ge¢cmisin aksine, bu kez
politikacilar da dahil olmak iizere pek cok Alman, Tiirk ve Islam karsit1 tartismalara karsi
seslerini yiikseltmis ve giiniimiiz Almanya’sinin renkli ¢esitliligini savunmustur’. Gegtigimiz
63 yilda oldugu gibi, Tiirk gégmen niifusunun Alman toplumuna dilsel, kiiltiirel ve sosyal
entegrasyonu Almanya’da hararetle tartisilan bir konu olmaya devam etmektedir.

Goriildigi tizere, Tirk goc tarihi boyunca her kusak yeni bir asamanin baslangicina
isaret etmektedir. Tiirk gd¢men niifusu, farkli agsamalarda farkli sorunlar ve sosyal ¢alkantilarla
kars1 karsiya kalmislardir. Go¢men Tiirkler bir yandan toplum igerisinde ‘yabanci’ olarak
konumlandirilmalartyla basa ¢ikmaya calisirken, diger yandan her yeni nesil dilsel ve kiiltiirel
olarak yeni bir kendini temsil modeli ortaya koyarak Tiirk-Alman gd¢ tarihini etkilemistir. Bu
baglamda Almanya’ya Tiirk gociiniin sadece tarihsel bir doniim noktasini temsil etmekle
kalmadigi, ayn1 zamanda go¢gmenlere 6zgii yeni bir diinyanin kapilarini da actig1 sdylenebilir.

Farkl1 kiiltiirlerin uzun stireli bir arada yasamasi, Alman toplumunu bir¢ok ydnden
yapilandirmakta ve 6zellikle Almanya’nin biiyiik kentlerinin banliydlerinde gé¢gmenlere 6zgii
yeni sosyal baglamlarin ortaya ¢ikmasma yol agmaktadir. Tirk gé¢cmen niifusunun
Almanya’nin belirli kentsel yerlesim alanlarinda yogun bir sekilde kiimelenmesi, Almanca-
Tirkce ¢okdilli baglamin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Ciinkii sosyal iliskiler ancak dil
araciligiyla veya dil igerisinde kurulurlar (Schenk/Bergs 2004, 441). Tiirk gogmenlerin dilleri
ve yasadiklari sosyal ¢cevre de bu noktada bir ayna gorevi gormektedir: Sosyal ¢evrelerindeki
degisim dillerinde de degisime yol agmaktadir. Bu noktada, Almanca-Tiirk¢e c¢ok dillilik
baglaminin paradoksal bir go¢ gercekligini temsil ettigi agikca ortaya ¢ikmaktadir: Bu baglam,
bir yandan yeni dilsel ve kiiltiirel mekanizmalarin ortaya ¢ikmasina zemin hazirlamakta, ancak
aynm1 zamanda da bu dilsel ve kiiltiirel mekanizmalar tarafindan insaa edilmektedir. Tiirk
gdcmenlerin bu baglaminin sinirlar iginde ve sinirlart 6tesindeki hareketleri hem dilsel ve hem
de kiiltiirel pratiklerinin analizi i¢in 6nemli bir ¢ikis noktasini olusturmaktadir.

Bu 6n degerlendirmeler temelinde, bu ¢alisma Tiirk gogmen kusaklarin dilsel degisim
pratiklerinin kusaklar diizeyinde ne olglide kategorize edildigini ve go¢ baglaminda ortaya
cikan hangi mekanizmalarinin Alman dilinde degisim siireglerine yol actigini incelemeyi
amaglamaktadir. Bu noktadan hareketle calismada, etnografik ve toplumdilbilimsel yontemler
temelinde Almanya’daki Tiirk gogmenlerin konusmalar1 analiz edilerek, her bir gogmen kusaga
ait dilsel bir kusak profili ¢ikarilmaya calisilacaktir. Ciinkii sadece dilbilim, sosyoloji, konusma

7 Angela Merkel’in Pegida’ya kars1 agiklamalari: ,,Merkel gegen Pegida und Islam-Hasser. Gliickwunsch! Endlich
Klartext*, ein Kommentar von Roland Nelles, Spiegel-Online, 12.01.2015
(http://www.spiegel.de/politik/deutschland/angela-merkel-islam-gehoert-zu-deutschland-derkom mentar-a-
1012635.html); ,Kanzlerin Merkel: Der Islam gehort zu Deutschland®, Spiegel-Online, 12.01.2015
(http://www.spiegel.de/politik/deutschland/angela-merkel-islam-gehoert-zu-deutsch land-a-1012578.html) (Son
Erisim 02.09.2023)
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analizi ve etnografiyi birlestiren ¢ok yontemli bir arastirma konsepti, incelenen gégmen gruba
ve bu grubun ¢ok dilli pratiklerinin yani sira kiiltiirel degerlerine derinlemesine bir bakis agisi
saglayabilir (Keim 2007, 70; 2008, 16; ayrica bkz. Kallmeyer 1994, 21). Bu baglamda, her bir
goecmen kusagin dil pratikleri giinliilk yasamdan somut konusma 6rnekleri ile incelerek, toplum,
kiiltiir, dil ve sosyal gerceklik arasindaki iligki analiz edilmeye calisilacaktir.

3. YONTEM

Bu calismanin veri temelini, Almanya’nin gé¢men niifusunun yogun oldugu farkl
bolgelerinde yiiriitiilen bir saha arastirmasi kapsaminda toplanan farkli Tiirk gd¢men
kusaklarina ait konusma kayitlarim iceren bir derlem® olusturmaktadir. Bu baglamda Berlin’in
en yiiksek gé¢cmen niifusuna sahip olan Kreuzberg, Neukolln, Wedding ve Spandau gibi farkl
banliydler ana arastirma sahasi olarak se¢ilmis, bunun yan sira Tiirk gogmenlerin yogun olarak
yasadig1 Hamburg, Diisseldorf, Hannover, Miinih, Stuttgart, Kiel, Niirnberg ve ¢evrelerinde ek
kayitlar gerceklestirilmistir. Saha arastirmasi sirasinda toplanan kayitlar, saha arastirmacisinin
ethnografik gozlem ve notlar ile desteklenerek GAT2 (Konusma Coziimlemesi Cevriyazi
Sistemi) transkripsiyon kurallarina gdre yaziya dokiilmiis ve toplumdilbilimsel baglamda analiz
edilmistir (Selting 1998, s. 91-122; Selting 2009, s. 353—402). Ailenin go¢ biyografisi ve farkli
kusaklar arasindaki iligkiler arastirma icin 6nemli faktorler oldugundan, 6rneklem grubu
seciminde deneklerin belirli bir sosyal aga ya da aileye bagli olmalarina dikkat edilmistir.
Denekler arasindaki aidiyete bagli samimiyet, kayitlarin dogal iletisim ortaminda yapilmasina
katkida bulunmustur. Konusmalar, dilin dogal kullanimin1 etkilememek i¢in ¢ogunlukla saha
aragtirmacisinin varlign olmadan kaydedilmistir. Orneklem grubuna, saha arastirmasina
katilmay1 kabul ettikten sonra bir ses kayit cihazi verilmis, ses kayitlar1 cogu zaman denekler
tarafindan giinliik dogal iletisim praktikleri esnasinda yapilmis ve veriler anonim olarak analize
dahil edilmistir. Birinci kusak gé¢menlerin ses kayitlar1 ¢ogunlukla kendi go¢ gegmisleri ve
Almanya’daki yasamlar1 hakkinda bilgi verdikleri dykiisel gortismeler seklinde yapilmistir. Bu
kusakla yiiriitiilen saha aragtirmasinda dogal iletisimi tesvik etmek icin kayitlar deneklerin
cocuklari ya da torunlari tarafindan gergeklestirilmistir. Kaydedilen tiim dogal goriisme verileri,
katilimer gézlem sirasinda elde edilen iggoriilerle ve etnografik saha arastirmasinin notlariyla
desteklenmistir. Bu baglamda saha protokolleri, saha gézlemleri ve isitsel kanitlar da arastirma
materyali olarak derleme entegre edilmistir. Veri analiz ve degerlendirme siireclerinde
kusaklarin giindelik konusmalari, etnografik olarak incelenmis, konusma analizi agisindan
islenmis ve toplumdilbilimsel olarak degerlendirilmistir.

4. BULGULAR

Bu calismada yukarida da belirtildigi gibi Almanya’nin farkli bolgelerinde yasayan
gocmen Tirklerden olusan bir derlem kullanilmistir. Calisma kapsaminda kullanilan derlem
yaklasik 35 saatlik transkribe edilmis ses kaydindan olusmaktadir. Tlk misafir is¢i kusaginin dil
profillerinin analizi i¢in 65 yas lstli bir 6rneklem grubu kullanilmis olup, ikinci kusagin
temsilcileri olarak 40-60 yas aras1 gd¢menler secilmistir. Ugiincii kusagi temsilen 17-39 yas
arasindaki ve dordiincii kusagi temsilen ise 3-17 yas arasindaki katilimcilar ¢alismaya dahil
edilmistir. Orneklem grubunun segiminde en énemli faktorler, aile gdg biyografisi ve yastir.

8 Bu calismada “Die Dynamik der Sprachvariation in der Generationenfolge tiirkischer Migranten in Deutschland.
Eine empirische Untersuchung zu den Dimensionen des Sprachwandels im deutsch-tiirkischen
Mehrsprachigkeitskontext” (Almanya’da yasayan Tiirk go¢men kusaklarinin dil degiskelerinin dinamigi.
Almanca-Tiirk¢e Cokdillilik baglaminda dilin degisim boyutlariin deneysel olarak incelenmesi) baslikli doktora
tez ¢alismam kapsaminda Almanya’da yiiriitiilen saha arastirmasinda elde edilen veriler kullanilmis, buna ek
olarak dordiincii kusaga ait veriler de ¢aligmaya eklenerek analiz edilmis, ilgili ¢aligmanin kapsami genisletilmistir.
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Analiz kapsaminda, go¢men kusaklarin dil kullanimini istatistiksel olarak incelemeye
ve boylece kusaga 6zgii dil kullanimina dair bir sonug elde edilmeye ¢alisilmistir. Dort farkls
gdecmen kusagin dil materyalindeki Almanca ve Tiirkge oranlarina iliskin istatiksel veriler, Tiirk
gocmenlerin giinliik dil kullanimina ve Almanca ve Tiirkce kelime dagarciklarinin kusaga 6zgii
kullanim potansiyellerine iliskin net bir genel bakis sunmaktadir. Bu baglamda, ilk olarak
Almanca ve Tiirkge sozciiklerin giinliik hayattaki pratik kullanimina odaklanilmis ve gogmen
kusaklarin konusmalarinda Almanca ve Tirkceyi kullanim oranlart gruplar halinde
incelenmistir.

4.1 ilk Kusak Go¢menlere Dair Bulgular:
Birinci kusak go¢menlerin derlem kapsamindaki Tiirk¢e ve Almanca kullanim oranlari
asagidaki grafiklerde sunulmustur:

B Almanca M Tirkge

12%

88%

Grafik 1: Tk Kusak Gé¢menlerin Tiirkce ve Almanca Kullanim Oranlari

B Almanca (K) ® Tarkge (K) B Almanca (E) ® Turkce (E)

14% 11%

86%

Grafik 2: i1k kusak Gé¢menlerin Cinsiyetlere Gore Tiirkce ve Almanca Kullanim Oranlari

Ik kusaga ait ses kayitlarindan elde edilen verilerde, Almanca kullanim oranmnin olduk¢a
yliksek oldugu agikga goriilmektedir (%88). Bu noktada, birinci kusaga ait verilerin ¢ogunlukla
kendi go¢ gecmisleri ve Almanya’daki yasamlar1 hakkinda bilgi verdikleri dykiisel anlatilar ve
goriismeler seklinde yapildigini vurgulamak olduk¢a 6nemlidir, ¢linkii bu kusak giinliik hayatta
genellikle zorunlu durumlarda Almanca konusmaktadir. Yukarida sunulan veriler misafir is¢i
kusaginin Almanca konusurken sadece Almancaya odaklandigini, Tiirk¢e sozctikleri dogrudan
kullanmadigin1 gdstermektedir. Bu kusagin temsilcilerinin Almancayr bir ‘hayatta kalma
stratejisi’ olarak kullanmakta olduklari sonucuna varilabilir. Almancay ilerleyen yaslarda
yabanci dil olarak 6grendiklerinden, sadece mecbur kaldiklarinda Almanca konusmaktadirlar.
Is giicii anlasmasi ile Almanya’ya gelen bu kusak, Almanca ile ilk kez is ortaminda
karsilagtigindan, Almanca onlar icin is ortamindaki gorevlerini yerine getirmek ve
Almanya’daki giinliik yasamlarinda iletisim kurabilmek icin bir ‘hayatta kalma stratejisi’
gorevi Ustlenmistir. Simdilerde emeklilik yaslarinda olan bu grup, emeklilikle birlikte
Almanlarla etkilesim halinde olduklari sosyal aglariyla diizenli temaslarini birakmis ve
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cogunlugu Tiirklerle ¢evrili bir sosyal ¢evrede yasamaya baslamislardir. Yasa bagh faktorler
ve Almanlarla sinirli temas nedeniyle, misafir is¢i kusaginin temsilcilerinde Almanca ve Tiirkge
kullanim1 arasindaki ugurum son derece genistir. Iki dil arasindaki bu asimetri, aslinda bu
kusagin ¢ok dillige dair becerilerinin bir yansimasi olarak da goriilebilir. Farkli dillerin spontan
olarak bir arada kullanimi her iki dilde de gelismis dil becerilerine sahip olmay1
gerektirdiginden, misafir is¢i kusagi giinliik iletisimde sonraki kusaklarin aksine iki dil arasinda
akici bir sekilde gecis yapamamaktadirlar. Bu baglamda, bu kusagin Alman diliyle ‘sistematik’
bir iliskiye sahip oldugu ve dili yalnizca ‘iletisim” amaciyla kullandig1 sonucuna varilabilir.

Asagida ornek olarak sunulan derlem kanitlarinda da goriilecegi lizere, misafir isciler
sadece gorlisme kaydi hakkinda bir sey sdylemek istediklerinde veya konusmay1 Almanca
olarak siirdiiremediklerinde Tiirk¢e ifadeler kullanmaktadirlar. Bu baglamda bu kusagin
‘Almanca konusmay1’ tamamlamalar gereken bir gorev olarak gordiikleri sonucuna varilabilir.
Tiirk¢e kullanim1 ¢ogu zaman asagida verilen 6rnekte de gortildiigii gibi genellikle ses kaydinin
diizgiin olup olmadigini kontrol etmek icin kullanilmistir (Katilime1 RA: Z. 378-380):

378 RA: anladin dimi oldu mu iyi (.) bu alte leute ilk
[eski insanlar]

379 gidenlerin (2.0) c¢ok daha bir roman gibidir benim

380 hayatim da

Bu ornekten de goriilebilecegi gibi, katilime1 RA Tiirkceyi daha ¢ok ses kaydini kontrol eden
bir mekanizma olarak kullanmaktadir. ‘Almanca konusma’ gorevini tamamladiktan sonra, her
seyin yolunda olup olmadigini kontrol etmek icin Tirk¢e “anladin dimi oldu mu iyi”
(s. 378) ifadesini kullanmaktadir. Benzer bir strateji, ses kayitlarinin basinda da goriilebilir.
Katilimcilar kayda baslarken genellikle Tiirk¢e konusmaktadirlar (Katilimer HA, Katilimer RA:
s. 2-3):

2 HA: hadi konusuyoz (2.0) kannst du mal bitte sagen
[litfen sbyler misin (konusur musun)]
3 RA: ja: ich sag

[tamam s&ylerim (konusurum)]

Buradaki “hadi konusuyoz” (s. 2) seklinde yapilan Tiirkge giris, katilimer tarafindan
Tiirk¢enin stratejik kullanimina isaret etmektedir. HA konusmanin ac¢ilisini, ¢ok iyi bildigi ve
kendine giivendigi dilde yapmustir. Tiirk¢e olarak yapilan girisin ardindan, katilimc1 HA bilingli
bir sekilde Almanca konugmaya baslamakta ve bunu yaparken de ‘Almanca konusma’
yukiimliiliigiinii yerine getirmektedir. Asagidaki konusma orneginde, katilimct HA nin yine
ayni stratejiyi kullandig1 gézlemlenebilir (Katilime1 HA (1.Kusak: 1K), Katilime1 TL (2.Kusak:
2K):s. 1-3):

1 HA: sor bisey sene soylesin sor

2 TL: ah mach nix mach mal kaffee
[hi¢chir sey yapma kahve yap]

3 HA: ja mach ich

[tamam yapiyorum]

Bu konusma 6rnegi, birinci kusaklarla yapilan ses kayitlarinda en sik karsilagilan durumlardan
biridir. Katilimec1 konusmaya Tiirk¢e olarak “sor bisey sene séylesin sor” (s. 1)
diyerek baslar. Almanca olarak sdylemek istedigi ilk kelimeleri bulana kadar, konusmada
ortaya ¢ikan boslugu Tiirk¢e olarak doldurur. Burada kullanilan yontem, gd¢men neslin
Almanya’daki gilinliik yasamlarinda karsilastiklar iletisim zorluklartyla basa ¢ikmaya yonelik
pragmatik stratejilerinin agik bir gostergesidir. Simdiye kadar sunulan 6rneklerde de goriildigii
gibi, birinci nesil yalnizca belirli iletisimsel ihtiyaglarini karsilamak i¢in Almanca ve Tiirkge

62



H.D. Canoglu Cilt 14, Say1 2, 2023

arasinda koprii kurmakatadirlar. Bu baglamda, baska bir konugmadan alinan asagidaki alinti,
katilime1 ME’nin Almancayr gorev bilinciyle konustugunun acik¢a goriildiigii 6nemli bir
ornektir (Katilime1 ME: s. 57-64):

57 CD: waren die deutschen nett zu ihnen (.)
[Almanlar size karsi kibarmiydi ]
58 [hat man sie ]| akzeptiert
[sizi kabul ettiler mi 1
59 ME : [natiirlisch ]
[tabii ]
60 natiirlisch deutsche leute alle ist se:hr se:hr nett
[tabii almanlar hepsi cok cok kibar ]
61 (.) ah dur onu almanca soéylicektim
62 CD: soyledin ya almanca
63 ME : ha
64 ((Gelachter))

[Giiliismeler ]

Bu ornekte, katilimcinin Almanca iletisim sirasinda beklenmedik bir sekilde ortaya c¢ikan
sorunlar1 6zdiistinlimsel olarak ele aldig1 agikca goriilmektedir. Almanca ve Tiirkge arasindaki
degisimin istem dis1 gergeklestigi bu konusma, katilimcilarin belleginde her iki dilin varligina
isaret eden carpict bir 6rnek sunmaktadir. Katilime1r ME aslinda kendisine yoneltilen soruya
Almanca cevap vermistir (s. 59-60). Ancak kisa bir duraklamadan sonra, yanliglikla Tiirkce
konustugunu diisiiniip, “ah dur onu almanca s&ylicektim” (s. 61) diyerek hemen
Tiirkceye ge¢is yapmaktadir. Burada katilimcinin, ses kaydin1 Almanca dil becerilerini harekete
gecirmesi gereken bir 6dev olarak algiladig1 acikca goriilmektedir. Sonug olarak, hafizasinda
kodlanmis olan ‘Almanca konugma’ kuralina siki sikiya bagli kalmaya caligmakta ve ardindan
iletisim i¢in gerekli olan dil koduna, yani Almancaya ge¢is yapmaktadir.

Yukarida bahsedilen konusma oOrneklerinden de goriildiigli iizere, ilk kusaga ait
katilimcilar konusmalarin1  sistematik bir sekilde, gilivendikleri dil olan Tirkge ile
cercevelemislerdir. Almanca ve Tiirk¢enin doniisiimlii olarak ¢okdilli kullanimi, katilimcilar
tarafindan yalnizca gerekli oldugunda, 6rnegin duygusal veya zorlayicr iletisim durumlarinin
iistesinden gelmek i¢in kullanilmaktadir. Bu baglamda, iletisim esnasinda kullanilan baskin dil
ile bireylerin bu dille iliskisi arasinda dogrudan bir baglanti1 oldugu sonucuna varilabilir. Bu
noktadan hareketle misafir ig¢i kusaginin Alman diliyle iletisim odakli bir iligki i¢inde oldugu
sOylenebilir. Bu kusaga ait katilimcilarda Almanca, yalnizca Alman kokenli kisilerle karsilagsma
durumlarinda ilgili baglamda baskin hale gelmektedir. Bununla birlikte, sonraki kusaklarda
gozlemlenen c¢okdilli konusma pratikleri, ilk kusak Tiirk gd¢menlerde neredeyse hic
goriilmemektedir. Bu kusak, Alman dilini duruma ve kisiye bagl bir sekilde ve zorunlu olarak
kullanmaktadirlar. Bu baglamda, Almana konusurken birden ortaya ¢ikan Tiirk¢e kullanima,
birinci kusak go¢menler i¢in kendilerini giivensiz hissettiklerinde bagvurduklar1 pragmatik bir
strateji olarak siniflandirilabilir.

Gorildiigii tizere, misafir is¢i kusaginin dil becerileri 6ncelikle sosyal ¢evreleri ile olan
iligkileri acisindan simiflandirilabilir. Bu kusaga ait katilimcilar Almanca-Tiirkge cokdilli
baglamina ait farkl sosyal aglara ne kadar aktif olarak katilirlarsa, Almanca kullanimlar1 da o
kadar fazla olumlu yonde etkilenir. Sonu¢ olarak bu neslin dil kullanim mekanizmalarini
tanimlayan en onemli li¢ parametre, katilimcilarin Alman kokenli kisilerle olan temas sikligi,
Almancayi giinliik yasamda kullanma alanlar1 ve Almancayla temas halinde olduklar1 ortamlar
olarak siralanabilir.

4.2 ikinci Kusak Gé¢cmenlere Dair Bulgular
Ikinci kusak gd¢menlerin derlem kapsamindaki Tiirk¢e ve Almanca kullanim oranlari asagidaki
grafiklerde sunulmustur:
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Grafik 3: Ikinci Kusak Go¢menlerin Genel Tiirkce ve Almanca Kullanim Oranlari
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Grafik 4: Ikinci Kusak Gégmenlerin Cinsiyetlere Gore Tiirkge ve Almanca Kullanim Oranlari

Almanca ve Tiirk¢enin ikinci neslin dil materyalinde kullanim oranlarina iligkin sunulan
yukaridaki grafikler, arastirmaya katilan Orneklem grubunun giinliikk dil kullanim
aligkanliklarin1 gozler oniine sermektedir. Ikinci kusak gdcmenlerin giinliik konusma
pratiklerinin en belirgin 6zelligi, grafiklerden de net bir sekilde anlasilacagi tizere, her iki dilin
ortalama bir sekilde dagilimidir. Almancanin ortalama orani %66, Tiirk¢enin ise %34 ’tiir.
%66’ya %34’liik oran, ikinci nesilde - ebeveynlerinin aksine - iki dilin kullanimi arasinda
biiylik bir ugurum olmadigini gostermektedir. Katilimeilarin yarisindan fazlasi (16 katilimet,
%64) giinliik konusmalarinda ortalama %50’nin lizerinde Almancay1 kullanmaktadirlar. Bu
veri, ikinci kusaga ait katilimcilarin Almancay1 yetkin bir sekilde kullanabildiklerini agikca
ortaya koymaktadir. Burada elde edilen veriler birinci neslin sonuglariyla karsilastirildiginda,
ikinci neslin dil pratiklerinin ebeveynlerine kiyasla biiylik 6l¢iide farklilastigi goriilebilir.
Misafir is¢ci kusaginda saptanan iki dil sistemi arasindaki belirgin kullanim farkinin aksine,
ikinci géemen kusak ¢ok dilli bir konusma mekanizmasina sahiptir. Bu durumun temel nedeni,
ikinci kusak gd¢menlerin ¢ogunlugunun heniiz ¢ocuk yasta Almanya’ya goc¢ etmis ve
egitimlerini Almanya’da tamamlamis olmalarindan kaynaklanmaktadir. Bu neslin temsilcileri
Almanya’da dogmamis olsalar da, hayatlarinin biiyiik bir boliimiinii Almanya’da gegirmisler
ve dolayisiyla Alman toplumuna siki sikiya baglhdirlar. Bu nedenle Almancayr sadece
iletisimsel amagclarla kullanan misafir is¢i kusaginin aksine, ikinci kusak gog¢menler igin
“konugabilmek™ (Weber 2010, 22) gibi temel bir dilsel yeterlilikten sz edilemez.
Kiigiikliiklerinden beri Alman toplumunun bir pargast olan bu nesil, Almanlar ve Almanca ile
diizenli olarak temas halindedirler. Oyle ki kiigiik yastan itibaren, ebeveynlerini resmi
kurumlarla olan yiizyiize veya yazil iletisimde dilsel olarak temsil etmek zorunda kalmig ve
cevirmenlik roliinii istlenmiglerdir. Bu bulgular, kusaklara olan aidiyetin Almanca dil becerileri
iizerinde dogrudan bir etkisi oldugu sonucunu da ortaya koymaktadir.

Grafiklerde sunulan sonuclara gore, sadece kusaklar arasinda degil, ikinci kusagin
kendi katilimcilar1 arasinda da Almanca dil becerileri agisindan belirgin farkliliklar oldugu
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acikca goriilmektedir. Egitim seviyesi, sosyal aglar ve ailenin go¢ ge¢misi gibi faktorler, bu
kusagin temsilcilerinin dil kullanimlar {izerinde dogrudan bir etkiye sahiptir. Ozellikle kadin
ve erkek katilimcilar arasinda Almanca yeterlilikleri acisindan biiyiikk bir farklilik
gozlemlenebilir. Erkek katilimcilar arasindaki Almanca kullanim orani kadinlara gore daha
yiiksektir (%82 Almanca, %18 Tiirk¢e). Buna karsilik, kadin katilimcilar Almanca ve Tiirkgeyi
neredeyse esit oranda kullanmaktadirlar (%60 Almanca ve %40 Tiirk¢e). Erkekler ve kadinlar
arasindaki bu fark, ilgili grubun sosyokiiltiirel c¢evrelerine iliskin dogrudan ipuglar
vermektedir. Erkeklerin giinliik konusmalarinda daha ¢ok Almancayi tercih ettikleri ve sadece
belirli iletisim durumlarinda iki dil arasinda gidip geldikleri gézlemlenmistir. Buna karsilik,
kadin katilimcilar arasinda Almanca ve Tiirk¢e kullanim oranlari birbirine ¢cok yakindir, bu da
kadinlarin gilinliik iletisim pratiklerinde iki dil arasinda siklikla gecis yapmalarindan
kaynaklanmaktadir. Bu farkliliklar, toplumsal cinsiyet normlariyla iligkilendirilebilir: Bilindigi
gibi erkekler ve kadinlar farkli sosyal diinyalara aittir ve bu nedenle farkli dil tutumlaria
sahiptir. Dilsel etkilesimde kadinlar “bag kurmaya ve bir topluluga ait olmaya” calisirken
(Tannen 1991, 79); buna karsilik erkekler dillerini “bagimsizliklarini korumanin ve hiyerarsik
bir sosyal diizende statii pazarlig1 yapmanin bir arac1” olarak kullanirlar (a.g.e.). Bu durum
ikinci kusak gé¢cmen kadinlar i¢in de gegerlidir. Kisilerarasi iliskiler, kadin katilimcilarin dil
seciminde biiylik 6oneme sahiptir. Buna karsin, erkek katilimcilar iletisim esnasinda dogrudan
bilgiye dayali temas kurmakta ve ilgili dil kodunu bu kisisel yakinliktan bagimsiz olarak
se¢mektedirler. Erkeklerin dil se¢iminde, 6ncelikle ilgili konugma ortamini dikkate alirlar ve
kullandiklar1 dil yardimiyla kendilerini toplum igerisinde konumlandirmaya calisirlar: Bu
baglamda Almanca dil becerilerini, giinliikk hayattaki sosyal statiilerini pekistiren stratejik bir
prestij sembolii olarak kullanmaktadirlar. Buna karsilik, kadinlar iletisim esnasinda
partnerleriyle duygusal bir bag kurmaktadirlar. Dolayisiyla, kadin katilimcilarin konusma
kayitlarinda farkli ifade bigimleri ayirt edilebilmektedir. Diger Tiirk kadinlarla olan grup i¢i
iletisimlerinde, genellikle iki dili dontistimlii olarak kullanarak standart dilden sapmaktadirlar.
Buna karsilik, ¢ocuklariyla ve Almancanin hakim oldugu ortamlarda iletisim dili olarak
Almancayi tercih etmektedirler. Buna ek olarak, kadinlarin dilleri araciligiyla giivene dayali
iligkiler kurduklar goriilmektedir. Tiirk¢e onlar i¢in gercek duygularini ve kimliklerini ifade
edebilecekleri bir sigmak olarak yorumlanabilir. Bu gruptaki kadinlarin dil davranislar
tamamen iliski odaklidir ve bu durum kendini dilsel olarak dort farkli sekilde gostermektedir:
Is yerinde (sadece Almanca), ¢ocuklariyla (agirlikli olarak Almancanin yan1 sira zaman zaman
Almanca-Tiirk¢e), Tiirk kadin grubu igerisinde (siirekli ve sistematik bir sekilde Almanca-
Tiirkge karisik), aile i¢inde (agirlikli olarak Tiirk¢enin yan1 sira zaman zaman Almanca-Tiirkce
karigik). Bu baglamda, diller arasindaki gegis ve Almanca-Tiirkce karisgik konusma,
katilimcilarin sosyal konumlarini ve g¢evre ile olan baglantilarin1 gozler oniine seren ‘iliski
gostergeleri’ olarak tanimlanabilir. Dolayisiyla, kadin katilimeilarin konusmalarinin Almanca
ve Tiirk¢enin etkilesim i¢inde karsik bir sekilde kullanilmasiyla karakterize edildigi
sOylenebilir. Almanca ve Tiirk¢enin dilsel birlikteliginin, ikinci kusagin kadin katilimcilarina
kendilerini evlerinde hissettikleri bir konugma ortami sundugu sonucuna varilabilir. Kadinlar,
cogunluk odakl1 bir tutum sergileme egiliminde olan erkekler katilimcilara kiyasla sosyal ve
dilsel olarak daha giriskenlerdir: Erkek katilimcilarin, Tiirk¢e odakli baglamlarda ya sadece
Tirkce konusmakta ya da her iki dili karisik olarak kullanmakta iken, Almanca odakh
baglamlarda, cogunluk topluma uygun bir sekilde standart kurallara siki sikiya bagl kaldiklar
gozlemlenmistir. Bu durum katilimcr RI’nin asagida sunulan konusma dizisinde de goriilebilir
(Katilime1 RI (2K), Katilime1 JE (3K): s. 162-179):

162 RI: na ja (2.0)
[1yi]

163 JE: du kennst sie gar nischt die mit dem wir [gestritten]
[kavga ettiklerimizi sen hi¢ tanimiyorsun 1
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164 RI: [die kinder]
[cocuklari]
165 von dem (.) die eltern von dem kenne isch
[onlarin (.) ailelerini taniyorum ]
166 JE: Jja die eltern kennst du aber vielleischt nicht mal von
[evet ailelerini taniyorsun ama belki bizim
167 denen die wir meinen

kastettiklerimizi dedil ]
168 RI: wvielleischt nischt
[belki de tanimiyorumdur]
169 JE: weiBt du wie gicik die sind? so laf atiyolar so (.)
[ne kadar gicik olduklarini biliyor musun? bdyle laf atiyorlar boéyle?

170 voll hédsslisch [ist eklisch]
[tam ¢irkin [igreng 1

171 RI: [211lah allah] niye sen garisik gonusuyon

172 sen garisik gurusuk gonusuyon ((JE lacht)) ya almanca

[((JE giiliiyor))]

173 gonus ya tirkge kizim a:h

174 JE: Jja okay (.) hah weilt du was sie alles gemacht haben
[tamam oldu (.) ha ne yaptilar biliyor musun ]

175 hey ist ja voll lustig ((lacht)) die kommen nach oben
[ay acayip komikti ((giiliyor)) yukari geldiler ]

176 (.) bizim (.) zu unserem site (.) Ja bizim parka

[sitemize 1 [evet]
177 geliyorlar dann dhm ja das trauen sie sich auch noch
[sonra ehm evet hala bunu yapmaya cesaretleri var ]

178 (.) kannst du dir das vorstellen? (.) auf jeden fall
[(.) distnebiliyor musun? (.) her tirli ]

179 adh die gucken unsere jungs schon rischtisch komisch an

[ah bizim oJlanlara ¢ok acayip bir sekilde bakiyorlar ]

Bu ornekte farkl kusaklara ait iki farkli dil kulllanimi1 agik¢a goriilmektedir: Kurallara uygun
bir sekilde konusmaya calisan ikinci kusak bir baba ve onun Almanca ve Tiirk¢eyi spontan bir
sekilde karigik olarak kullanan {igiincii kusak kizi. Baba RI kiz1 JE ile Almanca konusurken,
kizim1 ‘dilsel karmasasi’ nedeniyle uyarmakta ve konusmanin tamaminda Almancadan
sapmamasina ragmen, bu uyar i¢in Tiirkceye ge¢cmektedir: “allah allah niye sen
garisik gonusuyon sen garisik gurusuk gonusuyon ya almanca gonus ya
tirkce kizim a:h” (s. 171-173). Bu alinti, tim konusma kaydi i¢inde babanin Tiirk¢eye
saptig1 iki noktadan birisidir. Goriildiigii iizere baba konusma sirasinda Almancanin geleneksel
yapisina siki sikiya bagh kalmaya ve iki dili olabildigince birbirinden ayri1 olarak kullanmaya
caligmaktadir. Ancak kizinin dilsel kurallart siirekli olarak ihlal etmesi nedeniyle, bir baba
olarak 1lgili iletisim durumu i¢in gerekli olan dil koduna, yani Tiirk¢eye geri donmek zorunda
kalmaktadir. Burada agik¢a ifade edilen sey, uyari ifadesinin stratejik bir sekilde Tiirkce ile
cercevelenmesidir. RI, duygularini ifade etmek i¢in baba kimligine bagvurduktan sonra, yani
Tiirkceyi sadece ‘tirnak iginde’ kullandiktan sonra konugmaya Almanca devam etmektedir.
Buradaki 6rnek, babanin dili toplumsal diizenin sembolik bir temsili olarak gordigiini
gostermektedir: Almanca, bir yandan babanin gd¢ baglamindaki yerini saglamlastirirken,
Tirkge ise kiziyla olan aile iligkisini temsil etmektedir. Bu konusma o6rnegi, ikinci kusak
gocmenlerin dil se¢imleri yoluyla sosyal konumlarint pekistirmeye ve bdylece kendilerini
yabanci etiketiyle yaftalanmaktan kurtarmaya calistiklarinin agik bir gostergesidir. Burada
dikkat edilmesin gereken en 6nemli nokta bu kusaga ait gogmenlerin 6zellikle ¢ocuklariyla olan
iletisimlerinde, dilsel normlara uygun bir sekilde davranmaya calismalaridir. Muhtemelen bu
durum, gd¢ sonrast donemde misafir is¢i ¢ocuklari olarak sik sik yasamak zorunda kaldiklar
negatif deneyimleri maskeleme ¢abasinin bir sonucu olarak goriilebilir. Bir yandan bu negatif
deneyimleri ¢ocuklarinin da yagamasinin dniine gegmek, diger yandan ise kendilerinden sonra

66



H.D. Canoglu Cilt 14, Say1 2, 2023

gelen nesille aralarindaki sosyal ugurumu kapatmak i¢in, ¢ocuklariyla konusurken standart
Almancanin kurallarina bagl kalmaktadirlar.

Ikinci kusak gd¢menlerin ¢ogunlugu sosyal cevrelerinde diger Tiirklerle yogun bir
etkilesim halindedir ve dilleri araciligiyla ¢okdilli kimliklerinin altin1 bilingli olarak
cizemektedirler. Ancak katilmc1 TL ¢ogunluk toplum tarafindan 6tekilestirme ihtimaline karsi
farkl1 bir savunma mekanizmasi gelistirerek ve bunu asagidaki sozlerinde acgikga ifade
etmektedir (Katilime1 TL, s. 327-381):

327 TL: ganz wichtisch (.) also isch komme eher bisschen
328 weniger klar mit dem/mit den anderen tiirken(2.0)&hm
329 die sich eher in ihren eigen kreis (.) gesammelt
330 haben und also gar (2.0) bin da ein bisschen

331 auBenzustehender glaubisch (.) entweder zu spitz
332 (2.0) ode:r (.) einfach ein bisschen anders (2.0)

[cok Snemli (.) diger Tiirklerle pek anlasamiyorum (2.0) ehm
béyle kendi gevrelerinde toplananlarla ve bu ag¢idan biraz
dislanmis biri oluyorum sanirim (.) ya ¢ok sivri (2.0)

ya da sadece biraz farkli (2.0)]

348 TL: hm in den stadten sind die tiirken mehr dicht &h

349 untereinander und &h(.) also haben ihre kultur dann
350 auch nicht verloren und geben das alles die leben das
351 weiter (.)wir wohnen auf dem dorf und haben nischt so
352 viel tirkische nachbarn (.) fast gar keine=

[hm sehirlerde Tiirkler birbiriyle daha ig¢igce ve ah (.)
bu yiizden de kiiltiirlerini kaybetmediler ve her seyi
birakmadilar hayatlarini slrdirmeye ¢alisiyorlar (.)
biz kéyde yasiyoruz ve ¢ok fazla tiirk komsumuz yok (.)

neredeyse hi¢ yok=]

363 TL: aber irgendwann mal wird es zu viel bei deutschen
364 kennst du die grenze (.) und bei (.) Jja bei eigener
365 kultur (.) es ist(2.0) deswegen hab isch auch nischt
366 soviel weil isch hier aufgewachsen bin nischt soviel
367 freunde (.)also tiirkische freunde weil die haben eine
368 zwischenkultur entwickelt die sind entweder deutsch
369 oder tiirkisch was ganz komisch ist(2.0)und irgendwie
370 komm isch da nischt rein also will isch auch nischt
371 (.) ehrlisch gesagt und isch dringe immer noch dass
372 isch kein/nischt dazwischen bin

373 ((Gelachter))

[ama bir noktada ¢ok fazla oluyor almanlarda siniri
biliyorsun (.) ve (.) evet kendi kiiltiirtinde (.) bu (2.0)

bu yiizden ¢ok fazla arkadasim yok c¢iinkii burada biiyiidiigiim
i¢in ¢ok fazla Tiirk arkadasim yok (.) yani Tiirk arkadaslarim
¢iinkii onlar bir ara kiiltiir gelistirdiler ne Alman ne de
Tirkler bu da olduk¢a tuhaf (2.0) ve bir sekilde bunun ig¢ine
giremiyorum bu yiizden istemiyorum (.) diiriist olmak gerekirse
hala ikisi arasinda bir insan olmadigim konusunda

israr ediyorum ben arada dedilim/degilim]

374 TL: und isch versuche nischt zu meckern wenn isch/wenn
375 isch hier irgendwas(.) ja: schief und krumm sehe(.)
376 versuche isch es aber man vergleicht mit der zeit
377 [ ]das ist nischt schén aber man vergleicht
378 FF: [ja nattrlich]

379 TL: mit der zeit (.) da es ist so (.) hier es ist so (.)
380 beide seiten haben auch ihre &h schattenseiten aber
381 (2.0) ja:

[ve sikayet etmemeye calisiyorum (.) burada evet: carpik ve egri
bir sey gérdigiimde (.) deniyorum ama zamanla karsilastiriyorsunuz

hos degil ama karsilastiriyorsunuz]
[zamanla (.) orda bu béyle (.) burada béyle (.)
her iki tarafin da karanlik taraflari var ama (2.0) evet:]
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Bu ifadeler, ikinci kusak i¢inde bu sekilde diislinen az sayidaki gogmeni temsil etmektedirler.
Bu noktada, TL, kendi aidiyet sorununu ve gé¢ baglaminda Tiirklerle olan uzak iligkisini agikca
ifade edilmektedir. TL, kendisini Tiirklerin siki1 sikiya kapali sosyal aglarindan kasith olarak
uzak tutmaktadir: “yani Tiirk arkadaslarim ciinkiti onlar bir ara kiiltiir
gelistirdiler ne Alman ne de Tirkler bu da oldukca tuhaf” (s.367-369);
“diirtist olmak gerekirse hala ikisi arasinda bir insan olmadidim
konusunda 1srar ediyorum ben arada dedilim/dedilim” (s. 371-372) ifadeleri,
toplumsal olarak kabul edilme arayisinin en onemli kaniti olarak gosterilebilir. Toplumsal
olarak kabul gormenin tek yolunun kendisini Tiirk aglarindan uzaklastirmak oldugunu
diistinmekte ve bu nedenle, giinliik hayatta cogunlukla Almanca konusarak, yalnizca deyimsel
ifadeler baglaminda Tiirk¢eye gecis yapmaktadir.

Yukarida sunulan analiz verilerinden hareketle, ikinci kusak gdcmenlere ait iki
belirgin savunma mekanizmasinin oldugu sdylenebilir. Katilimc1 TL nin ifadeleri ve katilimci
RI'nin konusma davranislari, ikinci kusak go¢cmenlerin dillerini gé¢ baglaminda ortaya ¢ikan
toplumsal normalara dair bir kontrol mekanizmasi olarak kullandiklarini net bir sekilde
kanitlamaktadir. Gogilin psikolojik sonuglarindan ve misafir is¢i ebeveynlerinin travmatik
deneyimlerinden etkilenen bu kusak, cogunluk toplumu tarafindan kabul gérmek icin
cabalamaktadir. Bu nedenle, bir yandan kendi gé¢ travmalarindan ¢ocuklarini korumak ve diger
yandan c¢ocuklariyla aralarindaki sosyal u¢urumu kapatmak istedikleri icin, g¢ocuklariyla
cogunlukla Almanca konusmaya 6zen gostermektedirler. Bu noktadan hareketle ikinci kusagin
kimliksel olarak iki farkli dilsel boyutu oldugu ortaya ¢ikmaktadir: 1) Bir yandan yabanci
etiketiyle yaftalanan gé¢men Tiirkler olarak kendilerini bilingli bir sekilde Alman ¢ogunluk
toplumundan ayirmakta ve karisik konugmalariyla dilsel olarak Almanca-Tiirkce ¢ok dilli
baglama ait olduklarinin altin1 ¢izmektedirler. 2) Diger yandan ise ¢ocuklariyla iletisimlerinde
Alman toplumuna uyum sagladiklarimi ve Alman c¢ogunlugun birer iiyesi olduklarim
gostermeye ve boylece bir sonraki kusakla aralarindaki farki kapatmaya ¢alismaktadirlar. Bu
baglamda ikinci kusak gé¢cmen Tiirklerin giinliik iletisimlerinde ilgili dil kodu araciligi ile ya
Alman ¢ogunluk toplumuna ya da gégmen toplumuna ve Almanca-Tiirkce ¢ok dilli baglama —
‘ait olmaya’ calistiklar1 sonucuna varilabilir.

Yukaridaki 6rneklerden de goriilebilecegi gibi, Almanca-Tiirkce ¢ok dilli baglamdaki
kisiler aras1 sosyal iligkiler ve aileye 6zgii kolektif gd¢ biyografisi ikinci neslin dil kullanim
mekanizmalari i¢in 6nemli parametreler olarak adlandirilabilir. Almanca ve Tiirk¢enin karisik
kullanim1 bu baglamda ikinci kusagin dilsel yetersizligine dair bir igaret olarak degil, aksine bu
kusagin ¢okdilli yetkinligi olarak algilanmalidir. Misafir is¢i ebeveynlerinin aksine, ikinci
kusak Almancay1 bir hayatta kalma stratejisi olarak degil, dis diinyadan ayrigma stratejisi olarak
kullanmaktadir. Kanak kusagi olarak adlandirilan bu kusagin toplumsal alandaki varlig1 uzun
yillar gogunluk tarafindan kabul gérmemistir. Ebeveynlerinin gog¢ biyografisi, bu kusagin kendi
gb¢ biyografisini dogrudan etkilemis ve bu nedenle farkli baglamlarda giiclii bir sekilde
stereotiplestirilerek toplumdan dislanmislardir. Bu nedenle bu kusagin kimligi toplumsal
giivensizliklerle sekillenmistir. Bu durum, bu kusagin {iyelerinin kendi sosyal diinyalarinda
grup i¢i bir ag olusturmalarina ve °‘biz’ duygusuyla hareket eden etnik bir alt kiiltiir
gelistirmelerine yol agmaktadir. Kusak kimliklerini sembolize etmek i¢in de bu gb¢men agi
icinde Almanca-Tiirk¢e karsik bir dil kullanmaktadirlar.

4.3 Uciincii Kusak Gocmenlere Dair Bulgular

Uciincii kusak gdg¢menlerin derlem kapsamindaki Tiirkce ve Almanca kullanim oranlari
asagidaki grafiklerde sunulmustur:
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Grafik 5: Ugiincii Kusak Go¢menlerin Genel Tiirkce ve Almanca Kullanim Oranlar
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Grafik 6: Ugiincii Kusak Gégmenlerin Cinsiyetlere Gore Tiirkge ve Almanca Kullanim Oranlari

Istatistiksel veri analizinin sonuglarma genel olarak bakildiginda, {igiincii nesil gdgmenler
arasinda Almancanin daha fazla kullanildig1 goriilmektedir (%72 Almanca, %28 Tiirkge).
Verilerin %72’sini Almanca, %28’ini ise Tiirk¢e olusturmaktadir. Deneklerin neredeyse licte
ikisinin (38 kisi, %68) Almancay1 kusak ortalamasi olan %72 nin iizerinde kullandig1 istatistigi
bu noktada Ozellikle 6nem bir veri olarak yorumlanabilir. Bu durum, iicilincii nesil
katillmcilarinin Almancaya yiiksek diizeyde hakim olduklarina ve dolayisiyla Almancada
cesitli dilsel ifade araglarini kullanabildiklerini agik¢ca gostermektedir. Bu rakamlar aym
zamanda arastirmaya katilan ti¢lincii kugak temsilcilerinin giinliik dil kullanimlar1 hakkinda da
fikir vermekte ve nesiller boyunca dilde yasanan degisimi gozler Oniine sermektedir:
Ebeveynlerinin ve dedelerinin nesilleriyle karsilagtirildiginda, ticlincii nesilde Almanca
kullanim1 gozle goriiliir sekilde artmistir ve bu da bu neslin Almanca dil becerilerinin agik bir
gostergesi olarak yorumlanabilir. Bir oOnceki kusaga kiyasla {igiincii kusagin Almanca
kullaniminda yaklasik %6’lik bir artis s6z konusudur.

Bu bulgular 1s1¢inda, gécmen kusaklar Almanca ile ne kadar yakin iligki igerisinde
olurlarsa, giinliik konusmalarinda Almancanin o oranda artti§1 sonucuna varilabilir. Almanca
kullaniminin artmasi ile birlikte dilin dinamik kullanim potansiyelinin ve kelime dagarciginin
cesitliliginin de arttigi gozlenmistir. Ugiincii neslin katilimcilart dogustan iki dilli olarak
biiyiidiikleri i¢in ¢ok dillilik konusunda oldukga yetkin bir kusak olarak tanimlanabilirler. Tipki
anne babalar1 gibi Tiirkgeyi ev ortaminda 0grenmis, ancak anne babalarindan farki olarak
standart Almanca ile heniiz erken cocukluk doneminde temasa ge¢gmislerdir. Boylece Almanca-
Tiirkce cokdilli baglam icerisinde giinliik yasamlarini agirlikli olarak ‘Almanca’ olarak
sirdiirmektedirler. Tiim bu veriler kusaklara ait dilsel farkliliklar1 gozler 6niline sermektedir.
Cok dillilik hem ikinci hem de {igiincii kusak gé¢cmenler i¢in giinliik hayatin bir pargasidir,
ancak kusaklar arasinda ¢ok dililik sosyo-kiiltiirel olarak farkli sekillerde ortaya ¢ikmaktadir.
Bu egilimin kusaklarin dilsel-biligsel yetenekleri ve iletisimsel ihtiyaglart ile dogru orantili
oldugu soylenebilir. Bu baglamda iiclincii kusagin ¢ok dilliligi aktif ve dinamik kullanimi
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konusunda sunu da belirtmek gerekir: Bu kusagin Tiirk-Alman go¢ baglami igerisinde farkl
kiiltlir ve etnik kdkenlere ait gruplarla olan yogun dil temasi, dilsel ve sosyokiiltiirel iletisim
alanlarinin genislemesine yol agmaktadir.

Etnografik saha arastirmasi sonucunda iigiincii kusak gogmenlerin ebeveynler olarak,
cocuklarinin dogustan Tiirk¢e 6grenmeleri ve ¢ok dilli bireyler olarak yetismelerini saglamak
icin Ozel caba sarf ettilkleri gozlemlenmistir. Ancak Tiirk¢e dil edinimine biiylik 6nem
vermelerine ragmen, ev ortaminda cogunlukla Almanca-Tiirkce karisik konustuklar
goriilmektedir. Etnografik saha aragtirmasi notlarina gore de ticiincii kusak katilimcilarin hane
icinde agirlikli olarak ‘Almanca-Tiirk¢e’ konustuklar1 tespit edilmistir. Dolayisiyla, iiglincii
kusak gogmenler icin mekana ve icerisinde bulunulan sosyal baglama bagl bir dil kullanimi
s06z konusudur. Tiirkce aile i¢inde kullanilan dil olarak tanimlanirken, dis diinya ile iletisimde
“farklr’ bir dil kullanim1 gézlemlenmistir. Ugiincii kusaga ait elde edilen verilerdeki en dikkat
cekici noktalardan birisi de, Ozellikle arkadas ortamlarinda Almanca-Tiirk¢e karisik
konusmalarin disinda kalan durumlarda Almancanin kullanim oraninin artmasidir. ikinci kusak
gocmenlerde bunun tam tersi bir durum gdzlemlenmistir: Almanca-Tiirk¢ce konusulan
durumlarin disinda ikinci kusak go¢menler Tiirk¢eyi daha yogun olarak kullanmaktadirlar.
Bunun nedeni su sekilde agiklanabilir: Ucgiincii kusak dogustan itibaren Almanca-Tiirkce
baglamda yetistigi i¢in, buna bagli olarak ‘melez’ bir kimlige sahiptir ve farkl etnik kéken ve
kiiltiirlerle siirekli sosyal ve dilsel temasa maruz kalmistir. Bu nedenle ikinci kusagin ‘kiiltiirel
ve dilsel ¢esitlilige duyarli’ bir dil bilincine sahip oldugu sdylenebilir. Bunun aksine ikinci
kusak daha ¢ok Tiirk kimligine bagl kalmstir.

Ikinci nesil ile iigiincii nesil arasinda gézlemlenen bir benzerlik ise dilin her iki kusagimn

katilimcilar arasinda da cinsiyete 6zgii farkli kullanimidir. Tiirkge ve Almancanm dagilimi
erkek ve kadin katilimcilar arasinda her iki nesilde de farklilik gostermektedir. Almanca ve
Tiirkge kullanim oranlar tiglincii neslin kadin ve erkek katilimecilari arasinda %15°lik bir fark
gostermektedir: Almanca orani erkeklerde %84, kadinlarda ise %69'dur. Etnografik gézlemler
de erkek katilimcilarinin giinliikk iletisimde Almancayr daha c¢ok tercih ettiklerini
dogrulamaktadir. Buna karsilik, kadin katilimcilar arasinda Almanca-Tiirk¢genin dinamik bir
sekilde karisik olarak kullanimi s6z konusudur. Kadin katilimcilar giinliik hayatlarinda iletisim
esnasinda karsisindakiyle duygusal bag kurarken, erkek katilimcilar dogrudan bilgi aktarimi
amagli bir temas kurmaktadirlar. Ugiincii kusak kadin katilmcilar tipk1 bir énceki kusakta
oldugu gibi, iki dili doniistimlii ve karisik olarak kullanmakta, 6zellikle duygularini ifade
noktasinda Tiirk¢e sozciikleri daha sik tercih etmektedirler. Buna karsilik, erkek katilimeilar
dilsel temaslarinda, toplumsal giic normlarina odaklanmakta ve kendilerini dil araciligiyla
toplumsal olarak konumlandirmaya ¢aligsmaktadirlar.
Asagidaki konugmalar, li¢lincii neslin dilsel ve kiiltiirel benlik algilarina dair 6nemli 6rnekler
sunmaktadir. Konusmalarda ii¢lincii kusak go¢cmenlerin Tiirkgeyle ve Tiirk kiiltiiriiyle olan
iliskileri agik bir sekilde goriilmektedir (Katilimeilar JE (3K), YA (4K): s. 99-103; Katilimcilar
SE, ER, HA (3K): s. 420-433, s. 94-103):

99 JE: magst du mehr deutschland oder mehr tirkei?
[Almanya’yi mi yoksa Tirkiye’yi mi daha ¢ok seviyorsun]

100 YA: dhm bisschen mehr tirkei [ ] du?
[ehm Turkiye’yi biraz daha fazla ya sen?]

101 JE: [Ja ne] isch auch (.)

[dimi ben de 1

102 weiBtu warum weil es die heimat ist(.) die heimat ist
[neden biliyor musun memleket oldudu i¢in (.) memleket

103 immer schoner

her zaman daha gilizeldir]

420 ER: valla wird isch machen
[valla ben yapardim]
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421 HA: und was ist wenn du in der tirkei bist wie willst du
422 da weiterkommen?

[Tirkiye’ye varinca ne yapicaksin, nasil yola devam ediceksin?]
423 ER: ja es gibt doch dort auch tirkische navi

[evet orda Tiirk¢ce navigasyon da var]
424 HA: du kannst nischt mal tiirkisch

[sen Tiirk¢e bilmiyorsun ki)
425 ((Gelachter))

[((Giltsmeler))]
426 ER: junge hoér mir zu wenn isch da reinkomme da frage isch
427 den polizisten wie komme isch hier nach Trabzon

[o§1lum beni dinle oraya varinca polislere Trabzona nasil
gidiecedimi sorarim]

428 SE: ja er wird dir dann sagen burdan oglum

[evet o da sana dicek ki 1
429 HA: ja er erklart dir den weg und du kannst dir dann
430 alles merken

[evet sana yolu tarif edicek ve hepsini aklinda tutman gerek]
431 SE: er weiB nischt mal wenn jemand zu ihm sagt du musst
432 nach links nach rechts (.) er sagt schatz hast du was
433 kapiert isch hab nix kapiert

[biri ona soldan sada gitmen gerekiyor diye séylediginde bile
anlamiyor (.) diyor ki askim bir sey anladin mi diyor
ben bir sey anlamadim]

94 ER: nein spaBl (.) saka yaptim ya:
[hayir saka]
95 SE: ya: Oyle: bilmiyom (.) cok beni aufregen [yapti]
[heyecan]
96 ER: [sen ]
97 tirkgen hig¢ iyi degil SE (2.0)
98 SE: senin iyi degil
99 ER: nein dein deutsch ist/dein tiirkisch ist escht nisch
100 gut
[hayir Almancan/Tilrkc¢en gercekten iyi degil]
101 SE: warum denn?
[neden ki?]
102 ER: ja weil du scheiBle redest
[evet c¢linkii bok gibi konusuyorsun]
103 SE: isch rede nisch scheiBe

[bok gibi konusmuyorum]

Yukaridaki transkripsiyon orneklerinde, {clincii neslin iki Onemli o&zelligi ayirt
edilebilmektedir. Oncelikle JE (3K) ve YA (4K) arasindaki konusmaya bakildiginda, katilimci
JE’nin “neden biliyor musun ciinkii orasi memleket (.) memleket her zaman
daha gtizeldir”(s. 102-103) sozleri ile memleketi Tiirkiye’ye olan duygusal bagliligini ifade
ettigi goriilmektedir. Ancak son iki konusma 6rneginde iiciincii kusak katilimcilarin Tiirkge ve
Almanca dil becerileri arasinda genis bir asimetri oldugu ve katilimcilarin Tiirkgedeki
yetersizlikleri agikca gozlemlenebilir. Ikinci ve iigiincii neslin memleket algilar1 karsilastirmali
olarak incelendiginde, her iki kusak arasinda yiiksek oranda bir korelasyon bagi oldugu acikca
goriilebilir. Ikinci neslin Tiirkiye’ye olan duygusal bagi iiciincii kusakta da devam etmektedir.
Buna karsilik, tigiincli kusagin Tiirkge dil yeterliliklerinde ikinci kusaga oranla bir diisiis
gozlemlenmektedir. Aragtirmaya katilan {i¢iincii kugak katilimcilarin tiimii farkli seviyelerde
Tiirkc¢e konusabilseler de, katilimcilarin Tiirkge dil becerileri sinirli diizeyde kalirken, bu durum
Almancada farklhidir. Tiirkge dilbilgisi tiglincli kusakta zayiflarken, Almanca dilbilgisi ayni
oranda artmistir. Bu noktada her iki neslin dil becerileri arasinda bir ayna iligkisi oldugu
soylenebilir: Tkinci neslin ‘eksik’ olarak nitelendirilebilecek Almancast, iiciincii neslin Tiirkge
becerilerine benzemektedir. Bu nedenle iiciincii neslin, ebeveynlerinin aksine, Almanca-Tiirkce
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karisik dil goriingiilerini daha az kullanmasi sasirtict degildir. Buna karsin, ii¢lincli nesil
Almancanin dil yapilarini yenilik¢i ve tiretken bir sekilde kullanmakta oldugu gézlemlenmistir.
Bu durumun, s6zciik dagarcigi ile kusaklara 6zgii kiiltiirel bellek arasindaki karsilikli iliskiden
kaynaklandig1 sdylenebilir. Ugiincii kusak katilimcilar Almanca ile yogun iliski igerisinde
icinde biiytidiikleri i¢in, Almancanin etkilesimsel-dilbilgisel yapilariyla daha aktif ve dinamik
bir sekilde oynayabilmektedirler, bu da toplum icerisinde gozle goriiniir yeni dilsel yapilarin
ortaya ¢ikmasina ve dolayisiyla go¢ sdyleminin sosyal-sembolik odaginda pozitif yonde bir
kaymaya yol actig1 soylenebilir.

4.4 Dordiincii Kusak Go¢cmenlere Dair Bulgular
Dordiincti kusak gogmenlerin derlem kapsamindaki Tiirk¢e ve Almanca kullanim oranlari
asagidaki grafiklerde sunulmustur:

B Almanca M Tirkge

Grafik 7: Dordiincii Kusak Gogmenlerin Genel Tiirkge ve Almanca Kullanim Oranlari
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Grafik 8: Dordiincii Kusak Gogmenlerin Cinsiyetlere Gore Tiirkge ve Almanca Kullanim Oranlari

Almanca ve Tiirkgenin dordiincii neslin dil materyalinde kullanim oranlarma iligkin sunulan
yukaridaki grafikler, arastirmaya katilan 6rneklem grubunun giinliik konusma pratiklerinde
Almancanin daha agirlikli olarak tercih edildigini gostermistir. Almancanin ortalama orani
%82, Tiirk¢enin ise %]18’tiir. Deneklerin neredeyse dortte liclinden fazlas1 (38 kisi, %78)
Almancay1 kusak ortalamasi olan %82 nin {lizerinde kullandig: istatistigi bu noktada 6zellikle
onem bir veri olarak yorumlanabilir. Bu durum, dordiincii nesil katilimcilarinin Almancaya
yiksek diizeyde hakim olduklarin1 ve dolayisiyla Almancada cesitli dilsel ifade araglarini
kullanabildiklerini agik¢a gostermektedir. Bu rakamlar ayn1 zamanda dort nesil boyunca dilde
yasanan degisim ve gelisimi de gdzler dniine sermektedir: Onceki ii¢ nesille karsilastirildiginda,
dordiincii nesilde Almanca kullanimi gozle goriiliir sekilde artmistir ve bu da bu neslin Almanca
dil becerilerinin agik bir gdstergesi olarak yorumlanabilir. Bir 6nceki kusaga kiyasla dérdiincii
kusagin Almanca kullaniminda yaklasik %10’luk bir artis s6z konusudur. Bu fark dordiincii
neslin dil pratiklerinin digerlerine kiyasla biiyiik ol¢lide farklilastigina net bir sekilde dikkat
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cekmektedir. Cok dilli bir konusma mekanzmasina sahip olan bu kusak Alman toplumu ve
Almancayla yakin iliski igerisindedir. Bu baglamda Almancanin dordiincii kusak katilimeilar
arasinda sadece dilsel diizeyde degil manevi olarak da 6nem kazandigi sOylenebilir. Bu
durumun temel nedeni, dordiincii kusagin Almanya’da dogup biiyiimekle kalmayip,
ebeveynleri tarafindan da Alman kiiltiir ve diline ait bir kiiltiirel ve dilsel bellekle i¢ ige
yetistirilmeleridir. Bu kusagin Alman dili ve kiiltiirii 1le olan yogun dil temasi, Tiirkce
kullaniminin azalmasina neden olmustur. Etnografik saha arastirmasinda bu baglamda
gozlemlenen en onemli egilimlerden biri, dordiincii kusagin icerisinde ¢ok biiyiik bir kitlenin
neredeyse hi¢ Tiirkce bilmemelesidir. Uciincii kusak ebeveynleri tarafindan sadace Almanca
konusularak yetistirilen bu grup, Tiirk¢ceyle ilk kez Almanca-Tiirkce ¢ok dilli baglamda ya da
yaz tatillerinde karsilasmistir.

Asagida sunulan konusma Ornekleri, dordiincii neslin Almanca ve Tiirkgeyle olan
iligkilerinin sosyokiiltiirel nedenlerine dair 6nemli ipuglar1 igermektedir (Katilimc1 EL (4K) s.
26-47; Katilime1 MM (3K): s. 43-47):

26 UB: [hm hm] magst du tturkei?
[Tirkiye’yi seviyor musun?]
27 EL: ja ich mag tirkei
[evet seviyorum]
28 UB: was machst du in der tirkei?
[Tirkiye’deyken ne yapiyorsun?]
29 EL: ja wir gehen ins dorf w/bin mit meine o:ma ja (.) opa
[k8ye gidiyoruz ananem ve dedemin yaninal
30 (.) cousinen couisens (.) was noch (2.0) ja:
[(.) kuzenler kuzenler (.) baska ne (2.0) evet: |
31 UB: okay (2.0) warst du in istanbul?
[tamam (2.0) hic Istanbul’a gittin mi?]
32 EL: ja ich war in istanbul aber nicht so oft (.) war nicht
33 iberall
[evet Istanbul’a gittim ana ¢ok de§il (.) her yerini g&rmedim]
34 UB: hm hm was hast du gemacht in istanbul?
[Istanbul’da ne yaptin?]
35 EL: ja: bei cousine couisens was sollen wir machen
36 langweilisch
[evet: kuzenlerleydim ne yapicaktik ki sikici]
37 UB: langweilisch
[s1kic1]
38 EL: tirkei halt deutschland ist besser
[Tiirkiye sey Almanya daha iyi]
39 UB: echt
[gercekten mi]
40 EL: ja ((lacht)) (.) ahm
[evet ((gtiliiyor)) (.) ehm]
41 UB: was/was/was besser ist in/in/in der deutschland
[al/almanyada ne/ne/ne daha iyi?]
42 EL: was ist besser in deutschland (.) isch hab meine
43 freunde hier das reischt

[Almanya’da ne daha iyi (.) burada arkadaslarim var bu yeterli]

43 MM : also bin ich (2.0) in deutschland bin ich auslander in
44 tirkei bin ich almanci (.) ((UB lacht)) also mir kommt
45 das beide gleich (.) also iberall bin gleich (.) also
46 ich weiB net wo ist mein land (2.0) kann ich mir auch
47 nicht unterscheiden [ ] wo besser wo schlecht ist

[Yani ben (2.0) Almanya'da bir yabanciyim

tiirkiye ‘de almanciyim (.) ((UB gtililyor)) bana Oyle geliyor
bana ikisi de ayni geliyor (.) bu ylizden her yerde ayniyim (.)
bu yilizden lilkemin nerede oldugunu bilmiyorum (2.0)

nerenin iyi nerenin k&6ti oldudunu ayirt edemiyorum]
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Yukarida sunulan 6rnekler dordiincii kusagin iki farkli dil ve kiiltiirle olan iliskilerini acik¢a
gostermekte, katilimcilarin dilsel ve kiiltiirel benlik algilarina dair 6nemli 6rnekler sunmaktadir.
Ik konusma 6rneginde katilime1 EL Tiirkiye’yi daha ¢ok yaz tatillini gegirdigi bir yer olarak
tanimlamaktadir. Almanya ise dogdugu, biiylidiigli, kendisinin ve arkadaslarinin yasadigi
ilkedir. Katilimcinin Almanya ile duygusal baginin artmasi kusaklar bazinda bir dontisiim
siirecine de isaret etmektedir. Onceki nesillerde kendini Almanya’ya ait hissetmeme duygusu
dordiincii kusakla birlikte yerini Almanya’nin yavas yavas memleket’ olarak benimsenmesine
birakmistir. Bu durum ikinci ornekte MM’nin sozleriyle daha belirgin olarak ortaya
¢ikmaktadir. Uciincii kusagin bir temsilcisi olan MM c¢ocuklariyla neden Almanca
konustugunu, kendi olumsuz go¢ deneyimlerinden yola c¢ikarak aslinda Alman-Tiirk gog
baglaminda ¢ok sik duyulan bir ifadeyle cevap vermistir: “Almanya’da bir yabanciyim
Turkiye‘de almanciyim”, “bana ikisi de ayni geliyor (.) bu yilizden her
yerde ayniyim (.) bu yilizden ilkemin nerede oldudunu bilmiyorum” (s.43-
47). Ethnografik saha arastirmasi esnasinda da MM ve iiglincli kusak bir¢ok ebeveyn
cocuklarini bu her iki tarafa da ait olamama duygusundan korumak icin evde de ¢ogu zaman
Almanca konustuklarin1 pek cok kez dile getirmiglerdir. Bu baglamda dordiincii kusagin dil
kullanimi, benliginin Almanya ve Almanca ile i¢ ice ge¢mesinin bir yansimasi olarak
tanimlanabilir. Tiim bu bulgular kusaklara olan aidiyetin dil becerileri {izerinde dogrudan bir
etkisi oldugu sonucunu da ortaya koymakta ve tliglincii kusaktan itibaren baslayan gociin
dengeleyici karakterinin, dordiincii kusakta zirveye ulagtigim ve dilsel, kiiltiirel ve etnik
cesitliliklerin senkronizasyonun olumlu yonde devam ettigini gostermektedir.

5. TARTISMA
Dort kusaga ait verileri karsilastirilmali olarak incelenmesine iligkin asagida sunulan veriler
Tiirk gdcmenlerin giinliik dil kullanimina ve konusmalarinda Almanca ve Tiirk¢eyi ne oranda
kullandilarina dair genel bir bakis acis1 sunmaktadir:

100
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20
0
1K 2K 3K 4K

Grafik 9: Kusaklar Bazinda Genel Almanca ve Tiirkge Kullanim Oranlar1

° Tiirk gdgmenlerin kusaklar boyunca degisim gdsteren memleket algisi edebiyat diinyasinda da genis yer
bulmustur. Bu baglamda Dinger Giigyeter’in Leipzig Kitap Fuari’nda yilin kitabi 6diiliinii kazanan “Unser
Deutschlandmirchen” (Almanya Masalimiz) (2022) adli otobiyografik romam ve Ozcan Mutlu’nun editdrliigiinii
yaptigi Almanca (2021) ve Tiirkge (2022) olarak yayimlanan “Almanya Nasil Vatan Oldu? Tiirkiye - Almanya
Isgiicii Anlasmasi'nin 60. Y1ili” bashkl kitabi edebiyat diinyasinda oldugu kadar medyada da genis yanki
uyandirmistir. Diner Giigyeter, kendi ailesinin gog hikayesinden yola gikarak 6zellikle gogiin ilk yilarmdan itibaren
yasanan ikilemleri anlatti1 romaninda memleket ve aidiyet konularia odaklanirken; Ozcan Mutlu, Almanya’y1
artik kendi memleketi olarak goren 27 Tirk’{in hayat hikayesini ele almaktadir.
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Grafik 10: Dort Kusagin Genel Almanca ve Tiirk¢e Kullanim Oranlart
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Grafik 11: Kusaklar Bazinda Cinsiyetlere Gore Almanca ve Tiirk¢e Kullanim Oranlari
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Grafik 12: Dort Kusagin Cinsiyetlere Gore Almanca ve Tiirk¢e Kullanim Oranlart

Istatistiksel veri analizinin sonuglarina genel olarak bakildiginda, Tiirk go¢men kusaklarm
giinliik hayatta yliksek oranda Almanca konustuklari agik¢a goriilmektedir (1K %88; 2K %66;
3K %72; 4K %82). Dort neslin dil materyalindeki ortalama Almanca kullanim oran1 %77 iken,
Tiirk¢e kullanim1 %23 tir. Bu noktada 6zellikle birinci kusak katilimcilarin Almanca sézciikleri
kusaklar aras1 genel ortalama olan %77’1n tizerinde kullandiklar istatistigi dikkat ¢cekmektedir.
Almanca ve Tiirkge dil kullanimi1 arasindaki bu asimetri, daha dnce de belirtildigi gibi birinci
kusak gocmenlerle yapilan ses kayitlarnin agirlikli olarak anlati goriismeleri seklinde
gerceklestirilmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Giinlilk yasamlarinda sadece zorunlu
durumlarda Almanca konusan bu kusak i¢in, anlati gériismesi bir 6dev olarak algilanmis ve
katilimcilar iletisimsel belleklerinde kodlanmis olan ‘Almanca konusma’ kuralina siki sikiya
bagli kalmaya calismislardir. Bu durum, istatistiksel verilerde olgiilen Almanca ve Tiirkge dil
kullanim1 arasinda biiylik bir fark olusmasina yol agmistir. Bu durum - etnografik gézlem
sonuclarinin da ortaya koydugu gibi - birinci kusak gogmenlerin daha ¢ok Tiirkce konustuklari
giindelik hayatlarinin bir yansimasi olarak yorumlanabilir. Istatistiksel analiz sonuglar1, birinci
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kusak gé¢cmenlerin Almanca iletisim amacl bir iliski icinde olduklarini géstermis ve bu durum
da baskin dil ile bireylerin bu dille olan iligkisi arasinda dogrudan bir baglant1 oldugunu ortaya
koymustur: Bir dilde ne kadar ¢ok sosyallesirlerse, o dilde o kadar ifade edici olunur. Bu
saptama sonucunda, ikinci neslin giinlik konugmalarinda Almanca ve Tiirk¢enin ortalama bir
sekilde dagilim gostermesi sasirtici degildir. Almancanin orani ikinci kusakta %66 iken, Tiirkce
%34’tiir. Bu istatistiksel veriler birinci neslin sonuglar ile karsilagtirildiginda, ikinci neslin
giinliik yasamda anne babalarinin aksine Almancay1 oldukga yetkin bir sekilde kullandig:
gorilebilir. Birinci kusagin Almanca ve Tiirk¢e kullanimindaki ugurumun aksine, ikinci
kusakta her iki dilin de dinamik bir sekilde bir arada kullanimi1 s6z konusudur. Her ne kadar
ikinci neslin Almancayla dogustan gelen bir iliskisi olmasa da, kii¢iik yasta Almanya’ya go¢
etmis ve o zamandan beri ¢ok dilli baglamda sosyallesmislerdir, hatta cogu zaman bu ailelerini
farkli baglamlarda dilsel olarak temsil etmek zorunda kalmiglardir. Bu nedenle, ikinci kusak
gdemenlerin konusmalar1 dinamik ve ¢ok dilli olarak tanimlanabilir. Ugiincii neslin istatistiksel
veri sonuglarina bakildiginda, Almancanin giinliik yasamdaki agirligi agikca goriilmektedir
(%72 Almanca, %28 Tiirkce). Ayn1 sekilde dordiincii nesilde de Almanca kullanim diizeyi son
derece yliksektir, hatta ebeveynlerine oranla %10’luk bir artis gézlemlenmistir. Bu istatistikler,
liciincii ve dordiincii neslin Almancayla dogustan gelen yakin bir iligkisi oldugunu agikca
gostermektedir. Bu dogustan gelen yetenek ve ¢ok dilli baglamin farkli aglarinda ¢ok etnikli ve
cok kiiltiirlii sosyallesmeleri nedeniyle, iiclincii ve dordiincii kusak gécmenler Almanca ifade
bi¢imlerini farklilagtirarak kullanabilmektedirler.

Kusaklar arasindaki cinsiyetlere gére konusma dagilimi incelendiginde Almanca ve
Tiirk¢e kelime kullanimi agisindan kadin ve erkek katilimcilar arasinda kusaklar 6zelinde
oldugu gibi genel ortalamada da belirgin farkliliklar oldugu agikca goriilmektedir. Erkekler
arasinda Almanca konugsma orani kadinlara gore gozle goriliir bir sekilde daha yiiksek oldugu
tespit edilmistir (1K e89% k86%; 2K €82% k%60; 3K e84% k69%:; 4K €85% k80%). Almanca
ve Tiirk¢e dillerinin genel kullanim oranlar1 bakimindan kadin ve erkek katilimcilar arasinda
%9’luk bir fark bulunmaktadir: Almanca kullanim orami erkeklerde %84, kadinlarda ise
%75°dir. Erkekler ve kadinlar arasindaki bu cinsiyete 6zgii farklilik, gé¢ baglaminda ortaya
cikan sosyal kategorilere dair dogrudan ipuglart vermektedir. Goriildiigii lizere, erkek
katilimcilar kusaklar 6zelinde oldugu gibi genel ortalamada da diller arasinda daha az gecis
yapmakta ve iletisimsel pratiklerinde Almanca ifade bi¢imini kullanmaktadir; bu durum
etnografik saha arastirmasinin katilimer gézlem notlarinda belirtilmis ve dogrulanmistir. Buna
karsin, kadin katilimcilar giinliik iletisimde Almanca ve Tiirkgeyi karisik kullanmaktadirlar. Bu
baglamda erkek katilimcilarin giinliik yasamda sosyal statiilerini pekistirmek icin dillerini
sosyal bir prestij gostergesi olarak kullanmakta olduklari, ancak kadin katilimcilarin kisilerarasi
sosyal iliskilere ve duygusal baga daha fazla 6nem verdigi sonucuna varilabilir.

Tim bu analiz sonuglarina dayanarak kusaga ve cinsiyete Ozgl dil kullanim
egilimlerinin, bir yandan bireylerin Almanca-Tiirk¢e ¢okdilli baglamdaki sosyal konumlarinin,
diger yandan ise sosyal ¢evreyle olan iligkilerinin bir temsili oldugu sdylenebilir. Almanca
kullanim1 kugaklar boyunca sadece sozciiksel diizeyde artmamis, ayn1 zamanda dil kullanim
dinamikleri de her yeni kusakta farklilagsmistir. Birinci kusak i¢in dogustan gelen ve diisiinme-
kavrama kaynagi olarak kullanilan dil Tiirk¢e iken, dordiincii nesile gelene kadar bu durum
degismis ve dogustan gelen ve kavrama-ifade yetegini sekillendiren dil olarak zamanla
Almanca daha fazla 6n plana g¢ikmaya baglamistir. Katilimeilarin, Alman-Tiirk cokdilli
baglaminin heterojen diinyasina ne kadar aktif bir sekilde katilirlarsa, Almancada o kadar fazla
yetkin olduklar: tespit edilmistir. Bu baglamda farkli go¢men kusaklarin Almanca-Tiirkce
karigik dil pratiklerinin giinliik yasamin ayrilmaz bir pargasi oldugu sonucuna varilabilir. Bu
durum, giris kisminda belirtilen iki toplum, kiiltiir ve dil arasindaki senkronizasyon siirecinin
tamamlanmasiyla birlikte, kusaklar bazinda Almanca kullaniminin da farklilagtiginin ve pozitif
yonde bir degisim ve gelisim gosterdiginin agik bir gostergesidir.
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6. SONUC

Is giicii anlasmasiyla baslayan go¢ haraketi, Tiirk-Alman go¢ tarihi boyunca cesitli dilsel,
kiiltiirel ve toplumsal asamalardan ge¢mis, bu asamalar kendini en belirgin sekilde kusaklar
baglaminda gostemistir. Ik kusakla birlikte yabanci bir misafir olarak baslayan go¢ siireci,
dordiincii kusak ile birlikte Almanca-Tiirkce ¢okdilli baglamda paradigmatik bir degisim
gerceklesmis, Tiirk goegmen dili ‘eksiklik’ odakli negatif bir kavramdan Almancayi
‘zenginlestirici’ olarak tanimlanan pozitif bir kavrama evrilmeye baslamistir. Burada dilsel ve
sosyo-kiiltiirel acgidan bir degisim s6z konusudur, yani sadece go¢men kusaklarin dil
tutumlarinda degil, ayn1 zamanda Tiirk go¢menlere yoOnelik algida da bir degisim soz
konusudur. Bu veriler 6zetinde Almanya’da yasayan gd¢men kusaklar boyunca cokdillilik
algisint da yeniden yorumlayan temel bir dilsel ve kiiltiirel farklilik yansimasinin devreye
sokuldugu soylenebilir. Bu perspektiften bakildiginda, Alman-Tiirk ¢cokdilli baglamdaki ¢esitli
toplumsal mekanizmalar, dil araciligiyla yeni bir kiiltiir anlayisinin 6niinii agmaktadar.

Veri analizi ve degerlendirmesi sonucunda elde edilen sonuglar, her bir gogmen kusagin
hem Alman toplumuna hem de Almancaya olan 6nemli etkisini ortaya koymustur. Caligmada,
Tirk go¢menlerin Almanca konusurken kullandiklar1 dil degiskelerinin kusaklar arasinda
yiiksek oranda farklilastigr tespit edilmistir. Tiirk go¢men kusaklarinin dilsel c¢esitlilik
mekanizmalar1 dinamik bir karaktere sahiptir ve kusaklar boyunca siirekli olarak degisim ve
gelisim gostermistir. Cocuklar, gengler, yetigkinler ve yaslilar hepsi ayni dili konugsalar da, bu
kusaklar arasinda belirgin farliliklar dikkati ¢ekmektedir. Alman-Tirk ortak yasaminin
getirdigi dilsel ve kiiltiirel ¢esitlilik ile basa ¢ikabilmek icin, Tiirk gogmenler kusaklar boyunca
yeni stratejiler gelistirmistir. Her bir kusak donemin dinamiklerini temsil eden kendi kusagina
0zgl bir dile sahiptir ve Tiirk gé¢men kusaklar1 orneginde gosterilen bu dilsel degisim
stireclerinin Almancay1 olumsuz yonde etkilemedigi, aksine Alman dilini zenginlestirdikleri ve
Alman toplumunda siire gelen klasik gogmen kavraminin pozitif yonde degisime yol actigini
ortaya koymustur. Sadece gogmenlerin kendileri degil, onlarin Alman-Tiirk ¢okdilli baglaminin
sinirlart i¢indeki ve 6tesindeki hareketleri de Alman dili ve toplumunda 6nemli degisikliklere
yol agmaktadir. Bu baglamda, Alman-Tiirk ¢okdillilik ortamimin zengin bir dilsel rezervuar
icerdigi ve bu nedenle hem Tiirk gogmen kusaklarinin kimlik olusumunda ve hem de
kiiltlirleraras1 bir diyalog kopriisii olarak énemli bir isleve sahip oldugu ortaya ¢ikmustir.
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