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Editorden/Editorial/ ,, >l .5, ce

Ahlak ve Adab Esasli ilim
Tasavvurumuz Uzerine...

Killi ilim tasavvurumuzun ilmi zenginligi ve kusaticih@ kadar ahlaki ve
ma‘nevi derinligi de vazgecilmezdir. S6z konusu kusaticilik ve derinligin farkina
varmadigimiz takdirde, hangi ilim dalin1 ve ustlii merkeze alirsak alalm diger-
lerinin ihmal edilmesi durumunda tasavvurumuzun biitiinligi kaybolacak ve
bu bakis varlik ve hakikate nakis pencereden bakmakla ma‘lil hale gelinecektir.

Ayni sekilde zahiri, akli ve kalbi ilimlerimizin her birinde ahlaka ve 4diba
te‘alluk eden cihet ihmél edildiginde veya 6nemsiz addedildiginde de yine aleme
ve hakikate dair nazarimiz kusurlu olacaktir. Hak Teald’nin sifatlar1 ve esmasi
vasitasiyla bilinmek icin var ettigi zat1 digindaki her seyin ‘bilme’ mesuliyetini
hatirlamasi ve bunun geregi olan kullugunu bihakkin if4 etmesi ancak kisinin
4dab, ahlaki ve erkani ile kendisinden talep edilen her seyi yerine getirmesi ile
miimkiindiir.

Melekiit dleminin varliklari, yaratilislar: geregi vazifelerini bihakkin yerine
getirmektedirler. Miilk dleminin varliklari olan nebétat, cemadat ve hayvanat da
Yiice Yaraticiya kars1 vazifelerini eksiksiz yerine getirmektedir. Miilk aleminin
latif varliklar1 olan melekler, cinler ve cismani ve rtthani varlig1 bulunan insa-
noglu ise hakkiyla kulluk etmesi i¢in biitiin varlik emrine musahhar kilmasina
ragmen bu kullugu ifada kusurlu davranmaktadir.

Sekli olanin geregi ehl-i Islam’in bir kismi tarafindan yerine getirilse de rtihi,
kalbi ve ahléki olanin geregi ¢ok az kimse tarafindan yapilmaktadir. Elbette bu
kusurun mes‘tli sadece kisilerin kendisi degildir. Modern ¢agda Miislimanin
icine dogdugu vasatin, kendi eliyle sekillendirmesinin imkéan: elinden alindig:
i¢in inananlarin sekilden 6ze, digtan ice dogru kendini insa ve hakikati idrak hu-
susunda yeterince imkéna sahip olmadig1 muhakkaktir.

Kendimize ait kiilli tasavvurumuzun unutturuldugu ve suursuz bir bicimde
‘Otekinin degerler dizini’nin 6z benligimizin vazgecilmezlerinin yerine ikame
edildigi bir ¢cagda meselenin 6ziinii kesif, kiilli tasavvurun geregini ifa etmekten
¢ok daha 6nceliklidir. Zira teshis edilmeden hastaligin tedavisi miimkiin degil-
dir. Su halde ilk yapilmas: gereken kaybettiklerimizi yeniden fark etmek, kaybi-
miza sebep olan ménialar1 bir bir ortadan kaldirmak ve timmet ve millet olarak
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bizi ‘ulu’ yapan degerleri yeniden biitiin cihetleriyle kisiye ve hayata hakim kil-
maktir.

Biitiin 4lemin serencamui yaraticiyi, kendini ve hakikati kesif gayretlerinin te-
zahiiriidiir. Bu arayis Hakk Teild’yr ‘bilen/arafe’ herkesin yaratiig gayesidir.
Stinnet ve hadis ugruna feda edilen nefes ve nefisler de ‘arafe’ sirrina erenlerin
Habib-i Edibimizin hakikati (Hakikat-i Muhammediyye) tizerinden yiiriitiilen
fedakarliklarin yektniidiir. Her kulun ince bir rah, zarif ve erdemli bir kisilik
sahibi olmast, bu yolla siirdiiriilen terbiye ustliiniin sonucudur.

Giiniimiiz toplumsal degerlerinin Islami ve ahlaki olandan ¢ok uzak olmasi
dolayisiyla cemiyet icerisinde ahlak, edeb ve miirtet gibi mefhumlar tamamen
silinmis, ‘cisméni degerler’, misterek toplumsal ahlak kisiler aras iletigimin 6l-
¢lsti halini almistir. Bu sartlar altinda ve bu tasavvur icerisinde kalarak ahlak ve
4d4btan bahsetmek ancak faydasiz bir nostajik tercihe konu edilebilir.

IslAim toplumlar1 hakikatin en veciz ifadesi olan ‘illi hii/sadece O’ tasavvu-
runu yeniden kegfetmeden ne sozii edilen kiilli tasavvur ne de dertini ahlak ve
edep arayislarina ulasmak miimkiin olacaktir. Gegici heveslerle ve parcaci yak-
lagimlarla edep ve ahldk medeniyetinin yeniden ingasini ummak beyhide bir
beklentidir. Tedris ve terbiye bu tasavvura gore topyekiin sekilde teshir masasina
yatirilmadan Miislimanlarin yeniden insanliga sunacag: bir kurtulus ve hakikat
recetesi teklifi miimkiin gozitkmemektedir. Zira akil, ilim ve irfAnimizla bagimi-
zin en zayif oldugu ahir zamani yasamaktayiz.

Bu gayeyle Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD) kadim kiilli tasavvurumuzu giin
yiiziine ¢ikaracak her nefere imkén sunmayi bir vazife addetmektedir. Dolay:-
styla akli, kalbi ve zihni tekamiilii hasil eden ve bununla vazgecilmez kiilli bakisa
imkaén veren ustl tasavvurumuzun 6ncelenmesi, fiili durumun bu tasavvura gore
yorumlanmasini miimkiin kilacaktir. Bu sayimizda da; kiilli tasavvurumuzu ustl
cihetinden kesfetmek iizere ilmi, irfini ve nazari alanlara ta‘alluk eden ilginizi
cekecek tetkiklere yer verdik. Arastirmaci ve akademisyenlerimizin miikte-
sebatini yansitan tetkikler, arastirma notlar1 ve kitap tanitimlari bu sayimizda
sizlerin ilgisine arz ettigimiz icerigimizdir.

Her sayimizda oldugu gibi bu sayimizda da Hadis Tetkikleri Dergisinin
(HTD) yazilartyla icerigini zenginlestiren, maddi ve manevi desteklerini sunan,
sahip cikan, bizleri cesaretlendiren, teklifleri ve actiklar1 ufuklarla bizi onurlan-
diran biitiin hoca ve kardeslerimize siikranlarimizi arz ederken bundan sonra da
HTD'nin imkanlarinin, aragtirmacilarimizin hizmetinde oldugunu te’yiden
ifade istiyoruz.

Gelecek sayilarimizda goriismek dilegiyle...
Saygilarimizla...

ibrahim HATIiBOGLU
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Seybani’nin Muvatta’
Niishasinda Malik’ten Rivayet

Edﬂmeyen Hadisler “The Hadiths that are not
Narrated From Malik in

N The Shaybani’s Nuskha of

Uzeyir DURMUS’ Muwatta”™

Abstract: Imam Malik’s work Muwatta’ has been narrated by many narrators. Of these, the nar-
ration of Muwatta’ of many muhaddith such as Lays1, Zuhri, Ka‘nabi, Hadasani has survived to
this day. There are also mujtahids such as Imam ShafiT and Imam Muhammad among the narra-
tors of Muwatta’. Although not that of Imam Shafii, the narration of Imam Muhammad's Mu-
watta’ has survived to this day. The narration of Imam Muhammad's Muwatta’ compared to the
narration of Yahya al-Laysi, it can be seen that it is a summary rather than a complete copy. Be-
cause many of the hadiths in the Laysi narration are not found in the Shaybani copy. In addition,
Imam Muhammad added a total of eighty one narrations of marfi‘, mawqif and maktai‘ that were
not narrated by Malik in this summary work, which is not seen in other Muwatta’ narrators. The
main subject of the article is these eighty one narrations that Imam Muhammad added to Malik’s
Muwatta’ to support his own sectarian view. In this study, it is shown on which subjects these
narrations added by Imam Muhammad are focused, the hadiths are determinated of resources and
it is clarified whether these narrations of Imam Muhammad have counterparts in the works of the
classification period, and the difference in understanding between the Maliki and Hanafi schools
is briefly explained within the framework of the relevant narrations.

Citation: Uzeyir DURMUS, “Seybani’'nin Muvatta’ Niishasinda Malik’ten Rivayet Edilmeyen
Hadisler” (in Turkish), Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD), XXIII/1, 2025, 1 -24

Keywords: Hadith, Imam Muhammad, Imam Malik, Muwatta’, Narration.
I. Giris

Imam Malik’in el-Muvatta’ adli eseri, giiniimiize tam olarak ulasan en eski
hadis mecmualarindan biri olup' yazildigi dénemde hiisniikabul gérmiis ve
¢ok sayida ravi tarafindan nakledilmistir. Hig stiphesiz bu riviyetlerin en mes-
hur ve yaygin olani, Yahya b. Yahya el-Leysi’ye ait olanidir. Ancak onun di-
sinda Zihri, Ka'nebi, Hadesani gibi bir¢cok muhaddis tarafindan nakledilen ve
muteber gériilen niishalart da bulunmaktadir. Bunlarin yaninda, imam S$afii
ve Imam Muhammed gibi miictehidlerin de Muvattas Malik’ten dinleyip ri-
vayet ettikleri bilinmektedir. Nitekim Imdm Muhammed’in Muvatta’ rivayeti

Dog. Dr. Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Hahiyat Fakiiltesi, Hadis, CANAKKALE
uzeyirdurmus@hotmail.com
ORCID: 0000-0003-1776-6160 Gelis: 17.05. 2025 Yayin: 30.06.2025

' Muvatta’ bir hadis kitabi olarak meshur olsa da Malik’in ictihadlarini da igeren bir fikhu’l-
hadis kitabr niteliginde oldugunu belirtmeliyiz.
M
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glniimiize ulagmistir. Leysi ve Seybéni rivayetleri karsilastirildiginda ikincisi-
nin Muvatta’in tam bir rivayeti olmaktan ziyade 6zeti oldugu gérillmektedir.

Seybéni niishasinda Leysi niishasinda yer almayan seksen bir hadis bulun-
maktadir. Ayrica Imam Muhammed, bu eserine Hanefi mezhebinin gortisle-
rini desteklemek iizere Imam Malik’ten ahz etmedigi seksen bir rivayet ekle-
migtir.

Bu ¢alismada, bahsi gegen seksen bir rivayet konularina gore siralanacak,
bu rivayetlerin Mélik tarafindan rivayet edilen tariklerinin olup olmadig: aras-
tirllacak ve tahricleri yapilacaktir.

Imam Muhammed’in Imam Malik’ten bagka seyhlerden naklettigi seksen
bir rivayet, on bir ana ve yirmi bes alt konuya dairdir. Konularin basliklarina
ve icerdigi zevaid hadis sayisina dair bir tablo agagida verilmistir.

Sira No Ana Baglik Zevaid Hadis Sayisi
Temizlik 23
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Nikah

Talak

Etime

Diyet

Yemin

Nezir

Buyl*
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1. Temizlik

Imam Muhammed, temizlik konusuyla ilgili {i¢ alt baglkta yirmi ti¢ hadisi
Milik disindaki hocalarindan rivayet etmektedir.

1.1. Cinsel Organa Dokunmanin Abdesti Bozmamasi

Imam Muhammed, cinsel organa dokunmanin abdesti bozuguna dair
Malik’in naklettigi rivayetlerin ikisini® aktardiktan hemen sonra bunun aslinda

* Muvatta’in Leysi niishasinda konuyla ilgili biri merft', dérdii mevkaf ve biri de maktt ol-
mak iizere alti rivdyet nakledilmektedir. Dikkate sayandir ki Imdm Muhammed Muvatta’in
6zeti olan eserinde bunlardan merfi* olani degil de iki mevkdf rivayeti nakletmeyi tercih
etmis, akabinde aksi goriisii delillendirmek {izere getirdigi rivayetlerde ise merfi* hadise
éncelik tanimigtir. Leknevi, bu konuda ashabin ikiye ayrildiging Ali, Ibn Mes’tid, Ammar b.
Yasir, Huzeyfe b. el-Yeman, [bn Abbas, Ebu’d-Derda (r.a.) ve bagkalarindan Ebst Hanife’yle
ayni goriisiin nakledildigini belirtmektedir. Bkz. Muhammed Abdiilhayy b. Muhammed
Abdiilhalim Leknevi, et-Ta liku’l-miimecced ‘ald Muvattai Muhammed, thk. Takiyyiiddin
en-Nedvi (Dimagk: Darii’l-kalem, 2005), 1/200. Begavi, Talk tarafindan nakledilen bu hadi-
sin aksine hiikiim bildiren Eb#i Hiireyre hadisiyle neshedildigini savunur. Buna delil olarak
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abdesti bozmadigini, belirttigi bu goriisiin EbG Hanife’ye ait oldugunu, bu go-
risii destekleyen ¢ok sayida eser (hadis) bulundugunu ifade etmekte ve delil
olarak su on alt1 hadisi zikretmektedir.’
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da Ebti Hiireyre’nin Talk’dan sonraki bir dénemde gelip Misliiman olmasini gosterir. An-

cak bagka deliller yaninda Ebt Hiireyre’den bu konuda iki farkl goriis aktarildig: i¢in nesh

goriisii siibat bulmamugtir. Bkz. Ebtibekr Abdiirrezzék b. Hemmam, Musannef (Beyr(t: el-

Mektebii’l-Islami, 1403 hicri), 1/120 (No. 436); Ebtt Muhammed el-Huseyn b. Mes’td el-

Begavi, Mesdbihii’s-stinne (BeyrGt: Dari’l-ma’rife, 1987), 1/189; Leknevi, et-Ta liku’l-mu-

mecced, 1/199.

Malik b. Enes, el-Muvatta’ (Muhammed b. Hasan es-Seybani rivayeti) (Kahire: Lecnetii

Thyai’t-Tiirds, 1994), 35 vd. (13-28. hadisler.)

Ulasabildigimiz Muvatta’ ntishalarinda yer almayan bu hadis tiim Siinen’lerde nakledilmis-

tir. Bkz. Ebtt David Silleymén b. Es’as, Siinenii Ebi Daviid, thk. Muhammed Muhyiddin

Abdiilhamid (Beyrit: el-Mektebetii'l-Asriyye, ty.), “Taharet”, 71 (No. 182); Muhammed b.

Isa et-Tirmizi, Siinenii’t-Tirmizi (Misir: Mustafa el-Bab el-Halebi, 1975), “Taharet”, 62 (No.

85); Ahmed b. Suayb en-Nesai, el-Miictebd mine’s-Siinen, thk. Abdilfettdh Ebt Gudde (Ha-

leb: Mektebii'l-matbtiatii’l-Islamiyye, 1986), “Taharet”, 119 (No. 165); Ibn Méce Ebti Ab-

dullah Muhammed b. Yezid, Siinenii Ibn Mdce, thk. Muhammed Fuid Abdiilbaki (yy.

Darti ihyai’l-kiitiibi’l- Arabiyye, ty.), “Taharet”, 64 (No. 483).

> Farkli sened ve benzer metinle bkz. Abd{irrezzak, el-Musannef, 1/119 (No. 435). Abdiil-
vehhab Abdiillatif, ravilerinden Talha b. Amr'in Ibn Hacer tarafindan metruk bir ravi ola-
rak nitelendigini aktarir. Seybéni, el-Muvatta’, 36. Bkz. [bn Ibn Hacer Ahmed b. Ali el-As-
kaléni, Takribii’t-Tehzib, thk. Muhammed Avvame (Striye: Darii’r-Resid, 1986), Takribu’t-
Tehzib, 289. Ancak Darekutni ve Bezzar’in onun i¢in leyyin dedigi de nakledilmigtir. Heyet,
el-Cami’ fi’l-cerh ve’t-ta’dil (Beyrat: Alemit’l-kiitiib, 1992), 1/412.

¢ Abdiilvehhab Abdiillatif, ravilerinden Ibrahim b. Muhammed icin ibn Hacer’in metruk de-
digini belirtir. Seybani, el-Muvatta’, s. 36. Bkz. Ibn Hacer, Takribu’t-Tehzib, 232. Ibnit’l-
Iraki, Ibrahim’in Imam $&fit’nin hocasi oldugunu ve Ahmed b. Hanbel tarafindan miidellis
olarak nitelendigini aktarir. [bnii’l-Iraki Ahmed b. Abdiirrahim. el-Miidellisin (Misir:
Darii’l-vefa, 1995), el-Miidellisin, 2/33-34.

7 Farkli sened ve neredeyse ayni metinle bkz. Abdiirrezzak, el-Musannef, 1/120 (No. 437).
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& Farkli sened ve neredeyse ayni metinle bkz. Abdiirrezzak, el-Musannef, 1/119 (No. 435).
°®  Benzer bir rivayet igin bkz. Abdiirrezzék, el-Musannef, 1/117 (No. 428).
' Benzer bir rivayet i¢in bkz. Abdiirrezzak, el-Musannef, 1/118 (No. 430).
" Benzer bir rivayet i¢in bkz. Abdiirrezzak, el-Musannef, 1/118 (No. 430).
2 Benzer bir rivayet i¢in bkz. Abdiirrezzak, el-Musannef, 1/117 (No. 429).

¥ Ebt Ca’fer Ahmed b. Muhammed et-Tahavi, Serhu medni’l-dsdar (Medine: Alemir’l-kiitiib,
1994), 1/78 (No. 481).

22 numarali hadisin tahricinde benzeri ge¢misti.
'* 18 numarali hadisin tahricinde benzeri ge¢misti.
21 numarali hadisin tahricinde benzeri ge¢misti.
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Imidm Muhammed, cinsel organa dokunmanin abdesti bozmadigina dair
Hanefi gériiginti bu merfti* ve mevkaf hadislerle desteklemeye ¢alismistir. Ko-

nuyu ispat sadedinde on alt1 rivayet nakletmesi, bu meselenin o dénemde
onemli bir fikhi tartigma konusu oldugu izlenimini vermektedir.

1.2. Ciiniipken Abdest Almadan Uyumanin Caiz Olmasi

Imam Muhammed, ciiniipken uyumak isteyen kiginin yatmadan énce cin-
sel organini yikayip abdest almasi gerektigini ifade eden Muvatta’daki bir
merfl‘ rivdyeti naklettikten sonra'® bunun sart olmadigini ifade etmekte ve
kendi mezhep goriigiinii destekleyen bir hadisi asagida goriilecegi sekliyle ese-
rine ildve etmektedir.
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Cuniipken uyumak isteyen kiginin abdest almasinin gerekli olup olmadig:
noktasinda birbirine zit gériinen rivayetler ve buna bagl olarak farkli goriisler
bulunmaktadir. Imadm Nevevi, -imam Muhammed’in delil getirdigi- bu hadi-
sin zayif oldugu yontndeki elestirileri naklettikten sonra, sahih olmasi duru-
munda da aksini ifade eden hadislerle arasindaki te‘aruzu gidermek i¢in iki yol
oldugunu, bunlardan birinin suya dokunmaktan kastin gusiil olarak anlagil-
mast, ikincisinin de Peygamberimizin (s.a.v.) vacip oldugu sanilmasin diye cii-
nlpken uyumadan dnce abdest almay1 bazen terk ettigi yoniinde degerlendi-
rilmesi oldugunu belirtmektedir.?

7 Benzer bir rivayet i¢in bkz. Abdiirrezzak, el-Musannef, 1/119 (No. 434).

1 Leysi niishasinda konuya dair iki merfd‘ ve bir mevkaf rivayet yer almaktadir. ImAm Mu-
hammed, bunlarin ilkini nakletmekle yetinmistir.

¥ Siileyman b. David et-Tayalisi, Miisnedii Ebi Davud et-Taydlisi (Musir: Darii hicr, 1999),
3/25 (No. 1500); Ahmed b. Hanbel, Miisnedii’l-Imadm Ahmed (Beyrit: Miiessesetii’r-risale,
2001), 40/191 (No. 24161); Ibn Méce, “Tahéret”, 98 (No. 581); Tirmizi, “Taharet”, 87 (No.
118); Ebt Davtid, “Taharet”, 90 (No. 228).

2 Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi, el-Minhdc Serhu Sahihi Miislim b. el-Haccdc (Beyrat:
Darti ihyai’t-turasi’l-Arabi, 1392 hicri), 3/218.
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1.3. Cum‘a Gusliiniin Farz Olmamasi

Cum‘a glinii gusletmek alimlerin cogunluguna goére siinnettir. Ancak bazi
sahabi ve tabiiler ile Imam Malik gibi bazi miictehidlerin bu guslii vacip gor-
diigti de nakledilmektedir.! Muvatta’da Cum‘a gusli ile ilgili naklettigi bes
hadis ve kendisinden nakledilen goriis Mélik’in bu guslii vacip olarak deger-
lendirdigini gostermektedir. Imam Muhammed, Malik’in aksine bu gusliin
stinnet oldugunu savundugu i¢in Cu‘ma gusliniin vacip olmadigini belirtmis
ve Muvatta’ rivayetine bu goriisiinii destekler mahiyetteki su alt: hadisi ekle-
migtir.2
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2l Nevevi, el-Minhidc, 6/133.

2 Leysl rivayetinde cum’a guslii babinda zikredilen 2, 3, 4 ve 5. hadisler Seybani niishasinda

da ayni1 baglik altinda nakledilmis, bunlara ek olarak “Babu ma cée fi’s-sivak” bablarindan
bir hadis de bunlara eklenmistir. Seybani bu bes rivayete ilaveten altinci bir hadis de naklet-
mistir. Ancak bu hadisi ¢agristiran bir rivayet, her ne kadar Leysi niishasinda “Bébu’l-
hey’eti ve tehatti’r-rikdb” babinda yer alsa da ayniyla Muvatta’ niishalarinda ve diger hadis
kitaplarinda bulunamamustir. Leysi niishasindaki ilgili babdaki 1. hadis ise daha ¢ok cum’a
giinii erkenden mescide gitmekle ilgili olmas: nedeniyle olsa gerek imam Muhammed tara-
findan bu babda zikredilmemistir.

#  Abdulléh b. Abdurrahman ed-Darimi, Siinenii’d-Darimi, thk. Hiiseyn Selim Esed ed-Darani
(Sutidi Arabistan: Daru’l-Mugni, 2000), “Salat”, 190 (No. 1581); Ibn Méace, “Tkametu’s-
salat”, 81 (No. 1091); EbG David, “Salat”, 130 (No. 354); Tirmizi, “Cumua”, 5 (No. 497);
Nesal, “Cumua”, 9 (No. 1380).

» Ibn Ebi Seybe’nin Musannefin’de (1/436) sdyle bir riviyet bulunmaktadir:

"l S R s 55 By sy 5B S o s
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2. Namaz

Imam Muhammed, namazla ilgili dokuz alt baslikta otuz sekiz hadisi Malik
digindaki hocalarindan riviyet etmektedir.

2.1. Namazda Elleri Kaldirmanin Gerekmemesi

Muvattain Leysi niishasinda “Bébu iftitahi’s-salat” baslhig: altinda konuyla
ilgili yedi; Seybani niishasinda ise ayn1 bab baslig: altinda alt1 rivayete yer ve-
rilmistir. Seybani ntishasinda, Leysi nlishasindaki yedi rivayetten besi zikredil-
mis; mirsel olan babin 18. hadisi muhtemelen benzeri gectigi i¢in, babin 22.
hadisi ise dogrudan konuyla ilgili olmadig i¢in kitaba alinmamais olabilir. Ay-
rica Leysi ve Seybani Muvatta ayr1 zamanlarda Malik’ten dinledikleri i¢in
muellif tarafindan bazi ekleme ve ¢ikarmalar yapilmis olmas: da muhtemeldir.
Nitekim Seybéani niishasindaki, esas aldigimiz baskidaki 104 numaral: hadis
Leysi niishasinda bulunmamakta fakat Ebli Mus’ab niishasinda rivayet edil-
mektedir.?®

Aslinda Leysi ntishasindaki sadece iki hadis, namazda iftitdh tekbirinin di-
sinda baska yerlerde de elleri kaldirmanin stinnet olduguyla ilgili olup digerleri
namaza tekbirle baglama ve bazi yerlerde tekbir getirme konulariyla alakalidur.
Imam Muhammed, Mailik’in mezkir alti rivayetini naklettikten sonra; ellerin
sadece namazin baginda kaldirilmasinin uygun olacagini, bunun Eba
Hanife’nin gortisii oldugunu ve bu gortsii destekleyen ¢ok sayida hadis bu-
lundugunu belirtmis ve akabinde bu goriigii destekleyen su alti hadisi zikret-
migtir:

% Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 1/436 (No. 5030).

2 Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 1/437 (No. 5041).

¥ Ebfi Abdillah Muhammed b. [sméail el-Buhari, Sahihiil-Buhdri (Kahire: Darii'l-Hadis,
2011), “Cumua”, 16 (No. 903); Ebir’l-Hiiseyn Miislim b. el-Haccéc, Sahihii Miislim (Beyrt:
Darii’l-Kiitiibi'l-llmiyye, 2011), “Cumua”, 1 (No. 847); Ebi David, “Salat”, 130 (No. 352);
Nesai, “Cumua”, 9 (No. 1379).

2 Malik b. Enes, el-Muvatta’ (Ebl Mus’ab ez-Zihri rivayeti), thk. Bessar Avvad Ma’rtf ve
Mahmtid Muhammed Halil (Beyrat: Miiessesetii’r-Riséle, 1998), 1/80 (No. 206).
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2.2. imAmin Arkasinda Kiraatin Gerekmemesi

Imam Malik kirdatin cehri okundugu namazlarda Imamin ardinda kirdat
yapilmayacag, sessiz okunan namazlarda ise yapilacagi gorisindedir. Mu-
vatta’da, “Babu’l-kirdeti halfe’l-imam fimaé 14 yicheru fihi’l-kirde” ve “Bébu
terki’l-kirdeti halfe’l-imami fimé cehera fihi” baghklar altinda bu gértsiine da-
yanak teskil eden; ilkinde dort, ikincisinde iki hadis zikretmektedir. Seybéni

»  Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 1/213 (No. 2442).

% Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 1/214 (No. 2447).

31 Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 1/214 (No. 2452).

2 Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 1/213 (No. 2442). Yukarida gecen 105 numarali hadisin farkli
bir tariki.

¥ Abdiirrezzék, el-Musannef, 2/71 (No. 2533); Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 1/213 (No. 2443).
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niishasinda, Leysl niishasinda yer alan alt1 rivéyetten ii¢ tanesi alinmig*
Leysi niishasinda yer almayan fakat Eb Mus’ab rivayetinde bulunan bir ri-
vayet®* de kaydedilmistir. Imdm Muhammed, hem sesli okunan hem de sessiz
okunan namazlarda imamin arkasinda kirdat yapilmayacagini, bunun Ebt
Hanife'nin goriisii oldugunu, hadislerin genelinin de bu goriisii destekledigini
belirttikten sonra mezhebine delil tegkil eden su on ti¢ hadisi rivayet etmekte-
dir:
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34

39, 43 ve 44. hadisler alinmus, 40, 41 ve 42. hadisler ise alinmamistir.
% Ebli Mus’ab, el-Muvatta’, 1/89 (No. 233).

*  Tabhrici yapilan sonraki hadis ayni anlami ifade etmektedir.

7 Alib. Ca’d, Miisnedii [bni’l-Ca’d (Beyr(it: Milessesetii’-n-nadir, 1990), el-Miisned, s. 178
(No. 1150).

% [bn Ebi Seybe Abdullah b. Muhammed, el-Musannef, (RiyAd: Mektebetii’r-resid, 1409
hicrl), 1/330 (No. 3786), 1/3802 (No. 3802). Kisa bir metinle.

¥ Abdiirrezzik, el-Musannef, 2/137 (No. 2803); ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 1/330 (No. 3780).
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2.3. Sehiv Secdesi

Muvattain Leysi ntshasinda sehiv secdesi konusuyla ilgili hadisler;
“Kitabu’s-sehv” (1-3) ve “Kitabus’salat” da “Babu maé yefalu men sellem
mine’r-rek’ateyni sahiyen” (58-61) “Babu itmami’l-musalli ma zekera iza sekke
fi salatihi” (62-64) “Babu men kame ba’de’l-itmam ev fi'r-rek’ateyni” (65-66)
bablarinda zikredilmektedir. Bu bolimlerdeki hadis sayist on iki adettir.
Seybéni niishasinda ise daginik haldeki bu rivéyetler “Babu’s-sehv fi’s-salat”
baghg: altinda derlenip toparlanip dzetlenmistir. Seybéni bu baslik altinda
Malik’ten alt1 rivayet nakletmis; “Kitdbu’-sehv”in 1. hadisini, “Bdbu ma yefalu

10 Tbn Ebi Seybe, el-Musannef, 1/330 (No. 3780).
1 Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 1/330 (No. 3785).

2 Abdiirrezzak, el-Musannef, 2/135 (No. 2797); Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 1/330 (No.
3779). Daha kisa bir metinle.

3 Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 1/330 (No. 3782).
4 Abdirrezzak, el-Musannef, 2/138 (No. 2806).
5 Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 1/331 (No. 3788).
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men sellem mine’r-rek’ateyni sahiyen” babinin 59. hadisini, “Babu itméami’l-
musalll mé zekera iza sekke fi salatihi” babinin 62-64. hadislerini, “Babu men
kédme ba’de’l-itmam ev fir-rek’ateyni” babimin da 65. hadisini nakletmistir.
Imam Muhammed, sehiv secdesinin selamdan sonra yapilmas: gerektigini be-
lirttikten sonra, belki de sehiv secdesinin yeri noktasinda farkli gériislerin ol-
masinin normal olduguna iséret etmek icin su hadisi de Malik’in rivéyetlerin-
den sonra zikretmistir:
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2.4. Tahiyyat

Imam Malik Muvatta’da tercih ettigi tahiyyat metnine dair dort rivayet zik-
retmektedir. Seybéni rivayetinde bunlardan tekrar olan biri hari¢ diger i¢ii
bulunmaktadir. Imdm Muhammed, bu ii¢ rivayetin sonuna mezhebinde tercih
edilen Ibn Mesid’dan gelen tahiyyat metnine dair bir rivayeti de eklemekte-
dir. Imdm Muhammed, Ibn Mes’(id’un nakletmis oldugu tahiyyat metnine ek-
leme glkarma yapllmasml h0§ gormedlgml de eklemektedlr
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Gorildiigi tizere Ibn Mesid’un tahiyyét rivayeti Kiitiib-i Sitte’deki tim

kitaplarda nakledilmistir.

2.5. Oturarak Namaz Kilmak

Muvatta’in Leysi niishasinda, oturarak nafile veya farz namaz kilmanin ve
oturarak namaz kildiran imama uymanin hitkmiine dair ti¢ ayr1 babda dokuz

4 Buhari, “Ezan”, 148 (No. 831); Mislim, “Salat”, 16 (No. 402); Ebti David, “Salat”, 184 (No.
968); Tirmizi, “Salat”, 103 (No. 289); Nesai, “Tatbik”, 100 (No. 1162); Ibn Mace,
“Ikametii’s-salat”, 24 (No. 901).
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hadis nakledilmektedir. Seybani niishasinda konu tek babda ele alinmis ve do-
kuz rivayetten dordi zikredilmekle yetinilmistir. Fikhen oturarak nafile namaz
kilmanin ciiz oldugunda bir ihtildf yoktur. Ancak bir kimsenin oturarak
Imamlik yapip yapamayacag konusunda farkli goriisler bulunmaktadir. Bu
tiir bir Imamlik Iimam Malik’e gére cdizken Imadm Muhammed’e gore caiz de-
gildir.*” Bu nedenle Imdm Muhammed, Imam Malik’in goriisiinii destekleyen
hadisten sonra kendi gortisiinit destekleyen su hadisi de kitabina eklemlgtlr
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2.6. Binekte Namaz Kilmak

Muvattain Leysi niishasinda seferde binek iizerinde namaz kilinmas: ko-
nusunda alt1 rivayet bulunmaktadir. $eybani niishasinda bunlarin dort adedi
alinmaig, ek olarak mevzuyla alakali olan bir hadis de vitir babindan alinip bu-
raya ilave edilmistir. Imam Malik vitir namazini néfile olarak gordiigii icin bi-
nek tizerinde kilinmasinin caiz oldugu diistincesindedir. Nitekim buna daya-
nak teskil eden bir rivayete Muvatta’inda yer vermistir. Imam Muhammed ise
vitrin binek iizerinde kilinamayacag1 kanaatindedir. Bu nedenle vitrin ve farz
namazlarin binek tizerinde kilinamayacagini ifade ettikten sonra bu gériisiinii
destekler mahlyettekl su alt1 hadisi*® Muvatta’ya eklern1§t1r
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¥ Hanefl mezhebinde miiftabih olan goriis bunun ciiz olmas: yoniindedir. Bkz. Abdiilgani b.

Télib el-Meydani, el-Liibdb fi serhi’l-Kitdb (Beyrtt: el-Mektebetii’l-ilmiyye, ty.), 1/82.
®  Abdiirrezzak, el-Musannef, 2/462 (No. 4087-4088).

Imam Malik, goriigiinii Ibn Omer’den rivayet edilen bir hadisle destekledigi igin olsa gerek
Imam Muhammed de ayni sahabiden aksi goriiste oldugunu ifade eden rivayetler naklet-
mistir.

Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 2/97 (No. 6915). Farkli sened ve benzer metinle.

7]



Seybani’nin Muvatta’ Niishasinda Malik’ten Rivayet Edilmeyen Hadisler

Jy5 45 06 Wil ol b o B sy g V5 8 L Y sl B A s
I T O B B8 N 8
0B slsd fp Dlals T ol sUs 5 o o3 OU ¢ s Byl sdass J6 —mo
@y;uw,»ufwm@xsM‘J@umuwu&wﬂﬂww
g_,Uzuaa\.JL..v.e L«@deuls‘ubafjﬂj«u},&d\\“ C)SJ.H up.a;-bywll&}ujwl.uw\j
155 Jasa “W‘f Lot M55 dgwwpbﬁw“”‘_;‘»ﬂ‘”‘ sy O6" 1
e SP e
e e 06 G be dase 5 gl ST a5 Juelis] Gy e J6 -1y
31 05 ol 5 s 530 528 (5 i ot 5 i i i
uls,,.ou;\ul Jo,._&\ |jlu.o‘c;.ajl ,MM gw\.uuudubj,»\ esa JB-vh e
,jjnﬂ,,saudﬂvﬂ w\\,@y;w&f‘uyg'“ olSwa,b-bL;psLm
d}l)m;,.@}fbu\uls JL"J"’J"J‘ cabfﬁd\;,od‘_}*a_d\bﬁ\ 2355 JB -y vo
556 0% 5 0T sl 66 g ik o

2.7. Vitirde Selam Sayis1

Muvattan Leysi niishasinda, Ibn Omer’in (r.a.) vitri iki selamla (2+1
rek’at) kildigina dair bir rivayet yer almaktadir. Seybani, Muvatta’daki bu ri-
vayeti naklettikten sonra vitrin selamla ikiye bolinmesi seklindeki goriige ka-
tilmadiklarini, Ibn Omer’in degil de Ibn Mes’d ve Ibn Abbas’in goriisiinii ter-
cih ettiklerini ifade etmekte ve goriislerine dayanak olugturan su sekiz rivayeti
Muvatta’ya eklemektedir:
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5t Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 2/97 (No. 6917).

22 Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 2/97 (No. 6915). Farkli sened ve benzer metinle.

¥ Nesai, “Kiyamu’l-leyl”, 39 (No. 1707); ibn Mace, “Ikdmetu’s-salat”, 181 (No. 1361).

*t Abdurrezzak, el-Musannef, 3/6 (No. 4578). Ibn Omer’in sdzii olarak ve ii¢ rek’at kaydi ol-

maksizin.
BE
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Imam Muhammed, Zlkrettlgl bu rivayetlerle vitir namazinin i¢ rek’at ol-
dugunu ve tek selamla kilinmasi gerektigini ispat etmeye ¢aligmaktadir.

2.8. Bayilanin Kilamadig1 Namazlar

Muvatta’in Leysi niishasinda, bir defasinda Ibn Omer’in bayildig ve bu
stire zarfinda kilamadi1 namaz veya namazlari kaza etmedigi rivayet edilmek-
tedir.®® Imam Malik, bir kimse bayildiginda kilamadig namazlari -ister az ister
ok olsunlar- kazi etmesinin gerekli olmadig goriisindedir.® imAm Muham-
med ise kisinin baygin olmasi nedeniyle bir giinliik (bes vakit) namazindan
fazlas1 kazaya kaldig1 zaman ayilinca bunlar1 kaza etmesi gerekmedigini, bes
vakit veya daha az ise bunlarin kazéasiyla mikellef oldugunu savunmaktadir.
Bu nedenle, Malik’in rivayetini naklettikten sonra, kendi goriisiine dayanak
teskﬂ eden §u hadISI de eserme eklem1§t1r

Ao

55 Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 2/81 (No. 6715). Aynilafizla Aige’den merfdi‘ rivayeti igin bkz.
Stileymén b. Ahmed et-Taberéni, el-Mu’cemii’l-evsat (Kahire: Dari’l-Harameyn, ty.), 7/165
(No. 7170).

% Onceki dipnota bakiniz.

7 Siileyman b. Ahmed et-Taberani, el-Mu’cemii’l-kebir (Kahire: Mektebetii ibn Teymiyye,
1994), 9/283 (No. 9422).

¥ Nesai, “Kiyamu’l-leyl”, 36/1698.

¥ Muvatta’, “Vuk(tu’s-salat”, 24.

%0 Leknevi, et-Ta’liku’l-miimecced, 2/39.
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2.9. Namaza Yetismek I¢in Safa Girmeden Imama Uymak

Muvatta’in Leysi ntishasinda, Zeyd b. Sabit’in bir keresinde mescide girdi-
ginde ceméatin rikada oldugunu gordiigii, hemen rukiya egildigi, sonra yi-
ritye yiiritye saffa girdigi nakledilmektedir.”? imadm Muhammed de bunun caiz
oldugunu belirtmis® fakat daha iyisinin saffa girdikten sonra Imama uymak
oldugunun savunmus ve bu gorisiinii dayandirdigi su hadisi Muvatta’ rivaye-
tine ilave etm1§t1r
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3. Nikah

Imam Muhammed, nikéhla ilgili {i¢ alt baslikta {i¢ hadisi Malik digindaki
hocalarindan rivayet etmektedir.

3.1. Sahitlik Konusu

Imam Muhammed, hi¢ veya yeterince sahidi bulunmayan ve nikéh-1 sir
diye ifade edilen nikéh cesidiyle ilgili Leysi rivayetinde de bulunan bir hadisi
naklettikten sonra, nikahin gecerli olmasi i¢in gereken asgari sahit sayisina dair
su hadisi eserine eklemi§tir

,Q.pu)LS.UH.ugL;.LPLMb u...usl..»u.ayl JWYCLS.MQ’}IU}LU,@J) :ddsa J6
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1 Abdiirrezzak, el-Musannef, 2/479 (No. 4156); ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 2/70 (No. 6584).
Bu rivayette kazaya kalan namazlarin égle, ikindi, aksam ve yatsi namazlar1 oldugu ve
Ammar'mn ayildiginda bunlar: sirayla kaza ettigi belirtilmektedir.

Muvatta’, “Kasru’s-salat”, 64.

#  Bir riikiin sirasinda pespese ii¢ adimdan fazla adim atilmamas: kosuluyla. Leknevi, et-

Ta’liku’l-miimecced, 2/53.

¢ Ahmed, el-Misned, 34/109 (No. 20457); Buhari, “Ezan”, 114 (No. 783); Eb(i Dav(id, “Salat”,

103 (No. 683-684).
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3.2. Mehir Konusu

Leysi niishasinda, Ibn Omer’in (r.a.) nikih sonrasi mehir belirlenmeden
o6len kimsenin karisinin mehir hakki bulunmadigina ama kocasina mirasgi ola-
cagina dair bir hadis nakledilmektedir.® Imam Malik de bu gériistedir.” Imam
Muhammed ise, bu hadisi naklettikten sonra bununla amel etmediklerini be-
lirtip bu durumdaki kadinin miras yaninda mehir hakki da bulunduguna dair
[bn Mes’id’dan (r.a.) gelen su rivayeti kitabina eklemistir: a
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3.3. iddet Konusu

Leysi niishasinda, Hz. Omer’den iddet bekleyen bir kadinla nikéah kiyan ki-
sinin nikdhinin bozulacag ve o kadinla bir daha ebediyen evlenemeyecegi
hitkmii nakledilmektedir.®® Malik de bu gériistedir.” imam Muhammed, Hz.

% Ebir'l-Huseyn Ali b. Omer ed-Dérekutni, Siinenii’d-Darekuini (Beyriit: Miiessesetii’t-risale,
2004), “Akdiyye”, 2 (No. 4559). Hz. Omer’den merf{‘ olarak ve sadece nikah kapsaminda.

% Malik, Muvatta’, “Nikah”, 10.

¢ Leknevi, et-Ta’liku’l-mumecced, 2/483.

%  Ebh David, “Nikah”, 32 (No. 2116); Tirmizi, “Nikah”, 43 (No. 1145); Nesai, “Nikah”, 68
(No. 3354-3358); Ibn Mace, “Nikih”, 18 (No. 1891).

®  Malik, Muvatta’, “Nikah”, 27.

7 Maélik’ten aksi yonde bir goriis de nakledilmistir. Bkz. Leknevi, et-Ta ltku’l-mumecced,
2/491.
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Omer’in daha sonra bu goriigiinden vazgecip bu durumda iddet bittikten
sonra o kiginin o kadinla nikdhlanabilecegi yoniindeki Hz. Ali’nin gériisiine
déndiiging, kendilerinin de bununla amel ettigini belirtmis ve bu déniisi
1fade eden §u hadISI k1tab1na eklem1§t1r
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4. Talak

Imam Muhammed, talakla ilgili ti¢ alt baglkta alti hadisi Malik digindaki
seyhlerden nakletmektedir.

4.1. Hiirriyetin Talak ve Iddete Etkisi

Imam Malik, talak konusunda bosayan erkegin hiir olup olmamasina gore
hareket edilecegi hiirse ti¢ degilse iki bogama hakk: olacag, iddet konusunda
ise bosanan kadinin hiir olup olmamasina gore uygulama yapilacag: hiirse ii¢
kar’ degilse iki kar’ iddet bekleyecegi gorusiindedir.”? Bu nedenle Muvatta’inda
gorisiine dayanak teskil eden riviyetlere yer vermistir.”> Imam Muhammed
ise, hem taldk hem iddet konusunda bosanan kadinin hiir olup olmamasima
gore hitkiim verilecegi gortsiinde olup bunu temellendirdikten sonra gori-
stinl destekleyen su hadisi kitabina eklemistir:

.‘ aJuJb;L..»deM‘ d)—‘}.&ﬁbbj\.@,ﬂswuub ‘.L&;gunu\g_ﬂ.&-‘w Mdb
S k355 501 <36 156 shal) ol LB 1 /ol " el BALAIIS" 106 e te i OV
38 Y1 e 4 58 13)5 . I3 355 ) 06 LS 53l il B8 Ehsilog 455 B30 @1

7t Ahmed b. Hiseyn el-Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibrd, (Beyrat: Dartr’l-kiitiibi’l-ilmiyye, 2003),
71726 (No. 726); Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 4/4 (No. 17198). Ibn Ebi Seybe’nin rivayetinde
Hz. Omer ve Hz. Ali’nin goriigleri zikredilmekte fakat Hz. Omer’in Hz. Ali'nin goriisiine
dondiigit belirtilmemektedir.

72 Leknevi, et-Ta’liku’l-mumecced, 2/508.

73 Malik, Muvatta’, “Talak”, sv-51.
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4.2. iddette Tuhr mu Hayz mi1 Esas Alinmalidir?

Imam Malik, iddete esas teskil eden kar’ kelimesini temizlik olarak yorum-
ladig1 icin bosanma sonrasi liciincli temizlik siireci tamamlanip kadin adet
gormeye baslayinca iddetin tamamlanacag gorisiindedir. Muvatta’'da bu go-
riige mesned teskil eden hadislere yer vermistir.”> Imam Muhammed ise, kar’
kelimesini hayiz olarak anlamis ve bosanma sonrasi liciincii hayiz bitip kadin
yikandiginda iddetin sona erecegini savunmustur. Malik’in konuyla ilgili ri-
vayetlerinden dérdiinii naklettikten kendi gortisiine dayanak teskil eden su ti¢
rivayeti de kitabina ilave etmigtir:
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7 Said b. Mansr, Siinenii Said b. Manstr (Hindistan: ed-Darii’s-selefiyye, 1982), 1/357 (No.
1340).

75 Malik, Muvatta’, “Talak”, 53-62.

76 Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 4/158 (No. 18896). Sadece Ibn Mes’td’un sdzii.

77 Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 4/158 (No. 18894).

78 Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 4/159 (No. 18901). Sadece Ibnii’l-Miiseyyeb’in sozil.
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4.3. Iddet Beklerken Hayizdan Kesilen Kadinin Durumu

Imam Malik, iddet beklerken hayiz gormemeye baslayan kadinin (hamile
olup olmadig1 anlasilsin diye) dokuz ay ve (hamilelik durumu olmadig tespit
edilirse) {i¢ ay da iddet beklemesi gerektigi goriisiindedir. Imadm Muhammed
ise, bu durumdaki kadinin iddetinin bitmeyecegi, Hanefi fukahasinin genel
yaklasimi iizere bu kadin emsallerinin hayizdan kesilme yasina ulagana kadar
evlilik baginin devam edecegi kanaatindedir. Muvatta’'da, hem birinci” hem
ikinci®® gortigit destekleyen hadis bulunmaktadir. Imdm Muhammed, Leysi
niishasinda farkli bablarda yer alan bu iki rivayeti pespese zikrettikten sonra
goru@unu desteklemek tizere gu iki hadisi de eserine eklemistir:
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5. Et‘ime

Fakihlerin ¢cogu gibi Imidm Malik de keler eti yemenin céiz oldugu gorii-
stindedir. Bu nedenle gortisiine mesned olan ti¢ hadisi Muvatta’da rivayet et-
mistir.*> Imdm Muhammed ise keler eti yemenin cdiz olmadigi, en azindan
kerahetten hali bulunmadig1 kanaatindedir. Bu nedenle, Muvatta'daki bahsi
gecen U¢ rivayetten ikisini zikrettikten sonra, keler yemenin cdiz olmadigina
dair su iki hadisi de eserine 1lave etm1§t1r

J,&;L&Bﬁ ai.:ol_éjé;./ﬁj ‘3j| wauacw\&h}!uaciwuccwf‘ b}j}\—uv

7 Malik, Muvatta’, “Talak”, 70.

80 Malik, Muvatta’, “Talak”, 43.

81 Abdiirrezzék, el-Musannef, 6/342 (No. 11104).
8 Malik, Muvatta’, “Isti’zan”, 9-11.
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6. Diyet
Imam Muhammed, 4kilenin sorumluluk kapsamina dair su hadisi de kita-
bina eklemistir: ) ) )
S O oshia FEEE A e s e el e ol T S e 3l A BT -1
ren 8 Tl s Y5 Bl Y3 sds Vs diae W1 a6 e
B 5 i s T 35 55 A5 s J6

7. Yemin

Imam Malik, yemin keffareti olarak her bir fakire bir miid miktar1 bugday
verilmesi goriistinde olup Muvatta’inda buna mesned olan ¢ rivayete yer ver-
mistir.3 Imdm Muhammed ise bu durumda her bir fakire yarim sa’ (iki miid)
bugday verilmesi goriisiindedir. Bu nedenle eserine bu goriisiinti destekleyen
su dort hadisi eklemistir:

,u,wwtuj\wwiu;m,mw,;wu,swaﬂfwawdu
u,,,_od&fufuo«M\db._“l@\um&a\v.bwrﬁ.«b,a\ ess J6 v
ol ¢ M\Judwwmwuqfw\ Gy ¢ uUa}J\u.:}o&db wam\u@uubm
1530 M\,ﬁtu,“_.,sj.ugb Ehaial ESas of5 355 & BB e Ll Esas
&é‘;a.@w‘Wﬁwcwgﬁwb«w\@bgﬁyw@&ww\>9=L~,J,v

O 8 e by B 58 ol (8 Blea] Sl B Bl ) G s U v

% [bn Ebi Seybe, el-Musannef, 5/123 (No. 24345); Ahmed, el-Miisned, 41/256 (No. 24736).
8 [bn Ebi Seybe, el-Musannef, 5/125 (No. 24361). Hz. Ali'nin keleri kerih gordiigii seklinde.
%  Ahmed b. Hiiseyn el-Beyhaki, es-Siinenii’s-sagir (Pakistan: CAmiatii’d-dirasati’l-islamiyye,
1989), 3/248 (No. 3080). Ayrica $a’bi’nin sdzi olarak da nalkledilmistir. Bkz. Ibn Ebi Seybe,
el-Musannef, 5/405 (No. 27429).

Malik, Muvatta’, “Nuzir”, 12-13. (13 numarali rivéyette iki hadis yer almaktadir.)
%7 Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 3/71(No. 12204).
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8. Nezr

Imam Malik, Beytullah’a yiiriiyerek gitmeyi adayan fakat bir miiddet yiirii-
diikten sonra buna devam edemeyen kimseyle ilgili olarak; [bn Omer’in, o ki-
sinin binekle gitmesi daha sonra eksik kalan yiiriiyiisii tamamlamasi yoniin-
deki fetvasini nakletmistir.”' imdm Muhammed, bazilarinin bu gériiste oldu-
gunu, fakat Hz. Ali’den nakledilen fetvanin kendilerince daha giizel gorildii-
gina belirttikten sonra “bu durumdaki kisinin binekle gitmesi ve kurban kes-
mesi” seklindeki bu fetvaya dair bir riviyet aktarmaktadir. Ashinda Muvatta’in
Leysi niishasinda da goriilecegi tizere Imam Malik, hem kalan kismin yiiriin-
mesi hem de kurban kesilmesi yoniinde fetva vermistir. Dolayisiyla iki mezheb
arasindaki temel fark, yiiriinemeyen kismin kazasiyla ilgili olmaktadir. Imam
Muhammed’in ifadeleri ve Muvatta ’a ekledigi rivéyet §6yledir

JS"'JLEJ‘U"JLGU’G‘C&"J‘ |j.:‘u,944~.€—u.>r_<.>J| CM‘JWLJJJ—ViV
””.g;.k.jjz_“jj cc;e.j) tg.,.srbjxp Lmucmo‘).bun dbm\ Ld.@:-)n&\\

/////

-L'ekw e s»wu RN

9. Buyu*

Imam Malik, vadeli hayvan takasinin cdiz olduguna dair Ali ve Ibn
Omer’den (r.a.) hadisler nakletmistir.”® Imdm Muhammed, kendilerine Hz.

8 Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 3/71(No. 12204).

% Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 3/71(No. 12204).

% Said b. Mansr, es-Siinen, 4/1544 (No. 792).

ol Malik, Muvatta’, “Nuzr”, 4.

% Abdirrezzak, el-Musannef, 8/450 (No. 15869). Bu rivayette o kisiyle ilgili olarak Hz. Ali’nin,
“Yiiriir, kesilince binegine biner ve ve bir deve hedy yollar” dedigi nakledilmektedir.

% Maélik, Muvatta’, “Buyt™, 59-60.
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Ali’den aksi yonde bir rivayet ulagtigini belirtip bu rivayeti aktarmig ve bu tiir
bir vadeli satigin ciiz olmadigini savunmugtur. Imdm Muhammed’in bu ko-
nudaki sézleri ve naklettigi rivayet §6yledir

\Muquuadugpuﬁw s 36

u”J’Ju")‘H‘w’J‘u" Mw‘”‘“w*rf‘wﬁa‘w‘bﬁ‘*/\ \
,d\cgfu@mm@,,mpsuw@dduf (.J.medumdy)UW|
H g ) oS UG g ) sl

“°”3iwu|,asw\,};n@dau@ (.J.d,mmduwnfw,

L;L@_uu,eubdbcwdvhjyﬁjabblw

10. Suf'a

Imam Malik, suf'a hakkinin sadece ortak olduklari mali boliigmemis pay-
daslar icin gecerli oldugu goriisiinde oldugundan bu goriisiine mesned olan
rivayetler nakletmistir.”® Imdm Muhammed bu rivayetlerin ikisini aktardiktan
sonra, ortaktan sonra gelmek kosuluyla komsunun da sufa hakk: oldugu sek-
hndekl goru@unu destekleyen §u rlvayetl eserme eklem1§t1r

W}WW‘&&J\&&JMLDJ}E
J’H‘“‘f‘“ﬂ‘djf“&df}‘ W‘J’”JJ"'J““J‘”‘“L’F“AM

qyn /.: 2. ‘)l;-_”" ('_L“,)WAX\\JL.&W‘J}M)JU db L.)gj..,o

11. Resmi Yazigmalar

Imam Malik, resmi yazigmalarda énce muhatabin sonra mektubu yazan
kisinin isminin zikredilmesinin cevazina dair bir riviyet nakletmistir.”® Imam
Muhammed de ayn: goriiste oldugunu belirterek bunu destekleyen su rivayeti
de eserine eklemistir:

w&w@\uu\wbé\k}\@b\wb\l e 6

4;"wbw.bjga‘wbu.:ub)u.:4>)1>Ja=4.g|uac.>bj§\d|dua>)|wua —q)

** Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 4/306 (No. 20444).
% Ibn Ebi Seybe, el-Musannef, 4/305 (No. 20430).
% Malik, Muvatta’, “Sufa”, 1-4.

7 Buhari, “Hiyel”, 14 (No. 6977).

% Malik, Muvatta’, “Bey‘at”, 1-3.
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V. Sonug

Imam Muhammed, Muvattas Imam Malik’ten dinlemistir. Ancak o, Mu-
vattain birgok ravisinden farkl olarak onu butiin olarak degil de 6zetleyerek
rivayet etmigtir. Ayrica miictehid kimliginin bir yansimasi olarak Malik’ten
farkli diistindigii bazi konularda kendi mezhebinin goériisiinti destekleyen ri-
vayetlere de eserinde yer vermistir. Bunlar ve fikhi ihtilaflar1 iceren ifadeler bir
tiir hasiye olarak degerlendirilebilir.

Bu ¢alismada, Imdm Muhammed’in Muvatta’ rivayetine ekledigi seksen bir
hadis, konularina gore tasnif edilmis, tahricleri yapilmis ve bir kisim tamam-
layici bilgiler eklenmistir. Caligmada goriildiigii iizere Imam Muhammed; te-
mizlik konusunda yirmi ii¢, namaz konusunda otuz sekiz, nikdh konusunda
g, talak konusunda alt, et‘ime konusunda iz, adak konusunda bir, yemin ko-
nusunda dort ve nezr, buyl‘ sufa ve resmi yazigmalar konularinda birer olmak
iizere toplam seksen bir hadisi Muvatta’ya eklemis ve bu eklentilerinin nede-
nine dair bilgiler vermis; toplamda on bir ana baglik ve yirmi bes alt baglikta
farkl goriislerini belirtmistir.

Caligma butiin olarak incelendiginde, bazilarinin zanninin aksine Hanefi
fukahasinin hadislerle amel etme noktasinda zayif olmadigina dair bazi deliller
goriilecektir. Elbette gerek Hanefi, gerek Méliki mezhebinin ve gerekse diger
mezheplerin bazi konularda dayandiklar1 hadisler zayif olabilir. Bu durum,
tim mezhepler igin gecerlidir. Bu ger¢ege ragmen, Hanefi ulemasinin hadis-
lere sirt doniip kiyasa yoneldigi gibi abartili bir ifade 6zellikle baz1 muhalif ve
mutaassib mezhep mensuplarinca tarih boyunca dile getirilebilmistir. Bura-
daki sinirh tahlillerde de goriilecegi izere Hanefi mezhebinin dayandig: hadis-
lerin, tasnif donemi eserlerinde de genellikle karsilig1 vardur.

Aslinda hadisler konusunda mezhepler arasindaki farkliligin temel neden-
leri; miictehidlerin hadis kaynaklarinin farkl olusu, migtehitlerce esas alinan
fakih sahabiler arasindaki yaklasim farklar, kisisel egitim ve anlayis farklilik-
laridir. Higbir siradan miiminin hadisleri gormezden gelmesi miimkiin degil-
ken, immetin 6nci alimleri olan miigtehitlerden boyle bir sey beklenmesi agik
bir sti-i zandir. Elbette miictehidler de hadis tercihlerinde ve goriislerinde hata
edebilirler ve etmiglerdir de. Ancak bu durum, onlarin hadislere kars1 mesafeli
olduklar: anlamina gelmemektedir. Hatasiz olmak sadece Allah’a ait bir sifat-
tir.

Son olarak belirtmeliyiz ki; Imidm Muhammed’in Muvatta’ rivayeti tizerin-
deki bu ¢alismasi, tizerinde etiit yapilan bir eseri 6zetleme ve bazi goris fark-
liliklarina hagiyelerle dikkat cekme geleneginin 6nciilerinden sayilabilir.

“Seybani’nin Muvatta’ Niishasinda Malik’ten Rivayet Edilmeyen Hadisler”
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Ozet: Imam Malik'in Muvatta’ adli eseri gok sayida ravi tarafindan nakledilmistir. Bunlardan
Leysi, Zthri, Ka‘'nebi, Hadeséni gibi bircok muhaddisin Muvatta’ rivayeti gintimiize ulasa-
bilmigtir. Muvatta’in ravileri arasinda Imam $4fii ve ImAm Muhammed gibi miictehidler de
bulunmaktadir. Imam S$afi’ninki olmasa da Im&m Muhammed’in Muvatta’ rivyeti giinii-
miize ulagabilmigtir. Imdm Muhammed’in Muvatta’ rivayeti Yahya b. Yahy4 el-Leysi’nin ri-
vayetiyle karsilastirildiginda tam bir niisha olmaktan ziyade 6zet bir niisha oldugu goriliir.
Zira Leysi rivayetindeki hadislerin bir¢ogu $eybani niishasinda bulunmamaktadir. Ayrica
Ima&m Muhammed, bu 6zet caligmasina diger Muvatta’ ravilerinde gdriilmeyen bir sekilde
Malik tarafindan nakledilmeyen toplam seksen bir merfii, mevkaf ve maktl‘ rivayet ekle-
mistir. Makalenin ana konusu, Imdm Muhammed’in kendi mezhep goriisiinii desteklemek
iizere Malik’in Muvatta’ma ekledigi bu seksen bir rivayettir. Bu makale kapsaminda Imam
Muhammed’in ekledigi bu rivéyetlerin hangi konularda yogunlastig1 gosterilmis, hadislerin
tahricleri yapilarak Imam Muhammed'in bu rivayetlerin tasnif donemi eserlerinde kargiligi-
nin olup olmadig1 agiga kavusturulmus ve ilgili rivéyetler cercevesinde Maliki ve Hanefi mez-
hepleri arasindaki anlayis fark: kisaca agiklanmaya ¢alisiimistir.

Atif: Uzeyir DURMUS, “Seybani’nin Muvatta’ Niishasinda Malik’ten Rivayet Edilmeyen Ha-
disler”, Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD), XXIII/1, 2025, 1-24.

Anahtar Kelimeler: Hadis, imdm Muhammed, Imam Malik, Muvatta’, Rivayet.
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Abstract: This research addresses the issue of refining the definition of the ‘al-hadith al-
mudtarib’ as presented by Ibn al-Salah. The researcher argues that Ibn al-Salah’s definition
is incomplete, resulting in flaws in judgments and applications. Specifically, his definition
does not include the condition of the impossibility of reconciliation, as the ability to reconcile
conflicting narrations resolves the issue of disorder, thereby nullifying any cause for classi-
fying a hadith as mudtarib. el-Hafiz el-Sakhawi identified the deficiency in Ibn al-Salah’s
definition and emphasized the importance of including the condition of reconciliation. He
applied this principle to the example Ibn al-Salah provided following his definition of the ‘al-
hadith al-mudtarib’, ultimately validating the revised definition. el-Sakhawi derived this
principle from his teacher, Ibn Hajar, who had annotated Ibn al-Salah’s Ulizm al-Hadith and
worked extensively on Sahih al-Bukhari. Ibn Hajar adopted the method of reconciling con-
flicting narrations by equally reliable narrators (in terms of memory or number), resolving
ambiguities in Sahih al-Bukhari and establishing this as a consistent rule for problematic
hadiths. Imam al-Nawawl: Implemented the same approach to hadiths in Sahih Muslim. el-
Hafiz el-Alai: Applied this method to the hadith of al-Qullatayn, where he initially hesitated
due to conflicting narrations but later adopted the reconciliation approach. Upon examining
the practices of early hadith scholars when narrators differed in reporting from the same
source, Ibn Hajar, Al-Nawawi, and el-Alai observed that these scholars often reconciled con-
flicting narrations based on external evidence (qarain) rather than strictly applying the prin-
ciple of preference (tarjih). Early scholars like Ali Ibn al-Madini, Al-Bukhari, Aba Hatim al-
Razi, Ibn Hibban, el-Daraqutni, and el-Bayhaqi frequently used qarain in either reconciling
conflicting narrations or preferring one over the other. Qarain played a significant role in
determining the reliability of narrations, leading to one of the following outcomes: Both nar-
rations are deemed valid. One narration is accepted as authentic, while the other is consid-
ered weak. The rule of reconciling conflicting narrations when narrators are equal in memory
or number is an established and consistently applied principle among hadith scholars, as
explicitly stated by el-Hafiz Ibn Hajar.

Citation: Avazahun NURMUHAMMED, “Nazariyyatu Irtigai Hadith al-Da‘if il al-Hasan
li-gayrihi” (in Arabic), Hadis Tetkikleri Dergisi HTD, XX11/1, 2024, pp. 25-44

Key words: Hadith; Sahih, Hasan, Hasan li-gayrih, Da‘if, Irtiqa.

awaz201811@gmail.com «J sillawl 5l Lo dmslor cas glo s Eudsdl ) S
Yayin: 30.06.2025 Gelis:12.12.2024 ORCID: 0009-0002-2836-5899
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“Tahriru Ta‘rifi’l-Hadisi’l-Muztarib ‘inde’l-imam ibni’s-Salah”

Ozet: Bu aragtirma, Ibnii’s-Salih’in ‘muztarib/c ks’ terimini nasil tanimladigini in-
celemeye amaglamaktadir. Ibnir’s-Salah, ‘muztarib/c las.)V terimine yaptigt tanim tet-
kik edilince, eksik oldugu, bu nedenle de hiikiim ve uygulamalarda bir takim eksikliklere
yol agtig1 tespit edilmistir. Ibnii’s-Salah yaptig1 tanimlamada, raviyeler arasint uzlagtirma
imkéninin olmamasi gartini belirtmemistir. Yani, bu sart gerceklestiginde hadis ‘muzta-
rip’ olur, aksi takdirde hadis muztarib olmaz sartin1 agiklamamustir. Ayrica Hafiz Es-
Sehavi, bu eksiklige dikkat ¢cekmis ve dogru tanimin kendi tanimi oldugunu belirterek
bunu bir érnek iizerinde uygulamigtir. Sehavi ise, bu bilgileri hocasi Ibn Hacer’den al-
mustir. Ibn Hacer, Ibni’s-Saldh’in Uldimu’l-Hadis'i {izerine notlar yazmis ve Sahih-i
Buhdri iizerinde ¢aligmugtir. Ibn Hacer, Sahih-i Buhdri’de, hafiza veya say1 bakimindan
gtivenilir raviler arasinda esitlik oldugunda toplama yontemini benimsemistir. Bu yén-
temle, raviler arasindaki sorunlar1 ¢6zmiis ve bu yontemi siirekli bir kural haline getir-
mistir. Hafiz el- Ala’1 de ayn1 yontemi ‘kulleteyn hadisi’ iizerine uygulamus ve baslangigta
raviler arasinda esitlik oldugunda tereddiit ettikten sonra toplama ydntemini benimse-
mistir. Nevevi de Mislim’in rivayet ettigi bir hadis {izerine ayn1 yontemi uygulamustir.
Hafiz Ibn Hacer, el-Ald’'f ve Nevevi, eski muhaddislerin raviler arasindaki farkliliklar
karsisinda izledigi yontemleri incelemis ve toplama veya tercih yontemlerini benimse-
mislerdir. Yani Muhaddisler karineler neyi gliclendirse ona gore hareket ederler. Bu
yontemi benimseyen muhaddislerden bazilar: Imam Ali b. el-Medini, Buhari, Ebd
Hatim er-Rézi, Ibn Hibban, Darekutni ve Beyhaki’dir. Yani, Raviler arasinda esitlik ol-
dugunda toplama yontemini kullanmiglardir. Bu nedenle, Hafiz Ibn Hacer, raviler ara-
sida esitlik oldugunda toplama yonteminin stirekli bir kural oldugunu belirtmistir.

Atif: Avazahun NURMUHAMMED, “Tahriru Ta‘rifi’l-Hadisi’l-Muztarib ‘inde’l-imam
Ibni’s-Salah”, Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD), XXI1/1, 2024, pp. 25-44.

Anahtar kelimeler: Hadis, Muztarib, Ibnii’s-Salah, ibn Hacer, Usilii’l-Hadis.



ez-Zehebi ve Hadisciligi Adl

Eser Uzerine Tenkidi bir Nazar
“A Critical Analysis of the

Study Titled al-Dhahabi and
Mehmet Ali CALGAN™ His Hadith Methodology”

Abstract: Famous muhaddith known for his strong criticism al-Dhahabi’s life and hadith
scholarship have been the subject of many in-depth studies in our country and abroad. Com-
pleted in 2024, doctoral dissertation titled Mamluk Era Scholar al-Dhahabi and His Hadith
Methodology is one of these studies. In this article, the analyses regarding the development
of hadith criticism, al-Dhahabr’s content criticism and his criticism of some Sahihayn hadiths
will be examined from a critical perspective.

Citation: Mehmet Ali CALGAN, “ez-Zehebi ve Hadisciligi Adli Eser Uzerine Tenkidi bir
Nazar” (in Turkish), Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD), XXIII/1, 2025, 45-67.

Keywords: Hadith, al-Dhahabi, Matn Criticism, Content Criticism.

I. Giris

Bilhassa rical ilmindeki ¢aligmalariyla 6ne c¢ikan biyiik hadis¢i EbGi Ab-
dillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed ez-Zehebinin (v. 748/1348) hayati
ve hadis¢iligi iizerinde tilkemizde ve yurtdisinda birgok arastirma yapilmaigtir.
Bu yazida bu arastirmalardan biri olan ve 2024 senesinde Miinevver Tiyek ta-
rafindan tamamlanan Memliikler Donemi Alimi ez-Zehebi ve Hadisciligi bas-
likli doktora tezi' iizerinde baz1 degerlendirmelerimizi paylasmak istiyoruz.

Yazar bu calismasina ez-Zehebi'nin igerik tenkidini aragtirmak maksadiyla
basladigini belirtmistir.? O tezini iki bdélime ayirmis, ilk bélimde ez-Ze-
hebi’nin hayatini, eserlerini, fikirlerini ve yasadig1 dénemi; ikinci béliimde ise
onun hadis¢iligini tetkik etmistir. Tiyek ekleriyle beraber 635 sayfalik hacimli,
emek mahsulii ve birgok ydnden titiz bir ¢aligma ortaya koymustur. Biz bu

Dog. Dr., Adiyaman Universitesi, [lahiyat Fakiiltesi, Hadis, ADTYAMAN
mehmetcalgan@gmail.com

ORCID: 0000-0002-5780-5067 Gelis: 17.03. 2025 Yayin: 30.06.2025
Miinevver Tiyek, Memliikler Dénemi Alimi ez-Zehebi ve Hadis¢iligi (Ankara: Ankara Uni-
versitesi, Doktora Tezi, 2024).

2 Tiyek, ez-Zehebi ve Hadisciligi, 1.
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calismanin daha ziyade igerik tenkidi kismiyla alakadar oldugumuz i¢in deger-
lendirmelerimiz ¢ogunlukla bu boéliimle alakali olacaktir. Ancak tezin genel
olarak da incelenmesinden hareketle caligmanin tasviri kisminin, tahlili kis-
mina agir bastifi, ez-Zehebi’'nin hayatina ve fikirlerine ayrilan bélimlerin
onun hadis tenkidine ayrilan kismi golgede biraktig seklinde bir kanaat beyan
etmek mimkiindiir. Elbette tezin ilk bolimi de gayet 6nemli ve gereklidir an-
cak bir hadis arastirmasinda ez-Zehebi’'nin hadis¢iliginin daha ¢ok 6n planda
islenmesi gerektigi disiincesindeyiz. Ote yandan, tezdeki diger 6nemli soru-
nun su oldugu goriilmektedir: Igerik tenkidi ile ilgili kismin kurgusu, sunum
tarzi ve secilen drnekler ez-Zehebi'nin ne kadar igerik tenkidi yaptigini en iyi
sekilde yansitmaktan ziyade yansitmamaya yonelik gibi durmaktadir. Yazarin
bu konuda ciddi bir isteksizlik sergiledigi bu béliimiin incelenmesinden rahat-
likla anlasilabilmektedir.

Yazimizda tezde baz1 temel hadis kavramlarinin kullanimi; hadis tenkidi-
nin gelisimi, ez-Zehebi'nin icerik tenkidi ve bu kapsamda bazi Sahihayn ha-
dislerini tenkidiyle ilgili yazarin tahlilleri miistakil bagliklar altinda tetkik edi-
lecektir. Ayrica yazarin teziyle yakindan alakali bir ¢aligma hakkinda da yine
mistakil bir baglikta bilgi verilerek bir mukayese yapilacaktir. Ayrica Muhad-
disler Muhteva Tenkidi Yapti M1? baghkli caligmaya® yer yer yonelttigi bazi
itirazlar da degerlendirilecektir. Bu maddelere gegmeden 6nce soz konusu ¢a-
ligmanin alana katkisinin degerlendirilmesi faydali olacaktir.

ez-Zehebi gibi 6nde gelen bir muhaddisin pek ¢ok arastirmaya konu olmast
beklenen bir durumdur. Bilhassa Islim diinyasinda bu tiir aragtirmalarin de-
rinlikli bir sekilde yapildig: bilinmektedir. Ancak bu kadar ¢ok aragtirmanin
hali hazirda yapilmis olmasinin, yapilacak yeni arastirmalarin 6zgiinligana ve
alana katkisin1 zorlagtirmakta oldugu da aciktir. Elbette her arastirmaci tama-
men ayni bilgileri vermese, farkli bakis agilar1 kazandirsa da Tiyek’in tezindeki
bagliklarin biiyiik ¢ogunlugunun zaten bir sekilde énceki arastirmalarda ele
alinmis olmasi yazarin bu tezde ne gibi farkls bilgiler sundugu ve ne gibi farkli
degerlendirmeler yaptig1 sorusunu giindeme getirmektedir. Bu noktada yaza-
rin 6nceki ¢alismalar hakkinda bilgi verdigi bolim 6nem arz etmekte olup bu
bolimde onun 6nceki arastirmalar hakkinda titiz bir sekilde bilgilendirme ya-
p1p kendi ¢alismasinin 6zgiinligiinii ortaya koymasi elzemdir. Ancak yazarin
“Tiirkiye’de yapilanlara nispetle daha kapsamli” oldugunu belirttigi* Islam
diinyasindaki aragtirmalar hakkinda yeterli bir seviyede bilgi verdigini soyle-
mek miimkiin gézitkmemektedir.

Bu kapsamda yazar, kendi calismasiyla dogrudan ilgili oldugunu ve hacmi-
nin goz doldurdugunu belirttigi, Hasan Fevzi Hasan Saidi isimli aragtirmaci
tarafindan doktora tezi olarak hazirlanan ve kitap olarak basilan ez-Zehebi ve

3 Mehmet Ali Galgan, Muhaddisler Muhteva Tenkidi Yapti Mi? (Istanbul: IFAV Yayinlari,
2023).

*  Tiyek, ez-Zehebi ve Hadisciligi, 18.
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menhecuhil fi nakdi metni’l-hadisi’s-serif isimli arastirma® hakkinda bir parag-
raflik bir bilgi paylasmis, ancak burada mezkir ¢alismanin icerigi ve béliimleri
hakkinda hi¢bir bilgi vermemis; sadece ¢alismada ez-Zehebinin hayatinin an-
latildigini ve yazarin olumlu ve olumsuz tenkit kapsaminda hangi hususlara
degindigini ifade etmis, ayrica tenkit kavramina yaklagimi ve muhteva tenkidi
konusundaki 6n kabulii sebebiyle Saidi’nin “cogu zaman hataya diistigi” tes-
pitini yapmustir.® Goraldigi tizere, bu sekilde bir bilgilendirme son derece yii-
zeysel olup anilan ¢aligmanin hangi blim ve bagliklardan miitesekkil oldugu
dahi belirtilmemis, calismanin énemli bulgularina isaret edilmemis, tespit edi-
len eksiklik ve sorunlar hakkinda elle tutulur bir ayrinti sunulmamustir.” Hal-
buki s6z konusu arastirma igerik agisindan Tiyek’in ¢alismasiyla bliyiik 6l¢tide
benzesmekte ve ez-Zehebinin metin tenkidi anlayigi ve uygulamalari hak-
kinda oldukg¢a zengin malumat sunan oldukga basarili bir ¢aligmadir. Tiyek’in
Saidi’nin ¢aligmasina tezinin metin tenkidi boéliimiinde hig atif yapmamasi ve
bu anlamda yok saymasi da ilmi agidan anlagilabilir ve uygun gortlecek bir
tutum degildir. Onemine binaen, tarafimizdan Saidi’nin ¢aligmasi hakkinda
genis bir degerlendirme yazis1 hazirlanmigtir.®

Bu konuda son bir degerlendirmemiz ez-Zehebi ile ilgili makalelere alan
yazin kisminda yer verilmemesidir.” Boyle bir yaklagim uygun goézitkmemek-
tedir zira arastirmanin 6zginliigl ve alana katkisinin takdir edilebilmesi ancak
onceki ¢aligmalarin degerlendirilebilmesine baglidir. Daha 6nce degindigimiz
izere, ez-Zehebi gibi bir isim tizerine yeni bir ¢aligma yapmak bu agidan ol-
dukea zor bir durumdur.

II. Calismada Bazi Temel Kavramlarin Kullaniminda Gériilen Sorunlar

A. Ricil Tenkidi ve isnad Tenkidi

Oncelikle caligmada temel bazi kavramlarin kullaniminda ciddi bazi yan-
lisliklar ve sorunlar dikkat cekmektedir. Ornegin yazar ricl tenkidi ile isnad
tenkidini zaman zaman es anlamli gibi kullanmaktadir. Ornegin “Zehebi’nin
ravi/isnad ve icerik tenkidinde™'® seklinde bir kullanim gérilmektedir. Ancak
ravi tenkidi ile isnad tenkidi ayn1 ameliyeye tekabiil etmemektedir. ravi/rical

Hasan Fevzi Hasan es-Saidi, ez-Zehebi ve menhecuhii fi nakdi metni’l-hadisi’s-serif (Kéahire:
Mektebetii Vehbe, 2013).

6 Tiyek, ez-Zehebi ve Hadisgiligi, 19.

Ote yandan Tiyek, drnegin Biiyitksoylu tarafindan hazirlanan yiiksek lisans tezini ¢ok daha
giizel bir sekilde tanitmus, béliimlerini tek tek siralamis ve 6nemli bulgularina deginmistir.
Tiyek, ez-Zehebi ve Hadisgiligi, 17.

8 Mehmet Ali Calgan, “Zehebi’de Metin Tenkidi ve Miinker Tabirinin Metin Tenkidi Kapsa-
minda Gerekgeli Kullanimi”, Islami [limler Arastirmalar: Dergisi 12 (Aralik 2022), 147-158.
Yazar bunlar hakkinda bir bibliyografya ¢alismasi hazirladigini belirtmistir. Tiyek, ez-Ze-
hebi ve Hadisgiligi, 21.

10 Tiyek, ez-Zehebi ve Hadisciligi, 385.
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tenkidi bilhassa ravinin rivdyetleri esas alinarak onun hakkinda bir hitkme va-
rilmasini, isnad tenkidi ise bu hikiimlerden hareketle bir hadisin sthhatinin
belirlenmesini icermektedir. Asagidaki sekil bu durumu agiklar.!' Bu esdeger
kullanimin yol a¢tig1 baglica sorun ez-Zehebinin ricél tenkidi faaliyetlerinin
hatali bir sekilde isnad tenkidi olarak yorumlanmasidir.

Merviyyat Tenkidi — Rical Tenkidi | — Sened Tenkidi
(muaraza ve muhteva tenkidi)

Sekil 1: Merviyyat, Rical ve Sened Tenkidleri Arasindaki iliski

Yazarin “[Zehebinin] cerh-tadil ile ilgili konularda daha sistematik ac¢ikla-
malar yaptig1... tespit edilmistir. Ote yandan isnad tenkidi konusundaki bu tu-
tumunu hadis icerikleri ilgili soylemek mimkin degildir,”"* seklindeki ifade-
sinden ve tezindeki hadis tenkidiyle ilgili b6liimlerin dagilimindan'® hareketle
ez-Zehebi'nin hadis tenkidini bitiinliik i¢inde incelemedigini kaydetmemiz
gerekir. Clinki oncelikle, alintida goriildiigl tizere, rical tenkidi hatal olarak
isnad tenkidi olarak degerlendirilmis, dolayisiyla tezde isnad tenkidi miistakil
olarak incelenmemistir. Yine, lafiz yoniinden metin tenkidi de tezde miistakil
olarak tetkik edilmemistir. Halbuki bu konu da hadiscilerin sadece sened ten-
kidiyle yetinmediklerini gostermesi bakimindan oldukg¢a 6nemlidir. Dolay:-
siyla tezde asil olarak rical tenkidi ve igerik tenkidinden bahsedilebilir ki bu-
nun eksik bir incelemeyi sonug verdigini sdylemek gerekir.

B. Ravi Tasarruflar:

Yazarin temel hadis kavramlarini karistirmasina énemli bir érnek Hz.
Ali’den nakledilen “Bu iimmetten hi¢ kimse ibadet etmeden 6nce, Rastilullah
ile birlikte yedi yil boyunca Allah’a ibadet ettim” seklindeki haber baglaminda
gorillmektedir. Yazar ez-Zehebi'nin bu haberi gerekgesini de sunarak batil ola-
rak niteledigini kaydettikten sonra “Fakat ez-Zehebi, rivayete batil demesine
ragmen yine de yorumlamaya ¢aligarak aslinda Hz. Ali'nin “Ben Allah’a yedi
yasinda iken ibadet ettim.” demis olabilecegini ancak ravinin isittigi bu rivayeti
tam ezberleyemedigi agiklamasini yapmay gerekli gérmiistiir,”'* demistir. An-
cak dikkat edilirse ez-Zehebi s6z konusu haberi “yorumlamaya” ¢calismamak-
tadir. Onun yaptig1 sadece muhtemel bir ravi tasarrufuna isaret etmektir. Ya-
zar “ravi tasarrufu” ile “tevil”i birbirine karigtirmakta ve yaniltict bir sunum

""" Calgan, Muhaddisler Muhteva Tenkidi Yapt: M1?, 86.

12 Tiyek, ez-Zehebi ve Hadisgiligi, 632.

'3 Yazar “Zehebi ve Hadis Tenkidi” baslikli bsliimde “Zehebi ve Rical Tenkidi” ve “Zehebi ve
Hadis Metinleri: Sistematik Icerik Tenkidinden S6z Edilebilir Mi?” baglikli alt bagliklara yer
vermistir.

4 Tiyek, ez-Zehebi ve Hadisciligi, 428.
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yapmaktadir. Bu yaniltict sunumun sebebi ise sudur. Yazara gore “burada ¢ok
net bir bi¢cimde “uydurma” ile suglanan bir ravi yoktur, dolayisiyla hiikiim ko-
nusunda da daha yumusak bir tutum izlendigi gériliir.”'> Halbuki ez-Zehebi
“yumusak bir tutum” izlememis, ilgili habere batil demis ve yazarin yanlis an-
ladig tizere s6z konusu haberi “yorumlamaya” ¢caligmamigtir. Bu yanlis deger-
lendirmede yazarimn sahip oldugu 6n kabullerin (sened ne kadar sorunluysa ez-
Zehebi ancak o Sl¢iide metni elestirebilir) etkili oldugu acik¢a gortilmektedir.

C. Olumlu ve Olumsuz Tenkit

Yazar giriste Saidi’nin tenkit anlayigini elestirmis ve tenkidin olumlu ola-
ninin ashinda Kirbasoglu'nun teklif ettigi metin tetkikine tekabiil ettigini sa-
vunmugtur. O, Saidi’nin olumlu tenkit kapsaminda “metinlerin serhlerine,
nastan ¢ikardig1 hitkiimlere, metin tearuzlarini gidermeye, ¢ok sik kullanilma-
yan lafizlar1 agiklamaya ve benzeri konulara” isaret ettigini kaydetmistir.'s On-
celikle yazarin bu sekilde ifade edilen olumlu tenkidin metin tetkiki kapsamina
girdigini belirtmesi bityiik bir yanlishktir. Zira metin tetkiki yazarin ifadesine
gore “mevcut metnin en dogrusunu elde etmeye yonelik bir faaliyet” olup bii-
yiik oranda muaraza yontemiyle yapilmaktadir. Ikinci olarak, yazarin “En te-
mel manada hadis tenkidi, hadislerin sahih ve daif olanini tespit etmek” sek-
lindeki ifadesi!” tenkit kavraminin kapsami hususunda aydinlatici olup tenki-
din sadece olumsuz manaya hasredilmemesi gerektigini gostermektedir. Nite-
kim hadisin zayifliginin gosterilmesi tenkit oldugu gibi sahih oldugunun tes-
piti de elbette yine tenkit kapsamindadir.

Bu baglamda yazarm “modern zamanlarda bazilar1 elestiriyi olumlu ve
olumsuz iki manayi da kapsayici bir mahiyette kullanmakta[dir.] Bu ¢aligmada
tenkidin bu sekilde kullanilmadig: ifade edilmelidir,”® seklindeki ifadesi tezde
onemli bir eksiklige isaret etmektedir. Bu noktada tenkit kavraminin sadece
redle 6zdeslestirilmesinin temelsiz ve yanlis bir yaklasgim oldugunu mutlaka
vurgulamak gerekir. Olumlu tenkit konusunun dnemi, yazarin bu yanls de-
gerlendirmesinin ez-Zehebi’nin bu tarz tenkitlerinin yok sayilmasi sonucuna
gotirmesinden dolayidir. Halbuki olumlu tenkit modern zamanda ortaya ¢1-
kan bir durum olmayip hadisciler erken dénemden itibaren olumlu manada
tenkidi de 6nemli 6l¢iide yapmuslardir. Mesela Buhéri’nin Sahih’inde Kur’an’a
mubhalif gérinen birgok hadisin aslinda mubhalif degil, muvafik oldugunu gos-
termesine dair nice drnekler onun s6z konusu hadislerin Kur’an’a aykiri olma
illetinden salim oldugunu gésterme c¢abasinin drantdir.’* Gegmiste birgok

15 Tiyek, ez-Zehebi ve Hadis¢iligi, 429.

16 Tiyek, ez-Zehebi ve Hadis¢iligi, 18-19.

17 Tiyek, ez-Zehebi ve Hadis¢iligi, 365.

18 Tiyek, ez-Zehebi ve Hadis¢iligi, 312.

Ayrintili bilgi i¢in bkz. Calgan, “Buhari’nin el-Cami‘u’s-Sahih’inde Kur’an-1 Kerim’e, Sahih
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hadisci bu tiir tenkitler yaptiklar: gibi glinimiizde hadisciler de benzer calis-
malar yapmaktadirlar. Mesela Hiiseyin Akyiiz, Kamil Cakin, Seyit Ali Giisen,
Selguk Cogkun gibi pek ¢ok aragtirmact metni sorunlu gériilen bazi hadislerin
ashinda muhteva agisindan bir sorun tagimadigini cesitli kistaslar ézelinde ge-
nis bir sekilde tahlil etmiglerdir.?

Bu konuyla ilgili son bir hususa da bir yanls: tashih geregi olarak isaret
etmek durumundayiz. Yazar ez-Zehebi’nin [bnir’l-Cevzi'yi elestiri sadedinde
onun “kalbin batil olduguna hitkmetmedigi, Kur’an, siinnet ve icmaya muhalif
olmayan veya réavisi hakkindaki tenkit disinda uydurma olduguna dair her-
hangi bir delil olmayan hadisler”i uydurma saymasini, bir bagkasindan naklen,
yanlig buldugunu belirttigini kaydeder. Ardindan bu konuda ez-Zehebi tara-
findan 6rnek olarak sunulan hadisin®' ravileri hakkinda verilen hiikiimleri ak-
tardiktan sonra “bu 6rnegin ez-Zehebi’nin muhteva tenkidi yaptigina dair bir
delil olarak zikredilmesi isabetli degildir. Clinkii burada rivdyetin manasina
yonelik bir sorundan bahsetmemektedir.” yorumunu yapar.? Yazar bahsettigi
isabetsiz degerlendirme i¢in Muhaddisler Muhteva Tenkidi Yapti Mi? baslikli
caligmaya isaret eder.?® Bu noktada birkag yanligin {ist tiste yapildig1 goriilmek-
tedir. Oncelikle dikkat edilirse ez-Zehebi bu 6rnegi bir baglam igerisinde zik-
retmektedir. Bu baglam ise agik¢a anlasildig1 izere manasi sorunsuz olan bir
hadisin sadece ravileri hakkindaki bir takim olumsuz hitkiimlerden dolay1 uy-
durma sayilamayacagidir. Evet, yazarin belirttigi Gizere ez-Zehebi burada “ri-
vayetin manasina yonelik bir sorundan bahsetmemektedir”. Zaten tam da bu
sebepten Otlird, yani ez-Zehebi bu hadisle ilgili herhangi bir mana sorunu gor-
medigi icin, diger bir deyisle olumlu manada igerik tenkidi yaptig1 i¢in s6z ko-
nusu hadisin uydurma sayilmasini dogru bulmamaktadir. Ancak yazarin
olumlu tenkidi kabul etmeyen yaklasimi bdyle bir hatali degerlendirmeye yol
a¢mis gérinmektedir.*

D. Miinker ve illet Kavramlarinin Medliilleri

Hadislere ve Diger Baz1 Kistaslara Uygunluk Yoniinden Metin Tenkidi”, HADITH 8 (Agus-
tos 2022), 1-50.

Hiiseyin Akyiiz, Hadislerin Dogru Anlagilmasinda Mecdzin Yeri ve Onemi ‘Develer Seytan-
lardan Yaratilmistir’ Rivayeti Ozelinde (Ankara: Fecr Yayinlari, 2023); Kamil Cakin, “Pey-
gamberimize Bilyii Yapilmas ile {lgili Rivayetler (Ideoloji ile Realitenin Catigma Alanina
Bir Ornek)”, Firat Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi 22/1 (2017), 25-54; Sel¢uk Coskun,
Hadise Biitiinciil Bakis (Istanbul: [FAV Yayinlari, 2014); Seyit Ali Giisen, Hulefd-i
Rasidin’in Siinneti Hadisi Tahric - Tahlil - Tenkid (Ankara: Ilahiyat Yayinlari, 2022).
Yazar hadisi su sekilde aktarmigtir: “Kim farz namazlarin ardindan ayetu’l-kursi’yi okursa
6ldiigli zaman cennete girer.”

22 Tiyek, ez-Zehebi ve Hadis¢iligi, 286-287.

23 Calgan, Muhaddisler Muhteva Tenkidi Yapt: Mi?, 103.

24 Yazarin Saidi’nin tenkit anlayisinin ilgili rnekleri hatali degerlendirmesine yol agtigini séyle-
yip aslinda kendisinin bu duruma diismesi manidardir.

50]

20

21



ez-Zehebi ve Hadisgiligi Adli Eser Uzerine Tenkidi bir Nazar

Yazarin siklikla elestiri konusu yaptigt bir mesele miinker kavraminin her-
hangi bir tahkike basvurulmadan dogrudan muhteva tenkidi olarak yorum-
lanmasiyla alakalidir. Yazar bu hususu miimkiin olan her firsatta dile getir-
meye caligmigtir. Ancak burada can alici nokta yazarin bu ithaminin ashinda
dogru olmamasidir. Bu konuyu izahtan 6nce kisa bir bilgi vermemiz uygun
olacaktir. Yazar caligmasinda Calgan’m muhteva tenkidiyle ilgili kitabi?® ve ez-
Zehebinin metin tenkidiyle ilgili degerlendirme yazisina® yer yer atifta bulu-
nur. Yaptigimiz bir taramaya gore yirmi iki defa boyle atiflar s6z konusudur.
Ancak bagka bir¢ok noktada da aslinda bu ¢aligmalari elestiri sadedinde agik¢a
atif yapmadan imalarda bulundugu gortlmektedir. Bu yaklagimin ilmi olma-
diginy, zira karsit goriise ima yapilan yerlerde kaynaga da isaret ederek okuyu-
cuya bu karsit goriisti bagimsiz olarak degerlendirme imkanini sunmanin ilmi
bir sorumluluk oldugunu kaydetmek gerekir. Yine, yazar érnegin bir hadisin
sithhat sartlarinin metin tenkidiyle alakasina dair aragtirmalara atif yaparken
farkli yaklagimlara isaret etmis, ancak ittisal disindaki dort sartin metin tenki-
diyle ilgisini genis bir sekilde ortaya koyan adi gegen kitaptaki ilgili béliime
nedense isaret etmemistir. Yazarin bu kitaba yaptig acik atiflardan onun kitab:
dikkatli bir sekilde tetkik etmis oldugu gérillmekle birlikte boyle 6nemli bir
baslig1 gézden kagirmasi makul goriinmemektedir. Bu noktada konuyla yakin-
dan ilgili olan 6nemli bir aragtirmaya atif yapilmamasini dogru bulmadigimizi
ifade etmek isteriz. Zira okuyucu bu sekilde yonlendirilmis olmakta ve dengeli
bir bakis acis1 kazanmaktan ve kargit goriglerin delillerini gérebilmekten mah-
rum birakilmaktadir. Biitiin bunlarla birlikte yazarin acik veya kapali olarak
nispeten sik bir sekilde bagvurdugu s6z konusu kitap ve degerlendirme yazi-
sina kaynakcada yer vermemesi ise bir zthul eseri olmalidir.

Yazarin miinker hadisin her durumda igerik tenkidi olarak yorumlanmasi
iddiasina donecek olursak, bunun gercegi yansitmadigini ve Calgan’in metin
tenkidiyle ¢aligmalarinda bu konuya 6nemle dikkat ¢ektigini, miinker nitele-
mesinin hangi durumda sened hangi durumda lafiz hangi durumda mana so-
rununa isaret ettiginin mutlaka tahkik edilmesi gerektigini belirttigini soyle-
mek durumundayiz. Ornegin Ibn Ebi Hatim’in llel isimli eserini tetkik ettigi
makalede “Bir hadise miinker denmesinin altinda yatan sebebi arastirmanin
yolu Darekutni’nin yaptigt gibi o hadisin tariklerini bir arada degerlendirerek
sened ve metinleri mukayese etmek ve ihtilaf noktalarini tespit etmektir,”’
seklinde gayet agik izahta bulunuldugu gibi yine “Munekkitler bir habere
miinker ya da batil hiikmiinii metnin lafzindaki veya seneddeki bir hatadan
dolay1 verdikleri gibi ogu zaman metnin méanasinin bozuklugundan dolay1 da

25 Calgan, Muhaddisler Muhteva Tenkidi Yapt: Mi?.
26 Calgan, “Zehebi’de Metin Tenkidi”.
27 Calgan, “Ibn Ebu Hatim’in ‘Ilelivl-hadis Isimli Eserinde Metin Tenkidi”, HADITH 9 (Ara-

lik 2022), 32.
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verirler,”?® diyerek a¢iklama da yapilmistir. Yine, ez-Zehebi'yle ilgili yazida da
“Muhaddisler cogu zaman miinker tabirini miicmel olarak kullanmiglardir. Bu
durumda metnin tenkit edildiginin kesin bir sekilde tespiti hadisin tahkikiyle
mimkiindar.” seklinde bilgilendirme yapilmistir.?? Yazarin bu titiz ayrima ri-
ayeti gormezden gelerek bu husustaki genellemeci ithamini ilmi zihniyetle
bagdastiramadigimizin altini ¢izmek istiyoruz.

Benzer bir sekilde yazarin “Ote yandan bu [illet] ve benzeri kavramlarin
[illet, saz, miinker, garib] muglak veya mubhem olarak kabul edilip icerik ten-
kidinin bu kavram iizerinden takip edildigini iddia etmek de tabloyu dogru
yansitmryor gorinmektedir” seklindeki degerlendirmesi*® de oldukg¢a sorunlu
gorunmektedir. Oncelikle burada da mutlak bir kullanim s6z konusu olup isa-
ret edilen kavramlarin sanki her durumda igerik tenkidi i¢cin yorumlandigi ima
edilmekte ve bu gekilde yaniltici bir sunum yapilmaktadir. Ikinci olarak yaza-
rin iddia ettigi karsit goriise dair kaynak gostermemesi daha 6nce degindigimiz
tizere ilmi bir tutum degildir zira okuyucu, yazarin iddiasinin dogrulugunu
teyit etme imkanindan mahrum birakilmaktadir. Uglincii ve en 6nemli olarak
olarak, bu kavramlar gercekten de muglak ve miiphemdir ve yazarin sanki
buna katilmamasi ¢ok gariptir. Nitekim giiniimiiz arastirmacilarinin bu kav-
ramlarin erken ve ge¢ ddnemde nasil kullanildigin: anlayabilmek i¢in olduk¢a
derinlikli arastirmalar yapmak geregini hissetmeleri bu durumun agik bir gos-
tergesidir.*! Doérdiincii ve yine dnemli olarak, bu kavramlarin igerik tenkidiyle
baglantilt olarak da kullanim alanina sahip oldugu pek ¢ok aragtirmaci tara-
findan gosterilmistir. Bu konudaki deliller oldukea giigli ve ikna edicidir.*

III. Hadis Tenkidinin Serencami Konusunda Yanlis Bazi Bilgilerin Tas-
hihi
Yazarin elestiri konusu yaptig1 ve olduk¢a énem arz eden bir diger mesele
erken dénem hadis¢ilerin tenkit yontemiyle alakalidir. Yazar “Hadis Ten-
kidi’nin Serencami ve Iddialar” baglikli bir béliimde genel olarak hadis tenki-
dinin gelisimine dair baz1 goriigler serdetmistir.

28 Calgan, “Ibn Ebu Hatim’in ‘[lelii’l-hadis Isimli Eserinde Metin Tenkidi”, 34.
29 Calgan, “Zehebi’de Metin Tenkidi”, 153.

30 Tiyek, ez-Zehebi ve Hadis¢iligi, 298.

3 Ornegin sadece miinker kavrami iizerine su drnek caligmalara bakilmast bir fikir vermek
agisindan fazlasiyla yeterlidir. Bunlar konuya dair miistakil ve derinlikli eserlerdir. Abdur-
rahman b. Niiveyf es-Stilemi, el-Hadisii I-miinker inde nukkddi’l-hadis (Riyad: Mektebetii'r-
Riisd, 2005); Abdiilkadir Mustafa Muhammedi, es-Sdz ve’l-miinker ve ziyddetii’s-sika
muvizene beyne’l-miitekaddimin ve’l-miiteahhirin (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-llmiyye, 2005);
Abdiisselam Ebt Semha, el-Hadisii’l-miinker dirdse nazariyye tatbikiyye fi kitab ileli’l-hadis
li’bni Ebi Hatim (Beyrut: Daru’'n-Nevédir, 2012). Genis bilgi i¢cin bk Calgan, Muhaddisler
Muhteva Tenkidi Yapt: Mi?, 92-99, 167-176.

32 Bilgi igin bkz. Calgan, Muhaddisler Muhteva Tenkidi Yapt: Mi?, 92-99, 158-161, 167-176.
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A. Erken Donemdeki Merviyyat Tenkidinin Anlasilmamasi

Bu kapsamda erken dénemde cerh tadil hitkiimlerinin nasil verildigiyle ala-
kali olarak rivayetlerinden hareketle verildigi goriisiine isaret eden yazar Cal-
gan’in ilgili kitabina atif yaptiktan sonra su elestiriyi yapmaktadir:

“Bir révinin glivenilirliginin rivayetinden hareketle belirlenmesi dogrudur... muhaddislerin

dilinde rivayet/hadis, senet ve metni i¢eren bir bitiinii ifade etmektedir. Dolayisiyla Muslim,

Ibnu’s-Saldh ve diger muhaddislerin [muaraza yontemiyle ilgili] ... agiklamalarini dogrudan

igerikle iliskilendirmek genellemeci bir tavirdir ve yanlis sonuglara gotiirebilmektedir.”3?

Yazar gorildiigii tizere Calgan’in rivdyetle sadece metni anladigini ve bu
sebeple yanhs sonugclar cikardigini belirtmektedir. Ayrica Muslim’in rivayetle-
rin karsilagtirilmasiyla ilgili meshur soziinden “dogrudan muhteva tenkidini
cikarmak zordur.” seklinde haksiz bir elestiri daha ortaya koyar. Yazar “erken
dénem hadis tenkidinde muhteva tenkidinin esas oldugunu iddia edenler”*
sozliyle ad1 gecen kitaba atif yapmis, ancak buradaki anlatilar1 maalesef yanlis
aktarmayi strdiirmusttr.>

Bu noktada bir parantez agarak yazarin neden s6z konusu calismadaki bil-
gileri yanlis bir sekilde sunduguna dikkat ¢ekmek gerekmektedir. Yazar yuka-
ridaki goriisler i¢in Calgan’in kitabindaki “Rical Tenkidinin Merviyyat Tenki-
dine Dayanmasi” baslikli boliime isaret etmistir. Ancak bu boliime bakildi-
ginda merviyyat tenkidi ile kastedilenin senediyle ve lafiz ve mana yéntinden
metniyle bir biitiin olarak hadislerin tenkidi oldugu gayet acik bir sekilde go-
rilmektedir. Diger bir deyisle yazarin ileri siirdiigii tizere rivayetin metin ola-
rak anlagilmas: s6z konusu degildir. Bu kapsamda Mislim ve Ibnii’s-Salah’in
ilgili sozleri de bu anlamda paylagilmistir. Bu sebeple onlarin sézlerini “dog-
rudan igerikle iligkilendirmek” elestirisi maalesef yersizdir. Burada can alici
husus sudur: kitaptaki bir sonraki bolim “Merviyyat Tenkidinde Muhteva
Tenkidinin Yeri” bagligini tasimakta olup esas olarak bu kisimda erken dénem
hadis tenkidinde icerik tenkidinin yeri izah edilmeye ¢alisilmistir.*® Yani, ya-
zarin atif yaptig1 “Rical Tenkidinin Merviyyat Tenkidine Dayanmasi” bolimi
icerik tenkidiyle alakasiz olup bu konuda bakilmas: gereken yer “Merviyyat
Tenkidinde Muhteva Tenkidinin Yeri” baglikli bir sonraki bolimdir. Yazarin
neden bu ikinci bolime atif yapmayip ilk boliime atif yapmasi ve bu ilk bo-

33 Tiyek, ez-Zehebi ve Hadis¢iligi, 370.
34 Tiyek, ez-Zehebi ve Hadis¢iligi, 373.
3 Yazarin isaret edilen elestirilerinde goriilen sorun biiyiik él¢iide Galgan’in “metin tenkidi”
ifadelerini “muhteva tenkidi” seklinde anlamasindan kaynakli gériinmektedir. Halbuki Cal-
gan “metin tenkidi’ni hem lafiz hem mana agisindan metnin tenkidi olarak tarif ettigi icin
bu kavram sadece muhteva tenkidini degil, lafiz a¢isindan muaraza yontemini de igermek-
tedir. bkz. Calgan, Muhaddisler Muhteva Tenkidi Yapt: Mi?, 43-45.

3 Calgan, Muhaddisler Muhteva Tenkidi Yapt: Mi?, 74-81.
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limde icerik tenkidiyle alakal ¢ikarimlarda bulunuldugunu iddia etmesini an-
lamak zordur. Bu ikinci béliimden paylagsacagimiz agagidaki sekil*” aslinda ya-
zarin yukaridaki sozlerinin yanlishgini agik¢a ortaya koymaktadir:

Muaraza
(Sened ve Metinde Lafiz
Hatalar1)

Merviyyat Tenkidi

Muhteva Tenkidi
(Metinde Mana Hatalar1)

Sekil 2: Merviyyat Tenkidinin Bilesenleri

Gortldiagh tzere, rivayetlerinden hareketle cerh tadil hitkiimlerinin veril-
mesi merviyyat tenkidi olarak ifade edilmis, bunun kapsaminda sened ve me-
tin bir biitiinliik icerisinde dahil edilmis ve Miislim ve ibnu’s-Salah’in ilgili
sozleri bu baglamda degerlendirilmistir. Yazar yine “ravinin zabt1 ve dahi ada-
letinin rivayetlerinden hareketle tespit edildigini iddia etmektedirler,”® diye-
rek Calgan’in caligmasina atif yapmistir. Ancak yazarin bu son ciimlesiyle ilgili
olarak dipnotta verdigi “Cok ilging bir sekilde Calgan bu iddiasina [ravinin
zabt1 ve dahi adaletinin rivayetlerinden hareketle tespit edildigi] destek icin
israrla Topgilin mezkar ¢alismasina atif yapmaktadir. Ancak bizce Top-
gl’iin kast1 farklidir ve ulastigi somut sonuglar da Calgan’in iddialarini des-
tekleyecek mahiyette degildir.” yorumu bizce de oldukga ilging goztiikmekte-
dir. Acaba yazar Topgil'in aragtirmasindan ne anlamaktadir? Topgtl'in ki-
tabinda “Ravinin Adaleti Nasil Tespit Edilir?” boliimiiniin iginde yer alan “Ri-
vayet-Adalet iligkisi” ile, “Uydurma Rivéyetten Yalancilik ithamina” ve “Zayif
Rivayetten Bid’atcilik ithamina” baghklariyla ne kastedildigini diisinmekte-
dir? Kitabin ikinci yarisini teskil eden ve rivayetlerinden hareketle Sii olduklar
degerlendirilen réaviler hakkindaki tetkik acaba ne anlama gelmektedir?

Yazarin Calgan’in ¢alismasiyla alakali yanlis tasvirlerini tashih noktasinda
cok kisaca erken dénem tenkit yéontemi hakkinda “herhangi bir 6n kabule da-
yanmadan” ve tamamen bulgulardan hareketle varilan sonuglar1 su sekilde
Ozetlemek miimkiindiir: Erken ddnemde cerh ve tadil hitkiimleri hentz veril-
medigi icin sened tenkidinden ziyade merviyyat tenkidi (dikkat edilirse icerik
tenkidi demiyoruz) hakimdir. Yani, bir ravi ve rivayetleri muaraza ve muhteva
tenkidi yoluyla degerlendirilir ve rivayetlerinden hareketle ravi hakkinda bir

3 Calgan, Muhaddisler Muhteva Tenkidi Yapt: Mi?, 74.
3 Tiyek, ez-Zehebi ve Hadisciligi, 375.
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degerlendirme yapilir. Zaten cerh tadil hitkmii ortada yokken nasil sened ten-
kidi yapilabilecegi sorgulanmalidir. Dolayisiyla yazar bu durumu kabul etmese
de erken dénem ile ge¢ dénem tenkit yontemi arasinda énemli yapisal farklar
vardir. Merviyyat tenkidinin igerisinde muhteva tenkidinin yerine gelince, er-
ken dénemde miinekkitlerin hadislerin igerigini de mutlaka dikkate aldiklarin
ve bunun tenkit ydntemlerinin énemli bir parcasini teskil ettigini Buhari, Miis-
lim, Tirmizi, Tbn Ebi Hatim gibi hadiscilerin 6nemli eserlerinin derinlikli bir
sekilde incelenmesinden ve diger pek ¢ok miinekkidin konuyla alakali 6nemli
izah ve uygulamalarindan anlayabilmekteyiz. Calgan’in kitabinda yaklasik kirk
miinekkidin toplamda yiiz elliye yakin muhteva tenkidi uygulamasina yer ve-
rilmis, ayrica bu konularda yapilmis ileri arastirmalara da isaret edilmistir.*
Bu bilgiler 1s1g1nda “erken dénem hadis tenkidinde muhteva tenkidinin esas
oldugunu iddia edenler™® seklindeki ifade dogru olmayip erken donemde
mubhteva tenkidinin degil, merviyyat tenkidinin esas oldugu*! ve icerik tenki-
dinin ise merviyyat tenkidinin i¢inde énemli bir yeri oldugu bulgulardan ha-
reketle dile getirilmistir.

B. Sifii’nin S6zlerinin Eksik Aktarimi ve Hatali Degerlendirilmesi

Yazar hadis tenkidinin tarihini anlatirken Safii’nin asagidaki s6ztinii nak-
leder ve bu s6zii “muhaddislerin hadis tenkidindeki temel prensibin giizel bir
Ozeti” olarak niteler.*?

“Bir hadisin dogrulugu ve yanlishig (yalan olusu) agirlikli olarak haber verenin dogrulugu
veya yalanciligi ile anlagilir. Ancak ¢ok az sayida ve 6zel durumlar harig, hadisin dogrulugu
veya yalan olusu, muhaddisin imkénsiz (agik aykirilik) ya da siibut veya delalet agisindan
daha kuvvetli bir delile muhalefet etmesiyle bilinir.”

Yazarin dipnotta “Calgan’in bu ifadelerin hem cevirisinde hem de deger-
lendirmesinde hata ettigi anlagilmaktadir.” seklinde bir bilgi paylasmasi sasir-
ticidir. Zira asil yazar manidar bir sekilde kendi terclimesinin ikinci ciimle-
sinde anlami bozan ciddi iki hata yapmistir. {1k olarak, dikkat edilirse yazarin
ikinci ctimlesinde “6zel durumlar disinda” hadisin dogrulugunun akla ve diger
kuvvetli delillere muhalefetle anlagilacag belirtilmektedir. Halbuki dogrusu
“6zel durumlar disinda” degil, “6zel durumlarda” olmalidir. Yani anlam tam
tersi olmalidir. Ikinci olarak, yazarin “muhaddisin imkénsiz (agik aykirilik) ya
da siibut veya delalet a¢isindan daha kuvvetli bir delile muhalefet” ifadesinde
ciddi bir anlatim bozuklugu vardir zira “imkansiz” kelimesi “bir delil” kelime-
siyle tamlama olusturmakta ve anlamsiz bir ifade ortaya ¢cikmaktadir. Dogrusu,

% Calgan, Muhaddisler Muhteva Tenkidi Yapt: Mi?, 74-81.

40 Tiyek, ez-Zehebi ve Hadisgiligi, 373.
' Ayni zamanda, “metin tenkidi” sened hatalarinin muarazayla tespiti haricinde “merviyyat
tenkidi’ne tekabiil ettigi igin (bkz. Sekil 2) erken dénemde sened tenkidinden ziyade metin

tenkidinin hakim oldugu da séylenebilir.
2 Tiyek, ez-Zehebi ve Hadis¢iligi, 370-371.
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“muhaddisin imkansiz bir sey anlatmasiyla ya da ....muhalefet etmesiyle” sek-
linde olmaldur.

Yazar Safii'nin soziinden hareketle “soru hadis tenkit sisteminin agirlikli
yoénteminin ne oldugu seklinde olursa, bu soru da rahatlikla isnad/ravi olarak
cevaplanabilir”® demistir. Bu noktada bazi tespitler yapilmalidir. Oncelikle ya-
zarin hadis tenkidinin serencamini anlatirken erken dénem ve gecen dénem
ayrimi yapmamasi olduk¢a yanlistir. Zira deginildigi Gizere, erken dénemde
cerh tadil hiikiimlerinin verilmesi ve hadislerin sthhat degerlendirmesi sened
tenkidinden ziyade merviyyat tenkidi ile yapilmistir. Ge¢ donemde ise cerh
tadil hitkiimleri hazir oldugu igin isnad tenkidi erken déneme gore daha fazla
islevsellik kazanmustir. Tkinci olarak, yazarin erken dénem tenkit yontemini
belirlemek igin parcaci bir yaklagim sergilemesi yanilticidir. Zira ayni Safii aga-
gidaki ¢ok 6nemli s6ziin de sahibidir ve aslinda bu iki s6z birlikte degerlendi-
rildiginde dogru sonuca varmak mimkindiir:

“Bir muhaddisin dogruluguna ya da hatasina dair isaretleri, ayni rivayeti nakleden hafizlarin

nakillerinden ve Kitab ve siinnetten bulabiliriz.”**

Safii’nin bu ifadesi agik¢a merviyyat tenkidine isaret etmektedir. Hatirlana-
cag1 iizere merviyyat tenkidi muaraza ve muhteva tenkidinden olugmaktadir.
Iste Safii tam da merviyyat tenkidinin bu iki bilesenine (“hafizlarin nakil-
leri”yle muarazaya, “Kitab ve siinnet”le muhteva tenkidine) agik bir sekilde
isaret etmistir. Peki ilk s6zle bu ikinci s6z nasil bagdastirilabilir? Dikkat edi-
lirse, ilk s6zde ravinin dogrulugu baslangi¢c noktas: olarak verilmistir. Ancak
ikinci s6z réavinin dogrulugunun elde hazir olarak bulunmadigini ve merviyyat
tenkidi yoluyla tespit edildigini gésterir. Dolayisiyla, bir miinekkit evvelemirde
ravinin rivayetlerinden hareketle cerh tadil durumunu tespit eder ve sonra bu
sayede sened tenkidi yapabilir. Yapmamiz gereken bir diger 6nemli tespit, ya-
zarin erken dénem tenkit yonteminin mahiyetini belirlemek i¢in sadece Sa-
fii'nin ilk séziine basvurmasinin dogru olmadigidir. Zira yazarin Calgan’in ¢a-
lismasina atif yaptigi ayni boliimde $afii'nin ikinci s6z de bulundugu gibi bir
hadisin sthhatini ibn Ebi Hatim’in niibiivvet kelam1 olmaya uygun olusa, Eb(i
Nuaym el-isfahani’nin Kur’an’a, akla ve diger delillere uygun olusa ve ibn
Hibban’in Kitab’a, stinnete, icmaya, kiyasa ve akla uygun olusa baglayan anah-
tar ifadeleri de yer almaktadir.*®

Hal boyleyken yazarin sadece Safii’'nin séziiniin ¢evirisine odaklanmas: ve
bu diger izahlar1 gérmezden gelmesi izah gerektirmekte olup dogru bir ilmi
tutum olarak degerlendirilemez. Aslinda bu pargaci yaklasim yazarin belli bir
6n kabulle hareket ettiginin ve okuyucular:t buna gore ydnlendirdiginin de

¥ Tiyek, ez-Zehebi ve Hadisciligi, 372.
* EbG Abdullah Muhammed b. Idris es-$afii, Cimd ‘u’l-ilm (Kahire: Daru’l-Asar, 1423), 13.
5 Calgan, Muhaddisler Muhteva Tenkidi Yapt: Mi?, 105-120.
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ciddi bir gostergesidir. Sonug olarak erken dénemde asil olarak merviyyat ten-
kidinin gegerli oldugunu ve igerik tenkidinin de bunun énemli bir pargasi ol-
dugunu belirtmemiz gerekir.*¢

C. Brown’in Calismasini Tercih

Yazar “hadis tenkidinin serencam1” baglikli béliimiin sonunda giinimiiz-
deki igerik tenkidi tartismalar1 hakkinda bir fikir vermesi i¢in Brownun go-
ruglerini 6zetlemeye ¢alisir.*” Brown’t secme gerekgesi olarak da onun ez-Ze-
hebi’ye atiflarina isaret eder. Ancak bu ikna edici bir gerek¢e degildir zira yazar
Brown’un ez-Zehebt'ye atifta bulundugu makalesini degil, erken dénem tenkit
yontemine dair makalesini 6zetler. Peki neden béyle dnemli bir konuda Cal-
gan’in ¢alismasi yerine Brown’in makalesinin tercih edilmistir? Brown bu ma-
kalesinde ancak bazi sinirli sayida bulgulara yer verebilmistir. Calgan’mn calis-
masinda ise konu en giincel ve en fazla sayida bulgular 1s181inda ¢ok daha genis
bir ¢ergevede ve bir¢ok farkli yonleriyle ele alinmaya ¢aligilmistir. Ancak yaza-
rin Calgan’in ¢aligmalarina sadece tenkit etmek amaciyla atifta bulunmast, is-
tifade etmek ve okuyucuyu bilgilendirmek amaciyla tam da gosterilmesi gere-
ken yerlerde yok saymast maalesef anlagilmasi oldukga zor bir durumdur; ya-
zarin bu tutumu maalesef nesnelligini golgede birakmakta ve okuyucuya kars
ilmi sorumlulugun yerine getirilmemesine yol agmaktadar.

IV. Zehebi’nin I¢erik Tenkidinin Gerektigi Ol¢iide Yansitilmamasi

Zehebi'nin igerik tenkidine ayrilan bélimiin gerek kurgusu gerek sunum
tarz1 gerekse segilen drnekler bakimindan sorunlu oldugunu éncelikle belirt-
memiz gerekmektedir. Zira bu béliimde yazar ez-Zehebi'nin igerik tenkidi fa-
aliyetini gdstermekten ziyade géstermemeye ¢alisiyor gibidir.

A. Tartismal1 Orneklerden Tartismali Sonuca

Adi gegen boliim Ui¢ ana basliga ayrilmis olup bunlar 1) uydurma hadisler,
2) saz, illetli, garib ve miinker hadisler ve 3) igerik tenkidi 6rnekleriyle alakali-
dir. Yazar ilk iki alt baghkta icerik tenkidiyle alakasini tartismali buldugu uy-
durma ve minker hadisleri paylagir ve daha 6nce de degindigimiz gibi bu tiir
orneklerin igerik tenkidi olarak degerlendirilmesinin yanls olduguna dikkat
ceker. O “munker hitkmiiniin anlami konusunda ¢ok da acele edilmemesi ge-
rektigini”, “munker hitkm verilen rivéayetlerle ilgili hemen muhteva tenkidi
yapildig: iddiasinin gézden gecirilmesi gerektigini” bu baglamda tekrar eder.
Bu noktada iki hususa deginmemiz gerekir. Ilk olarak, yazarin bu elestirisinin
haksiz oldugunu ve zaten her miinker hitkmiiniin hemen igerik tenkidi olarak

6 Bu konuda oldukga genis bilgi igin bkz. Calgan, Muhaddisler Muhteva Tenkidi Yapt: M1?,
63-92.

#7 Tiyek, ez-Zehebi ve Hadis¢iligi, 383-385.
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yorumlanmadigini, bilakis bu hususun iizerinde dikkatle duruldugunu yuka-
rida belirtmistik. ikinci ve daha énemli olarak, ez-Zehebi’nin igerik tenkidine
ayrilan bir boliimde igerik tenkidiyle baglantisi tartismasiz olan érnekler kul-
lanmak yerine strekli tartismali olanlarin kullanilmasi ve hemen akabinde
okuyucunun uyarilmas: ne anlama gelmektedir? Yazarin amacini bu noktada
anlayabilmek miimkiin degildir. $6yle bir durum benzetmesi yapacak olursak
fbn Ebi Hatim’in ilel'inde metin tenkidini inceleyen makalede metinle ilgili
minker 6rnekleri yerine sadece senedle ilgili miinker 6rneklerini paylasmanin
bu ¢aligmanin amacina uygun olmadig: agiktir. Elbette miinkerin sadece me-
tinle ilgili olmadigini, senedle de ilgili olabilecegini ve bu sebeple dncelikle bu
durumun teyidinin gerektigini okuyucuya makalenin basinda hatirlatmak ge-
rekir ki zaten boyle yapilmistir. Yazardan da beklenen aym sekilde bu konuda
muhtemel iltibaslarin éntine gegmek i¢in bir uyarida bulunmak ve belki birkag
ornek paylasmak ancak asil olarak igerik tenkidiyle ilgili delaleti acik, ikna
edici 6rneklerin secilerek sunulmasidir.

Yazar bu iki alt bagligin sonunda ez-Zehebi’nin icerik tenkidi hakkinda bazi
degerlendirmelerde bulunur. Bunlardan biri sudur: “Yukarida ¢izilen tablo ez-
Zehebi'nin hadislerin igeriklerine yonelik hi¢bir degerlendirme yapmadigim
mi gostermektedir? Elbette bu soruya yanit hayir olacaktir. Ancak onun hadis
tenkit yonteminde sistematik bir yere sahip oldugunu iddia etmek zordur™*®
Bu degerlendirmenin usul agisindan son derece sorunlu oldugunu mutlaka
vurgulamamiz gerekmektedir. Zira son climlede gegen ez-Zehebi'nin tenkit
yonteminde icerik tenkidinin nasil bir yere sahip oldugu hakkinda bir hitkiim
bina etmek igin yazarin ez-Zehebi'nin igerik tenkidi érneklerine yer verdigi,
bir sonraki tigiincii alt bagligin beklenmemesi elbette dogru degildir. Yazarin
“Yukarida gizilen tablo” dedigi, bahsettigimiz tizere igerik tenkidi oldugunu
tartismali buldugu ve metinden ziyade isnadla ilgili oldugunu 6ne stirdtigii 6r-
neklerden® olusan ilgisiz bir tablodur ve bdyle bir tablodan elbette olumlu bir
sonu¢ ¢ikmasi beklenemez. Boyle bir degerlendirmenin boyle bir noktada ya-
pilmasi ilmi olarak uygun olmayip sadece okuyucuyu yanlis yonlendirmeye
yol agar.

B. Zehebi’nin Metin Tenkidi Yapabilmesinin Gerekli Bir Sart1 (?): Senedin
Sorunlu Olusu

Yazar yine burada $6yle bir degerlendirme de yapar: “Zehebi’nin bir hadis
metni hakkinda degerlendirme yapmadan 6nce isnadinda yer alan ravilere
dair elestirileri dikkate aldig1, ravi hakkinda cerh tesbit ettiginde, metne dair

48 Tiyek, ez-Zehebi ve Hadis¢iligi, 439.
9 Bahsi gegen ikinci alt bagligin tam ismi “Zehebt'de Suziiz, ‘Illet, Garabet ve Nekaret: Isnad
M1 Metin Mi?” seklindedir.
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elestirilerini siraladigini séylemek miimkiindiir... Zehebi igin isnadinda prob-
lem olan bir rivdyetin metni de artik elestirilmeye elverisli hale gelmektedir”>
Yazarin ez-Zehebinin metin tenkidini ancak sened tenkidine bagiml olarak
yapabildigi degerlendirmesi bir¢ok acidan yanhstir. Oncelikle ez-Zehebinin
senedi sahih olan pek ¢ok hadisin metnini elestirdigi bir vakia olarak durmak-
tadir.”! Hatta agagida mistakil bir baglikta gériilecegi tizere, yazar bu bagliktaki
ornekler hakkinda hatali birtakim bilgiler sunmus olsa da ez-Zehebi bazi
Sahihayn hadislerini de igerik agisindan agikga elestirmistir. Ikinci olarak, rical
tenkidine ve gelisimine yakindan bakildiginda rical eserlerinde réavilerin zayif
oluslarina zayif rivayetlerinin delil getirildigi goriiliir. Dolayisiyla, bir miinek-
kit evvela ravinin rivayetlerini zayif bulmustur, ardindan bu sebeple raviyi ese-
rine almistir. Ancak maalesef yazar bu durumu tersten okuyarak sanki ravinin
rivayetleri hakkinda dnceden bir degerlendirme yapilmadigini, ricil eserlerine
boylelikle alindiklarini, ancak onlara bir kere zayif dendiginde ez-Zehebi’nin
bu réavilerin rivayetlerini elestirmeye baslayabildigini ima etmektedir.

Aslinda yazarin ancak senedi zayif hadislerin metinlerinin elestirilebildigi
seklindeki diistincesi ve bununla baglantili olarak bazi agik ve ayrintili igerik
tenkidi drneklerinin ardindan “eger senedleri sahih olsa ya da Sahihayn’da ol-
salardi ayni elestiri yapilamazdi”? seklindeki yorumlar: hadis tenkit yontemi-
nin dogru anlagilmadiginin isaretleridir. Zira yukarida da kisaca ifade ettigimiz
gibi erken donemde merviyyat tenkidinin sonucunda réaviler zayif rivayetle-
rinden 6tirid zayif hikmi almiglardir. Konumuzu daha iyi anlatabilmek i¢in
bir ravinin bilhassa metinlerde yaptig1 lafiz ve mana hatalarindan dolay: zayif
sayilldigini distinelim. Geg déneme gelindiginde bu réavinin i¢inde bulundugu
sened zayif sayilacaktir. Ayni zamanda bu ravinin naklettigi haberlerin metin-
lerinin de sorunlu oldugunu hatirlayahm. Ayni1 durum bir sika ravi icin de
gecerli olacaktir. Sonugcta ortaya soyle bir tablo ¢ikacaktir. Senedi sahih olan
haberlerin metinleri de sorunsuz, senedi zayif olanlarin ise metinleri de sorun-
ludur. Elbette bu durum genel itibariyledir zira sika da arada hata yapabilir,
zayif ravi de isabet edebilir. Iste boyle bir manzarada geg dénemden bir mii-
nekkidin metnini elestirebilecegi haberler, erken donemdeki tenkit yontemi-
nin tabiatinin zorunlu bir neticesi olarak, senedleri de zayif haberler olacaktir.
Bu temel bilginin bilinmemesi veya géz ard1 edilmesi, iistelik bu olgunun eles-
tiri konusu yapilmas: hadis tenkit ydnteminin esaslar1 ve tabiatiyla ilgili ol-
duk¢a 6nemli bir eksiklige isaret etmektedir.

Bu meseleyle alakali son bir tespitimizi de paylasmay1 gerekli gormekteyiz.

0 Tiyek, ez-Zehebi ve Hadisciligi, 439.
51 Yazar buna dair tezinde birkag 6rnek vermisse de bu duruma ragmen yukaridaki degerlen-
dirmeyi yapabilmesi anlasilir bir durum degildir. Yazarin tezinde atif yapmaktan geri dur-
dugu Saidi’nin ¢alismasindaysa bu konuda ¢ok daha fazla 6rnek bulunmaktadir.

52 Ornegin ez-Zehebi'nin zencefil hadisini tarih ve makuliyet agisindan tenkidinin ardindan

yazar boyle bir degerlendirme yapar. Tiyek, ez-Zehebi ve Hadisgiligi, 295.
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Yazarin bazi acik ve ayrintili igerik tenkidi 6rneklerinin ardindan “eger sened-
leri sahih olsa ya da Sahihayrn’da olsalardi ayni elestiri yapilamazdi” seklindeki
yorumlar1 ayni zamanda yapilan igerik tenkitlerinin degersizlestirilmesine ne-
den olmaktadir. Halbuki ortada agik ve gerekgeli bir icerik tenkidi drnegi var-
dir ve bunlarin her biri kendi bagina olduk¢a 6nem arz etmektedir. Ancak gii-
zel bir érnegin hemen ardindan refleks olarak béyle temelsiz bir yorumun ya-
pilmasi aslinda belli bir 6n kabuliin de isaret¢isidir ve okuyucuyu belli bir bakis
agisina yonlendirmektedir. Ustelik ez-Zehebi’nin senedi sahih olan hatta
Sahihayn’da olan hadisleri elestirmis olmasi bir vakia iken yazarin bu tiir yo-
rumlar1 daha da temelsiz bir hél almakta ve sadece okuyucuya yazarin kendi
6n kabuliiniin telkini anlamina gelmektedir.

C. Zehebi’nin I¢erik Tenkidi Ornekleri: Paylagilmayan “Cok Daha Fazla
Ornek”

Nihayet ti¢lincii alt baglikta bazi igerik tenkidi 6rnekleri sinirhi sayida da
olsa verilebilmistir. Yazar tarihi bilgiye aykirilik, abartili anlatim, akla aykirilik,
Hz. Peygamber’in (sav) séylemesi miimkiin olmayan bir s6ziin gegmesi, sahih
hadislere muhalefet, israiliyat igerme, metinde rekéket kistaslarina dair cogun-
lukla birer drnege yer vermistir.>® Bu kistmda toplamda on hadis 6rnek olarak
sunulmustur. Ardindan yazar bu bdlimde temsil giicii yitksek 6rnekleri secti-
gini, aslinda “zikredilenlerden ¢ok daha fazla 6rnek bulmak miimkiin” oldu-
gunu ancak ez-Zehebi'nin igerik tenkidi yaklagimini anlamak i¢in bu kadarin
yeterli oldugunu kaydetmistir.>* Hakli olarak ez-Zehebinin icerik tenkidini
sorgulamak maksadiyla baglanan bir doktora tezinde igerik tenkidi drnekleri-
nin yer almasi gereken asli boliimde sadece on érnegin yer almas: ve bu kada-
rinin yeterli gortilmesi yadirganabilir. Kanaatimizce on tane drnekten hare-
ketle bir munekkidin hadis tenkidinde igerik tenkidinin ne kadar etkili oldu-
gunu anlayabilmek mimkiin degildir. Yazarin ez-Zehebi'nin igerik tenkidi
zihniyetini ve uygulamalarini géstermekten ziyade gostermemeye galisir bir
tutum sergiledigini bu sebeple belirtmistik. Yazarin “zikredilenlerden ¢ok daha
fazla 6rnek bulmak miimkiin” oldugunu belirtmesi de elestirilmelidir. Zira 6n-
celikle ilmi bir calismada belirsiz ifadeler kullanmaktan ziyade somut veri ve
bulgularla hareket edilmelidir. Eger yazar “cok daha fazla 6rnek” bulabiliyorsa
ya da bulmugsa elbette bunlari paylasmasi ilmi sorumlulugunun geregidir. Zira
acik ve gerekgeli icerik tenkidi 6rnekleri siklikla rastlanilan érnekler olmayip

53 Vakiaya muhalefet, alisiimiga muhalefet, metnin ifrata kacan uzunlugu, takatin {istiinde

teklif icerme gibi kustaslar ve sezgisel tenkitcilik yontemine bu béliimde deginilmemesi de
elbette 6nemli bir eksikliktir. Halbuki bu kistaslara dair 6rnekler Saidi’nin arastirmasinda
mevcuttur.

3 Tiyek, ez-Zehebi ve Hadisciligi, 449.

o]



ez-Zehebi ve Hadisgiligi Adli Eser Uzerine Tenkidi bir Nazar

her biri olduke¢a kiymetlidir.>® Yazar tezinde igerik tenkidi kadar éncelikli ol-
mayan pek ¢ok bahiste s6zii olduk¢a uzatmig ve hacimli bilgiler aktarmigtir.*
635 sayfalik hacimli bir tezde tezin asli konusunu ve sorusunu teskil eden bir
bolimiin béyle kisa tutulmas: ve bu kadar yetersiz bilginin ez-Zehebi’nin ige-
rik tenkidini anlamak icin yeterli oldugunun ileri siirilmesi son derece garip
bir yaklasim olup yazarin bu konuda ciddi bir isteksizlik sergilediginin ve belli
bir 6n kabule sahip oldugunun kanaatimizce en giiglii delillerinden biridir.
Peki ez-Zehebi'nin igerik tenkitleri yazarin paylastigi kadar midir? Elbette ha-
yir. Asagida mistakil bir baglikta yazarin her nedense tezinde yok saydigi
Saidi’den naklen bu konuda baz: 6zet bilgiler paylasacagiz.”

Bu noktada gerek ez-Zehebi 6zelinde gerekse diger miinekkitler genelinde
dikkat ¢ekilmesi gereken dnemli bir noktaya isaret etmek isteriz. Kesgin’in
doktora tezinde genis bir sekilde gostermeye ¢aligtig1 {izere, bir hadisginin ten-
kit ettigi bir hadisin metnini, yapacag: sithhat degerlendirmesinde goz ard: et-
mesi insan zihninin ¢aligma tabiati agisindan miimkiin degildir. Bir muinekkit
bir hadis metnini ya dogrudan hesaba katarak ve bunu dile getirerek ya da
yapacagl isnad tenkidinde segecegi cerh tadil hiikiimleri yoluyla dolayli bir ge-
kilde, sithhat degerlendirmesinde dikkate alir.’® Bu tespitler hadis¢ilerin isnadla
yetinerek hadis metinlerini ierik agisindan dikkate almadiklar1 ydniindeki al-
ginin vakiaya uygun olamayacagina isaret etmesi bakimindan son derece
6nemlidir. Bu noktada Brown’un benzer bir tespitini de eklemek anlamli ola-
caktir. Brown erken donemden bazi icerik tenkidi 6rneklerini paylagtiktan
sonra bu miinekkitlerin hadis igeriklerine y6nelik farkindaliklarini ve “elestiri
filtrelerini” sadece yer verdigi hadislerle sinirli tutmalarinin, bu filtreleri diger
hadislere gelince kapatmalarinin hi¢ de mantikli ve muhtemel olmadigini ifade
etmisgtir.>

Zehebi icerik tenkidine dair aslinda yazarin tezinde yer verdiginden ¢ok
daha fazla uygulama 6rnegi ortaya koymustur ancak yine de onun tenkit ettigi
hadislerin ¢ogunda agikea igerik tenkidini dillendirdigini gérmek miimkan
degildir. Bu noktada cevaplanmas: gereken asil soru su olmalidir: Acaba bu
durum onun hadisleri sthhat agisindan degerlendirirken iceriklerini dikkate
almadigin1 m1 gosterir? Elbette hayir. Igerik tenkidinin az gériiniir olmasina

55 Neden siklikla bulunmadigina dair degerlendirmemizi asagida paylasacagiz.

5 Tezin igeriklerine ve ekler béliimiine bakilmasi bu hususta bir fikir vermeye yeterlidir.

57" Tezde farkli béliimlerde sinirli sayida da olsa, acik ve ayrintili icerik tenkitleri bulunmakta-

dir. Igerik tenkidine ayrilan béliimde bunlarin gegtikleri yerlere isaret edilmesi biitiinliik ve
okuyucuya daha saglikli bir fikir verilmesi agisindan faydali olacaktir.
58 Salih Kesgin, Hadisleri Anlama Sorunu (Istanbul: ISAM Yayinlari, 2016).
% Jonathan Brown, “Erken Dénem Hadis Miinekkitlerinin Metin Tenkidi Yaptigini Nasil Bi-
liyoruz ve Bulmak Nigin Bu Kadar Zor?”, ev. Salih Kesgin, Usil: Islam Arastirmalar: 25

(2016), 309.
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yol agan birtakim etkenler vardir ve bunlarin dikkate alinmamas: yiizeysel de-
gerlendirmelere rahatlikla yol agabilmektedir. Bunlardan biri igerigin sorun
tasimamasi halinde olumlu bir tenkit zihnen gergeklesse de bunun dile getiril-
memesidir. Bir digeri mana sorunu ¢ok agik oldugunda bir gerek¢e sunmaya
ihtiya¢ hissedilmemesi ve uydurma/yalan/miinker/batil gibi 6zlii bir tabirle
tenkidin gerceklestirilmesidir. Bir digeri ilel ve ricél kitaplarindaki rivayet ve
ravi degerlendirmelerinin yanls okunmasidir.®® Dolayisiyla miinekkitlerden
hadis tenkitlerinde stirekli genis izahlar beklemek yerine onlarin tenkit dilini
ve zihniyetlerini anlamak gerekmektedir. Bu tespitler muvacehesinde ez-Ze-
hebi’nin agik ve ayrintih igerik tenkitlerinin gériintrliikleri ve sikliklar: agisin-
dan, yazarin ifadesiyle, “sistematik” sayilmayacagini ancak icerik tenkidinin
onun hadis tenkidinin énemli bir parcasini olusturdugunu, onun uygulamala-
rinin onun giiglii bir icerik tenkidi zihniyetine sahip oldugunu gosterdigini ve
her seferinde dile getirmese de hadis tenkitlerini mutlaka arka planda igerikleri
de dikkate alarak yaptigini sdylemek rahatlikla mimkiinddr.

V. Zehebi’nin Baz1 Sahihayn Hadislerini Tenkidi Hakkinda Eksik ve Ha-
tal1 Izah ve Yorumlar

Yazar ez-Zehebinin hadis usuliinii inceledigi béliimde hilafetin Kureys'te
oldugunu ifade eden Buhéri hadisinin®' ez-Zehebi tarafindan tenkidine isaret
etmistir. Buna gore ez-Zehebi hadisin vakiaya uygun olmadigini zira hilafetin
ez-Zehebinin zamaninda Kureys'te olmadigin ifade etmistir. “Ancak daha
sonra rivayetin nasil anlagilacagina dair agiklama yapmistir. Buna gore hadisin
ifade ettigi anlam haber degil (zira belirtildigi tizere durumun bdyle olmadig:
agiktir), emir olmalidir.”®* Ancak bu anlati ez-Zehebi’nin sozlerini dogru bir
sekilde yansitmamaktadir. Zira ez-Zehebi “rivayetin nasil anlagilacagina dair
actklama” yapmamig ve hadisin ifade ettigi anlamin emir olmas: gerektigini
sOylememistir. ez-Zehebinin hadisin haber olarak anlagilmasinin vakiaya ay-
kar1 oldugunu belirttikten sonraki s6zii sudur: “Eger hadisle anlatilmak istenen
haber degil de emir ise, 0 zaman olabilir [yani mana sorunu ortadan kalkar].”®®
Goruldugi tzere, ez-Zehebi hadisin emir olarak anlagilmasini bir zorunluluk
olarak takdim etmemis, sadece haber olarak anlasilmasinin bir mana sorunu
doguracagini, emir olarak anlagilmasinin ise dogurmayacagin bir vakia olarak
ortaya koymustur. Diger bir deyisle, o s6z konusu hadisin igaret ettigi mana
sorunundan salim olmasi i¢in emir olarak anlagilmas: gerektigi seklinde bir

60 Muhteva tenkidinin neden az goériiniir olduguyla alakali bu ve diger bazi etkenler hakkinda

bkz. Calgan, Muhaddisler Muhteva Tenkidi Yapt: M1?, 243-246.
61 Byhari, “Menakib”, 2.
62 Tiyek, ez-Zehebi ve Hadis¢iligi, 294.
63 ez-Zehebi, Siyer;u a ‘lami’n-niibeld, nsr. Suayb el-Arnadt, (Beyrut: Milessesetii'r-Risale,
1405), 10/605 (Jaks 50l ¥ 5391 @dasdl 315001 06 5)
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tevile bagvurmamus, yazarm belirttigi gibi hadisin kast1 “emir olmalidir” de-
memigtir. Goruldign gibi, s6z konusu érnek bir Buhéri hadisinin igerik tenki-
dine dair oldukga giizel bir 6rnektir. Ancak ilk olarak, yazar bu 6rnegi paylas-
t1g1 yerde bu hadisin bir Buhari hadisi olduguna nedense isaret etmez. Tkinci
olarak, ez-Zehebi'nin igerik tenkidinin ikinci kismin bir tevil gibi sunmaya
caligir. Uciincii olarak, konuyu ez-Zehebi’nin bu haberle ilgili verdigi “garib
minker” hiikmiiniin igerik tenkidi olarak sayilmasinin elestirisi izerinden gé-
tiirtir ancak bu hitkiimden bagimsiz bir sekilde, ortada olan bu agik igerik ten-
kidine vurgu yapmaz. Dérdiincii olarak, igerik tenkidiyle alakali bolimde veya
bu bolimiin sonunda yer alan ve Sahihayn hadislerine ayrilan alt baglikta bu
ornege yer vermez/isaret etmez. Son olarak, ez-Zehebi'nin senedi sahih olan
veya Sahihayn’da gegen hadisleri icerik yoniinden elestiremeyecegini farkls ve-
silelerle tekrar eden yazarin neden en azindan bu 6rnek baglaminda hakkani-
yetli davranip da s6z konusu hadisin kaynagini gostererek ez-Zehebi’nin boyle
bir hadisi de tenkit edebildigine dikkat cekmemesi olduk¢a manidar olup ya-
zarin ne denli giiclii bir 6n kabulle hareket ettigini gayet acik bir sekilde gos-
termektedir.

Yazarin nesnelligine gélge diisiiren benzer bir yaklagimi bir Miislim hadi-
sinin ez-Zehebi tarafindan tenkidini aktarisinda da gérmek miimkindiir. Ra-
sulullah’in (sav) 6gle ve ikindi namazlarinin uzunluguyla ilgili bir haberi® ez-
Zehebi “miiskil” olarak nitelemis ve igkalin sebebini bir ciimleyle agiklamistir.
Yazar ise ez-Zehebi’nin s6z konusu haberle ilgili “miigkil” nitelemesini ne-
dense kaydetmemis ancak asil énemlisi s6z konusu hadisin bir Mislim hadisi
olduguna hicbir suretle isaret etmemistir.®® Ustelik “Zehebi Nezdinde
Sahthayn” isimli alt baglikta Miislim’den, dogrudan igerik tenkidi yapilmayan
baz1 6rneklere isaret etmekle beraber icerik tenkidinin a¢ik oldugu bu hadise
yer vermemesi de yine yazarin maalesef okuyucuyu belli bir istikamete yon-
lendirmeye calistiginin bir isaretidir ve bu yontyle tiziictidiir. Zira bir ilim in-
san1 vakiaya tarafsiz yaklagmak durumundadir. Yazarmn farkli gortsleri 6n ka-
bulle itham edip kendisinin bu tiir tasarruflarda bulunmasini anlamak giigtiir.
Yazar “Zehebi Nezdinde Sahihayn” isimli alt baslikta, yer verdigimiz son iki
hadis gibi, Sahihayn’dan igerik tenkidi acik olan 6rnekler vermek yerine agik
olmayanlar1 se¢mistir. Hemen agagida yer verecegimiz Buhari’den ve Miis-
lim’den birer hadisin icerik tenkitlerinin tahlilleri de eksik ve hatalidir.

Buhari’nin Sahih’inde gegen bir habere gore Allah Rasulii (sav) bir defa-
sinda bir hutbede Kiyamete kadar olacak her seyi anlatmistir.% Ancak ez-Ze-
hebi Hz. Peygamber’in (sav) her seyi anlatmasi icin senelerin gerekecegini be-

64 Miislim, “Salat”, 156.
% Tiyek, ez-Zehebi ve Hadisciligi, 444.
6 Buhari, “Kader”, 4.
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lirterek ancak en biiyiik olaylar1 anlatmis olabilecegini kaydetmistir. Yazar ice-
rik tenkidi béliimiinde bu 6rnegi abartili anlatimin ez-Zehebi tarafindan bir
kistas olarak kullanimina 6rnek olarak sunmus®” ancak “Zehebi Nezdinde
Sahihayn” isimli alt baslikta ez-Zehebi’nin s6z konusu “rivayetin sithhatine dair
en ufak bir ima dahi yapmamis” oldugunu ifade etmistir.®® Halbuki ez-Zehebi
hadisin lafzi olarak anlagilmasi durumunda imkansiz bir durumun ortaya ¢i-
kacagin belirtmistir ki bu olumsuz manada tenkittir ve hadisin metin yoéniin-
den sihhatinin “en ufak bir ima” degil, gayet acik bir sekilde elestirisidir. Ote
yandan o, hadisin bagka tiirli anlagilmasi durumunda ise mana sorununun
ortadan kalkacagini ifade etmistir ki bu da olumlu manada tenkittir. Sonugta,
olumlu olsun olumsuz olsun hadisin icerigine yonelik bu degerlendirmeler ha-
disin metninin sithhatinin sorgulanmasiyla alakalidir ve tenkit kapsamindadir.
Ancak yazarin tenkidi reddetmekle 6zdeslestiren anlayis1 konuya dar bir ka-
lipla yaklasilmasina yol agmistir.

Yazar “Zehebi Nezdinde Sahihayn” isimli alt baglikta Ebu Siifyan’in Rasu-
lullah’tan (sav) {i¢ tane istegiyle ilgili Miislim hadisine® yer vermis ve ez-Ze-
hebi’nin bu hadis hakkinda miinker demekten baska bir agiklama yapmadigini
belirtmistir.” Ancak bu eksik bir incelemeden kaynaklidir. Zira ez-Zehebi
bagka bir yerde Simak isimli ravinin tenkidi baglaminda sunu kaydeder: “Go-
riinen o ki, (hadiste) Ummii Habibe’yi zikrederek hata yapan odur.””" Gériil-
dugi tizere, ez-Zehebi hadisteki hatanin sebebinin Ummii Habibe’nin zikre-
dilmesi oldugunun farkindadir ve burada bu noktaya isaret etmistir. Yazar
eger calismasinda dikkate almadig: Saidi’nin aragtirmasina géz atsaydi bu bil-
giyi kagirmayip bu hataya diigmeyecekti. Aslinda Saidi’nin ¢aligmasini deger-
lendirdigimiz yazimizda biz de bu bilgiyi paylagsmistik. En azindan oradan ba-
kilarak burada daha saglikli bir bilgi verilebilirdi. Sahihayn’dan verilen bu tiir
orneklerin sayica sinirl olsa da ne kadar kiymetli oldugunu belirtmemize ge-
rek yoktur.

VL. Bir Mukayese imkéani: Saidi’nin Arastirmasinin Bulgular1

Hasan Fevzi Hasan Saidi’nin ez-Zehebi ve menhecuhii fi nakdi metni’l-
hadisi’s-serif isimli 732 sayfalik ¢aligmasinin birinci béliminiinde ez-Ze-
hebi’nin hayati, eserleri ve fikirleri, ikinci bélimiinde genel manada metin ten-
kidi konusu ve tarihi gelisimi, tigiincii boliimde ise ez-Zehebi'nin metin ten-
kidi tatbikati genis bir sekilde ortaya konmus, bu kapsamda onun kullandig1

7 Tiyek, ez-Zehebi ve Hadis¢iligi, 443.

% Tiyek, ez-Zehebi ve Hadis¢iligi, 469.

8 Miislim, “Fedailu’s-sahabe”, 168.

70 Yazar kaynak vermemistir ancak bu bilgi surada yer alir: ez-Zehebi, Siyeru a ‘lami’n-niibeld,

7/137.

71 ez-Zehebi, el-Miihezzeb fi'btisari’s-Siineni’l-kebir, thk. Yasir b. Ibrahim (Daru’l-vatan, 1422),
5/2715.
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kistaslar agiklanmis ve 6nemli bir kismi gerekeeli olan yaklasik dort yiiz misale
isaret edilmistir. S6z konusu eser ez-Zehebinin hayati, hadisciligi ve bilhassa
metin tenkidi konusunda yazilmig en kiymetli ve emek mahsulii ¢alismalardan
biri olmasina ragmen maalesef yazar bu esere sadece aragtirmasinin giris bo-
limtinde oldukga ylizeysel bir sekilde isaret etmis ve ¢alismasinda atif yapmak-
tan kaginmistir. Eser hakkinda genis bir degerlendirme yazisi kaleme alinmis-
tir.”2 Ancak yazar bu yaziya da sadece elestiri maksadiyla birkag yerde atifta
bulunmus, igeriginden istifade etmemistir.

S6z konusu yazida otuz dort tane ayrintili icerik tenkidi 6rnegi bulunmak-
tadir. Yazarin igerik tenkidi bolimiiniin ilk kisminda, degindigimiz tizere, sa-
dece on 6rnege, tezin genelinde de yine oldukga sinirli sayida delaleti agik or-
neklere” yer verdigini hatirladigimizda ez-Zehebi’nin igerik tenkidi 6rnekle-
rine toplu bir sekilde bakmak isteyen bir arastirmacinin, manidar bir sekilde,
yazarin tezi yerine mezkdr degerlendirme yazisina bakmasinin ¢ok daha ve-
rimli ve faydali olacag agiktir. Ayrintili bilgi bu yazida bulanabilmekle beraber
burada fikir vermesi i¢in, yazarin tezinde bulunmayan, birka¢ 6nemli hususa
¢ok kisaca igaret etmek istiyoruz.

Zehebi’'nin Bahira kissasinin tenkidi fevkalade dikkat gekicidir. O birgok
farkli zaviyeden elestirilerini yoneltmis ve ne denli dikkatli bir tenkit¢i oldu-
gunu adeta ispatlamigtir. Uzunlugundan dolay1 hepsini buraya alamayacag-
miz bu elestiriler 6zetle Hz. Ebu Bekir ve Bilal'in yaglarinin uygun olmayisi,
agacin golgesinin bulutun goélgesinden dolay1r kaymamas: gerektigi, bu hadi-
seyi anlatmaya ¢ok fazla sebep varken meshur olmamasi, sonraki hayatlarinda
Hz. Peygamber’in (sav) ve Ebu Talib’in bu olay yasanmamuis gibi hareket et-
meleri (Allah Rasuli’'ntin (sav) ilk vahyi aldiginda bu olay1 hatirlayarak kork-
mamast, Ebu Talib’in de bir daha O’'nu (sav) Sam’a géndermemesi gerekirdi)
ve sufilerin sézlerine benzeyen bazi ifadeler icermesidir.”* Sadece bu 6rnek bile
ez-Zehebi'nin dikkatini ve muhakeme gliclinii ortaya koyarken ve onun ayrin-
tili aciklamalar yapmadig diger bir¢ok durumda nasil bir zihni altyapiya sahip
oldugunu gérmemizi saglarken yazarin bu 6nemli 6rnege icerik tenkidi bahis-
lerinde yer vermemesi ve takdir etmemesi disiindiriciudir. Yine, bu yazida
ez-Zehebi'nin akil kistasini kullandig1 bes 6rnek bulunmakta olup hadiscilerin
akla mesafeli olduklarina dair iddialar1 tashih baglaminda bu érnekler olduk¢a
onem arz etmektedirler.”> ez-Zehebi'nin “Kalp bunun mevzu olduguna seha-
det eder.” seklindeki elestirisi de belli bir kistas1 kullanmadan sezgisel yolla

72 Calgan, “Zehebi’de Metin Tenkidi”.
7® Yazarin delaleti agik 6rnekler yerine bilhassa tartigmali gérdiigii drnekleri tercih ettigine
isaret etmigtik.

74 Calgan, “Zehebi’de Metin Tenkidi”, 155.

75 Calgan, “Zehebi’de Metin Tenkidi”, 149, 154-155.
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tenkidine bir drnektir.”® Son olarak ez-Zehebi’nin Mizant’'l-itidal’de “Kendi-
sinin sika olmadigin1 gosterecek gekilde miinker haberler aktardi®” ve “Imran
b. Eban’in kim oldugu bilinmez. Aktardig1 hadis onun zaafina delalet etmek-
tedir””® gibi ifadeleri onun rivéyetlerinden hareketle ravileri degerlendirdigine
dair verilerdir.” Yazarin ez-Zehebi'nin rical eserlerinde isnad tenkidi yaptig
iddiasinin tashihi noktasinda bu 6rnekler anlamli ve 6nemlidir.

VII. Sonug¢

Yaptigimiz inceleme, s6z konusu tezin ez-Zehebi’'nin hadis tenkidinden zi-
yade biyografisini agirlikli olarak ele aldigini, hadis tenkidini ise sadece ricél
tenkidi (yazar bunu hatal olarak isnad tenkidi olarak niteler) ve icerik tenkidi
iizerinden tetkik ettigini, ancak bunun sonucu olarak ez-Zehebi’nin isnad ten-
kidi ve lafiz yoniinden metin tenkidinin miistakil olarak tahlil edilmedigini
gOstermigtir. Yazar tezinde asil konuyla ikincil derecede dnemli pek ¢ok bahse
uzunca yer ayirmis, fakat icerik tenkidi bolimiinii oldukea kisa tutmus, iistelik
bu boliimde delaleti agik olan 6rneklerden ziyade tartismali 6rneklere yer ver-
mistir. Yazarin ¢ok daha oncelikli olarak tetkik etmesinde biiylik fayda olan
ancak ihmal etmis oldugu bir diger baslik ravi tasarruflaridir. ez-Zehebi’nin
ravi tasarruflarina dair beyanlarinin toplanmasi ve incelenmesi oldukea faydali
ve gerekli bir calisma olacaktir.

Yazarmn ¢aligmasinda ciddi bir 6n kabulle hareket ettiginin ¢arpici bir mi-
saline kisaca isaret etmenin faydali olacag: kanaatindeyiz. ez-Zehebi “Allah’im
Kays kabilesini zelil kil, onlarin zilleti Islim’in izzetidir.” seklindeki bir haberi
‘cidden miinker’ olarak nitelemistir. Hadis¢i olmayan bir kisi bile boyle bir
haberin sorunlu oldugunu zira Islam’in izzetinin herhangi bir kabilenin veya
milletin zilletine bagl olmadigini, ayrica bir kabilenin timiine boyle bir bed-
duanin yapilmasinin Islam’in 6gretileriyle bagdasmayacagini rahathkla soyle-
yebilir. Ancak yazara gore “onun igerigi bu sekilde tenkit ettigi ¢ikarimini yap-
mak isabetli degildir nitekim ez-Zehebi de agik bir gerek¢e gostermemistir.”®
Yani, ez-Zehebi bu bariz mana sorununu agikga dile getirmedigi i¢in boyle bir
tenkit yapmis olamaz ve verdigi miinker hiitkmiiniin bu durumla bir alakasi

76 Calgan, “Zehebi’de Metin Tenkidi”, 156.
77 ez-Zehebi, Mizani'l-i tidal, 1/161.

78 ez-Zehebi, Mizanii’l-i tiddl, 1/405.

7% Calgan, “Zehebi’de Metin Tenkidi”, 150. Bu érnekler onun igerik tenkidi yaptigina degil,
rivayetlerden (sened ve metin) hareketle cerh tadil degerlendirmesi yaptigina isaret olup
zaten ricél eserlerinin mantig1 da buna dayanmaktadir.

80 Tiyek, ez-Zehebi ve Hadisciligi, 376.
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yoktur.® Yine, yazara gore ez-Zehebi’nin mevzu hadis taniminin “kiilli kaide-
lere aykirilig1” igermesi bir yontem isareti olarak kabul edilmemelidir.3? Bu ve-
riler yazarin sahip oldugu 6n kabule gore eldeki verileri yorumladiginin agik
ve dikkat cekici isaretleridir.

Yazarin ilgili kaynaklara atif yapma ve bu kaynaklardaki bilgilerden istifade
konusunda se¢meci yaklagimi ve bu kapsamda konuyla yakindan alakali bazi
aragtirmalar1 gz ardi etmesi, ikna edici 6rnekler yerine tartismali érneklere
oncelik vermesi, farkli goriis sahiplerinin fikirlerini oldugundan farkli sun-
masi, bazi bilgileri okuyucuyla eksik veya hatali bir sekilde paylasmasi (or.
Sahihayn hadislerinin tahlilinde oldugu gibi) ¢alismada giiclii bir 6n kabullin
etkisini acikca gostermis olup maalesef bu durum ¢aligmanin ilmi seviyesini
diistirmiis, yazarin nesnelligini gélgelemis ve ulastigi sonuglar: tartismal kil-
muigtir. Ayrica énemle belirtmemiz gerekir ki eger Saidi’'nin kiymetli arastir-
mast elimizde olmasayd: yazarin ez-Zehebi'nin igerik tenkidi uygulamalarina
dair eksik biraktig1 ¢ok sayida ve her biri son derece degerli 6rneklerin pek
¢ogundan herhalde haberdar olamazdik ve yine hatal1 bilgi verdigi yerleri de
tashih edemezdik. Calismada temel bazi hadis kavramlarimin karigtirilmasi,
hadis tenkit yonteminin hatali ve eksik tasviri, ¢aligmanin ézginliginin ve
alana katkisinin ortaya konamamasi, bu kapsamda ilgili alan yazinin titiz bir
tetkikinin sunulmamast, bir¢ok érnekle alakali hatali degerlendirmeler yapil-
mast ¢alismanin diger bazi zayif yonleridir.

Bu yazimizda mezkir ¢alismay1 genel hatlariyla bilhassa icerik tenkidini il-
gilendiren kisimlari tizerinden degerlendirmeye ¢alistik. Ancak yazimizin si-
nirlarindan dolay1 degerlendirilmesini ve diizeltilmesini gerekli gérdigtimuz
daha bir¢ok hususu ele almamiz mimkiin olmamigtir. Merakla bekledigimiz
bir calismanm ez-Zehebinin tenkit¢iligini hakkiyla yansitamamis olmasi
tiziicii olmakla beraber gelecekte bu ve benzeri konularda daha bagarili ¢alig-
malarin yapilacagina olan inancimizi da ifade etmek isteriz.

“ez-Zehebi ve Hadisgiligi Adli Eser Uzerine Tenkidi bir Nazar”

Ozet: Giiglii tenkitgiligiyle taninan meshur muhaddis ez-Zehebi’nin hayati ve hadisgiligi iil-
kemizde ve yurtdisinda pek ¢ok derinlikli aragtirmaya konu olmustur. 2024 senesinde ta-
mamlanan Memliikler Dinemi Alimi ez-Zehebi ve Hadis¢iligi baslikli doktora tezi de bu ca-
ligmalardan birisidir. Bu tetkikte s6z konusu ¢aligmada hadis tenkidinin gelisimi, ez-Ze-
hebi’nin igerik tenkidi ve bazi Sahihayn hadislerinin tenkidiyle ilgili yapilan tahliller elestirel
bir bakis agisiyla tetkik edilecektir.

Atif: Mehmet Ali CALGAN, “ez-Zehebi ve Hadis¢iligi Adli Eser Uzerine Tenkidi bir Nazar”,
Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD), XXII1/1, 2025, 45-67.
Anahtar Kelimeler: Hadis, ez-Zehebi, Metin Tenkidi, icerik Tenkidi.

81" Yazar ez-Zehebi ve Ibn Hacer’in bu hadisle ilgili olarak bagka eserlerinde teferriid ve se-

nedde kopukluga da isaret ettiklerine deginmistir ancak bu kusurlar sozii edilen mana so-
rununa ilave kusurlardir. Ornegin ‘miinker cidden’ hitkmiinii sadece seneddeki kopukluga
baglamak dogru olamaz.

82 Tiyek, ez-Zehebi ve Hadisciligi, 440.
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Allah’in Kryamet Giini
Sarfinazar Edecegi Kimselere

Dair Rivayetler Uzerine “On the Narrations Regarding
the Individuals Subject to

. . Divine Withdrawal of Mercy

Irfan ZENGIN' on the Day of Judgment”

Abstract: This study offers a comprehensive examination of the hadiths concerning Allah’s
divine withdrawal of mercy (nazrat al-rahma) from certain individuals on the Day of Judg-
ment, and the consequent divine deprivation (iqab al-mahrimiyya al-ilahiyya). The concept
of “withholding the divine gaze” (sarf al-nazar) here refers to being excluded from Allah’s
mercy and providential favor. The study first analyzes the relevant hadiths through both
textual (matn) and chain-of-transmission (isnad) criticism. It then thematically classifies the
moral, social, and religious dimensions of this divine penalty by consulting various classical
sources. Furthermore, the research highlights how these narrations function as a fundamen-
tal guide for preserving the moral and spiritual well-being of society. Ultimately, the study
argues that this form of deprivation not only represents a manifestation of divine will but
may also serve, when internalized at the level of communal consciousness, as a deterrent and
a morally grounded response mechanism in individual and collective ethical behavior.

Citation: Irfan ZENGIN, “Allih’in Kiydmet Giinii Sarfinazar Edecegi Kimselere Dair
Rivayetler Uzerine” (in Turkish), Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD), XXIII/1, 2025, 69-91.

Keywords: Hadith, Nazar, Divine Withdrawal of Mercy, Day of Judgment.

I. Giris

[slam inancinda kiyamet giinii, ahiret hayatinin baslangici ve insanlarin
diinyada yaptiklar1 amellerin hesabini verecekleri biiytik bir bulusma anidur.
Kur’an-1 Kerim ve hadislerde, bu giintin ciddiyetine sik¢a vurgu yapilmakta,
muminlerin bu giine hazirlikli olmas: gerektigi bildirilmekte ve bazi davranig-
larin Allah katinda agir sonuglara yol acacagi beyan edilmektedir. Bu bag-
lamda, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) ‘Allah’in kiyamet giinii ytiziine bakmayacagr’
kimselerden soz ettigi hadisler, ahliki ve sosyal sorumluluk agisindan biiytik
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6nem tasimaktadir. Bu tiir hadisler, sadece uhrevi sonuglar: itibarryla degil,
ayni zamanda birey-toplum iliskilerini diizenleyici islevleriyle de dikkat ¢eker.
Zira s6z konusu kimseler arasinda kibirli davranislarda bulunanlar, malini ya-
lan yere yeminle satanlar, iyiligi basa kakanlar ve sosyal hayattaki gliveni ze-
deleyen diger ahlaki zaaflara sahip kisiler yer almaktadir. Bu kisilerin kiyamet
giiniinde ilahi rahmetten mahrum birakilacaklar1 yéniindeki ifadeler, Islam
ahldkinin 6ziind olusturan tevazu, dogruluk, ihlas ve sosyal adalet gibi deger-
lerin altini ¢izmektedir. Bu tiir hadislerde gegen “Allah’in bakmamasi” ifadesi,
zahiri anlaminin 6tesinde, ildhi rahmetten uzaklastirilma ve azéba layik go-
rilme seklinde yorumlanmistir. Hadis kaynaklarinda yer alan bu rivayetler,
hem ahlaki hem de sosyal boyutlariyla bireysel sorumluluklarin sinirlarini ¢iz-
mekte ve mi'minleri bazi biiyiik giinahlardan sakindirmay1 hedeflemektedir.
Ozellikle riya, kibir, zuliim, haksiz kazang, yalan yere yemin, cinsel sapkinlik-
lar, alkol bagimlilig1 ve biiyiik giinahlar kapsaminda degerlendirilen bazi dav-
raniglarin bu mahrumiyete sebep olacag: bildirilmistir.

Bu ¢alismanin amaci, sahih hadis kaynaklarinda gegen ve “Allah’in kiyamet
glnii yliziine bakmayacagi kimseler” temasi etrafinda sekillenen rivéyetleri
derleyip incelemek; bu rivayetlerin anlam diinyasini agiklamak ve [slaim ahlak
ve toplum yapis: iizerindeki etkilerini degerlendirmektir. Boylelikle hem bi-
reysel hem toplumsal diizlemde bu uyarilarin ne tiir bir biling insa etmeye ca-
listig1 ortaya konulmaya calisilacaktir. Zira toplumun ahlédki dokusundaki bo-
zulma ve deger erozyonuna kars1 nebevi bakisin nasil bir tavir aldigini bilmek,
bu erozyonla miicidele baglaminda bizlere yol gosterecektir. Konu ile ilgili ri-
vayetlerde ilahi bakigtan (nazar) mahrum birakma durumunu ifade eden ge-
sitli kavramlar kullanilmakla birlikte, bunlarin tamaminin incelenmesi bir ma-
kalenin kapsamini asacagindan, yalnizca ‘nazar’ (3l ¥ &) kavram tizerinde
odaklamlacaktir. Rivayetlerde bu kelimenin baglamsal kullanimlar: farklilagsa
da, temelde ‘Allah’in rahmet nazariyla bakmamasi” anlamindaki AN
sl ¥ dvifadesi 6ne gikmaktadir. Bu baglamda, éncelikle ‘nazar’ kelimesinin
anlam katmanlarini 6zetlemekle baglamak yerinde olacaktir.

II. Nazar Kavraminin Semantik Cer¢evesi

‘Nazar’ kelimesi, Arapc¢a kokenli olup, , - & -0’ harflerinden tiiremistir.
Asil anlam ‘gdzle bakmak’tir. Bu eylem, Arap dilinde hem fiziki hem de
mecazi anlamlar ka]?sayacak sekilde genis bir kullanim alanina sahiptir. Dil-
bilimsel olarak ‘155 3k 5k’ seklinde ¢ekimlenen bu fiil, 6zlinde ‘goziin gérme
duyusuyla bilingli bir yonelmesini’ ifade eder. Bu baglamda, nazar, sadece yii-
zeysel bir bakis degildir. Nazar ayn1 zamanda dikkat ve tefekkirle yapilan in-
celeyici bakig1 da kapsar. el-Cevheri’nin tanimi olan “;alb » 20l LG LJi” ifa-
desi, nazarin anlamimin “gdzle bir seyi dikkatle, teemmiil ederek inceleme” ol-
dugunu vurgular.'

! Ebir’l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensari er-Riiveyfii

7]



Allah’in Kiyamet Giinii Sarfinazar Edecegi Kimselere Dair Rivayetler Uzerine

Nazar kelimesi Arapc¢ada yalnizca insan ve canlilara yonelik bakis anlami
tasimaz. Ayni zamanda mekansal iliski ve karsitligi tanimlamak i¢in de kulla-
nilir. Ornegin: “0% Jls J| ks b7 ifadesi, iki evin kargt karstya durdugunu
belirtirken, burada ‘nazar’ kelimesi mekansal konumlanmay: belirtmek tizere
kullanilmigtir. Bu kullanim, kelimenin gérme eyleminin 6tesinde bir diizen ve
iligki kurma anlamina da isaret eder.?

Kelimenin kokiinden tiireyen ‘ LUl terimi, gézdeki siyah nokta, yani ‘ris’
veya ‘pupilla’ i¢in kullanilir. Buradan hareketle, nazar fiilinin gérme organinin
merkezi iglevine vurgu yaptigi anlagilir. Diger taraftan, * b’ kelimesi Kur’an’da
‘beklemek’ anlaminda da yer bulur. Ornegin el-Hadid suresinde gegen ‘G5 Jxi’
kelimesinin anlami: ‘Bizi bekleyin de yetisip nurunuzdan bir par¢a alalim,”
seklinde tercime edilir. Bu kullanimi, nazarin sadece gérme degil, zaman ta-
nimak ve beklemek gibi anlamlarla da iligkili oldugunu gosterir.

‘Nazar’ kelimesi, somut anlaminin &tesinde, insan duygularini ve sosyal
iligkileri belirleyen bir sembolizm tasir. insanlarin bakislar1 gogunlukla sevgi,
sefkat, ilgi veya tam tersi olarak kiskanglik, kotiilitk ve nazar (koti baks) sek-
linde yorumlanir. Bu baglamda % bazen ‘merhamet, sefkat’ anlam1 da ka-
zanir. Kur’an-1 Kerim’de gegen “Allah onlara kiyamet giinii bakmayacaktir™
ifadesi, klasik tefsirlerde Allah’in o kullarina merhamet ve rahmet nazariyla
bakmamast seklinde yorumlanir. ibni’l-Esir’in agiklamasi da bu anlayist des-
tekler. Ona gore, Allah’in nazari, diinyadaki insanlar arasindaki sevgi ve ilgiye
benzer sekilde iyilik, merhamet ve sefkati igerir. Insanlarin giizel suretlere ve
servete yonelimiyle mukayese edildiginde, Allah’in bakis1 bilakis kalbe ve
amellere, yani 6ze ve hakikate y6nelir. Bu durumda nazar, yalnizca fiziksel bir
bakis eylemi olmayip ayni1 zamanda ahléki ve manevi bir derinlige sahiptir.”

Nazardan tiireyen ‘inzar’ terimi, ‘geciktirme ve stire verme’ anlamlarini da
icerir. Yani nazar, bazen dogrudan bakis eyleminden ziyade bir tiir bekleyis,
gozetim veya gozetici nazar manasina gelir. Bu baglamda © LU\ terimi, koru-
yucu ve gozetleyici anlamlarina da sahiptir.® Buna karsilik %5130 kelimesi bazi
kullanimlarda cirkin, kétii, zararh bakisi belirtir. Hadislerde ve edebi metin-
lerde ‘ixi3 s L’ yani ‘cirkin bakis’ ifadesi, ozellikle nazarin kot etkilerini, cini
veya kot enerjiyi kasteder. Bu anlamiyla nazar, bir tiir zararh gii¢ veya hasta-
lik sebebi olarak algilanmigtir.”

Sonug olarak, ‘nazar’ kelimesi Arap dilinde hem somut gozle gérme, hem

[bn Manzir, Lisdnii’l-‘Arab (Beyrut: Daru’s-Sadir, 1414), 5/215.
2 Ibn Manzr, Lisdnii’l-“Arab, 5/216.
3 “Kur’an Yolu” (Erisim 07 Agustos 2024), el-Hadid, 57/13.
4 “Kuran Yolu”, Al-i Imran, 3/77.
> Ibn Manzfr, Lisdnii’l-Arab, 5/218.
¢ Ibn Manzr, Lisdnii’l-*Arab, 5/219.
7 Ibn Manzr, Lisdnii’l-*Arab, 5/220.



Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD)

ruhani ve duygusal bir ‘bakig’, hem de mecazi anlamlari kapsayan ¢ok katmanli
bir kavramdir. Nazar kelimesini tam zitt1 ise ‘sarfinazar’dir ki, bakmamak, bi-
lingli olarak gormezden gelmektir. Ozellikle tevhid inancinda, Allah’in ‘bak-
mast’ ya da ‘nazar etmesi’, insanlarin dig goriiniislerine degil, kalplerine ve
amellerine bakmasi geklinde yorumlanarak, ilahi merhametin ve adéletin de-
rin bir ifadesi olarak degerlendirilir. Bu durumda ‘sarf-1 nazar’ yalnizca Al-
lab’in kullarina kars1 duydugu ‘kizma’ veya ‘rahmet nazariyla bakmama’ olarak
degil; bununla birlikte yaraticinin mutlak adaleti ve hikmeti cercevesinde kul-
larinin i¢ diinyasina da yoneldigini gostermektedir. Zira inanan bir kul i¢in
Allah’in nazarindan mahrum kalmanin bizzat kendisi ceza gibidir. Bu du-
rumda verilen cezd somut degil igsel bir ceza olmaktadir.

III. Kur’an’da Allah’in Kiyamet Giinii Yiiziine Bakmayacagini Bildirdigi
Kimseler

Kur’an-1 Kerim’de kiyamet giiniiniin, sadece adaletin tecelli edecegi bir he-
sap glinil degil; ayn1 zamanda ilahi rahmetten mahrum birakilma ve yiiz ¢ev-
rilme gibi manevi azaplarin da yasanacag bir giin oldugu vurgulanmaktadir.
Bu baglamda baz1 kimselerin Allah tarafindan o giin muhatap alinmayacag:
bildirilmektedir. Bu ifadeler, siradan bir ilgisizlikten 6te, ilahi gazap ve redde-
dilmenin en agir tezéhirleri olarak degerlendirilir.

Bu duruma dair en agik beyanlardan biri “Allah’a verdikleri s6zii ve yemin-
lerini az bir bedele satanlara gelince, iste onlarin ahirette hi¢ nasipleri yoktur.
Kiyamet glinti Allah onlarla konusmayacak, onlara bakmayacak ve onlar te-
mize ¢ikarmayacaktir. Onlar igin elem veren bir azap vardir,”® ayetidir. Bu
ayette yer alan gl ifade - Allah’in konugmamasi, bakmamasi ve temize ¢i-
karmamasi - bu kisilerin ahiret yurdundaki durumunun tamamen hiisrén ve
zillet iginde olacagini gésterir. S6z konusu kimseler, diinya menfaati ugruna
Allah’a verdikleri s6zii bozanlardir. Burada 6zellikle yemin ederek haksiz ka-
zang saglayanlar konu edilse de bu tavrin ilahi hosnutsuzluklara sebep olacak
diger davranislar icin de gecerli oldugu diisiintilebilir.

Kur’an’in birgok yerinde bu tir kimselerin, ahirette rahmetten uzak, yiiz
cevrilmis, mahcup ve azap iginde kalacaklari tasvir edilir. Ornegin “Hayr!
Gergek su ki, yapip ettikleri kalplerini kaplayip karartmistir. Ve gergek su ki
onlar, o glin elbette rablerinden mahrum kalacaklardir,” ayetinde, siirekli gi-
nah isleyenlerin kalplerinin paslandig1 ve bu ytizden Rablerini goremeyecek-
leri belirtilir. Bu ayetten de anlagilabilecegi gibi, kiyamet giinii hesap meyda-
ninda yapayalniz birakilmak seklinde ilahi bir tavir s6z konusudur. Bu ruhsal
mahrumiyetin bir bagka ifadesi de, diinya hayatini oyun ve eglenceye déniis-
tiiren, dini hafife alan ve ahiret gercegini goz ard1 edenler i¢in: “Onlar, bu giin-
lerine ulasacaklarini unuttuklari ve dyetlerimizi bile bile inkar ettikleri gibi biz

“Kur’an Yolu”, Al-i Imrén, 3/77.
“Kur’an Yolu”, el-Mutaffifin, 83/14-15.
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de bugiin onlar1 unuturuz,”'? seklindeki ilahi uyaridir. Buradaki ‘unutmak’ ifa-
desi, Allah hakkinda mecazi bir anlatim olup, onlar1 rahmetten ve ilahi ilgiden
uzak birakmak, adeta yok saymak anlaminda kullanilmistir. Bu da, “Allah on-
lara bakmayacak, konugmayacak ve temize ¢ikarmayacak” seklindeki diger
ayetlerle buitiinliik i¢indedir. Bu ayetlerde Allah’in litfuna erisememek, O’nun
cemalini gérememek, yiiz cevrilmek en bitytik azaplardan biri olarak karsimiza
cikar.

Sonug olarak Kur’an, kiyamet giniinde Allah’in bazi insanlara yonelmeye-
cegini, onlarla konugsmayacagini ve onlari temize ¢ikarmayacagini bildirmekte;
bunun ise s6z konusu kimseler i¢in azabin en agir bigimi, rahmetten tam mah-
rumiyet anlamina geldigini agik¢a ortaya koymaktadir.

IV. Ilahi Sarfinazar Sebepleri ve Bu Konudaki Rivayetler

Yukaridaki baglikta Allah’in (c.c.) konu ile ilgili uyarilarina kisaca degin-
dikten sonra s6z konusu ifadenin hadis kaynaklarinda ne kadar yer aldigini ele
alacagiz. Oyle ki bu konu Restlullah’in hadislerinde daha somut érneklerle
actklanmis, hangi fiil ve davraniglarin bu agir ilahi cezaya sebep olacagi ayrin-
tilariyla ifade edilmistir. Rivayetleri ele alirken, hadis kaynaklarindaki tiim
tariklarini degil, miimkiin oldugunca sahih kaynaklarda yer alan ve igerigi
farkl olan hadisleri toplamaya calisacagiz. Ardindan rivéayetlerin sened tahlil-
lerine kisaca deginerek, gerekli kisa agiklamalara yer verecegiz. Rivéayetin gec-
tigi kaynak tahkikli ise ve muhakkik tarafindan hadisin sihhati ile ilgili bir g6-
ris aktarilmigsa tekrar rical kaynaklarina bagvurulmayacaktir.

Bu boliimde, Allah’in kiyamet giinii ylizlerine bakmayacagi kimselerle ilgili
hadisler derlenecek, 6te yandan hadislerin icerikleri, sened ve sthhat durumlar:
yaninda, bu rivayetlerin i¢timai ve ahlaki yoni de vurgulanacaktir. Zira bu
hadislerin bir¢cogu, bireysel giinahlarin 6tesinde, giniimiiz toplumunun
onemli problemlerinden birisi olan ‘haya duygusunun yok olmasina’, ‘ahlaki
yapidaki ¢oziilmelere’ ve ‘deger kayiplarina’ karsi uyar: niteligi tastmaktadir.

A. Kibir-Ucb

06 flas e wt Lo @1 0525 81 ad ol s 2 s o3 0 aze e 2l e B35
el 535 o) B 5l Y sl 5 25 i
Malik bize Abdullah b. Dinar’dan, onun ibn Omer’den ve Ebt Hiireyre’den
ayrt ayri naklettigi rivayete goére Restlullah (s.a.v.) buyurdu ki: Restlullah

(s.a.v.) buyurdu ki: “Elbisesini kibirlenerek yerde siirityen (miisbil) kimseye
Allah kiyamet giinti bakmaz.”"! Bazi kii¢iik lafiz farkliliklar: ile birlikte bircok

10 “Kuran Yolu”, el-A‘raf, 7/51.

1" Ebti Abdillah ibn Malik b. Ebi Amir el-Asbahi el-Yemeni Malik b. Enes, el-Muvatta’, thk.
Muhammed Fuid Abdiilbaki (Beyrut: Daru’l-Thyai’t-Tiirasi’l- Arabi, 1406), “Libas”, 9, 10
(2/914); Eb(t Abdullah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel b. Hilal b. Esed Ahmed b. Hanbel,
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sahih kaynakta yer almig, isnad1 sahih bir hadistir. Elbisesini kibirle sarkitan
kimse i¢in bazi rivayetlerde ‘ J.ma’ kelimesi kullanilmgtir. ‘Isbal bir seyi salmak,
sarkitmak anlamindadir. Kadinin etegini sarkitmasi, atin kuyrugunu salmast
gibi. Sebele kaba ketenden yapilmis elbisedir.”?

6).X>J|JHMUJL~ Jbb\cm\u& WJ\MJ;M\U&‘JLAJG TS
O,A‘;—o.”e))‘ld‘}b(;.l»‘ wm\ym‘d}nﬂ)wcﬁj}?\b\dwcgby‘&
Jast b 0 8 S e Jasi G M!ijwaﬂ;ct;mau;;@u\

\Jbo)b\fup“;\mw‘ AD\JL.JYUU|60&_MJUA
Malik bize Ala b. Abdurrahman’dan, o babasmdan nakletti: Babas1 Ebi
Said’e izér (6l¢iisii) hakkinda sordu. Ebt Said el-Hudri ise: “Sana bir ilim haber
vereyim mi? Ben, Restlullah’t (s.a.v.) soyle derken isittim: “Miiminin izar (el-
bisesi) baldirlarinin yarisina kadar olmalidir. Topuklarla baldir arasi kisimda
olmasinda bir sakinca yoktur. Ancak bunun altina (ka’beyn/ ayak bilegi ke-
mikleri altina) sarkitilan kisim atestedir,”? ifadeleriyle bunun 6l¢tisiint acik-
layan bir riviyet nakletmistir. ibn Mace rivayetinde ise ‘topuklarin alti/daha
agagis1 atestedir,!* seklinde acik bir ifade kullanilmigtir. Rivayet hasendir.
Rivayetlerden bazilarinda kibir i¢in ks (batar) kelimesi kullamilmistir. Di-
ger bazi rivayetlerde ise s (huyeld) kullanilmistir. L ‘Batar’ nimete karst
azgmhk ve taskinlik icinde olmaktir. Bu kelimenin agiklamasi i¢in ‘752! Ay
‘asirt simariklik’ hali denilmistir. Nimet karsisinda azginlasma ve servetle s1-
marma durumu i¢in bu kelime kullanilir. Hadiste: ‘351 5k 550" “Kibir, hakki
inkdr etmek ve insanlar1 kiigimsemektir.” denilmistir. Tlahi kizginligi cekme-
sinin sebebi hak karsisinda, kibirlenip onu kabul etmemek; yani Allah’in hak

Miisnedii’l Imam Ahmed b. Hanbel (M{iiessesetii'r-Risale, 1421), 9/167 (No. 5188), 9/277
(No. 5377); 9/321 (No. 5439); 9/332 (No. 5460); 10/56 (No. 5776); 15/79 (No. 9155); 15/175
(No. 9305); 15/342 (No. 9555); 16/74 (N0.10023); Ebi Abdilldh Muhammed b. Ismail b.
ibrahim el-Cu‘fi Buhari, el-Cami‘u’l-miisnedii’s-sahihi’l-muhtasar min umiri resilillahi ve
siinenihi ve eyyamihi, thk. Muhammed Zitheyr b. Nésiru’n-Nésir (Beyrut: Daru’t-Tavku’n-
Neciét, 1422), “Libas”, 1 (No. 5783, 5788); Ebu’l-Hasen el-Kuseyri en-Nisabtiri Miislim,
Sahih-i Miislim, thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki (Kahire: Matbaatii Isa el-Babi, 1374),
“Libas”, 42 (3/1651); 43 (3/1652); 46 (3/1653); Ebi Abdullah Muhammed b.Yezid el-Kaz-
vini Ibn Mace, Siinen-i Ibn Mdce, thk. Suayb el-Arnait - Muhammed Kamil Karabelli (Bey-
rut: Daru’r-Risaleti’l- Alemiyye, 1430), “Libas”, 6 (No. 3569); Ebti Isd Muhammed b. Tsa b.
Sevre (Yezid) Tirmizi, Siineni Tirmizi, thk. Ahmed Muhammed $akir - Muhammed Fuad
Abdilbaki (Misir: Matbaatii Mustafa el-Babi el-Halebi, 1395), “Libas”, 8 (No. 1730).

12 ibn Manztr, Lisanii’l-Arab, 11/321.

13 Malik b. Enes, el-Muvatta’, “Libas”, 12 (2/914); Ahmed b. Hanbel, Miisned, 17/52 (No.
11010); Ibn Méce, Siinen, “Libas”, 8 (No. 3573); Ebi Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali
Nesai, es-Siinenii’l-kiibrd, thk. Hasen Abdiilmun’im $elbi (Beyrut: Miiessesetii’r-Riséle,
1421), “Zinet”, 103 (No. 9631, 9632).

14 Ibn Méce, Siinen, “Libas”, 8 (No. 3574).
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kildigs seyi batil saymaktir.® Ayet-i kerimede ‘\gions &5l &35 (e USIAT 255 “Oysa
biz, bolluk i¢inde azmis nice sehir halkini heldk etm1§1zd1r ¢ denilirken azmak
ve simarmak anlaminda kullanilmistir. Diger kelime “ Sl (hiyeld) ise Ji= 55
(z0 hal) yani ‘kibirli’ kelimesiyle ayn1 koktendir.”!” [nsanlara kars: kendisini
dstlin goren kisi i¢in kullanilir. Sahih hadis kaynaklarinda ge¢mese de isnad:
sahih olan bir hadiste Cabir b. Abdullah Restilulah’in (s.a.v.) s6yle buyurdu-
gunu nakletmistir. w55l 35 Baa)l s Al < G SR 5. Kibirlilerden bazilar
vardir ki Allah onlar sever. Bunlar sadakada kibirlenenler ve harbde kibirle-
nenlerdir.’'®

g-);\J;J&aiﬁ 6.)\.“0\” V—L-Njwm\‘-;\-ﬂm‘dy)db du‘f’-’u“u’
Cs i sl G quWﬂJ\ tib ewumwwu\mjs@v
wle 335 NEERS W ERCRY] 35 u:; A

Rivayetin kadinlar ilgilendiren kismini ise mi'minlerin annesi Ummii Se-
leme (r.a.) agiklamigtir. Nafi'nin rivayet ettigine gore Ummii Seleme (r.a.) ‘el-
bisenin kumaginin uzatilmamas:’ hadisini duyunca soyle demistir: Ey Allah’in
Resulii! “Peki ya biz kadinlar ne yapacagiz?” Peygamber (s.a.v) soyle buyurdu:
‘Bir karis (uzatabilirsiniz).” Ummii Seleme dedi ki: ‘O zaman ayaklarimiz go-
riniir!” Bunun tizerine $6yle buyurdu: “Bir arsin kadar (uzatin), ama daha fazla
degil.”"” Gorildiug gibi rivayette kumagin dl¢ctisinden ¢ok neden uzatildig
konusuna dikkat ¢ekilmektedir. Zira kibir seytan 6zelligidir. Hz. Ebubekir de
bu hadisi duyunca Restilullah’a (s.a.v.): “Elbisemin bir tarafi kendiliginden sar-
kiyor, siirekli diizeltmem gerekiyor” diyerek, bu durumda kendisinin de kibir-
lenmis sayilip sayilmayacagini sormus; Restlullah (s.a.v.) ise ona ‘Sen bunu
kibirle yapanlardan degilsin®® cevabini vermistir.

1B o) o Aisd 58 dad Bls 06 dass B35 06 U g desa G
ity D3 8313) s Bl 5 15 D8 sl e Gh o ey Bz 06
PSR P R P P DN HE - SUUAN PR ERAN PN

15k 6515) 5 5 JL
Muhammed b. Begsar bize Muhammed’den, o Su‘be’den, o Muhammed b.

15 Tbn Manziir, Lisanii’l-Arab, 4/68-69.
16 “Kur’an Yolu”, el-Kasas, 28/58.
17" ibn Manzftir, Lisdnii’l-Arab, 11/226-228.

'8 Ebi Ishak Fezari, Kitdbii’s-Siyer, thk. Faruk Hammade (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1987),
213 (No. 328).

19 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 8/73 (No. 4489); Nesai, es-Siinenii I-kiibrd, “Zinet”, 105 (No.
9651).

20 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 9/254.
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Ziyad’dan rivayet etti: Mervan (Medine valisi iken), Ebt Hiireyre’yi (r.a.) ye-
rine vekil birakirdi. Ebti Hiireyre, elbisesini (kibirle) yerde siirtiyen birini gor-
diginde ayagiyla vurur ve soyle derdi: ‘Emir (vali) geldi! Emir (vali) geldil’
Sonra eklerdi: ‘Ebu’l-Kasim (Peygamber) (s.a.v.) sdyle buyurdu: ‘Allah, kibir-
lenerek etegini yerde siiriiyene (rahmet nazariyla) bakmaz.?! Rivayetin anlami
bu sekliyle biraz kapali gorinmektedir. Diger bazi rivayetlere bakilinca ‘Ebt
Hureyre'nin Basra valisi oldugu’ ve ‘ayagini yere vurdugu’'® ayrintilar: geg-
mektedir. Bu durumda onun, karsidaki kisinin dikkatini ¢ekmek i¢in ayagin
yere vurdugu ve bu sekilde onun kibirlenmesine duydugu kizginlig: belirttigi
distinilebilir. Rivayet sahihtir.

C)L.\qu.!;t.b.pf de\uocyub.b-cuub.b- J"CL"""JU"J‘}‘L"J"

rlw)ww“‘;\.\admdy)ddb}‘b)‘)‘wdw&)w db COJ"JAQ.S’\U';
s (,., cL.aj.J g,.au.e ¢((L,aj.d g,.as.ah) Jb (,., s (,., cL..aj.J MJA ¢((L,aj.d w:h)

)—m‘jJL@OLS‘U‘ dwcuugwrjcu}ad‘ﬂ\af\g_ﬂum\dy)b &)ddw
0)‘)\M&)DW&@YJL&@‘U\)A)‘)‘JM

Musa b. Ismail bize Eban’dan, o Yahya dan, o Eba Cafer’den, o At b.
Yeséar’dan, o ise Ebli Hureyre’den (r.a.) $6yle dedigini nakletti: “Bir adam ete-
gini sarkitarak (isbél ederek) namaz kiliyordu. Restlullah (s.a.v.) ona: ‘Git ab-
dest all’ dedi. Adam gidip abdest aldi, sonra geldi. Peygamber (s.a.v.) tekrar:
‘Git abdest all’ dedi. Adam gidip abdest aldi ve déndii. Orada bulunan bir
adam: ‘Ey Allah’in Resulii! Ni¢in ona abdest almasini emredip sonra susuyor-
sun?’ diye sordu. Bunun tzerine Peygamber (s.a.v.): ‘O, elbisesinin ucunu sar-
kitarak namaz kiliyordu. Stiphesiz ylice Allah, etegini sarkitan bir adamin na-
mazini kabul etmez’ buyurdu.”? Rivayetin isnadi zayiftir. Rivilerden Eba Ca-
fer el-Ensari mechul olup, ondan yalnizca tek kisi rivayette bulunmustur.

ol o il 3 e s Gl O Gadl g8 Gl b e Bl

uﬁﬂw;@ﬁ\@;ﬁa\ﬁéﬂ:j{z.ag;@maa’@:a’@‘m;;‘&w;;é
25 51 et 1 Eond s Ji s 5 D) B 188 vj‘vmmvgwu
s ol BA p Bule dn gas B 1J 48 (gl b Bk B s 35
N byl el o 3006 65 adall il 95 A s B

! Nesdi, es-Siinenii’l-kiibrd, “Zinet”, 103 (No. 9640).

> Miislim, Sahih-i Miislim, “Libas”, 48 (3/1653).

23 Siileyman b. el-Es‘as b. IshAék es-Sicistani el-Ezdi Ebti Davud, Siinen-i Ebi Ddvud, thk. Suayb
Arnafit (Daru’r-Risaleti’l-Alemiyye, 1430), “Salat”, 843 (No. 638).

Bessar Avad Ma‘rtif - Suayb Arnatit, Tahriru takribiit-tehzib (Beyrut: Milessesetii’r-Risale,
1417), 4/170 (No. 8018).
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Amr b. Ishik bize Eb(i Alkame’den, o babasindan, o Nasr b. Alkame’den, o
kardesi Mahftiz’dan, o Ibn Aiz’den, o ise Abdullah b. Amr’dan (r.a.) soyle de-
digini nakletti: Diinya eslerinden, giysilerinden ve meyvelerinden (nimetlerin-
den) ahirette sizi benzerinden men edecek seyleri edinmeyin ve sakin segici
davranmayin. Ciinkii secme hakki ancak Allah’a aittir. Allah Teala, cebbarli-
ginda (mutlak kudretinde) kendisiyle yarisilmasini sevmez. Seytan zengine ge-
lir ve sdyle der: ‘Allah diinyada sana bolluk verdi, o halde biytkliik tasla ve
soylular gibi yara!” Boylece kisi, kibirli ve bobiirlenerek ytiriiyen biri gibi yii-
rimeye baglar. Halbuki Nebi (s.a.v.) soyle buyurmustur: “Allah (kiyamet
glnil) ne kafire bakar, ne de bdbiirlenerek yliriiyen kimseye bakar. Riizgar St-
leyman b. Davd’u (a.s.) yaslanmis halde tasimisti. Bu durum hosuna gitti de
kendi hakkinda gurura kapilds; bébtirlendi. Bunun tizerine yere digiirtldi.”?
Révilerden Ebt Alkame ve babasi me¢huldiir. Rivéyetin isnadi zayiftir.
o ) J gy L I ety e (g Loy Lz bl o, Bisle pgodl ol ool
coda Gl 3 cl] ey Yl Otk s ade il
Miiminlerin annesi Aise (r.a.) bir giin zirhin1 (veya elbisesini) giydi ve ona
hayran kaldi. Bunun tizerine Allah Restli (s.a.v.) ona soyle buyurdu: “Senin
bu halinle Allah sana bakmaz.”?® Bu rivayet senedsiz olarak nakledilmistir.
Baska hadis kaynaklarindan da bu haliyle teyit edemedik. Ancak sinirlt olarak
nakledildigi rekaik tiirii eserlerden birinde diyalogun ‘Hz. Aise ile babasi Hz.
Ebt Bekir arasinda gectigi’ nakledilmistir. Buna gore ‘Hz. Ebt Bekir kizina o)
) bl . anl ‘Allah sana bakmaz’ dedikten sonra: “Bilmez misin, kul diinyalik
stisiinden dolay1 kendisine bir hayranlik (ucb) hissederse, Allah Tedla ondan,
o siisten ayrilincaya kadar nefret eder.” demis; Hz. Aise ise bunun iizerine {ize-
rindeki elbiseyi cikartip sadaka olarak bagislamistir.” ?” Rivédyeti EbG Nuaym
senedi ile nakletmisse de, bu senedde ad1 gecen Abdullah b. Ziyad b. Silleyman
[bn Seman ‘yalancilikla ithAm edilmis™?® (kezzab) bir ravidir.

25 Ebirl-Kasim Miisnidi’d-diiny4 Siileyman b. Ahmed b. Eyyab et-Taberani, Miisnedii’s-

samiyyin, thk. Hamdi b. Abdiilmecid es-Selefi (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1405), 3/384
(No. 2517).
26 Ebirl-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-Bagdadi Ibnir’l-Cevzi,
Saydii’l-hatir (Dimask: Daru’l-Kalem, 1425), 364.
Mecdi el-Hilali, et-Tevdziinii’t-terbevi ve ehemmiyyetiihii likiilli miislim (Dar’s-Sirac, 1430),
29.
28 Ebi’l-Hacchc Cemaliiddin Ytsuf b. Abdirrahman b. Yasuf el-Mizzi Mizzi, Tehzibul-kemal
fl esmdi’r-ricdl, thk. Begsir Avvad Ma’raf (Beyrut: Miiessesetii’r-Risale, 1400), 14/526-533.

K
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B. lyiligi Bag,a Kakma
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SUILY RUEN [P 21

Mahmud b. Gaylan bize Ebi Davud’dan, o Su’be’den, o Ali b. Mudrik’ten,
o Ebti Zirab. Amr b. Cerir’den, o Harege b. Hiirr'den, onun ise Eb{i Zerr’den
(r.a.) rivayet ettigine gore, Peygamber Efendimiz (s.a.v.) $oyle buyurdu: “Ug
grup insan vardir ki, Allah kiyamet giinii onlara (rahmet nazariyla) bakmaya-
cak, onlar1 temize ¢ikarmayacak ve onlar i¢in acikli bir azap vardir. Ashéb: ‘Ey
Allah’in Restlii! Bu biiytik kayba ugramis olanlar kimlerdir ki?” diye sordular.
Restilullah (s.a.v.) s6yle cevap verdi: ‘Bagisladiklar: seyleri basa kakan, izarim
yere kadar sarkitan ve malini yalan yere yemin ederek satan kimseler.” Bu ko-
nuda Ibn Mes‘id, Ebh Hiireyre, Ebti Uméame b. Sa‘lebe, Imran b. Husayn ve
Ma‘kil b. Yesar’dan da rivayetler bulunmaktadir. Ebti Zerr’in hadisi hasen sa-
hih olarak degerlendirilmistir.”?

mjﬁ;ﬁj ) u}b-.bﬁluyu -{;i.z,tcj;a»\_;um\ j,;; JB 'w\is.éJlé

.d}a_d Lw d\.‘.d\_; c}wd\ O.g.l.d\j ‘f‘-.‘-‘;”y; dl.x.“ :9.»:\.:.9_3\ 3 (,.@13! ant ;lﬂ'i Y
Abdullah ibn Mes’d dedi ki: Restilullah (s.a.v.) sdyle buyurdu: “Ug kimse
cennete giremez ve Allah kiyamet giinii onlara bakmaz: Anne-babasina ési
olana, erkeklere benzeyen kadmna (erkek gibi davranan ve giyinen kadin),
deyyts (yani ailesindeki fuhsa goz yuman erkege). Yine buyurdu ki: Ug¢ kisi
vardir ki, Allah kiyamet glinii onlara bakmaz: Anne-babasina asi olana, strekli
icki icene (alkol bagimlist), verdigini baga kakarak eziyet eden kisiye.”* Rivayet
sahihtir.
Taberini’de gecen benzer rivayetin sonunda, ,i% &J&s; ‘kaderi yalanla-
yan/yok sayan’®' lafz1 ziyidedir. Ancak bu rivayetin senedinde ad1 gecen Bisr
b. Niimeyr (6. 140) miittehem bi’l-kizb (yalancilikla itham edilmis) bir ravidir.

29 Tirmizi, Siinen, "BiiyG’ ", 5 (No. 1211).
30 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 10/322 (No. 6180); Nesal, es-Siinenii’l-kiibrd, “Zekat”, 70 (No.
2354).

Ebir’l-Kasim Miisnidit’d-diinya Siileymén b. Ahmed b. Eyytib Taberani, el-Mu’cemii’l-kebir,
thk. Hamdi Ibn Abdiilmecid (Kahire: Mektebetii Ibn Teymiye, ts.), 8/119 (No. 7547); 8/240
(No. 7938).
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C. Cinsel Sapkinlik ve Hayasizlik

Cinsel sapkinlik konusunda rivayetlerde farkli konular ele alinmistir. Bun-
lar: Karisiyla anal iligkiye girmek, erkekle anal iligkiye girmek, hayvanla iliskide
bulunmak kar§.1 cmsm avret mahalhne bakmaktr.

A»\J.b.a v ‘L“J’JL;%M\;‘\ JL LSAA—S‘ Q‘ (’.Lﬂj&.l&m\ uch\N d)..ﬂ)du JU ‘°}’f
<)

Abdurrezzak bize Ma‘mer’den, o Sitheyl b. Ebt Salih’ten, o Haris b. Mah-
led’den, onun ise Ebli Hireyre’den naklettigi hadise gore Peygamberimiz
(s.a.v.): “Esinin arka tarafindan (yani anal yoldan) iliskiye giren kimseye Allah
(kiyamet glinii) bakmaz.”? Rivayet sahihtir.

Bu ve benzer rivayetler gdsteriyor ki, ilahi gazabi ¢ekecek davranislarin top-
lumsal diizeyde yayginlagmasi veya normallestirilmesi, ahiret ve hesap inanci
ile baglantili olarak engellenmek istenmistir. islam tarihinde de bu tiirden ilis-
kileri engellemek i¢in, yapan kisinin yasina, maddi durumuna, evli olup olma-
masina ve cinsiyetine gore caydirici birtakim cezalara hiikmedilmistir. Orne-
gin: “eger akil ve balig bir kisi (bir kimsenin ogluna veyahut kuluna) livata kilsa
evli olup 80 gani olsa 300 akge, orta halliden 200 akge, fakirden 100 akge ve

dahi asag1 halliden 50 veya 40 akge ciirm alinir.” Yine bu tirden cezalar ‘6lim,
dayak, hapis, kiirek, siirgiin veya tazminat™ §ekhnde de olabllmlstlr

Mﬁmu&cuw JL’“A‘J"‘J“"Y|J‘“")“ L;J.;- JU LC»\“JM).:\ L.:J;-
ANJ_E..»Y)) '(;LJWAM\JL@A\\JJMJJU Jbu‘:ud\fcw;fcuw&

g.,..vJor_H ‘Mcsj S50 - w,&u.w;-g,.’.\:- ‘M(():Jj\dﬁo\f\)\ )&9-)&\ J})J‘
Ebt Sa‘id Esec bize Hélid el-Ahmer’den, o Dahhak b. Osman’dan, o Mah-
reme b. Siileyman’dan, o Kiireyb’den, o ise Ibn Abbas’tan rivayet ettigine gore
Restlullah (s.a.v.) s6yle buyurdu: “Allah (c.c.) (kiyamet giinii), bir erkege veya
bir kadina arkadan (anal) temasta bulunan kisiye bakmaz.”* Rivayet hasen ga-
ribdir.
g guwwmﬂfwwd_su@\f csj&cgﬂ\daubﬂ\

Lajadﬁo\f\j\wu.:\ J;-)J\ Mw\fyd)\#y dbwL&u.v\chcw;
Hennad b. es-Seri bize Veki* den, o Dahhik b. Osman’dan, o Mahreme b.

32 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 13/111 (No. 7684); 14/214 (No. 8532); Ibn Mace, Siinen, “Ni-
kah”, 29 (No. 1923); Nesal, es-Siinenii’l-kiibrd, "Isreti’n-nisa", 33 (No. 8962, 8964, 8965).

Mustafa Avci, “Osmanli Hukukunda Livatanin Cezast”, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi 26/2 (13 Eyliil 2018), 31-39.

Tirmizi, Siinen, "Rada’ ", 12 (No. 1165); Nesai, es-Siinenii’l-kiibrd, "Isretii’n-nisa", 31 (No.

8952).
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Siileyman’dan, o Kiireyb’den, onun ise Ibn Abbas’tan rivéayet ettigine gore [bn
Abbas (r.a.) so6yle dedi: “Allah (c.c.) bir hayvanla iligkide bulunan veya bir ka-
dinla arkadan temasta bulunan kisinin kiyamet giinii (yiiziine) bakmaz.”*
Dahhak (6. 153) sadiik bir ravi olup, rivayetin isnddi hasendir. Rivayet mevkuf
(sahabe kavli) olarak nakledllm1§t1r

u& g.«.suscul.&u.vu.a_v-b L;\ML!‘Q‘JL«AUJML’ dxﬁLMJ\}g;f\L’
g‘f\cﬁ&l)@&)élw‘%YD chgﬁ‘é&fcwtﬁcw\flfcew
Dl s & O35 (s

Sy Jors L Yl o)) 1B - s e ol o - 10T il gl (s,
oy Al Bl oy feads o] (el 51 el z*
Ebtbekir es-$afii bize Muhammed b. Sdzan’dan, o Mualld’dan, o Hafs b.
Giyas’tan, o Leys’ten, o Hammad’dan, o [brahim’den, o Alkame’den, o Abdul-
lah’tan, nakletti ki: “Allah, bir kadinin ve kizinin avret yerine bakan erkege
(kiyamet giiniinde) bakmaz.” Riviyet mevkuf olup, raviler Leys ve Hammad
zayiftir. * Diger rivayette: Eb Hani’ rivayet etti ki, Nebi (s.a.v.) sdyle buyurdu:
“Allah, bir kadinin ve kizinin avret yerine bakan erkege (kiyamet giiniinde)
bakmaz.” Bu bakisin nikih akdi icinde mi, yoksa disginda mi1 oldugu konusunda
bir ayrim yapmadi.’¥ Rivayetin ilk naklinin isnadi zayiftir. {lk rivayet mevkuf
(sahabe kavli) olarak nakledilmigken, ikinci rivayet ayni lafizlarla merfu’ olarak
Peygamber’e (s.a.v.) dayandirilmistir. Ayrica senedi de zikredilmemistir. Ri-

vayet zayiftir. Hadis, rivayet ilmi acisindan zayif olsa da, toplumsal ahlak aci-
sindan deger ifade eder.

W el (Sl b 1315l 5 B IS A S alal (Sl als 131
J}Aﬁjruuﬁcjkn 5 05 131 J- IS e Ll Jas15 dwd\u)f‘ub JJJ\JHJL..»
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3 ally g i) s Usge ST LS ) ol 3 b el sl o35ty
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35 Nesal, es-Siinenii’l-kiibrd, "Isretii’n-nisa", 31 (No. 8953).

36 Ebirl-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed Darekutni, Siinen-i Darekutni, thk. Suayb Arnatit (Bey-
rut: Miessesetii’r-Risale, 1424), 4/402.

37 Ebir’l-Hiiseyn Ahmed b. Ebi Bekr Muhammed b. Ahmed el-Kudri, et-Tecrid, thk. Mu-
hammed Ahmed Sirdc (Kahire: Darii’s-Selam, 1427), 9/4451 (No. 21677).
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“Sizden biri esiyle cinsel iliskiye girdiginde, ¢ok konusmasin; ¢inki bu, dil-
sizlige (konusma bozukluguna) yol agar. Ve yine sizden biri esine yaklasirken,
avrete (mahrem uzva) bakmasin; ¢ciinkii bu da korliige yol agar. Her halikarda
Allah’a hamd et, ister iliski ayakta, oturarak, dnden veya arkadan olsun (yani
cinsel pozisyonlar farkl olsa da hamd edilmeli). Ancak antisten iligki ise sid-
detle haramdir. Bundan dolay: bazi hadislerde, Allah Teala'nin kiyamet giinti
boyle yapan kisiye bakmayacag: bildirilmektedir. Hatta baz1 rivayetlerde bu-
nun kifiir oldugu séylenmistir. Ancak bu tir ifadeler te’vil edilmistir (yani
lafzen degil mecazen anlasilmistir).” ‘ibn Adi, ‘Ukayli, ibn Hibban ve el-Ezdi
sunu rivayet etmislerdir: Peygamber (s.a.v.) s0yle buyurmustur: “Cinsel iliski
konusundaki zayifligimi Cebrail’e sikayet ettim, o da bana harisa (bir ttr enerji
verici yemek) yememi ve nasil yapilacagini gosterdi.” Fakat bu yollarin hepsi
zayif rivayetlerdir. Hatta ibn Adi, ‘uydurmadir (mevz()’ demis, ‘Ukayli ise
‘batildir’ demistir.” ‘Buna ragmen, cinsel iliskiyi gliclendirmek icin tedavi ol-
mak (beslenme, ila¢ vb.) mesrudur; ¢linkil vasitalarin da hitkmi vardir (yani
amac¢ mesruysa, o amaca gotiiren yol da mesrudur)?®

Rivéyetin senedi zikredilmemistir. Ancak yalnizca ‘disizlige yol agar’ kis-
mina kadar olan kismi senedli olarak® da nakledilmistir. Ancak bu isnadda ad1
gecen Muhammed b. Abdurrahman el-Kuseyri rical alimleri tarafindan ‘miin-
kert@’l-hadis, metruk ve kezzab™*® olarak degerlendirilmistir.

D. ibadetin Riikunlarinda Gevseklik

Bu konuda varid olan rivayetlerde ritkiidan kalkarken belini dogrultma-
mak, namazda saflar1 yamuk yapmak, secdede alni ve elleri yere tam koymak.

sk Jyant 5 Vi co e an Lo w055 06206 Gkl G gl
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Yahya b. Adem bize Amirb. Yesaftan, o Yahya b. Ebti Kesir’den, o Abdul-
lah b. Bedr el-Hanefi’den, onun ise Eb Hureyre’den rivéyet ettigine gére
Resilullah (s.a.v.) soyle buyurdu: “Riiki ile secde arasinda belini dogrultma-
yan kimsenin namazina Allah bakmaz.”' Hadisin dipnotunda muhakkikin
verdigi bilgiye gore ravilerinden Amir b. Yesif konusunda rical ulemasi ihtilaf
etmis, kimisi sika (glivenilir) derken, diger bazi alimler zayif olmakla birlikte

3% Ebir'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. Muhammed b. Muhammed Ibn Hacer el-Heytemi, el-
Ifsah an ehddis.i’n-nikah, thk. Muhammed Sekur Meyadini (Amman: Daru Ammar, 1406),
183.

% Ebt Ya‘a Halil b. Abdillah b. Ahmed Halili, el-Fevd idii Ebii Ya'ld el-Halili, thk. Ebti Mus’ab
Tal’at b. Fuad el-Halvani (Cidde: Daru Macid Asiri, 1422), 40.

0 Mizzi, Tehzibu’l-kemal fi esmai’r-rical, 25/657.
41 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 16/466 (No. 10799); 26/211 (No. 16283); 39/515 (Ek: 74).
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hadisinin i‘tibar (baska bir hadise destek) icin yazilabilecegi goriislerini belirt-
mislerdir. Dolayisiyla rivayet hasen mertebesindedir. Miisneddeki ikinci nak-
linde ise senedde inkit4 olmasi sebebiyle isnad zayiftir. Ancak miisnedin 39.cil-
dinde ensarin miisnedine yapilan ek béliimde rivayet sahih isnadla nakledil-
migtir.
2o Gall ) gk Y A )

‘Allah (namazda) egri yapilmis olan safa nazar etmez’ gibi bazi sézler ha-
dismis gibi nakledilmis olsa da “bu so6ziin hadis olarak bir asli mevcut degildir.”
#2 Goruldugn gibi rivayet senedsiz olarak nakledilmistir. Muhtemelen bu ve
benzeri sozler, toplumsal diizende goriilen bazi eksiklikleri gidermek igin,
‘ildhi yalnmizlik cezasinin etkisi'nin kullanilmasi niyetiyle soylenm1§t1r

{;ugwg\f s e @ e - g ) 6K Jbu)‘}ﬂdub
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Habbab b. Eret (r.a.) dedi ki: “Biz Restilullah’a (s.a.v.) kizgin kumlarin s1-
cagindan sikédyet ettik. Bize (secdeyi hafifletme) izni vermedi ve alinlarimizla
birlikte ellerimizi yere koymamizi emretti.” Ibn Mes‘td (r.a.) ise dedi ki:
Restlullah (s.a.v.) s6yle buyurdu: “Allah, ellerini yere koymayan kulun nama-
zina bakmaz.”® Yine Ibn Mes‘id’dan nakledilen diger bir rivayette ise ifade
‘Allah (c.c.) elbisesinin ucunu topugundan yukariya kadar ¢ekmeyen ve (na-
mazda) elini dogrudan yere koymayan kisinin namazina bakmaz™ seklinde
biraz daha tafsilathdir. Ancak bu rivayet, Ibn Mes’tid disinda higbir ravinin
ismi verilmeden nakledilmistir. Ayn1 lafizlarla senedli olarak nakledilen ri-
vayetin isnadinda ad1 gecen Cébir el-Cu’fi (6.128) ise metruk bir ravidir.*®

E. Yalan Yere Yemin

;5’\f‘°>fd\f‘cb°>‘s‘gfubf‘dbfdfu>d" J&dwub
L}A\JALMJ:-‘ f}\&&u}&ﬂ‘é&&‘ ;;‘ Q)L"-)r«.aa}\ dlﬁ u’“’)’“
JU u@Jme\s\m\ ijcf‘}}\cm JG m»\wM chuij
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42 Muhammed b. Salih Useymin, Serhw’l-mumti’ uld zadi’l-mustakni(Daru Ibnivl-Cevzi,

1422), 3/14.

3 Ebirl-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Basri el Maverdi, thk. Seyh Ali Muhammed
Muavviz (Beyrut: Déru’l—Kiitiibi’l—Hmiyye, 1419), 2/128.

4 Maverdi, 2/128.

4 BEbi’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani ibn Hacer, el-Metalibu’l-
aliyye bizevaidil-mesanidi’s-semaniye (Suudi Arabistan: Daru’l-Asime, 1419), 4/136.
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Hiiseyin b. Ali bize Ca’fer b. Burkdn’dan, o Sébit b. Haccac’dan, o Ebti
Biirde’den, o EbG Miisi’dan nakletti ki EbG Musa (el-Eg’ari) soyle dedi: “Iki
adam, bir arazi meselesi yliziinden Restlullah’a (s.a.v.) geldi. Biri Hadramut
halkindandi. Peygamber (s.a.v.) onlardan birine yemin ettirmek tizereydi. Bu-
nun Uzerine digeri yiiksek sesle itiraz ederek konustu ve dedi ki: ‘Eger o yemin
ederse, 0 zaman arazim elimden gider!” Bunun iizerine Restlullah (s.a.v) soyle
buyurdu: “Eger o, haksiz yere yemin ederek haksiz yere bir bagkasinin arazisini
gasbederse, Allah Azze ve Celle’nin kiyamet giinti kendisine bakmayacagy, te-
mize ¢gikarmayacag1 ve acikli bir azabin hazirlandigi kimselerden olur.” Sonra
(bu s6zli duyan) diger adam takva gostererek hakk: sahibine geri verdi.”* Ri-
vayetin isnadi sahihtir.

F. Eslerin Birbirlerine Tavirlar:

Bu boliimdeki hadislerde ele alinan konular sunlardir: Kadinin asir1 stislen-
mesi, kocasina gtikran duygusunun olmamasi, kocasina nankérlik etmesi.
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Muhammed b. Ca’fer bize Su’be’den, o Cabir’den, o Yezid b. Murre ’den,
onun ise Lemis’ten naklettigine gore Lemis dedi ki: Hz. Aise’ye sordum: “Ka-
din, kocasinin sevgisini kazanmak icin siislenir mi (giizel koku stirebilir mi)?”
Hz.Aise (r.a.) soyle cevap verdi: “Allah’in rahmet nazariyla bakmayacagi o ka-
dinlardan olma!” (Lemis devamla dedi ki:) Baska bir kadin Hz.Aise’ye ‘Ey an-
nemiz!” diye hitap etti. Aige (r.a.) s6yle dedi: ‘Ben sizin anneniz degilim, ancak
kiz kardesinizim.” Aige (r.a.) soyle dedi: “Restlullah (s.a.v.) Ramazan’in ilk
yirmi giiniini namaz ve uyku ile gecirirdi. Son on giin girince (ibadete) yo-
gunlagir, izdrini baglar (hanimlarindan uzak durur) ve tam bir gayretle kendini
ibadete verirdi.”¥” Hadisin ravilerinden birisi olan Cabir b. Yezid el Cu’fi (0.
128) metritk bir ravidir. Lemis’ten rivéyeti nakleden Yezid b. Miirre el-Cu’fi
de zayiftir. Dolayisiyla rivayetin isnadi zayiftir.
Rivéyetin lafzindan, Hz. Aise’nin burada kadinin kocasinin yanindaki 6rfe
gore yapacagl makul siislenmesini kastetmedigi anlagilmaktadir. Hz. Aise'nin
‘o kadinlardan olma’ derken muhtemelen ‘ahliken ¢okiintitye ugramas; iffet ve

46 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 32/274 (No. 19514).
47 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 42/66 (No. 25136).
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hayé sinirini ¢ignemeye miisiit hale gelmis ve kocasinin yaninda bile olsa Al-
lah’in koydugu simnirlari ihlal etmeye sebep olacak bir ruh halini’ kastettigi di-
stnilebilir.
B Lo B35 106 gl o 5ad B3 D 85 16 B G dasa G52
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Muhammed b. Miisenné bize Halil b. Omer b. Ibrahim’den, o babasindan,
o Katade’den, o Hasen’dan, onun ise Abdullah b. Amr’dan rivayet etti§ine gore
Restlullah (s.a.v.) soyle buyurdu: “Allah, kocasina tesekkiir etmeyen ve ona
muhtag oldugu halde nankorliik eden kadina rahmet nazariyla bakmaz.” Su’be
bu rivayeti mevkuf olarak nakletmistir. *® Rivayetin isnadi hasendir. Miikerrer

olan rivayet, birinciye gore daha kisa olup, yalnizca ‘Allah, kocasina tesekkiir
etmeyen kadina bakmaz’ kismi gecer. Ikinci rivayetin isnadi ise sahihtir.

G. Hilkate Miidahale
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Abdurrahman b. Muhammed el-Muharibi bize Leys’ten, o Amir’den merft
olarak (Restlullah’a dayandirarak) rivayet etti ki: “Restlullah (s.a.v.) sdyle bu-
yurdu: “Allah, kiyamet giinii siyahla boyanan (sacini1 sakalini siyaha boyatan)
kimseye (rahmet nazariyla) bakmaz.”® Ibn Sa’d rivayeti Amir’den miirsel ola-
rak nakletmistir. Rivéyetin isnadi bu sebeple zayiftir. Temel hadis kaynaklari-
nin hi¢birisinde de yer almamigtir.

H. Farkli Konularin Zikredildigi Rivayetler

Bu baglik altindaki rivayetlerin igerisnde birden fazla konu listelendigi i¢in,
her birini ayirmak veya ayni baglik altinda toplamak zor gériinmektedir. Bu
sebeple bu bélimdeki hadislerin ihtiva ettigi konulari burada listeleyip, sonra-
sinda rivéayetleri siralayacagiz. Bu baslik altindaki rivayetlerde zikredilen ko-
nular sunlardir: ‘Allah’in kiyamet giinii ylizlerine bakmayacagi kimseler’ su
kimselerdir: Yalanci devlet baskan: veya yonetici, zinakar yasl, kibirli fakir,
iyiligi baga kakan hayirsever, musbil (elbisesini kibirle sarkitan), yalan yeminle

8 Nesai, es-Siinenii’l-kiibrd, "Isreti’n-nisa", 60 (No. 9086, 9087).

4 Ebti Abdullah Muhammed b. Sa’d b. Meni’ el-Hasimi Ibn Sa’d, et-Tabakdtii’l-kiibrd, thk.
Muhammed Abdiilkadir Atd (Beyrut: Dari’l-Kiitiibill Hmiyye, 1410), 1/340; Ebir’l-Fazl
Celaliiddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri SiyGti, Cami u’l-Kebir,
thk. Muhtar Ibrahim Haic vd. (Kahire: Ezher, 1426), 2/238; Ali b. HiisAmiddin b. Abdilme-
lik b. Kadihan Miittaki el-Hindi, Kenzii’l- ummal fi siineni’l-akval ve’l-efil, thk. Bekri
Hayyani - Saffet es-Sakka (Miessesetii’r-Riséle, 1401), 6/671 (No. 17331).
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mal satan tiiccar, fazla suyu yolcuya vermeyen kisi, diilnya menfaati icin yone-
ticilere yakin duran, menfaati kesilince isyan eden kisi, miisterisini aldatan sa-
ticy, gaflet i¢inde olan kalp sahibi, (din) kardesinin yiizline giiliip i¢inden pa-
zarlik (hile) kuran, kardesini yanindayken 6vilp yoklugunda yiiziistii birakan,
kardesi bir hayra erisirse haset eden, (din) kardesinin bagina bir musibet ge-
lince yapayalniz birakan, iki ytzlilik yapan, mastiirbasyon yapan, livata ya-
pan (escinsel), alkolik, ana-babaya siddet uygulayan, kom§usunu biktirip lanet
ettiren kot komsu, komgusunun karisina goz koyup zina eden sapik.

WA.\)\L;L&L;.J‘ /‘°J"JA;;"U">‘;§’\W db‘de‘f‘ﬁLdj}
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Yahya bize Ibn ‘Aclan’dan, o babasindan, Eb{i Hiireyre’den isittigini soyle-
digi hadise gére Restlullah (s.a.v.) buyurdu ki: “Kiyamet giinti Allah g kisiye
bakmaz: “Yalan s6yleyen imam (y6netici), zina eden yash kisi, kibirli fakir (gu-
rurlu ve kendini begenmis yoksul).” Neséi rivayetinde ‘imam’(idéareci) yerine
farkli olarak ‘mélik’(kral) lafz1 ge¢gmektedir. Rivayet sahihtir.

Yoéneticinin sdyledigi yalan, bitytik kitleleri etkileyeceginden dolay: bircok
toplumsal soruna ve fesdda sebep olacagindan bireysel glinah gibi degildir. Bu
sebeple bircok kisi zarar gorebilir. Yash kisinin zinas1 konusunda ise, viicudun
dogal yapist geregi testesteron hormonlari azalmasina ragmen, biyiik giinah
olan bu fiilin islenmesi sapkinligin belirtisi olup, bu durumun yayginlagmasi
toplumda yasliya olan giiven ve saygiy1 da sarsmaktadir. Kibirli fakir ise, aile-
sine gelebilecek yardimlara engel olarak, hem ailesine zarar vermekte, hem de
kendisiyle ayn1 durumda olanlar1 da psikolojik olarak etkileyerek fazla harca-
maya ve gOsterise sevk etmektedir. Bu tiir dogal olmayan davraniglarin top-
lumda yayllma51 ise toplumun geklrdegl olan aile yapisini sarsar.
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Amr b. Ali bize Yahya’dan, o Sufyan dan, o Silleyman el-‘Ameg’ten, o St-
leyman b. Miishir’den, o Harese b. Hiirr’'den, onun ise Ebt Zerr’den rivayet
ettigine gore Restlullah (s.a.v.) sdyle buyurdu: “Ug kisi vardir ki, Allah kiydmet
giinti onlara bakmaz, onlar1 temize ¢ikarmaz ve onlar i¢in elem verici bir azap

vardir: Birine verdigini ancak baga kakarak veren, elbisesini (gururla) asag:
sarkitan ve malini yalanla (yalan yere yeminle) stisleyip pazarlayan kisidir.”!

>0 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 15/364 (No. 9594); Nesai, es-Siinenii’l-kiibrd, “Recm”, 2 (No.
7100).

1 Nesai, es-Stinenii’l-kiibra, "BiiyG’ ", 5 (No. 6008).
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Rivayetin tim ravileri givenilir olup, isnadi sahihtir.

Bu rivayette fakir olarak terciime ettigimiz JsJi kelimesi, bazi miiteahhir
basimlarda jsWJl ‘calisan-isci’ olarak gegmektedir. Bu durumda iki farkli yo-
rum yapmak miimkiindir. Lafz1 “4mil’ olarak diisiiniirsek, bu durumda bahse
konu kisi ‘diisiik ticretle ¢alistig1 halde gururu sebebiyle kendi standartlarinin
astiinde yasayarak, ailesini sikintiya diigiiren kisi’ olarak anlasilabilir. Eger “fa-
kir’ olarak anlarsak, bu durumda da gururu sebebiyle fakirligini gizleyip, bazen
kendisine ve ailesine ulasabilecek yardimlara da engel olan, bazen de daha zen-
gin goérinmek icin glicintn {istinde harcayarak ailesini zora diisiiren kimse
olarak anlagilabilir.
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Musa b. Ismail bize Abdiilvahid b. Ziyad’dan, o ‘Amegs’ten, o Ebii Salih’ten,
onun ise Ebi Hireyre'den rivayet ettigine gore Hz. Peygamber (s.a.v.) soyle
buyurdu: “U¢ grup insan vardir ki, Allah kiyamet giinti onlara rahmet naza-
riyla bakmayacak, onlar: temize ¢ikarmayacak ve onlar i¢in acikli bir azap var-
dir: Yol kenarinda fazla suyu olup da onu yolcudan esirgeyen kimse, sirf din-
yalik i¢in bir yoneticiyi destekleyen ve kendisine diinyalik verilirse ondan razi
olan, verilmezse (ona) ofkelenen kimse ve ikindi vakti malin1 satarken ‘Allah’a
yemin olsun ki bu mal su fiyata aldim’ diyerek yalan yere yemin eden ve bir
mlminin buna inanmasin: saglayan kimse.” Ardindan su ayeti okudu: ‘Allah’a
verdikleri sézii ve yeminlerini az bir bedelle satanlara gelince.. (iste onlarin
ahirette hi¢ nasipleri yoktur. Kiyamet giinii Allah onlarla konusmayacak, on-
lara bakmayacak ve onlar1 temize ¢ikarmayacaktir. Onlar i¢in elem veren bir
azap vardir. (Al-i Imran 3/77).52 Tiim ravileri (sika) giivenilir olup, rivayet
sahihtir.
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2 Buhéri, el-Camiu’s-Sahih, “Misakat”, 6 (No. 2358).
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Ahmed bize Miemmil'den, o Muhammed b. Yusuf el-Firyabi’den, o
Ebtibekir’den, o A‘mes’ten, o Ebt Silih’ten, o Ebl Hiireyre’den rivéayet etti.
Ebti Hiireyre: Restlullah (s.a.v.) sdyle buyurdu dedi: “Allah kiyamet giint su
¢ kisiye (rahmet nazariyla) bakmaz: Bir kimseye murabaha (belirli kar pa-
yiyla) satig yapip, sonra ona (hile amagli) yalan soyleyen kisiye, ikindiden
sonra yalan yere yemin eden kisiye, fazla suyu yolculara vermeyi engelleyen
kisiye” Ebu Bekir b. Ayyas saduk olup, rivayet hasendir.

Ikindiden sonra yemin eden kisi ile kastedilen anlami, diger rivayetlerden
anliyoruz. Benzer rivayetlerde bu kisinin, giin bitmeden satisin1 hizlandirarak
elindeki stogu tiketmeye calisan ve bu sebeple malini séziiyle siisleyen, ayrica
malin maliyeti hakkinda yeminle yalan beyanda bulunan tiiccar oldugu a¢ik-
lanmaktadir. Bu kisinin ilahi gazaba maruz kalmasinin sebebi, bir¢ok a¢idan
toplumsal diizeni ve kul hakkini ihlal etmesi sebebiyledir. Zira s6z konusu sa-
tici, yaptigy ticaret sirasinda Oncelikle aldatma (gas) ile alicinin hakkini ¢igne-
mektedir. Ote yandan bunu yaparken Allah’in adin1 kullanarak giiven te’min
ederek ‘Allah adini istismar’ etmektedir. Son olarak da bu tiiccar piyasa giive-
nini zedelemektedir. Bu sebeple bu kisinin ildhi kizginlig1 tizerine cekmesi do-
galdir. Yukaridaki hadis, bu tiir kisilere hesap gliniinii hatirlatarak caydiricilik
saglamay1 amaglamaktadir. Rivayetin sonunda ise suyun bir yasam kaynagi ol-
masi sebebiyle, ona ulasimin engellenemeyecegi vurgulanmistir. Nebevi lisanla
7. yuzyilda beyan edilen ilahi irade, modern diinyada ancak “3 Agustos 2010
Birlesmis Milletler Genel Kurulu Karari ile temiz igme suyu ve sanitasyon (hij-
yen/aritma) hakkini uluslararasi baglamda tam bir insan hakk: olarak kabul
etmisgtir.”>*

oY s )k Y sl of LB el
“Allah Teal4, gaflet icindeki bir kalbe bakmaz.” %> Bu rivayet hadis kaynak-
larinda yer almamus, ayrica senedi de zikredilmemistir. Bu acidan bakildiginda
eserin (haberin) senedinin sihhati hakkinda séz sdylemek i¢in yeterli veri bu-
lunmamaktadir. Bu durumda, bu s6zi1 hadis olarak degil de insanlar1 uyanik
olmaya sevk eden bir sz olarak ele alabiliriz.

O (sl ise s duals ay ey (Lad = dhas 5o 351 et (suy s )y Y al O
alds el ol O coden |5 (5T,

“Allah, kardesine distan sevgi gosterip ici hile dolu olan, yiiziine kars: dven

53 Ibn Abdiilaziz b. Kufl er-Remli Mitemmil b. Thab, Ciiz’ii Miiemmil b. Ihab, thk. Imad b.
Ferre (Beride: Daru’l-Buhari, 1413), 67.
Lutfi Yalgin-Musa Gok, “Su Hakkinin Bir Temel Insan Hakki Olarak Taninma Siireci ve
Tiirkiye’de Uygulanabilirligi”, Memleket Siyaset Yonetim 8/19-20 (31 Aralik 2013), 37.
55 Burhéaneddin Ibrahim Ibn Ferhun, Irsadii’s-salik ild efali’l-mendsik, thk. Muhammed b. el-
Hadi Ebt Ecfan (Riyad: Mektebeti’l-Ubeykén, 1323), 1/395.
(&7
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ama ardindan onu yalniz birakan, bir iyilik gériince kiskanan, bir musibete
ugrayimca da yardimi terk eden kuluna (rahmet nazariyla) bakmaz.” * Rivéayet
senedsiz nakledilmis ve zayiftir.

et 65 N B Y O] s e A lom 4 T
Peygamber Efendimiz (s.a.v.) soyle buyurdu: “Allah, iki yiizlii olana (bir
yiize sahip olmayana) bakmaz.” 57 Rivayet senedsiz olarak nakledilmistir. Ay-
rica bagka hicbir kaynaktan benzerini teyit edemedik. Dolayisiyla rivayetin
isnadi zayiftir.

L')ju,\j:)}c.,\:;; ;;Z)L.i;g);t,;';; L-;’a;'m;,atj;);;& g_,..:bu.:v,\.&uob

jcuw\fyr.@.l\‘_}}j,cmjb.e\fw JUVLJQ&M‘;\*&@J\ Ul
c\yyu\\ﬂ L\f}qd\ Y\ U,J.>-\.JJ| d)\)U\u}b-.L cww\ewyj ‘V-GSJ)
u?wbcﬂ‘dbjc?dw‘j&w‘jco.géu‘ﬁlﬁ&‘ubw\yﬂd\\!l

o)l ks AU iRl s Wi 33015 dhsin B il

Ali b. Sébit el-Cezeri bana Mesleme b. Ca‘fer’den, o Hasen b. Humeyd’den,

o Enes b. Malik’ten (r.a.) rivayet etti ki, Nebi (s.a.v.) soyle buyurdu: Allah Azze
ve Celle’nin kiyamet giinii (yizlerine) bakmayacagi, temize ¢ikarmayacagi ve
diger insanlarla bir araya getirmeyecegi vedi kisi vardir. Bunlar —tevbe edip de
Allah’in onlarin tevbelerini kabul etmesi hali miistesna- cehenneme ilk gire-
ceklerdendir. (Bunlar:) Elini nikdhlayan (mastirbasyon yapan), Lut kavminin
fiilini (livata) isleyen (erkeklerle cinsel iligkiye giren) ve bu fiile yaptiran, alkol
bagimlisi (stirekli icki icen), anne babasint déviip onlar: feryada (imdat dile-
meye) mecbur birakan, komsularini rahatsiz edip onlar1 kendisine lanet etti-
ren, komgusunun esiyle zina eden kisilerdir.”*® Ravilerden Hasen b. Humeyd
mechul olup, rivayetin isnddi zayiftir. Tahévi'nin naklettigi benzer rivayette ise
‘Allah bakmaz’ kismi yerine Restlullah’a (s.a.v.) sorulan ‘Allah katinda hangi

gliinah kebair (bliyiik ginahlardan) sayilir’>® sorusuna verilen nebevi cevaplar
nakledilir.

V. Kur’an ve Siinnette Yer Alan Diger Terhib (Uyar1) ifadeleri
Bu ¢aliymamizda “Allah onlara bakmaz (& sk Y)” ifadesi ve onun gegtigi

5 ibni’l-Cevzi, Saydiil-hdtir, 364.

7 Abdiilhak b. Seyfeddin Dihlevi - Takiyyiiddin en-Nedvi, Lema étii’t-tenkih fi serhi Miskdti’l-
Mesabih (Dimagk: Daru’n-Nevadir, 1435), 2/68.

58 Ebi Ali el-Hasen b. Arefe b. Yezid el-Abdi, Ciiz’ii Hasen b. Arefe el-Abdi, thk. Abdurrah-
man b. Abdiilcabbar (Kuveyt: Daru’l-Aksa, 1406), 64.

% Ebfi Ca‘fer Ahmed b. Muhammed b. Selame el-Ezdi el-Hacri el-Misri Tahavi, Serhu miis-
kili’l-dsar, thk. Suayb Arnaiit (Beyrut: Milessesetii’r-Risale, 1415), 2/343.
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rivayetler temel alinmistir. Ancak, kaynaklarda bu tiir kinama ve azarlama ifa-
deleri gok daha genis bir sekilde yer almaktadir. Bu lafizlara 6rnek verecek
olursak Sézlerini ve yeminlerini degistirenler icin Y3) G Y#LQ ) V‘é') Y
({*@5 “..iste onlarin &hirette hi¢ nasipleri yoktur. Allah onlara bakmayacak ve
onlar1 temize glkarmayacaktlr 760 buyurulmustur. Miinafiklar icinggde &l oz
“Allah onlara gazab etti,”' denilirken; seytan igin &l £aJ“Allah onu Ianetlem1§-
tir’®? denilmektedir. Allah’a kars: kibirlenenlerin, deve igne deliginden gegme-
dikce cennete giremeyeceginden bahseden ayette, bu kisiler i¢cin ayni zamanda
‘gokyiiziiniin kapilariin kapanacagr’ belirtilerek L1 &,143 Y“cennete gire-
mezler” denilmistir.®® Baska bir ayette kafirlerle dost olan yahudiler igin s
4“Allah onlara gazap etm1§t1r”64 denilir. Allah’in ayetlerine masal diyen-
ler icinse o M Jsaj 4g35 8 “O glin elbette rablerinden mahrum kalacaklar-
dir,”® denilmektedir.

Hadislerde ise mi'minin asagilanmasina ve zulme ugramasma sahit olup
da, giicii yettigi halde onu yardimsiz birakan kisi i¢in & 431“Allah onu zelil
kilar” 66 buyurulmu§tur Ote yandan ti¢ defa 6ziirsiiz Cuma namazini terkeden
kisi igin &5 & b “kalbine mihiir vurulmu§tur”67 denilmektedir. Namazini
tiimiiyle terk eden kisi igin pLAH & AN ‘Onun [slam’da pay1 yoktur”®®
Baska bir rivayette ise escinsel kisi igin s &1 3525 “Allah onu kiyamet giinit
ayni sekilde muhannes olarak diriltecektir”® denilmistir. Benzeri ifadelerden
birisi de, farkli birgok konuda sdylenen & ;4is “lanetlenmistir” ifadesidir. Orne-
gin bu ifade “iki kiz kardesi ayn1 anda nikéhlayan kisi i¢in™”° kullanilmistir. Bu
tabirlerin her biri, kullarin ilahi rahmet ve magfiretten uzaklasmalarini, ahlaki
ve imani sapmalari, ildhi sinirlarin ihlalini ve bunun neticesinde karsilasacak-
lar1 ciddi manevi ve uhrevi cezalar ifade etmektedir.

Bu ifadeler, bireyin Allah’a karsi sorumluluklarini yerine getirmemesi ha-

60 “Kuran Yolu”, Al-i Imran, 3/77.

61 “Kuran Yolu”, el-Fetih, 48/6.

62 “Kur’an Yolu”, en-Nis4, 4/118.

8 “Kur’an Yolu”, el-A’raf, 7/40.

64 “Kur’an Yolu”, el-Maide, 5/80.

6> “Kuran Yolu”, el-Mutaffifin, 83/15.

6 Ahmed b. Hanbel, Miisned, 25/261 (No. 15985).

7 Ebfi Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe Ibrahim el-Abst el-Kiifi Ibn Ebti Seybe,
Miisnedii Tbn Ebii Seybe, thk. Adil b. Yusuf el-Azz4azi - Ahmed b. Ferid el-Mezidi (Riyad:
Darii’'l-Vatan, 1997), 2/270.

% Eb{i Bekr Abdullah b. Muhammed b. Ebi Seybe Ibrahim el-Absi el-Kafi Ibn Eba Seybe, el-
Musannef fi'l-ehadisi ve’l-dsdr, thk. Kemal Yusuf el-Hut (Riyad: Mektebetii’r-Riisd, 1409),
6/164 (No. 30361).

% {bn Mace, Siinen, “Hudd”, 38 (No. 2613).
7% Ibn Ebd $eybe, Musannef, 3/483 (No. 16259).
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linde karsilasacag: ciddi ilahi cezalar: ve mahrumiyetleri ifade ederek, inanan-
lar1 bu tiir davraniglardan sakindirmayi amaglamaktadir. Terhib dili, sadece
bireysel degil, toplumsal diizeyde de ahlédki ve imani sapmalar1 énlemek icin
kullanilan gii¢lii bir uyar1 ve korkutma aracidir. Bu nedenle, terhib ifadeleri,
[slim ahlakinin korunmasinda ve bireyin manevi disiplininin saglanmasinda
onemli bir iglev gortir. Ancak, bu ifadelerin temel amaci korkutmak degil, 1slah
etmek ve kisinin dogru yola yénelmesini saglamaktir.

VI. Sonug¢

Allah’in kiyamet giniinde rahmet nazariyla bakmayacagi kimselere dair ri-
vayetler, bireysel ahldkin zedelenmesiyle toplumsal diizenin bozulmas: arasin-
daki iliskiyi a¢ik bicimde ortaya koymaktadir. Rivayetlerin sthhat durum ana-
lizine bakacak olursak, ele aldigimiz rivayetlerin yaklasik olarak yarisi sahih ve
hasen; diger yarisi ise zayiftir. Ancak mevzl (yani uydurma) olmamak kay-
diyla ahlaki konularda zayif hadisten de ‘kesin bilgi igeriyor’ denmemek kay-
diyla istifade edilebilir. Bu rivayetlerde, ozellikle kibir ve kendini begenmislik
one ¢ikmakta; elbisesini kibirle yerde siirtiyerek ytriiyen, zenginligiyle bobiir-
lenen ve kiyafetiyle dviinen kimseler bu kapsamda zikredilmektedir. lyiligi
basa kakma, yapilan yardimin siirekli hatirlatilarak kars: tarafi rencide eden
bir tutuma doniismesiyle, sosyal iliskileri zedeleyen ciddi bir ahldki problem
olarak 6ne ¢ikmaktadir. Rivayetlede genis yer tutan bir diger baslik ise cinsel
sapkinlik ve hayésizlik olup, anal iligki, hayvanlarla cinsel temas, mahrem yer-
lere bakmak ve mastiirbasyon gibi davranislar bu kategoride toplanmaktadir.
Ayrica zinakar yasli, escinsellik ve komsunun esiyle zina gibi ahlaki sapmalar
da bu baslik altinda degerlendirilir. Alkol bagimliligl, anne-babaya siddet ve
komsuya eziyet gibi toplumsal sorumlulugu ihlil eden eylemler ise hem birey-
sel hem de sosyal diizeyde rahmetten uzaklastirici etmenler olarak degerlendi-
rilmistir. Ibadetle ilgili ihmaller —drnegin namazda riik(i ve secdeye ridyet et-
memek, saf dlizenini bozmak— manevi disiplinsizligin gostergesi olarak eles-
tirilmistir. Yalan yere yeminle baskasinin malin1 gasp etmek, su hakkini engel-
lemek, yalanci yonetici ve firsatgi siyasetgi olmak gibi davranislar ise dogrudan
kul hakkini ilgilendiren ciddi suglardandir. Aile i¢i sorumluluklarda da, esine
kars1 nankorliik eden ve teshir edici bicimde veya sehveti ve ilahi sinirlarin
agilasini tesvik edecek sekilde siislenen kadinlar uyarilmis; dis goriintisi alda-
tic1 bigimde degistirmek -s6z gelimi sa¢ ve sakali siyaha boyamak- gibi davra-
niglar da ilahi rahmetten mahrum kalmaya sebep sayilmistir. Tiim bu katego-
rilerde yer alan davranislar, kul hakki, sosyal adalet ve ihlas temelli bireysel
sorumlulugun ihlali sonucunda, kisinin kiyamet giintinde Allah’in rahmetin-
den uzak kalabilecegini gostermektedir. Bu rivéyetlerin ortak mesaji, gori-
nurde kiigitk gérilen bireysel tutumlarin dahi, kiginin ahiret hayatini derinden
etkileyebilecek manevi sonuclar dogurabilecegidir.

Giintimliz isaninin da -bizce- yukarida sayilan ahlaki sorunlarla yiizlesmesi
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gerekmektedir. Ancak bunun i¢in 6ncelikle bu sorunlarin varligini kabul et-
mesi gerekmektedir. Zira ¢agdas diinya insaninin zihin diinyasinda, orijinal
gerceklik ile teknolojik aygitlar Gizerinden kendisine siirekli dayatilan sanal
gercekligin yer degistirdigini gériyoruz. “Baudrillard bu durumu simiilasyon
kurami adin1 verdigi goriisu ile agiklamaktadir. Baudrillard bir kéken ya da bir
gerceklikten yoksun gercegin, modeller araciligiyla tiretilmesine hipergercek
(hyperreality) yani simiilasyon demistir. S6z gelimi Tokyo’da yasayan yirmi
yedi yasindaki geng bir adam, hayrani oldugu ve giiniimiiziin genel estetik kri-
terlerine uygun olarak yaratilmig bir video oyunu karakteriyle evlenmek iste-
mis, hatta bu evliligin kabulii i¢cin gerekli resmi makamlara bagvurmustur..””!
Baudrillard’in kuraminda s6ziinii ettigi gibi, teknolojik araglar aracihigiyla yeni
nesillere stirekli aktarilan ve zamanla gercekligin yerini alan birtakim temsiller
giderek yayginlagsmaktadir. Bunlar arasinda; cinsiyetsizlestirme, ayni cinsler
arasinda fitrata aykir1 hislerin normallestirilmesi, normal olmayanin ‘normal’,
dogal olmayanin ise ‘dogal’ gibi sunulmasi ve bu tiirden yonelimlerin kisisel
tercih olarak mesrulagtirilmasi gibi durumlar yer almaktadir. Hatta bu tiir yak-
lagimlar1 yadirgamak bile artik yadirganir hale gelmistir. Oysa bunlar, ildhi
gazabi celbeden ve kiyamet giiniinde yliziine bakilmama veya yalniz birakilma
gibi agir sonuglar dogurabilecek fiillerdir. Ilahi irade, yaratilmislarin en seref-
lisi olan insani, kendi dogasina uygun bir ¢izgide tutmak amaciyla; ylziine
bakmamak, ceméalullahtan uzak birakmak, ilahi lituflardan mahrum kilmak
gibi cesitli terhib (sakindirma) ifadeleriyle bu fiillerden uzaklastirmay: hedef-
lemektedir. Bu tiirden cezélarin veya benzerlerinin insanlar tarafindan da uy-
gulanmasi sorunlarin ¢6ztimiinde yardimei olabilir.

“Allah’in KryAmet Giinii Sarfinazar Edecegi Kimselere Dair Riviyetler Uzerine”

Ozet: Bu caligma, kiyamet giinii Allah’in bazi kimselere rahmet nazariyla bakmamasi ve on-
lara ilahi mahrumiyet cezas1 uygulamasiyla ilgili hadisleri kapsamlr sekilde ele almaktadir.
“Nazar etmeme” (sarfinazar) kavrami, burada Allah’in rahmet ve inayetinden mahrum bi-
rakmayi ifade etmektedir. Calismada oncelikle, Allah’in kiyamet giinii bakmayacag: kimse-
lere dair hadisler metin ve isnad agisindan degerlendirilmis; ardindan ilahi mahrumiyet ce-
zasinin ahlaki, toplumsal ve dini boyutlar: farkli kaynaklar 15181nda tematik olarak smiflan-
dirllmustir. Ayrica bu rivayetlerin, toplumun ahlaki ve méanevi sagliginin korunmasinda te-
mel bir rehberlik islevi gordiigii ortaya konulmaya caligilmustir. Sonug olarak, s6z konusu
mahrumiyet cezasinin yalnizca ilahi iradenin bir tecellisi olmanin &tesinde, toplumsal biling
diizeyinde de benimsenerek bireyler tarafindan caydirict bir tutum ve ahléki bir tepki bigimi
olarak uygulanabilecegi vurgulanmistir.

Citation: Irfan ZENGIN, “Alldh’in Kiydmet Giinii Sarfinazar Edecegi Kimselere Dair Ri-
vayetler Uzerine”, Hadis Tetkikleri Dergisi (HTD), XXIII/1, 2025, 69-91.

Keywords: Hadis, Nazar, Sarfinazar, Kiydmet Giindi.

Ibrahim Emre Giinay, “Baudrillard’in Simiilasyon Kuraminda Insanin Simiilakra Dénii-
siimii ve Kitle Iletisim Araglarinin Etkisi Uzerine Bir Degerlendirme”, Kastamonu [letisim
Arastirmalar: Dergisi 7 (16 Aralik 2021), 74.
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Hangi Milletlerden
Sahébi Vardlr? “What Ethnic and National

Backgrounds Were Represen-
L ted Among the Companions
Mehmet EFENDIOGLU" of the Prophet Muhammad?”

Abstract: The Companions (Sahabah) are a valuable generation praised in the Qur’an and
the Hadiths of the Prophet Muhammad, holding an important place not only in Islamic his-
tory but also particularly in the science of Hadith. Their number is around one hundred
thousand, and the names of about ten thousand of them are known. Since the Prophet Mu-
hammad was of Arab descent and lived in the Arabian Peninsula, his followers and those
who believed in him were naturally the Arabs from the Arabian Peninsula. The question that
arises is whether there were individuals from non-Arab nations who met the Prophet Mu-
hammad, believed in him, and earned the honor of becoming Companions. If so, which na-
tions do they belong to, and how many were there? This article will address this issue, inves-
tigate those from non-Arab nations who believed in the Prophet Muhammad, and try to
determine how many Companions there were from which nations.

Citation: Mehmet EFENDIOGLU, “Hangi Milletlerden Sahabi Vardir?” (in Turkish), Hadis
Tetkikleri Dergisi (HTD), XXI1I/1, 2025, 93-107.

Keywords: Hadith, Companions (Sahabah), Arab, Arabian Peninsula, Non-Arab Companions.

I. Giris

Sozlikte ‘dost” ve ‘arkadas’ manasina gelen' ‘sahabi’ kelimesi (¢ogulu:
sahabe, ashab),? terim olarak “Hz. Peygamber (s.a.v.) devrinde yasamis, pey-
gamber olarak kendisiyle karsilasmis, ona iman etmis ve iman tlizere vefat et-
mis kimse” anlaminda kullanilmaktadir.® Bu tarifi bir az acarak soyle ifade et-
mek de mimkiindiir:

Dog. Dr., Bilecik Seyh Edebali Universitesi, flahiyat Fakiiltesi, Hadis, BILECIK

efendioglul@hotmail.com

ORCID: 0000-0001-9278-7596 Gelis: 31.05. 2025 Yayn: 30.06.2025

Bu makale, tarafimdan hazirlanan ve yayinlanmig olan Arap Olmayan Sahdbiler adli yiiksek

lisans tezi esas alinarak kaleme alinmustir. Tez i¢in bkz. Mehmet Efendioglu, Arap Olmayan

Sahabiler (Istanbul: Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Vakf{i Yayini, 2011).

2 Ebir'l-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali b. Ahmed el-Ensari, Lisanii’l-Arab
(Beyrut: Daru Sader, ts.), 1/519.

3 Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Hacer el-Askalani, el-Isdbe fi temyizi’s-sahdbe (Sayda - Beyrut:
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“Sahabi, Hz. Peygamber’e ilk vahyin gelis tarihi olan 6 Agustos 610 ile4 vefat yil1 olan hicri

13 Rebiulevvel 11 (8 Haziran 632)5 tarihleri arasinda gegen yaklagik yirmi ii¢ senelik pey-

gamberlik siiresi igerisinde hayatta bulunmus, Allah Restlil ile karsilasmis, ona iman etmis

ve miisliiman olarak vefat etmis olan kimseye verilen isimdir.”®

Kur’an-1 Kerim’de kendilerinden 6vgii ile bahsedilen, hadislerde de methe-
dilen sahabe, Islam’in ilk donemlerinden itibaren her asirda faziletli ve degerli
bir nesil kabul edilmis, farkli acilardan inceleme konusu yapilmis ve etrafla-
rinda pek ¢ok eser kaleme alinmigtir. Bu makalede, ge¢misten gliniimiize tize-
rinde pek durulmamis ve haklarinda ilmi anlamda ¢aligma yapilmamis olan
Arap olmayan sahabiler konusu tizerinde durulacak, hangi milletlerden sahabi
bulundugu hususuna agiklik getirilmeye ¢aligilacaktir.

Makale giris, iki kisim ve sonugtan olusmaktadir. Giris kisminda sahabenin
tanimi ve makalenin metodundan kisaca bahsedildikten sonra, birinci kisimda
genel olarak sahébe ve Arap olmayan sahébilerin bunlar arasindaki yeri ve sa-
yis1 Gizerinde durulmus, Arap olmayan sahabilerin tespitinde karsilagilan prob-
lemler ve bunlarin ¢éziimiinde uygulanan metod hakkinda bilgi verilmistir.
Ikinci kisimda ise énce hangi milletlerden sahabi bulundugu konusu tartigil-
mis, daha sonra kendilerinden sahabi bulundugu kesin olan milletler iizerinde
durulmus ve Arap olmadig tespit edilen sahéabiler mensup olduklar: milletlere
gore isim olarak siralanarak listeleri verilmistir. Elde edilen bulgulara sonug
kisminda isaret edilmistir. Makalenin hedefi, genel olarak sahébe arasinda
Arap olmayanlarin yerini ve sayisini tespit etmek, ayrica hangi milletlerden
sahabi bulundugu konusuna agiklik getirmektir.

I1. Sahabe ve Arap Olmayan Sahabiler

A. Genel Olarak Sahabe ve Arap Olmayan Sahabilerin Bunlar Arasindaki
Yeri

Sahabenin toplam sayis1 hakkinda net bir bilgi mevcut degildir. Hz. Pey-
gamber dénemi ile sahabe devrinden intikal eden ve kesin say1 veren herhangi
bir rivayet bulunmamaktadir. Bunun temel nedeni, o ddnemde diizenli niifus
sayimi yapilmiyor olmasi ve sahdbenin farkli belde ve koylere dagilip bir kis-
munin yerlesik, bir kisminin ise gécebe hayat1 yasayan topluluklardan olusma-
sidir.”

el-Mektebetii’l-Asriyye, 1413/2012), s. 11.

4 Muhammed Riza, Muhammed Rasilullah (Kahire: Daru [hyai’l-Kiitiibi’l- Arabiyye,
1385/1966), s. 59.

> Mustafa Fayda, “Muhammed”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 2020), 30/422.

6 Mehmet Efendioglu, “Sahabe”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islim Ansiklopedisi (Istanbul: TDV
Yayinlari, 2008), 35/ 491.

7 Muhammed Accic el-Hatib, es-Siinne kable’t-tedvin (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1400/1980), s.
405; Nevzat Asik, Sahdbe ve Hadis Rivdyeti (Izmir: Akyol Nesriyat, 1981) s. 28.
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Bununla birlikte, hadis kaynaklarinda gesitli dénemlerde farkli vesilelerle
bir araya gelen sahabe gruplarina dair bazi sayisal bilgiler yer almaktadir.
Medine déneminde Hz. Peygamber’in emriyle bir niifus sayimi yapildigina
dair rivayetler intikal etmistir.® Ancak bu sayimin tam olarak ne zaman ger-
ceklestirildigi ve sonucunda hangi sayinin elde edildigi konusunda farkl bilgi-
ler mevcuttur. Gelen rivayetlerde say1 500,” 600-700 aras1'® ve 1500!! seklinde
degismektedir. Hicretin 8. yilinda (630) gerceklesen Mekke'nin fethine on bin
civarinda sahabinin katildig1 nakledilir.' imam Safii (v. 204/819), Hz. Peygam-
ber’i gdrmiis ve ondan rivayette bulunmus sahabilerin sayisinin altmig bin ka-
dar oldugundan bahsetmistir.!* Ebti Ziir‘a er-Razi (v. 264/877) ise Tebitk Gaz-
vesi'ne yetmis bin kisinin katildigini,'* Veda Haccr'nda da yiiz on dért bin ki-
sinin bulundugunu kaydeder.'® Ebt Mfisa el-Medini (v. 581/1185), Hz. Pey-
gamber’in vefat1 esnasinda onu gérmiis ve ondan hadis rivayet etmis sahabile-
rin sayisinin yiiz bini astigini ifade etmektedir. !¢

Gortldiagh tzere, sahabenin sayist hakkinda farkli ve kesin olmayan ra-
kamlar s6z konusudur. Bu konuda en saglikli veriye, sahabe biyografilerine yer
veren eserlerde ulasmak miimkiindiir."” Bu tiiriin en meshur eseri ise ibn Ha-
cer el-Askalani’nin (v. 852/1448) el-Isabe fi temyizi’s-sahdbe’sidir. S6z konusu
eserde 12.347 kisi yer alir ve bu sayiya mukerrer isimler, muhadramlar ile yan-
lislikla sahébe arasinda zikredilen sahislar da déhildir. Bunlar ¢ikarildiginda,
biyografisi bilinen sahabi sayisinin on bin civarinda kalacag: anlagilmaktadir.!®

Sayimla ilgili bir tetkik yazisi i¢in bkz. Muhammed Tayyib Okig, “Islamiyette Ilk Niifus Sa-

yim1”, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 7/1-4 (Ankara: 1958-1959), s. 11-20.

%  Ebd Abdillah Muhammed b. [sméil el-Buhari, el-Camiu’s-sahih, ngr. Muhammed Fuad Ab-
diilbaki ve dgr. (Kahire: el-el-Matbaatii’s-Selefiyye, 1403/1982), “Cih&d”, 181; Muhammed
Tayyib Okig, Bazi Hadis Meseleleri Uzerinde Tetkikler (Istanbul: Osman Yal¢in Matbaasi,
1959), s. 47.

10 Eb{ Abdilldh Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani, el-Miisned, (Beyrut: Daru Séder,
1389/1969), 5/384; Ebir'l-Hiiseyn Miislim b. Haccéc el-Kuseyri, el-Camiu’s-sahih, ngr. Mu-
hammed Fuad Abdiilbaki (Kahire: Daru Thyail-Kiitiibi'l-Arabiyye, 1374/1955), “Iman”, 67.

""" Buhari, “Cihad”, 181.

Accic, es-Siinne, s. 406.

13 Okig, Hadis Meseleleri, s. 47.

" Ebir’l-Fida Imadiiddin Ismail b. Kesir ed-Dimaski, Ihtisdru Ulfimi’l-hadis, nsr. ve serh. Ah-

med Muhammed $akir (Beyrut: Déru’l—Kﬁtﬁbi’l—ﬂmiyye, 1370/1951), s. 185.

Talat Kogyigit, Hadis Tarihi (Ankara: Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Yayinlari,

1977), s. 75.

16 Celaliiddin Abdurrahman b. Ebt Bekr es-Siiyttl, Tedribii’r-ravi fi serhi Takribi'n-Nevevi,

nsr. Abdiilvehhab Abdiillatif (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-lmiyye, 1399/1979), 2/221.

Bu konuda kaleme alinan eserler i¢in bkz. Muhammed b. Ca’fer el-Kettani, er-Risdletii’l-

miistetrafe li-beydni meshiri kiitiibi’s-siinneti’l-miiserrafe (Istanbul: Kahraman Yayinlari,

1986), s. 126-128.

el-Isabe’deki biyografi sayist icin bkz. Ibn Hacer, el-Isdbe, s. 2045.
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Sahabenin genel sayis1 bu sekilde 6zetlendikten sonra, bu topluluk igerisin-
deki Arap olmayan sahabilerin durumuna deginmek gerekir. Dogdugu giin-
den itibaren Habesiyye bir dadinin eline verilip yetistirilen,'® vefat ettikten
sonra da Habesli bir sahabi tarafindan kabrine indirilen® Rastlallah’in haya-
tinda Arap olmayan unsurlarin énemli bir yeri oldugu kesindir. Ancak bu
sahabilerin hangi milletlere mensup olduklar: ve sayilart hakkinda gerek klasik
kaynaklarda ve gerekse modern ¢alismalarda yeterli ve toplu bilgi bulunma-
maktadir. Bu konuda miistakil bir aragtirmanin yapildigina dair herhangi bir
veriye de rastlanmamustir.

Ancak yine de degisik vesilelerle bir arada bulunmus Arap olmayan unsur-
lara dair cesitli rakamlar kaynaklara intikal etmistir. Hentiz Mekke done-
minde, Habesistan’a hicret eden (M. 615) Miislimanlarin burada yaptiklar
davete birgok Habesli icdbet etmis, bunlardan 20 kisilik bir grup Mekke’ye ge-
lerek Hz. Peygamber’le goriismiis ve Kur’an-1 Kerim dinledikten sonra Islam’a
girmislerdir.?! Medine déneminde, hicretin 2. (624) yihinda gerceklesen Bedir
gazvesine Arap olmayan kimselerden alt1 kisinin katildig: rivayet edilir.?? Hic-
retten sonra Medine’ye gruplar halinde Habes asillilar gelmis, bu gruplarin 32,
40, 60 ve 70 kisilik kafilelerden olustugu nakledilmistir.?® Habes krali Necési
Ashame’nin de (v. 9/630) Hz. Peygamber’e 12 rahip gonderdigi rivayet edil-
mektedir.* Ayrica Restliillah’in kendisine gonderdigi Islim’a davet mektu-
buna, misliiman oldugunu bildirmek tizere bir mektup ve 60 kisi ile beraber
oglu Erma (Erha?) b. Ashame’yi Medine’ye gondererek cevap vermis, ancak
binilen gemi Kizildeniz’de battig1 i¢in grup telef olmugtur.?

Hz. Peygamber’in Medine’ye hicretinden sonra Yahudilerden Miisliiman
olan Abdullah b. Selaim’in (v. 43/663) tesvikiyle alti-yedi kisilik Beni Israil asilli
bir grup Islam’a girmistir.?® Beni Kurayza Seferi (5/627) éncesi Yahudiler, Mi-
sir Mukavkis'ina gonderilen (7/628) Islaim davet mektubundan sonra Kiptiler,
Yemen’e ulagan davetin ardindan Ebna’dan? bazi gruplarin Islam’a girdigine

9" Tbn Hacer, el-Isdbe, s. 1982-1984.

20 ibn Hacer, el-Isdbe, s. 668-669.

21 ibn Ishak, es-Sire, s. 199-200.

22 ibn Hacer, el-Isdbe, s. 173-174.

23 Efendioglu, Arap Olmayan Sahdbiler, s. 87-88.
24 Ebii Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid et-Taberi, Camiu’l-beydn an te'vili ayi’l-Kur'an,
thk. Ahmed Muhammed $4kir - Mahm{id Muhammed Sakir (Kahire: Mektebetii Ibn Tey-
miyye, 1955-1969), 10/507-508.

Muhammed Hamidullah, el-Vesdiku’s-siydsiyye li’l-ahdin-nebevi ve’l-hildfeti’r-rdside (Bey-
rut: Daru’n-Nefais, 1405/1985), s. 104-105; Muhammed Riza, Muhammed Rasilullah, s.
272-273.

26 Taberi, Camiu’l-beydn, 7/120-121.
7 Ebna hakkinda bilgi i¢in bkz. Izziiddin Ali b. Muhammed b. el-Esir el-Cezeri, el-Liibdb fi
Tehzibi’l-ensib (Beyrut: Daru Sader, ts.), 1/26.
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dair rivayetler mevcut ise de bu kisiler hakkinda kesin sayisal bilgi bulunma-
maktadir.”®

Soézlin 6z, genel olarak sahabenin sayisini net bir gekilde tespit etmek
mimkiin olmadig gibi, bunlar arasinda yer alan Arap olmayan unsurlar: da
tam olarak tespit etme imkéni yoktur. Tespit ancak sahabe tabakat: eserlerinin
taranmasiyla yapilabilecek, ancak bu durumda da sadece ismi kaynaklara gir-
mis olanlar gériilebilecektir.

B. Arap Olmayan Sahabileri Tespitte Esaslar, Karsilagilan Problemler ve
Coziim Yollar1

Yapilan her ¢alismada dogru ve giivenilir sonuglara ulasabilmek igin ¢alig-
manin saglam bir takim esaslar tizerine oturtulmasi gerekecegi muhakkaktir.
Arap olmayan sahabileri tespit ederken de bir takim esaslar belirlenmis ve
bunlara riayet etmek suretiyle sonuca varmaya gayret edilmistir. Calisma bo-
yunca kargilagilan gesitli problemler de belli usullerle halledilmistir. Asagida
maddeler halinde siralanacak hususlar, bu prensipleri ve karsilagilan problem-
lerin ¢6ziim yollarim gstermektedir:

1. Sahabi oldugu kesinlik kazanan bir kimsenin Arap olmayan bir kisi ola-
rak degerlendirilebilmesi icin babasinin Arap olmayan unsurlardan birine
mensup olmasi sarttir. Zira Islam Hukukunda “evlilik icinde dogan ¢ocuk, ka-
dinin evli bulundugu erkege aittir.”?® Buna gére nesep tespitinde baba esastir.
Hukuken bu sekilde olan bu mesele, Islim nesep geleneginde de kendini gos-
termektedir. Gerek kiz ve gerekse erkek ¢ocuklar anneye degil babaya nisbet
edilirler. Safiye bint Huyey b. Ahtab (v. 50/670) ve Yusuf b. Abdullah b. Selam
(v. 100/718?) gibi. Binaenaleyh, Arap Yarimadasi icinde dogup da babasi Arap
olmadig anlagilan kimseler ile yarimadaya digaridan gelenler bu ¢aligmanin
muhtevasina gireceklerdir. Hz. Peygamber’in oglu Ibrahim (v. 10/632?) gibi
Kipti, Safvan b. Umeyye (v. 42/662), Amr b. As (v. 43/664), Usame b. Zeyd (v.
58/677) ve Eymen b. Ummii Eymen (v. ?) gibi Habesli anne ile Arap babadan
dogan kimseler Arap asilli olmadiklar icin bu arastirmada konu edilmemis-
lerdir.*

2. Gerek tarihi ve gerekse cografi kaynaklarda Arap Yarimadasi’nin smir-
lar1 ¢ok teferruath bir sekilde gosterilmistir. Bu sinirlarin tespitinde cografi
esaslar yaninda yerlesim de gbz 6nlinde bulundurulmustur. Cahiliye déne-
minde ve Hz. Peygamber devrinde Araplar her zaman tespit edilen sinirlar

28 Ismi kaynaklara intikal edenler igin bkz. Efendioglu, Arap Olmayan Sahdbiler, s. 141 vd.

2% Hayrettin Karaman, Mukayeseli Islim Hukuku (Istanbul: Irfan Yayinevi, 1974), s. 336. Ay-

rica bkz. Omer Nasuhi Bilmen, Hukik-u Islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu (Istanbul:
Bilmen Yayinevi, 1985), 2/397.

" Bunlarin Habesli anneden dogduklarina dair bkz. Ebii’l-Meali Alaiiddin Muhammed b. Ab-
diilbaki el-Buhari, et-Tirdzii’l-menkils fi mehdsini’l-Hubiis (Istanbul: Silleymaniye kiitiipha-
nesi - Sehid Ali Pasa Boliimii, nr. 2803, vr. 1b-58b), vr. 31a-31b.
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déhilinde yasamais, fevkalade durumlar disinda yarimadadan disariya tasma-
muiglardir. Buna gore, Hz. Peygamber devrinde yarimadanin sinirlar: disindaki
bir yerden yarimadaya gelip yerlesmis olmak veya Hz. Peygamber’le goriigmek
i¢in buraya ziyaret¢i olarak gelmis bulunmak, Arap olmayan bir kisi olarak
degerlendirilmek igin illet sayilmistir. Buradan hareketle isim yabanciligs, ka-
bileye degil de sehre veya kdye nisbet edilmis olma®! gibi 6zellikler tagima ya-
ninda yarimada digindan olma illeti de Arap olmayan sahabi olarak degerlen-
dirilmek i¢in prensip olarak benimsenmistir.

3. Hz. Peygamber devrinde Arap Yarimadasi'nda var olan Yahudiler, Beni
Israil asilli ve Arap asilli olmak fizere iki kisma ayrilirlar. Milliyet itibariyle
Araplardan ayri olan Beni Isriil asilli Yahudiler Arap olmayan unsur olarak
degerlendirilmiglerdir. Arap asilli olup da Yahudiligi din olarak benimseyen
kimselere ise burada yer verilmemistir. Bundan dolay1 Abdullah b. Selam (v.
43/663) ve Sa‘lebe b. Selam (v. ?) gibi isimler Beni Israil asilli olduklar1 igin bu
caligmada yer aldiklar: halde,* Arap asilli birer Yahudi olan Ebtt Mélik el-Ku-
razi (v. ?) ve Cebel b. Cevvél b. Safvan (v. ?) Arap olmayan sahabiler listesine
girememiglerdir.*

4. Bir kimsenin Arap olmayan bir kisi olarak degerlendirilebilmesi i¢in Ha-
besi, Kipti, Rtimi gibi Araplar disinda bir millete nisbet edilmis olmasi prensibi
gozetilmistir. Bu nisbet edilis zayif da olsa mutlaka aranmigtir. Bazen 6yle isim-
lerle karsilagilmistir ki, bunlarin Arap olmayan milletlerden birine mensup ol-
dugu kanaati olusmus, ancak buna delalet eden agik bir ibare veya nisbe bu-
lunmadig1 slirece bunlar Arap olmayan kimse olarak degerlendirilmemisler-
dir. Hz. Peygamber’e hizmet edenler arasinda isimleri gecen Rabah* (v. ?) ve
Mid‘am® (v. ?) ile Hz Omer’in (v. 23/643) hizmetgisi Mihca’® (v. ?) bu tiirden
kimselerdir.

5. Nisbeler bazen yaniltic1 olabilmektedir. Bundan dolay: her yerde sadece
nisbeleri dikkate alarak karara varilmamigtir. Suheyb er-Rtmi*” (v. 38/658), bu
caligmada ilk aranacak isimlerden biridir. Gorilldiigt gibi nisbesi onu Rum

31 Araplar kabilelere, Arap olmayanlar ise genellikle sehirlere veya kdylere nisbet edilirler. Bu

konuda bkz. Efendioglu, Arap Olmayan Sahdbiler, s. 81.

32 ibn Hacer, el-Isdbe, s. 186, 889-890.

3 Cebel ve Ebti Malik Arap asilli kimseler olup Yahudiler arasina yerlesmis ve onlarin kabile-

lerine nisbet edilmislerdir. Bkz. Ibn Hacer, el-Isdbe, s. 205, 1758.

3 Ebti Omer Yusuf b. Abdillah b. Abdilber el-Kurtubi, el-Isti’4b fi ma’rifeti’l-ashdb, nsr. Ali
Muhammed el-Bicavi (Kahire: Daru Nehdati Misr, 1413/1992), 2/487.

35 Izziiddin Ali b. Muhammed b. el-Esir el-Cezeri, Usdii’l-gabe fi ma’rifeti’s-sahdbe (Beyrut:
Déaru Ibn Hazm, 1432/2012), s. 1113.

36 ibn Hacer, el-Isdbe, s. 1477.

% Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehebi, Siveru a’ldmi’n-niibeld, nsr. Suayb

el-Arnavut ve dgr. (Beyrut: Milessesetii’r-Risale, 1410/1990), 2/17-26.
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asilli olarak gostermektedir. Halbuki o aslen Araptir. Cocuklugunda bir bas-
kinda Rumlar tarafindan kagirilmis, sonra da Araplara kéle olarak satilmis ve
Hicaz’a getirilmistir.*® Keza, Hubeyb b. Mesleme el-Fihri (v. 42/662) “Hubeyb
er-Rim” geklinde bilinmektedir. Onun Rum olacagim diigtindiren vasfi as-
linda Rum diyarina ¢okga gitmesi sebebiyle lakab olarak takilmistir. Yoksa o
aslen Rum degil Araptir.”

6. Yukaridakinin tam tersine, bazen de aslen Arap olmadig halde kélelik
veya bagka bir sebepten dolay1 Arap kabilelerine nisbet edilenler gériilmekte-
dir. Yahmtm el-Kindi* (v. ?) gibi. Yahmtm, Habes asillidir ve Kindelilerin
kolesi olmast hasebiyle onlara nisbet edilmistir. Ozel bir isaret bulunmadig
stirece bu tir kimselerin tespiti imkansiz oldugu igin bunlar1 Arap olmayan
sahabi olarak degerlendirmek miimkiin olmamastir.

7. Tabakit kitaplarinda bazen Araplarin adeten kullanmadiklar1 isimler
gecmektedir. Nestas (Anastas), Yuhanna (Yohannes), Mina (Minas) ve Mariye
(Maria) gibi.*! Bunlar Rum kaynakli isimlerdir ve ilk bakista yabanci olmay1
andirirlar. Hele isim sahiplerinin kéle olduklar1 bilinince bu kanaat daha da
pekisir. Ancak 6zel bir isaret bulunmadik¢a bu isimler Arap olmayan kimse
olarak degerlendirilmemistir.

8. Bazen karsimiza ¢ikan iki veya daha fazla ismin ayni kimse oldugu ka-
naati hasil olmustur. Berake el-Habesiyye (v. ?) ile Ebrehe el-Habesiyye (v. ?)
gibi.*? Bu iki isim Arapg¢a’daki yazilislar: itibariyle ayni kimse kabul edilmeye
misaittir. Ayrica her ikisi de Habegistan’da Ummii Habibe bint Ebt Stifyan’in
(v. 44/664) hizmetinde bulunmuslardir. Bu tiirden kimselerin ayni kimse ola-
bilecegine isaret eden giivenilir bir miellif bulunmadik¢a bunlar iki kimse ola-
rak degerlendirilmislerdir. Bir isaret verilmisse bu isimler birlestirilmistir. Hz.
Peygamber’in ¢obani olarak bilinen Yesar er-R4‘1 el-Habesi (v. 6/628) ile Hay-
ber’de siradan bir ¢oban olarak zikri gecen Yesar el-Habesi’nin ayni kimseler
olabilecegini sdyleyen Ibn Hacer’in sdziine binaen bir kisi olarak degerlendi-
rilmislerdir.*?

9. Kaynaklarda, Arap olmadig: cesitli ifadelerle belirtilen ve kesinlik kaza-
nan, ancak herhangi bir millete nisbet edilmeyen kimselerle de karsilagilmak-
tadir. Temim Mevl4 Beni Ganm* (v. ?) gibi. Milliyetleri bilinmeyen bu tiirden
kimseler de makalemizde degerlendirilmemistir.

3 Ebti Bekr Ahmed b. Yahya b. Cabir el-Belazuri, Ensabii l-esrdf, ngr. Muhammed Hamidul-
lah (Kahire: Daru’l-Ma’arif, 1959), s. 180-181.

% ibn Abdilber, el-Istiab, 1/320.

40 ibn Hacer, el-Isdbe, s. 1579.

4 Buisimler igin bkz. Ibn Hacer, el-Isdbe, s. 1484, 1502, 1558, 1581,

42 isimlere dair bkz. Ibn Hacer, el-Isdbe, s. 1805, 1828.

43 bn Hacer, el-Isdbe, s. 1604.

4 ibn Hacer, el-Isdbe, s. 174.
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Arap olmayan sahabileri tespiti, Hz. Peygamber devrinde niifus sayimi ya-
pilmadig, Efendimizin yanina gidip geleni not etme gibi bir uygulama bulun-
madii igin zordur. Bundan dolay tespit i¢in belli esaslar belirlenmis, karsila-
silan problemler de izah edildigi sekilde halledilmeye ¢aligilmigtir.*

II. Milliyetlerine Gore Arap Olmayan Sahabiler
A. Hangi Milletlerden Sahabi Vardir?

‘Arap Olmayan Sahiabiler’ konusu ge¢miste tizerinde durulmamis bir ko-
nudur. Buna yoénelik herhangi bir telif kaleme alinmadig gibi, ilgili rivayetleri
bir araya getirmek i¢in de bir ¢caligma yapilmamistir. Konu giiniimiizde gtin-
deme gelmis ve bazi kimseleri ve milletleri kendilerinden sahabi bulunup bu-
lunmadigini arastirmaya sevk etmistir. Aslinda, hangi milletlerden sahabi bu-
lundugu konusu ¢ok kimse tarafindan merak edilmektedir. [lmi ortamlarda ve
genel sohbetlerde konu agildiginda “hangi milletlerden sahébi var, Tiirklerden
var mi, Kiirtlerden var mi?” gibi sorularin diisiiniilenden ¢ok sorulmasi bunu
gosterir. Bu noktadaki meraki gidermek i¢in burada bu baslik acilmis, konu
tartisilmig ve “acaba hangi milletlerden ne kadar sahabi var?” sorusunun ce-
vabr aranmistir.

Once sunu net olarak belirtelim ki yaptigimiz kapsamli kaynak taramalari
ve giivenilir kaynaklara dayali aragtirmalar neticesinde, Araplar disinda sadece
Habes, Beni Israil, Fars, Rum ve Kipt asilli kimselerden sahabi bulundugu or-
taya ¢ikmus, bunlar digindaki milletlerden sahabi oldugu kesinlik kazanan her-
hangi bir kimse ile karsilagilmamistir. S6zii edilen beg milletten sahabi bulun-
dugu konusunda herhangi bir tereddiit bulunmamaktadir. Kaynaklarda bu-
nun aksini savunan bir iddiaya rastlanmamuis, bu hususta bir tartigma olma-
mustir. Ancak giintimiizde bu konu tartisilmakta ve pek giiven vermeyen de-
lillere dayanarak baska milletlerden de sahabi bulundugu seklinde gorisler ve
iddialar ortaya atilmaktadir. Bu gériis ve iddialar1 6zetlemek, ayrica delillerini
irdelemekte yarar vardir.

Arap Yarimadasi, Cahiliye devrinde ve Hz. Peygamber doneminde ticarete
acik bir yerdi. Her yil cesitli yerlerde kurulan panayirlara Hindistan ve Cin gibi
uzak iilkelerden bile tiiccarlar gelirdi.*® Turk tiiccarlarin gelmis olabilecegin-
den de bahsedilir.” Ozellikle Giiney Arabistan uzakdogulularin deniz yoluyla
gelip ugradiklar1 yerlerdendi.*® Ahmed b. Hanbel'in (v. 241/855) tahric ettigi

%5 Arap olmayan sahabileri tespitte dikkate alinan esaslar hakkinda teferruath bilgi i¢in bkz.

Efendioglu, Arap Olmayan Sahdbiler, s. 80-84.

Neset Cagatay, [sldm Oncesi Arap Tarihi ve Cahiliye Cagr (Ankara: Ankara Universitesi [la-
hiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1982) s. 73; Ahmed Abdiilhamid es-Sami, Fi tarihi’l-Arab ve’l-
Islam (Kahire: Mektebetii’l-Anglo el-Misriyye, 1982), s. 19.

Zekerya Kitapey, Hz. Peygamber’in Hadislerinde Tiirk Varlig: (Istanbul: Tiirk Diinyas: Arasg-
tirmalar1 Vakfi, 1989), s. 65.

Muhammed Hamidullah, Isldm Peygamberi, trc. Salih Tug (Istanbul: Irfan Yayimeilik.
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bir hadisten anlagildigina gore, Hz. Peygamber de yarimadanin dogu ve giiney
taraflarina seyahat etmistir.” Bu seyahatler esnasinda stiphesiz, buralara gelen
uzakdogulu insanlarin bazisiyla karsilasmis ve gortismils olmalidir. Nakledil-
digine gore, Abdi’'l-Mudan ogullarindan bir grup insan Medine’ye geldiginde
Hz. Peygamber onlar1 gérmiis ve yanindakilere soyle demisti: “Hindistan aha-
lisine benzeyen bu insanlar da kim?”>° Anlasilan su ki, Hz. Peygamber Hintli-
leri tip olarak veya giyim kusamlari itibariyle tantyordu.

Tirklerin ¢ehreleri, simalari, yiiz, géz ve burun hatlari ile giysileri hakkinda
sagilacak derecede teferruathi bilgiler veren® Hz. Peygamber’in Araplara
“Tirkler kendilerine ilismedigi stirece onlarla savasmamalarini™? emretmis
olmasindan, Tirklerin Misliman olmadan 6nce sert ve savag¢i bir millet ol-
duklarini®® bildigi neticesi ¢ikarilirsa, onun bazi Tirk asillilarla da gérismis
olabilecegini sdylemek miimkiindiir. Keza, hadis olarak nakledilen “Ilim
Cin’de de olsa aliniz”* anlamindaki sézden Hz. Peygamber’in Cinlilerin ilim
ve hikmete deger veren insanlar olduklarini bildigi anlagilmaktadir. Gergi
onun bu bilgiyi duyarak elde etmis olmasi da mimkiindiir. Ancak Cinlilerle
goriismis olmast ihtimal dahilindedir.

Bu rivayetlerin toplamindan anlagiliyor ki, Hz. Peygamber Hintli, Cinli ve
Tiirk asilli insanlarla gériismistiir. Bu gériisme esnasinda kendisine iman et-
mis olanlarin da bulunmast miimkiindiir. Ancak bunlardan iman edip kendi-
siyle gorustigi kesin delillerle ispat edilmis ve calismamizda gozetilen pren-
sipler dahiline girecek herhangi bir kimseye rastlanmamustir.

Hz. Peygamber’den sonra Islamiyet’i kabul eden bazi milletler, Rasliil-
lah’in hayatinda millet olarak kendisiyle aldka kurduklarina ve kendilerinden
de sahébi bulunduguna dair bir takim deliller ve izler pesine dismuslerdir.
[ftihar ve 6viinme vesileyle yapilan bu is icin Muhammed Hamidullah (v.
2002) “anlayigla karsilamak gerekir” ifadesini kullanmaktadir.>

Hindistan’in giineybati kiyilarinda uzanan Malabar ilkesinin insanlar
kendi krallar1 Cakravati’nin, henliz hicretten dncelere rastlayan bir devrede
Rastlillah’in gosterdigi herkesce bilinen ‘sakku’l-kamer/ayin ikiye ayrilmasr’

1991), 1/626.
4 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 4/206.
50 Hamidullah, Isldm Peygamberi, 1/626.
51 Buhari, “Cihad”, 95; Miislim, “Fiten ve esritu’s-sd’a”, 18.

52 Ebt Davad Stileyman b. Eg’as es-Sicistani, es-Siinen, thk. Kemal Yusuf el-Hft (Beyrut: M-

essesetil’]-Kiitiibi’s-Sekéfiyye, 1409/1988), “Melahim”, 8.

5 Kitapgt, Hz. Peygamber’in Hadislerinde Tiirk Varlig, s. 66-67.

 Zayif oldugu sdylenen bu hadis igin bkz. Zeyniiddin Abdurratif el-Miinavi, et-Teysir bi-
serhi’l-Cdmii’s-sagir (Riyad: Mektebetii’l-Imam es-Safii, 1408/1988), 1/164; ismail b. Mu-
hammed el-Acltni, Kegfii'l-hafa ve miizilii’'l-iltibds amma istehera mine’l-ehddisi ald elsi-
neti’n-nds (Beyrut: Daru [hyai't-Tiirdsi’l-Arabi 1351/1932), 1/138.

5> Hamidullah, Islim Peygamberi, 1/650.
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mucizesini Malabar’dan gérdiigtinti iddia ederler. Dendigine gore bu kral olay1
aragtirmak maksadiyla Arap Yarimadasi'na gelmis ve Miisliiman olmus, do-
nerken de Yemen’denki Zafar sehrinde vefat etmistir.>

Cinliler de Hz. Peygamber’in kendilerine akrabalarindan birini géndererek
Islim’a davet ettigini ve imparatorlari T ait-tsung/Taid-zung’un (saltanati: M.
627-649) Misliimanlig: kabul ettigini®” bildirmek tizere Medine’ye mektupla
birlikte bir el¢i génderdigini iddia ederler.®® Kaynaklarda kimligi hakkinda
bilgi bulunmayan bu el¢inin Hz. Peygamber’in vefatindan sonra tekrar Cin’e
doéndiigi, orada vefat ettigi, hatta tiirbesinin hala ziyaretgah olarak kullanildig:
bildirilmektedir.*

Hz. Peygamber’in Tirk btiyiiklerine hitaben bir mektup yazdigs, hattd bu
mektubun Tirkee yazilmis oldugu seklinde bir iddia da ortaya atilmustir.
Ismail Hakki Izmirli (v. 1946), 1937 yilinda Istanbul’da gergeklestirilen ikinci
Tirk Tarih Kongresine sundugu “Peygamber ve Tiirkler” isimli bir tebligde
[bniv’l-Esir el-Cezeri'nin (v. 630/1232) Usdii’l-gdbe fi ma’rifeti’s-sahdbe isimli
eserinin Misir’daki bir el yazmasini kaynak gostererek orada gegen bazi garip
ve okunmaz kelimelerin Tirkge olabilecegini sdylemis ve buna dayanarak Hz.
Peygamber’in Tirklere de mektup génderdigini iddia etmigtir.*

Son dénemlerde bazi miellifler Kiirtlerden de sahabi bulundugu seklinde
iddialar ortaya atmis, hatta bu konuda miistakil birtakim kitaplar kaleme alin-
mustir.®! Dendigine gore tabakat kitaplarinda gecen ‘Cébéan’ isimli sahabi Kiirt
asillidir.®? Ancak hakkinda bir¢ok yazi, makale ve kitap yazilan Caban Kiirt
asilli degildir. Onun, Ibnit’l-Esir el-Cezeri’nin (v. 630/1232) Usdii’l-gabe isimli
eserinin bir yazma niishasinda yer alan ‘el-Kiirdi” seklindeki nisbesi ilk donem
kaynaklarinda ‘es-Suradi’ seklinde gegmektedir.®* Yani hat benzerligi sebebiyle
‘es-Suradi’ kelimesi yanliglikla ‘el-Kiirdi’ seklinde yazilip okunmus ve hatali
olarak yayginlagsmistir. Dolayisiyla Céban Kiirt asilli degil, Surad kabilesine

¢ Hamidullah, Isldm Peygamberi, 1/650.

57 Kitapgi, Hz. Peygamber’in Hadislerinde Tiirk Varlig, s. 122.

8 Hamidullah, Islim Peygamberi, 1/650.

% Kitapgi, Hz. Peygamber’in Hadislerinde Tiirk Varlig, s. 122.

0" Ismail Hakki [zmirli, “Peygamber ve Tiirkler”, Ikinci Tiirk Tarih Kurumu Kongresi / Teblig-

ler (Ankara: Ttirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2010), s. 1017; Kitapei, Hz. Peygamber’in Hadis-

lerinde Tiirk Varligi, s. 122.

61 Dehhém Ibrahim el-Hesneyani, Siretii’s-sahdbi Cabin el-Kiirdi (Erbil: Mektebii’t-Tefsir,

1349/2018), s. 86-145.

Bilgi i¢in bkz. Ebi’l-Kasim Siileyman b. Ahmed et-Taberéni, el-Mu cemii’l-evsat, nsr. Tarik

b. Ivezullah b. Muhammed ve dgr. (Kahire: Daru’l-Haremeyn 1i't-T1b4’a, 1415/1995), 2/237;

Ebti Nitaym Ahmed b. Abdillah el-Isfahani, Ma’rifetii’s-sahdbe, ngr. Adil b. Yusuf el-Azazi

(Riyad: Daru’l-Vatan li'n-Nesr, 1419/1998), 6/3073; Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b.

Osman ez-Zehebl, Tecridii esmai’s-sahdbe (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, ts.), 1/71.

63 Ebti Abdillih Muhammed b. ishak b. Mende el-Esbahani’den (v. 395/1004) bu konuda inti-
kal eden bir rivayet igin bkz. Ibn Hacer, el-Isdbe, s. 193.
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mensup bir kigidir.® Kiirt asilli oldugu iddiasi, yazim hatasinin arastirilmadan
dogru kabul edilmesi esasina dayanmaktadr.

Biitiin bunlar, bazi milletlerin Rastliillah ile aldkalarinin var oldugunu ve
kendilerinden sahabi bulundugu kanitlamaya yénelik olarak nakledilmekte ise
de bu bilgiler ciddi kaynaklara dayanmadig1 ve konuyu tatmin edici bir sekilde
ispat etmeye yeterli olmadig icin simdilik sadece bilgi olarak aktarilmakta ve
iyimser birer goriis ve temenni olarak kabul etmekle yetinilmektedir.

Bu noktada Tiirk asilli olabilecegi sylenen islam’in ilk sehidesi Siimeyye
bint Hubbét’a (v. M. 615?) deginmek de yerinde olacaktir.®® Muhammed Ha-
midullah (v. 2002), onomastik ilminin esaslarindan hareketle Stimeyye’nin
Tark asilli olabilecegini sdylemektedir. Dedigine goére Siimeyye, [ran’da
Nugcan isimli hasta bir valinin cériyesi iken, kendisine bagarili bir tedavi uy-
gulayan Taifli meshur tabib Haris b. Kelede es-Sekafi’ye (v. ?) hediye edilmis
ve Taif'e getirilmistir.®® Arap Yarimadasina geldikten sonra ‘Bamih’ olan asil
ismi Stimeyye olarak degistirilmistir. {lk Miislimanlardan olan Siimeyye ayni
zamanda Islam’in ilk sehidesidir.” Ozetle bu bilgileri verdikten sonra Hami-
dullah, yazilis1 itibariyle ‘Baminc’ ve “‘Yamih’ seklinde de okunmasi miimkiin
olan ‘Badmih’ ismi iizerinde durmakta ve bunun Tirkge’de kadin ismi olarak
kullanilan ‘Pamuk’ kelimesi olabilecegini séylemektedir.®®

Bu esasa dayanan Stimeyye’nin Tiirk olabilecegi tezi miinakasa edilebilir.
Zira bu tez, hareket noktasi ve netice itibariyla dogru gibi gériinmekle birlikte,
Stimeyye’nin Rum diyarindan getirildigini agik¢a gosteren bilgiler bulunmak-
tadir.” Dolayisiyla Rum asilli olmasi da muhtemeldir. Biittin bunlar bir yana
tabakat kitaplarimizda gecen Stimeyyeler iki tanedir. Bunlardan biri, ilk Miis-
limanlardan olup Hz. Peygamber’e iman eden ve inanci ugruna sehid edilen
Stimeyye bint Hubbat’tir ki bu Arap asilli / Yemenli sahabiyye bir hanimdir ve
Ebti Huzeyfe b. Mugire’nin (v. ?) cériyesidir.”® Digeri ise, Muhammed Hami-
dullal’in isaret edip isminden hareketle Tiirk olabilecegini séyledigi Haris b.
Kelede’nin cériyesi Siimeyye’dir ki bunun Tiirk olmasi yaninda Fars ve Rum
asilli olmasi ihtimali de vardir.”!

¢ ibn Hacer, el-Isdbe, s. 193.

5 Hayati hakkinda bkz. Belazurl, Ensdbii’l-esrdf, s. 157, 489; Ibn Abdilber, el-Istiab, 4/1863-
1865; Mehmed Zihni Efendi, Mesdhiru’n-nisd, sad. Bedrettin Cetiner (Istanbul: Samil Yay1-
nevi, 1982), 1/387.

% Hayat1 hakkinda bkz. Ibn Hacer, el-Isdbe, s. 1899.

67 Belazuri, Ensabii’l-esrdf, s. 489; Hamidullah, Islam Peygamberi, 2/801-802.
%8 Hamidullah, Islam Peygamberi, 2/801.

% ibn Hacer, el-Isdbe, s. 1899.

70 ibn Hacer, el-Isdbe, s. 1899; Aynur Uraler, “Siimeyye bint Hubbat”, Tiirkiye Diyanet Vakfi
Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 38/134.

71 Bu konuda bkz. Belazuri, Ensdbii’l-esrdf, s. 489; Ibn Hacer, el-Isdbe, s. 1899.
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En 6nemlisi ise, bu hanim sahabeden degildir. Hz. Peygamber’le goriistii-
giine dair herhangi bir rivayet ve isaret bulunmamaktadir. Bundan dolay1 ibn
Hacer el-Askalani de onu sahabe arasinda degil de muhadramlar arasinda zik-
retmistir.”2 Muhammed Hamidullah'in birbirine katistirdig1 bu iki Stimeyye’yi
[bn Hacer'den baska ibnii’l-Esir,® Zehebi’* ve Mehmed Zihni Efendi (v.
1913)7 de birbirinden ayirarak mitélea etmislerdir.

Tirklerden sahabi bulundugu goriisiint hararetle savunan Zekeriya Ki-
tapei (v. 2021), Muhammed Hamidullah’in hata edip Siimeyye’nin Tirk ola-
bilecegi seklindeki miitéleasini aynen almis ve hatay: tekrarlamigtir.”s

Netice itibariyle sunu séylemek miimkiindiir: Habesi, [sraili, Farisi, Rami
ve Kiptiler olmak iizere sadece bes milletten Arap olmayan sahabi vardir. Bun-
lar disinda bagka milletlerden sahébi bulunduguna dair simdilik kesin bilgi ve
delil yoktur. Olabilecegi istikametinde fikir ytiriitenlerin gayretleri ve ¢aligma-
larini sadece iyimser birer goriis ve temenni olarak degerlendirmek gerekir.

B. Kendilerinden Sahibi Bulundugu Kesin Olan Milletler

Soy itibariyle Arap asilli olup Arap Yarimadasi'nda yasayan ve muhataplar
Araplar olan Hz. Peygamber’in dogal olarak ashabi da Arap asillilardan olusu-
yordu. Buna binaen Kur’an-1 Kerim Arap dilinde inmis ve dinin tebligi bu
dilde yapilmistir. Merak edilen husus, sayilar1 yliz bin civarinda oldugu belir-
tilen ve on bin kadar1 ismiyle bilinen sahabe arasinda Arap olmayanlarin var
olup olmadig, varsa bunlarin hangi milletlere mensup oldugu ve sayisidir.

Tespit edilen ve yukarida belirtilen esaslar ¢ergevesinde yaptigimiz arastir-
malar sonucu Araplar disinda sadece Habes, Beni Israil, Fars, Rum ve Kipt
asillilardan sahabi bulundugu ortaya ¢ikmis, bunlar digindaki milletlerden
sahabi oldugu kesinlik kazanan bir kimseye tesadiif edilmemistir. Ger¢i sahébe
asrindan sonraki dénemlerde degisik milletlerden bazi kimseler Hz. Peygam-
ber’le goristiiglinii ve sahabi oldugunu iddia etmis, hatta ondan hadis rivayet
etme ciiretinde bulunmus, ancak hadis alimleri bunlarin sahébi degil de
sahabiligi paravan olarak kullanip bir takim diistincelerini ve heveslerini ta-
hakkuk ettirmeye ¢aligan sahtekarlar olduklarini ortaya ¢cikarmiglardir.””

Sonug¢ olarak, sahabe toplulugunun genel sayisi gibi Arap olmayan

72 Bkz. ibn Hacer, el-Isdbe, s. 1899.

73 ibnii’l-Esir, Usdii’l—gdbe, s. 1535.

74 7ehebi, Tecridii esmdi’s-sahdbe, 2/278.

75 Mehmed Zihni Efendi, Megdhiru’n-nisd, 1/387.

7S Hz. Peygamber’in Hadislerinde Tiirk Varli, s. 55-56.
77 Degisik asirlarda Araplar yaninda Hintlilerden, franllardan, Rumlardan, Berberilerden ve
Tiirklerden bazi kimseler sahabi oldugu iddiasinda bulunmus, ayrica farkli milletlere men-
sup bir kistm miiellifler kendilerinden sahéabi bulunduguna dair yazilar kaleme almug, ancak
biitiin bunlar kaynaklarca teyit edilemeyen bir temenniden ibaret kalmistir. Bu konuda de-
tayl1 bilgi i¢in bkz. Efendioglu, Arap Olmayan Sahdbiler, s. 89-108.
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sahébilerin sayis1 hakkinda da kesin rakam vermek miimkiin degildir. Bu ko-
nuda sayisal bir veriye ulagmak icin hadis, siyer, tabakat ve Islam tarihi kay-
naklarini taramanin gerekecegi muhakkaktir. Bu ¢aligma icin yapilmis olan da
budur. Ozellikle sahabe tabakatina dair eserler dikkatli bir sekilde taranmus,
neticede 120 kisiden olusan bir Arap olmayan sahébi listesi elde edilmistir.
Elde edilen bu listenin kesin oldugu sdylenemez. Zira bu listede sadece sahabi
olup Arap olmadig: kesinlik kazanmig olanlar yer almaktadir. Stipheli gorii-
lenler, tespit edilemeyenler, kaynaklara yansimayanlar ve ismi verilmeden Ha-
besli, a’cemi ve Habegli cariye gibi nisbelerle gecen cok sayida kisi de goz
ontinde bulundurulursa sayinin ¢ok yitkseklere ¢ikacag: kesindir.”®

C. Arap Olmayan Sahabilerin Isimleri ve Sayilari

Arap olmayan milletlerden kirk besi Habesi, kirk ticii Beni Israil asilli, on
yedisi Farisi, yedisi Rtimi, sekizi de Kipti olmak tizere sahabi olma serefine nail
olan yiiz yirmi kisi tespit edilmistir. Bunlarin mensup olduklar1 milletlere gére
dagilimyi, isimleri ve sayilar1 soyledir:

1. Habes Asilli Sahabiler

Erkekler: 1. Asim el-Habesi, 2. Bahira er-Rahib el-Habesi es-Sami, 3. Bilal
b. Rabah el-Habesi, 4. Cu‘al el-Habesi, 5. Diireyd er-Rahib el-Habesi, 6. Ebrehe
el-Habesi, 7. Ebrehe el-Habesi es-Sami, 8. Ebrehe b. Sabih el-Hebesi, 9. Ebl
Lekit el-Habesi, 10. EbG Nizer el-Habesi, 11. Encese el-Habesi, 12. Enese el-
Habesi, 13. Esved el-Habesi, 14. Esref el-Habesi es-Sami, 15. Eymen el-Habesi
es-Sami, 16. Halid b. Huvvara el-Habesi, 17. Halid b. Rabah el-Habesi, 18. Hilal
el-Habesi, 19. Idris el-Habesi es-Sami, 20. Kerkera en-Niibi, 21. Nabil el-Ha-
besi, 22. Nafi‘ el-Habesi es-Sami, 23. Sukrin el-Habesi, 24. Tahil b. Rabah el-
Habesi, 25. Temmam el-Habesi es-Sami, 26. Temim el-Habesi es-Sami, 27.
Vahsi b. Harb el-Habesi, 28. Yahmim el-Habesi, 29. Yesar el-Esved el-Habesi,
30. Yesar el-Habesi, 31. Yesér er-Ra‘ el-Habesi, 32. Zeyd b. Bevld en-Nbi, 33.
Z1t Decen el-Habesi, 34. Zt Menahib el-Habesi, 35, Zt Mihber el-Habesi, 36.
Zt Mihdem el-Habesi.

Hanimlar: 37. Berake el-Habesiyye, 38. Ebrehe el-Habesiyye, 39. Fidda en-
Nibiyye, 40. Gufeyra bint Rabah el-Habesiyye, 41. Hamame el-Habesiyye, 42.
Harka’ el-Habesiyye, 43. Neb‘a el-Habesiyye, 44. St‘ayra el-Habesiyye, 45.
Ummii Eymen el-Habesiyye.”

2. Beni Israil Asilli Sahabiler

Erkekler: 1. Abdullah b. Selam b. Héris el-Israili, 2. Abdurrahméan b. Simak
el-Yahudi, 3. Abdurrahman b. Zebir el-Kurazi, 4. Abdiilkuddiis el-Israili, 5. Ali

78 Efendioglu, Arap Olmayan Sahdbiler, s. 88-89.
79 Habes asilli sahabilerin biyografisi i¢in bkz. Efendioglu, Arap Olmayan Sahdbiler, s. 141-

191.
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b. Rifd’a el-Kurazi, 6. Amr b. Su‘da el-Kurazi, 7. Ammar b. Sa‘d el-Kurazi, 8.
Atiyye el-Kurazi, 9. Bustane el-Tsraili, 10. Ebh Liibabe el-Kurazi, 11. Ebt Sa’d
b. Vehb en-Nadiri, 12. Esed b. Ka‘b el-Kurazi, 13. Esed b. Sa‘ye el-Kurazi, 14.
Esed b. Ubeyd el-Kurazi, 15. Hirencere el-israili, 16. Ka‘b b. Siileym el-Kurazi,
17. Kesir b. Séib el-Kurazi, 18. Meymtin b. Yamin el-Tsriili, 19. Muhammed b.
Abdullah b. Selam el-Israili, 20. Muhayrik el-Israili, 21. Rafi el-Kurazi, 22.
Rifa‘a b. Kuraza el-Kurazi, 23. Rifa‘a b. Samuel el-Kurazi, 24. Said b. Amir el-
Yahudi, 25. Sa‘lebe b. Kays el-Tsraili, 26. Sa‘lebe b. Sa‘ye el-Kurazi, 27. Sa‘lebe
b. Selam el-Israili, 28. Selam el-Israili, 29. Seleme b. Selam el-Tsraili, 30. Simak
el-Hayberi, 31. Temmam b. Yeh(id4, 32. Useyd b. Ka‘b el-Kurazi, 33. Yamin b.
Umeyr b. Ka'b en-Nadiri, 34. Yamin b. Yamin el-Israili, 35. Yusuf b. Abdullah
b. Selam el-Israili, 36. Zekvan b. Yamin en-Nadiri, 37. Zeyd b. Liisayb el-Kay-
nuka, 38. Zeyd b. Sa‘ne el-Israili.

Hanimlar: 39. Halide bint Haris el-Israiliyye, 40. Reyhane bint Sem‘Gn el-
Kuraziyye, 41. Safiye bint Huyey el-Isriliyye, 42. Temime bint Vehb el-Kura-
z1yye, 43. Zeyneb bint Haris el-Israiliyye.*

3. Fars Asilli Sahabiler

Erkekler: 1. Ebl Kebse el-Farisi, 2. EbG Manstr el-Farisi, 3. Eba Sah el-
Yemani el-Férisi, 4. Ebi Ukbe el-Farisi, 5. Ezdad b. Fesée el-Farisi, 6. Feyrtz
ed-Deylemi, 7. Hiirmiiz b. Méahén el-Farisi, 8. Kays b. Vehrez el-Farisi, 9. Mak-
sem el-Farisi, 10. Muhammed (Manahiye) el-Farisi, 11. Muhammed
b.Yefdidiiye el-Herevi, 12. Sa‘d b. Havle el-Farisi, 13. Salim b. Ma‘kil el-Farisi,
14. Sefine el-Farisi, 15. Selman el-Farisi, 16. Yezid b. Meharhusrev el-Farisi.

Hanimlar: 17. Emetii’l-Farisiyye.81

4. Rum Asilli Sahabiler

Erkekler: 1. Addas en-Ninovi, 2. Bakiim er-Rimi, 3. Bakiim er-Rimi en-
Neccar, 4. Bel‘am er-Rlmi, 5. Cebr er-Riimi, 6. Ezrak b. Ukbe er-Riimi.
Hanimlar: 7. Zinnire er-Riimiyye.®2
5. Kipt Asilli Sahabiler

Erkekler: 1. Cebr b. Abdullah el-Kibti, 2. Ebt Rafi‘ el-Kibti, 3. Me‘bar el-
Kibti, 4. Salih el-Kibti, 5. Ya‘kub el-Kibti, 6. Ya‘kub el-Kibti el-Fihri.
Hanimlar: 7. Mariye bint Sem‘n el-Kibtiyye, 8. Sirin el-Kibtiyye.®

IV. Sonug

80 Beni Israil asilli sahabilerin biyografisi i¢in bkz. Efendioglu, Arap Olmayan Sahdbiler, s.
193-242.

Fars asilli sahabilerin biyografisi i¢in bkz. Efendioglu, Arap Olmayan Sahdbiler, s. 243-268.
Rum asilli sahébilerin biyografisi i¢in bkz. Efendioglu, Arap Olmayan Sahdbiler, s. 269-278.

Kipt asilli sahébilerin biyografisi i¢in bkz. Efendioglu, Arap Olmayan Sahdbiler, s. 279-292.
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Hangi milletlerden sahabi bulundugu konusu ile ilgili bu aragtirmada elde
edilen sonuglar1 su sekilde ifade etmek mumkiindiir:

1. Hz. Peygamber (s.a.v.) devrinde yasayan, peygamber olarak kendisiyle
kargilagan, ona iman eden ve iman {zere vefat eden kimseye sahabi denir.

2. Arap asilli olan ve Arap Yarimadasi’'nda yasayan Hz. Peygamber’in dogal
olarak muhataplar1 ve inananlar1 da Arap Yarimadasi sakinleri olmus ve
sahabe nesli bunlardan tegekkil etmistir.

3. Araplar digindaki milletlerden sahébi bulunup bulunmadigy, varsa hangi
milletlerden kag kisinin var oldugu konusu merak edilegelmistir. Ancak gec-
miste ve glinimiizde bu konuda yeterli calisma yapilmadig gérilmistiir.

4. Hz. Peygamber devrinde Araplar yaninda, Arap olmayan milletlerden de
¢ok kimse kendisine iman etmis ve sahdbi olma gerefini elde etmistir.

5. Sadece bes milletten yiiz yirmi Arap olmayan sahébi bulundugu tespit
edilmigtir. Tespit edilen bu yiiz yirmi sahabiden kirk besinin Habes, kirk tigli-
niin Beni Israil, on altisinin Fars, yedisinin Rum, sekizinin de Kipt asilli oldugu
gorilmustiir. Ancak gerek toplam rakamin ve gerekse her millete ayr1 ayr1 nis-
bet edilen sayilarin kesin oldugu séylenemez. Cesitli sebeplerle tespit edileme-
yenler ilave edildiginde bu sayilarin ¢ok daha ytiksek olacagi muhakkaktir.

6. Degisik zamanlarda bu bes millet disinda Hintli, Cinli, Ttirk ve Kiirt asilli
sahabi bulundugunu séyleyerek bunu kanitlamaya caliganlar olmus, ancak bu
konuda yazilanlarin ve sdylenenlerin saglam kaynaklara ve delillere dayanma-
dig1 géralmaistiir.

7. Sahabe asrindan sonraki donemlerde cesitli milletlerden bazi kimseler
sahabi oldugu iddiasiyla ortaya ¢ikmuig, bunlardan bir kismi hadis uydurma
ciiretinde de bulunmus, ancak hadis alimleri bunlarin dikkate alinmamasi ge-
reken birer sahtekar olduklarini ortaya ¢ikarmigtir.

8. Arap olmayan sahabilerin varlig1 ve tespiti, bazi Batili miellifler tarafin-
dan dile getirilen Islim’in evrensel bir din olmadigi, Hz. Peygamber’in de bii-
tin insanliga el¢i olarak gonderilmeyip Araplarin Peygamberi oldugu seklin-
deki iddialarimin dogru olmadigini géstermesi agisindan 6nemlidir.

“Hangi Milletlerden Sahabi Vardir?”

Ozet: Sahabe, Kur'an-1 Kerim’de ve Hz. Peygamber’in hadislerinde &viilen, genel olarak
[slam tarihinde &zel olarak da hadis ilminde nemli yere sahip olan degerli bir nesildir. Say1s:
yiiz bin civarindadir ve bunlardan on bin kadarinin ismi bilinmektedir. Hz. Peygamber Arap
asilli oldugu ve Arap Yarimadasi’'nda yasadig i¢in dogal olarak muhataplar: ve inananlar: da
Arap Yarimadasr’'nin sakinleri olan Araplar olmustur. Merak edilen husus, Araplar disindaki
milletlerden Hz. Peygamber’le goriislip kendisine iman eden ve sahabi olma serefini elde
eden kimselerin bulunup bulunmadigidir. Varsa bunlar hangi milletlere mensuptur ve say-
lar1 ne kadardir? Makalemizde bu konu ele alinacak, Araplar disindaki milletlerden olup Hz.
Peygamber’e iman edenler arastirilacak, hangi milletlerden ne kadar sahabi bulundugu tespit
edilmeye calisilacaktur.

Atf: Mehmet EFENDIOGLU, “Hangi Milletlerden Sahabi Vardir?”, Hadis Tetkikleri Dergisi
(HTD), XXI11/1, 2025, 93-107.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Sahabe, Arap, Arap Yarimadasi, Arap Olmayan Sahébiler.
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Abstract: This study explores and analyzes the phenomenon of mutual criticism and schol-
arly rebuttals exchanged between Shaykh ‘Abd al-Rahman al-Mubarakpiri -a prominent
scholar of the Ahl al-Hadith tradition- and leading Hanafi scholars of the Deobandi School
in the Indian subcontinent, as documented in their respective commentaries on Jami al-
Tirmidhi. The paper examines the methodology adopted by Hanafl scholars in their engage-
ment with the Ahl al-Hadith, highlighting notable instances of sharp rebuttals and critical
stances—especially those targeting al-Mubarakptri. Textual analysis reveals a range of re-
sponses and rhetorical intensity, from harsh language and stringent critiques—such as those
found in the works of al-Sirhindi and al-Kanksihi—to more expansive academic disputation
exemplified by al-Kashmiri and al-Binntiri. The latter, in particular, leveled severe criticisms
at al-Mubarakpiri, accusing him of scholarly inadequacy, bias, misinterpretation, and even
hostility toward Imam Abt Hanifah and his followers. The study also investigates al-Mu-
barakpiirT’s responses to Hanafi scholars and their commentaries, noting his use of abrasive
language and disparagement of renowned jurists—especially Hanafi authorities. This is evi-
dent in his critique of al-Kashmiri’s al-‘Urf al-Shadhi and his harsh rebuttals of those who
differed with him on certain jurisprudential issues. Provocative remarks appear in his assess-
ments of Hanafi figh and its adherents, including questioning Imam Aba Hanifah’s reliability
in hadith memorization and attributing unfounded statements to renowned scholars. For
instance, he ascribed to Ibn ‘Abd al-Barr the charge of “weak memory” against Aba
Hanifah—an attribution the researcher found no evidence for in Ibn ‘Abd al-Barr’s works.
The paper concludes that while the polemical exchanges between the two camps reflect a
degree of scholarly vitality, they often veered from academic fairness into tension and per-
sonal attacks. This underscores the need for a renewed, balanced examination of this legacy—
one that honors scholarly effort while rising above sectarianism and bias.

Citation: Fadl Ahmed MUHACIR, “Bain al-Insaf wa al-Te‘assub: al-Rudad al-Mutabadila
bain al-Mubarakftri wa ‘Ulama al-Hanafiyyah min Hilali Shurthi Cami‘ al-Tirmizdhi” (in
Arabic), Hadis Tetkikleri Dergisi HTD, XX111/1, 2025, pp. 109-120.

Key words: Hanafi scholars, Ahl al-Hadis scholars, Commantaries on Jami* al-Tirmizi,
Secterian bias, Mutual Criticism.
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“Beyne’l-Insaf ve’t-Ta‘assub: er-Rudiidii’l-Mutabadile beyne’l-Mubarekfiiri ve
‘Ulemé‘i’l-Hanefiyye min Hilli Surthi Camii’t-Tirmizi”

Ozet: Bu galisma, Ehl-i Hadis geleneginin énde gelen alimlerinden Seyh Abdurrahmén
Miibarekftri ile Hint alt kitasindaki Deobendi okulunun 6nde gelen Hanefi alimleri ara-
sinda cereyan eden karsilikli tenkit ve ilmi reddiyeleri Tirmizi'nin el-Cdmi‘u’s-Sahil’ine
yazdiklar serhler tizerinden inceler ve analiz etmistir. Makale, Hanefi alimlerinin Ehl-i
Hadis ile etkilesimlerinde benimsedikleri ustilii inceler ve 6zellikle Miibarekftiri'yi hedef
alan sert reddiyelerin ve tenkidi tavirlarin dikkate deger 6rneklerini vurgular. Metin ana-
lizi, sert dil ve kat1 elestirilerden (s6zgelimi el-Sirhindi ve el-Kank@thi’nin eserlerinde bu-
lunanlar) el-Kesmiri ve el-Binndri tarafindan 6rneklendirilen daha genis akademik tar-
tigmalara kadar cesitli yanitlar ve retorik yogunluk ortaya koymaktadir. Ozellikle ikin-
cisi, Miibarekfar’ye sert elestiriler yoneltmis, onu akademik yetersizlik, 6nyargi, yanlis
yorumlama ve hatta Imam Eb(i Hanife ve takipgilerine kargt dismanlikla itham etmistir.
Tetkik ayrica Miibarekfari’nin Hanefi 4limlerine ve onlarin yorumlarina verdigi yanit-
lar1 da inceleyerek, 6zellikle Hanefi otoriteler olmak iizere {inlii hukuk¢ular: kiigiimse-
yen ve agindirict dil kullandigini belirtmektedir. Bu, el-Kesmiri'nin el-Urf el-$azi’sine
yonelik elestirisinde ve kendisiyle belirli fikih konularinda farkli diistinenlere yonelik
sert yanitlarinda agik¢a goriilmektedir. Hanefi fikhi ve taraftarlarina yonelik degerlen-
dirmelerinde kiskirtici ifadeler yer almaktadir; bunlar arasinda Imam Eb@i Hanife’'nin
hadis ezberleme konusundaki giivenilirligini sorgulamasi ve taninmus alimlere asilsiz ifa-
deler atfetmesi de yer almaktadir. Soz gelimi Ibn Abdiilberr’e Eba Hanife’ye karst ‘zayif
hafiza’ suglamasi yoneltmistir; arastirmact bu atif i¢in Ibn Abdiilberr’in eserlerinde hig-
bir kanit bulamamistir. Makale, iki taraf arasindaki elegtirel etkilesimin bir dereceye ka-
dar akademik canlilif1 yansitsa da, siklikla akademik adaletten gerginlige ve kisisel sal-
dirilara dogru kaydig: sonucuna varmaktadir. Bu durum, mezhepgilik ve 6nyargilarin
tstiinde yiikselirken akademik ¢abay: onurlandiran, bu mirasin yenilenmis ve dengeli
bir sekilde incelenmesine olan ihtiyacin altini ¢iziyor.

Auf: Fadl Ahmed MUHACIR, “Beyne’l-Insaf ve’t-Ta‘assub: er-Rudadi’l-Mutabadile
beyne’l-Mubarekfari ve ‘Ulemé1l-Hanefiyye min Hilali Surthi Camii’t-Tirmizi”, Hadis
Tetkikleri Dergisi HTD, XXII1/1, 2025, pp. 109-120.

Anahtar kelimeler: Hanefi alimler, Ehl-i hadis alimleri, Cami‘u’t-Tirmizi Sarihleri, Mez-
hep taassubu, Karsilikli tenkit.
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Hz. Omer ile Kureysli Kadin
Arasinda Gegen Mehir
Tartigmasina Dair Rivayet

Uzerine
“Population, Settlement, and
Homeland in the Context of
Alim KARASU" Values Education”

Abstract: One of the rights that Islam gives to women who marry is the dowry. One of the
narrations mentioned regarding the dowry is a conversation between Hz. Omar and a Qurayshi
woman. Hz. Omar wanted to limit the dowry given to women to 400 dirhams during a sermon,
and a woman who witnessed this objected and read al-Nisa/20 as evidence. Hz. Omar then
abandoned this practice. The narration in which this incident is narrated constitutes the main
subject of the article. In this article, the narrations, narrators included in the chain of narration,
opinions of cerh-ta‘dil scholars and the meaning of the verse that the Quraysh woman brought
as evidence will be examined through commentaries and it will be discussed whether the nar-
ration in question can be evidence for the issue of dowry. The main narration on which the
article is built is the narration narrated by Haisami (d. 805/1405) in Majma‘ al-Zevaid. The
sources from which the narration is transmitted will be listed chronologically and an attempt
will be made to reveal how it was handled in the historical process.

Citation: Alim KARASU, “Hz. Omer ile Kureysli Kadin Arasinda Gegen Mehir Tartismasina
Dair Rivayet Uzerine” (in Turkish), Hadis Tetkikleri Dergisi HTD, XXIII/1, 2025, pp. 121-131.

Key words: Hadith, Dower, Majma‘u’z-Zevaid, Hz. Omar, Quraysh Woman.

I. Giris
6demek zorunda oldugu para ya da maldir.! Mehirle e anlamli olarak kulla-

nin kelimelerden birisi de ‘es-Saddk/sla2’'tir.? ‘m-h-r’ filinin anlamlarindan bi-
risi men etmek ve yardim etmek, bir diger anlami ise mehir vermek demektir.

Yozgat Bozok Univ., Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek lisans, Hadis, YOZGAT
alimkarasu@outlook.com
ORCID: 0009-0009-8030-6926 Gelis: 16.05. 2025 Yayin: 30.06.2024

' Mehmet Akif Aydin, “Mehir”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islém Ansiklopedisi (Ankara: TDV Ya-
yinlari, 2003), 28/389.

?  Bbirl-Fazl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem b. Ali el-Ensari Ibn Manztr, Lisanii’l-Arab
(Beyrut: Daru Sadir, 2004), 5/184.
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Kelime, if‘'dl babindan (em-he-ra), mehir tayin etmek ya da mehir belirlemek an-
lamina gelir.?

Mehir, ayet ve hadislerle sabit bir uygulamadir. Bu delillere bakilacak olursa
bunlardan birisi de Hz. Omer ile Kuresli bir kadin arasinda gectigi rivayet edilen
tartigmadir. Hz. Omer kendi halifelik zamaninda Rastliillah’in (s.a.v.) minbe-
rine ¢ikarak insanlara bir hutbe verdigi esnada soyle demisti:

“Ey insanlar! Kadinlara verdiginin mehirlerde neden bu kadar asiriya gidiyorsunuz? Oysa

Rastliillah ve ashabi kadinlarina dort yiiz dirhem ya da daha azimi vermisti. Eger mehirde gok

vermek Allah katinda takva veya faziletli olsayds, onlar sizi bu iste gegerlerdi. O halde, bir erke-

&in dort yiiz dirhemden fazla mehir verdigini bilmeyeyim,” dedi ve sonra minberden indi. Ku-

reysli bir kadin ise Hz. Omer’in bu sdzlerine hemen itiraz ederek sdyle dedi: “Ey miiminlerin

emiri! Kadinlarin mehirini dért yiiz dirhemden fazla verilmesini yasakladin m1?” Hz. Omer
buna “evet” dedi ve kadin goyle dedi: Allah’in Kur'an’da indirdigi seyi duymadin m1? Hz. Omer
ayetin ne oldugunu sorunca kadin su ayeti okudu: “Eger bir esi birakip da yerine baska bir es
almak isterseniz, onlardan birine yiiklerle mehir vermis olsaniz dahi ondan higbir seyi geri al-
mayin. Siz iftira ederek ve apagik giinah isleyerek onu geri alir misiniz?”* Ayetten sonra Hz.

Omer goyle dedi: “Allah’im senden bagislanma diliyorum. Biitiin insanlar Omer’den daha fa-

kihtir.” Hz. Omer tekrar minbere gikt1 ve sdyle seslendi: “Ey insanlar! Ben size, kadinlarin me-

hirlerinde dort yiiz dirhemden fazla vermemeniz igin yasak koymustum. Ancak artik kim ma-
lindan diledigi kadar vermek isterse versin.”

Hadjis kiilliyat: tetkik edildiginde ancak Mecma‘u’z-Zevdid'de nakledilen bu
rivayet, ayrica Miisnedii’l-Farik, el-Metalibii'l-Aliye, Cem‘w’l-Cevami‘, Kesfu'l-
Hafd ve Kenzu’l-Ummal de rivayet edilmistir.

Mezkir rivayet, kiitiib-i sitte diginda kalan kaynaklardan erken dénem fikih,
tefsir ve tabakét kitaplarinda da nakledilmistir.

II. Rivayetin Nakledildigi Fikih, Tefsir ve Tabakat Kitaplar:
A. ibn Eba Hayseme’nin (v. 279/892) et-Tdrihu’l-Kebir’i

Erken donemlerde telif edilmis 6nemli bir terdcim ve tabakéat kitabi olan et-
Tarihuw’l-Kebirde mezkir rivayetin senedi soyledir:

Omer b. Hattab > Mesrtk b. Ecda“ > Sa‘bi > Miicalid b. Sa‘id > Ibn Ishak >
Ibrahim b. Sa‘d > Ya'ktib b. Ibrahim - Ebtt Hasyeme > Ibn Ebti Hayseme.®

Rivéyetin senedi ise Heysemi'nin rivayetiyle aynidir. Ibn Ebti Hayseme ri-

3 Ebii’t-Tahir Mecdiiddin Muhammed b. Ya‘kib b. Muhammed Firtizabadi, el-Kdmilsii’l-Muhit
(Beyrt-Liibnan: Milessesetii’r-Risale, 2005), 478.

1 en-Nis4, 4/20.

*  Ebi’l-Hasen Nariiddin Al b. Ebi Bekr b. Stileyman Heysemi, Mecta‘u’z-Zevaid ve Menbeu’l-
Fevaid, thk. Hiisimeddin el-Kutsi (Kahire: Mektebetii’l-Kutsi, 1994), 4/283 (No. 7502).

¢ Ebti Bekr Ahmed b. Ebi Hayseme Zitheyr b. Harb en-Nesai Ibn Ebt Hayseme, Et-Tdrihu’l-
Kebir, thk. Salih b. Fethi Helel (Kéhire: el-Fartku’l-Hadise 1i't-Tab’a ve’n-Nesr, 2004), 3/116
(No. 4064).
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vayeti oldugu gibi nakletmis ancak herhangi bir yorumda bulunmamuistir. Ulasi-
labildigi kadariyla rivdyetin nakledildigi en erken tarihli eser budur.

B. Maverdi’nin (v. 450/1058) el-Havi’l-Kebir'i

Meshur Séfii fakihlerinden Maverdi, bu rivayeti Sa‘bi’den haké/anlatt1 siga-
styla nakletmistir. Hak4/Hukiye sigasi riviyetin miinavele yoluyla alindigina de-
lalet etmektedir.” Maverdi'nin rivayetinde farklar vardir. Hz. Omer sdyle soyle-
mektedir: “Kadinlarin mehirlerinde asiriya gitmeyin! Bana, Restlulldh’in verdi-
ginden (mehir olarak takdim ettiginden) daha fazlasini veren birinin oldugunu
haber verirseniz, o fazlahig1 Beytiilmal’e (devlet hazinesine) alirim.” Bunun tize-
rine kadin ayeti hatirlatir ve Hz. Omer goriisiinden vazgecer.® Maverdi, rivayeti
kisaltarak naklettikten sonra Hz. Omer ve bazi sahabilerin ne kadar mehirle ev-
lendiklerini aktarmis ve kendi mezhebine gére mehirin en az ne kadar olabilece-
giyle alakali goriislerini agiklamistir. Ancak rivayetle alakali herhangi bir yorum
yapmamuigtir.

C. Hatib el-Bagdadi’nin (v. 463/1071) el-Fakih ve’l-Miitefakkih’i
Hatib s6z konusu eserinde rivayeti uzun bir senedle su sekilde nakleder:

Omer b. Hattab > Mesrtik b. Ecda‘ > Sa‘bi > Miicalid b. Sa‘id > Muhammed
b. Abdirrahman b. Abdillah b. Sa‘id > Ibn Ishak > Ravi > Ravi > Ubeydullah b.
Sa‘d ez-Ziihri > Ebti Abdillah el-Hiiseyn b. Isma‘il el-Mehamili > Ebt’l-Hiiseyn
Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Hammad > Hatib el-Bagdadi’ Ne var ki,
Hatib bu senedle beraber rivayeti aynen naklettikten sonra herhangi bir yorum
yapmadan baska bir rivayete gegmistir.

D. Riiyani’nin (v. 502/1108) Bahrii’l-Mezheb’i

Safii fakihi ve ayni zamanda muhaddis olan Riyani, tipki Maverdi gibi ri-
vayeti hukiye/anlatild1 ki sigasiyla kisaltarak senetsiz bir sekilde rivayet etmis-
tir.!° Daha sonra bazi sahabilerin hanimlarina verdikleri mehir miktarlari, me-
hirle alakali fikhi hiikiimleri ve kendisine gore delil olan ayet ve hadisleri ele ala-
rak konuyu bitirmistir. Rivayete dair herhangi bir yorumda bulunmamastir.

ibni’d-Dehhan’nin (v. 569/1174) Takvimii’n-Nazar’

7 Ebl Amr Takiyyiiddin Osmén b. Salahiddin Abdirrahmén b. Msa es-Sehreziri Ibnii’s-Salah,
Mukaddimetii [bni’s-Saldh, thk. Abdullatif el-Hemim, Mahir Yasin el-Fahl (Sariye: Daru’l-
Kiitiibi'l-llmiyye, 2002), 281.

8 Ebi’l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Basri Maverdi, el-HaviI-Kebir, thk. Ali Muham-
med Muavvid, Adil Ahmed Abdulmevcud (Beyrit-Liibnan: Daru’l-Kiitiibil-ilmiyye, 1999),
9/396.

°  Ebt Bekr Ahmed b. Alib. Sabit el-Bagdadi Hatib el-Bagdadi, el-Fakih vel-Miitefakkih, thk.
Ebt Abdirrahman Adil b. Yasuf el-Garazi (Sutid-i Arabistan: Daru Ibni’l-Cevzi, 2000), 1/370.

1 Ebii'l-Mehasin Fahriilislam Abdiilvahid b. Ismail b. Ahmed et-Taberi Rtyani, Bahrii'l-Mez-
heb, thk. Tarik Fethi es-Seyyid (Beyrut-Liibnan: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2009), 9/383.
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Arap dili ve edebiyati 4limi olan Ibnii’d-Dehhan’in farkli alanlarda telifleri
vardir. Bunlardan birisi de ustl-ii fikih alaninda yazmis oldugu Takvimii’n-Na-
zar'dir. Ibnii’d-Dehhan burada mezkr rivayeti senedsiz bir sekilde Méaverdi'nin
naklettigi gibi, kisa bir sekilde nakletmistir.!' Daha sonra bazi sahabilerin mehir
miktarlarindan 6rnek getirmistir. Mezhep imamlarinin gorislerini aktarmigtir.
Mehirle alakali fikhi goriiglerini acikladiktan sonra konuyu bitirmistir. Rivayetle
alakali ise herhangi bir yorumda bulunmamustir.

ibn Kesir’in (v. 774/1373) Tefsir’i

Ibn Kesir meshur tefsirinde bu rivayeti senediyle beraber nakletmistir. Sened
soyledir:

Hz. Omer > Mesrtik b. Ecda‘ > es-Sa‘bi > Miicalid b. Sa‘idd > Muhammed b.
Abdirrahmén - Ibn Ishak > ibrahim > Yakab > Ebt Hayseme > Ebt Ya‘la >
Ibn Kesir.”? Rivayetin metninde ise bir degisiklik yoktur. Rivayeti naklettikten
sonra senedi iyi ve kavidir demistir. Metin hakkinda ise herhangi bir yorumda
bulunmamustir.

Ibn Kesir bu rivayetten sonra baska senetlerle iki rivayet daha nakletmistir.
Bu rivayetlerin birisinde kiraat farkliligina, digerinde ise seneddeki kopuklugu
dikkat ¢ekmistir. Toplamda {i¢ farkli sened zikretmistir. Rivayette aktarilan
Nis4/20’yi tefsir ettikten sonra konuyu bitirmistir. Ibn Kesir, farkli senedleri bir
araya getirerek degerlendirme yapmugtir.

Buraya kadar ortaya konulan bilgilerden hareketle sunlar séylenebilir:
Mezkdr rivayet erken dénemden itibaren tarih, tabakat, tefsir, fikih ve usal ki-
taplarinda rivayet edilmistir. Ustl ve fikih kitaplarinda hukiye/anlatild1 ki siga-
siyla kisa bir sekilde nakledilirken, diger kitap tiirlerinde sened ve metinleriyle
beraber nakledilmistir. Miiellifler arasindan sadece Ibn Kesir'in sened hakkinda
tahlilde bulundugu goriilmiistiir. Ibn Kesir ayn1 zamanda diger senedlere de ula-
sarak oradaki farkliliklari goz 6niine koymustur. Rivayetin senedi hakkinda sa-
dece iyi ve kavidir denilmis olup metin hakkinda herhangi bir degerlendirmeye
rastlanmamustir.

III. Rivayetin Nakledildigi Hadis Kitaplar1

A. Ibn Kesir’in Miisnedii’l-Fariku

' Ebtt Muhammed Nésthuddin Sa‘id b. el-Mibarek b. Ali b. Abdillah en-Nahvi el-Bagdadi
Ibnii’d-Dehhan, Takvimii’n-Nazar, thk. Salih b. Nasir b. SAlih el-Huzeym (Riyad - Sutid-i
Arabistan: Mektebetii'r-Riisd, 2001), 4/161.

12 Ebir'l-Fid4’ Imadiiddin Ismail b. Sihabiddin Omer b. Kesir b. Dav’ b. Kesir el-Kaysi el-Kuresi
el-Busravi ed-Dimaski es-Safii Ibn Kesir, Tefsiru Ibn Kesir, thk Besir b. Yasin (Sutid-i Arabis-
tan: Daru [bni’l-Cevzi, 2010), 3/45.

2 Ibn Kesir, Tefsir, 3/46.
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Ibn Kesir hadis kitab1 olan Miisnedii’l-Fariik’ta rivayeti Tefsir'indeki sened ve
metinle bir degisiklik yapmadan nakletmis, ancak rivayetin sonunda ‘ceyyidii’l-
isnad’ ifadesini kullanmigtar."*

B. ibn Hacer el-Askalani’nin (v. 852/1449) Metalibii’l-Aliye’si

Ibn Hacer rivayeti Ibn Kesir'in senediyle nakletmistir. Sened ise soyledir:

Hz. Omer > Mesriik b. Ecda“ > es-Sa‘bi > Miicalid b. Sa‘idd > Muhammed b.
Abdirrahmén - Ibn Ishak > Ibrahim > Yakab > Ebt Hayseme > Ebt Yala >
Ibn Hacer.”®

Rivéayetin metni de aynen nakledilmistir. ibn Hacer rivayet hakkinda her-
hangi bir yorumda bulunmamuistir. Eseri tahkik eden on yedi kisilik ilmi heyet
bu rivéayete dair baz1 seyler sdylemislerdir:

Bu hadisi Heysemi Maksadii’l-Ali ve Mecma‘u’z-Zevdid'inde Ebti Ya'la el-
Mevsili’'ye dayandirarak nakletmistir. Misirh Muhaddis Ahmed b. Ebt Bekir
Bisiri (v. 840/1436) Ithafii'l-Hiyere’sinde Ebt Ya‘la’nin senediyle rivayet etmis-
tir. Muhakkik Ebti Ya‘ld’da s6z konusu senedi bulamadigini ifade etmistir.

Hadjis farkl senedlerle nakledilmistir. Bunlardan ilki Miicalid b. Sa‘id tariki-
dir. Bu ravinin kanaliyla gelen senedlerde ihtilaf edilmistir.

Hz. Omer > Mesriik > Sa’bi > Miicilid b. Sa‘idd > Muhammed b. Abdillh b.
Ebi Sa‘same > Ibn Ishak > Eba Ya‘la (Eba Ya'li’'nin Miisned inde naklettigi se-
ned)

Hz. Omer > Mesr(ik > Sa‘bi > Miicalid b. Sa‘{d > Muhammed b. Sa‘id > Mu-
hammed b. Ishak - Ibrahim b. Sa’d > Ya’ktib > Muhammed b. Mansur et-T1isi
> Bezzar (Bezzar'in Miisned inde naklettigi sened)

Bezzar (v. 292/905) bu hadisin sadece Hz. Omer > Mesrtik b. Ecda’ tarikiyle
bilindigini sdylemistir.
Darekutni (v. 385/995) el-Ilel'inde Bezzar'in senediyle hadisi nakletmistir.

Ikinci sened ise Hz. Omer - Sa‘bi > Miicélid > Huseym tarikiyle gelen se-
neddir. Sa‘id b. Mansir (v. 227/842) Siinen’inde bu senedle rivayet etmistir.

Beyhéki (v. 458/1066)’de Sa‘ld b. Manstr’un senedini rivayet etmistir. Ancak
bu senede munkati‘ demistir. Ciinkii Sa‘bi, Hz. Omer’den bu hadjisi isitmemistir.

Sa‘bi’den gelen baska bir tarik ise soyledir:

4 Ebi’l-Fida’ Imadiiddin Ismail b. Sihabiddin Omer b. Kesir b. Dav’ b. Kesir el-Kaysi el-Kuresi
el-Busravi ed-Dimaski es-Safii ibn Kesir, Miisnedii’l-Faritk Emiri’l-Mii minin Ebi Hafs ‘Omer
b. Hattab ve Akvaliihit ‘Ald Ebvabi’l- Tlm, thk. Imam b. Ali b. Imam (Misir: Daru’l-Felah,
2009), 2/498.

!5 Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed el-Askalani Ibn Hacer el-Askalani,
Metalibi’l-Aliye bi-Zevaidi'l-Mesanidi’s-Semaniye, thk. Heyet (Sutid-i Arabistan: Daru’l-

Asime, 2000), 8/94.
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Hz. Omer > Siireyh el-Kadi > Sa‘bi > Es‘as b. Siivar > Kasim b. Malik el-
Miizeni.

Bu senedle Ebtt Nu‘aym (v. 430/1038) Hilyetii’l-Evliyd’da, Muhammed b. Ha-
lef Veki ise Ahbarii’l-Kuddt' da nakilde bulunmuslardir. Ebt Nu‘aym bu senede
garib demigstir. Eg‘as b. Stivar hakkinda da zayif denilmistir.

Bir diger sened ise Ziibeyr b. Bekkar (v. 256/870)’dan gelmistir. Ibn Hacer
Fethu’l-Bari isimli eserinde bu senedin munkati® oldugunu ifade etmistir. Sened
soyledir:

Hz. Omer > Mus‘ab b. Sabit > Mus‘ab b. Ziibeyr > Ziibeyr b. Bekkar. Bir
baska sened ise soyledir:

Hz. Omer > Eba Abdirrahman es-Siilemi > Eb Husayn -> Kays b. Rabi’ >
Abdiirrezzak (Abdiirrezzak es-San’4ni’nin Musannefinde naklettigi sened)

Nasiriiddin el-Elbani (v. 1914/1999) [rvaii’l-Galil isimli eserinde yukaridaki
senedi rivayet ettikten sonra iki illet barindirdigini séylemistir. Bunlardan ilki
Ebit Abdirrahman’in Hz. Omer’den isitmemesi sebebiyle munkati olusudur. Di-
geri ise Kays b. Rabi’'nin hafizasinin kétii olusudur. Bu sebeplerden dolay1 hadis
zayiftir. Bir diger sened ise soyledir:

Hz. Omer > Bekr b. Abdillah > Humeyd et-Tavil > Beyhiki ve Sa‘id b.
Manstr (Beyhaki’'nin es-Siinenii’l-Kiibrd’sinda naklettigi sened) Beyhaki, bu ri-
vayetin miirsel oldugunu soylemistir.

Heysemi rivayetin sihhati hakkinda, i¢inde Miicélid b. Sa‘id’in gectigi sene-
din zayif oldugunu s6ylemistir. Ayni sekilde Busiri ve Darekutni de Miicélid b.
Sa‘id’in yer aldig1 senedin zayif oldugunu ifade etmislerdir. Darekutni, Miicilid
b. Sa‘id’in diger hicbir ravinin rivayet etmedigi lafizlarla rivayet ettigini ve bu
hadisin sadece Eb’l-Acfa’dan sahih olarak geldigini séylemistir.'® Elbani, [r-
vdii'l-Galil de Miicalid b. Sa“id’in Sa‘bi ve Hz. Omer’den nakline zayif ve miinker
demistir."”

Bu rivéyetin biitiin sened ve tarikleri zayiftir. Bu da Miicélid b. Sa‘id’in zayif-
ligindan ve bazi senedlerdeki kopukluklardan dolayidir. Ibn Kesir, Sehavi (v.
902/1497) ve Suytti (v. 911/1505) bu kissay1 Eb(i Ya‘ld’nin senediyle eserlerinde
rivayet edip isnadi kuvvetli gorseler bile aslinda zayiftir. Ciinki bu kissa da Hz.
Omer ile Kureysli kadinin konugmasi sabit degildir. Ebt’l-Acfa’dan gelen sahih
rivayette ise bunlarin konusmasi yer almamaktadir. Sahih rivayette ise Hz.
Omer’in konusmasi gu gekilde yer almaktadir:

“Dikkat edin! Kadinlarin mehirlerinde asiriya gitmeyin. Ciinkii eger (mehirde gok vermek)
diinyada bir deger veya Alldh katinda bir takva olsaydi, buna Restlulléh sizden daha layik

' Ebir'l-Hasen Ali b. Omer b. Ahmed Darekutni, el-Tlelu’l-Varide Fi’l-Ehddisi'n-Nebeviyye, thk.
Mahfuz er-Rahman Zeynullah es-Selefi (Riyad: Daru Tayyibe, 1985), 2/238.

7 Ebti Abdurrahman Muhammed Nasiriiddin Elbani, Irvaiil-Galil fi Tahrici Ehadisi Menari’s-
Sebil (Beyrtt-Liibnan: el-Mektebetii’l-Islami, 1985), 6/348.
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olurdu. Restilulldh, ne hanimlarindan birine ne de kizlarindan birine on iki ukiyyeden (bir 6l¢ii
birimi) fazla mehir vermemistir.”

Rivéyetin sahih tariki Tirmizi, EbG Daviid, Nesai ve Ibn Mace’de nakledil-
mistir. Bunlarin hepsi de hadisi Muhammed b. Sirin’den almiglardir. Sahih se-
ned ise soyledir:

Hz. Omer > Ebt'l-Acfa es-Siilemi > Muhammed b. Sirin > Tirmizi, Eba
Daviid, Nesai ve Ibn Mace'®

Celali’d-Din es-Styiti’nin (v. 911/1505) el-Cami‘u’l-Kebir’i

Stydti soz konusu eserinde mezkar rivayetin senedini ‘kisaltarak Mesrtk’tan
nakletmistir. Metinde ise bir degisiklik yoktur. Sened hakkinda da herhangi bir
yorumda bulunmamigtir.”

IV. Kureysli Kadinin Delil Getirdigi Ayet

Rivéayate gore Hz. Omer hutbeyi bitirip minberden indikten sonra Kuresli
kadinla kargilasmigti. Kadin ise Hz. Omer’e Nis4 siiresinin yirminci ayetini ha-
tirlattiktan sonra Hz. Omer goriisiinden vazgegip ikinci bir hutbede bunu insan-
lara duyurmugtu. Rivayette gecen ayetin meali soyledir:

“Eger bir esi birakip da yerine bagka bir es almak isterseniz, onlardan birine yiiklerle mehir

vermis olsaniz dahi ondan higbir seyi geri almayn. Siz iftira ederek ve apagcik giinah isleyerek

onu geri alir misin1z?”

Ayetin siyak-sibaki dikkate alinip incelendiginde goriilecektir ki, bir kisi esini
bosamak isteyip bagka bir kadinla evlenmek istediginde, esine verdigi mehiri
yiikler dolusu olsa bile geri almamasi yoniinde ikaz etmektedir. Eger almaya kal-
kisirsa bu kadina iffetsizlik iftaris1 olacag icin biiytik bir vebal ve giinah olacaktir.
[ste ayet, kadinlar1 bu duruma diismekten sakindirmak isteyip erkekleri de uyar-
maktadir.

Ayetin tefsirine gelinecek olursa, bosanma esnasinda verilen mehirin geri
alinmamasi, velev ki verilen mehir yiikler dolusu olsa olsa bile, tavsiye edilmek-
tedir. Miic4hid ve Taberani, bosanilan kadindan az ya da ¢ok herhangi bir mal
alinmasinin helal olmadigini ifade etmislerdir.”'

' Ebt David, “Nikah”, 2106; Tirmizi, “Nikah”, 1141; Ibn Méce, “Nikah”, 1887; Ahmed b. Han-
bel, 1/340; Hakim, Miistedrek, 2/191 (No. 2775).

' Ebii’l-Fazl Celaliiddin Abdurrahmén b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Safii Suyuti, el-
Cami‘w’l-Kebir, thk. Muhtar Ibrahim el-Haic, Abdulhumeyd Muhammed Neda, Hasan Isa
Abduzzahir (Kahire: el-Ezheri’s-Serif, 2005), 16/82.

% en-Nisa, 4/20.

2 Ebi’l-Kasim Miisnidii’d-diiny4 Siileymén b. Ahmed b. Eyy(ib Ca'fer Muhammed b. Cerir et-
Taberani, Camiu’l-Beyan an Te'vili Ay’i’l-Kur’an, thk. Abdullah b. Abdilmuhsin et-Tiirki
(Kahire-Maisir: Daru Hicr, 2001), 6/540.
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Ayette gecen “gintar” (yiikler dolusu esya) kelimesinin ne kadar miktara gel-
digine dair Rasaliillah’tan rivayet nakledilmistir. Rivayetlerde yedi bin dirhem,
yedi bin dinar, bir kole azat etmek, bin iki yiiz ukiyye, kirk bin ukiyye, bin ukiyye

gibi gesitli rakamlar zikredilmigtir. En sahih olani ise “kintar”in bin iki yiiz dir-
hem oldugu ifade edilmistir.”?

Imam Safii (v. 204/820) bu ayeti delil gostererek “Mehrin az veya ¢ok olmasi
konusunda herhangi bir simirlamann bulunmadigina deldlet eder. Ciinkii
(Allah), ¢ok olan ‘kintar’ yasaklamamus, azin da bir sinirini belirlememistir. Bu
hususa siinnet de deldlet etmektedir,” demistir.”

Maverdi, kintarin ne kadara denk geldigine dair yedi farkh goriis aktardiktan
sonra kintirin miibalaga edilmis mal oldugunu ifade etmistir. Yiiklii miktarda
mal verilmis olsa bile geri alinmasinin caiz olmadigini s6ylemistir.>* Safii fakih-
leri ayette gegen kintr kelimesinin miibalaga edilmis mal oldugundan hareketle
mehirin de alt ve iist sinirinin olmayacagi sonucuna varmiglardir. Eger kintar
kelimesinin say1 kargili1 esas alinacak olursa mehir i¢in herhangi bir sinir tahdit
edilebilir mi yoksa edilemez mi bu da ayr1 bir aragtirmay1 gerektirmektedir.

Hz. Omer irad ettigi hutbesinde sadece kadinlara dort yiiz dirhemden fazla
verilmemesi hususunda bir uyarida bulunurken, Kureysli kadinin erkegin bo-
sanma esnasinda verilen mehiri almamas: gerektigine dair bu ayeti delil getir-
mesi arasinda soyle bir baglant: kurmak miimkiindiir. Ayette yer alan kintar ke-
limesine yiikler dolusu mal anlami verildigi zaman, mehirin herhangi bir sinir1
olmamuis olur. Hz. Omer’in mehiri dort yiiz dirhemle sinirlamak istemesine kar-
sin Kureysli kadin ayeti okuyarak Hz. Omer’i goriisiinden vazgegirmistir. Sanki
Kureysli kadin Allah’in ayetinde mehirden bahsederken yiikler dolusu ifadesini
kullanmast yaninda Hz. Omer’in mehir miktarini dért yiiz dirhemle sinirlamak
isteyisinin ¢ok dogru olmadigini ifade etmek istemistir. Ashinda Hz. Omer ilk
hutbesinde ashéba uyar: niteliginde bir konusma yapmistir. Bu uyar1 dénemin
ekonomik sartlarinda ele alinacak olursa, yiiksek mehir talep edenlerin ontine
gecip evlilikleri zorlagtirmamaya yonelik bir uyar: olabilir. Ciinkii ashabin hepsi
zengin insanlar degildi. Ikinci hutbesinde ise kimin neye giicii yetiyorsa onu ver-
mesini tavsiye etmistir. Zaten mehir hususunda kars: tarafi zorlamamak esastir.
Ayrica Hz. Omer halife olarak kadinlara yiiksek mehir verilmesini yasaklayacak
olsayd: buna kimse karismaya cesaret edemezdi. Nitekim sonraki zamanlarda
ashébin bazilar1 dort yiiz dirhemden ¢ok daha fazla mehirle eslerini nikahlamis-
tir. Hz. Omer’in igtihadlar1 dogrultusunda gelen vahiyler (Muvafakit-1 Omer)
g6z oniine alinirsa boylesi kiigiik bir konuda hata yapacak olmasi ¢okta makul
gelmemektedir. Ayrica Kureysli kadinin kim olduguna dair hi¢bir eserde tanitict

2 Darimi, Miisned, 4/2177 (No. 3507).

% Ebt Bekr Ahmed b. el-Hiiseyn b. Ali Beyhaki, Ma rifetii’s-Siinen ve’l-Asdr, thk. Abdulmuti
Emin Kaleci (Halep-Suriye: Daru’l-Va’i, 1991), 10/210.

2 Maverdi, el-Havi’l-Kebir, 9/391.
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ifade gecmedigi g6z oniinde alinirsa bu rivayetin ¢okta muteber olamayacagi ih-
timal kazanacaktir.

V. Miicalid b. Sa‘idd Hakkindaki Cerh ve Ta’dil ifadeleri

Tam adi Eba Omer b. Ismail b. Miicalid b. Sa‘id el-Hemedani el-Kafi’dir.*
Bagdat'ta dogmustur. Rivayette bulundugu isimler arasinda babasi, Simék b.
Harb, Abdulmelik b. Umeyr, Beyan b. Bisr vardir. Kendisinden rivéayette bulu-
nan isimler arasinda oglu Omer, Surayh b. Yiinus, Yahya b. Main ve Osman b.
Ebi Seybe gibi isimler vardir. Nesii (v. 303/915) onun hakkinda “leyse bi’l-kavi,
metrtk”, Ebd Hatim ve Darekutni ise “zayif” demistir.”® Zehebi (v. 748/1348),
Miicalid b. Sa‘id’in A’mes tarikiyle mevzu rivayet naklettigini séylemistir.””
Yahya b. Main (v. 233/848) ise “kezzab” demistir.?®

Yagantis1 hakkinda fazla bilgi bulunmayan Miicalid b. Sa‘id, cerh ve ta’dil
alimlerinin cerhine ugramis bir ravidir. Uydurma bir rivayeti oldugu aktarilmig
ve yalancilikla itham edilmistir. Bundan dolay: rivayetleri kabul edilmemistir.

VI. Sonug

[slam’in kadinlara tanimis oldugu haklardan birisi de mehirdir. Evlilik ak-
dinde ortaya ¢ikan ve kocanin karisina vermek zorunda oldugu mal ya da para
olarak tarif edilmektedir. Mehir ayet ve hadislerle sabit bir uygulamadir. Erken
donem tefsir, tabakat, usul ve fikih kitaplarinda bu konu ele alinmis ve hikkiim-
lere baglanmustir. Delil olarak kullanilan rivayetlerden birisi de Hz. Omer ile Ku-
resyli bir kadin arasinda gectigi soylenen bir konugmadir.

Hz. Omer kadinlara verilen mehir miktarini dért yiiz dirhemde sinirlandir-
may1 tavsiye eden bir hutbe vermistir. Hz. Omer’in burada Hz. Peygamber’in
esleri ve kizlari i¢in verdigi mehir miktarini 6rnek gostermesi, mehir konusunda
Hz. Peygamber’in siinnetinin uygulanmasina yonelik bir tavsiye niteliginde ol-
dugu diisiiniilebilir. Eger Hz. Omer kadinlara verilen mehir miktarini dort yiiz
dirhemle sinirlandirmak ve bunun fazlasini yasaklamak istemis olsaydi bunu ra-
hatlikla yapardi. Hem halife olusu hem de igtihatlarinin dogru ve isabetli olusu
sahébe tarafindan bilinmesinden dolay: kimse kars1 ¢ikmay: istemezdi. Minber-
den indikten sonra Kureysli bir kadin kendisine Nisa/20’yi hatirlattiginda gorii-

% Bbir'l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-Bagdadi ibnii’l-Cevzi, ed-
Du‘4fé ve'l-Metritkiin, thk. Abdulllah el-Kadi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1985), 2/205.

% Semsii’d-Din Ebu Abdilldh Muhammed b. Ahmed b. Osman Zehebi, Tarihu'l-Isldm, thk.
Omer Abdusselam et-Tedmiri (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1993), 12/78.

¥ Zehebi, Tarihu'l-Islam, 18/368.

*#  Ebt Muhammed Takiyyiiddin Abdiilgani b. Abdilvahid b. Ali el-Makdisi Cemmaili, el-Kemal
fi Esma'i’r-Rical, thk. Sadi b. Muhammed b. Salim (Kuveyt: Seriketii Guras Ii’'d-Diaye ve’l-

I'lan, 2016), 7/446.
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stinden vazge¢mistir. Bunu da tekrar minbere ¢ikip insanlara duyurmustur. Kay-
naklarda nakledilen rivayet genel anlamda bu metin etrafinda dénmektedir.

Rivayetin kaynaklarina bakildiginda ise erken denilebilecek tarihlerden itiba-
ren rivayet edilegelmistir. Bu kaynaklar arasindaki ibn Ebti Hayseme'nin et-
Tarihu’l-Kebir'i en erken donemde rivayetin nakledildigi kaynaktir. Rivayetler
arasinda gerek sened gerekse metin bakimindan farkliliklar géze carpmaktadir.
Bazi Safii fakihleri ise rivayeti bir kissa seklinde haké4/hukiye (anlatild: ki) siga-
siyla rivayet etmislerdir.

Cerh ve ta‘dil alimleri rivayetleri tenkide tabi tutmuslardir. Rivéayetlerde
Miicalid b. Sa‘id ve Ebt’l-Acfa isimleri 6n plana ¢ikmaktadir. Miicélid b. Sa‘id
zayif bir ravi oldugu i¢in kendisinden nakledilen senedler zayif hitkkmiinii almis-
tir. Eb@’l- Acfa’nin rivayetleri ise sahih olup Hz. Omer ile Kureysli kadin arasin-
daki konusma yer almamaktadir. Bu konugmanin Miicélid b. Sa‘id tarafindan
eklendigi ve miinker oldugu soylenmistir.

Ebti Ya'la el-Mevsilinin Miisned’inden nakledilen senedler de ise iki kusur
6n plan ¢ikmigtir. Bunlarin ilki senedde inkita olmast, digeri ise Kays b. Rabi'nin
hafizasinin koétii olusudur. Bu sebeplerden dolay: cerh ve ta’dil dlimleri bu isim-
lerin bulundugu senedleri zayif kabul etmislerdir.

Bu rivayetlerin mehir konusuna delil olabilecegini sdylemek biraz zordur.
Ciinkii Miicélid b. Sa‘id’in rivayetlerinin miinker kabul edilmesi ve diger sened-
lerin munkat: olmas: delil olmaya engel teskil etmektedir. Ayn: zamanda Ku-
reysli kadinin kim olduguna dair kaynaklarda herhangi bir bilgi olmamasi da bu
ihtimali giiclendiren bagka bir sebeptir. Hz. Omer gibi i¢tihatlariyla ve adaletiyle
6n plana ¢ikan biiyiik bir sahébiyi verdigi karardan déndiiren birisini kaynaklar
elbette yazardi. Hele bir de bunun bir kadin oldugu disiiniildiigiinde isminin
kaynaklarda gegmemesi ¢cok tuhaf kargilanmaktadir. Iste sayilan bu sebeplerden
dolay1 Hz. Omer ile Kureysli kadin arasinda gegen konusmayi iceren rivayet za-
yif ve miinker kabul edildigi icin mehir konusunda delil olmaya elverisli goziik-
memektedir.

Nisé stiresinin yirminci ayetine gelinecek olursa, bu ayet siyak-sibaki goz
oniine alindiginda bir erkegin karisin1 bosamak isteyip baska bir kadinla evlen-
mek istedigi zaman vermis oldugu mehiri yiikler dolusu bile (gintar) geri alma-
mast hususunda uyarmistir. Eger alacak olursa bu kadina iffetsizlik iftiras: anla-
mina geldigini ve bununda biiyiik bir giinah oldugunu ifade etmistir.

Ayette gecen ‘gintdr’ kelimesinin neyi ifade ettigi hususunda ¢ok farkl: ra-
kamlar zikredilmistir. Safii fakihler bu kelimeye miibalaga edilmis mal anlami
vererek mehirin ne alt ne de @ist bir sinirinin olmadigini séylemislerdir. Eger bu
kelime bir rakamla tahdit edilecek olursa -ki bu rivéyetlerden rahatlikla ¢ikarila-
bilir ve gintar kelimesine bir rakam karsili1 verilebilir- mehir i¢in sinir getirilip
getirilemeyecegi konusu da ayr1 bir fikhi arastirmay: gerektirmektedir.
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“Hz. Omer ile Kureysli Kadin Arasinda Gegen Mehir Tartismasina Dair Riviyet Uzerine”

Ozet: IslaAm’1n evlenen kadinlara verdigi haklardan birisi de mehirdir. Mehirle alakali zikredi-
len rivayetlerden birisi de Hz. Omer ve Kureysli bir kadin arasinda gecen konusmadir. Hz.
Omer bir hutbe esnasinda kadinlara verilen mehiri dort ytiz dirhemle sinirlandirmak istemis,
buna miilaki olan bir kadinda itirazda bulunup Nis&/20’yi delil olarak okumustur. Ardindan
Hz. Omer bu uygulamasindan vazgegmistir. Iste bu olaymn anlatildig1 riviyet makalenin ana
konusunu olusturmaktadir. Bu makalede nakledilen rivayetler, senedde yer alan raviler, cerh-
ta‘dil alimlerinin gorisleri ve Kureysli kadinin delil getirdigi ayetin ne méanaya geldigi tefsirler
tizerinden incelenip, s6z konusu rivayetin mehir konusuna delil olup olmayacag: tartisilacaktir.
Makalenin tizerine ingd edildigi esas rivayet ise Heysemi (v. 805/1405)'nin Mecma’'u’z-
Zevdid de naklettigi rivayettir. Rivayetin nakledildigi kaynaklar kronolojik olarak siralandirilip
tarihi stireg igerisinde nasil ele alindig1 da gozler 6niine konmaya galisilacaktir.

Atif: Alim KARASU, “Hz. Omer ile Kureysli Kadin Arasinda Gegen Mehir Tartigmasma Dair
Rivayet Uzerine”, Hadis Tetkikleri Dergisi HTD, XXIII/1, 2025, pp. 121-131.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Mehir, Mecma‘u z-zevdid, Hz. Omer, Kureysli Kadn.
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Hadis Serhlerinde Arap¢anin
Onemi: et-Tevassiitu’l-Mahmiid

T~ A A1 .. “The Importance of Arabic in
Serhu Ebi David Or negi Hadith Commentaries: The
Example of al-Tawassut al-

. Mahmiad Commentary on
Nasseruddin MAZHARI Abit Dawid”

Abstract: From the hadith commentary literature is a rich body of work aimed at ensuring the
correct understanding and interpretation of hadiths. In this literature, linguistic analysis plays
a central role in uncovering the deep meanings of hadith texts. Ibn al-Iragi, in his hadith com-
mentaries, incorporates not only grammatical elements but also the views of different syntactic
schools, providing detailed etymological analyses of place names and rhetorical subtleties. In
doing so, he addresses both the literal and wisdom-based aspects of hadiths. Ibn al-Iragi’s ap-
proach highlights the importance of a thorough understanding of Arabic grammar in order to
fully comprehend the hadiths. His effort to emphasize the close relationship between the Arabic
language and hadith science demonstrates that a deep knowledge of Arabic is essential for a
correct understanding of the hadiths. This study will examine the linguistic aspects of Ibn al-
Iraqi’s et-Tevessutu’l-mahmid fi serhi Ebi Daviid and explore the role of linguistic analysis and
literary interpretations in his hadith commentary.

Citation: Nasseruddin MAZHARI, “Hadis Serhlerinde Arapcanin Onemi: et-Tevassiitu’l-
Mahmtd Serhu Ebi Ddviid Ornegi” (in Turkish), Hadis Tetkikleri Dergisi HTD, XXII1/1, 2025,
pp. 133-144.

Key words: Hadith, Ibn al-Iraqi, Arabic Language, Hadith Commentary, Eloquence.

I. Giris

Hadis serhleri, Islam ilim geleneginde, 6zellikle hadislerin dogru anlagilmast
ve yorumlanmas: agisindan biiyiik bir 6neme sahiptir. Bu serhlerde, hadislerin
baglami, kelime ve deyimlerin anlamlari, dilin incelikleri ve Arapganin gramer
kurallar1 ayrintili bir sekilde ele alinmaktadir. Arapga, Kur’an-1 Kerim’in ve ha-
dislerin asli dilidir; dolayisiyla hadislerin dogru bir sekilde anlagilmasi, dogru bir
serh yapilabilmesi i¢in Arapc¢anin derinlemesine bilinmesi gerekmektedir. Ha-
dislerin icerdigi mecaz anlamlar, kelime oyunlar1 ve lugavi incelikler, ancak
Arapganin dogru bir sekilde kavranmasiyla anlasilabilmektedir. Bu nedenle, ha-

Dr. Ogr. Uyesi, Karamanoglu Mehmetbey Universitesi, [lahiyat Fakiiltesi, KARAMAN
nasirmezherill @gmail.com
ORCID: 0000-0002-9914-7752 Gelis: 23.04. 2025 Yayin: 30.06.2025
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dis serhlerinde Arapcanin 6nemi sadece dil bilgisiyle sinirli olmayip, ayni za-
manda [slam diisiincesinin ve hukukun dogru bir gekilde anlagilmast i¢in vazge-
¢ilmez bir unsurdur.

Hadislerin dogru anlasilmasi i¢in verilen gayretler, Hz. Peygamber (s.a.v.)
doneminden giiniimiize kadar stirdiiriilmektedir. Bu siirecte hadislerin dogru
sekilde kavranmasi, muhafaza edilmesi ve gelecek nesillere eksiksiz bicimde in-
tikal ettirilmesi amaciyla hadis alimleri gesitli faaliyette bulunmuglardir. Bu gay-
retler sonucunda zengin hadis kaynaklar ortaya ¢ikmus, basta Kiitiib-i sitte olmak
tizere pek ¢ok degerli hadis eseri kaleme alinmistir. Bu edebiyat icerisinde, 6zel-
likle serh edebiyatinin 6zel bir yeri vardir.

Hadislerin anlagilmasi ve yorumlanmasina iligkin faaliyetler daha 6nce de
mevcut olmakla beraber, III. ve IV. asirlarda daha da yayginlik kazanmistir.
Bagka bir ifadeyle hadis sarihleri belli hadis kitaplar1 tizerine odaklanmaya bas-
lamiglardir. Boylece yeni siirecte bu faaliyetler teknik ve icerik bakimindan nite-
lik kazanmigtir. Bu gelenek asirlarca devam edegelmis, 6zellikle VII. ve VIIL. asir-
larda ¢ok kapsamli ve meshur serhler kaleme alinmigtir.

Eski hadis gserhlerinde Arapga, metinlerin dogru anlagilmasi ve yorumlanma-
sinda merkezi bir rol oynamaktadir. Hadislerin Arap dilinin zenginlikleriyle
ifade edilmesi, metnin derin anlamlarini ¢6ziimlemeyi ve baglamini dogru se-
kilde kavramay1 gerektirmektedir. Bu eserlerde, nahiv ve sarf gibi dil bilgisel un-
surlarin yani sira, kelimelerin sozlitk anlamlari, edebi @islup ve Arapganin kiiltii-
rel baglamu titizlikle ele alinmaktadir. Serhlerde Arap¢anin bu ¢ok yoénlii kulla-
nimi, metnin sahih bir sekilde anlagilmasini saglarken ayni zamanda okuyucu-
nun hadislerin 6ziindeki hikmet ve mesaji kavramasina yardimci olmaktadir.

Hadis serhleri arasinda Ibnir’l-Irdki’nin (v. 826/1422) kaleme aldig1 serh de
6nemli bir yer tutmaktadir. Ibnii’l-Iraki, Zeyniiddin el-Iraki (v. 806/1404) nin
ogludur. Zeyniidddin zamaninda taninmus bir hadis alimidir. Ibnii’l-Iraki’nin et-
Tevesstitu’l-mahmud fi serhi Ebi Daviid adli eseri, rivdyetii’l-hadis ve dirdyetii’l-
hadisin hassasiyetlerine dikkat edilerek telif edilen bir eserdir. Sarih hadislerin
tahricine 6nem verdigi gibi, dil yoniine de azami derecede 6nem vermistir. Sarih
ad1 gecen eserde Ebti Daviid’un es-Siinen adl eserini yedi cilt halinde serh etmis-
tir. Ancak bu yedi ciltten giiniimiize kadar sadece birinci ve ikinci ciltleri ulas-
mustir. Elimizdeki birinci cildin taharet bolimi, miellifin agik¢a belirttigine
gore tam olup, doksan bir hadis ve kirk iki baptan olusmaktadir.

Miiellif, 6nce hadisin senet ve metnini birlikte zikredip, ardindan hadisi kap-
samli bir ligavi tahlile tabi tutmaktadir. Sarih, hadisin tiim kelimelerini sirasiyla
tek tek zikredip aciklamakta, ardindan diger hiikiimlere ge¢mektedir. Daha
sonra, metni kiigiik alt bagliklar halinde bolerek serh ile birlestiren sarih, serh
ettigi hadisi garip kelimeler ekseninde ele alarak agiklamaktadir. Bagka bir de-
yisle, serh siirecinde ilk olarak tiim ¢abasini dil bilgisi {izerine yogunlastirarak;
bazi hadis ifadelerini nahiv ve sarf agisindan analiz etmektedir. Bununla birlikte
hatta hadisin belagat yoniinden inceliklerini de goz ard1 etmemektedir.
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Ibnir’l-Iraki'nin hadisleri dilbilgisi acisindan ele alisi oldukga kapsamhidir.
Zaman zaman bir hadisin liigavi yoniinii agiklarken sayfalarca detayl bilgi sun-
maktadir. Bu yaklasimi, hadislerin derinlemesine anlagilmasi ve agiklanmasina
yonelik ¢ok yonlii bir ¢aba iginde oldugunu gostermektedir. Metinlerde yer alan
kelime ve ifadelerin ligavi anlamlarini detaylandirirken su yontemlere bagvur-
dugu gorillmektedir:

Mekan Isimlerinin Tahlili: Hadis metninde gegen belirli mekanlarin anlam-
larina, tarihi ve kiiltiirel baglamlarina dikkat ¢ekerek, bu bilgilerin hadisin anla-
mina katkisini agiklamaktadir.

Kelime ve Terim Incelemesi: Kelimelerin miiradiflerini, ogul ve tekil halleri
gibi dil bilgisel 6zelliklerini ortaya koymaktadir. Kelimenin birka¢ anlamina yer
vererek, baglama gore dogru anlamini belirlemeye ¢aligmaktadir. Kelimenin k-
kiine inerek, Arapca dilindeki fikhu’l-hadisi ele almaktadir.

Filolojik Analiz: Hadiste gecen ve bagka dillere ait kelimelerin filolojik ince-
lemesini yaparak, bu kelimelerin hadis metni i¢indeki yerini ve anlamini agiga
¢ikarmaktadir.

Kur’an ve Siinnet ile Istishad: Kelimeleri agiklarken, ayetlerden ve diger ha-
dislerden 6rnekler getirerek metni desteklemektedir.

Siirsel Referanslar: Kelimelerin ¢oziimiinde hem Cahiliye déonemi hem de
Islamiyet sonrasi siirlerden yararlanarak Arap dilinde kullanilan edebi gelenegi
yansitmaktadir.

Nahiv ve Dil Ekollerine Atif: Nahiv ekollerinin goriiglerini dikkate alarak lii-
gavi ve gramer ac¢isindan agiklamalar yapmaktadir.

Belagat Unsurlari: Hadis metinlerinde yer alan inga, haber, mecaz, istiare, ki-
naye, istifham, takrir, nida ve mutabakat gibi belagat konularina deginmekte ve
bu unsurlarin hadisin anlamini nasil zenginlestirdigini gostermektedir. Simdi,
yukarida bahsi gegen konularla ilgili bazi 6rnekler verilecektir:

II. et-Tevessiitu’l-mahmid’ta Kullanilan Liigavi Tahlil Usilii

Sarih, hadislerin serhinde cesitli liigavi yontemlere bagvurmaktadir. Kullan-
dig1 yontemler arasinda sozciik filolojisi, nahiv ekollerinin goriisleri, hadisin
iraby, farkli sozliiklerden istifade etme, sozciiklerin miiradifleri, cogul ve tekiline
bagvurma, mekan isimlerinin tahlili, fikhii’l-1aga, siir, Kur’an ve hadisten istishat
gibi konular yer almaktadir. $arih, hemen hemen her hadisi liigavi agidan ince-
lediginde bu yontemlere bagvurmaktadir. $Simdi, bu konularla ilgili bazi 6rnekler
sunulacaktir:

A. Sehir Isimlerinin Etimolojik ve Liigavi Tahlili

Bu tahlil, genellikle mekén isimlerinin morfolojik yapisini, tiireme siiregle-
rini, anlamlarini ve fonksiyonlarini icermektedir. Arapcadaki mekén isimleri,
¢ogunlukla fiilden tiiretilmistir. Mekan isimlerinin liigavi analizi, ayn1 zamanda
bu isimlerin kiiltiirel ve toplumsal baglamlarin1 da anlamamiza yardimci olmak-
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tadir; ¢iinkii bir dilin mekén isimleri, toplumlarin tarihsel ve kiiltiirel ge¢misle-
rine dair 6nemli ipuglari sunmaktadir. Bu konuya iligkin olarak asagidaki 6rnek-
lerle yetinilecektir:

Ebt Daviid’un Siinen adli eserinde yer alan bir hadiste, Abdullah b. Abbas’in
(v. 68/678) Basra’ya gelisinden bahsedilmektedir.! Bu hadiste, sarih, Basra gehri-
nin admin etimolojisi tizerinde durarak, El- Muhkem vel- Muhitﬁl Azam sozlii-
giinden nakilde bulunmus ve s6yle demistir: " =" (Basr), " J@ " (Bisr) ve ",z
(Busr) kelimeleri, sert kaya anlamina gelmektedir. Bu kelimeler, farkli hareke-
lerle okundugunda ise anlamlarinda degisiklikler goriilmektedir. Kesre hareke-
siyle okundugunda, beyaz ve yumugak tag anlamina gelirken; zamme harekesiyle
okundugunda ise kirmizi ve verimli topraga atifta bulunulmaktadir."

Sarih, buna benzer bir liigavi degerlendirmeyi"LU...s" Fustat sehri tizerinde de
yapmaktadir. Fustat'in liigavi tahlilini gergeklestirirken, bu ismin mezkar ha-
diste Misir anlaminda kullanildigini belirtmekte ve ayrica bu terimin, insanlarin
toplandig1 yerlerin bulundugu her sehir i¢in kullanilabilecegini ifade etmektedir.
Ayrica, Sérih, Cevheri (v. 400/1009) ve Zemahseri’den (v. 538/1144) naklederek,
Fustat kelimesinin, kildan yapilmis ya da yolculuk sirasinda kullanilan bir gesit
cadir anlamina da geldigini ifade etmektedir.® Sehirlerle ilgili sarihin bu tir li-
gavi tahlilleri, hem kelimenin literatiirdeki anlamini hem de tarihi siirecte nasil
evrildigini anlamamiza yardimci olmaktadir.

B. Garibii’l-Hadis ve Klasik Sozliiklerden Istifade Etmesi

Sarih, hadislerin sozciiklerini agiklarken klasik sozlikler ve Garibirl-Hadis
eserlerinden azami derecede istifade etmektedir. Ornegin, ibni’l-Esir'in (v.
606/1210) en-Nihdye, Zemahseri’nin (v. 538/1143) el-Faik fi Garibi’l-Hadis ve
Ibn Kuteybe’nin (v. 276/889) Garibu’l-Hadis’i en ¢ok istifade ettigi eserlerdir.
Bunlarin yani sira Ibni’l-Iraki, kendisinden énce yazilmis olan hadis serhlerin-
den de yararlandigini gormekteyiz.

Klasik mu‘cemler agisindan incelendiginde, Ibnii’l-Iraki’nin en ¢ok bagvur-
dugu kaynaklar arasinda, 6zellikle Ibn Faris’in (v. 395/1004) Miicmelii’l-luga, Ibn
Seyyidihi’nin (v. 458/1065) el-Muhkem ve’l-Muhit el-dzem, ile Cevheri’nin (v.
400/1009) Técii'l-luga adl sozlikleri 6ne ¢ikmaktadir.

Ibnir’l-Iraki, hadislerin sézciiklerini serh ederken 6ncelikli olarak hadis serh-
lerinden yararlanmakta, ardindan ise dil ve liigat alanindaki sozliiklere basvur-
maktadir.t Ibni’l-Iraki, bazen dil alimlerinin isimlerini dogrudan zikrederek,

Siileyman b. Eg’as es-Sicistdni Ebti Daviid, es-Siinen (Istanbul: Cagru Yayinlari, 1389), Taha-
ret, 3.

Nasseruddin Mazhari, et Tevessiitu’l-mahmid fi serhi Ebi Daviid (Konya: Necmettin Erbakan
Universitesi, 2014), 56.

*  Mazhari, et Tevesstitu’l-mahmid fi serhi Ebi Daviid, 325.
* Mazhari, etTevessiitu’l-mahmid fi serhi Ebi Daviid, 305.

136 |


https://islamansiklopedisi.org.tr/en-nihaye--ibnul-esir

Arastirma Notlari/Review Articles/ il s> coli>Sls

onlarin ilgili sézciiklerle goriislerini naklederken, ° bazen de yalnizca bu alimle-
rin eserlerinin isimlerini anmakla yetinmektedir. Bu yaklasim, onun hadis serhi
ile dilbilim arasindaki derinlemesine iliskiyi kurma ¢abasini ve klasik dil bilgisi
kaynaklarina olan vurgusunu gostermektedir.

Sarih, hadisin anlamini agikliga kavugturmak amaciyla, bazen kelimelerin e
anlamlilariny, 6 tekil ve ¢ogul formlarini,” hatta bir kelimenin birden fazla anlam:
varsa, bu anlamlarin timiinii ortaya koymaktadir.® Bunula birlikte sarih klasik
sozliiklerden istifade ederek filolojiye (Fihii'l-luga) de girmektedir. Bu konuda
ornek olarak ‘J jlx’,” ‘27,10 ‘o 557, kelimelerinin tahlili incelenebilir.

Sérih, bazen sozliiklerden yararlanarak bazi sézciiklerin Farscadan Arapgaya
gectigini de belirtmektedir. Bu baglamda, ‘ss,4!,5°, nisbesinin, Fars¢ada ‘igeri’
anlamina gelen ‘o 5,452 kelimesinden geldigini vurgulamaktadir. Ayrica ‘;,<)'3
ve ‘o 54y 14 kelimeleri hakkinda da dil alimlerinin goriiglerini naklederek, bu s6z-
ciiklerin etimolojilerine dair ¢esitli tahlillerde bulunmaktadir. Bu yontem, hadi-
sin dogru bir sekilde anlagilmasini saglamanin yani sira, dilin ve kelimelerin ¢ok
yonluligiint de gozler 6niine sermektedir.

C. Siirle Istishat

Geg¢miste, hem miifessirler hem de muhaddisler, Kur’an ve hadis metinlerini
agiklarken anlami derinlestirme ve kavramlar: daha agik hale getirme amaciyla
siirle istishatta bulunmuslardir. Bu yontemi, metinlerin daha iyi anlasilabilmesi
i¢in edebi bir arag olarak kullanmuslar, siirlerden alintilar yaparak konunun daha
zengin bir baglamda ele alinmasini saglamislardir. Ibni’l-Iraki, hadisleri serh
ederken siirle istishatta bulunma yontemini sik¢a kullanmigtir. Ornegin, of tlg
(e S s sl dall Lz hadisinde gegen ‘41 harfinin ‘5 (vav-1 atif)'® anla-
minda kullanildigina dair, Cerir’in (v. 110/728) asagidaki siiriyle istishatta bu-
lunmugtur:

S8 e ge ary STLS 15 & ls ST SII JU-

“Musa’ya (a.s) rabbi mukadder bir sekilde geldigi gibi, O hilafeti elde etti ve
sanki onun i¢in hilafet mukadderdi™®

®  Mazhari, etTevessiitul-mahmild fi serhi Ebi David, 555.
-mahmd fi serhi Ebi David, 39.

-mahmd fi serhi Ebi Daviid, 617.
-mahmd fi serhi Ebi Daviid, 258.
-mahmid fi serhi Ebi Daviid, 316.
-mahmd fi serhi Ebi Daviid, 476.
-mahmtd fi serhi Ebi Daviid, 463.
-mahmtid fi serhi Ebi David, 26.

Mazhari, et Tevessiitu’l-mahmid fi serhi Ebi Daviid, 329.
Mazhari, et Tevessiitu’l-mahmid fi serhi Ebi Daviid, 464.
15 Mazhari, et Tevessiitu’l-mahmid fi serhi Ebi David, 62.

Cerir b. Atiyye b. el-Hatafa et-Temimi Cerir, Divdnu Cerir (Beyrut: Daru Beyrut, 1986), 267.
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Sarih, "on sey fitrattandir" hadisinde gegen "fitrat" kelimesinin anlamini a¢ik-
larken, bu kelimenin tinet, hilkat ve yaradilis anlamlarina geldigini ifade etmek-
tedir. Bu baglamda, sirih ayn1 zamanda siirle istishatta bulunarak, fitratin insan-
lar tizerinde sahip oldugu etkiyi vurgulamaktadir.

ol 5l Y IS 8 e 3| oy o) JU i Elde 0 sa-

“Kendini harap etme! Zenginligi ancak kopek huylu kisi elde eder, zenginlik
din ve soyla elde edilecek bir sey degildir”.!”

Bu 6rneklerin yani sira, sarih bircok diger yerde de siirle istishatta bulunmug
ve hadislerin agiklamalarinda siirlerden alintilar yapmigtir. Ornegin, " "ol k]
1sael™ "l cly1¥" sozciiklerin  gecen hadislerde gibi ' sl
aciklamalarinda da sairlerin beyitlerinden 6rnekler sunarak, kelimelerin anlam-
larini agiklik getirmektedir.

D. Ayet ve Hadislerle Istishat

Hadislerin agiklanmasinda, sarihlerin bagvurdugu en 6nemli yontemlerden
biri, ayetler ve diger hadislerle istishatta bulunmaktir. Ibnir’l-Iraki de hadisleri
serh ederken bu yonteme siklikla bagvurmaktadir. Bu konuda ¢ok fazla 6rnek
olmasina ragmen burada sadece birkag 6rnekle yetinilecektir. Ornegin sarih ha-
diste gegen ‘<’ ¢ »JI ¢los Ls gzl harfinin harfi cer olan ‘.. anlaminda kullanildi-
gini1 dne siirerek Insan siiresinin 2. ayetiyle istishatta bulunmaktadir:? 525 Lg)
@) 3Le L Bagka bir yerde hadiste gecen "3 (biiyiik su kiipii veya testi) ibare-
sini aciklarken diger rivayette gegen istishatta tabiriyle ** s U
bulunmaktadir.

E. Nehiv Ekollerinin Goériislerini Ele Alma

Nehiv ekollerinin goriislerini ele almak, hadislerin anlaminin daha dogru ve
anlagilmasina katki saglamaktadir. Bu ekoller arasindaki farkliliklar, dil bilgisel
yapilarin hadislerin yorumlanmasinda nasil bir etki olusturdugunu ortaya koya-
rak, hadislerin dogru bir sekilde anlasilmasini saglamaktadir.

Ibnit’l-Iraki, hadislerin serhinde zaman zaman Nehiv ekollerinin goriisleri-
nin hadislerin anlamini nasil etkiledigini tartigmaktadir. Ornegin, tuvalet ada-
bina dair bir hadiste gecen ‘I’ ifadesi hakkinda Basra ekolunun gorislerini ak-
tarirken, burada yer alan ‘.’ harfindeki seddenin, nida harfi yerine gegtigini ve
bu ifadenin anlaminin ‘al L’ (Ey Allah) oldugunu belirtmektedir. Buna kargin,

7" Mazhari, et Tevessiitu’l-mahmiud fi serhi Ebi Daviid, 420.
'8 Mazhari, et Tevessiitu’l-mahmid fi serhi Ebi Daviid, 720.
' Mazhari, et Tevessiitu’l-mahmiud fi serhi Ebi Daviid, 424.
¥ Mazhari, et Tevesstitu’l-mahmid fi serhi Ebi Daviid, 152.
2! Mazhari, et Tevesstitu’l-mahmid fi serhi Ebi David, 252.
2 Mazhari, et Tevesstitu’l-mahmid fi serhi Ebi Daviid, 720.
»  Mazhari, et Tevesstitu’l-mahmid fi serhi Ebi David, 515.
!

' Mazhari, et Tevesstitu’l-mahmid fi serhi Ebi Daviid, 528.
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Kife ekoliine mensup alimler, "mim" harfindeki seddenin nida harfi yerine ge¢-
medigini savunmakta ve ‘. ¢Ul” ifadesinin tamamlanmis bir ciimle oldugunu, bazi
kisimlarinin ise hazfedildigini ifade etmektedirler. Ayrica, bu ekole gore ifadenin
anlaminin tam olarak " 5 <l el al U (Ey Allah, bizleri hayirla koru) oldugu
vurgulanmaktadir. Buna binaen, Basra ekolii, nid4 harfinin, "mim" harfi ile bir-
lesemeyecegini savunurken, Kife ekolii ise bu birlesimin mimkiin oldugunu
ileri stirmektedir.?®

Yine hadiste gecen " >Ji ¢l Ls 30" ifadesinde ‘C” harfinin Kafe ekoliine gore
‘- harfinin (ile) anlaminda kullanildigini savunmaktadir. Sarih, Kafe ekoliiniin
bu gorigiinii desteklemek amaciyla ayet, hadis ve siir 6rnekleri sunarak, dil bil-
gisi agisindan bu kullanimin gegerliligini vurgulamaktadir. Ancak, bazi nahiv
alimlerinin bu goriise kars: ¢ikmalarina ragmen, Sarih, bu kargit goriislerin zayif
ve ikna edici olmadigini ifade etmektedir.2 Bu durum, farkli nahiv ekollerinin
hadislerin liigavi ¢oztimlemelerindeki yaklagim farkliliklarini ortaya koymakta
ve hadislerin yorumlanmasindaki gramatikal tercihlerdeki cesitliligi gozler
oniine sermektedir.

I11. et-Tevessiitu’l-mahmiid’ta Belagatle Ilgili Bazi1 Konular

A. Mecaz (jlxall)

Bir anlamdan bagka bir anlama ge¢is yapmak?” manasinda kullanilan meca-
zin tam tanimi su sekilde yapilmistir: “Hakikat anlami ile nakledilecek anlam
arasinda bir alakanin bulunmasi ve hakikat anlaminin kastedilmesine engel bir
karinenin mevcut olmasi durumunda, lafzin ortak iletisim dilinde konuldugu
anlam diginda kullanilmasidir.”?® Kazvini (v. 739/1338) mecazi miirsel ve istiare
olarak ikiye ayirmaktadir. » Bazi belagat alimleri buna mecaz-1 gayr-1 miirsel
veya istiare-i tasrihiyye seklinde de isim vermektedir.® Ibnii’l-Iraki’nin gerhinde
mecazla ilgili 6rnekleri siralayacak olursak, sunlar zikredilebilir:

" YTl e i O ST 65 13 p54>i sU sl
"Birinizin kabina kopek yalar ise, onun temizlenmesi, yedi defa yikanmasidir;
ilk yikama ise toprakla yapilmalidir."*!

»  Mazhari, et Tevesstitu’l-mahmid fi serhi Ebi Davild, 46.

% Mazhari, et Tevesstitu’l-mahmid fi serhi Ebi Daviid, 720.

¥ Ahmed Matlub, Mu temiil-mustalahati’l-beldgiyye ve tetavvuruhd (Beyrut: Daru’l-Arabiye,

2007), 193.

% Ismail Durmus, “Mecaz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari,
2003), 28/217.

»  Ebir'l-Meali Celaliiddin el-Hatib Kazvini, el-Izah fi ulumi’l-Belaga (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-

[lmiyye, 2003), 205.

Aryan, “Tahlil-i Belagi suver-i hayal der esar-i Arabi Sa’di”, 27.

L Ebt Déavad, es-Siinen, “Taharat”71.
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Ibniv’l-Iraki, ‘), kelimesini agiklarken bu fiilin genellikle hayvanlar i¢in kul-
lanildigini belirtir. Ona gore, nasil ki “o 2" fiili insanlar i¢in yaygin olarak kul-
laniliyorsa, ‘&’ fiili de hayvanlara 6zeldir. Bununla birlikte, kus tirlerinden sa-
dece sinek igin ¢ g , fiili kullanilabilir. Ancak bu fiil, mecézi bir anlamda insanlar
i¢in de kullanilabilir. Mesel4, bir kisi adam oldiirtip kanini igerse, yirtict hayvan-
lara benzetildiginden dolay bu kisi i¢in de ‘o’ fiilinin kullanilmast uygun gori-
lebilir.>? Bu konuda ikinci 6rnek su hadiste gegmektedir:

r':l“‘:ﬂ W}M‘ LHJ;J))}@E‘SM| CLLLA

"Namazin anahtar temizliktir. Namazda yapilmasi haram olan seyler tekbir
[ile baslar] selam ile bu haramlar helal hale gelir".3}

[bnir’l-Iraki, bu hadisin mecézi anlamina dair $6yle agiklamada bulunmakta-
dir: “Bu hadiste suya "~l." denmesi mecaz bir kullanimdir. Ciinki abdestli ol-
mamak bir nevi kilittir. Ancak abdest aldiginda o kilit ¢oziilecektir. Boyle bir is-

tiare sanati ancak Peygamber (s.a) agzindan ¢ikar”.**

B. Kinaye ( L,LsJI)

Kinaye “bir sey konusup baska bir seyi murad etmek™® veya ortiilii anlatim
demektir. Beyan alimlerine gore kinaye, soz i¢inde gegen asil anlamin yaninda
bir bagka lazimi méananin anlatildig: kelime veya terkiptir.*® Kinaye seklinde kul-
lanilan ibare veya tabirin, gercek anlamda da kullanilabilir.”” Ibnii’l-Iraki hadis-
leri serh ederken kindye sanatiyla ilgili bazi niikteleri de zikretmektedir. Ornek
olarak sunlar zikredilebilir:

RO PN JSNERS PR PCRE NP )

“Sizden biri de bevl etmek istediginde, idrari i¢in uygun (sigramayan/yumu-
sak) bir yer arasin™®

Bu hadis ile ilgili Ibnii’'l-Irdki birgok liigavi detaylar zikrettikten en son soyle
bir degerlendirme yapmaktadir: “Bu hadiste kinaye terk edilmis olup, ‘J ;) soz-
cligii net bir sekilde oldugu gibi kullanilmistir. Aslinda bu gibi yerlerde kinaye-
nin terki caizdir. Hatta Hz. Peygamber (s.a.v.) bevl konusunda kinaye ile konus-
maktan men etmistir”.* Hatta bevl konusunda kinayenin kullanilamayacag:
hakkinda Taberani’den (v. 360/971) hadis zikretmektedir.

2 Mazhari, et Tevessiitu’l-mahmid fi serhi Ebi Daviid, 635.

¥ Ebt Davd, es-Stinen, “Taharat”61.

* Mazhari, et Tevessiitu’l-mahmid fi serhi Ebi David, 511.

* Matlub, Mu cemii’l-mustalahati’l-belagiyye ve tetavvuruhd, 154.

% {smail Durmus, “Kinaye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari,
2002), 26/35.

¥ Kazvini, el-Iz4h fi ulumi’l-Belaga, 241.
3 Eb Davad, es-Siinen, “Taharat”3.
¥ Mazhari, et Tevessiitu’l-mahmiud fi serhi Ebi David, 59.
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Ibnit’l-Iraki kinaye sanati ile ilgili asagidaki hadislere de isaret ederek ¢ika-
rimda bulunmaktadar:

ol oy s e e s acle ) o @l gy il b el b e iyl s’
“4:?\’;‘
“Ben bir evin damina ¢iktim ve Allah Resuli’'nii (a.s.) Beytu’l-Makdis’e yo6-

nelmis vaziyette hacetini def i¢in iki kerpig tizerine oturur halde gérdiim”.4°

el Tads B3Lall el 5 3 I coads Of oS 5T 13!

“Biriniz tuvalete gitmek ister ve namaz i¢in kamet getirilirse 6nce tuvalete
gitsin”4!

[k hadiste gecen "w»>l=J' sozcligii hakkinda Ibnii’l-Iraki, Nevevi ‘den (v.
676/1277) bunun kaza-i hacetten kinaye oldugunu nakletmektedir.*? Ikinci ha-
diste gegen "sdJI" sozcuigii kaza-i hacetten agiklarken goyle degerlendirme yap-
maktadir: “Araplar sozlerinin seviyesini diigtirmemek icin kaza-i hacetten genel-
likle kinayeli ifadelerle tabir etmektedirler. Bu yiizden tuvalet igin ‘5 ", s\> ,»,
‘s asS’, e , feads’, el kelimeleri kullanmaktadirlar”.

Wil T ol o ilSs - Sl oy anS ey B8S e

Son hadisin senedinde gegen Kebse b. Ka'b ile ilgili "33 opl cou colss"
ifadesi hakkinda Ibni’l-Iraki su degerlendirmeyi yapmaktadir: “Bu ifade ha-
nim/zevce kelimesinden kinayedir. Burada hissi iistiinliik veya tahakkiim gibi bir
anlam olmayip, manevi iistiinliik kastedilmis ve bundan dolay1 da kinaye kulla-
nilmigtir”.4°

Kanaatimizce bu ifadelerin tercih edilmesi, yalnizca dilin nezaketini degil,
ayn1 zamanda toplumsal ahlak ve kiiltiir anlayisini ve kigisel mahremiyetin ko-
runmasina verilen dnemini de yansitmaktadir. Arap dilinde, bu tiir ifadeler ile-
tisimde sayg1 ve nezaketine dikkat edildigini gosteren drneklerden sayilmakta-
dir. Her ne kadar bazi ifadeler Arapc¢adan lafzi olarak diger dillere ¢evrildiginde
hos karsilanmasa da, Arapgada bu tiir ifadelerin zahiri anlamlar1 dikkate alinma-
makta ve kendi baglaminda daha derin anlamlar ifade etmektedir.

C. Istifham ]

Sormak manasina gelen istiftham, kisinin 6nceden bilmedigi bir seyi sorarak

0 “Taharat”12 Eb David, es-Siinen.
" Ebti Davad, es-Siinen, “Taharat”88.
2 Mazhari, et Tevesstitu’l-mahmid fi serhi Ebi Daviid, 488.
* Mazhari, et Tevesstitu’l-mahmid fi serhi Ebi Daviid, 774.
* Ebt Davad, es-Siinen, “Taharat”75.
* Mazhari, et Tevesstitu’l-mahmid fi serhi Ebi Daviid, 681.
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anlamak ve 6grenmek istemesidir.*® Bazen de bazi belagi inceliklerden 6tiirii is-
tifham, gercek anlamindan ¢ikarak, baska anlamlara gelebilmektedir. Istifham
muhatabin ilgisini ¢ekip onu lugavi anlamdan daha derin belagi anlamlara sevk
etmektedir. Ibnii’l-Iraki de hadislerde karsilastig1 istithamlara kafa yormus ve
hangi anlamlar tagidigina isaret etmistir. Bu konuda agagidaki 6rnekler sunula-
bilir:
s o Lo 1B o5 S ey ol s ade bl o il Jgor; O

“Hz. Peygamber kopeklerin oldiiriilmesini emretti, sonra buyurdu ki: onlarin
kopeklerle ne isi var?™¥’
5 o Bl e e U G L] gy il o8 AL s Bl 6T s ol il

AL I B A s S OIS 13 eladll b S e g L] ¢y 1 Sl

“Ibnu Omer (ra)’i, devesini kible istikametine yatirmis, sonra onun golgesine
¢omelip deveye dogru yonelerek bevl ederken gordiim. Kendisine: "Ey Ebat Ab-
dirrahman, bu tarz bir davranistan nehyedilmedik mi?" dedim. "Evet, ancak bu,
acik arazide nehyedildi. Eger seninle kible arasinda sana perde olan bir sey varsa
bu durumda akitmanda bir sakinca yok!" dedi”.*®

"tleJs o) L" Seklindeki istitham, bir seyi sorgulamak i¢in degil, aksine bir du-
rumu elestirmek veya yanlis oldugunu belirtmek i¢in kullanilmaktadir.*® Ibnir’l-
Iraki’nin bu ifadeyi boyle anlamasi, Hz. Peygamber’in kopeklerin 6ldiiriilme-
mesi yoniindeki talimatini vurgulamakta ve bu durumun aksi bir davranisa eles-
tirel bir bakis agisin1 isaret etmektedir. Dolayisiyla burada istifham kelimesi, ger-
ek anlamiyla degil, dolayli bir anlamda yani Istifham-1 inkdri amacryla kullanil-
migtir.>

Ikinci hadiste gegen "flis -2 ¢ % Ji" istifham ise bir durumu tasdik ettir-
mek amaciyla yapilmaktadir. Sorulan sorunun cevabi genellikle " _L" seklinde
olur. Ibnir’l-Iraki, bdyle bir istithamin cevabinin " r.x.: (Evet) olarak verilmesi du-
rumunda, soruyu soran kisinin kastettigi anlama ters diisecegini belirtmektedir.
Giinkii ",x" bazen soru ciimlesinin anlamini reddeden veya yanhs bir sekilde
onaylayan bir cevap olarak da kullanilabilmektedir. Ancak " " ile cevap vermek
sorudaki olumsuzlugu bertaraf ederek olumlu bir onaylama yapmaktadir.®!
Ibnir’l-Iraki hadislerin serhlerini detaylandirirken istifhamin gesitleri ve ifade et-
tikleri anlamlar hakkinda baska 6rneklerde sunmaktadir.

%6 Ali Bulut, Belagat Terimleri Sozciigii (Istanbul: M.U. Ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 2015),
209.

7 Ebti Davad, es-Siinen, “Taharat”75.

* Ebi Davad, es-Siinen, “Taharat”11.

* Mazhari, et Tevessiitu’l-mahmid fi serhi Ebi Daviid, 669.

0 Mazhari, et Tevessiitu’l-mahmid fi serhi Ebi Daviid, 669.

! Mazhari, et Tevesstitu’l-mahmid fi serhi Ebi Daviid, 129.

142 ]



Arastirma Notlari/Review Articles/ il s> coli>Sls

D. Nida (sl4dl)

Nida konugmacinin muhatabindan kendisine yonelmesini talep etmesi anla-
min1 ifade etmektedir.”> Nida konusunda Ibnii’l-Iraki’nin serhinde bircok 6rnek
bulunmakla birlikte, burada tuvalet adabiyla ilgili rivayet edilen hadislerin ara-
sindan bir 6rnekle yetinilecektir.

"l el Gl el

“Allah’im sana siginiyorum”

I[bnir’l-Iraki, Basriyytin ekolundan naklen "«el" ifadesinde seddeli lam har-
finde bulunan seddenin nid4 harfi yerine gectiginden bahsetmektedir. Ancak
Kafe ekoluna gore "«¢U\" ibaresi aslinda "»f a0l L' ciimlesinin anlamini ifade et-
mektedir. Yani ",¢JI" kelimesinde bulunan mim harfi nida harfinin yerinde ol-
mayi1p, bazi kisimlar1 hazfedilmis tam bir ciimleden ibarettir. S6ziin 6zii ",¢JI"
ifadesi dua ve dilek ifade eden bir cimledir ve Allah’tan iyilik ya da esenlik iste-
meyi ifade etmektedir. Anlami da goyledir: " ;5w Gl Ll @l L' “Allah’im bizlere
katindan iyilik ve esenlik ver”.>

E. Ingsa Anlamina Gelen Haber (sL&Y| jae b )

Bazen bazi belagi amaglardan dolay: haberi bir climleye insai anlam yiiklene-
bilmektedir.>* Bunlar emri vakiden kaginmak, dua ve nehiy anlamin yiiklemek
gibi baz1 belagi inceliklerden dolay yapilmaktadir. Bu konuda Ibn’l-Iraki su ha-
disi 6rnek olarak zikretmektedir:

3 sy S ety 5 el 9L s

“Namazin anahtari temizliktir. Baglangici tekbir, bitimi ise seldmdir.”

Goriildigh tizere, bu hadiste yer alan ifadeler, haber niteligi tasimaktadir.
Bagka bir deyisle, bu ifadeler dogrulanabilir ya da yalanlanabilir 6zellikler tasi-
makta olup, herhangi bir emir kipine yer verilmemektedir. Ancak ibn’l-Iraki,
hadisin serhinde, hadisin anlaminin insai olduguna isaret etmektedir. Ibn’l-
Iraki, burada dogrudan insa kipine atifta bulunmamais olsa da, emir anlamini
kastettigi agik¢a anlagilmaktadir. Bu tiir belagi islubun kullanimi, edebi metin-
lerde yaygin bir bicimde gériilmektedir. Kur’an ve hadislerde, insa anlamina ge-
len haber ciimleleri de oldukea fazla sayida 6rnekle karsimiza ¢ikmaktadir.

V. Sonug
Hadis serh edebiyati, islam tarihinde hadislerin dogru anlasilmas1 ve yorum-

2 Matlub, Mu temii’l-mustalahdti’l-belagiyye ve tetavvuruhd, 658.

3 Mazhari, et Tevessiitu’l-mahmiud fi serhi Ebi David, 64.
' Nasiruddin Mazhari - Imad Abdulbaki Aly, Beldgat (Me’ani-Beyan-Bedi’) (Istanbul: Kitap

Diinyasi, 2021), 89.
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lanmas1 amaciyla ortaya ¢ikmis zengin bir edebiyattir. Bu edebiyatin temel tag-
larindan biri olan liigavi analiz, hadis metinlerinin ulastig1 derin yogunlugu or-
taya koymada merkezi bir rol oynamaktadir. Ozellikle Arapganin liigavi ve edebi
ayrintilari, hadislerin asil mesajlarini iletme ve anlamada bize yardimc1 olmak-
tadir.

Ibnii’1-Iraki, hadislerin serhinde dilbilgisel unsurlarm yani sira zaman zaman
nahiv ekollerinin goriislerine de yer vermektedir. Bu yaklasim, yorumlarinin na-
sil sekillendigini ve bu baglamda hadislerin anlamlarimi derinlemesine analiz
etme ¢abalarini ortaya koymaktadir. Ayrica, yer adlarmin etimolojik tahlili ve
belagat inceliklerinin hadis metinlerinin anlam degisimlerine etkisi detaylandi-
rilmaktadir. Bu ¢aligmalar, hadislerin yalnizca lafzi anlamlarinin degil, ayn1 za-
manda hikmet ve derin manalarinin daha iyi anlagilmasini saglamaktadir. Tbnii’l-
Iraki’nin bu eseri, hadis ilmi ile Arap dili arasindaki siki iliskiyi vurgulayarak,
hadis serhlerinde Arapganin 6nemli roliinii gézler 6niine sermektedir. Bu yakla-
sim, Arapcanin liigavi ve anlam zenginliginin, hadis ilminin temel unsurlarindan
biri oldugunu ve Arapganin dogru anlasilmadan hadislerin derin anlamlarinin
tam olarak kavranamayacagini ifade etmektedir.

Sonug olarak, hadis serhlerinde Arapcanin liigavi ve edebi inceliklerinin
Oonemi, metinlerin dogru bir sekilde anlasilmasini ve gelecege saglam bir bi-
cimde aktarilmasini temin etmektedir. ibnii’l-Iraki gibi Alimlerin gerceklestirdigi
serh faaliyetleri, yalnizca bir bilimsel ugras olmanin 6tesinde, ayn1 zamanda ha-
dislerin evrensel mesajlarinin korunmasi ve yayilmasi agisindan hayati bir iglevi
yerine getirmektedir. Bu ¢abalar, hadislerin hakiki anlamlarinin dogru bir se-
kilde anlagilmasi i¢in biiyiik bir 6nem tasimaktadir

“Hadis Serhlerinde Arapcanin Onemi: et-Tevassiitu’l-Mahmid Serhu Ebi Daviid Ornegi”

Ozet: Hadis serh edebiyati, hadislerin dogru bir sekilde anlagilmasi ve yorumlanmasini sagla-
mak amaciyla gelismis zengin bir edebi literatiirdiir. Bu literatiirde liigavi analiz, hadis metin-
lerinin derin anlamlarini ortaya ¢ikarmada merkezi bir rol oynamaktadir. Ibni’l-Iraki, hadis
serhlerinde dilbilgisel unsurlarin yani sira, farkli nahiv ekollerinin goriislerine de yer vermekte,
yer adlarinin etimolojik tahlilini ve belagat inceliklerini detayl: bir sekilde ele alarak hadislerin
hem lafzi anlamin1 hem de hikmet boyutunu incelemektedir. Ibni’l-Iraki’nin bu yaklagimi, ha-
dislerin tam anlamiyla kavranabilmesi igin Arapganin dilbilgisel yapisinin dogru anlagilmasinin
dnemini vurgulamaktadir. Bu gercevede, Ibni’l-Iraki’nin, Arapganin hadis ilmiyle olan siki ilis-
kisini ortaya koyma ¢abasi, hadislerin dogru bir bigimde anlagilmasi i¢in Arap¢anin derin bil-
gisinin gerekliligini gostermektedir. Bu ¢alismada, Ibniv’l-Iraki’'nin et-Tevessiitul-mahmud fi
serhi Ebi Daviid adli eserinin liigavi yoni incelenecek ve yazarin hadis serhindeki dilbilgisel
analizlerin ve edebi yorumlarin roli ele alinacaktir.

Auf: Nasseruddin MAZHARI, “Hadis Serhlerinde Arapgamin Onemi: et-TevassiituI-Mahmiid
Serhu Ebi Daviid Ornegi”, Hadis Tetkikleri Dergisi HTD, XXIII/1, 2025, pp.133-144

Anahtar Kelimeler: Hadis, Ibnii’l-’Traki, Arap Dili, Hadis Serhi, Belagat.
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Semsiiddin ez-Zehebi’nin Hadis Talebesine
Vasiyyeti: en-Nasthatii’z-Zehebiyye
(Vasiyyetii’z-Zehebi li-Muhammed [bn Ebi’l-
Fadl Rafi* es-Sellami)

Ibrahim HATIBOGLU"

Giris

Veciz ifadeli nasihat veya vasiyyet metinleri ilim geleneginin yaygin bir tiirii-
diir. Aynu tiir telif gelenegini her bir ilim dali baglaminda siirdiiren metinler ise
daha ziyade adab eserleri olarak telif edilmislerdir. Ilim ehlinin genellikle ogluna
ya da talebelerinden herhangi birine hitdben veya vefati 6ncesinde kaleme aldig1
vasiyyet veya nasihat metinleri sadece ad1 gecen kisiye hitaben degil, genel mak-
sath olarak kendisini nasihatlerin muhétabi kabul eden herkes icin kaleme alin-
mis ¢ok degerli muhalled eserlerdir.

Bilindigi iizere, dogrudan veya dolayli olarak Kur’an-1 Kerim’de pek ¢ok va-
siyete/tavsiyeye yer verilmistir.! Goniil Sultinimiz Efendimizin de immetine pek
¢ok vasiyeti hadis kaynaklarinda yer almistir.> Sahébe basta olmak tizere selef-i
salihin de vasiyyet metni yazma konusunda hassasiyet gostermislerdir. Sahabe-
den Hz. Ebt Bekr, Hz. Omer, Hz. Osman, Hz. Ali, Hz. Mu‘4z Efendilerimizin
her biri iimmete tavsiyeler iceren rivayetleri s6z konusudur. Onlarin yoluna tabi
olarak sonraki ulemada ilmi, irfani ve ahlaki icerikli hayat tecriibelerini, gelecek

Yalova Universitesi, Islami limler Fakiiltesi, Hadis, YALOVA

ihatiboglu@hotmail.com

ORCID: 0000-0002- 9775 2625 Geh§ 01.13.2025 Yayin: 30.06.2025
Mesela bkz. “a IR ‘..{La G SESIN1ES d)l Las s dd5/Sizden dnce kendisine kitap
verilenlere ve size Alla.h tan 1tt1ka edin,” diye emrettik/vasiyet ettik” (en-Nis&/4), 131; “ Lao L
\,a,a,., Y3 el 15430 O iwes oshs =215 4/Ibréhim’e, Misd’ya, Isd’ya emrettigimiz/vasiyet
ettigimiz sey ‘dini dosdogru ikime edin ve din konusunda tefrikaya diismeyin’ diye ifade etti-
gimiz seydir” (es-Stird/42), 13; Ayrica, Hz. Lokméan’in evladina nasihatleri de bu kabil vasiyyet
veya tavsiye nitelikli ifadelerdir.

Peygamber Efendimizin Ebt Sa‘id el-Hudrf'ye hitaben sdyledigi B u»\) «u & Lg}a..: w}\
e-d.»/Sana Allah Teald’dan ittika etmeyi emrediyorum/vasiyet ediyorum, zira o, her seyin bagi-
dir,” seklindeki sozleri de bu vasiyetlerden birisidir (bkz. Ahmed b. Hanbel, Miisned, III, 82).
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nesiller tarafindan istifade edilmek tizere kaleme almislardir. Selef-i salihinin va-
siyetlerinden 6rnekler icermesi bakimindan Eba Silleyman Muhammed b. Ab-
dullah b. Ahmet Ibn Zebr er-Raba‘i’'nin (v. 379) telif ettigi Vasdyal-‘Ulemai ‘inde
Hudiiri’l-Mevt (ngr. Salah Muhammed el-Himi, Abdiilkadir el-Arnatt, Beyrut:
Daru Ibn Kesir 1409/1989, 145 sh.) miiellifin vefat ettigi dérdiincii asrin sonla-
rina kadarki nasihatleri igeren goziil bir 6rnektir.

Vasiyyet ve nasihat metinleri nispeten kisa ve tesir giicii yiiksek metinler olup
ayn1 gaye ile daha mufassal olarak adab metinleri de telif edilmistir. Bu bag-
lamda, her ilim dal ilgililerine, s6z konusu ilimle megsguliyete hazirlik olmak
tizere 4dab ve erkdnini mubhtelif eserlerle ulagtirmistir. Bu amagla hadis, tefsir,
fikih, kelam gibi ilim dallarinin 4dab ve erkdnina dair eserler telif edildigi gibi
muhtelif mezhep imamlar1 da benzeri metinler telif etmis, yazdiklar nasihat ve
vasiyet metinleri sonraki nesillere intikal etmistir. Ozellikle tasavvufa dair nasi-
hat ve 4d4b metinleri biitiin tasavvuf biiyiiklerini ve tarikatleri kusatacak sekilde
yayginlik kazanmigtir.?

Sozgelimi, Ebii Abdurrahman es-Siillemi (v. 412/1021), Eb&’l-Kasim Ibn
Mende (v. 470/1078), Hatib e-Bagdadi (v. 463/1071), Ebt’l-Velid el-Baci (v.
474/1081), EbG Hamid el-Gazzali (v. 505/1111), Seyyid Ahmed er-Rufa (v.
578/1182), Ebii’l-Ferec Ibni’l-Cevzi (v. 597/1201), Fahruddin er-Razi (v.
606/1210) ibn Kudame (v. 620/1223), Sihabiiddin es-Siihreverdi (v. 632/1234),
Ibn Arabi (v. 638/1240), Sadriiddin el-Konevi (v. 673/1274), Takiyyiiddin es-
Siibki (v. 756/1355), Aziz Mahmid Hudai (v. 1038/1628), Kutbiiddin Mustafa
el-Bekri (v. 1162/1749), Ebt Said el-Hadimi (v. 1176/1762) gibi pek ¢ok alim ve
arif kimse gerek ogullarina hitdben gerekse talebelerinden birine hitdben; ancak
genel ilim ehlini ilgilendiren vasiyyet ve nasihat metinleri te’lif etmislerdir.

ez-Zehebi ve en-Nasihatii’z-Zehebiyye’si

Babasinin altin islemeciligi sanatiyla mesgul olmasi sebebiyle Ibnii’z-Zehebi
zamanla da ez-Zehebi lakabiyla sohret bulan Ebt Abdilldh $emstiddin Muham-
med b. Ahmed b. Osmén et-Tirkmani ed-Dimaski (v. 748/1348) Sam’in ilmi ve
irfani vasatindan iyi derecede istifade etmis 4lim ve z4hid bir kisidir. Gerek ken-
dilerinden egitim aldig: tistatlar1 gerekse yetistirdigi talabelerinde ez-Zehebinin
her iki yoniiniin de tezahiirlerini gormek miimkiindiir.

ez-Zehebi de yukarida isaret edilen ulemé ve hikmet ehli kimselerin yoluna
ittiba ederek vasiyyet gelenegini siirdiirmiis, en-Nasiyyetii’z-Zehebiyye adiyla
ma‘raf Vasiyyetii’z-Zehebi li-Muhammed Ibn Ebi’l-Fadl Rafi‘ es-Sellami adli na-
sihat metnini kaleme almigtir. Ibn Rifi‘in tam adi Muhammed b. Ebii’l-Fadl Rafi
b. Ebi Muhammed Hicres b. Muhammed b. S$afi° b. Muhammed b. Ni‘met es-
Safi‘i es-Sellami es-Sumeydi el-Havrani’dir (v. 774/1333). Kendisi, aslen Misir

Isam alimlerinin nasihat/vasiyyet ve bunlara dair belirledikleri esaslar hakkinda bkz. Mustafa
Cagric, “Nasthat”, Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), XXXII, 408-409.
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dogumlu olup, Dimagk’ta yetismis alim hafiz mutkin ve ¢ok rihlesi olan bir mu-
haddistir. en-Nasiyyetii’z-Zehebiyye'nin Semsiiddin ez-Zehebi’ye nisbeti konu-
sunda higbir tereddiit bulunmamaktadir. El yazmasi niishalarda eser ona nisbet
edildigi gibi talebesi Ebi Nasr Abdiilvehhab b. Ali es-Siibki (v. 771) de eseri ona
nisbet ederek belirli par¢alarini eserinde nakletmistir.

Ibn RAfi* es-Sellami nasihatnamenin muhétap kisisi olup mahtitalarda da
isaret edildigi sekliyle eserin ona hitaben yazildig: ifade edilmektedir. Icerikte
isaret edilen ibadet, takva ve amele yonelik kusurlar, ez-Zehebi’ye bir muhaddis
olma yolunda kendisine bityitk umutlar baglayan Ibn Réfi‘in babasinin bildir-
mesiyle vakif olunmasi muhtemel hususlar olup tavsiyeler de terbiye ve 1slah
amaghdir. Bu yiizden icerik Ibn Réfi‘e yonelik hususlar olmaktan ziyade s6z ko-
nusu kusurlarin kendisinden sadir oldugu herkese yonelik olarak sekillenmistir.
Onun yazmis oldugu eserler ve hakkinda soylenen tezkiye maksath ifadeler de
bunu ortaya koymaktadir. Ibn Réfi‘e, hocasi ez-Zehebi’nin vefatinin ardindan
Takiyytiddin es-Stibki tarafindan Darir’l-Hadisi’l- Fadiliyye’de hadis tedrisi vazi-
fesi tevdi edilmistir. Yine hocasi kendisi icin ali isnadlarindan olusan bir hadis
ciiz’ti kaleme almis, Ibn Rafi‘ de hocasinin el-Miistebeh fi’r-ricdl adl eserine bir
zeyl kaleme almistir. Ibn RAfi ayrica Dimask’ta bulunan Daru’l-Hadisi’n-
Niiriyye’de de hocasi el-Mizzi'nin (v. 742/1341) vefatinin artindan hadis tedrisi
ile muvazzaf kilinmigtir. Onun ifa ettigi s6z konusu vazifeler Ibn Rafi‘in ilmi eh-
liyetini tam olarak ortaya koyan onemli mesuliyetlerdir. Ulemanin onun hak-
kinda ilim, takvé ve salah ehli olduguna dair beyanlar1 da bu hususu destekler.

Ulema arasinda bilindigi sekliyle en-Nasihatii’z-Zehebiyye muhtelif kaynak-
larda metin olarak nakledildigi gibi* el yazmasi niishas1 da mevcuttur. Ebti Ab-
dullah Muhammed b. ishak b. Muhammed Ibn Mende’nin (v. 395/1005) Beyanii
nakli’l-ahbar ve serhi mezdhibi ehli’l-dsdr ve hakikati’s-siinen ve tashihi’r-rivayat®
adli eseri ile birlikte nesredilmistir. Ayrica en-Nasthatii’z-Zehebiyye'nin
Mahtatatii’l-Cami‘ati’l-Islimiyye’de (nr. 1052, musavverat) bir diger niishayla
mukabele edilmis bir buguk sayfalik bir niishas1 mevcuttur.

S6z konusu nasihatndmeden ez-Zehebi' nin talebesi Ebi Nasr Téciiddin Abdiilvehhéb b. Ali es-
Subki (v. 771/1370) Mu‘idii’n-ni‘am ve miibidii’'n-nigam adli eserinde sz etmis; nasihatname-
nin muhtevasinda gegen bazi hususlar1 da miizékere ederek nakletmistir (ngr. Muhammed Ali
en-Neccar vdg. Kahire 1413/1993, s. 89).
ngr. Abdurrahmén b. Abiilcebbar el-Feryiivai, Riyad: Dari’l-Miislim 1416/1995.
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Sekil 1: en-Nasihatii’z-Zehebiyye'nin Bitis Sayfas1

en-Nasihatii’z-Zehebiyye’nin, muhtevasinin dikkat ¢eken kisimlarina asagida
temas ederken de goriilecegi iizere ez-Zehebi'nin Ibn Rafi‘i muhatap kabul et-
mekten ziyade hadis ile mesgul olanlar1 egitici tislibu son derece dikkat gekici-

dir.
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en-Nasihatii’z-Zehebiyye’nin Muhtevasi

Semsiiddin ez-Zehebi’nin ‘Rafi‘in Evladi!’ diyerek basladig1 en-Nasihatii’z-
Zehebiyye’de kendisi ile edeb kusuru bulunan kisi arasinda “seni de kendime
benzer goriiyorum,” ifadesiyle kurdugu iligski nasihatin samimiyet esash oldu-
gunu gostermektedir. Bu cercevede, kusur goren de kusur isleyen de ilmi nokta-
dan, bilgisi sinirli ve ahlaki zafiyetlerle ma‘ltildiir. Bu sebeple kisi durumu ne
olursa olsun kulluk kusuru islememeye ve farz namazlarini cemaatle kilmaya
Ozen gostermeye ¢aligmalidir.

Ozellikle hadisle ilgilendigini sdyleyip de siinnetin gereklerini yerine getir-
meyen geng ilim taliplerinin biitiin himmetini 4limlerin riviyetlerini cemetmeye
teksif etmesi ve farzlar konusunda gevsek davranmasinin ne kendisine ne ilmi
faaliyetlere bir hayri dokunacaktir.

Ahlakini keméle erdirmeye calismayan ve ibadetlerinde hassas davranmayan
sadece hadis rivayeti esnasinda sik¢a duydugu ‘Gis/bize tahdis etti’, ifadesi ve
rivayetler esnasinda aligkanlik geregi soylenegelen r.l.ﬂ 5 «le @l Lo/Allah Teala
ona salat ve selam eylesin’ ctimlesidir. Oysa ehil olmayan bu tiir talebelerin bir
kismi1 daha hadisleri dogru diizgiin okuyamaz, bir kism1 hadis meclisinde etrafi
gozetler.

Vasiyetinde hadis meclislerinde gordiigii yanhshklar: siralayan ez-Zehebi;
kimi tliblerin sadece istinsaha, kimilerinin niishalarin evsafina, kimisinin arka-
daslariyla sakalagmaya ve eglenceye odaklandigina dikkat ¢ekerek hadis ilminin
ancak ciddiyetle ve hadisle amel etmeyi diisiinen kisiye fayda saglayacagini vur-
gular. Hadis ehline gore cemaatle namazi, zikrullahi ve dindarlagsmay: temin et-
meyen hadis ile mesguliyeti maiset kapis1 goren kisiyi farzlardan uzaklastiran sey
hadis ilmi olamaz. Takva ve giizel ahlak sahibi olmayan, peygamber edebiyle
edeplenme yoluna girmeyen Allah’in nasihatine kulak asmayan hadis talebesinin
tahsili ancak giinaha girmesine vesile olur.

Télib-i hadiste goriilen kusurlarin en kotiisii ise hadis uydurma ya da rivayet-
leri tahrif etme, hadisle mesguliyeti ilmi ¢ikarlar1 i¢in kullanma, bagkalarinin
kitaplarini ¢alma veya vakif mallarini gasp etme gibi davraniglar olup ez-Ze-
hebi’ye gore kendisinde bu tiir kusurlar goziiken kimse hadis ehli goriiniimiinde
bir sahtekardir. Bu kimselerin her tiirlii ameli de kendi niyetlerine gore kargsilik
gorecektir.

ez-Zehebi vasiyet metni boyunca beyan ettigi kusurlar: islememenin yolu-
nun; yapilan tavsiyelere kulak vermek, Allah Teéli ile giiclii baglar kurmak, bolca
dua etmek, Allah’tan gece giindiiz yardim dilemek, 6zellikle vakit namazlarinin
ardindan ihlasla dua edip Allah’a yonelmek, ayete’l-kiirsi’yi ¢ok¢a okuyup zikir
ve istigfar ile mesgul olmaktir. Yine hadis tahsilinin halis bir niyetle kibirlenme-
den, makam ve mevki beklentisi igine girmeden, Allah Restlii Efendimizin ha-
yatin biitlin sathalarinda rehber edinmek gayesiyle olmasidir.
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Sonug olarak el-Vasiyyetii’z-Zehebiyye, ilmin sadece bilgi ve unvan i¢in degil
ubtdiyyet ve ahlak ile ilmin fayda hésil edecegini, hadis talibinin hem davranis-
larinda hem ibadetinde 6rnek olmas: gerektigini giiclii bir sekilde vurgulayan bir
i¢ muhasebe ¢agrisidir.

en-Nasihatii’z-Zehebiyye’nin Tiirkce Terciimesi

Rahmén ve Rahim Allah'in adiyla. Bu, —Allah Teal4 kendisine rahmetiyle
muémele eylesin— héfiz, mahir, @istiin alim, im4m, muhaddis ve kiraat alaninda
tistat, Ebtt Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Osman ez-Zehbi’nin, Muhammed
b Ebt’l-Fazl Rafi* b. Ebi Muhammed b. Muhammed es-Sallami’ye vasiyetidir.

Ey Evlad-1 Rafi‘! Dinle! Sana diyorum ki Allah’a yemin ederim ki, ben ken-
dimi ve seni, ilimden nasibi az, hadis sahasinda ilmi yetersiz olarak goriiyorum.
Bu yiizden itaat etmekten ve bes vakit namazini cemaatle kilmaya yonelmekten
geri durma. Zira stinnete hizmet eden, ancak geregi ile amel etmeyen bir gengten
daha kotit durumda kim olabilir? Evet, kisi ilim tahsili ugrunda agir1 derecede
gayret gosterip hoca ayirt etmeksizin, ilim basamaklarindan birer birer ¢ikarken
bir yandan niisha istinsh eder fakat sonra da namazini kilmaksizin tahsilini siir-
diiriirse Allah Teél4 ona bereket liitfetmez. Ciinkii bu gibilerin hadis konusun-
daki saskinliklari, giirescilerin, kogucularin ve giivercinle oynayanlarin sapmast
gibidir. Hatta sozii edilen bu kimseler cahilliklerinden dolay: (hadis ravisinden)
daha ma‘zurdurlar.

Bu tokezleyen kisi, iginde uyari, tehdit ve siddetli azdbin bulundugu binlerce
hadisi dinler ancak hatasindan vazgegmez. Hatta ben, onun higbir sey sema‘ et-
medigini ve hi¢cbir hadisi anlamadigini diisiiniiyorum. Ciinkii eger kendisi oku-
yan ise isimleri ve metinleri hece hece okumaya ¢aligmakla mesgul olup kendi-
sine isaret edilen yerleri karistirir. Gozleri bazen seyhin uyarisina, bazen mecliste
hazir bulunan tiiyli bitmemis bir gence bazen de mecliste bulunanlardan utang
duymamak i¢in gramer kurallarinin yerli yerince tatbikine yonelir. Ancak, oku-
yucu kendisi degil de baska birisiyse, o zaman rahat eder.

Ben senin adina kefilim ki, o kisi sadece ° G35 JG 3is/Bize haber Vel‘dl, dedi
ki bize haber verdi’ ve defalarca tekrarlayip durmasi dolayistyla © «le i @l _;L.p
(..l.u 5/ Allah Teal4 onun {izerine salat ve selam eylesin’ ciimleleri disinda higbir
sey sema‘ etmemistir. Onu ya hadis sema‘ esnasinda ricalin isimlerini yazarken
-ki onda da hata eder ve karigtirir— bir kismini da siler ya da siralamay1 degistirir;
ya da bir hadis ciiz’iine veya kitaba gordiigii sekliyle istinsah veya yiizeysel olarak
g6z gezdirir. Bu, onun en iyi halidir. Ne var ki bu halde veya bu durumda bile
gergek bir iyilik yoktur. Onun sik rastlanan hali, meclis arkadaglarina hadis ri-
vayet etmek ve oyun oynayan ¢ocuklarla sakalasmaktir. Boyle bir durumda kisi
ne zaman hadisi sem4‘ edecek, akledecek ya da kavrayacak ve hadisin kendisi
bizzat ona bir fayda temin edecek?
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“Veki‘in, “Bu hadis sizi Allah’1 zikretmekten ve namazdan alikoyuyor; ‘Artik
vazgectiniz mi?” gseklindeki ifadesine gelince; o bu soziind, zikirle birlikte kilinan
namaz yani nafile namazlar i¢cin sdylemistir; yani (sizin hadis rivayetiyle) mes-
guliyetiniz sizi nifilele ibAdetle mesgul olmaktan alikoyuyor, onlardan vazgegcin,
demektir. Ancak farz olan bes vakit namazdan sizi alikoymasi s6z konusu degil-
dir; Allah korusun, bu onlarin hayatlarinda asla olmamigtir. Zaten bizim ilim
tahsilimiz esnasinda ve 6ncesinde de bu boyleydi. Zira bir muhaddisin namaz
terk etmesi miimkiin olabilir mi! Eger terk ederse o asagilik bir kimsedir, pislige
batmistir ve sapiklik i¢indedir ve yanls yola diismeye mahk(imdur. Eger bir
kimse, kendini ilimle degil de ahlaksizlikla (livata — Jojl?) veya fuhsa aracilikla
(33k3) tamamladiysa artik kemale ermis (!), hedefe ulagmuis (!) sayilir.

(Hadis talebesinin) ilimle amelden nasibi az ise, o kimse ancak zillet ve sapik-
likta daha da ilerlemis; dinini seytanina feda etmis ve iyilikten yiiz ¢evirmis olur.
Boyle bir kimseden hayir gelir mi? Allah onlar gibi kimselerin sayisini artirma-
sin! Bu tiir kimselerin nasibine diisen tek sey, sadece rivayet etmek icin dinle-
mektir. Ne var ki (Allah Teala) onu, niyetinin/umdugunun tam ziddryla cezalan-
dirir. Allah Teél4 onun kusurunu defalarca 6rtmiis olmasina ragmen (bu halini
stirdiirmesi sebebiyle) onu teshir eder ve o kisi (kotii sohretiyle) insanlarin dille-
rinde bir lokma gibi ¢ignenip durmakla kalmaz alimler arasinda ad1 ibretle ani-
lan bir kimse haline de gelir. Sonra Allah Teala onun kalbini miihiirler ve boylece
belki tevhidden de mahrum kalir; seytan onda tamah eder ve i¢ dlemine bozulma
ve yikim hakim olur; Islam ve niibiivvet hakkinda onu tereddiite diisiiriir. Boy-
lece hem diinyasini hem ahiretini kaybeder. Allah’tan bagislanmamizi ve (kusur-
larimizi) 6rtmesini niydz ediyoruz. O halde sadece Allah Teald’ya (giivenip) da-
yan!

Ey kardesim! Sonra Allah’a dayanarak diyorum ki; aciz nefsin konusunda
Alldh Teald’dan ittika et, takva tizere ol! Hadis talebinin kendisini cehenneme
stiriikledigi kimselerden olmayasin!. Ciinkii Réfi', ancak takva, hayir ve Nebevi
adaba siki sikiya yapismakla yiikseldi. Eger nasihatimi kabul edersen, gercekten
hayir ve hiirmete en layik sen olursun. Ancak Yiice Allah’in vasiyetinden yiiz
gevirirsen, tiim zaman boyunca seni lanetlerim. Ciinkii s6ziin en dogrusunu soy-
leyen emredenlerin en merhametlisi, vahyedenlerin en iyi bileni, hidayete erdi-
renlerin en litufkar: ve bize kendimizden daha miisfik olan Allah Teala soyle
buyurur; “Andolsun ki, sizden 6nce kendilerine kitap verilenlere de, size de Al-
lah’a kars1 takvali olmanizi emrettik” (Al-i Imran, 3/114).

Oyleyse Allah icin sdyle bana! Siinnete hizmetkar olan herhangi bir kimsenin
namazlar1 konusunda gevseklik gostermesi ya da bu tiir ¢irkinliklerle mesguliyeti
olacak is mi? Asla! Allah’a yemin ederim ki olamaz! Boyle bir kimse, Allah’tan
ittiki eden bir kimse olamaz. Biitiin bunlardan ¢ok daha kétiisii ve bedbahti ise,
hadislerinde yalan séyleyen asilsiz sozler uyduran (yalanci ve sahte) muhaddis-
tir. Eger onun gazabi celbeden hevesi, nakilde yalan ve metinlerde tahrifat yap-
maya kayarsa, o zaman rahatlar ve talebeler onun hem adini ve resmini streten
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hem de manen tamamiyle silerler. Senin hadis ciizlerini ¢almakla, vakif kayitla-
rin1 silmekle mesgul olman ise, hadis¢i kiligryla yaptigin bir hirsizliktir. Sayet kisi
hadis tahsilini maiset kapisi veya diikkin yaparsa, bu ameller de niyetlere gore
karsilik bulur. Allah’tan bagka hicbir gii¢ yoktur. ‘Kitabini oku! Bugiin sana
kendi nefsin hesap goriicii olarak yeter’ (Isra, 17/14).

Ve zamanimi Allah’in kendilerini @istiin gelme tutkusu ile imtihan ettigi tem-
bel talebeleri tavsif etmekle bosa harcamis olmaktan Allah’a siginirim. Gézlerini
a¢, zihnini hazir et ve beni dinle. Eger bundan faydalanir ve Allah ile saglam bir
ahit yaparsan, senden hayir umarim. Ama eger benim gibi yoldan sapar, ilgisiz
ve tembel olursan, eyvah bana ve sana! Ancak geride kalan bir yol daha var, bunu
senden saklamayacagim: O da gecenin ve giindiiziin her aninda Allah’a ¢okc¢a
dua etmen ve O’ndan yardim dilemendir. Dolayisiyla seni 1sléh etmesi ve mu-
vaffak kilmasi i¢in her tiirlit me’stir veya me’stir olmayan dualari hatirlayarak bes
vakit namazin ardindan Rabbine 1srarla yonel.

Farz namazlardan sonra ayete’l-kiirsiyi okuman, seni 1slah etmesi ve muvaf-
fak kilmasi i¢in dua et. Istigfar1 veya zikri gokga yap. Her iste, her durumda dog-
ruluga siki sikiya saril, kibirli olma. Bildigi hususlarda kibirlenen kimselerden
olma. Sen akli kit, cahil birisin. Oyleyse Allah rizas1 igin mii’minlere karsi —fasik-
lar hari¢— asir1 tevazu ve yumusak huyluluk tizere devam et. Allah i¢in sev, Allah
icin nefret et. Allah’a giiven ve Allah’a dayan. Thtiyacini (sikintini) yalnizca Al-
lah’a arz et. Kendini sadece Allah’a muhtagc bil. “L4 havle vela kuvvete illa billah”
demeyi ¢okga tekrar et. Daima ve sonsuza kadar Peygamberimiz sallallahu aleyhi
ve sellem iizerine ¢okga saldt ve selam getir.
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Semhiidi ve Gummaz’s,
Muhammed AKDOGAN
Ankara: [lahiyat 2023, 120 sayfa.

Hadis ilmine dair calismalar ¢ok genis bir yelpazeden miitegekkildir. Akade-
mik hadis tetkikleri; rivayet, usal, hadis ilimleri, tarih, literatiir, modern donem
ve giincel hadis meseleleri seklinde pek ¢ok alanda siirdiiriilmektedir. Burada ta-
nitimini yapacagimiz Semhiidi ve Gummadz’ isimli ¢alisma, hadisgi ve tarihgi yo-
niiyle dikkat ceken ¢ok yonlii 4lim Ebi’l-Hasen Nartiddin Ali b. Abdillah b. Ah-
med es-Semhtidi’nin (v. 911/1506) Medine halki arasinda meghur olan rivéayet-
leri cem" ettigi el-Gummaz ‘ale’l-liimmaz fi’l-ehdadisi’l-miistehira fi'l-mevziati’l
meshiirdt’1 ele almaktadir.

Eser 6nsoz, giris, iki ana bolim ve sonugtan olusmaktadir. Giris béliimiinde
arastirmanin konusu ve dnemi ve metodu olmak {izere iki baglik bulunmaktadur.
Konu ve 6nemi kisminda, ¢aligma 6ncesi yapilan alan taramasi sonucunda Sem-
htdi’nin daha ¢ok Medine tarihi ile ilgili ¢aligmalariyla 6ne ¢iktig1, hadisgiligi
hakkinda ise Tiirkiye’de ve diinyada herhangi bir ¢alisma tespit edilemedigi be-
lirtilmistir. Bu sonuca binaen yazar, miiellifin Medine halki arasinda meshur ri-
vayetleri ele aldigi el-Gummadz ale’l-lummdz’in1 incelemis, eserdeki rivayet ve de-
gerlendirmelerinin 6nem arz ettigini ifade etmistir. Metod kisminda ise konuyla
ilgili genel bilgilere ulagilabilecek kaynaklar: siralamig, akabinde ¢alismanin ana
kaynaklarina yer vermistir. Miellifin ilgili eserdeki rivayetlerinin tespiti icin Zer-
kesi’nin (v. 794/1392) et-Tezkire fi'l-ehddisil-miistehire’si, Sehavinin (v.
902/1497) el-Makasidii'l-hasene’si ve StyGti’nin (v. 911/1505) eserleri ile karsi-
lagtirilmast yapilmig, kendisinden sonra telif edilen eserlere etkisi icin de Ibnii’d-
Deyba‘ (v. 944/1537), Sa‘rani (v. 973/1563), Halili (v. 1057/1647), Necmiiddin el-
Gazzi (v. 1061/1651), Aclani (v. 1162/1749) ve Muhammed b. Ahmed b.
Carullah el-Yemeni es-Sa‘idi’'nin (v. 1181/1767) halk arasinda meshar rivayet-
lerle ilgili eserleri incelenmistir.

Kitabin Semhtdi’nin hayati, ilmi kisiligi ve eserleri baglikli birinci bolimd,
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dért kissmdan meydana gelmektedir. Ik kisimda Semhadi'nin yagamini siirdiir-
diigti Misir ve Medine sehirlerinin Burci Memliikler Devleti tarafindan yonetil-
digi, pek cok alimin gelip Memliik topraklarina yerlesmesiyle ilmi bir hareketli-
ligin bagladig1 ve bu vesileyle bircok muhaddisin yetistigi beyan edilerek yasadigi
donemin siyasi ve ilmi durumu hakkinda genel bir bilgilendirme yapilmistir.
Ikinci kistmda soyunun Hz. Ali’ye dayanmasi sebebiyle seyyid olarak anilan Sem-
htdi’nin, 844/1440 yilinda Misir'da dogdugu, ilmi gelenege sahip bir ailede ye-
tismesi hasebiyle ilk egitimini babasindan aldig; bu siire zarfinda hadis ve fikih
ilimlerinin gesitli eserlerini ezberledigine dair bilgiler yer almaktadir. Daha sonra
Semhtdi’nin Kahire’ye gidip donemin 6nemli 4limlerden hadis, fikih, tefsir gibi
ilimleri tahsil ettiginden bahsedilmis, geng yasta tedris faaliyetine basladig1 ve
Medine’de bulundugu siire zarfinda ilmi bir otorite haline geldigi ifade edilmis-
tir.

Ugiincii kisimda Safii mezhebine mensup olan Semhiidi’nin hocalari arasinda
Hanefi ve Maliki alimlerin de bulunduguna dikkat ¢ekilmis; hocalarindan mes-
hur olan Celileddin el-Mahalli (v. 864/1459), Salih b. Omer el-Bulkini (v.
868/1464), Yahya b. Muhammed el-Miinavi (v. 871/1467), Ibn Kadi ‘Aclin (v.
876/1472), ibn Kutluboga (v. 879/1474), Semsiiddin es-Sehavi (v. 902/1497) ve
Zekeriyya el-Ensari (v. 926/1520) hakkinda kisaca bilgi verilmistir. Akabinde ta-
lebelerinin isimleri zikredilmis, aralarinda meshur olan ‘Izzeddin ibn Fehd (v.
922/1516) ve oglu Muhibbiiddin Ibn Fehd’den (v. 954/1547) bahsedilmistir. Son
kisimda ise Semhtidi’nin pek ¢ok eser telif ettigi ama bunlardan birkagina yer
verildigi goriilmektedir. Bu eserlerden ilki Medine ile alakali tafsilath bilgiler edi-
nebilecegimiz Vefa ii'l-vefd bi-ahbdri dari’l-Mustafd’dir. Eserin ilk bolimlerinde
Medine’nin isimleri, diger mekanlara olan iistiinligii, Medine’ye yerlesen kavim-
ler, sehirde bulunan mescid, tiirbe ve kabirler, Rastlullah’in hanimlarinin evleri,
hurmaliklar: ve zikredilen seyler etrafinda olusan kiiltiir gibi ictimai‘ ve cografi
ozelliklerinden bahsedilmis, son béliimiinde ise Rastil-i Ekrem’in sozleri, ilk do-
nem uygulamalar1 ve onu ziyaret etmenin 4dabina dair bilgilere yer verilmistir.
Huldsatii’l-Vefd bi-ahbari dari’l-Mustafa ise ilgili eserin muhtasaridir. Ilmin ve
alimin faziletine dair kaleme alinan Cevdhiru’l-‘ikdeyn fi fazli’s-serefeyn’de ise
alim ve Ehl-i beyte diismanliktan ve ulema adabindan bahsedilmistir. Son olarak
¢alismanin da konusu olan el-Gummaz ale’l-liimmaz fi'l-ehadisi’l-miistehira fi’ll
mevzil dti’l-meshiirdt in ismi verilmis ve Semhiidi’nin mubhtelif alanlarda kaleme
aldig1 eserler zikredilmistir.

Kitabin ikinci bolimii olan el-Gummdz ale’l-lummadz, ii¢ kissmdan olugsmak-
tadir. Birinci kisitmda meghiir, miistehir ve mevz(i hadis arasindaki iligki incelen-
mistir. Girigte her bir varligin muhtelif merhalelerden gegerek kemale vasil oldu-
gundan bahseden yazar, bu durumun hadis ilmi i¢in de s6z konusu oldugunu
ifade etmis; ayn1 durumun bir hadis terimi olan meshar ve miistehir icin de ge-
cerli oldugunu zikretmistir. Daha sonra meshtirun farkli tanimlarina yer veren
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yazar, meghtr hadisin sened ve metnine bakilarak, miistehirin ise sahihlik ve za-
yiflik durumuna bakilmaksizin sahih, hasen ya da zayif olabilecegini ifade ederek
iki terim arasindaki farka dikkat ¢ekmistir. Erken donem hadis alimleri tarafin-
dan tanimlanmamis olan meshdr lafzinin, tam olarak ne i¢in kullanildig: tespit
edilemediginden muhtemelen miistehir kavraminin ortaya ¢iktig: zikredilmistir.
Ayrica 1stilahlagma siirecinin belli bir siire¢ icinde oldugunu ve bazi alimlerin
mistehir terimini kabul etmeyip meshir lafzin1 kullanmaya devam ettiginden
bahsedilmistir. Mevzii hadislerin miistehir rivayetlerin devami oldugunu iddia
edenlerin aksine M. Yagar Kandemir ve [brahim Saglam’in mevzii ve miistehir
rivayetleri iceren ¢aligmalar kaydettigi iki liste kargilagtirildiginda mevza hadis-
leri iceren ¢alismalarin, miistehir hadisleri konu edinen eserlerden 6nce kaleme
alindig tespit edilmistir. Daha sonra da mevza ve miistehir hadis galigmalarini
iceren her iki listeye yer verilmistir.

Ikinci kissmda kitabin 6zellikleri hakkinda bilgi veren yazar, Semhiidi’nin
eserini sahih rivayetlerin mevzu haberlerle karigmasini dnleme ve cahil vaiz ve
heva sahibi kisilerden hadisi uzak tutma gayesiyle kaleme aldigin1 aktarmistir.
Miiellifin Sehavi'nin Makdsid'indan istifade ettigini belirten ifadesi iizerine,
Makasid ile mukayesesi yapildiginda Gummdz'da daha fazla rivayet yer aldig:
dile getirilmistir. Miiellifin eserdeki rivayetleri kolay bulmak amaciyla alfabetik
sekilde siraladigini kaydeden yazar, yapmis oldugu tetkikler neticesinde bazi ri-
vayetlerde bu hususa riayet edilmedigini tespit etmis ve birkag¢ drnege yer ver-
mistir. Gummazin Zerkesi'nin Tezkira’si, Ibn Hacer’in (v. 852/1449) el-Le‘ali’l
menstira’si, Sehavi'nin el-Makdsidii’l-hasene’si ve Stiytti'nin ed-Diireru’l-miinte-
sire’sinden sonra meshur/mistehire alaninda yazilan ilk 6rnegi sayilabilecegini
zikreden yazar, eserin kaleme alinan te’lifat arasindaki etkisinin tespiti i¢in ken-
disinden sonra ayni alanda yazilan Ibni’'d-Deyba‘in Temyizii’t-tayyib’ini,
Sa‘rdni’nin el-Bedru’l-miinir'ini, Halili'nin Teshilii’s-sebil'ini, Necmeddin el-
Gazzi'nin Itkanii ma yahsun’unu, ‘Aclini’nin Kegfiil-hafd’sini, Muhammed b.
Ahmed b. Carullah el-Yemeni es-Sa‘idi’nin en-Nevdfihu'l-‘atire’sini ve Muham-
med Dervis el-Beyrati’'nin Esne’l-metdlib’ini incelemistir. Ayrica alan yakinligi
itibariyle Semhtdi’den sonraki mevz(i hadisleri barindiran Ibn ‘Arrdk’in (v.
963/1556) Tenzihii’s-seri‘ati’l-merfii‘a’s, Fetteninin (v. 986/1578) Tezkiratii’l-
mevzii‘at1, Ali el-Kari’nin (v. 1014/1605) el-Esrdru’l-merfii‘a’s1, Sevkaninin (v.
1250/1832) el-Fevdidiil-mecmiti‘a’sy, Leknevinin (v. 1304/1886) el-Asdru’l-
merfii‘a’s1, Kavikci'nin (v. 1305/1888) el-Lii’liiii’l-marsii'u ve Muhammed Besir
Zafir'in (v. 1322/1907) Tahzirul-miislimin’i tetkike tabi tutulmustur. Mukayese-
ler neticesinde ‘Acliini, Ibnii’d-Deyba‘ ve Muhammed Dervis el-Beyriti’nin eser-
lerinde Semhidi’nin ismini zikretmeden nakillerde bulundugu tespit edilmis ve
orneklerine yer verilmistir.

Eserlerin kaynaklar: kisminda Semhadi’nin hocasi Sehavi’den ¢okea istifade
ettigi belirtilmis; kendisinden naklettigi bilgilerde ad1 gegen alimlerin isimleri ve
kag defa zikredildigi tablo halinde gosterilmistir. Miellifin zaman zaman bahsi
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gecen alimlere eserleriyle de yer verdigi ve bunlarin Malik b. Enes’in (v. 179/795)
Muvatta’si, Ahmed b. Hanbel’in (v. 241/855) Miisned’i, Buhari’nin (v. 256/870)
Sahil’i, Mislim’in (v. 261/875) Sahik’i, Ebt Davud’un (v. 275/889) Siinen’i, Ta-
berani’nin (v. 360/971) el-Mu'‘cemii’s-sagir’i, Ibni’'l-Cevzinin (v. 597/1201)
Mevzii‘at’r ve el-Tlelii’l-miitendhiye’si, ibn Kesir'in (v. 774/1373) el-Biddye ve'n-
nihdye ve Mendkib-1 Sdfifnin oldugu ifade edilmistir. Ayrica Semhddi’nin bazi
rivayet degerlendirmelerinde kendi tespitlerine de yer verdigini sdyleyen yazar,
eserde bulunan 351 rivayeti say1 ve oran olarak tablo halinde gostermistir. Miiel-
lif eseri telif ederken 277 rivéayetin tenkidinde temel kaynak olarak ismini zikret-
meden Sehavi’nin eserinden istifade etmistir. Yazar, Semhtdi’nin dort rivayetin
izahinda Sehavi ve Ibn Hacer’in herhangi bir agiklama yapmadigini ifade etme-
sini, miellifin her iki muhaddise de ihtimam gosterdiginin bir isareti olarak ka-
bul etmistir. Miiellifin ya da miistensihin Sehavi’ye ait olan baz1 rivayet degerlen-
dirmelerinde sehven Buhari ve Ibn Hacer’e nispetlerin bulundugu tespit edilmis
ve bir sonraki kisim olan eserdeki hatali bilgiler baghig: altinda ilgili rivayetler s1-
ralanmigtir. Yazar 6rneklere gegmeden Semhtidi’nin Seh4vi’den naklettigi ri-
vayetlerin durumunu gosteren bir tabloya yer vermistir.

Eserde degerlendirilen rivayetler baghg: altinda, Semhtdi’nin Sehavi’den na-
killeriyle beraber kendi goriislerini ifade ettigi rivayetlere yer verilmistir. Bu ri-
vayetler yazar tarafindan zayif hadis, kaynagi bulunamayanlar, mevzii hadis,
mevkaf hadis, kelamii’l-kudema, kelamii’l-fukaha, kelamii’s-selef, makt(‘ hadis,
tebeii’t-tabiin sozii ve tabip sozii olarak muhtelif basliklara ayrilmistir. Eserde
bulunan on alt1 ravi hakkindaki cerh ifadeleri Sehavi’den nakledilmis, sadece iig
ravi miellif tarafindan degerlendirilmistir. Sehavi’den naklen cerh ifadelerine yer
verdigi raviler; Dahhak (v. 110/729), Rakkasi (v. 130/747), Abbad (v. 140/757),
Yahy4 b. Ubeydullah (v. 150/767), Miikatil (v. 150/767), Muhammed b. Abdiil-
melik el-Ensari (v. 170/787), Ibn Lehi‘a (v. 174/790), Hiiseyin b. Dumayra (v.
180/784), Ibn Ebi’l-Attaf (v. 190/806), Omer b. Résid (v. 220/836), Esram b. Hav-
seb (v. 230/844), Muhammed b. Ca‘fer (v. 230/844), Ubeyd b. Sabbah (v.
235/851), Siileymén b. Seleme (v. ?), Ibn Vasil (v. ?) ve Misa b. Rabah (v. ?) dir.
Semhtdi’nin cerh ettigi ravilerin ise Amr b. Su‘ayb (v. 118/736), Haccéc b. Ertat
(v. 145/762) ve Yahya b. Hasim (v. 230/844) oldugu kaydedilmistir. Yazar bu ki-
silerin hangi rivayetlerin ravileri olduklari hususunda bilgi verip haklarinda
hangi cerh ifadesi kullanildigin: belirtmistir. Eserdeki rivayetlerin farkliligina
dair de bir baslik acan yazar, muhtelif kaynaklarda yer alan ayni rivayetlerle mu-
kabelesi neticesinde s6z konusu farkliligin mana degil de lafiz itibariyle oldugunu
ifade etmistir.

Ugiincii kissmda Semhidi’nin hadisgiliginden soz edilmis; ilk olarak rivayet-
lerde kullandig1 hadisiin batiliin, lem yesbiit fihi sey’iin, leyse bi hadis, hdzd leyse
bi hadis, fi senedihi da‘fun, 14 asla leh, turukuhil vahiyetiin, turukuhi killiihii
vahiyetiin, sevdhiduhii vahiyetiin, kezib, miihteldk, kezibiin mevzii‘un, miinker,
turukuhii da‘ifetiin ve lehii turukuhi da‘ifetiin cerh lafizlar: tek tek siralanmis ve
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bu lafizlar hakkinda bilgilendirme yapilmistir. Caliymada son olarak Sem-
hadi’nin rivayet tenkit metodu ele alinmustir.

Miellifin, Sehavi’den nakilde bulunurken bazen rivayetleri oldugu gibi aktar-
mayp zikrettigi kadariyla yetindigi bazen de ayni manaya gelen farkl kelimeleri
tercih ettigi belirtilmis; bu durumun, rivayetler hususunda dogru kanaatin tespit
edilmesini zorlastirdig: ifade edilmistir. Semhadi’nin zaman zaman Sehavi'nin
zikretmedigi isimleri agikladig ve goriglerine katilmadigi beyan edilmis; ese-
rinde kendi rivayet degerlendirmelerine de yer vermekle beraber tenkitlere ekle-
melerde bulunmus ve ilave bilgi vermistir. Sonug bolimiinde ise yazar, calisma
boyunca ulastif1 tespitlere atifta bulunarak genel bir degerlendirme yapmus;
Gummadz ‘ale’l-lummadz’ dan bagka eserlerle mukayesesi yapilarak istifade edil-
mesi gerektigine dikkat cekmis ve diger eserlerde bulunmayan rivayetlere yer ve-
rilmesi bakimindan eserin 6nem arz ettigini vurgulamigtir.

Halk arasinda yaygin olarak bilinen rivayetler konusunda Semhiidi’den 6nce
yayimlanmis eserlerin hemen hepsini dikkate alarak el-Gummaz ‘ale’l-liimmadz’
cesitli yonlerden tetkike tabi tutan yazar, gerek hadis ilmiyle ilgilenen gerekse ge-
nel anlamda ilim ehli olan okuyucuya, konuya dair doyurucu ve 6gretici bilgiler
ve degerlendirmeler sunmus, ilim diinyasina giizel bir ¢alisma kazandirmigtir.

Hilal GUZELTEPE (hilalguzeltepe20@gmail.com)
ORCID: 0009-0001-4888-9334

Hadis Doktora, 1zmir Katip Celebi Univ.,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Hadis, [ZMIR
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Intilafii'l-hadis Baglaminda Metin Tenkidi,
Abdiilcelil Alpkiray,
Ankara: Ttrkiye Diyanet Vakfi Yayinlari 2024, 520 sayfa.

Giris

[htilafi'l-hadis ilmi, bazi hadisler hakkinda vehmedilen celiskilerin belirli
yaklagimlarla ¢6ziime kavusturulmasini konu edinmektedir. Bu ilim, hadisin is-
nadindan ziyade metniyle ilgilenmektedir. Abdiilcelil Alpkiray, ihtilafi’l-hadis
literatiiriinii, ¢agdas metin tenkidi yaklagimlar1 1g131nda yeniden ele alarak, sa-
haya 6nemli bir akademik katki sunmaktadir. Bu fikir, ilgili disiplinin, metin ten-
kidine yardimc1 bir unsur olarak goriilmesi fikrini ¢cagrigtirmaktadir.

Birbiriyle gelistigi zannedilen hadisler erken dénemde Thtilafii’l-hadis ilmiyle
¢oziime kavusturulmaya calisgilmigtir. Hadis metinleri arasindaki ihtilaflar, cem"-
te’lif, nesih, tercih ve tevakkuf gibi yollarla giderilmistir. Modern dénemde, muh-
teva tenkidinde hadisin metninde bir problem tespit edildiginde, diger tarikler
dikkate alinmaksizin hadis reddedilebilmektedir. Bu yaklasim olan ‘metin ek-
senli hadis tenkidi’ ile klasik donemdeki Ihtilafii’l-hadis ilmi arasinda bazi ben-
zerlikler bulunmaktadir.

Abdulcelil Alpkiray’in doktora tezine dayanan Ihtildfiil-Hadis Baglaminda
Metin Tenkidi adl calismasi, klasik dénemde Ihtilfii’l-hadis ilmi icerisinde ‘me-
tin eksenli hadis tenkidi’ yapildigini vurgular. Alpkiray’in temel tezi, modern dé-
nemde sik¢a dile getirilen “hadis ustiliinde metin tenkidine yeterince 6nem ve-
rilmemistir” seklindeki iddianin tarihsel olarak isabetli olmadigini géstermektir.
Alpkiray, bu iddiaya karsilik, ilk donem hadis kaynaklarinda, 6zellikle ihtilafii’l-
hadis ve miiskilii’l-hadise dair eserlerde metne dayali ¢ok sayida degerlendirme
yapildigini savunmakta ve bu yaklasimlar: sistematik bir bi¢imde tasnif ederek
sunmaktadir.

Ug béliimden olugan kitabin girisinde yazar, calismanin konusunu, amacini,
6nemini, kaynaklarini, Ihtilafi’l-hadis’e dair kavramlar1 ve metodunu agiklar.
Miielllif, calismanin konusunu “Hadisler arasi ihtilaflar: ve igkalleri giderme nok-
tasinda, kadim tasavvurun metin esas alinmak suretiyle yapmis oldugu tenkit ve
gabalari, bu konuda uygulanmis olan farkli yontemleri ve bu yontemlerin mo-
dern metin tenkidi paradigmasi ile karsilastirilmasi” (s. IX) seklinde ifade eder.
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Bu kapsamda miiellif, ihtilaf edilen rivayetleri ihtilafir'l-hadis, miskili’l-hadis ki-
taplar1 bagta olmak {izere rivayet ve serh kaynaklarini tarayip bir sonuca varmaya
caligir. Yazar, “Ancak her ihtilafl gériinen rivayetle ilgili kaynaklarda yeterli mal-
zeme bulunamayacagindan bazi durumlarda rivayetin terkine gidilmesi gerekti-
gini” belirtir.

Yazara gore kitabin amaci “Ihtilafii’l-hadis ve miiskilii’l-hadis kaynaklarinda
uygulanan metin eksenli hadis tenkidi 6rneklerini derlemek, ‘Metin ve muhteva
tenkidi yapilmamistir’ iddialarini degerlendirmek ve ihtilafii’l-hadis tasavvuru ile
modern metin tenkidinin kargilastir[1]]masi”dir (s. 4). Yazar ¢alismasinin 6nce-
likli amacinin “Hadisler arasi ihtilaf ve hadisin Kur’an, siinnet, icma, kiyas, akil,
miisahede, tarih gibi diger unsurlarla ihtilafi durumunda uygulanan geleneksel
¢06ziim yontemlerini biitiin boyutlar ile ele almak ve bunlarin metin eksenli hadis
tenkidi ile olan yonlerini ortaya koymak” (s. 4) oldugunu belirtir. Ayrica “Alter-
natif Hadis Usuli” adiyla ortaya ¢ikan klasik hadis usuliindeki sened agirlikli ten-
kit iglemini elestiren modern metin tenkidi ameliyesine karsilik ihtilafii’'l-hadis
literatiiriinde hem muhteva hem de sened tenkidi uygulamasinin oldugunu ifade
eder.

Miiellif modern metin tenkidi ve klasik ihtilafii’l-hadis usuliinde olan metin
tenkidi paradigmalarini karsilastirir. Ancak ihtilafir'l-hadis paradigmasinin me-
tin eksenli hadis tenkitlerinin yeterli oldugu, metin tenkidi konusunda yapilmasi
gereken her seyi yaptigini soylemek dogru olmaz. Bir diger ifadeyle ihtilaf edilen
rivayetlerin tiimiiniin bu ilim aracililigryla ¢oziime kavusturulup metin tenki-
dinde bulunulmasi diisiiniilemez. Klasik donemde baslatilan bu tenkit zihniyeti
izlenerek hadis metinlerinin anlagilmasinda giiniimiiz tarihsel elestiri yontemle-
rinden de -geleneksel hadis usulii anlayisini gozeterek- istifade etmek gereklidir.

Ifade edildigi iizere yazarin amaci ihtilafii’l-hadis kaynaklarinda metin ten-
kidi ameliyesinin 6rneklerinin oldugunu ortaya koyarak klasikte muhteva ten-
kidi yapildigini ispatlamaktir. Bununla birlikte modern metin tenkidinde savu-
nulan “hadisciler metin tenkidi yapmamistir” iddiasini ¢iiriitmektir.

Yazar eserindeki yontemini soyle aciklar: “Calismamizin sosyal bilimler ala-
ninda olmasi hasebiyle agirlikli olarak tarih biliminin kullandig1 kaynak tarama,
tasnif, tenkit, tahlil ve sentez yontemlerine bagvurulmustur.” Bu sebeple once-
likle “Thtilafii’l-Hadis ve Miiskilii’l-Hadjis literatiiriiniin ilk dénem eserleri oku-
narak calismanin verileri toplanmigtir” (s. 5). Belirtilen yontemlerin birgogunun
uygulanmasina karsin tahlil ve sentez yontemleriyle yeterli diizeyde karsilagil-
maz. Bir diger ifadeyle ¢caligma kaynak tarama, tasnif ve tenkit yonlerinden bek-
lentileri karsilasa da bu veriler okuyucuya bir sonug vermez.

Miiellif, kaynak olarak Imam Safii'nin (v. 204/820) fhtildfii’l-hadis’i,
Tahavi’'nin (v. 321/933) Serhu miiskili’l-asar’y ve Serhu medni’l-dsar, Ibn
Farek’in (v. 406/1015) Miiskilii'I-hadis ve beyanuhu adli eserini, Ibn Kuteybe’nin
(v. 276/889) Te'vilii muhtelifi’l-hadis’i gibi ilk donem ihtilafi’l-hadis eserlerini
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bastan sona taramis ve ihtilafli goriilen hadis sayisinin 1316 oldugunu belirlemis-
tir (s. 5). Bu taramaya ihtilaf kavramiyla yakin anlamli olan “tearuz, tezat, muskil,
tebayiin, tekébiil, tenazu’, tenakuz” gibi ifadeleri dahil etmistir (s. 7-23). Ilgili
kavramlarin sozliik ve 1stilah anlamlarini agiklamigtir. Ancak bu kavramlarin ala-
nin uzmanlar tarafindan bilindigi diisiiniildigiinden bu agiklamalarin eserin
hacmini artirdig: ifade edilmelidir.

Birinci boliim’de Thtilafi’l-hadis’in genel problemlerine, gelisim siirecine, li-
teratiir ve metin tenkidine dair bilgiler verir. Ikinci boliim’de Thtilafii’l-hadis li-
teratiiriinde ihtilafi giderme yontemlerine ve metin eksenli tenkit uygulamala-
rina yonelik érnekler sunulur. Ugiincii béliimde ise Thtilafii’l-hadis paradigmast
ile modern metin tenkidi karsilastirilip degerlendirilir. Bir bagka ifadeyle, bu bo-
liimde yazar, Thtilafii'l-hadis paradigmasinin dogrudan hadisi reddetmeyi amag-
lamadiginy; aksine, ravilerden kaynaklanan hatalari ortaya koymay1 ve metnin
zéhirinde anlagilmasi giig bir durum varsa bunu tespit edip agikliga kavusturmay:
hedefledigini belirtir. Modern metin tenkidi paradigmasi ise 6zellikle son yiiz-
yilda baglayan ve hadislerin sihhatini belirlemede metni 6nceleyip, hadis metin-
lerini Kur’an, stinnet, akil, tarih, tecriibe ve bilim gibi kriterlere arz etmek sure-
tiyle sithhatini belirlemeye calisan bir paradigmadir. (s. 165) Calisma sonug ve
kaynakcayla sonlanmaktadir.

Kitabin ikinci boliimii'nde “Metin Eksenli Hadis Tenkit Yontemleri” basli-
ginda tartigilan rivayetler incelenmistir. Burada “tenkit yontemlerinin yorumsal-
1181, nesih, tercih, cem‘~telif, hadisi terk ve tevakkuf” bagliklarinin altinda ihtilaf
goriilen rivayetlere dair nakiller verilmistir. Fakat biitiin bu nakillerin yani1 sira
yazar, herhangi bir yorum veya elestiride bulunmaksizin konuyu ele almistir. Ni-
tekim giinlimiizde yazilan bir eserin klasikten aldig1 verileri yorumlayarak ¢agi-
miza tagimasi beklenir. Ornegin nesih béliimiinde “Seddad b. Evs’ten nakledilen
“Hacamat yapan ve yaptiranin orucu bozulmugtur” rivayeti ile Ibn Abbas’tan
nakledilen “Resulullah (s.a.s) oruglu ve ihramli iken hacamat yaptirdi” rivayeti
arasinda z4hiri bir tearuz oldugu gortinmektedir” (s. 67) denilip kadim ulemanin
goriisleri aktarilmistir.

Ancak bu konuda kesin bir yargiya veya yazarin yorumuna rastlanmamakta-
dir. Ayni sekilde ikinci boliim’de rivayetler nakledilip yorumda veya degerlen-
dirmede bulunulmaksizin hadislerle ilgili sadece ulema goriislerine yer verilmis-
tir. Alpkiray’in calismasinin en dikkat ¢ekici yonlerinden biri, klasik literatiirden
(6zellikle Safii, ibn Kuteybe, Tahavi, Ibn Farek gibi miielliflerden) toplamda
1316 ihtilafli hadisi tarayarak metin merkezli ¢6ziim yaklasimlarini nitel 6rnek-
lem yontemiyle analiz etmesidir. Bu yoniiyle eser, yalnizca teorik degil, ayni za-
manda uygulamal bir hadis tenkit rnekligi sunmakta; nesh, tercih ve cem gibi
yontemlerin sened merkezli degil, bizzat metin tizerinden yapildigini ortaya koy-
maktadur.

Eserin dili Tiirkgeye uygunluk ve kaynaklardan aktarilan nakillerin terctime-
lerinin ac¢ik ve duru olmasi bakimindan problemlidir. Bu sebeple okuyucunun
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anlamasini zorlagtiran tercime hatalar1 ve Arapca, Farsca ifadelerin tercime-
lerde oldugu gibi aktarilmasi kitabin temel eksiklerindendir. Ornegin “Restlul-
lah (s.a.s.) Sa‘d b. Muaz (r.a) hakkinda: ‘Onun 6limiinden dolay: ars ihtizaz et-
migtir’ (s. 187) rivayetindeki “ihtizaz” kelimesi Tiirk¢e’ye uygun degildir. Bunun
yerine arg sallanmigtir, demek yerinde olur. Eserdeki Farsca ve Arapca ifadelerin
tercime edilmeden kullanilmasina dair ornekler soyledir: “sayan-1 i‘timad”,
“miugkili’l-hadis mubhtelifi’l-hadis’ten daha simullidiir”’, “ercah olanla amel
edilir.”...

Kitabin eksiklerinden bir digeri de vefat tarihlerinin bir¢oguna dikkat edil-
memesidir. Bir diger ifadeyle ravilerin vefat tarihlerinde bir standart gozetilme-
mistir. Vefat tarihleri verilmeyen ravilerin bazilar1 gunlardir: “Imran b. Hiiseyin,
Ciibeyr b. Mut‘im, Ubeydullah b. Kibtiyye, Hz. Aige, Abdullah b. Omer, Ubade
b. Samit...” Dolayisiyla sahabenin 6nde gelenlerinin vefatlarina dahi yer veril-
medigi goriilmektedir. Yine kitapta sahabeden birisine yer verildiginde “r.a” ifa-
desi tutarh bir sekilde kullanilmamustir.

Son olarak calisma, ihtilafli goriilen rivayetleri toplama ve metin tenkidinin
ihtilafirl-hadis literatiiriinde uygulandigini ortaya koysa da bu verilerin sistemli
olarak sunulmas: gereklidir. Yani eldeki verilerin tablo, grafik ve sema gibi un-
surlarla somut olarak sunulmast ilgilisi icin sonuca ulagmasini ve eserin amacinin
gerceklesmesini saglar. Ayrica eserde dizin bulunmamasi taranmak istenen ko-
nunun bulunmasini zorlastirmaktadir.

Abdulcelil Alpkiray’in Ihtilafii'l-Hadis Baglaminda Metin Tenkidi adli galis-
mas, klasik hadis literatiiriinde genellikle ravi merkezli yapilan tenkitlerin &te-
sine gecerek, metin merkezli bir yaklagimi sistematik bicimde ele almas: baki-
mindan 6nemli bir boslugu doldurmaktadir. Alpkiray, ihtilafi’l-hadis tiiriindeki
rivayetler tizerinden metin tenkidinin nasil isledigini 6rneklerle ortaya koyarken,
bu yontemin tarihsel arka planini ve usuliinii de teorik bir ¢cerceveye oturtmaya
calismaktadir.

Alpkiray'in ¢aligmasi, ozellikle ihtilaf kavrami etrafinda sekillenen metin
farklarini sadece bir problem olarak degil, ayn1 zamanda metin tenkidi i¢in bir
firsat olarak degerlendirmesiyle 6ne ¢ikmaktadir.

Calismanin baglica 6zgiin katkilar: sunlardir: “Metin tenkidi” kavraminin ye-
rine “metin eksenli hadis tenkidi” teriminin 6nerilmesi, kavramsal ¢ercevede bir
netlik saglamaktadir. Klasik yontemlerin metin tenkidi icerdigini ama bunu sis-
tematik bir sekilde isimlendirmediklerini gostermesi, literatiirdeki bir boslugu
doldurmaktadir. Bu anlamda kitap hem klasik hem modern ¢aligmalar arasinda
koprii kurmayr amaglayan bir ¢calimadir. Ayrica hadis tenkidinde metin odakli
yaklasimin metodolojik zeminini insa etme yoniinde ciddi bir boslugu doldur-
makta, bu sahada kendisinden sonra yapilacak yeni ¢aligmalara da onciiliik et-
mektedir.

Abdullah COMERTOGLU (abdullahcomertoglu@marun.edu.tr)
Yiikseklisans, Marmara Univ. Sosyal Bilimler Enstitiisii, Hadis, ISTANBUL
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Muhaddislere Rehber

Hatib el-Bagdadi ve el-Cami‘ Adl Eseri,
Muhammed Enes Topgiil,

Istanbul: IFAV Yayinlar1 2025, 208 sayfa.

Hadis ilminin biiytik oranda tesekkiil ettigi hicri V. yiizyil, metodolojik an-
lamda derinligin kazandirildig1 bir donemdir. Bu donemi kiymetli kilan alimler-
den Hatib el-Bagdadi, ortaya koydugu eserler ile hadis alanina 6nemli katkilar
saglamistir. Tanitmay1 amagladigimiz Muhammed Enes Topgiil tarafindan ha-
zirlanan Muhaddislere Rehber Hatib el-Bagdadi ve el-Cami‘ Adli Eseri adli ¢a-
lisma, Hatib el-Bagdadi’nin ilk dénem Islam toplumu iginde siiregelen hadis egi-
tim ve 6gretimi adabina dair kaleme aldig1 el-Cami‘ li-ahlaki’r-ravi ve ddabi’s-
sami‘in detayli incelemesini sunmaktadir.

Eser, 6nsoz, giris, bes ana bolim ve sonug kismindan olusan bir yapiya sahip-
tir. Onsdzde alismanin amacinin hadis tarihinin yeterince ¢aligilmayan V. yiiz-
yil1 {izerine yeni arastirma alanlari tiretmek oldugu beyén edilmistir. Yazar gesitli
okumalar yaparken aldig1 notlar1 zorlu bir siirecin nihayetinde kitap haline ge-
tirmis ve okuyucuya sunmustur.

Giris boliimiinde eserin konusuna ve literatiir tahliline yer verilmistir. Konu
baglaminda eserin, erken dénem Islim egitim sistemine dair bilgiler sundugu, 5.
asirda cereyan eden ilmi faaliyetler hakkinda ipuglarina yer verildigi ifade edil-
mistir. Bu minvalde eserin tarihi arka plan ve telif gelenegi ¢ercevesinde tahlil
edilecegi vurgusu yapilmistir. Ardindan yazar okuyucuya tanitacagi ¢alismanin
her bir béliimiinde nelerden bahsedecegini 6zetlemistir. Literatiir tahlilinde ise,
el-Cami‘ ekseninde yazilan tez, makale, mistakil ¢aligmalar kabilinden metinle-
rin dikkate alinacagi beyan edilmistir. Boylelikle literatiir taramasi dogrudan el-
Cami* tizerine odaklanan ¢aligmalarla sinirlandirilmstir.

Birinci boliimde Hatib’in hayat1 ve eserleri ele alinmustir. Yazar, ders aldig:
hocalariny, rihlelerini, ilmi faaliyetlerini kronolojik diizlemde isleyerek miiellifin
biyografisini sunmustur. {Imi birikimini biiyiik 6l¢iide hadis ilmine tahsis eden
Hatib bircok dnemli eser telif etmistir. Yazar, Hatib’in eserlerini tam bir krono-
loji elde edilemedigi icin belli bagl telifat merkezinde yahut miiellifin diger calis-
malarina yaptig1 atiflar dogrultusunda bir siralama olusturmustur.
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ikinci boliim, el-Cdmi‘nin telif sebebi, tarihi ve nakil sertiveni basligini tasi-
maktadir. Yazar, her birini alt baghiklandirma yaparak baglamsal analizler sun-
mugtur. el-Cdmi‘in telifinin arka planinda yer alan unsurlar, literatiir ve tarihi
baglam {iizerinden ortaya koyulmustur. Hatib’in ‘Edeb’ catis1 altina giren
‘Edebii’l-alim ve’l-miiteallim’, ‘edebii’l-katib’, ‘edebir’l-muhaddis’ tiirlerinden is-
tifade ettigi digiiniilen galigmalara isaret edilmistir. Daha sonra miellifin boyle
bir eseri ne i¢in kaleme almis olabilecegi sorusu baglaminda, telif ortaminin nasil
sekillendigini ve donemin gartlarinin esere etkisi tizerinden tarihi baglam odakli
bir inceleme yapilmustir.

Bolimiin ikinci kisminda eserin ismi ve telif tarihine yer verilmistir. Ardin-
dan Hatib’in el-Cdmi‘den once telif ettigi eserlerin yazmalarinda béyle bir eser
telif edecegini zikrettigi tespit edilmistir. Ayrica eserin telif tarihi de niishalar
tizerine alinan sema kayitlar1 dogrultusunda tahmini bir zaman dilimine ulagil-
mugtir. Bolimiin son kisminda, ‘el-Cdmi‘in nakil/rivayet seriiveni ve literatiirdeki
goriiniimleri’e iliskin bilgilendirmeler yapilarak eserin nakil seriivenine dair ve-
riler, birtakim icizetlerde yer alan sema kayitlar1 ve fihrist tiirii eserler incelen-
migtir. Bununla birlikte el-Cdmi‘in nakil semasi ¢ikarilarak dogrudan Hatib’den
nakledenler biyiik oranda semada gosterilmistir. Son olarak el-Cdmi‘den sonra
telif edilen eserlerde edeb bahislerine yer verildigine deginilmis ve bu hususta
bazi mielliflerin ¢aligmalar1 incelenmistir. Elhasil el-Cdmi‘in hadis usulii eserle-
rine, adaba dair bahislerin yaninda ustl bahisleri kabilinden de kaynak oldugu
yazar tarafindan tespit edilmistir.

Calismanin tiglincii boliimiinde, el-Cdmi‘in yapisal analizi ele alinmigtir. Bo-
liimiin ilk konusu eserin ciiz yapisidir. Yazar mevcut yazma niishalar1 ve alinan
sema kayitlarini mukayese ederek bir incelemede bulunmugtur. Ikinci konu
‘metnin yapist” hakkinda olup ii¢ alt baglikta islenmistir. Ilk olarak kitabin b-
liimlerinin, okuyucuya sistemli bir ilerleme sundugu belirtilmis, daha sonra bir-
kag boliim ornegi verilerek kitabin boliimleri, kendi icindeki alt bagliklar ve mii-
ellifin zikrettigi rivayetler incelenerek el-Cdmi‘in genel yapisi ortaya ¢ikarilmuig;
bu hususta boliim uyumsuzluklari, tekrarlar ve kitap ravilerinin tutumlar da in-
celemeye dahil edilmistir. Bolimiin ti¢iincii konusunda el-Cdmi‘deki metin igi
degerlendirmeleri ‘ana konuya dénme’ temali yonlendirmeleri ve i¢ biitiinligi
saglamak adina yaptig1 i¢ atiflar, 6rnekler cercevesinde incelenmistir. Son olarak
Hatib’in metinde yaptig1 degerlendirmelerin fonksiyonlari, eserden bazi rivayet
alintilar1 yapilarak degerlendirilmis ve el-Cdmi‘in salt rivayet yigin1 olmadigi
ifade edilmistir.

Eserin, dordiincii boliimii, kaynaklar, aktarim kaliplar1 ve kaynaklarin cog-
rafyasi olmak tizere ti¢ alt baghktan miitegekkildir. Yazar, el-Cdmi‘in kaynaklarini
acik, dolayli, ortiik seklinde ti¢ grupta ele almistir. Agik kaynaklar kisminda
Hatib’in kendi kitaplarina yaptig1 atiflar, sifahi aktarimlari, yazili metinlere yap-
181 atiflar, yazisma/mektuplasma araciligiyla sahip oldugu birtakim bilgiler, me-
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tinden alintilanan 6rnekler ile analiz edilmistir. Dolayli kaynaklar kismina ge¢-
meden 6nce devrin telif gelenegi hususunda bilgilendirme yapilmistir. Bununla
birlikte el-Cdmi‘in Ramhiirmizi'nin el-Muhaddisii’l-fasil beyne’r-ravi ve’l-va'i
adli eseri lizerine bir miistahrec oldugu yapilan delillendirmelerle beyan edilmis-
tir. Dolayl kaynak kullanimina gelince, verilen 6rnekler 1s131nda Hatib’in istih-
rac faaliyeti yaptig1 kanisina varilmistir. Ortitk kaynaklar kisminda, miiellifin
eseri telif ederken kag hocasina bagvurdugu ve onlara yaptig: atiflar tablolagtiri-
larak okura sunulmustur.

Sonrasinda, miiracaat ettigi temel kaynak denilebilecek bes hocas1 hakkinda
bilgi ve degerlendirilmeler yapilmis ve incelenen her kaynak sonunda maddeler
halinde 6zet verilmistir. Ikinci alt baslikta miiellifin nakilde bulundugu hocala-
rindan hangi yollarla bilgi edindigi incelenerek kullandig: sigalar grafikle goste-
rilmigtir. Boliimiin son kisminda el-Cdmi‘in referans alindigi, miellifin hocala-
riyla bir araya geldigi ve eserde kendilerinden rivayette bulundugu hocalarin
mensup olduklar: bolgelere iligkin bir tetkik yapilarak buna dair bir grafik sunul-
mugtur.

Calismanin besinci bolimiinde, el-Cami‘in dort husus etrafinda ‘muhteva
tahlili’ analiz edilmistir. {lk kissmda eserde yer alan rivayetler kaynaklar1 ve bilgi
degerleri tespit edilerek mevcut oranlar1 yiizdelik dilim seklinde belirtilmistir.
Elde edilen sonuglarda metinde yer alan fazlaca zayif hadis ve az da olsa uydurma
haberin varligina dikkat ¢ekilmis ve bunun olas sebepleri zikredilmistir. Ikinci
kisimda el-Cdmi‘in kendisinden 6nceki ve sonraki eserler arasinda ayirt edici bir-
kag 6zelliginden bahsedilmistir. Metin 6zelinde ilim talibinde olmasi gereken va-
siflar ve ilim talibinin yapmasi gerekenler ifade edilmistir. Daha sonra eser, yaz1
kiiltiirii ve siirler baglaminda kiiltiir cercevesinde degerlendirilerek birtakim bil-
giler serdedilmistir. Uciincii kissmda eser, belirlenen bazi konular etrafinda hadis
tarihi agisindan ne ifade ettigine dair incelemeler yapilmistir. Son olarak, bir usul
metni olma vasfini tasimasa da yer yer bazi konulara deginmesi bakimindan eser
hadis usulil agisindan da incelemeye tabi tutulmustur. Bu minvalde el-Cdmi’,
aynm1 muellife ait el-Kifdye fi (ma‘rifeti usili) ilmi’r-rivdye ile bazi usul meseleleri
tizerinden mukayese edilerek eserin usule dair ne tiir ifadelere yer verdigi goste-
rilmistir.

Sonug boliimiinde yazar, Hatib el- Bagdadi ve el-Cdmi‘ 6zelinde sundugu ca-
lismanin kisa bir 6zetini vermek suretiyle calismanin neticesinde elde edilen bul-
gularla hicri IV. ve V. asirlarda telif edilmis metinlerin igerigine dair bir yonte-
min tespit edildigi ve sonraki ¢aligmalarla teyit edilmesinin gerekliligi vurgulan-
mustir. el-Cdmi‘ cercevesinde incelenen konular tizerinden zikredilen donemde
telif edilen diger eserler Hatib el-Bagdadi'nin irtibat kurdugu o6rneklerle ifade
edilmistir. Klasik donemde yazilan bir eserin yapisal tahlilinin nasil ve ne sekilde
yapilacagina dair hususlar verilerek ¢alismanin bu dogrultuda olabilecegi belir-
tilmistir. Son olarak yazar, calisma boyunca ilgi ¢eken fakat daha sonraki aragtir-
malara fikir olabilecek ti¢ konuya deginmekle iktifa etmistir.
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Tanitilan kitapta, Hadis ilmine dair ardinda pek ¢ok telifat birakan Hatib el-
Bagdadi’nin, en genel anlamda ‘edep’ kismina giren el-Cdmi‘in tarihsel baglam,
telif ortami, nakil seriiveni, yapisal durumu gibi konular hakkinda genis bir ¢er-
ceve cizilerek okuyucuya takdim edilmistir. S6z konusu ¢alismada konu ile ala-
kal1 verilen bilgilerin okurun zihninde daha anlagilir olmast i¢in, yapilan deger-
lendirmeler ve grafikler eserden istifade etmeyi kolaylastirmistir. Yazar, ortaya
koydugu calisma ile 6zellikle hadis tarihinin yeterince ele alinmamig olan hicri
V. asrina dair yeni inceleme alanlar1 olusturmay: hedefledigini belirterek litera-
tiire 6nemli bir katki sunmustur.

Esra YAYLA (eyayla446@gmail.com)
ORCID: 0009-0001-5321-0912
Bursa Uludag Univ., Sosyal Bilimler Enstitiisii, Hadis, BURSA
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Seyh Muhammed Adnan b. Mu-
hammed el-GUSEYM
(1362-1440/1943-2019)

Ustadimiz, hocamiz, fikih usulii konusunda uz-
man bityiik 4lim, hadis ilminde derinlesmis koklii
bilgiye sahip fakih ve edib es-Seyh Muhammed
Adnan b. Muhammed el-Guseym Haleb sehrinde,
yaklagik on yil siiren siddetli bir hastalik siirecinin
ardindan, fani diinyadan baki 4leme, ¢ektigi biitiin
sikintilarin ecrini Alldh’tan niyaz ederek gog etti.
Hastaliginin oncesinde seri ilimleri 6gretme, ilme
hizmet etme ve talebeleri arasinda tedris faaliyetle-
rini yayma konusunda biiyiik gayretler ortaya koy-
mustu. Hicri 15 Sevval 1440 (19 Haziran 2019)
Carsamba giinii vaki olan vefat1 esnasinda yaklagik
yetmis dokuz yasindaydi. Alldh’tan onun kabrini rahmet yagmuruyla islatmasini
ve kerem diyarinda makbul kullar1 arasina onu da dhil etmesini niyaz ederiz.

Seyh Muhammed Adnan el-Guseym, Haleb sehrinin Cubb el-Kubbe olarak
bilinen Bellat et-Tahtani mahallesinde ilim ve takva ehli bir ailede, 1362/1943 y1-
linda diinyaya geldi. Haleb’in taninmus $éfii fikih 4limlerinden babasi Seyh Mu-
hammed el-Guseym’in himayesinde yetisti. 1965 yilinda faziletli hanim Fatima
Ebii Ras ile evlendi. Kendisinden Muhammed Nasr ve Amir adinda iki oglu diin-
yaya gelmis olup ikisi de evlenmis ve ¢ocuklar1 vardir. Evi, 6grenciler ve ilim se-
verlerin siginagiydi.

Seyh, yiiksek himmeti, asil ahlak: ve biiyiik tevazuu ile 6ne ¢ikmisti. Diiriist-
ligii, sabri ve vakar sahibi olusu herkesce bilinirdi. Giiglii bir hafizaya sahipti ve
gencliginden itibaren hakk: destekleme konusunda derin bir gayret gosteriyordu.
Nitekim on dokuz yagindayken bir seyh ile mevzu hadis hakkinda tartistig1 ve
ilmi cesareti ile orada bulunanlarin takdirini kazandig: rivayet edilir. Zamanini
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bosa harcamaz, siirekli okur ve ilimle mesgul olurdu. Insanlara hizmet etme ko-
nusunda ¢ok titiz, onlara karsi miitevazi idi; sorularini cevaplar, genis goniillii-
likle cevap verirdi. Giizel yiizlii, heybetli goriiniimlii, bembeyaz nurini gorii-
niimli, dolgun viicutlu idi. {lmi ve ilim ehli talebelerini severdi, evini onlara da-
ima acik tutards, onlari seving ve comertlikle kargilardi. Imam Safii’nin “Ilim, ehli
arasindaki akrabalik bagidir,” soziine inanirdi.

Seyh Muhammed Adnan el-Guseym ilmi tahsiline Makarru’l-Enbiya Mes-
cidi’'nde bagladi. Burada o dénemin Haleb Seyhu’l-Kurras1 Seyh Muhammed
Necib Hayyata’dan Daru’l-Huffaz’da Kur’an-1 Kerim ta‘limi aldi. 1958 yilinda
Kur’an-1 Kerim’i hatmetti. Sonra babast Seyh Muhammed el-Gugeym’den ser‘i
ilimlerin tedrisine bagladi. Babasi, Suriye-Misir birligi doneminde ¢ikan ve
Sa‘baniyye Medresesi'nin Hiisreviyye Medresesi ile birlestirilmesini 6ngoren ka-
rara kars1 tepki gosterip, ayni mescitte tedris faaliyetlerini baglatmak mecburiye-
tinde kalmigsti. Zira bu karara karg1 Haleb alimleri siddetle tepki gostermislerdi.
Seyh Muhammed Adnan’dan nakledildigine gore soyle demistir:

“Babam beni $a‘biniyye Medresesi'ne kaydettirmek istedigi donemde Suriye-Misir
birligi zamaniydi. Sa‘biniyye Medresesi’'nin Hisreviyye Medresesi'ne ilhiki karari
¢ikmusti. Bu karara itiraz olarak babam Makaru’l-Enbiya Mescidi'nde ilmi dersler agt1
ve 1960 yilina kadar ondan ders aldim.”

Soyle devam eder:

“Babam Seyh Abdullah Siraceddin’e gitti ve 6grenci sayisinin ¢ogaldigini, cogunun
fakir oldugunu séyledi. Bunun tizerine Seyh Efendi onlarin masrafini iistlendi. Say
daha da artinca dersler Hamevi Mescidi’'ne tasindi. Orada tedris faaliyetlerini yiiriit-
mek tizere biiylik alimler vazife aldi. Bunlar arasinda Seyh Ahmed el-Kallas, Seyh
Mustafa Mizrab, Seyh Abdiilfettdh Ebti Gudde de yer amakta idi. Biz birinci simif 6g-
rencileri sayilirdik. Ikinci sinifa getigimizde Seyh Abdullah Siraceddin Sa‘baniyye
Medresesi’nin faaliyetine dénmesini talep etti. Evkaf Bakanligi, Bakan1 Galib Abidin
aracilifiyla kabul etti ve babam medreseyi devraldi, onu yeniden ddseyip canlan-
dirdr.”

Seyh sozlerini soyle siirdiiriir:
“Sa‘baniyye Medresesinde egitimime devam ettim ve 1965 yilinda mezun oldum. Ba-

bamin ekonomik durumu ve hizmetlerime olan ihtiyaci, Ezher-i erif'e gitmememe
sebep oldu. Bu, o dénemdeki bir¢ok Haleb aliminin durumuydu.”

Seyh, hocalarindan aldiklariyla yetinmedi, ilme diigkiin, tahsilinde gayretli,
okumaya dalmis, hadis metinlerini tahrigleriyle birlikte ezberlemekte titiz idi.
Imam Ahmed b. Hanbel'in Miisned’ini ¢ok okurdu, kendini ilim ve Ogretime
adamig, Imamlik yiiklerinden ve halkin sosyal miinasebetlerindeki meclislerin-
den uzak durmustu.

Bilgisayarlar ortaya ¢ikip ilmi programlar yayginlastiginda bir elektronik ci-
haz edindi ve bazi égrencilerinin yardimiyla kullanmay1 6grendi. Oyle ki ona
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uzun uzun bakar, programlarindan faydalanir, ders sirasinda taginabilir bilgisa-
yar1 Oniine koyardi. Derste bir soru geldiginde veya bir mesele tartisildiginda 6g-
rencileriyle saka yaparak giilimseyerek derdi ki: “Hadi $eyh Google’a soralim, o
¢agin hafizidir.”

Seyh Guseym 1965 yilinda, Haleb’in biiyiik dlimlerinden olusan bir komisyon
oniinde Imamlik ve hutbe sinavina girdi. Buimtihan heyetinde Seyh Muhammed
Hakim, Seyh Necib Hayyéta, Seyh Es‘ad Abci ve donemin Evkaf Midiiri Hoca
Silleyman en-Nesr yer aliyordu. Sinavi basariyla gecti. Bundan sonra Imam ve
hatip olarak atandi, Cedide mahallesindeki Seref Camii’yle basladi, sonra Ebgir
Paga Camii’ne geti ve vefatina kadar burada imam ve hatip olarak devam etti.
Seyh’in hutbeleri; dogaclama olmasi, hadislerle zengin alintilar yapmasi ve ¢agin
meselelerini saglam ve etkili iislupla ele almasiyla 6ne ¢ikti. Bu durum ona hem
cemaat hem de ilim talebeleri nezdinde sayg ve takdir kazandird.

Boylelikle el-Guseym cevresinde derin bir iz birakty, etkili hatip, miitkin 6g-
retmen ve 4lim amil olarak 6ne ¢ikti. Sahsinda ilmi derinlik ile tevazuyu, davranig
disiplini ile insanlara a¢ikhig birlestirdi. Hutbeleri gercege dokunur, sohbetleri
rivayet ile dirayeti birlestirirdi.

Seyh, Usame b. Zeyd Camii ve diger bircok mescitte 6gretmenlik yapti. Bu-
rada hadis, akide, fikih ve belagat dersleri verirdi. Metinlerin dikkatli serhi ile
dilbilimsel ve fikhi tahlili, fikhi goriislerin sunumu ile bunlar arasinda réacihin
beyanini igeren agik bir ilmi metoda bagli kalirdi. Bos tartigmalardan uzak durur,
alimlerin goriislerine saygi gosterir, her dersten sonra 6grencilerin sorularini ce-
vaplardi.

Seyh derslerine 6nceden hazirlanmasi ile 6ne ¢ikti. Derslere besmele, hamdele
ve Peygamber Efendimiz’e salat i selam ile baslar, vakar ve heybetini muhafaza
ederdi. Bu durum ona 6grencileri ve meslektaslarinin sayg: ve takdirini kazan-
dirdi. Ilmi ve davet mesguliyetleri ona kapsamli telif caligmast igin firsat vermedi,
geriye ancak bir dizi fetva ve ¢aligma birakti. Bunlarin bir kismi “Hadis ve Fikih
[limlerinde Aragtirmalar ve Calismalar” baghg altinda elektronik olarak yayim-
landi. Ayrica dersleri esnasinda okuttugu miras kitaplar tizerine ta‘lik ve serhleri
vardi.

Ozellikle Ibn Hacer’in Fethu’l-Bari bi Serhi Sahihi’l-Buhari, Tahir el-
Cezéir'nin Tevcihii’n-Nazar fi Mustalahi Ehli’l-Eser, Celaliilddin es-SuyGti’nin
Tedribii’r-Ravi, el-Hatib es-Sirbini’nin el-lkna‘ fi Halli Elfazi Ebi Sucd‘, Abdiil-
halim el-Haskefi’nin Serhu’l-Mendr; Ibn Abidin’in Hdsiyetii Ibn Abidin; el-Cer-
hezi’'nin Serhu’l-Cerhezi ‘ald Nazmi’l-Kavaidi’l- Fikhiyye lil-Ehdel, Muhammed b.
Abdiilbaki ez-Zurkd’nin Serhii’z-Zurkani ale’l-Muvatta, Muhammed b. Abdur-
rahmén ed-Dihlevi’nin Nesamdtu’l-Eshdr adli eserlerini ders halkalarinda takrir
ettirirdi.

Seyh Muhammed Adnan Guseym, déneminin 6nde gelen alimlerinden ders
almistir. Bu hocalari, ser ilimlerde derin bilgi sahibi ve yiiksek mevkiye sahip
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kisilerdi. Sa‘baniyye Medresesi onun ilmi olusumunda merkezi rol oynadi. Bu-
rada fikih, hadis, ustliiddin ve Arap dili ilimlerini aldig1 seckin faziletlilerden
ders ald1. Ilmi ve marifi olusumunda biiyiik etkisi olan bu faziletli hocalardan
bazilarini su sekilde zikretmek miimkiindiir:

Babasi Seyh Muhammed el-Gugeym: Ondan fikih, tefsir, nahiv ve akide aldu.
Babasi Seyh Muhammed b. es-Seyyid Muhammed el-Guseym es-Safii el-Halebi,
Haleb’te 1903’te dogdu, Hiisreviyye Medresesi'nden 1932’de miimtaz derecesiyle
mezun oldu ve sinifinda dordiincii siradaydi. Seyh Abdullah Siradceddin ve Seyh
Muhammed en-Nebhéin’a arkadashk etti. Haleb hapishanesinde dersi vardi,
1979’da vefat etti.

Seyh Ahmed b. Abdiilkadir Kallas eg-Safii el-Halebi: Haleb’te 1910’da dogdu.
Alim Amil, fakih, nahivci, dai idi. Eserlerinden: Teysiru’l-Belaga, es-Saldtu’l-
Hasia, Ahkiamu’l-Bey’ ale’l-Mezheb es-Sifii vardir. Medine-i Miinevvere’de
2008’de vefat etti. Ondan nahiv, luga ve belagat okudu.

Seyh Mustafa b. Bekri Mizrab, 1902 yilinda Haleb’te dogdu. Hiisreviyye Med-
resesi’nden mezun oldu. Ug kadinla evlendi ve bu evliliklerden on dért ¢ocugu
diinyaya geldi. Haleb’te 1969 yilinda vefat etti. Ondan ahlak, tasavvuf ve giizel
ahlakla amel etmeyi 6grendik. lmiyle amel eden, halk arasinda sevilen bir miir-
sid idi.

Seyh Abdulldh b. Muhammed Necib Siraceddin el-Hiiseyni (1923-2002): XX.
ylzyilin en 6nemli Haleb 4limlerinden, seri‘at ilimleri, tasavvuf ve hadisi birles-
tirmesiyle tanindi. Zamaninda ilmi ve ruhi merciiydi. Siret-i nebeviyye ve tezki-
yede seckin ilmi eserler birakti, Haleb’te 4 Mart 2002°de vefat etti.

Seyh Abdiilfettdh Ebt Gudde (hicri 1336-1417): Onemli hadis alimi ve Hanefi
fakihi, Haleb’te dogdu, Ezher’den mezun oldu. Suriye ve Suudi Arabistan’da 6g-
retmenlik yapti, Hint hadis mirasini ihya etmeye katkida bulundu. Yaklagik yiiz
kitap telif ve tahkik etti, Riyad’da vefat etti ve Baki’de defnedildi.

Seyh Muhammed Necib Hayyata (1320-1390 /1900-1970 civar1): Haleb’in
XIV. yizyildaki 6nemli 4limlerinden. Fakih ve muhaddis idi, takva ve vera ile
tanindi. Hiisreviyye Medresesi’nde 6gretmenlik yapti, bir¢ok alim ve ilim talebe-
sini yetistirdi. Saglam tislubuyla 6ne ¢ikti, Haleb ilim ehlinin saygisini kazands,
sehrin dini ve ilmi hayatinda 6nemli etkisi oldu. Ondan feraiz okudu ve Kur’an
hatmetti.

Seyh Bekri b. Abde Receb el-Halebi (1328-1400/1910-1979): Haleb’in Béab
sehrinden Hanefl fakihi, sair ve stfi dai idi. Hiisreviyye Medresesi’'nde 6gretmen-
lik yapti, davet faaliyeti ve edebi belagatiyle tanindi. Eserlerinden: Hidayet el-
Miirid ila Cevheret et-Tevhid, ed-Delil ild Mendsik el-Hac ve’z-Ziydre, el-Mev-
lidii'n-Nebevi fi’t-Tergib ve’t-Terhib vardir. Peygamber (s.a.v.)’i metheden siir di-
vant birakt, Haleb’te 1979’da vefat etti. Ondan tarih, akide ve artiz okudu.

Seyh Muhammed Es‘ad el-Abci (1305-1393/1887-1973): Yiice Halebli alim,
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fakih ustlcii ve Safii idi. Haleb’te Safiilerin muftiligiint yapti, nahiv, fikih ve
usul 6gretti, sehrin evkaf meclisinde iiye idi. En megshur eserlerinden: Siilliim el-
Vusil ild 1lmi’l-Usil, Tuhfetuw’l-Miirid fi’t-Tecvid, Risale Beyanu’l-Mekadir es-
Ser’iyye vardir. Haleb’te 1973’te vefat etti. Ondan usul okudu.

Seyh Muhammed Ziy4eddin es-Sabani (1926-2013): Haleb’li 6nemli sair ve
dai idi. Arap edebiyati okudu, Suudi Arabistan’da 6gretmen sonra egitim miifet-
tisi olarak calisti. Peygamber (s.a.v.)’i metheden ¢ok sayida siir divani ve dil ile
Islam davetine dair eserleri vardir. Mekke’de vefat etti, Mescid-i Haram’da ce-
naze namazi kilindi ve Mualld mezarhiginda defnedildi. Ondan edebiyat ve siir
vezinleri okudu.

el-Guseym, Sa‘baniyye Medresesi disinda bireysel gayretleriyle babasindan
tefsir ilmine dair Tefsiru’l-Beyzdvi'yi, nahiv ilmine dair Serhu’l-Acurriimiyye lil-
Asmavtyi, hadis ilmine dair Serhii’s-Sinvani ald Muhtasar Ebi Cemre’yi okumus-
tur.

Seyh Muhammed Sehid’den Ismailiyye Medresesindeki ikametgahinda bir
grup seyhle birlikte okudu: Serhu’l-Kefravi ale’l-Acurrimiyye, akidede Serhu’l-
Cevhere lil-Lakdni. Seyh Muhammed Dib Sehid (1924-2011) Sermad&’li kiraat ve
Safii fikih alimi, kiigiikken gérme yetisini kaybetti, Haleb’te biiyiik 4limlerden
ilim ald1. Kiraat-1 agere-i kiibra ve sugrada icazet aldi, bunlar1 Sa‘baniyye Medre-
sesi’'nde ogretti. Giizel ahlakiyla tanindi, bir¢ok hafiz ve kéri yetistirdi.

Ayrica, Seyh Ahmed el-Kallag'tan el-Beldgatu’l-Vaziha, Evdahii'l-Mesalik, Serh
Ibn Akili Meydani Camii’'nde, Seyh Abdullah Siraceddin’den Serhuhu lil-
Manziimeti’l-Beykiiniyye ve Sahih-i Miislim bi Serhi’l-Imam en-Nevevi’den belli bagl
kisimlart ve Seyh Abdiilfettdh Ebtt Gudde’den Beyé4za mahallesindeki evinde ve
Hamevi Camii'nde Tedrib er-Ravi’yi okudu.

Seyh bir defasinda soyle dedi:

“Biitiin hocalarim beni etkiledi, onlar takva, ilim ve din sahibiydiler. Bunlar arasinda
zellikle Seyh Muhammed Necib Hayyéta, babam Seyh Muhammed el-Guseym, Seyh
Ahmed el-Kallas ve Seyh Abdiilfettah Eba Gudde’yi zikrederim.”

Seleften Imam Buhari, hocasi Imam Ahmed b. Hanbel, imam Malik, Imam
Safit’den etkilendim. Ubeydullah b. el-Hasen’in “Batilda bas olmaktansa hakta
kuyruk olmayi tercih ederim” soziinden etkilendim.

Seyh, Sa‘baniyye Medresesi'nde elde ettigi ilimlerle yetinmedi, giivenilir alim-
lerin halkalarina yoneldi, onlarin halka ve meclislerini takip etmeye basladi. Seyh
Muhammed Sehid’in Ismailiyye Medresesi’ndeki, Seyh Ahmed Kallag'in Kanber
Céamii’ndeki meclislerine katildi. Seyh’in hadis-i serif ilmine 6zel bir meyli vard,
bu nedenle bu meclisleri nerede bulsa takip etmeye 6zen gosterdi. Sonra Seyh
Abdiilfettah Ebti Gudde’ye devam etti, ondan hadis-i serif ve 1stilah kitaplarindan
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bir dizi okudu ve ondan biiyiik fayda gordii. Bu ona akli ve nakli ilimleri birles-
tirme imkéni verdi.

Bu seckin ilmi tahsilden sonra Seyh, ilmi yaymaya ve 6grencilere fayda sagla-
maya yoneldi. Evinde 6zellikle ser ilim talebeleri i¢in ilmi meclisleri vardi. Onlar
i¢in hadis-i serif ve 1stilah ilminde faydali kitaplar secer, bunlar serh ve tahlille
okur, zorluklarini kolaylastirirdi. Ogrencilerine birden fazla kez okudugu kitap-
lardan Tedribii’r-Ravi ve Ibn Kesir'in el-Bdisu’l-Hasis fi Ihtisar Uliimi’l-Hadis ki-
tab1 vardi. Ayrica fikih, usul, hadis-i serif ve 1stilahi, tevhid ve ahkdm hadisleri
dersleri vardi. Elinden ¢ok sayida ilim talebes: ¢ikt1 ve ¢oklarina da icazet verdi.

Kendisini cevreleyen, ilgi ve dikkatini goren ¢ok sayida ilim talebes: vardu.
Bunlarin en 6nemlileri arasinda; Seyh Bessim Hicazi, Seyh Yasir Neccér, Seyh
Firas el-Veys, Seyh Abdullah Lebéabidi, Seyh Rebi‘ Diri, Seyh Ahmed Sevvah,
Seyh Muhammed el-Veysi'yi saymak miimkiindiir. Ayrica diyar-1 Sam’da ve di-
sinda onun ilminden ve yonlendirmelerinden faydalanan sayisiz ilim talebesi
mevcuttur.

Bendeniz de, Seyh’in evindeki birkag dersine istirak edenler arasinda bulun-
maktayim. Usdme b. Zeyd Camii’'nde verdigi derslerden bazilarina da katildim.
Ayrica Hoca Ahmed Mehdi el-Hizir ve Seyh Ahmed el-Kallag'in da katildig: ibn
Ebi Cemre’nin Buhari muhtasar: serhi derslerine katildim. Seyh’e umre ziyaret-
lerinden birinde Dr. Halil Molla Hatir el-A‘zami’nin evine eslik ettim. Seyh, i¢in-
deki se¢kin ilmi tahkikler nedeniyle onun biitiin eserlerini edinmeye 6zen goste-
riyordu.

Bir giin onu iizgiin halde gérdiim, sebebini sordugumda 6grencilerden biri-
nin Imam Suyti’'nin Tedrib er-Ravi kitabin1 6diing alip geri vermedigini soyledi.
Kitap, Seyh’in ders hazirliklar: sirasinda yazdigi 6nemli hasiye ve notlar iceri-
yordu ki bunlar onun ilminin ve ilmi gayretinin degerli bir par¢asini temsil edi-
yordu.

Seyh el-Guseym’in, giiniimiizde seyhlerin verdigi icazetlere kanaat etmemesi
ve bunlarin, 4limlerle oturup diz dize gelmemisse kisinin ilmi mevkiini ifade et-
medigi, simdi bunlarin sadece bereket ve ilmin ittisali i¢in oldugu goriisiine rag-
men, Mekke-i Miikerreme’de Seyh Muhammed Yésin el-Fadani ile bulustu, on-
dan dinledi ve 6zellikle hadis-i serif kitaplari, Muvatta-1 Imam Malik ve biitiin
rivayetleri ve kiraatleri konusunda genel icazet aldi. Ayrica Mekke’de Seyh Mu-
hammed Belkaid el-Cezairi et-Tilimséni ile karsilagti, baz1 akide meseleleri hak-
kinda onunla konustu, sonra ondan $aziliyye tarikatindan icazet aldi ve evradina
izin verildi. Seyh el-Guseym’e icazet verenler arasinda su kimseleri saymak
miimkiindiir:

Seyh Abdullah en-Nahbi (1317-1428/ 1900-2007 civar1): Hadramut'lu 4lim,
tarih¢i ve sair, 6nemli tarihi ve edebi eserleri vardir. Mukall4 ve Hadramut bol-
gelerinde egitim ve davette aktif idi, sonra Cidde’ye hicret etti ve burada davet
faaliyetini siirdiirdii. 2007’de vefat etti.
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Seyh Muhammed b. Ahmed eg-Satiri (1331-1422 /1913-2001): Hadramut'lu
alim, tarihgi ve edib, 6gretmenlik ve ifta gorevlerini ustlendi. Suudi Arabistan’a
hicret etti, Cidde’de kiiltiirel danigman olarak ¢alisti. Ilmi meclisler kurdu, tarih
ve tevhid konularinda 6nemli eserleri vardir. Cidde’de 2001°de vefat etti, Mualla
Mezarhigr'nda defnedildi.

Seyh Muhammed Yéasin el-Fadani (1335-1410/1916-1990): Endonezya asilli
Mekkeli alim ve muhaddis, Daru’l-Uliim’da 6gretmenlik yapti ve mudirligiina
tstlendi. Hadis, fikih ve dil konularinda ytizden fazla eseri vardir. Kizlarin egi-
timi icin enstitii kurdu, Mescid-i Haram’da ders verdi. Islam diinyasinin gesitli
yerlerinden birgok 6grenci yetigtirdi. Mekke-i Miikerreme’de 1990’da vefat etti,
Mualla Mezarlhigi'nda defnedildi.

Seyh Hiiseyn b. Ahmed Asirdn (1911-2005): Liibnan’in 6nde gelen kiraat
alimlerinden, Saydd’da dogdu, Makasid Hayriye Cemiyeti okullarinda egitim
aldi. Beyrut'a gecti, biiyiik alimlerden ders aldi, Hafs, Vers ve Kaln rivayetle-
rinde icazet aldi. Kur’an-1 Kerim 6gretiminde 6nemli rolii oldu, bir¢ok 6grenci
yetistirdi. Minnetii’r-Rahman fi Esdanid Hiiseyn Asirdn adli eseri vardir. Beyrut'ta
2005’te vefat etti.

Seyh Abdiilfettah Ebti Gudde (1336-1417/1917-1997): Onemli Suriyeli alim
ve muhaddis, Ezher’de okudu, Haleb, $am ve Riyad tiniversitelerinde ¢alisti. Ha-
dis ilminde 70’ten fazla kitap telif ve tahkik etti, ser’i tiniversite miifredatlarinin
hazirlanmasina katildi. Riyad’da vefat etti, 1997’de Baki’de defnedildi.

Seyh Muhammed Es’ad el-Abci (1305-1393/1887-1973): $afii fakihi ve Haleb
miiftiisii, fikih, usul ve nahiv ilimlerini okudu ve 6gretti. Haleb’in okul ve ensti-
tillerinde onemli idari ve egitim gorevleri iistlendi, tecvid ve usul konularinda
degerli eserleri vardir. Haleb’te vefat etti, Seyh Sutid Mezarligi'nda defnedildi.

Seyh Muhammed Zeynelabidin el-Cezbe, Seyh Muhammed Agik ilahi el-
Berni ve bunlarin disinda diger meséyih kendisine icazet vermistir. S6z konusu
icazetler, hadis kitaplarinda yer alan rivayetin tespiti ve miielliflerine muttasil se-
ned ile ulagan ilim silsileleri idi.

Seyh Muhammed Adnan’in ilim talebiyle mesguliyetine ragmen bazi kitaplar
telif etti ve Siinnet-i Nebeviyye-i Mutahharaya hizmet eden ne var ki biiyiik bir
kismi negredilmemis ¢ok sayida arastirma ve makale kaleme almigtir. Telif ettigi
eserleri arasinda; Sahih-i Miislim’den se¢ip Nevevi'nin serleriyle birlikte naklet-
tigi ve hadislerin tahricini yaptig1 Vahid ve Erbe Une Hadisen fi’s-Sifdt, ¢ cilt ha-
linde hazirladig1 Tahricii Ehddisi Miisnedi’l-Imami’s-Safii, Tahririi’l-Kari min
Edalili Hammad el-Ensdri’yi saymak mimkindir.

Bunlarin disinda Adem aleyhisselamdan énce kimsenin bulunmadiginin is-
patina, yiizii Ortmenin mesruiyetine, Receb ayina, giizel koku siiriinmenin
cevézina, [slam’da raksa, ahir zaman selefiligine, mehdiye ve teravih namazina
dair makaleler de kaleme almistir.
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Muhammed el-Gugeym hakkinda ¢ok giizel tezkiye mahiyetinde &viicii ifa-
deler kullanilmigtir. Ogrencisi Yasir Mustafa Yasuf onun hakkinda; “Alldh rah-
met eylesin, insanlarin ddeti iizere ¢ay i¢meyi severdi. Ondan ¢ayi tarif eden su
iki beyti ezberledim:
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-Cayn kalbimde gizli bir sevgisi var | Onsuz beni memnun bulamazsin
-Ancak ahbab geldiginde goriirsiin | Seving goziintin coskuyla fiskirdigin
Allame Seyh Sihdbeddin Ferfir onu methederek s6yle mersiye yazd:
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-Ilim ehline giizel karsilamada | Kerim’in yaninda nefisleri oksama vardir
-Zevklerin gizlenmeye yiiz tutan bir yiizii var | Guseym’in sohbetinde goriin-
mek icin!

Seyh Muhammed Adnan Guseym -Alldh rahmet eylesin- rabbani alimin par-
lak bir 6rnegiydi. Fikih ilmi ile Peygamber (s.a.v.) hadisini, berrak beyan ile temiz
Ogretim ruhunu, temiz vera ile dogru davranisi birlestiriyordu. Adini 4mil alim-
ler sicilinde nur harfleriyle yazdi. Onlar ilim ve amel ile siislenen, nesillere kalic
ve silinmez iz birakanlardur.

Onun siretinde tefekkiir, sadece bir hayat olaylarinin anlatimi degil, dinini ve
tmmetini hizmetinde émriini tiikketen bir 4lime sayg: ve takdir durusudur. Ar-
kasinda aragtirmacilarin ve 6grencilerin yollarini aydinlatan ahlaki ve ilmi bir fe-
ner birakti, ilme susamis kalplere ilham veriyor. Ciddiyet ve ictihad, niyette saf-
lik, teori ile uygulama arasinda derin baglanti konusunda 6rnek teskil ediyordu.
[lmi sadece ezberlemekle yetinmez, onu dogruluk ve emanet ile aktarmaya ali-
sirdi.

Seyh giizel ahlak, giizel sabir ve biiyiik tevazu ile 6ne ¢ikti. Bu 6zellikler onu
ogrencileri ve meslektaslar1 nezdinde sevilen biri haline getirdi. Herkesle sevgi ve
merhamet ile muamele eder, onlar1 Hz. Peygamber’in (s.a.v.) ahlaki ile ahlaklan-
maya tesvik ederdi. Ayrica serq sabitlerde kararli baglilik gostererek ¢aga ayak
uydurmaya 6zen gosterir, immetin yontemini tehdit eden her seye kars1 durur,
ser! ilmin ruhunu iman ve yakin ile dolu bir kalple aktarirdi.

Yiice Allah’tan ona genis rahmet etmesini, amelini sabit kilmasini, ilmini bu-
lusma giinti kendisi i¢in azik yapmasini, kabrini iman ve riza nurlariyla aydinlat-
masini ve ilim ve davet yollarinda harcadiklarina karsilik en giizel miikafat: ver-
mesini niyaz ederiz.

Hamd, bu iimmeti amil 4limleriyle nimete erdiren Allah’adir. Onlarin ilimle-
rinin ntiru ve hidayetiyle yollar dogrulur ve immetler gelisir. Onlar medeniyetin
yapicilar1 ve dinin bekgileridirler. Kalpleri ihlas ile atar, amelleri makbuldiir ve
siretleri, ilmin ancak azim ve sélih niyet ile olacagina, immetlerin ancak nesilleri
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Allah ve Resuli’'nii sevmeye yetistiren alimler sayesinde gelisecegine en giizel sa-
hittir.!
Allah Teala kendisine rahmet, sevenlerine sabirlar ihsan eylesin.
Dr. Ogr. Uyesi Najmeddin ALISSA (najmissa@hotmail.com)

ORCID: 0000-0001-6785-886X
Yalova Universitesi, Islami [limler Fak., YALOVA

Merhtim el-Guseym’in hayat1 hakkinda verilen bu bilgiler; kendisinin kisisel hatiralars; tarihgi
iistdz Adnan Katibi'ye dikte ettirdigi yazili terceme-i hali; kendisiyleKatibinin 2005 yilinin yaz
aylarinda Haleb’teki evinde yapilan ve 2011 yilina kadar gergeklestirilen ziyaret ve goriigme-
lerde tekrarlanan miildkatlar; Seyh Abdullah Labbadi'nin Litbnan’da bulunun Cami’ati’l-
Evat'de yiiksek lisans dersleri i¢in tutulan notlar; Allame Seyh Abdullah Sirdceddin hakkinda,
meshur muhaddis Nireddin Itr tarafindan 18/09/2014 tarihinde gergeklestirilen ses kayitlart
ve Muhammed Adnan Katibe’'nin “14. Yiizyil Haleb Ulemas:” (Haleb 1428-2008) adli eserin-

den derlenmistir.
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