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Kisintili ve Tam Sulama Kosullarinda Verim ve Lif Kalitesi Bakimindan Ustiin ileri Pamuk
(Gossypium hirsutum L.) Hatlarinin Seleksiyonu

Hatice Kiibra GOREN'", Hiiseyin BASAL™

! Aydin Adnan Menderes Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Tarla Bitkileri B6liimii, Aydin

Oz: Bu calisma, Fg generasyonunda pamuk (Gossypium hirsutum L.) dél siralari arasindan verim ve lif kalitesi bakimindan
tstiin ileri pamuk hatlarini belirlemek amaciyla 2018 yilinda Aydin Adnan Menderes Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla
Bitkileri deneme alaninda augmented deneme desenine uygun olarak; tek bitki dol siralari ve bes adet kontrol ¢esit (Gloria,
Flash, DP332, Candia ve Claudia) ile dort tekerriirli ve sira uzunlugu 12 m olacak sekilde damla sulama yontemi kullanilarak
tam (%100) ve kisintili sulama (%50) kosullarinda yuratilmastir. Calisma sonucunda elde edilen veriler degerlendirildiginde;
tam sulama kosullarinda Carmen x Nazilli-503 (hat no: 1), DPL-90 x Tamcot-22 (hat no: 10), BA-308 x Carmen (hat no: 38),
DPL-90 x Tamcot-22 (hat no: 66) ve ST-373 x DPL-90 (hat no: 72) ileri pamuk hatlarinin verim ve lif kalite 6zellikleri
yoninden 6ne ¢iktigl gozlemlenmistir. Kisintili sulama kosullarinda ise Nazilli-503 x Tamcot-22 (hat no: 6), ST-373 x Carmen
(hat no: 23), BA-308 x Nazilli-503 (hat no: 47), BA-308 x Carmen (hat no: 72), ve $-2000 x Tamcot-22 (hat no: 90) ileri pamuk
hatlarinin su stresine dayanikli veya tolerant oldugu saptanmistir. Tam ve kisintili sulama kosullarina uygun, verim ve lif
kalitesi yiksek yeni pamuk gesitlerinin tescil edilmesi amaciyla secilmis ileri pamuk hatlari ¢esit verim denemelerine
alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Diallel melezleme, pamuk islahi, su stresi
Selection of Advanced Cotton (Gossypium hirsutum L.) Lines for Yield and Fiber Quality Under Deficit and Full Irrigation Condititons

Abstract: This study was carried out at Aydin Adnan Menderes University, Agriculture Faculty Field Crops Experiment fields under drip
irrigation system to investigate the response of cotton hybrid populations to water stress in Fg generations in accordance with Augmented
randomized complete block design. Each lines and five control varieties (Gloria, Flash, DP332, Candia and Claudia) were planted one row
and 12 m long under irrigated (%100: full irrigation) and water stress (%50: deficit irrigation) conditions. The result of the study revealed
that in Fg generation; Carmen x Nazilli-503 (line no: 1), DPL-90 x Tamcot-22 (line no: 10), BA-308 x Carmen (line no: 38), DPL-90 x Tamcot-22
(line no: 66) and ST-373 x DPL-90 (line no: 72) cotton advanced lines exhibited the highest seed cotton yield and fiber quality. As for under
deficit water stress condition Nazilli-503 x Tamcot-22 (line no: 6), ST-373 x Carmen (line no: 23), BA-308 x Nazilli-503 (line no: 47), BA-308 x
Carmen (line no: 72), and $-2000 x Tamcot-22 (line no: 90) were found to be drought resistant or tolerant hybrid populations. In order to
register new cotton varieties with high yield and fiber quality suitable for full and limited irrigation conditions, selected cotton lines will be
tested for variety yield tests.

Keywords: Diallel hybridization, cotton breeding, water stress

GiRiS

Kuresel iklim degisikliginin etkisi arttikca, bitkisel Gretim igin
su kaynaklari azalmaya devam etmektedir (Barnabas ve
ark., 2008). Kuraklik, bitkisel Gretimi sinirlayan en 6nemli
cevresel gelmistir.
(Gossypium hirsutum L.) kiltur bitkileri igerisinde kurakliga
dayanikhhk yoninden 6ne g¢ikmaktadir (Parida ve ark.,
2007). Ancak etki slresi ve meydana geldigi fenolojik
doneme gore degismekle birlikte, kurakhk stresi pamukta
stomatal kapanmaya bagli olarak fotosentetik aktivite ve
bitki kuru madde paylasimini olumsuz etkilemektedir (Bota
ve ark., 2004; Pettigrew, 2004; Pettigrew ve Gerik, 2007).
Kuraklik hem verim hem de lif kalite 6zelliklerini olumsuz
yonde etkilemektedir. Birgok arastirmaci pamuk liflerinin
uzamaya basladigi evrede maruz kalinan kurakhgin [if
inceligi, lif uzunlugu ve lif dayanikhhgini olumsuz yonde
etkiledigini bildirmistir (McWilliams, 2004; Mert, 2005;
Basal ve ark., 2009).

Buginiin  iklim sartlarinda,
degisikligi su kaynaklarinin azalmasi, sicak hava dalgalarinin
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olugmasi, sellerdeki artis, kurakhk ve tarimda verimliligin
dismesi olarak ortaya ¢ikmaktadir (Bayrag ve Dogan, 2016).
iklim kosullarinin degiskenligi géz ardi edilse bile, sadece
nifus artisina bagl olarak 2050 yilinda su kithgr ¢eken
Ulkelerden biri olacagimiz 6ngoérilmektedir (Kadioglu ve
ark., 2017). IPCC Dordiincu Degerlendirme Raporu’na gore,
21. yuzyillin sonuna dogru yaklasildikga Tirkiye'de yillik
ortalama sicakliklarin bugiline oranla yaklasik 3 ile 5 °C
artacagl tahmin edilmektedir. Pamuk Gretimimizin yapildigi
Ege, Glineydogu Anadolu ve Cukurova-Antalya bolgeleri,
Tirkiye’de kurakliktan en yogun etkilenecek bdélgeler
arasindadir. Toplam pamuk dretiminin yaklasik %60’inin
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Kisintili ve Tam Sulama Kosullarinda Verim ve Lif Kalitesi Bakimindan Ustiin

ileri Pamuk (Gossypium hirsutum L.) Hatlarinin Seleksiyonu

yapildigi Gineydogu Anadolu boélgesinde ise sicaklik
artisinin daha yiksek olacagi ongorilirken; Gretimin geri
kalaninin yapildigi Ege bolgesi (%20) ve Akdeniz ikliminin
etkili oldugu Cukurova - Antalya bolgelerinde (%19) sicaklik
artisinin  daha dusik kalacagr fakat %30'lara ulasan
oranlarda yagista azalmalarin olacagi Ongoérilmektedir
(IPCC, 2013).

Uzun donemde kiresel iklim degisikliginin ve ozellikle
kurakhk stresinin pamuk Uretimimiz (zerine yapacag
olumsuz etkileri amaciyla, yiksek
kapasitesine sahip, su stresine dayanikli ve
temininde disa bagimh olmadan yerli pamuk cesitlerinin
gelistirilmesi zorunlu hale gelmistir. Bu nedenle bu ¢alisma;
i) Kisinth sulama uygulamasi altinda su stresine tolerant
homozigot hatlarin ve ii) Tam sulama uygulamasi altinda ise
verimi ve lif kalitesi ylksek homozigot hatlarin segilmesi
amaciyla yiratalmustir.

MATERYAL VE YONTEM

Materyal

Bu calismanin materyalini olusturan popilasyonu, Aydin

azaltmak verim

tohum

Adnan Menderes Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri
deneme alaninda, 2009 yilinda, arastirmalarda
kurakliga dayanikh oldugu gozlenen 8 adet pamuk gesidinin
(BA 308, Carmen, DPL 90, Nazilli 503, ST 373, Sahin 2000,
Tamcot Sphinx ve Tamcot 22) yarim diallel melezleme
yontemine gore melezlenmesiyle elde edilen 28 adet melez
kombinasyonu  olusturmaktadir. 2010 yihinda F;
olusturulmus, 2011 yilinda tam sulama (%100) ve kisinth
sulama (%50) altinda yetistirilen F, generasyonundaki melez
kombinasyonlarin her birinden tek koza alinarak bulk
Bundan
sonraki slirecte tek bitki seleksiyonuna F; generasyonundan
F, generasyonuna kadar tam ve kisintli sulama kosullarinda
ayri ayri devam edilmistir. 2017 yilinin sonunda; tam sulama
sartlarinda 6ne gikan 76, kisith sulama sartlarinda 6ne gikan
96 adet tek bitki Fg generasyonuna aktariimis ve bu
galismanin materyalini olusturmustur.

onceki

yapiilmis ve F; generasyonu olusturulmustur.

Yontem

Calisma Aydin Adnan Menderes Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Tarla Bitkileri deneme alaninda kisitli (%50) ve tam (%100)
sulama sartlari altinda yaritdlmastir. Calisma tam sulama
altinda 96 adet, kisith sulama altinda ise 72 adet tek bitki
dol siralari ve bes kontrol gesit (Gloria, Flash, DP332, Candia
ve Claudia) ile beraber augumented deneme deseninde,
sira arasi 70 cm, sira uzunlugu 12 m ve 4 tekerrirli olarak
deneme mibzeri ile 27.04.2018 tarihinde ekilmistir.
Denemedeki her genotip tekrarsiz olarak tek sira, kontrol
gesitler ise her blokta bir defa ekilmistir. ilk capalama
isleminden sonra siralar seyreltilmis ve sonraki capayla
birlikte tekleme yapilarak her bir sirada ortalama 60-65 bitki

birakilmigtir. Denemedeki gézlemler uygun donemlerde 10
200

bitki Gzerinden alinmigtir. Denemede sulama seviyelerinin
daha kolay ayarlanabilmesi agisindan damla
yontemi tercih edilmistir. Deneme parsellerinin sulanmasi
olan sulama su yer alti su kaynagindan
(artezyen) temin edilmistir. Deneme parsellerinde toprak
neminin izlenmesi; gravimetrik yonteme uygun olarak 90

sulama

icin gerekli

cm’ye kadar Ug toprak katmanindan alinan 6rneklerde nem

icerigi yuzde (%) olarak hesaplanmistir.
katmanlardan Petersen ve Calvin (1965)'de belirlenen

Belirlenen

esaslara gore her sulamadan oOnce bozulmus toprak
ornekleri alinmigtir. Sulama zamani tam sulama uygulanan
parsellerdeki kullanilabilir su miktarinin %50'ye distugind
an olarak belirlenmistir. Tam sulama uygulanan parsellere
belirlenen nem agiginin tamami, kisith sulama uygulanan
parsellere ise yarisi kadar su verilmistir. Deneme siresince
tam sulama kosullarina 464 mm, kisith sulama kosullarina
ise 232 mm su verilmistir.

Lif teknolojik analizler ELIDAS Firmasinda High Volume
Instrument (HVI) aleti yardimi ile belirlenmis, elde edilen
tim veriler JMP 5.0.1 istatistik paket program yardimi ile
gruplamalar ise LSD (0.05) c¢oklu
karsilastirma yontemine gore yapilmistir.

BULGULAR VE TARTISMA

Fg generasyonuna ait genotiplerin tam ve kisith sulama
sartlari altinda incelenen 6zelliklerine ait varyans analiz
sonuglari sirasiyla, Gizelge 1 ve 2’de verilmistir. Tam (%100)
sulama kosullarinda lif inceligi disinda kalan ozellikler
arasinda, kisith sulama (%50) kosullarinda ise incelenen
biitlin 6zellikler bakimindan pamuk ddl siralari arasindaki
farkliligin dnemli oldugu sonucuna varilmigtir.

(%100) ve kisith (%50) sulama kosullarinda, Fg
generasyonuna ait pamuk dél siralarinin incelenen 6zellikler

degerlendirilmis,

Tam

bakimindan ortalama degerlerinin karsilastiriimasi

Denemeye alinan Fg generasyonuna ait pamuk melez dol
siralarinin tam sulama (%100) kosullarinda kitli pamuk
verimi (kg/da), ¢irgir randimani (%), bitkide koza sayisi
(adet/bitki), lif uzunlugu (mm), lif kopma dayanikhhk
(gr/tex) ve lif incelik (mic.) degerleri Cizelge 3’de, kisith
sulama kosullarinda (%50) saptanan ortalama degerler
Cizelge 4’de verilmistir. Dergide sayfa sinirlamasi oldugu igin
sulama uygulamalarinin kitli pamuk verimi bakimindan
yalnizca ilk ve son on sirada olan genotiplerin incelenen
ozellikler bakimindan ortalamalari verilebilmistir.

ileri pamuk hatlari en 8nemli seleksiyon kriteri olan kiitli
pamuk verimi bakimindan incelendiginde; tam sulama
kosullarinda, en yuksek verim (712.4 kg/da) 1 numaral
(Carmen x Nazilli-503), en disiik verim ise (399.6 kg/da) 46
(ST-373 x $-2000) numaral hattan elde edilmistir. Kontrol
cesitler arasinda Gloria 456.3 kg/da verimi ile ilk sirada,
Flash 396.9 kg/da verimi ile son sirada yer almistir. Melez
dol siralari kiitli pamuk verimi bakimindan kontrol gesitler
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Cizelge 1. Fg generasyonuna ait pamuk dol siralarinin tam sulama (%100) kosullarinda incelenen 6zelliklere ait varyans analiz sonuglari.

\lé:;‘r’lzsk‘l’:: D BKS CR Verim LU LKD Li
Tekerriir 3 0.40 1.79 1411 1.23 8.13 0.273
Kontrol 5 24.18 15.76 45125 5.87 19.66 0.015
Genotip 75 14.89" 489" 5267 2.48" 7.74" 0.085
Hata 12 2.02 1.25 2207 0.95 3.52 0.059
Genel 95

SD: Serbestlik derecesi, BKS: Bitkide koza sayisi CR: Cirgir randimani, Verim: Kitli pamuk verimi, LU: Lif uzunlugu, LKD: Lif kopma

dayaniklilig, Li: Lif inceligi.

*. 0,05 olasilik seviyesinde 6nemli, **: 0,01 olasilik seviyesinde 6nemli.

Cizelge 2. Fg generasyonuna ait pamuk dol siralarinin kisitli sulama (%50) kosullarinda incelenen 6zelliklere ait varyans analiz sonuglari.

\é:;‘r’;z:: SO BKS CR Verim LU LKD Li
Tekerrir 3 11.8 5.86 10610 2.83 1.54 0.168
Kontrol 5 5.86 27.28 10247 9.03 23.9 0.204
Genotip 95 3.89" 2.55" 4648° 257" 9.15" 0.079°
Hata 12 1.85 1.11 1945 0.98 3.36 0.022
Genel 115

SD: Serbestlik derecesi, BKS: Bitkide koza sayisi CR: Cirgir randimani, Verim: Kitli pamuk verimi, LU: Lif uzunlugu, LKD: Lif kopma

dayaniklilig, Li: Lif inceligi.

*. 0,05 olasilik seviyesinde 6nemli, **: 0,01 olasilik seviyesinde 6nemli.

ile karsilastirildiginda; 44 adet dol sirasinin en yiksek verim
degerine sahip kontrol gesidinden (Gloria) daha ytksek
verim degerlerine ulastiklar saptanmistir (Cizelge 3). Kisith
(%50) sulama kosullarinda tek bitki dol siralarinin ortalama
kutli pamuk verim degerleri 581.1 kg/da (ST-373 x $-2000,
hat no:48) ile 181.5 kg/da (BA-308 x Carmen, hat no:7)
arasinda degisiklik gbstermistir. Gloria 382.6 kg/da ile
kontrol pamuk gesitleri arasindaki en yiiksek verim degerine
sahip olan cesit olarak gozlenmistir. Kitli pamuk verimi
bakimindan en yiiksek kontrol gesitten daha yuksek verim
degerlerine sahip 60 adet genotip tespit edilmistir (Cizelge
4).

Denemede yer alan pamuk genotiplerinin tam ve kisith
sulama sartlari altinda ortalama kitlii pamuk verim
degerleri karsilastirildiginda; Kisith sulama uygulamasinin
kitld pamuk veriminde %27 oraninda bir azalmaya neden
oldugu gozlemlenmistir (Cizelge 3 ve 4). Daha 6nce yapilan
¢alismalarda kuraklik stresinin siddetine bagh olarak ortaya
¢ikan verim kaybinin %12 ile %55 arasinda degistigi ortaya
konmustur (Basal ve ark., 2009; Karademir ve ark., 2011;
Asadi ve ark., 2011; Papastylianou ve Argyrokastritis, 2014,
Hu ve ark., 2018a). Shaareff ve ark., (2018), su stresi
kosullarinda fotosentez rini olan asimilatlarin organlar
arasindaki paylagiminin farkli oldugu, en fazla asimilat
birikiminin bitkinin kék kisminda daha sonra yapraklarda en
distk oranda birikimin ise kozalarda oldugunu bildirmistir.
Bunun sonucunda birim alandaki koza sayisi ve koza
agirhginin azalmasi verimde duslslere neden oldugunu
ortaya koymuglardir.

Optimum (tam) sulama kosullarinda en dustk girgir
randimani %32.7 ile Nazilli-503 x $-2000 (hat no: 28), en

yiksek girgir randimani % 43.1 ile DPL-90 x Tamcot-22 (hat
no: 10) melezinde gozlenmistir. Kontrol pamuk gesitleri
arasinda en vyiksek cirgir randimani %42.5 ile DP 332
cesidinde, en disik ¢ir¢cir randimani ise %38.9 ile Flash
pamuk gesidinde gozlenmistir. incelenen dzellik bakimindan
hatlar ile kontrol gesitler karsilastirildiginda; sadece DPL-90
x Tamcot-22 (hat no: 10) hattinin en ylksek degere sahip
kontrol (DP 332) gesidinden daha yilksek degere sahip
oldugu gozlenmistir (Cizelge 3). Hatlarin kisith sulama (%50)
uygulamasinda ¢irgir randimani degerlerine bakildiginda,
pamuk ileri hatlarinin ¢irgir randiman degerleri %42.8
(Nazilli-503 x Tamcot-22, hat no: 6) ile %35.7 (BA-308 x
Carmen, hat No: 73) arasinda, kontrol cesitlerin girgir
randiman degerlerinin %41.2 (Flash) ile %43.7 (DP332)
arasinda degistigi gozlenmistir. DP332 kontrol ¢esidinden
daha yiksek cirgir randiman degerine sahip pamuk hatt
gbzlenmemistir (Cizelge 4).

Kisith sulama sartlarinda hatlarin ortalama ¢irgir randimani
degeri %39.5; tam sulama sartlarinda ise %39.2 olarak
bulunmustur. Bulunan bu sonuca paralel olarak $ahin,
(2000) ile Hussein (2011), yurattikleri gahsmalarinda kisith
sulamanin  ¢irgir  randimanini  etkilemedigi sonucuna
varirken, Ertek ve Kanber, (2003) ile Basal ve ark., (2009) ise
tam sulama uygulamalarinin olgunluk suresini
etkilediginden dolayr kisith sulamanin ¢irgir randimanini
arttirdigini bildirmislerdir. Hu ve ark. (2018b), su stres
seviyesinin artisi ile birlikte birim tohum yiizeyinde lif sayisi
ve lif uzunlugunun azalmasina karsin, her bir lifin agirhginin
artmasi sonucunda da c¢irgir randiman degerinin arttigini
ortaya koymustur.
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Cizelge 3. Tam sulama (%100) kosullarinda Fg generasyonuna ait pamuk dol siralarinin incelenen 6zellikler bakimindan ortalama degerleri

Hat Melez KPV CR BKS LU LKD Li
No Kombinasyonu (kg/da) (%) (adet/bitki) (mm) (gr/tex) (Mic.)
1 Carmen X Nazilli-503 712.4 39.0 24.1 31.7 31.8 4.6
38 BA-308 X Carmen 700.6 39.1 231 30.9 30.6 4.3
6 BA-308 X Carmen 698.8 38.7 28.7 29.9 31.9 4.8
72 ST-373 X DPL-90 692.2 33.8 22.4 29.3 31.1 5.1
66 DPL-90 X Tamcot-22 677.1 43.0 22.4 30.9 36.4 4.9
19 Carmen X $-2000 660.8 38.2 21.4 28.8 31.6 4.7
13 DPL-90 X Tamcot-22 650.3 42.0 24.8 29.1 31.8 5.0
74 ST-373 X $-2000 648.1 42.8 23.7 34.3 32.9 4.7
67 DPL-90 X Tamcot-22 643.2 42.8 22.9 30.9 333 4.9
68 DPL-90 X Tamcot-22 639.2 42.7 23.9 29.3 323 4.6
10 DPL-90 X Tamcot-22 601.0 43.1 17.8 29.5 36.1 5.0
52 BA-308 X Carmen 458.6 38.9 9.5 28.9 333 53
51 BA-308 X Carmen 457.9 40.6 9.8 323 32.7 4.5
32 BA-119 x SJ-U86 451.4 38.8 11.0 29.9 34.7 4.5
58 Carmen X DPL-90 449.6 37.1 9.4 335 36.3 4.4
42 Nazilli-503 X DPL-90 440.0 38.7 12.5 30.8 31.7 5.0
23 ST-373 X $-2000 435.4 37.4 9.6 28.8 28.2 5.1
28 Nazilli-503 X $-2000 430.8 32.7 13.7 29.1 29.8 4.9
31 TamctSphinxxTamcot22 403.7 38.9 12.2 30.8 30.8 4.2
65 Carmen X DPL-90 400.2 41.5 13.3 31.0 31.9 4.5
16 ST-373 X $-2000 399.6 36.3 9.9 30.9 321 4.6
Hat Ortalamasi 552.5 39.2 17.4 30.6 32.3 4.7
K1 Gloria 456.3 39.4 16.1 30.8 37.3 4.7
K2 Flash 396.9 38.9 11.0 30.8 335 4.8
K3 DP332 437.3 42.5 14.0 28.5 33.7 4.8
K4 Candia 414.0 42.2 15.2 29.1 33.7 4.7
K5 Claudia 428.9 39.8 15.0 31.3 36.3 4.8
Kontrol Cesit Ortalamasi 426.7 40.6 14.2 30.1 34.9 4.8
Genel ortalama 528.3 39.4 16.8 30.5 32.8 4.7
EKOF (0.05) 66.4 1.58 1.58 1.38 2.65 oD

KPV: Kutli pamuk verimi kg/da), CR: Circir randimani (%), ), BKS: Bitkide koza sayisi (adet/bitki), LU: Lif uzunlugu (mm), LKD: Lif kopma
dayaniklilig (g/tex), Li: Lif inceligi (Mic.). EKOF: 0,05 olasilik seviyesinde en kiigiik 6nemli farklilik.

Kisitl sulama sartlarinda hatlarin ortalama ¢irgir randimani
degeri %39.5; tam sulama sartlarinda ise %39.2 olarak
bulunmustur. Bulunan bu sonuca paralel olarak S$Sahin,
(2000) ile Hussein (2011), yurattikleri gcalismalarinda kisith
sulamanin  ¢irgir  randimanini  etkilemedigi  sonucuna
varirken, Ertek ve Kanber, (2003) ile Basal ve ark., (2009) ise
tam sulama uygulamalarinin olgunluk  siresini
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etkilediginden dolayr kisith sulamanin ¢ir¢ir randimanini
arttirdigini bildirmislerdir. Hu ve ark. (2018b), su stres
seviyesinin artisi ile birlikte birim tohum yizeyinde lif sayisi
ve lif uzunlugunun azalmasina karsin, her bir lifin agirhginin
artmasi sonucunda da ¢irgir randiman degerinin arttigini
ortaya koymustur.
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Cizelge 4. Kisith sulama (%50) kosullarinda Fg generasyonuna ait pamuk dél siralarinin incelenen 6zellikler bakimindan ortalama degerleri

:zt KMoerLetfinasyonu KPV (kg/da) E’Z) ?aliiset/bitki) I(_rLrJIm) ;_:rlitex) ;_II\/Iic.)
48 ST-373 X $-2000 581.1 40.6 13.6 29.1 27.5 4.8
49 ST-373 X Carmen 578.5 39.3 13.6 29.3 32.3 4.7
75 BA-308 X Carmen 546.6 40.8 14.0 27.9 30.4 5.1
72 BA-308 X Carmen 537.5 38.3 15.2 32.0 36.3 5.1
77 BA-308 X DPL-90 536.8 42.2 14.5 28.6 29.4 4.2
90 $-2000 X Tamcot-22 530.0 40.4 135 29.1 335 5.2
47 BA-308 X Nazilli-503 527.3 38.9 13.2 31.5 30.1 5.0
46 Nazilli-503 XTamcot22 520.8 39.8 12.0 28.0 32.2 4.2
73 BA-308 X Carmen 508.7 35.7 13.8 32.7 34.6 4.8
6 Nazilli-503 XTamcot22 499.4 42.8 10.6 30.0 31.7 4.8
23 ST-373 X Carmen 499.3 39.3 131 29.6 34.6 5.1
88 BA-308 X Nazilli-503 321.8 40.5 9.9 30.0 32,6 4.9
71 BA-308 X Carmen 314.7 41.2 8.2 314 37.2 4.9
87 BA-308 X Nazilli-503 312.0 40.7 9.9 30.1 32.9 4.9
20 ST-373 X Carmen 305.2 40.8 9.1 28.2 34.4 5.1
10 ST-373 X Carmen 304.1 411 6.6 31.0 30.2 4.4
82 BA-308 X Nazilli-503 303.9 37.1 10.2 31.1 35.0 49
59 ST-373 X Carmen 283.3 39.2 8.6 29.5 35.4 5.1
8 BA-308 X Carmen 273.3 38.9 5.9 31.0 323 4.4
95 BA-308 X Nazilli-503 240.1 38.4 7.4 33.1 32.8 4.3
7 BA-308 X Carmen 181.5 38.1 5.0 30.0 32.9 5.1
Hat Ortalamasi 403.5 39.5 10.6 29.9 32.6 4.9
K1 Gloria 382.6 41.3 10.6 28.9 36.8 5.0
K2 Flash 365.9 41.2 9.2 28.5 32.7 5.4
K3 DP332 373.7 43.7 9.5 27.6 31.2 4.8
K4 Candia 360.8 43.0 9.4 27.6 323 5.1
K5 Claudia 303.1 41.3 8.5 30.0 35.9 5.0
Kontrol Cesit Ortalamasi 357.2 42.1 9.4 28.5 33.8 5.1
Genel ortalama 401.3 39.6 10.5 29.8 32.7 4.9
EKOF (0,05) 62.3 1.49 1.92 1.40 2.59 0.21

KPV: Kutli pamuk verimi kg/da), CR: Cirgir randimani (%), ), BKS: Bitkide koza sayisi (adet/bitki), LU: Lif uzunlugu (mm), LKD: Lif kopma
dayanikliligi (g/tex), Li: Lif inceligi (mic.). EKOF: 0,05 olasilik seviyesinde en kiigiik dnemli farkhlik.

Tam sulama kosullarinda pamuk hatlarinin bitkide ortalama
koza sayisi 9.4 adet/bitki (hat no: 58, Carmen x DPL-90) ile
28.7 adet/bitki (hat no:6, BA-308 x Carmen) arasinda,
kontrol c¢esitlerde ise 11.0 adet/bitki (Flash) ile 16.1
adet/bitki (Gloria) arasinda degistigi tespit edilmistir.
Yapilan karsilastirma sonucunda 24 adet melez dol
siralarinin  kontrol c¢esitlerden istatiksel anlamda daha
yuksek koza sayisina sahip olduklari belirlenmistir (Cizelge
3). Su stresinin (%50 kisith sulama) uygulandigi kosullarda
en dislk koza sayisi 5.0 adet/bitki ile BA-308 x Carmen (hat
no 7), en yiksek koza sayisi 15.2 adet/bitki ile BA-308 x

Carmen (hat no: 72) melez dol sirasinda bulunmustur.
Kontrol gesitlerden Gloria 10.6 adet/bitki koza sayisi degeri
ile ilk sirada yer almistir. Bitkide koza sayisi bakimindan 14
adet pamuk hattinin Gloria g¢esidinden daha fazla kozaya
sahip oldugu belirlenmistir (Cizelge 4). Bitkide koza sayisi
(adet/bitki) igin kisith ve tam sulama uygulamalarina ait
genel ortalamalar karsilastirildiginda; kisith  sulamanin
bitkide koza sayisini %39.1 oraninda azalttigl tespit
edilmistir (Cizelge 3 ve 4). Daha 6nce yapilan birgok ¢alisma
bu calismada oldugu gibi kuraklik stresinin koza sayisini
onemli oranda duslirdigini ortaya koymustur (McMichael
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ve Hesketh, 1982; Guinn ve Mauney, 1984; Gerik ve ark.,
1996; Pettigrew, 2004). Kuraklik stresinin pamukta,
stomatal kapanmaya bagli olarak fotosentetik aktivite ve
bitki kuru madde paylasimini olumsuz etkiledigi, bitkideki
yaprak alani  gelisimini vyavaslattigi, kuru madde
paylasiminda ki farkliliklara neden oldugu ve en dusik
asimilat birkiminin kozalarda olmasi sonucunda koza
silkmesinin artmasi ile birlikte bitkide koza sayisinin
distiglini  bildirmislerdir (Lokhande ve Reddy, 2014;
Shareef ve ark., 2018; Wang ve ark., 2016).

Tam sulama kosullarinda pamuk genotiplerinin lif uzunluk
degerleri 28.8 mm (Carmen x $-2000, hat no: 19 ve ST 373 X
$-2000, hat no.: 23) ile 34.3 mm (ST-373 X $-2000, hat no:
74) arasinda degismistir. Kontrol gesitler arasinda en disik
lif uzunlugu (28.5 mm) DP332, en yiiksek lif uzunlugu (31.3
mm) Claudia cesidinde saptanmistir. ileri pamuk hatlari
arasinda sekiz adet ileri hattin Claudia kontrol ¢esidinden
daha uzun liflere sahip oldugu goérilmdistir (Cizelge 3).
Kisith sulama (%50) kosullarinda ise lif uzunluk degerleri
27.9 mm (BA-308 X Carmen, hat no: 75) ile 33.1 mm (BA-
308 X Nazilli-503 hat no: 95) arasinda, kontrol olarak
kullanilan pamuk gesitlerinin lif uzunluk degerleri ise 27.6
mm (DP 332 ve Candia) ile 30.0 mm (Claudia) arasinda
degismistir. Melez dol siralari ile en yiksek lif uzunluguna
sahip kontrol gesit Claudia arasindaki farkin énemli oldugu,
9 adet hattin lif uzunluk degerlerinin Claudia kontrol
¢esidinin lif uzunluk degerinden daha yiksek oldugu
bulunmustur (Cizelge 4).

Su stresinin genotiplerin ortalama lif uzunlugunu %2.28
oraninda azalttigi saptanmistir (Cizelge 3 ve 4). Bulunan
sonug 6nceki calismalar ile paralellik gostermektedir. (Basal
ve ark., 2009; Price, 2009; Hussein ve ark., 2011; Cave,
2013; Ulu ve Basal, 2018; Tang ve ark., 2017). Koza iginde
tohum ve lifler ayni fotosentez {rini kaynagindan
beslendigi igin ikisi arasinda rekabetin ortaya ¢iktigl, ancak
fotosentez Urlininln liflere oranla tohumda daha fazla
birikmesinin lif kalitesini olumsuz etkiledigi bildirilmistir.
(Kloth ve Turley 2010; Shareef ve ark., 2018). Tang ve ark.
(2017), su stresinin invertaz ve sukroz sentez aktivitelerini
azaltmasi sonucunda heksoz konsantrasyonun dismesi lif
uzamasini olumsuz etkiledigi ortaya koymustur. Gao ve ark.
(2020), orta ve siddetli kuraklik kosullarinin, siikroz igerigi
ve slikroz sentaz (SuSy) aktivitesini distrdigi bunun da
disik turgor basincina neden olarak lif uzunlugunu
azalttigini bildirmistir.

ileri pamuk hatlarinin  tam sulama kosullarinda lif
dayanikhlk degerlerinin 28.2 g/tex ile (hat no: 23, ST-373 x
$-2000) 36.4 g/tex (hat no: 66, DPL-90 x Tamcot-22)
arasinda oldugu saptanmistir. incelenen 6zellik bakimindan,
en yiksek deger 37.3 g/tex ile Gloria, en dislk deger 33.5
g/tex ile Flash kontrol ¢esidinde tespit edilmistir. ileri
pamuk hatlari arasinda Gloria kontrol pamuk cesidinden
daha yuksek lif kopma degerine sahip hat olmadig
g6zlenmistir. Kisith sulama kosullarinda, 36.3 g/tex ile BA-
308 x Carmen (hat no: 72) pamuk hatti ilk, 27.5 g/tex ile
degeri ile ST-373 X $-2000 (hat no: 48) melez hattinin son
sirada yer aldigi tespit edilmistir. Kontrol cesitler ise
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arasinda en yuksek lif kopma degeri 36.8 g/tex ile Gloria da
tespit edilmistir. Yapilan analiz sonucunda sadece ST-373 x
Carmen (hat no: 55) dol sirasinin Gloria dan daha saglam
lifler Gretebildigi gozlenmistir.

Pamuk ileri hatlarinin genel ortalamalari karsilastirildiginda,
kisith (%50) sulamanin lif kopma dayanikhhgini %0.92
oraninda duslrdigl belirlenmistir  (Cizelge 3 ve 4).
Ciceklenmeden 24 gin sonra, seliiloz birikimi yoluyla lif
mukavemeti olusumunun en kritik donemi olan kalinlasma
donemine geger. Lifin kalinlasma slreci, biriken seltlozun
miktarina ve kalitesine bagh oldugu (Pettigrew, 2001),
sikroz tarafindan seltloz birikimi icin saglanan UDPG
(UDPG; uridine diphosphate glucose) oraninin su stresi
altinda distigt ve daha fazla kalloz sentezlenmeye
basladigi (Babb ve Haigler, 2001; Gao ve ark., 2020) ve
kozalarin siikroz / kalloz oranindaki degisimler seliilozun
birikme oranini degistirerek lif mukavemetini olumsuz
yonde etkiledigi bildirilmistir (Zhang ve ark., 2007). Bununla
beraber; Basal ve ark. (2009), Karademir ve ark. (2011), ve
Rai (2011) vyaptiklari ¢alismalarda su stresinin lif
dayanikhhgini olumsuz yonde etkiledigini, Papastylianou ve
Argyrokastritis (2014) ise lif kopma dayanikliiginin su
stresine karsi verdigi tepkilerin dizensiz oldugunu
aktarmislardir.

Lif inceligi (mikroner degeri) bakimindan tam sulama
uygulamasinda pamuk genotipleri arasinda o6nemli bir
farkhhk saptanmamistir. Lif inceligi bakimindan pamuk dol
siralari degerlendirildiginde; en ince lif 4.2 mic degeri ile
TamcotSphinx X Tamcot22 (hat no: 31) melezinde, en kaba
lif ise 5.3 mic degeri ile BA-308 x Carmen (hat no: 52)
melezinde gorilmistir. Kontrol gesitler arasinda Gloria ve
Candia 4.7 mic. degeri ile en ince lif degerine sahip oldugu
tespit edilmistir. Kisitli sulama kosullarinda ise en ince lif 4.2
mic. degeri ile BA-308 x DPL-90 (hat no: 77) ve Nazilli-503 X
Tamcot22 (hat no. 46) melezlerinde, en kaba lif ise 5.2 mic
degeri ile $-2000 x Tamcot22 (hat no: 90) melezinde
gorulmustiir. DP332 gesidi 4.8 mic. degeri ile en ince life
sahip kontrol gesit olmustur. Yapilan ¢alisma sonucunda 10
adet genotipin daha ince lifler Uretebildigi saptanmistir.
Pamuk dol siralarinin genel ortalamalari karsilagtirildiginda;
kisith  sulama uygulamasinin  lifi %4  kalinlagtirdig
belirlenmistir. Calismaya paralel sekilde birgok arastirmaci
(Dagdelen ve ark., 2009, Pettigrew, 2004, Balkcom ve ark.,
2006; Zhang ve ark., 2016) yaptiklar galismalarinda su
stresinin mikroner degerini arttirdigini bildirmistir. Snowden
ve ark. (2013), yaptiklari galismalarinda; normal bir yilda
kurakhk stresi uygulandiginda mikroner degerinin arttigini;
sicak bir yilda kurakhk stresi uygulandiginda ise azaldigini
bildirmistir. Wang ve ark. (2016), yaptiklari ¢alismalarinda
ise; %45 kisith sulama kosullarinda mikroner degerinin
azaldigin; %60 kisith sulama kosullarinda ise arttigini;
Lokhande ve Reddy (2014) ise mikroner degerinin optimum
sicaklik kosullarinda yaprak suyu potansiyelindeki azalma ile
arttigini, ancak optimum sulama kosullarinda, mikroner
degerinin 26 °C'ye kadar sicakliklarla artip daha yiksek
sicakliklarda distiginid bildirmislerdir. Hu ve ark. (2018a),
ciceklenme ve koza gelisimi donemindeki su stresinin



kozadaki lif sayisini ve lif uzunlugunu distrdigini buna
karsin lif kalinlik (microner) degerini arttirdigini ortaya
koymustur.
SONUC
Yapilan ¢alisma sonucunda; tam sulama kosullarinda
Carmen x Nazilli-503 (hat no: 1), DPL-90 x Tamcot-22 (hat
no: 10), BA-308 x Carmen (hat no: 38), DPL-90 x Tamcot-22
(hat no: 66) ve ST-373 x DPL-90 (hat no: 72) ileri pamuk
hatlarinin verim ve lif kalite o6zellikleri bakimindan 6ne
ciktigi tespit edilmistir. Kisith sulama kosullarinda ise Nazilli-
503 x Tamcot-22 (hat no: 6), ST-373 x Carmen (hat no: 23),
BA-308 x Nazilli-503 (hat no: 47), BA-308 x Carmen (hat no:
72) ve $-2000 x Tamcot-22 (hat no: 90) ileri pamuk
hatlarinin su stresine dayanikli veya tolerant oldugu
saptanmistir. Tam ve kisitli sulama kosullarina uygun, verim
ve lif kalitesi ylksek yeni pamuk cesitlerinin tescil edilmesi
amaciyla segilmis ileri pamuk hatlarn ¢esit verim
denemelerine alinacaktir.
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