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Arastirma Makalesi

Destekleme ve Yetistirme Kurslarina (DYK) iligkin Ortaokul Ogrencilerinin Goriisleri

Secondary School Students’ Views of Supporting and Training Courses (STCs)

Serkan TIMUR?, Sakip KAHRAMAN?Z, Betiil TIMURS®, Ayfer ISSEVEN*

Oz: Bu arastirmanin amaci ortaokul 6grencilerinin Milli Egitim
Bakanligi'ma bagli destekleme ve yetistirme kurslart (DYK)
hakkindaki  goriislerini  belirlemektir. Tarama ydnteminin
kullanildig1 aragtirmanin &rneklemini tagimali egitim veren bir
ortaokulda kurslara devam eden 118 ortaokul &grencisi
olusturmaktadir. Arastirmacilar tarafindan gelistirilen ve dokuz
acik uglu sorudan olusan yazili goriis formu kullanilarak toplanan
verilerin  ¢6ziimlenmesinde  betimsel  analiz  yaklasimu
kullanilmigtir. Caligmanin sonucunda, &grencilerin yarisindan
fazlasinin ders se¢iminde kendi iradesini kullanirken kalanlarin
ailelerinin ve okul yonetiminin yoOnlendirmesi ile segtikleri
belirlenmistir. Bulgular DYK larin genellikle test ¢ozme ve konu
tekrar1 yapma seklinde yiritildiigiinii gostermektedir. Kurslarda
en yaygin kullanilan ders materyallerinin akilli tahta, soru bankalar1
ve ders kitaplari oldugu belirlenmistir. Bununla birlikte 6grenciler
akilli tahtalarin etkinliginin arttirilabilmesi igin tablet olmast
gerektigine vurgu yapmuslardir. Okul yOnetiminin kurslar
konusunda oldukga ilgili oldugunu belirten 6grenciler kurslarin giin
sonunda olmasindan dolay1 ¢ok yorulduklarmi ifade etmislerdir.
Ayrica yardimer kitap eksikligi dgrenciler tarafindan ifade edilen
kurslara iligkin bir diger sorundur. Bunun yani sira baz1 6grenciler
kurslarda sikildiklarini ve daha eglenceli gegmesini istediklerini
belirtmislerdir.

Anahtar sézciikler: Destekleme ve yetistirme kurslari, ortaokul,
ogrenciler.
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Abstract: The aim of the study was to investigate secondary school
students’ views about the supporting and training courses (STCs)
empowered by the Ministry of National Education. The sample of the
study in which survey method was used consisted of 118 secondary
school students enrolled in a secondary school in which students are
transported from villages to the district. Descriptive analysis approach
was used to analyze the data obtained using the written opinion
questionnaire by the researchers with nine open-ended questions. At
the end of the study, it was found that more than half of the students
participating in the study selected the courses by themselves while the
remaining selected the courses in the guidance of school directors or
of their family. The results indicated that the activities of doing test
and of repeating of topics were typically used in the STCs.
Additionally, it was found that the most common educational
materials used in the courses were smartboards, question banks and
textbooks. However, students pointed out that they should have tablet
to increase the effectiveness of smart boards. Students who reported
that school administration was interested in the courses stated that they
got very tired at the end of the day because the courses start toward
the end of the day. Moreover, lack of supporting textbooks was
another problem relating to the supporting and training courses
indicated by the students. Furthermore, some students pointed out that
they were very bored in the courses and that the courses should be
more enjoyable.

Keywords: Supporting and training courses, secondary school,
students.
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EXTENDED ABSTRACT

Introduction

Developing people who are innovator, creative, sensitive, compatible and capable of critically
and analytically thinking is possible with education. Providing the equality of opportunity in education
is a fundamental requirement in social state understanding (Donmez, Giirbiiz, & Tekge, 2018; Sarier,
2010). Thus the inequality for opportunity in education created by private teaching institutions in our
country can be indicated as one of the reasons for the radical change in the sector of private teaching
institutions since 2014. In this context, some private teaching institutions were closed down while some
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were converted to etude center. Courses, named as the supporting and training courses (STCs), which
will serve to support and train students were opened by the Ministry of National Education as a result
of the reform in private teaching institutions. Although the literature has studies which investigated the
effectiveness of and problems in the STCs from the perspectives of both teachers and students, the
number of these studies is rather limited. It was realized that many of these studies focused mainly on
teachers (Demir Bagaran, & Narinalp Yildiz, 2017; Canpolat, & Kdoger, 2017; Goksu, & Giilcii, 2016;
Sarica, 2019; Unsal, & Korkmaz, 2016). Therefore, this study aimed to investigate secondary school
students’ opinions about the STCs.

Method

In this study, survey method was used. The aim of the survey research is to describe by taking
picture of the existing case regarding the research issue (Fraenkel & Wallen, 2006). The sample of the
study consisted of 118 secondary school students enrolled in a school in which students are transported
from villages to the district. Of the students, 49.2% are female and 50.8% are male. On the other hand,
the percentages of the 5", 6", 7" and 8" grade students were 26.3, 23.7, 26.3 and 23.7, respectively.
The data of the study were collected using the written opinion document with nine questions developed
by the researchers. The validity of the written opinion document was raised by one expert and two
teachers who work in the STCs. The data were analyzed through descriptive analysis and the results
were presented as frequency and percentage.

Result and Discussion

The findings indicated that 97.5% of the participating students were enrolled in the STCs.
According to the respondents, doing test and repeating the subject were among the activities that were
commonly carried out in the STCs. A little number of students reported that in the courses, experiments
were performed and instructional film was watched. About half of the participating students stated that
smartboard was one of the instructional materials used in the in the STCs. According to some students,
other course materials used in the STCs were question banks (30.5%), textbooks (10.6%) and leaf tests
(7.6%). On the one hand, majority of the students gave satisfactory responses to the question which
examined the students’ opinions about teachers’ interest in the STCs. It was found that %90.7 of the
students believed that the STCs had a positive effect on their academic achievement. The last question
in the questionnaire examined what the problems do students face in the STCs and tried to find out their
offers which help to solve these problems they face. 25.4% of the students reported that they got very
tired at the end of the day because of the STCs which started toward the end of the day. Similar to the
students report, 19.0% of the students stated that duration of the STCs should be shortened. A little
number of students (7.8%) stated that they must have a tablet to increase the functionality of the
smartboards. In addition, 3.5 percent of the students reported that they were bored in the STCs and that
the STCs should be more enjoyable.

The results indicated that almost all the students participated in the STCs. This finding showed
that the STCs may be an important step to provide the equality of opportunity in education. Tutoring
creates a gap in the equality of opportunity in education because the participation rate to private tutoring
is lower in families with low income than in families with high income (Bray, & Kwok, 2003). Teachers
who participated in the study by Canpolat ve Koger (2017) stated that the STCs had an important role
in providing the equality of opportunity in education because although there are no private tutoring in
villages, the STCs are opened in government schools in rural.

The results indicated that the most common instructional activities in the STCs were doing test
and repeating the subjects. This finding may be an evidence that students who participated in the STCs
are mainly studied for central examinations. The findings obtained in different studies are parallel with
those obtained in the current study (Goksu & Giilcii, 2016). Tt can be concluded from these findings that
the STCs may have undertaken the role of private courses in the past.

The most common problem mentioned by the students was that they had got very tired due to
the STCs. According to the responses of students, those who were tired were not only students but also
teachers. Therefore, students stated that duration of the courses should be shortened. Fatigue was
reported as the most common problem encountered in the STCs from the perspective of teachers
participating in similar studies (Bozbayindir, & Kara, 2017; Nartgiin & Dilekg¢i, 2016; Sarica, 2018).
The STC programs may be revised by considering the weekly course schedule and if the conditions are
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appropriate, some of the STCs may be given in the weekend. Lack of teaching materials such as
textbook was one of the other problems reported by the students. It is believed that this problem may
be minimized by distributing textbooks which will be pressed by the Ministry of National Education to
students. On the one hand, students reported that they got bored in the courses. Teachers can use
teaching methods which affect students’ interest in the SCTs positively and can enrich the STCs using
instructional materials which has the potential to attract students’ attention.

GIRIS

Yenilikgi, yaratic, iiretken, duyarli, uyumlu, hoggorii ve baris kiiltiiriine sahip, analitik ve kritik
diisiinebilen, isbirligi ve takim c¢alismasini benimsemis, verileni oldugu gibi kabullenmek yerine
arastiran, sorgulayan ve elestirel bir gozle olaylara bakmay1 basarabilen bireyler yetistirmek ancak
egitimle miimkiin olmaktadir. Egitim kavramm yapisal olarak formal ve informal olmak {izere iki boyutta
incelenmektedir. Informal egitim, plan ve program olmadan bireyin sistemsiz ve denetimsiz kazandig
davranis degisimleri iken formal egitim, belirli bir ama¢ dogrultusunda planl bir sekilde bir program
gergevesinde 0gretim yoluyla okullarda ve kurumlarda gergeklestirilmektedir (Demirel, & Kaya, 2018).
Formal egitim gorevini sistematik olarak yiiriiten okullar, 6grenciyi hayata hazirlayan ve onu gelistiren
kurumlardir. Ogrencilerin okuma ve yazma becerilerini, elestirel diisiinebilme ve problem ¢ozme
yeterliklerini okuldaki egitim ve Ogretim etkinlikleri kapsaminda kazanmasi beklenmektedir
(Berberoglu, & Kalender, 2005). Ancak beklenenin aksine zaman zaman 6grenciler okul yagaminda
basarisiz olabilmektedirler. Calismaya ayrilan zaman, 6gretmenler tarafindan uygulanan 6gretim
yontemleri, ailenin sosyo-ekonomik durumu (Ceylan, & Berberoglu, 2010; Farooq, Chaudhry, Shafiq,
& Berhanu, 2011; Kése, 1990; Ozer, & Anil, 2011; Savas, Tas, & Duru, 2010) gibi cesitli faktorlerle
iligkili olan basarisizlik, egitim sisteminin en 6nemli sorunlarindan biridir. Basarisizlik ile iligkili
bahsedilen sebeplerin yani sira devlet okullarindaki kalabalik siniflar, sinav odakli olmayan 6gretim
miifredati, okul miifredati ile sinavlar arasindaki uyumsuzluk, dgretmenlerle birebir ¢aligma imkan
bulamama gibi nedenler ¢ocuklarinin akademik bagarilarin1 yiikselterek saygin ve yiiksek gelir
diizeyine sahip bir meslek sahibi olmalarin1 isteyen ebeveynlerin c¢ocuklarini dershanelere
gondermelerinin nedenleri arasinda sayilabilir (Arabaci, & Namli, 2014; Ozan, Polat, Glindiizalp, &
Yaras, 2015; Yesilyurt, 2008). Ciinkii 6grencilerin bir iist egitim kademesine gegiste ulusal lgekli
merkezi sinavlardan gegirildigi lilkelerde yaygin olan dershanelerin (Saracaloglu, Giindogdu, Baydilek,
& Uga, 2014), 6grencilerin bilgi eksikliklerini giderme, 6grenilen bilgileri pekistirmede &grencilere
yardim etme, 6grencilerin ¢aligma isteklerini arttirma ve bir iist 6grenim seviyesinde daha iyi okullara
yerlesebilmek icin girilmesi gereken merkezi sinavlara (TEOG, LYS ve LYS gibi) hazirlama gibi
islevleri yerine getirdigi diisiiniilmektedir (Arabaci, & Namli, 2014; Baran, & Altun, 2014; Ozan, vd.,
2015; Sarica, 2019; Unsal, & Korkmaz, 2016). Bu algilarm bir sonucu olarak, yaklasik yarim asirdir
tilkemizde faaliyet gosteren dershanelerin sayisinda ve bu dershanelere giden &grenci sayisinda yillar
icinde dramatik bir artis yasanmistir (Boran, Atalmis, & Sagir, 2015). Ancak dershaneler aracilif ile
egitimin ekonomik bir sektor haline doniismesi (piyasalagsmasi), toplumdaki gelir dagilim
sorunlarindan dolay1, ayrim yapilmaksizin toplumun tiim bireylerine, yeteneklerini en uygun bi¢imde
gelistirmede egitim hizmetlerinden esit dl¢lide yararlanma sansinin verilmesi seklinde tanimlanan
egitimde firsat esitligi ilkesinin (inan, & Demir, 2018) zedelenmesine neden olduguna inamlmaktadir
(Garipagaoglu, 2016; Incirci, Ilgan, Sirem, & Bozkurt, 2017). Benzer sekilde, Bray (1999) 6zel
derslerin sosyal esitsizlikler yarattigini ve bunu siirdiirdiigiinii ve belki de daha uygun baska aktiviteler
icin harcanabilecek finansal kaynaklar1 ve insam tiikkettigini rapor etmistir.

Egitimde firsat ve imkan esitligini saglamak sosyal devlet anlayisinin bir geregi (Doénmez,
Gilirbiiz, & Tekge, 2018; Sarier, 2010) olmasi sebebiyle, 6zel egitim kurumlarindan biri olan
dershanelerin yaratmis oldugu egitimde firsat ve imkan esitsizlikleri, lilkemizde ki dershanecilik
sektoriinde 2014 yilindan itibaren yasanan doniisiim siirecinin nedenlerinden biri olarak gdsterilebilir.
Bu doniisiim kapsaminda dershanelerin bazilar1 kapatilirken bazilar1 da etiit merkezlerine ya da 6zel
okullara doniistiiriilmiistiir (Bozbayindir, & Kara, 2017). Dershaneler konusunda yasanan bu reformun
bir sonucu olarak ortaya g¢ikan egitim ihtiyacini karsilamak i¢in Milli Egitim Bakanligi (MEB)
tarafindan Orgiin ve yaygin egitim kurumlarinda 6grenim goren Ogrencilerin desteklenmesi ve
yetistirilmesi amaciyla kurslar acilmaya baslannmstir (Dénmez, vd., 2018; Incirci, vd., 2017).
Destekleme ve yetistirme kurslar1 (DYK) olarak adlandirilan bu kurslarin hayata gegirilmesiyle birlikte
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kurslarin iglevselligini, kurslarin aksayan yonlerini ve kurslarda Kkarsilasilan sorunlari hem
Ogretmenlerin hem de Ogrencilerin perspektifinden arastirmak son dénemde birgok arastirmacinin
odaginda olmustur. Ornegin, DYK ’larda karsilasilan sorunlari, DYK larin paydaslarina katkilarini ve
DYK’larin daha etkili hale gelebilmesi i¢in yapilmasi gerekenleri 6gretmen goziiyle saptamaya caligan
Bozbayindir ve Kara (2017), kurslarda en sik karsilasilan sorunlarin devamsizlik, kurslara yonelik
kaynak eksikligi ve 6grencilerde motivasyon diisiikliigli oldugunu belirlemislerdir. Bununla birlikte
ogretmenlerin, DYK’larin &grencilerin dersine yardim etmesi, 6gretmene maddi anlamda destek
olmasi, 6gretmenin mesleki gelisimine katki saglamasi ve maddi durumu iyi olmayan 6grencilere
destek olmasi gibi olumlu katkilarinin olduguna inandiklarini ortaya konmustur. Diger taraftan, kurslara
kaynak aktariminin saglanmasi, aileler ile igbirligi yapilmasi, paydaslara kurslarin 6nemi hakkinda bilgi
verilmesi Ogretmenlere gore DYK’larin daha etkili ve verimli hale gelebilmesi i¢in yapilmasi
gerekenlerden sadece bazilaridir. Literatiirde DYK’larin degerlendirmesini  dgretmenlerin
perspektifinden yapan baska caligmalara da rastlamak miimkiindiir (Demir Basaran, & Narinalp Yildiz,
2017; Canpolat, & Koger, 2017; Goksu, & Giilcii, 2016; Sarica, 2019; Unsal, & Korkmaz, 2016). Hgili
literatiir DYK’lar1 6grencilerin bakis agisiyla degerlendirmeyi amag edinen calisma igerse de (Biber,
Tuna, Polat, Altunok, & Kiigiikoglu, 2017) bu ¢alismalarin sayisinin goreceli olarak az oldugu ve
caligmalarin genellikle 6gretmenler iizerinde odaklandigi dikkati ¢ekmektedir. Bununla birlikte, en
onemli paydaslarindan biri olan 6grencilerin goziiyle DYK’larin degerlendirilmesi bu kurslarin daha
nitelikli hale gelebilmesi i¢in son derece 6nemlidir. Bu noktadan hareketle mevcut calisma, literatiirdeki
boslugu doldurmaya ve DYK’lar ile ilgili 6grenci agisindan memnuniyeti arttirici tedbirler almaya
hizmet edecek bulgular elde edebilmek i¢in DYK ’lar hakkinda ortaokul 6grencilerinin goriislerini tespit
etmeyi amacglamistir.

YONTEM

Bu arastirmada tarama (survey) yaklasimi kullanilmistir. Tarama arastirmalarinin amaci
genellikle arastirma konusu ile ilgili var olan durumun fotografini ¢ekerek betimleme yapmaktir
(Fraenkel, & Wallen, 2006). Bu yontem ile tutum, inanig ve goriis gibi bilgi tiirlerinin belirlenmesi
saglanir (McMillan, & Schumacher, 2006).

2.1. Orneklem

Bu arastirmanin verileri, amaca uygunluk ve erisilebilirlik prensiplerine dayali olarak bir grup
cevaplayicmin secildigi uygun Orneklem yontemi kullamilarak elde edilmistir (McMillan, &
Schumacher, 2006). Bu dogrultuda, tasima merkezi olan bir ortaokulda 6grenim goren toplam 118
Ogrenci bu aragtirmanin Orneklemini olusturmaktadir. Katilimcilarin hemen hemen yarist kadin
ogrencilerden (%49,2) olusurken diger yarisi da erkek ogrenciler (%50,8) olusmaktadir. Simif
diizeylerine bakildiginda, drneklem igerisinde dort farkli simif diizeyindeki 6grenci sayisinin birbirine
¢ok yakim oldugu goriilmektedir. Ogrencilerin demografik ozelliklerine gore dagilinu Tablo 1°de
sunulmustur.

Tablo 1. Katilimcilarin cinsiyet ve siif diizeyine gore dagilimlart

Frekans (f) Yiizde (%)

Cinsiyet

Kadin 58 49,2

Erkek 60 50,8
Smif diizeyi

5. smif 31 26,3

6. sinif 28 23,7

7. smf 31 26,3

8. siif 28 23,7
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2.2. Veri Toplama Araci

Aragtirmanin verileri, Ogrencilerin yetistirme ve destekleme kursu hakkindaki goriislerini
belirlemeye yonelik olarak aragtirmacilar tarafindan gelistirilen dokuz agik uglu soru igeren bir yazili
goriis formu kullanilarak toplanmustir. Gelistirilen yazili goriis formu bir uzman tarafindan incelenmistir
ve uzmanin goriisii dogrultusunda bir soru icerige uygunluk bakimindan degistirilmistir. Daha sonra
sorularin anlasilirhgr ve amaca uygunlugunu test etmek i¢in kurslarda gorev alan iki 6gretmenin
gorisleri alinarak formun gecerligi saglanmstir.

2.3. Verilerin Analizi

Arastirma verilerinin analizinde betimsel analiz yaklasimi kullanilmistir. Ogrencilerin sorulara
verdikleri yanitlar her bir soru i¢in ayr1 ayri1 analiz edilmis ve her bir sorudaki benzer ifadeler ayni tema
altinda toplanmistir. Analiz sonuglari, frekans ve ylizde degerleri olarak tablolara donistiiriilerek
sunulmustur. Yiizde degerler hesaplanirken soruyu yanitlayan katilimer sayisi dikkate alinmigtir.
Ogrenciler birden fazla kategoriye yerlesebilecek cevaplar verebileceginden dolay: frekans degerleri
arastirmaya dahil olan 6grenci sayisi ile uyumlu olmayabilir. Baz1 sorularda ilgili soruya iliskin 6grenci
gortislerinden alintilar yapilmis ve yapilan dogrudan alintilar kodlanarak verilmistir. Kodlamalardaki
kisaltmalarin ne anlama geldigini gdsteren bir diyagram (Sekil 1) asagida verilmistir.

1’den

Analiz i¢in kdgida verilen sira numaram{llg.e

‘J—‘ 5=5. suuf
o . ! <y . 6= 6. siuf
Ogrenci o0an-Kks — Sinif diizeyi T=7 snif

8= 8. siuf
Cinsiyet{ K= Kadn

E= Erkek

Sekil 1. Kodlamalardaki kisaltmalarin anlamini gésteren diyagram

BULGULAR
MEB’e bagli okullarda verilen yetistirme ve destekleme kurslarina iligkin ortaokul
Ogrencilerinin gorislerini belirlemek ve olasi problemlere ¢6ziim Onerileri gelistirebilmek amaciyla
yapilan bu g¢aligmada, dokuz soruya verilen cevaplarin analiz sonuglar1 belirli kategoriler altinda
toplanarak tablolar halinde sunulmustur.

Tasimali egitim yapan bir il¢e okuluna devam eden O6grenciler {izerinde yapilan bu galismada,
ogrencilere ilk olarak derslere yardime1 ve destekleyici ne tiir faaliyetlere (6zel ders, etiit merkezi, okul
kursu vb.) katildiklar1 sorulmus ve verdikleri cevaplarin dagilimi Tablo 2’de sunulmustur.

Tablo 2. Derslere yardimer ve destekleyici faaliyetlere katilima iliskin 6grenci cevaplarinin analiz
sonuglari

f %
Okul kursu 115 97,5
Ozel ders 3 25
Toplam 118 100.0

Tablo 2’de de gorildigi gibi, 6grencilerin ¢ok biiyiikk bir ¢ogunlugunun (%97,5) okul
kurslariin disinda herhangi bir destekleyici ve yardimci faaliyet i¢inde bulunmadigi belirlenmistir.
Arastirmaya katilan 6grencilerin sadece %2,5°1 6zel ders aldigini rapor etmistir.

Yazili goriisme sorusundan 6grencilere yoneltilen bir diger soruda okul kurslarina ne kadar
siiredir devam ettiklerini belirtmeleri istenmistir ve elde edilen verilerin analiz sonuglar1 Tablo 3’te
sunulmustur.
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Tablo 3. Destekleme ve yetistirme kurslarina devam siiresi ile ilgili 6grenci cevaplarinin analiz
sonuglari

f %
1 yildan az 31 26,3
1yl 5 4,3
1-2 yil arast 15 12,7
2yl 67 56,8
Toplam 118 100,0

Tablo 3’e bakildiginda, arastirmaya dahil olan 6grencilerin %26,3iiniin bir yildan az bir
suredir, yetistirme ve destekleme kurslarina devam ettigi goriiliirken bir y1ldir devam edenlerin oraninin
%4,3 oldugu dikkati cekmektedir. Diger taraftan, 1 - 2 y1l arasi bir siireden beri yetistirme ve destekleme
kurslarina devam ettigini belirtenlerin oran1 %12,7 iken arastirmaya katilan 6grencilerin hemen hemen
yarisi (%56,8) iki yildir bu kurslara devam ettiklerini rapor etmislerdir.

Ogrencilere yoneltilen iiciincii soruda ise 6grencilerden okul kurslarinda ders segimi yaparken
secimleri iizerinde etkili olan faktor(leri) belirtmeleri istenmistir. Ogrenci ifadelerinin analizi sonucu
elde edilen bulgular Tablo 4’te sunulmustur.

Tablo 4. Okul kurslarini tercih sebeplerine iligskin 6grenci cevaplarinin analiz sonuglari

f %
Zorlandigim derslere gore kendim segtim 38 34,5
Okul idaresinin yonlendirmesi ile derslerimi se¢tim 28 25,5
Ailemin ydnlendirmesi ile tercihte bulundum 16 14,6
Kendi istegim ile derslerimi se¢tim 14 12,7
Sevdigim ve ilgi alanim olan dersleri diisiinerek kendim sectim 14 12,7
Toplam 110 100,0

Calismaya katilan 6grencilerin %34,5’1 okul kurslarinda ders tercihi yaparken zorlandiklar
dersleri sectiklerini ifade etmiglerdir. Diger taraftan 6grencilerin %25,5°1 ise ders seciminde okul
idaresinin yonlendirmeleri, %14,6’s1 ise ailesinin yonlendirmesi dogrultusunda sececekleri derslere
karar verdiklerini dile getirmistir. Kendi 6zgiir iradesi ile segecegi derslere karar veren 6grencilerin
orant %12,7 iken sevdigi ve ilgi duydugu alam dikkate alarak ders secimi yaptigini rapor eden
Ogrencilerin orani da %12,7’dir.

Okul kurslarinda ne tiir faaliyetlerin yapildig1 sorulan dordiincii soruya arastirmaya katilan
ogrencilerin verdigi cevaplarin analiz sonuglar1 Tablo 5’te sunulmustur.

Tablo 5. Okul kurslarinda gergeklestirilen simif igi faaliyetlere iliskin 6grenci cevaplarinin analiz
sonuglart

f %
Test ¢ozme 75 455
Konu tekrar1 yapma 57 34,5
Etkinlik ve deneyler 20 12,1
Deneme sinavi uygulamalar1 12 7,3
Egitsel film 1 0,6
Toplam 165 100,0

Okul kurslarinda yapilan ders i¢i caligsmalara iligkin olusturulan Tablo 5’e gore, kurslarda en ¢ok
test ¢ozme faaliyetine (%45,5) yer verildigi, ikinci olarak da konu tekrari yapildigi (%34,5)
goriilmektedir. Bununla birlikte, 6grencilerin %12,1°1 etkinlik ve deneyler yapildigini rapor ederken,
%7,3’1 deneme smavlarma yer verildigini belirtmistir. Yalnizca bir 6grenci (0,6) okul kurslarinda
egitsel film izlediklerini ifade etmistir. Asagida bu soruya yonelik olarak 6grenci ifadelerinden elde
edilen bazi alintilara yer verilmistir.
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OQ)-K-5: “...Test ¢ozerek, sinaviara hazirlanyoruz. Konularimizi tekrar ediyoruz.
Ogretmenlerimiz de bizlere sorular soruyor.”

O(11)-K-8:“...Konu tekrar: yapiyoruz. Anlamadigimiz konulart hocalarimiza
soruyoruz.”

0(70)-K-7: “...Biz genellikle dersimizde isledigimiz konuyu tekrar ediyoruz ve onunla
ilgili test ¢oziiyoruz.”

0(95)-K-8:“...Konu anlatimi yapiliyor ve tekrar ediyoruz. Bol soru ¢éziimiine yer
veriliyor.”

Besinci soruda oOgrencilere okul kurslarinda ne tiir materyaller kullandiklart sorulmus ve
verdikleri cevaplarin analiz sonuglar1 Tablo 6’da verilmistir

Tablo 6. Okul kurslarinda kullanilan ders materyallerine iliskin 6grenci cevaplarinin analiz sonuglari

f %
Akilli tahta 108 45,8
Soru bankasi ve test kitab1 12 30,5
Ders kitabi 25 10,6
Yaprak test 18 7,6
Ders materyali (gitar) 13 55
Toplam 236 100,0

Okul kurslar1 kapsaminda derste kullanilan ders materyallerine iliskin 6grenci cevaplarina
dayanarak olugturulan Tablo 6’ya gore, en fazla kullanilan ders materyalinin akill tahta (%45,8) oldugu
goriilmektedir. Soru bankasi ve test kitaplari (%30,5) en ¢ok kullanilan ders materyalleri arasinda ikinci
sirada yer almaktadir. Diger taraftan ogrenciler, yaprak testlerini (%7,6), ders kitaplarin1 (%10,6) ve
miizik kursunda kullandiklar1 gitar1 da (%5,5) ders ici caligmalarinda kullandiklarini ders materyalleri
arasinda rapor etmislerdir. Ogrenci ifadelerinden secilen dogrudan alintilara asagida yer verilmistir:

0(50)-K-6: “...Miizik kursumuzda gitar kullaniyoruz. Matematik kursumuzda test
kitabt kullaniyoruz.”

(")(53)-E-6: “...Miizik kursunda gitar, Fen kursunda akilli tahta, Matematik kursunda
test kitabi ve akilli tahta kullaniyoruz.”

Okul idaresinin ve ogretmenlerin kurslarla ilgilenme durumlariyla ilgili 6grenci goriislerinin
alindig1 altinci soruya verilen cevaplarin dagilimi Tablo 7°de sunulmustur.

Tablo 7. Okul idaresi ve dgretmenlerin kurslarla ilgilenme durumlarina iliskin 6grenci cevaplarinin
analiz sonuglari

f %
Cok iyi 64 54,2
Iyi 49 41,5
Orta 4 3,4
Yetersiz 1 0,9
Toplam 118 100,0

Tablo 7 incelendiginde, arastirmaya katilan 6grencilerin hemen hemen yarisinin (%54,2) okul
yoneticilerinin ve 6gretmenlerin okul kurslart ile ¢ok iyi derecede ilgilendiklerini rapor ettikleri
goriilmektedir. Ogrencilerin %41,5’i okul idarecilerinin ve dgretmenlerin okul kurslari ile ilgilenme
diizeylerinin iyi oldugunu belirtirken oldukc¢a diisiik sayidaki 6grenci, orta (%3,4) ve yetersiz (%,9)
diizeyde okul kurslart ile ilgili olduklarini ifade etmistir.

02)-K-5: “...Ogretmenlerimiz kurslara severek giriyorlar. Yorulmalarina ragmen
bizlerle ¢ok ilgileniyorlar.

’

0O(33)-K-6: “...Cok iyi buluyorum. Ciinkii 6gretmenlerimiz bize ¢cok deger veriyorlar.”’
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0(97)-K-8: “Cok iyi ilgileniyorlar. Ellerinden geleni yapiyorlar.”

O(106)-E-8: “...Ogretmenlerimizin ilgilenme durumlarini ok iyi buluyorum. Bizimle
ilgileniyorlar. Eksik ya da anlamadigimiz yerleri tekrar anlatiyorilar.”

Yedinci soruda Ogrencilere okul kurslarinda dikkat edilmesi gereken hususlarin ne oldugu
sorulmus ve verilen cevaplarin analiz sonuglar1 Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. Kurslarda dikkat edilmesi gereken hususlara iligkin 6grenci cevaplarinin analiz sonuglari

f %
Kurs siiresinin uzun olmasi 42 29,6
Yardimer kitap eksiginin giderilmesi 35 247
Tablet bilgisayarin olmamast 18 12,7
Kurslarin arasinda teneffiis ihtiyacina dikkat edilmeli 12 8,5
Karma gruplardaki 6grencilerle ders islenisinin zorlugu 11 7,8
Kurs siiresinin az olmasi 11 7,8
Her sey olumlu, dikkat edilecek bir yon yok 6 4,2
Kurslar hafta sonuna alinmali 5 3,5
Daha fazla eglenceli faaliyetler olsun 2 1,4
Toplam 142 100,0

Tablo 8 incelendiginde, 6grencilerin en ¢ok kurs siirelerinin uzunluguna (%29,6) vurgu yaptigi
goriilmektedir. Ogrenciler, yardimer kitaplarmin eksikligi ve temininde yasadiklari giicliikleri de
(%24,7) dikkat edilmesi gereken hususlar arasinda belirtmiglerdir. Tablet bilgisayarlarinin olmamasi
(%12,7), kurs aralarinda teneffiise yer verilmiyor olusu (%8,5), farkli diizeydeki 6grencilerle dersin
islenisinin zor olmasi (%7,8) ve kurs siiresinin az gelmesi de (%7,8) 0grenciler tarafindan ifade edilen
diger hususlardir. Az sayidaki 6grenci de dikkat edilecek bir yon olmadigini (%4,2) ifade etmistir.
Ogrencilerin %3,5’i ise kurslarin hafta sonuna kaydirilabilecegini ifade etmistir. Ogrencilerin yalnizca
%1,4’1i kurslarda daha fazla eglenceye yer verilebilecegini sdylemistir. Ogrenci gériislerinden alinan
bazi goriislere asagida yer verilmistir.

O(51)-K-6: “...Kursumuzun basladigi saate dogru yoruldugumuz icin, verimli bir
sekilde ders isleyemiyoruz. Yani kurs zamanlamasi dikkate alinabilir.”

0(52)-K-6: “...Zamana dikkat edilsin, ¢iinkii sabah alti bucukta kalkiyorum, dort
buguga kadar okuldayiz. Hafta i¢i neredeyse giiniimiiziin hepsi okulda gegiyor.”

O(64)-E-7: “...Akilli tahtalar tek bagsina bize verimli olamiyor. Yamnda tabletler de
dagitilsa daha verimli olabilirdi.”

O(70)-K-7: “...Bence zamana dikkat edilmeli ve yardimci kitap destegi olmali. Ciinkii
ne kadar ¢ok zamamimiz olursa, o kadar iyi 6greniriz. Fazladan kitabimiz olsa, o kadar
fazla test ¢ozmiis oluruz.”

Okul kurslarinin akademik basarilarina katki saglayip saglamadigi hakkinda dgrenci goriislerinin
alindig1 sekizinci soruya verilen cevaplarin analiz sonuglar1 agsagidaki tabloda (Tablo 9) da sunulmustur.

Tablo 9. Okul kurslarinin akademik basar iizerindeki etkisine iliskin 6grenci cevaplarmin analiz
sonuglari

f %
Evet 107 90,7
Hayir 11 9,3
Toplam 118 100,0

Arastirmaya katilan 6grencilerin tamamina yakini okul kurslarmin akademik basarilarina katki
sagladigimi (%90,7) ifade ederken geriye kalan kisim (%9,3) herhangi bir katkis1 olmadigini ifade
etmistir. Konu ile ilgili baz1 6grencilerin yazili cevaplarindan elde edilen 6rnek ifadeler asagida
verilmistir.
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0Q)-K-5: “Kurslar basarima katk sagladi. 4. Sinifia ders notlarim daha diisiiktii,
simdi ise daha yiiksek.”

’

O(11)-E-5: “Daha verimli calismaya basladim ve derslerimi daha iyi anltyorum.’

>

O(41)-E-6: “...Bircok soru ¢esidi goriiyorum. Sinavlarda ise yariyor.”’

O(71)-E-7: “Haywr, bir katkisi olmadi, ¢iinkii her ders basim agriyor ve ¢ok
yoruluyorum. Evde daha iyi ¢alisirdim.”

O(75)-E-7: “Bence bir katlki saglamiyor ¢iinkii 6gretmenimiz ve bizler ¢ok
yoruluyoruz.”

O(104)-K-8: “Bence sagladi, ciinkii artik derslerde ogretmenlerimiz sordugu sorulara
hemen cevap verebiliyorum.”

O111)-K-8: “Sagladigim diisiiniiyorum. Ciinkii tekrar yaptigimiz icin, bazi konulart
anlayamiyorsak daha iyi anltyoruz ve netlerimiz yiikseliyor.”

Yazili goriis anketindeki son soruda 6grencilere kurslarda karsilastiklar sorunlar1 ve bu sorunlara
¢Oziim Onerilerini belirtmeleri istenmistir ve elde edilen verilerin analiz sonuglari Tablo 10°da
sunulmustur.

Tablo 10. Okul kurslarinda karsilagilan sorunlara ve ¢oziim Onerilerine iliskin 6grenci cevaplarinin
analiz sonuglari

f %
Kurstan dolay: giin sonunda ¢ok fazla yoruluyoruz 36 25,4
Kurs stiresi kisaltilmali 27 19,0
Herhangi bir sorun yok 24 16,9
Kurs saatleri arasinda teneffiis olmali 21 14,8
Baz1 6grencilerin ders iglenigini zorlagtirmasi 12 8,5
Akall1 tahtalarin islevini arttirmak igin tablet olmali 11 7,8
Sikiliyoruz, daha eglenceli gecebilir 5 3,5
Kurslar kapatilmali 5 3,5
Kurslar hafta sonu yapilmali 1 0,7
Toplam 118 100,0

Tablo 10’a bakildiginda, arastirmaya katilan 6grencilerin dortte birinin kurstan dolayr giin
sonunda ¢ok fazla yorulduklarini ifade ettikleri goriilmektedir. Buna paralel olarak dgrencilerin %19’u
kurs siiresinin kisaltilmasi gerektigini rapor etmistir. Bununla birlikte, arastirmaya katilan 6grencilerin
%16,9’u kurslar ile ilgili herhangi bir sorun olmadigini belirtmistir. Diger taraftan, 6grencilerin %14,8’1
kurs saatleri arasinda teneffiis olmasi gerektigine vurgu yapmustir. Yiizde 8,5’lik bir kisim ise bazi
ogrencilerin ders islenigini zorlagtirdigini ifade etmistir. Baz1 6grenciler (%8,5) akilli tahtalarin
islevlerini arttirmak i¢in tablet olmas1 gerektigini belirtirken bazilar (%3,5) sikildiklarint ve kurslarin
daha eglenceli gegebilecegini beyan etmislerdir. Az sayida 6grenci (%3,5) kurslarin kapatilmasi
gerektigini belirtirken sadece bir dgrenci (%0,7) kurslarin hafta sonuna kaydirilmas: gerektigini rapor
etmistir. Ogrencilerin yazili materyallerinden alinan baz1 6rnek ifadelere asagida yer verilmistir.

O(36)-K-6: “Bizim okulda pek olumsuzluk olmuyor. Giizel bir sekilde kurslarimiza
devam ediyoruz.”

O(58)-E-6: “...Biz ¢ok fazla yoruluyoruz. Eve gidince édevlerimizde varsa, zor geliyor
clinkii 2 saat kurs saati yorucu oluyor. Kurslarin saati azalwrsa, yorulmadan eve
gidebiliriz.”

O(65)-K-7: “Bazi 6gretmenlerimiz kurslara dogru yoruldugu icin, bizlerle daha az
ilgilendiklerini gériiyorum. Bu konuya ozen gostermelerini istiyorum.”

0(82)-K-7: “Bazi durumlarda éSretmenlerimiz ve bizler ¢cok yoruluyoruz. Bunun icin
bence teneffiis olmali. Ayrica bazen dersle ilgilenmeyen arkadaslarimizin ¢ok
konusmasi, dikkatimizi dagitryor. Bence kursa gercekten ilgilenen kisiler gelmeli.”
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O(70)-K-7: “...Bazi arkadaglarimiz sanki kursa dylesine gelivor. Bu da ders
dinlememizi zorlastirtyor. Bir de okuldaki kurslarin biraz daha eglenceli olmasim
isterdim.”

TARTISMA ve SONUC
Bu arastirma, MEB’e bagh okullarda {icretsiz olarak agilan DYK’lar hakkinda ortaokul
Ogrencilerinin goriislerini belirlemeyi amaglamistir. Bu amaca yonelik olarak 6grencilere DYK’lar
hakkinda toplam dokuz acgik uglu soru sorulmus ve elde edilen veriler betimsel analiz yontemi
kullanilarak ¢éziimlenmistir.

Aragtirmanin bulgularina gore, arastirmaya katilan 6grencilerin tamamina yakini ders saati
disinda derslerine yardime1 ve destekleyici olmasi bakimindan yalnizca okul kurslarina devam ederken
katilimcilarin yalnizca %2,5’1 6zel ders almaktadir. Benzer sekilde, Biber ve galigma arkadaslari (2017)
tarafindan yapilan benzer bir arastirmada da, 6zel ders alan 6grencilerin oraninin (%6) oldukga diisiik
oldugu saptanmistir. DYK’lara katilimin yiiksek olmasi yaninda sinirli sayida 6grencinin 6zel ders
almasi, dershanelerin kapatilmasindan sonra ek egitime ihtiya¢ duyan dar gelirli ailelerin ¢ocuklar1 i¢in
egitimde firsat esitliginin saglanmasi adina, agilan DYK’larin énemli bir adim oldugu soylenebilir.
Cilinkii dar gelirli ailelerin 6zel kurslara katilma oranlarinin geliri yiiksek olanlarinkine gore daha diisiik
olmasi (Bray, & Kwok, 2003) egitimde firsat esitligi konusunda 6zel kurslarin yarattigi uguruma bir
ornek olarak olabilir. Ayrica, Canpolat ve Koger (2017) tarafindan yapilan bir arastirmaya katilan
ogretmenler, dershanelerin kirsal kesime ulasamamasina ragmen DYK'’larin ulasabildigini ve bu
nedenle DYK’larin egitimde firsat ve imkan esitligini saglamada kritik bir 6neme sahip olduguna vurgu
yapmiglardir. Her ne kadar dershanelerin egitimde firsat ve imkan esitsizligi yaratip yaratmadigi farkli
acilardan tartisilsa da (Garipagaoglu, 2016), acilan DYK’lar 6zellikle diisiik gelir diizeyine sahip
ailelerin ¢ocuklarma ihtiya¢ duyduklar1 ek egitime katki saglamasi agisindan son derece onemlidir.
Ciinkii alt sosyoekonomik diizeye sahip okullardaki DYK’lara katilim yiiksek sosyoekonomik seviyeye
sahip okullardaki katilima oranla daha yiiksektir (Canpolat ve Koger, 2017).

Ogrencilere kurslarda aldiklar1 dersleri kendileri mi yoksa baskasmin ydnlendirmesiyle mi
sectikleri sorulmus ve elde edilen cevaplar arastirmaya katilan Ogrencilerin yarisindan fazlasinin
dersleri kendi 6zgiir iradelerini kullanarak sectiklerini gostermistir. Ders se¢imine kendi iradesi ile karar
verenlerin ders segerken, zorlandiklart ya da sevdikleri ve ilgi duyduklari dersleri sectikleri
saptanmistir. Kendi iradesi ile se¢im yapmayanlarin ise ders se¢iminde ailesinin ya da okul idaresinin
yonlendirmesi ile sectigi derslere karar verdigi sonucuna ulasilmistir. Yapilan benzer bir ¢calismada,
Ogretmen goriisleri 1s1g81nda 6grencilerin istedikleri dersleri se¢emedikleri, ders segiminin biiyiik oranda
okul yonetiminin inisiyatifinde oldugu ve hatta 6grencilerin istemedikleri derslere yonlendirildikleri
belirlenmistir (Demir Basaran, & Narinalp Yildiz, 2017).

DYK’larda sinif i¢i faaliyetlere yonelik olarak elde edilen sonuglara gore, derslerin konu tekrari
yapma ve test ¢ozme agirlikli olarak ilerledigi goriilmektedir. Bu bulgu, kurslarin genellikle merkezi
sinavlara hazirlik seklinde yapildiginin da bir kanit1 niteligindedir. Bununla birlikte, az sayida 6grenci
smiflarinda etkinlik ve deneyler yapildigimi belirtmistir. Yiiriitiilen benzer ¢aligmalardaki 6gretmen
goriisleri de mevcut calismadaki 6grenci goriisleri ile paralellik gdstermektedir. Ornegin, Goksu ve
Giilcti (2016) tarafindan yapilan arastirmada 6gretmenler, DYK’larda dersleri genelde soru ¢dzme
odakli olarak sinava hazirlik tarzinda yiiriittiiklerini belirtmislerdir. Literatiirde benzer bir bulguyu rapor
eden basgka caligsmalar da bulunmaktadir (Canpolat & Koger, 2017). Dershanelerdeki egitimlerin de
Ogrencileri merkezi sinavlara hazirlamak i¢in yogun bir sekilde soru ¢ozme odakli ilerledigi
bilinmekteydi. Mevcut ¢alismadaki ve literatiirdeki iligkili ¢alismalardaki bulgular, dershanelerin
mevcut egitim sistemindeki ge¢misteki roliinii DYK’larin iistlendiginin bir gostergesi olabilir.

2014 yilinda dershaneler heniiz doniisiim siirecine girmeden 6nce dershanelerin kapatilmasi
siirecini yonetici, 6gretmen ve Ogrencilerin bakis agisiyla degerlendirmeye calisan Arabact ve Naml
(2014), ozellikle oOgrencilerin dershanelerin kapatilmasiyla birlikte magduriyet yasayacaklarina
inandiklarini tespit etmistir. Bununla birlikte, mevcut calismada Ogrencilerin ¢ok biiyiik bir
cogunlugunun DYK’larin akademik basarilar1 {izerinde olumlu etkisinin olduguna inandiklar
belirlenmistir. Benzer sekilde, Nartgiin ve Dilek¢i (2016) tarafindan yapilan c¢aligmaya katilan
ogrencilerin neredeyse tamami, DYK’lar hakkinda olumlu goriis bildirmistir. Ayrica benzer bir
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calismaya dahil olan 6gretmenler, DYK’lara siirekli devam eden 6grencilerin akademik basarilarinda
artis oldugunu gozlemlemislerdir (Canpolat & Koger, 2017). Bu bulgular, dershaneler kapatilmadan
once o0grencilerin magdur olacaklar1 yoniindeki algilarinin, MEB tarafindan agilan DYKlar ile bertaraf
edildigi seklinde yorumlanabilir. Diger bir deyisle, dershaneler kapatilmadan 6nce ogrencilerin
dershanelerin kapatilmasi ile ilgili sahip olduklar1 negatif alginin, DYK’larin hayata ge¢cmesi ile birlikte
pozitif yonde degistigi goriilmektedir. Her ne kadar DYK’larin egitim-6gretim hayatinin bir parcasi
olmastyla birlikte dershanelerin yoklugu konusunda duyulan endiseler minimize edilse de, DYK’larin
isleyisinde bir takim sorunlar oldugu, alanda yapilan ¢aligmalarda rapor edilmektedir. Benzer sekilde,
bu calismada da DYK’larda karsilagilan sorunlar dgrenci goziiyle tespit edilmeye ¢alisilmistir. Elde
edilen bulgulara bakildiginda, 6grencilerin en ¢ok dile getirdigi sorun, kurstan dolayi ¢ok fazla
yorulduklaridir. Bu nedenle 6grencilerin kurs siirelerinin kisaltilmasi ve kurs (ders) saatleri arasinda
teneffiis olmas1 gerektigine inandiklar1 saptanmistir. Ogrenci ifadeleri arasinda sadece kendilerinin
degil aym1 zamanda dgretmenlerinin de yorgun oldugunu belirttikleri goriilmektedir. Ogrencilerin ve
ogretmenlerin yorgunlugu, DYK’larda karsilasilan en yaygin sorunlardan biri olarak baska calismalarda
Ogretmen goziiyle de rapor edilmistir (Demir Basaran, & Narinalp Yildiz, 2017; Bozbayindir, & Kara,
2017; Nartgiin & Dilekei, 2016; Sarica, 2018). DYK’larin giin boyu devam eden orgiin egitimin
ardindan verildigi okullarda hem 6gretmenlerin hem de dgrencilerin kurslarda yorgun olmasi sasirtici
bir bulgu degildir ve yorgunlugun 6gretmenlerin ve 6grencilerin kurslardaki performansini olumsuz
yonde etkileyecegi bir gergektir. Bu nedenle DYK’larin daha verimli bir sekilde yiiriiyebilmesi i¢in
haftalik ders ¢izelgesi dikkate alinarak hafta ici verilen DYK ’lardaki derslerden bir kismi hafta sonuna
kaydirilabilir. Ancak tasimali egitim yapilan okullarda kurslarin hafta sonu yapilmasi halinde bunun
tagimal1 6grenciler i¢in bir dezavantaj olusturabilecegi de unutulmamalidir. Bununla birlikte, kurslarin
paydaslarindan biri olan 6gretmenler de bu Oneriye paralel olarak, kurslarin hafta sonu yapilmasi
halinde daha etkili olacagini savunmaktadir (Sarica, 2019). Ogrenciler tarafindan rapor edilen DYK lar
ile ilgili bir diger sorun, yardimei kitap eksikligidir. Dokiiman eksikligi 6grenciler gibi d6gretmenler
tarafindan da DYK’larin bir dezavantaji olarak goriilmektedir (Bozbayindir, & Kara, 2017; Er
Tiirkiiresin, 2018; Nartgiin & Dilekgi, 2016). Bu nedenle, DYK’lara 6zgii kaynak kitaplar MEB
tarafindan hazirlanarak 6grencilere iicretsiz olarak dagitilmasi halinde bir dezavantaj olarak goriilen
kaynak kitap eksikligi giderilebilecegine inanilmaktadir. Ayrica &grenciler derslerde en yaygin
kullanilan ders materyali olan akilli tahtalarin etkililigini arttirmak i¢in tablet olmasi gerektigine vurgu
yapmiglardir. Bu bulgulara paralel olarak, literatiirde DYK’larda alt yap1 eksiklikleri oldugu ve bu
nedenle derslerin yeterince verimli islenemedigi yoniinde ogretmen goriiglerini igeren caligmalar
bulunmaktadir (Canpolat & Kd&ger, 2017). Ayrica, Goksu ve Giilcii (2016) kurslarda materyal eksikligi
olduguna vurgu yapmislardir.

Ogrenciler, DYK’larda en yaygin kullanilan ders materyallerinin akilli tahta, ders kitaplari ve
yaprak testleri oldugunu belirtmiglerdir. Sarica (2019) bu bulguya paralel bulgular rapor etmistir. Diger
taraftan 6grenciler derslerde sikildiklarini ve daha eglenceli gegmesini istediklerini ifade etmislerdir.
Ogrencilerin giin boyu derse girmeleri ve giin bitimine dogru da kurslara katilmalarindan dolay1 hem
zihinsel hem de fiziksel olarak yorgun olduklar1 dikkate alindiginda, 6grencilerin kurslardaki derslere
kars1 dikkatlerinin olmasi gerekenden ¢ok daha kisa siirede dagilmasi beklenen bir durumdur. Bu
nedenle DYK’larda 6grencilerin dikkatini derse vermelerine yardimci olacak yontemlerin kullanilmasi
ve bu yontemlerin dikkat c¢ekici ders materyalleri ile zenginlestirilmesi bu kurslarin daha verimli
gecmesi agisindan son derece onemlidir. Benzer ¢alismalarda, derslerde eglendirici etkinliklere yer
vererek ve dikkat ¢ekici 6gretim materyallerini kullanarak DYK’larin etkililiginin arttirilabilecegi
vurgusu yapilmistir (Bozbayindir, & Kara, 2017; Canpolat & Koger, 2017; Er Tiirkiiresin, 2018).

Sonug olarak bu c¢alismada, DYK’lar 6grenci goziiyle degerlendirilmeye calisilmistir. Elde
edilen bulgulara dayanarak &grencilerin kurslar hakkindaki genel diisiincelerinin olumlu oldugu
sOylenebilir. Bununla birlikte, 6grenciler tarafindan kurslar ile ilgili baz1 sorunlar dile getirilmis ve bu
sorunlarin bir kisminin benzer ¢alismalardakiler ile uyumlu oldugu goriilmiistiir. Ancak kurslarin
ge¢misinin kisa olmasi sebebiyle normal karsilanabilecek bu tiir sorunlarin, DYK’larin hem
Ogrencilerin hem de Ogretmenlerin perspektifinden degerlendirildigi caligmalarda ortaya konan
sorunlara iligkin ileri siirlilen ¢dzlim Onerilerinin 1s18inda zamanla giderilerek kurslarin daha nitelikli
hale getirilecegine inanilmaktadir.

Bu calismanin sonuglar1 118 ortaokul 6grencisi ile sinirlt olup, benzer gruplarla ¢alismanin
tekrarlanmasinin bulgularin gegerligini artirmak i¢in faydali olacagina inanilmaktadir.

204



Serkan TIMUR, Sakip KAHRAMAN, Betiil TIMUR ve Ayfer ISSEVEN

KAYNAKLAR
Arabact, 1. B., & Namli, A. (2014). Dershanelerin kapatilmasi siirecinin yonetici, 6gretmen ve dgrenci goriislerine
gore degerlendirilmesi. Turkish Studies-International Periodical For The Languages, Literature and
History of Turkish or Turkic, 9(11), 31-48.

Baran, I. N., & Altun, T. (2014). Dershanelerin egitim sistemimizdeki yeri ve onemi. Egitim ve Ogretim
Arastirmalart Dergisi, 3(2), 333-344.

Berberoglu, G., & Kalender, 1. (2005). Ogrenci basarisinin yillara, okul tiirlerine, bolgelere gore incelenmesi: OSS
ve PISA analizi. Egitim Bilimleri ve Uygulama, 4(7), 21-35.

Biber, A. C., Tuna, A., Polat, A. C., Altunok, F., & Kii¢iikoglu, U. (2017). Ortaokullarda uygulanan destekleme
ve yetistirme kurslarina dair 6grenci goriisleri. Bayburt Egitim Fakiiltesi Dergisi, 12(23), 103-1109.

Boran, A., Atalmis, E. H., & Sagir, E. (2015). Ozel ogretim kurs merkezi 6gretmenleri ve ¢alisma
kosullari. Turkish Journal of Education, 4(4), 17-29.

Bozbayindir, F., & Kara, M., (2017). Destekleme ve yetistirme kurslarinda (DYK) karsilasilan sorunlar ve
Ogretmen goriisleri temelinde ¢oziim Onerileri. Sakarya University Journal of Education, 7(2), 336-349.

Bray, M. (1999). The shadow education system: Private tutoring and its implications for planners. Paris:
UNESCO: International Institute for Educational Planning

Bray, M., & Kwok, P. (2003). Demand for private supplementary tutoring: conceptual considerations, and socio-
economic patterns in Hong Kong. Economics of Education Review, 22(6), 611-620.

Canpolat, U., & Koger, M. (2017). Destekleme ve yetistirme kurslarinin TEOG baglaminda sosyal bilgiler
ogretmenlerinin goriislerine dayali olarak incelenmesi. Anadolu Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii
Dergisi, 7(1), 123-154.

Ceylan, E., & Berberoglu, G. (2010). Ogrencilerin fen basarisim agiklayan etmenler: Bir modelleme
caligmasi. Egitim ve Bilim, 32(144), 36-48.

Demir Basaran, S., & Narinalp Yildiz, N. (2017). Tiirkiye’de ortaokullarda uygulanan destekleme ve yetistirme
kurslarina iligkin 6gretmen goriisleri. International Journal of Eurasia Social Sciences, 8(29), 1152-1173.

Demirel, O., & Kaya, Z. (2006, Ed.). Egitime Giris. Istanbul: Pegema Yaymcilik

Dénmez, 1., Giirbiiz, S. & Tekge, M. (2018). Destekleme ve yetistirme kurslarinin yénetici, ogretmen ve 6grenci
goruslerine dayanarak firsat esitligi agisindan degerlendirilmesi. Eskisehir Osmangazi Universitesi Tiirk
Diinyasi1 Uygulama ve Arastirma Merkezi Egitim Dergisi (ESTUDAM Egitim Dergisi), 3(2), 45-58.

Er Turkiiresin, H. (2018). Destekleme ve yetistirme kurslarinin 6gretmen ve 6grenci goriislerine gore incelenmesi;
Kitahya ili 6rnegi. Adnan Menderes Universitesi Egitim Fakiiltesi Egitim Bilimleri Dergisi, 9(2), 73-85.

Fraenkel, J.R. & Wallen, N.E. (2006). How to do design and evaluate research in education (6. Baski). New
York: McGraw-Hill International Edition.

Farooq, M. S., Chaudhry, A. H., Shafiq, M., & Berhanu, G. (2011). Factors affecting students” quality of academic
performance: a case of secondary school level. Journal of Quality and Technology Management, 7(2), 1-
14.

Garipagaoglu, B. C. (2016). Ozel dershanelerden 6zel okullara doniisiim projesi. Abant Izzet Baysal Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 16 (1), 140-162

Goksu, 1., & Giilcii, A. (2016). Ortaokul ve liselerde uygulanan destekleme kurslariyla ilgili &gretmen
gorisleri. Bayburt Egitim Fakiiltesi Dergisi, 11(1), 153-171.

Donmez, 1., Giirbiiz, S., & Tekge, M. (2018). Destekleme ve yetistirme kurslarinin yonetici, ogretmen ve dgrenci
goruslerine dayanarak firsat esitligi agisindan degerlendirilmesi. Eskisehir Osmangazi Universitesi Tiirk
Diinyasi Uygulama ve Arastrma Merkezi (ESTUDAM Egitim Dergisi), 3(2), 45-58.

inan, M., & Demir, M. (2018). Egitimde Firsat Esitligi ve Kamu Politikalari: Tiirkiye Uzerine Bir
Degerlendirme. Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 20(2),
337-359.

Incirci, A., Tlgan, A., Sirem, O., & Bozkurt, S (2017). Ortadgretim destekleme ve yetistirme kurslarina iliskin
ogrenci goriisleri. Mehmet Akif Ersoy Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, (42), 50-68.

205



Serkan TIMUR, Sakip KAHRAMAN, Betiil TIMUR ve Ayfer ISSEVEN

Kose, M. R. (1990). Aile sosyo ekonomik durumu, lise 6zellikleri ve iiniversite sinavlarina hazirlama kurslarinin
egitimsel basari tizerine etkileri. Egitim ve Bilim, 14(78).

McMillan, J. H. & Schumacher, S. (2006). Research in education: evidence-based inquiry (6™ Edition). Boston:
Pearson

Nartgiin, S. S., & Dilekgi, U. (2016). Egitimi destekleme ve yetistirme kurslarina iliskin 6grenci ve dgretmen
gorisleri. Kuram ve Uygulamada Egitim Yonetimi Dergisi, 22(4), 537-564.

Ozan, M. B., Polat, H., Giindiizalp, S., & Yaras, Z. (2015). Okul yoneticilerinin dershane doniisiimiine iligkin
gorisleri. Abant Izzet Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 15 (2), 259-279.

Ozer, Y., & Anil, D. (2011). Ogrencilerin fen ve matematik basarilarii etkileyen faktorlerin yapisal esitlik modeli
ile incelenmesi. Hacettepe Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 41(41), 313-324.

Saracaloglu, A. S.,, Gindogdu, K., Baydilek, N. B., & Uca, S. (2014). Tiirkiye, Giiney Kore ve Japonya’da
dershanecilik sisteminin incelenmesi. Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalart Enstitiisii Dergisi, (51),
417-433.

Sarica, R. (2019). Destekleme ve yetistirme kurslarina (DYK) yonelik 6gretmen goriisleri. Milli Egitim, 48(221),
91-122.

Sarier, Y. (2010). Ortadgretime giris sinavlart (OKS-SBS) ve PISA sonuglar1 1s18inda egitimde firsat esitliginin
degerlendirilmesi. Ahi Evran Universitesi Kirgehir Egitim Fakiiltesi Dergisi, 11(3), 107-129.

Savas, E., Tas, S., & Duru, A. (2010). Matematikte d6grenci basarisini etkileyen faktorler. Inonii Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dergisi, 11(1), 113-132.

Unsal, S., & Korkmaz, F. (2016). Destekleme ve yetistirme kurslarmin islevlerine iliskin 6gretmen goriislerinin
incelenmesi. Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 13(2), 87-118.

Yesilyurt, S. (2008). Universiteye giris smavina hazirlanan 6grencilerin dershaneleri tercih etme sebepleri ve
dershanelerdeki biyoloji 6gretiminin durumu tizerine bir ¢alisma. Tiirk Fen Egitimi Dergisi, 5(2), 95-109.

206



