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Oz: Kiirk Mantolu Madonna’da toplumsal cinsiyet normlari tarafindan belirlenen
kaliplagmis davranis bigimlerine karsi elestirel bir tutum benimsendigi goriiliir.
Romanda, verili toplumsal cinsiyet konumlar1 sorunsallastirilarak eril iktidarin
hem kadmi hem de erkegi belirli sinirlar icinde yagsamak zorunda birakan giiglii
konumu elestirilir. Eril iktidar ve eril iktidarin bigimlendirdigi kadn-erkek
iligkilerinin sorgulandigi romanda eril iktidarin sadece kadmlar ve erkekler
tizerindeki etkilerine degil toplumsal yapilar iizerindeki etkilerine de yer verilir.
Toplumsal yasamda eril iktidarm en 6nemli temsil alanlarindan biri olan baba ve
ogul arasmdaki iliskinin yansimalarindan hareketle aile i¢i iliskilerin dahi
toplumsal normlar tarafindan yapilandirilmasi tizerinde durulur.

Eril iktidarin yansimalarinin merkeze alinarak irdelendigi bu ¢alismada romanin
yazildig1 donemin toplumsal cinsiyet algisina elestirel bir tutumla yaklasildig:
goriliir. Romanda, erkeklere dayatilan bir toplumsal cinsiyet konumu olarak
erkekligin problemli yapisi {izerinde durularak donemin toplumsal yapisi ve bu
toplumsal yap1 iginde erkegin yeri sorgulanir. Eril iktidarin toplumsal ve kiiltiirel
insa siireglerinin bir sonucu oldugu diisiincesinden hareketle romanda erkekligin
inga edilmesinde hangi etkenlerin belirleyici oldugu tizerinde durulmustur. Eril
iktidarm temsil edilemeyisiyle yasanan erkeklik krizi, kadnsilasma endisesi
karsisinda erkeklere dayatilan bir konum olarak erkeklik gibi meseleler
sorunsallastirilarak eril iktidarin erkekler tzerindeki yikici etkisine yer
verilmistir.

Anahtar kelimeler: Toplumsal cinsiyet, eril iktidar, kadin, erkeklik, erkeklik
krizi, erkeklik kaybi, kadinsilasma endisesi.

Reflections of Masculine Power in the Madonna in a Fur Coat Novel

Abstract: The novel Madonna in a Fur Coat exhibited a critical attitude towards
stereotyped behaviors determined by gender norms. In the novel, gender
positions are problematized, criticizing the strong position of masculine power
that forced both men and women to live within certain limitations. The novel
which challenges masculine power shaping gender relations, criticizes not only
their impact upon women and men but also its sway upon social structures.
Based on the relationship between father and son, one of the most important
representations of masculine power, the novel focuses on the construction by
social norms of domestic relations.

This study concentrates on the centrality of reflections of masculine power in the
novel and the critical attitude of the era towards gender perception. The novel
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centralizes the problematic structure of masculinity imposed upon men as a
gender code and questions the position of male in the contemporary social
structure. Building on the idea that masculine power is the result of social and
cultural construction processes, it emphasized the factors that are decisive in the
construction of masculinity in the novel. The work problematized issues such as
the crisis of masculinity experienced by the inability to represent the masculine
power and masculinity as a position imposed on men with the anxiety of being
feminized; and it discussed the destructive effect of masculine power on men.

Keywords: Gender, masculine power, woman, masculinity, masculinity crisis,

loss of masculinity, fear of femininity.
Giris
Erkek egemen toplumun dili, diisiinisii ve yasayis1 eril toplumsal cinsiyet
normlari tarafindan sekillenir. Biyolojik cinsiyetin anlamsal karsiligi kadin ya
da erkek olmak iken toplumsal cinsiyet, kadin ve erkegin davrams kaliplarmi
belirler. Bu kaliplarin kalicilig1 ise kigilerin bu davramslari tekrar etme sikligina
baglidir. Tekrar edilen davranislar kaliplasarak toplumsal cinsiyet normlarini
olusturur. Toplumsal cinsiyet normlari, kadin ve erkegin belirli davrams
kaliplar1 igerisinde hareket etmesini ister. Buna gore kadindan beklenen
davranislar; “bilin¢dis1”, “duygu”, “imge”, “sezgi”, “karanlik”, “sefkat”, “dogal,
diinyevi, hayvani olus”, “madde alemi”, “belirsiz, basmma buyruk olus”,
“esneklik”, “cok islevli olus”, “kapsama, ice alma”, “ige atma”, ‘“hassas,
kirilgan olus”, “uzlasmaci olus”, “besleyen, biiyiiten olus” gibi daha ¢ok dogaya
ait olan, duygular1 ve gii¢siizliigii 6n plana ¢ikaran ozellikleri merkeze alirken
erkege atfedilen davraniglar ise “biling”, “akil”, “dil”, “bilgi”, “aydinlik”,
“siddet”, “yiice, ruhani, insani olus”, “mana alemi”, “belirli, kurala uygun olus”,
“katilik”, “hedefe yonelik olus”, “smnir ¢izme”, “disarida birakma”, “disa
vurum”, “duyarsiz, dayanikli olus”, “rekabetci olus”, “savasci olus” gibi akilla,
maddeyle ve giicliiliikle iliskilendirilen 6zellikleri 6n plana ¢ikarir (Oncii, 2017,
S. 41). Her iki cinsiyetten beklenen sinirlandirilmis duygu ve disiinceler, onlarin
yasamini da etkiler ve bagkalarinin ne diisiinecegi kaygisiyla kendilerini ifade
etmelerinin ve kendileri olmalarimin oniindeki bir engele doniisiir. Kisilerin
biyolojik cinsiyetine uygun davrams kaliplar1 icerisinde hareket etmesi,
toplumsal cinsiyetin temelini olusturur. Toplumsal cinsiyet, “Biyolojik
cinsiyetten farkli olarak, toplumsal ve kiiltiirel olarak belirlenen ve dolayisiyla
icerigi toplumdan topluma oldugu kadar tarihsel olarak da degisebilen ‘cinsiyet
konumu’ ya da ‘cins kimligidir’” (Berktay, 2014, s. 16). Toplumsal cinsiyetin
kadina ve erkege yiikledigi anlam; tarihsel, kiiltiirel ve toplumsal olarak
degisiklik gosterir. “Erkek/kadin veya cinsiyet/toplumsal cinsiyet gibi ikili
karsitliklar ebedi hakikatler degil, kiiltiirel yapilardir. Bunlar normatif giiglerini,
ataerkil, heteronormatif iktidar tarafindan tanmimlanan ve yeniden iiremeye
iliskin amaglara yonelen hiyerarsik bir diizeni ayakta tutmaya yatirim yapan
giiclerden tiiretirler” (Chanter, 2015, s. 107). Calismada toplumsal cinsiyetin
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erkek kimligine verdigi deger ve eril normun erkekler icin belirledigi yerlesik
davranig kaliplarma yonelik bir inceleme yapilarak, iktidarin kadina yonelik eril
soylemi ve kadmimn ancak belirli normlar dahilinde hareket ettigi takdirde
toplum tarafindan kabul goérmesi meselesi lizerinde durulacaktir. Foucault,
iktidar1 bireyler arasindaki bir iliski tiirii olarak tamimlar ve iktidar sahiplerinin
baska insanlarin davramiglarii belirleyebilme giiciine sahip olduklarina dikkat
ceker (2011, s. 55). Kiirk Mantolu Madonna’da eril iktidar normlarinin kadin ve
erkek i¢in belirledigi smirlarin disina ¢ikan ve ait olduklari cinsiyetlerden
beklenen davramis kaliplarmi yerine getirmeyen Maria ve Raif araciligiyla eril
iktidar yapilar1 tarafindan bigimlendirilen toplumsal cinsiyet iliskilerinin
sorgulandig1 tespit edilmistir. Bu baglamda yazildigr dénemde Kiirk Mantolu
Madonna'nin Tiirk romaninda yer alan kadin-erkek iligkilerine yeni bir bakis
acis1 getirdigini soylemek miimkiindiir.

Calismada tizerinde durulacak diger bir 6zellik de eril normun kendi séylemini
sadece kadinlarin ikincillestirilmesi tizerine degil, iktidarin erkekten bekledigi
davranis kaliplarini yerine getirmeyen erkeklerin de toplumsal olarak kabul
gérmemesi ile iliskilendirerek kurmasidir. Romanda Raif’in davramislarinin
babasi tarafindan kadinsi bulunmasi ve varliginin kabul gérmemesi, Raif’in
toplumsal cinsiyet normlarinin erkekten bekledigi davranis kaliplarini yerine
getirememesi ile dogrudan iliskilidir. Romanda anlatici® ile Hamdi ya da Raif
Efendi ile Hamdi arasindaki iliskinin de erkek iktidarmnin bir yansimasi olarak
goriilmesi miimkiindiir. Eril iktidarin erkekten bekledigi davramis kaliplarmi
tekrarlayan erkekler, iktidardan pay alirlar. Romanda iktidardan pay alan ve pay
almayan erkeklere yer verilerek, toplumsal yapinin sarsilmaz kurumlarmdan biri
olarak goriilen erkekligin sorunsallagtirildigi ve birden fazla boyutuyla ele
alindig1 goriliir.

1. Eril iktidarin Bicimlendirdigi Kadin-Erkek iliskileri

Iktidarin bir {istiinliik konumu olarak belirledigi erkekligin giiclii konumunu
daimilestirmek i¢in kadin erkek iliskilerinde erkegin birincil bir konumda
bulunmasi gerekir. Nagl-Docekal, erkek ve kadin sozciiklerinin bir yandan
bedensel farkliliklara isaret ederken diger yandan da simgesel ve toplumsal
insalar1 imledigine dikkat ¢eker (2015, s. 220). Kadin ve erkek cinsiyetlerine
yonelik bu toplumsal insalar, kiiltiriin icinde nesilden nesile aktarilarak
degismez kurallar olarak toplumlarin bilingaltina isler. Kadin ve erkekten
beklenen toplumsal cinsiyet degerleri, bebek dogdugu andan itibaren gésterilen
davraniglar dogrultusunda sekillendirilerek toplumsal diizenin istedigi kadin ve
erkek cinsiyetleri olusturulmaya calisilir.

! Calismada Kiirk Mantolu Madonna adli romanda adi verilmeyen ancak cergeve olay
oOrgiisiinii anlatan kisi, anlatict olarak adlandirilmistir.
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Romanda kadin erkek iliskilerine problemli bakis, Raif’in annesi ile arasindaki
sorunlu iligkiyle baslar ve sonrasinda Raif ile Maria tanisana kadar devam eder.
Raif’in ¢ocuklugundan itibaren kadina bakiginin sorunlu oldugu séylenebilir.
“Kadin, benim i¢in, muhayyilemi kamg¢ilayan, sicak yaz gilinlerinde zeytin
agacglarmin altina uzandigim zaman yasadigim bin bir tiirlii maceraya istirak
eden, maddilikten uzak, yaklasiimaz bir mahluktu” (Ali, 2008, ss. 58-59)2.
Raif’in bakis agisina gore kadin, ger¢ek diinyada erkek ile karsilikli iligki iginde
olmayan bir statiiye sahiptir. Raif’in kadinlarla saglikli bir ruhsal iligkisi yoktur.
Cocuklugundan itibaren kadinlara yonelik gelistirdigi sagliksiz ruhsal tutum,
onun daha sonraki yaslarinda da devam eder. “Yirmi doért yasinda oldugum
halde basimdan higbir kadin maceras1 gegmemisti” (s. 58) diyen gen¢ bir
adamin kadinlarla yakin bir iligki kuramamasi, onun ige doniikliigiinii gosterir.
Raif’in i¢e doniik ve utangag bir kisilige sahip olmasi, onun kadini daima uzak
durulmasi gereken oteki olarak gormesine sebebiyet verir. Raif, “Bir kadin
herhangi bir sekilde hosuma gidince ilk yaptigim is ondan kagmak olurdu. Karsi
karsiya geldigim zaman her hareketimin, her bakigimin surrimi meydana
vuracagindan korkar, tarifi imkéansiz, adeta bogucu bir utanma ile diinyanin en
zavall1 bir insan1 haline gelirdim. Hayatimda hicbir kadinin, hatta annemin bile
gozlerine dikkatle baktigimi hatirlamiyorum” (s. 59) der. Raif’in annesiyle
kuramadigi saglikli iliski, onun diger kadnlarla iliskilerine de yansir ve
Mariayla karsilasana dek gen¢ adam, kadinlardan daima kagar. Romanda
Raif’in kadinlara yonelik bakis a¢is1 onun escinsel yonelime sahip olabilecegine
dair siiphe uyandirsa da bu siiphe, Raif’in “(h)igbir zaman masum bir insan
degildim: Yalniz kaldigim zamanlar, kafamda canlanan bu kadinlarla, en usta
asiklarin bile aklina gelmeyecek sahneler yasar, sicak ve zonklayan dudaklarin
sarhos eden tazyiki agzimda, hakikatte olabileceginden birkac kat daha kuvvetli
olarak duyardim” (s. 59) sozleriyle giderilerek onun kadinlardan kagisinin cinsel
yonelimiyle ilgili olarak degil, kisilik ozelliklerinin bir sonucu olarak
degerlendirilmesi gerektigine isaret edilir. Kadinlardan kagis1 uzun yillar devam
eden Raif, miizede gordiigii bir kadin portresi karsisinda adeta biiytilenir. Kiirk
Mantolu Madonna adli bu portredeki kadin ile birlikte tamamlanacagi hissi ile
dolar ve resimdeki kadinin o giine kadar gordiigii, begendigi, deger verdigi tim
kadinlarin karigimi ve onun hayal diinyasindaki kadinin gergege doniismiis hali
olarak karsisinda durdugunu diistiniir:

Ben bu kadmi yedi yagimdan beri okudugum kitaplardan, bes yasindan
beri kurdugum hayal diinyalarindan tantyordum. Onda Halit Ziya’nin
Nihal’inden, Vecihi Bey’in Mehcure’sinden Sdvalye Biiridan’in
sevgilisinden ve tarih kitaplarinda okudugum Kleopatra’dan, hatta mevlit
dinlerken tasavvur ettigim, Muhammed’in annesi Amine Hatun’dan birer

2 Kiirk Mantolu Madonna adli romana yapilacak olan metin igi atiflarda, sadece sayfa
numarasi kullanilacaktir.
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parca vardi. O benim hayalimdeki biitin kadinlarin bir terkibi, bir
imtizaciydi (S. 55).

Raif, her giin sergiye gider ve en ¢ok vakti Kiirk Mantolu Madonna adh
tablonun Oniinde gegirerek resmi seyreder. Tablodaki kadinin yiiziinde her
defasinda yeni ifadeler goriir. Bir giin ressam oldugunu tahmin ettigi bir kadin,
ona baktig1 resmin ¢ok mu hosuna gittigini sorar, 0 da tablodaki kadim annesine
benzettigi i¢in begendigini sOyler. Ressam, bdyle bir annesi olmasini isteyip
istemedigini sordugunda ise “Evet... Hem nasil isterdim” (SS. 60-61) cevabini
verir. Portredeki kadin, Raif’e hem bir sevgiliye hem de hi¢bir zaman gergek bir
iligki kuramadigi annesine olan ozlemini hatirlatir. Raif’in annesine olan
0zleminin kokeninde ¢ocuklukta yasanan ve saglikli bir bigimde ¢6ziilemeyen
Oidipus kompleksi® vardir. Raif’in, babastyla sevgisizligin hiikiim siirdiigii bir
iliski icerisinde olmasi ve babasimi kendine uzak hissetmesi, ¢ocukluk
déneminde yasadigi c¢atismay1 saglikli bir bi¢imde ¢6zememesine sebep olur.
Bu durum, romanda Raif’in hayati1 boyunca kadinlara kars1 gelistirdigi sagliksiz
bakis acis1 araciligiyla goriiniir kilinir. Raif, Kiirk Mantolu Madonna adli resme
olan ilgisinin bir kadin ressam tarafindan fark edilmesi {izerine ¢ok utanir ve bir
daha resmi seyretmeye gitmez. Insanlarin burada da varliklariyla onu rahatsiz
ettiginden yakinarak, resmi seyretmeye gidememenin ona hayatinin anlamin
kaybettirdigini disiiniir. Can sikintisiyla gegirdigi gilinlerde pansiyondaki dul
Hollandali Frau Tiedemann ile ahbaphg: ilerletir. Bu kadinla beraber disari
ciktig1 bir aksam, sarhos olmasinin da etkisiyle yakinlasirlar ve bu sirada Raif,
portresini gorerek asik oldugu Kiirk Mantolu Madonna’nin onlar1 gordiigiinii
fark eder. Raif’in bir kadinla ilk temasi olan bu yakinlasma da Kiirk Mantolu
Madonna’nin onu bu halde gérmesinden rahatsiz olmasi sebebiyle yarim kalir.

Romanda Maria ve Raif’in iligkisi aracihigiyla toplumsal cinsiyet normlari
tarafindan kadmma ve erkege atfedilen, sinirlari 6nceden belirlenmis
davranglarin sorgulandigi goriiliir. Butler, toplumsal cinsiyetin eril ve disil
kavramlarinin iretildigi ve dogallastirildigi bir mekanizma olduguna dikkat
¢eker (2015, s. 75). Toplumsal cinsiyetin 6nemli fonksiyonlarindan biri, erkek

% Freud’un gelisim kuraminda 3-5 yas aras1 dénem fallik dénem olarak adlandmrilir ve
bu dénemin ¢ocugun cinsiyet gelisiminde biiyiik bir 6nem tasidigina dikkat gekilir.
Fallik donemde ¢ocuk anne ve babasiyla olan duygusal iliskileri araciligiyla 6ncelikle
bir karmasa yasar ve sonrasinda kendi cinsiyetini bularak bu sorunu ¢ézer. Cocuk ile,
anne ve babasi arasinda yogun sevgi iligkilerinin yasandigi bu dénemde “yarigma ve
diismanlik duygular1” ve “giderek belirginlesen 6zdesimler” goriiliir. Cesitli duygular1
ve Ozdesimleri igeren bu donemin iligkileri Freud tarafindan Oidipus kompleksi
olarak adlandirilir (Gegtan, 2014, s. 37). Fallik dénemin sonunda erkek ¢ocugun
annesine yonelik arzusunu bastirarak ve kendisini babasiyla 6zdeslestirerek Oidipus
kompleksini ¢ozmesi beklenir. Freud, fallik donem icinde ¢dziimlenemeyen Oidipus
kompleksinin, daha sonraki yillarda “karakter bozukluklarina” ve “nevrozlara” sebep
olacagini ifade eder (Gegtan, 2014, ss. 38-39).
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ve kadindan beklenilen sinirlar1 belirlenmis davrams kaliplarinin garanti altina
alinmasidir. Toplumsal cinsiyet normlar1 dahilinde davranmayan kadinlar ve
erkekler, yalnizlastirilarak toplumsal hayatin disina itilir. Kiirk Mantolu
Madonna’da Raif’in bazi davramiglarina kadinsilik, Maria Puder’in bazi
davraniglarma da erkeksilik atfedilerek hem kadinligin hem de erkekligin
sinirlarma ve ayni zamanda kadin ve erkegin toplumsal cinsiyet normlari
tarafindan belirlenen konumlarinin sorunlu taraflarina da dikkat gekilmistir.
Kadindan ve erkekten beklenen kaliplagsmis davranmiglarin simirlari, toplumsal
yapt tarafindan yapilandirilmis ve degismez kabul edilmistir. Romanda
Maria’nin ve Raif’in karsi cinse atfedilen bazi davramig kaliplarim
gerceklestirmeleri araciligiyla toplumsal cinsiyet normlarmin kadin ve erkek
icin belirledigi davranis kaliplarinin disina ¢iktiklart goriiliir. Raif, sergide
yliziine bakmaksizin konustugu, bu nedenle de kim oldugunu fark etmedigi
kisinin 0 portredeki kadinin kendisi yani ressam Maria Puder oldugunu ve onun
yaptigi resmi ilgiyle, merakla ve tutkuyla seyreden kisiyi merak ettigini 6grenir.
Maria; onun yalnizligini hissettigini, kendisinin de “hasta bir kopek kadar
yalniz” oldugunu, isterse arkadaslik edebileceklerini soyler. (S. 77). Maria’nin
sozleri Raif’i sasirtir: “Garip garip yiiziine baktim. Ne demek istiyordu? Bir
kadm bir erkege bu sekilde ne teklif edebilirdi? Hicbir sey bilmiyordum. Hig
tecriitbem yoktu ve insanlar1 hi¢ tanimiyordum” (S. 77). Maria’nin yeni tanistigi
bir erkekle kendi duygu ve diisiincelerini ¢ok acik ifade eden bir tutumla
konusmasi, toplumsal cinsiyet normlar: tarafindan kadina atfedilen bir davrams
olmadigi i¢in Raif’i sasirtir. Raif; ¢cekingen, utangag ve tecriibesiz olmasi ile eril
cinsiyet normlarinin kadina atfettigi baz1 6zelliklere sahiptir. Ne Maria’nin ne
de Raif’in sahip oldugu 6zellikler, toplumsal cinsiyet normlarimin kadin-erkek
iligkileri i¢in belirledigi davranig kaliplarina uyar. Maria, Raif’in saskinligi
karsisinda aciklama yapmak zorunda hisseder: “ ‘Sakin siz de baska erkekler
gibi diistinmeyin...” (...) ‘Sozlerime baska manalar vermeye kalkmaymn... Ben
hep boyle apacik konusurum... Bir erkek gibi... Zaten bir¢ok taraflarim
erkeklere benzer... Belki de bunun i¢in yalmizim’ ” der (s. 77). Maria ve Raif
arasindaki iligkide kadinin ve erkegin davranislar1 toplumsal cinsiyetin her iki
cinse atfettigi rollerin tersidir. Kadins1 6zelliklere sahip oldugu bir¢ok kez ima
edilen Raif de ve kendisini erkeksi 6zelliklere sahip bir kadin olarak tanimlayan
Maria da kadin ve erkek i¢in eril toplumsal cinsiyet normlar1 tarafindan
belirlenen davramis bi¢imlerini gostermemeleri sebebiyle toplumsal yapi
tarafindan diglanarak yalniz birakilmstir.

Raif’in Maria’ya olan bakiginda cinsel arzunun o&tesinde gii¢lii bir sevme-
sevilme ihtiyact ile tamamlanmamislik hissinin giderilmesi umudu s6z
konusudur. Raif, Maria’y1 kendisini var edecek, tamamlayacak ve yasami
anlamlandirmasini saglayacak giiclii bir hayat bagi olarak goriir. Ona kiigiik bir
cocugun annesine karsi olan saf duygular ile baglanir. Maria’nin kendisini eve
davet ettigini ve onunla tamsikligimin alelade bir macera ile sonlanacagim
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zanneden Raif, bu durumdan ¢ok rahatsiz olur ve ne diyecegini sasirir. Buna
karsilik Maria: “Ne oluyorsunuz? Neredeyse aglayacaksiniz” (s. 83) der.
Maria’nin s6zleri, toplumsal cinsiyet normlarina goére ancak bir kadinin
gOsterebilecegi bir davrams olarak goriilen erkegin daveti karsisindaki
mahcubiyetin Raif tarafindan gosterilmesinden duyulan saskinligi yansitir.
Toplumsal cinsiyet normlari, erkek cinselligine genis bir alan tanir ve cinselligi
erkegin basarili ve giiglii hissetmesinin bir yolu olarak goriiniir kilar. Raif ise
normlarin erkege atfettigi davranig bi¢iminin tam aksine Maria’yla
yasayacaklarmin sonucunda askinin siradan bir c¢apkinlik macerasina
dontismesinden korkar. Maria’ya duydugu askin alelade bir hal almasindansa
Maria tarafindan aptal ve acemi yerine konulmayi tercih eder. Maria’ya asik
olan Raif, yasadigi duyguyu cinsellik ile siradanlastirmaktan kacinir. Maria,
onun yillardir 6zlemini ¢ektigi, yarim kalan tiim duygularin1 tamamlayacak olan
kadindir. Raif’in “O zamana kadar biitiin insanlardan esirgedigim alaka, hig¢
kimseye kars1 tam manasityla duymadigim sevgi sanki hep birikmis ve muazzam
bir kiitle halinde simdi bu kadina karsi meydana ¢ikmusti” (s. 85) sozleriyle
ifade ettigi duygu, Maria’ya kars1 hissettigi biiyiik agktir. Uzun yillar i¢e doniik,
yalniz ve utangag bir insan olarak yasayan Raif, ilk defa bir kadinin varhgiyla
ve askiyla dis diinyanin farkina varir. Maria Puder’i tamidiktan sonra Raif, bir
ruhu oldugunu fark eder: “Biitiin g¢ekingenligim yok olmustu. Bu kadimin
karsisinda her seyimi ortaya dokmek, biitliin iyi ve fena, kuvvetli ve zayif
taraflarimla, en kiigiik bir noktay:1 bile saklamadan, ¢ir¢iplak ruhumu onun
Oniine sermek i¢in sabirsizlamyordum. Ona sdyleyecek ne kadar ¢ok seylerim
vardi” (S. 87). Askla tamamlandigini diisiinen Raif’in hayata bakis1 ve hayattan
beklentisi yeniden sekillenir. Raif’in Maria’ya olan hisleri; c¢ocuklugundan
itibaren kars1 cinsle olan problemli iligkisinin normallesmesini saglamig, Raif
onunla tamstiktan sonra ige doniikliigiinii, utangachigini ve sessizligini geride
birakarak diinyay1 yeniden anlamlandirmay1 bagarmustir.

2. Eril iktidarin Sorgulanmasi

Kadinlar, yiizyillar boyunca erkeklerle aralarindaki temeli esitsizlige dayanan
iligkileri sebebiyle erkek egemen bir diinyada kurallar1 erkekler tarafindan
belirlenmis bir hayati yasamak zorunda kalmiglardir. Foucault, kadinlarin gok
eski zamanlardan itibaren erkekler tarafindan ve erkeklere hitaben diisiiniilmiis,
yazilmis ve Ogretilmis bir erkek ahlakinin olduk¢a siki yasaklarina uymak
zorunda birakildiklarimi dile getirmistir. Diisiiniire gére bu ahlak, “kadinin,
erkegin iktidar altinda oldugu durumlarda bigimlendirilmesi, egitilmesi,
gozetilmesi, baska bir erkegin (baba, koca, veli) iktidar1 altindaysa da,
korunmasi gereken bir nesne ya da en iyi kosulda bir partner olarak
konumlandirildigr” eril bir ahlaktir (2015, s. 131). Kiirk Mantolu Madonna’da
kadin ve erkek arasindaki iligkilerin, erkek egemen bir toplum diizeni tarafindan
sekillendirildigine dikkat cekilir. Toplumsal iktidar iligkilerinin temel formu
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olan erkek egemenligi, kadinlarla erkekler arasindaki iligkileri diizenler, siyasal
sistemleri bi¢imlendirir ve bunlarin yeniden iiretilmesinde kritik bir 6nem tasir
(Bora, 2009, s. 818). Maria da kadin ve erkek arasindaki iliskileri sorgular ve
erkeklerin kadinlara olan davramislarmin sadece kadin ve erkek arasindaki
iliskilerden kaynaklanmadigini, erkeklerin iistiinlitk duygusunun daha biiyiik bir
diizenin yansimasi oldugunu fark eder. Maria’nin kadin ve erkek cinsiyetlerine
bakisi, eril toplumsal cinsiyet normlarmin kadin igin belirledigi konumun
disindadir. Maria, bir yandan kadin ve erkek arasindaki iliskileri sorgularken
diger yandan da toplum tarafindan erkege verilen lstiin konumu elestirir.
Maria’nin erkeklik ile ilgili yaptigi sorgulamalar, erkegin biyolojik cinsiyetine
yonelik degildir. Geng kadin, toplumsal cinsiyet normlari1 tarafindan erkekten
yerine getirmesi beklenen davranislari elestirir. Kurdugu arkadasliklarda esitlik
talep eden Maria, Raif’e kimseye ihtiyact olmadigini, kimsenin zorla
dostlugunu ve liitfunu istemedigini sdyler. Maria’nin yalnizliginin en 6nemli
sebebi, eril cinsiyet normlarinin kadimi ikincillestiren konumuna Kkarsi
cikmasidir:

Diinyada sizden, yani biitin erkeklerden nigin bu kadar cok nefret
ediyorum biliyor musunuz? Sirf bdyle en tabii haklarrymis gibi insandan
birgok seyler istedikleri i¢in... Beni yanlis anlamayin, bu taleplerin
muhakkak sz haline gelmesi sart degil... Erkeklerin dyle bir bakislari,
Oyle bir giiliisleri, ellerini kaldirislari, hulasa kadmlara dyle muamele
edisleri var ki... Kendilerine ne kadar fazla ve ne kadar aptalca
giivendiklerini fark etmemek icin kor olmak lazim. Herhangi bir sekilde
talepleri reddedildigi zaman diistiikkleri saskinligi gormek, kiistahga
gururlarint anlamak i¢in kéfidir. Kendilerini daima bir avci, bizi zavalli
birer av olarak diisinmekten asla vazge¢miyorlar. Bizim vazifemiz sadece
tabi olmak, itaat etmek, istenilen seyleri vermek... Biz isteyemeyiz
kendiligimizden bir sey veremeyiz... Ben bu ahmakca ve kiistahga erkek
gururundan tiksiniyorum. Anliyor musunuz? Sizinle, bunun igin dost
olabilecegimizi zannediyorum. Ciinkii halinizde o manasiz kendine
giivenme yok (S. 82).

Maria Puder’in, verili toplumsal cinsiyet normlarimin erkege atfettigi sarsilmaz
birincil konuma yonelik sozleri, bu statiiniin sadece erkekler tarafindan kabul
gordiigiine ve onlarin yararma olduguna isaret eder. “Zihin, akil, zeka ve
askinlik eril olarak sekillenmis, bunlarin karsitlart da disil olarak sekillenmistir”
(Chanter, 2015, s. 106). Maria’nin erkege atfedilen bir konum ig¢inden
konusuyor olmasi, toplumsal olarak kadina verilen ikincil statiiniin disina
¢ikmas1 demektir. Maria, toplumsal cinsiyet normlarinin kadindan bekledigi
davranis bicimini gdstermez; bu sebeple de hem kadinlar hem erkekler
tarafindan dislanarak yalmz birakilir. Maria Puder, erkek cinsiyetine 6zgii
kaliplasmig bazi diisiince bigimlerinden ve beklentilerden bahseder. Bu diisiince
bicimlerinin ve beklentilerin tarihsel ve toplumsal bir kokeni vardir. Gegmis
zamanda kadin “igkinlik”, erkek ise ‘“askinlik” ile oOzdeslestirilmistir. Bu
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durumda kadinin gorevi “yaraticilik degil, besleyiciliktir’, kadindan sadece
dogustan sahip oldugu birtakim 6zellikleri siirdiirmesi beklenir, kadin toplumun
“duruk, kendi i¢ine doniik, kapali kutu yamm canlandirmaktadir” (Beauvoir,
1980, s. 89). Kadinin toplumsallagmasinin 6niine set ¢eken bu tarihsel bakis
acisi, kadint ev i¢ine mahkim eder. Maria Puder’in verili toplumsal cinsiyet
konumlar1 ile ilgili yaptig1 elestiriler aracihigiyla toplumsal cinsiyet
konumlarinin toplumsal, tarihsel ve kiiltiirel birer insa oldugu diisiincesine
yaklastig1 goriiliir. Beauvoir, “Kadin dogulmaz, kadin olunur” der (1980, s. 257).
Bu s6zden hareketle Direk, kadin ile erkek arasmdaki tahakkiim iliskisinin
kadmi ikincil konumda tutan hiyerarsi olduguna dikkat g¢eker ve sorunun
biyolojik erkek cinsiyeti degil, erkege atfedilen toplumsal konum oldugunu
ifade eder. Burada hedeflenen toplumsal cinsiyet konumlarini belirleyen
“tarihsel erkek egemenligidir” ve “bir cinsiyetin digerini ezmesi, onun istiinde
tahakkiim kurmasi sorunsaliyla siki sikiya baghdir” (2015, ss. 12-13). Bu
durumda kadinin kendi cinsiyetine dair kazandigi her farkindalik, eril iktidarin
kadm i¢in belirledigi sinirlarin disina ¢ikmasini da beraberinde getireceginden
erkek icin giic kaybina sebep olur. Berktay, geleneksel erkeklik kavraminin
dayandigi kadinlarin dogal olarak daha asagi oldugu kabuliiniin kadinlarm
kazandig1 her 6zgilirlesme edimi ile bir kere daha sarsildigina dikkat ¢ekerek, bu
durum karsisinda erkeklerin kendilerini daha gii¢siiz ve daha az erkek
hissettiklerini dile getirir (2012, s. 155). Romanda Maria’nin kabul
edilmemesinin temel sebebi, bir kadinin kendini erkeklerle esit haklara sahip
olarak gormesidir. Bu durum, onun normun disina itilmesine ve yalniz
birakilmasina sebep olur. Maria, “Bilhassa tahammiil edemedigim bir sey,
kadinin erkek karsisinda her zaman pasif kalmaya mecbur olusu... Neden? Ni¢in
daima biz kagacagiz ve siz kovalayacaksmiz?.. Nigin daima biz teslim olacagiz
ve siz teslim alacaksiniz? Nigin sizin yalvariglarinizda bile bir tahakkiim, bizim
reddedislerimizde bile bir aciz bulunacak? Cocuklugumdan beri daima isyan
ettim, bunu asla kabul edemedim” (s. 87) diyerek kadin erkek iliskilerinde
kadina verilen ikincil konumu sorgular ve yaptigi sorgulamalarin sonucunda
kadma verilen bu konumu kabul etmez. Etrafindaki kadinlarin kendilerine
verilen ikincil konumu kabul etmeleri iizerine kendisinin anormal hissetse de en
sonunda diger kadinlardan daha normal oldugu i¢in kadina verilen ikincil
konumu kabul etmedigine karar verir. Maria, kiiciik yasta babasini kaybetmis ve
annesiyle birlikte biiytimiistiir. Annesi oldukga pasif ve itaat etmeye aliskin bir
kadindir. Maria; annesini idare etme goérevini tistlenmis, annesine akil vermis ve
destek olmustur. Maria’min babasmim yoklugunda erkek tesirinden, dolayisiyla
eril toplumsal cinsiyet normlarinin baba araciligiyla temsilinden uzak gecen
yagami Ve annesinin bir kadin olarak pasif durusundan duydugu rahatsizlik,
kadinin ve erkegin esit oldugu diisiincesini gelistirmesine imkan saglamistir.
Ancak bu fikir, onun hem kadinlar hem erkekler tarafindan dislanarak kendisini
daima yalniz hissetmesine sebep olmustur:
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Mektepte kiz arkadaglarimin miskinligi, emelleri beni daima tiksindirdi.
Hicbir seyi, kendimi erkeklere begendirmek icin 6grenmedim. Higbir
zaman erkeklerin 6niinde kizarmadim ve onlardan bir iltifat beklemedim.
Bu hal beni miithis bir yalnizliga mahkum etti. Kiz arkadaslarim benimle
ahbaplik etmeyi ve fikirlerimi kabul etmeyi zevklerine ve rahatlarina
aykir1 buldular. Hos tutulan bir oyuncak olmak, onlara insan olmaktan
daha kolay ve cazip geliyordu. Erkeklerle de arkadas olmadim. Aradiklari
yumusak lokmay1 bende bulamayinca miisavi kuvvetlerle karsi karsiya
gelmektense kagmayi tercih ettiler (S. 87).

Maria, ¢alisma yoluyla kendi ekonomik Ozgirligini de kazandigindan
erkeklerle olan iligkisini zorunlu bir bagimlilik iliskisi icinde degil, karsilikli
sevgi bagi iginde siirdiirmek ister. Direk; kadinin iretici ve etkin olmasiyla
askinliga erisebilecegini, kurdugu tasarilarda kendini 6zne olarak gorerek,
kazandig1 para ve haklarda tizerine diisen sorumlulugu alarak yasadigi diinyayi
donistiirebilecegini ve erkekle arasindaki esitsizligi tam olarak giderebilecegini
sOyler (2015, s. 31). Maria, babasinin yoklugunda eril iktidarin cinsiyetei
yapilanmalarmin ¢ocuklara dikte edildigi bir ev ortamindan uzakta biiylimiistiir.
Bu nedenle eril normun kadindan bekledigi ya da kadin i¢in ideal sayilan
davraniglarin disinda bir hareket imk&nina sahip olabilmistir. Cinsiyet¢i her
tiurlii davramsa ve diisiinceye karsi g¢ikarak kendi yolunu erkek tahakkiimii
olmadan cizmeyi basarmustir. Yaptigi isi, erkek tahakkiimiine tercih etmistir
ancak bu tercih de onu yalmizliga mahkiim etmistir. Maria’nin yalnizhigi, Raif’in
kadin erkek iliskilerine olan demokratik bakis: ile son bulur. Bu sayede Maria,
bir erkege glivenmeyi ve bir erkegi sevmeyi 6grenir.

3. Eril iktidarin Yansimasi: Baba-Ogul iliskisi

Baba ve ogul arasindaki iligki, eril iktidar tarafindan bi¢imlendirilen bir iliski
tirtidiir. Babanin ogul tizerindeki giicii ve hakimiyeti algilayis bi¢imi, ogulun
babasi ile ilgili duygularini sekillendirir. Erkeklik ya da erkek olmaya biiyiik
onem atfedilen toplumlarda, baba ve ogul arasindaki iligki tizerinde toplumsal
normlar son derece etkilidir. Baba olmanmin kurallar1 toplum tarafindan
belirlenmis, baba ve ogul arasindaki duygusal yakinlik ¢ogu zaman
engellenmigtir. Baba, toplum tarafindan kendisine atfedilen distiin konumdan
ogluna bakmakta, bu iliskide genellikle korku, giic ve mesafe egemen
olmaktadir. Kiirk Mantolu Madonna’da da baba ile ogulun arasmna toplumsal
yapinin babaya atfettigi iistiin konum girmistir. Bu sebeple baba ile ogul
arasida yapici ve var eden bir iliski gelismemistir. Somay, babanin iktidar1 i¢in
sembolik varliginin yeterli oldugunu ifade ederek bu sembolik varligin “babanin
adinda” ve erkekligin simgesi olan “fallusta” tiim ‘“egemenlik/ayricalik
iligkisinin genel gecer sembolii haline getirilmis olan bir ‘gosteren’de
cisimles(tigine)” dikkat ¢eker ve babamin sembolik iktidarmin kadinlar ve
cocuklar iizerinde etkili oldugunu dile getirir (2012, s. 118). Baba-ogul
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iliskisinde ogul gencken babasi tarafindan taninmaz, babasi onun arzu ve
isteklerine yabancidir.

Romanda Raif’in babasi da iktidarin bir temsilcisi olarak yer alir. Raif ise ige
dontik ve duygusal bir ¢ocuktur, kendini ifade etmek i¢in kars: taraftan destek
gbérmeye ihtiya¢ duyar ancak Raif ile babasi arasinda olmasi gerekenden ¢ok
daha fazla mesafe vardir. Raif, resme ilgi duyar ancak bunu babasiyla
paylasamaz. Baba da oglunu tanimaz ve onun gelecegini sekillendirmesinde
etkin bir rol oynamaz. Babasi Raif’in okumasini ister ancak bunun sebebi
oglunun ilgi ve yeteneklerini bilerek onu desteklemek degil, iilkenin gittikge
kotiilesen halinden oglunu uzak tutmaktir. Dénemin gengleri silahlanip ¢etelere
katilir, kimi diigman tarafindan kimi ise eskiyalarca oOldiiriiliir. Babasi Raif’i
dénemin toplumsal durumunun getirdigi bazi kotiliklerden uzak tutmak
amaciyla Istanbul’a okumaya yollar. Istanbul’da bir siire kaldiktan sonra da yine
babasimin istegiyle Almanya’ya sabunculuk isini 6grenmek i¢in génderilen Raif,
babasi tarafindan bir nesne olarak goriiliir. Babasi oglu igin uygun gordigi
maddi yasam kosullarmi eksiksiz saglar ancak Raif’in duygularma ve
disiincelerine deger vermez. Raif, Almanya’da yasarken babasinin 6liim
haberini alir. Bu haberi aldiktan sonra babasina karsi iginde biiyiik bir bosluk
oldugunu fark eder:

Demek babam Olmiistii. Bunu hakikatte bu kadar ge¢ idrak ettigimden
dolayr biiyiik bir utanma duydum. Gergi babami gercek bir muhabbetle
sevmem i¢in de ortada bir sebep yoktu; onunla aramizda daima bir
yabancilik mevcut kalmisti. Ve birisi bana ‘Senin baban iyi bir adam
miyd1?’ diye sorsa, verecek cevap bulamazdim. Ciinkii iyiligi ve fenalig
hakkinda bir fikir sahibi olacak kadar onu tanimiyordum. Babam benim
icin ‘insan’ olarak hemen hemen hi¢c mevcut degildi; Yalniz ‘Baba’
dedikleri miicerret bir mefthumun insan seklinde goériiniisiiydii. Aksamlari
sessiz sedasiz kaslarini catarak eve giren ve ne bizi ne annemizi hitaba
layik gérmeyen, sagsiz basli, degirmi ve kir sakalli adamla, Havuzlu
kahvede gogsiinii bagrini agip giiliiserek ayran igtigini ve kiifiir savurarak
tavla oynadigini gérdiigiim kimse bence birbirinden tamamiyla ayriydi...
Bu ikincisinin babam olmasini ne kadar isterdim... Halbuki o halinde beni
goriince derhal yiizii ciddilesir: ‘Ne dolasiyorsun buralarda?..’ diye
bagirirdi. ‘Haydi kahve ocagina var, bir serbet i¢ de mahalleye don, orada
oyna’ (ss. 141-142).

Raif’in 6len babasinin ardindan diisiindiikleri, babasmin onun diinyasinda bir
yabanct oldugunu gosterir. Cocukluguna dair babasinin mutlu oldugunu
hatirladigi hatiralarin iginde kendisine yer olmadiginin farkindadir. Raif, hayati
boyunca babasiyla karsilikli bir sevgi iligkisi i¢ine girmemis; daima babasmnin
ciddi, mesafeli ve kizgin yliziinii gormistiir. Babasmin olimiiyle birlikte yakin
bir iligki kurma firsati1 da sonsuza dek kaybetmis olur. Raif’in babasiin
olumiinden sonra kalan miras, Raif’in enisteleri tarafindan paylagilir. Raif hem
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babasiz hem de parasiz kalir. Geleneksel toplum yapisinda ailenin adinin ve
soyunun devam ettiricisi olarak goriilen erkek c¢ocugun Kiirk Mantolu
Madonna’da bu gorevi iistlenemedigi goriiliir. Baba ile ogul arasindaki iliskinin
romanin sonunda ailenin dagilmasina da sebebiyet verdigi séylenebilir. Baba,
Raif karsisinda kendi iktidar alanin1 korumaya ¢aligan bir tutum sergilemis lakin
olimiiyle birlikte ailesi dagilmistir.

4. Eril iktidarin insasina Katilan Erkekler

Toplumsal, tarihsel ve kiiltiirel olarak gelecege aktarilmak istenen duygu,
diisince, davrams kalib1, psikolojik 6zellik gibi unsurlarin biyolojik olarak
erkek cinsiyetinde temsil edilmesine dayali bir kavram olan erkeklik, normlar
tarafindan daima yeniden insa edilmesi gereken bir miiessese olarak goriiliir.
Erkegin erkek oldugunu topluma bir kereye mahsus olarak kanitlamasi, onun
erkek olarak goriilmesi igin yeterli degildir. Erkeklik kavraminin isaret ettigi
genis anlamsal diinyay1 kavrayabilmek i¢in hegemonik erkeklik kavraminin
anlamsal gondergelerine yakindan bakmak gerekir. Hegemonik erkeklik
kavrami, biitiin erkeklerin ataerkil iktidardan pay aldigini ve yararlandigimni
ancak sinifsal iistiinliige sahip olan ve politik iktidara yakin olan bazi1 erkeklerin,
ataerkillikten daha fazla pay almalar1 sebebiyle diger erkekliklerin insa ve
yeniden insa siiregleri lizerinde belirleyici olduklarma da dikkat c¢eker. Bu
diisince dogrultusunda ataerkillikten sinifsal ve politik avantajlari nedeniyle
daha fazla yararlanan erkeklerin yalnizca kadinlar1 denetlemekle kalmayip,
diger erkekler iizerinde belirleyici olan hegemonyalarini insa ettikleri goriiliir
(Bozok, 2015, s. 275). Hegemonik erkeklik, erkekleri kamusal alanda daima
erkekliklerini ispata zorlar ve erkekligin daima insa edilmeye muhtag¢ bir alan
oldugunu vurgular. K. Uretmen, erkekligin “erk” ve “iktidar”1 imledigini,
“muktedir” ve “mutlak olan”a vurgu yaptigini ve “egemen aklin tahakkiimiinii”
ve “siddetini” yansittigin1 ifade ederek bu o6zelliklerin tamaminin hegemonik
erkeklik olarak tanmimlandigina dikkat g¢eker (2017, s. 92). Bu durumda
hegemonik erkeklik, sadece erkeklerin kadinlar {izerinde kurdugu tstiinliige
degil, erkeklerin diger erkekler iizerinde kurdugu {istiinliige ve iktidara da
karsilik gelir. Diger erkeklerin elestirilmesi ve hor goriilmesi {izerinden
konumunu insa eden hegemonik erkeklik, yok sayma ve istinlik gibi
mekanizmalari kullanir.

Romanin anlaticis1 igsiz gligsiiz ve parasiz dolasirken Onceden tamdig,
bankadan arkadasi olan Hamdi ile karsilasir. Anlatici, igsiz oldugu bir donem
arkadasini gormeye gitmek ister ancak yanlis anlasilacagi endisesiyle bu
diistincesinden vazgecer: “Makine vesaire komisyonculugu yapan, ayni
zamanda orman ve kereste isleriyle ugrasan bir sirkette miidiir muavini
oldugunu ve oldukga iyi bir para aldigini biliyordum. Issiz zamanmimda
kendisine miiracaat etmeyisim de hemen hemen bunun i¢indi: Is bulmasini rica
etmeye degil de, para yardimi yapmasim istemeye geldim zanneder diye
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¢ekinmisgtim” (s. 13). Romanda anlatic1 ve arkadagt Hamdi, iki farkli erkeklik
durumunu temsil etmektedir. Anlatici, iktidardan pay alamayan ve erkekten
beklenen degerlere sahip olmayan biridir. Onun karsisindaki Hamdi ise iktidar
tarafindan erkekten beklenen konumun temsilcisi ve insacisidir. Nitekim Hamdi,
arkadagmma is bulma konusunda yardim edebilecegini soyler. Anlatici,
kendisinde bulunmayan ozelliklere sahip olan Hamdi’nin durumuna 6zendigini,
“(h)alinden memnun ve kendisinden emin goriinliyordu. Demek artik
tamidiklara yardim liiksiinii bile yapacak hale gelmisti. Gipta ettim” (S. 13)
sozleriyle dile getirir. Evli olan Hamdi, kii¢iik fakat sirin bir evde oturur. Eve
gotiirdiigii arkadasini karistyla tamistirmaya gerek gormez. Evine davet ettigi
arkadagmi salonun ortasinda yapayalniz birakarak yikanmaya gider. Hamdi’ nin
arkadasina olan davranmiglart onu 6nemsemediginin ve kendisiyle es konumda
gormediginin ispatidir. Anlaticinin Hamdi hakkindaki sézleri, onun diger
erkekler iizerinde kurdugu ustiinlik yoluyla hegemonik erkekligin insasina
katildigini gosterir:

Miihimce mevkilere gecen adamlarin esasli adetlerinden biri de galiba
eski -ve kendilerinden geri kalmig- arkadaslarina kars1 gosterdikleri bu
biraz suurlu dalgmlikti. Sonra o zamana kadar ‘siz’ diye hitap ettikleri
dostlarma birdenbire ahbapga ‘sen’ diyecek kadar alcakgoniilli ve
babacan oluvermek, karsisindakinin s6ziinii yarida kesip rastgele amansiz
bir sey sormak ve bunu gayet tabii olarak, hatta cok kere sefkat ve
merhamet dolu bir tebessiimle birlikte yapmak (s. 14).

Romanda Hamdi’nin arkadasina yardim edebilecek bir konuma gelmis olmasi,
onun Ustiinkik duygusunu pekistirir ve iktidarin giiciinii kendi biinyesinde
tasidigina dair inancini arttirir. “Belirli erkek gruplarmin gii¢ ve zenginligi nasil
ellerinde  tuttuklarimi, tahakkiimii yaratan toplumsal iliskileri nasil
mesrulastirdiklarini ve yeniden iirettiklerini anlamaya yonelik bir kavram olan
hegemonik erkeklik, erkeklerin sadece kadinlar iizerinde degil, farkli erkeklik
gruplar1 arasindaki tahakkiim iligkilerini anlamaya yonelik olarak olusturulmus
ikili isleve sahip bir kavramdir” (Ogiit, 2017, s. 74). Hamdi, eril iktidarin
glictinden pay alan ve bu giicii diger erkekler iizerinde kullanarak eril iktidarin
gliclinii yansitan bir kisi olarak romandaki yerini almistir. Hamdi’nin kendisine
karsilik vermeyeceginden emin oldugu Raif Efendi’ye karsi daima asagilayict
ve kiigtimseyen davramslarda bulunmasi, kendisinin ne denli giiglii ve cesur bir
erkek oldugunu digerlerine gosterme gayreti olarak yorumlanabilir:

Onun bu devamlilign ve caligkanhigi, dairede horlanmasina mani
olmuyordu. Bizim Hamdi, Raif efendinin terciimelerinde kiigiik bir
daktilo hatasi bulsa, zavalli adami c¢agirtyor, bazen de bizim odaya
gelerek hasgliyordu. Diger memurlara karst daima daha ihtiyatli olan ve
her biri bir tirli iltimasa dayanan bu genglerden fena bir mukabele
gormekten ¢ekinen arkadasgimin, kendisine asla mukabeleye cesaret
edemeyecegini bildigi Raif efendiyi bu kadar hirpalamasi, birkag saat
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geciken bir terciime igin kipkirmizi kesilerek biitiin diinyaya duyuracak
sekilde bagirmasi gayet kolay anlasilabilirdi: Insanlar1, kendi cinslerinden
biri lizerinde kudret ve salahiyetlerini denemek kadar tath sarhos eden ne
vardir” (ss. 19-20).

Duragan olmayan daima yeniden insaya muhtag bir konum olan erkeklik,
gictinii diger erkekler iizerinde kurulan tahakkiimden alr. Hamdi, kendi
iktidarmi ona karsilik vermeyeceginden emin oldugu bazi erkekler iizerinde
tahakkiim kurarak ve bunun herkes tarafindan goriilmesini ve duyulmasini
saglayarak yapar. Bu yolla hem erkekligini pekistirir hem de iktidarmi ispat
etmis olur. “Cesur olma hali, baskasmi kiigimseme ile sonuglanir.
Karsisindakinin ~ séylevi  kiigimsenerek  degersizlestirilir.  Karsisindakini
kiigtimsemenin bir bi¢cimi de karsisindakinin yapip ettiklerinin yanlishgina,
yetersizligine, tutarsizhigina yapilan vurgudur” (Bora ve Tol, 2009, s. 833).
Erkeklerin diger erkeklere karsi istinliik duygusu hissetmesi, eril normun
yeniden inga edilmesine hizmet eder. Diger erkek Kkarsisinda tstiinkik
duygusunu tadan bir erkek, bu konumu siirdiirmesi gerektigine inanir ve bu
duyguyu devam ettirmek i¢in eline gecen firsatlar1 kullanmaktan g¢ekinmez.
Anlatici siir ve hikdye yazar ancak Hamdi’nin géziinde edebiyatin bir degeri ya
da kisiye bir faydasi yoktur: “O ‘Birak boyle seyleri camm’ diyerek pratik
hayatin muvaffakiyetlerinden, edebiyat gibi bos seylerin mektep siralarindan
sonra ancak zararli olabileceginden bahsetti. Kendisine cevap verilebilecegini,
miinakasa edilebilecegini asla aklina getirmeden, kii¢iik bir gocuga nasihat verir
gibi konusuyor ve bu cesareti hayattaki muvaffakiyetlerinden aldigini
tavirlariyla gostermekten de hi¢ ¢ekinmiyordu” (s. 15). Edebiyati kiigiimsemesi,
edebiyatin ya da sanatin duygu ile iligkili olmas1 sebebiyle eril akla yakismayan
ozellikte goriilmesinden ve iktidardan pay saglamada bir ara¢ olarak
konumlandirilmamasindan kaynaklanir. Ayrica kendisi, eril iktidarin giiclinii
paylastigindan diger erkekler iizerinde iistiin bir konuma sahip olduguna olan
inanc1 tamdir. Arkadasini eve yemege cagirdigi halde sozlerini unutmus
gorilinerek ona yardimei olacagini ve yarin kendisine ugramasini sdyler. Ertesi
giin anlatict, arkadagmin yanina gider ancak Hamdi ona oldukga mesafeli
davranir. “Hamdi 6niinde serili duran bir siirii kagit ve igeri girip ¢ikan bir siirii
memurla mesguldii. Bana basiyla bir iskemle gosterdi ve igsine bakmakta devam
etti. Elini sikmaya cesaret edemeden iskemleye ilistim. Simdi onun karsisinda
hakikaten amirim, hatta velinimetimmis gibi bir saskinlik duyuyor ve bu kadar
al¢alan benligime bu muameleyi cidden layik goriiyordum” (s. 16). Hamdi’nin
arkadagina karsi olan davramisinda iki erkegin sahip oldugu farkli erkeklik
konumlar1 etkilidir. Hamdi; isi sayesinde toplumda statii sahibi, {istiin bir
konumda, istedigi kisiye is verecek giicii elinde bulunduran bir kisidir; arkadasi
ise igsiz, basarisiz, yardima muhtag biridir. Erkekligin baslica hedeflerinden biri,
erkeklerin kadmlar karsisindaki iistiinliigiiniin ve hegemonyaci erkeklige bagl
giicliliik duygusunun diger erkekler iizerinde de duyulmasidir (Connell, 1998,
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123). Bu diisiinceye goére Hamdi, toplumsal cinsiyet normlar1 tarafindan
erkekten beklenen iistiin 6zellikleri diger erkekler tizerinde de inga eden bir
konumdayken; anlaticinin basarisizliklarla dolu hayati, kendisinden beklenen
eril ozellikleri yerine getiremediginin ispati olarak goriilebilir. Farkli erkeklik
temsilleri, farkli davrams bigimlerini de beraberinde getirir. Ataerkil iktidarin
stirdiiriilmesi i¢in “sertlik ve “hitkmetmeye” dayali asir1 erkesi bir idealin
kurulmas1 gerekir (Connell, 1998, s. 118). Bu dogrultuda, romanda Hamdi de
yardimci1 olmak istedigini dile getirerek yanma c¢agirdigi arkadagina bir yabanci
gibi ve ondan daha {istiin oldugunu vurgulayarak davranir. Hamdi, arkadasina
bir is vermesi sebebiyle kendi muktedir konumunu giiglendirerek erkeklikten
pay alir. Anlatici ise arkadasimin davraniglarimdan rahatsiz olsa da binadan
ayrilamaz ve bu davramsiyla Hamdi’nin iktidardan pay alan konumunu kabul
etmis ve pekistirmis olur.

5. Erkeklik Krizi: Eril Tktidarin Temsil Edilemeyisi

Sinirlart ¢izilmis ve davramis kaliplar1 belirlenmis bir alan i¢inde yasamay1
gerektiren erkeklik, bir “toplumsal insa”, “toplumsal konum” ve “kimlik
konumu”dur” (Akis, Ulkii ve Sancar, 2015, s. 251). Erkekleri normun
belirledigi siirlar iginde diisiinmeye ve davranmaya zorlayan erkeklik, hayatin
oniindeki bir engele de doniisebilir. Bir erkek, eril iktidar normunun gereklerini
yerine getiremezse 0 erkegin iktidarin giiciinden ve istiinlik konumundan
faydalanamadig: goriiliir.

Romanda erkekligin temsilinin karsilik geldigi degerleri Raif de bilir ancak
erkekten beklenen giiclii, girisken ve cesur olma gibi 6zelliklere sahip degildir.
Bu durum, onun bu diinyadaki toplumsal cinsiyet ingasina katilmasina izin
vermez. Gengliginde Almanya’da iken Maria’ya olan askinin ona yasattigi
hayal ve gercek arasi bazi duygular karsisinda yiiziinii realiteye donerek,
edebiyat ve sanattan siyrilarak orada bulunma amacini gergeklestirmeye ve
sabunculuk isini iyice Ogrenmeye karar verir. Yasadigi karmasik duygular
karsisinda gergeklik algist yeniden sekillenir ve sikinti veren duygulardan
kurtulmak i¢in sabunculuk isine dort elle sarilir: “Kendimi simdiden, Havran’da
kuracagim biiyiik ve modern sabunhanenin miidiirii olarak goriiyor, {izerinde
‘Mehmet-Raif-Havran’ damgasi bulunan pembe renkli, yumurta seklinde
sabunlarin, yumusak ve kokulu kagitlar icinde, biitiin Tiirkiye’ye nasil
yayilacagini tasavvur ediyordum” (S. 66). Raif, Almanya’da yeni teknikler
ogrenerek Tiirkiye’ye dondiiglinde ve babasinin kurdugu isin basina gectiginde
bir erkek olarak kendisinin varh@min da etraftakiler tarafindan kabul
edilecegine ve saygi goérecegine inanir: “Kendimi ne kadar manasiz seylerle
lizdiiglimii anhiyor, biitiin kabahati hayal-perestligimde, kendi icime kapanip
kuruntu yapmamda buluyordum. Fakat artik degisecektim. Meslek kitaplari
disindaki okumay1 da azaltacaktim. Benim gibi bir esraf cocugunun mesut
olmamasi i¢in ne sebep vardi” (S. 66) sozleriyle Raif, onu eril iktidarin erkekler
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icin ¢izdigi alanin digina iten sanatseverlik, edebiyat tutkunlugu ve ige doniikliik
gibi kadma atfedilen baz1 6zellikleri geride birakacagina ve kendini ait oldugu
sosyal statii ve toplumsal smifla iligkilendirerek, mutlu bir gelecegin onu
bekledigine dair hayaller kurar. Ancak babasmin Olimiyle birlikte
Almanya’dan aniden dénmek zorunda kalmasi, Maria’dan gelen mektuplarin
aniden kesilmesi ve ona ulagmak i¢in gosterdigi ¢cabanin sonugsuz kalmasiyla
hayata dair tiim umudunu kaybeder. Bundan sonra yasayacagi hayatta mutlu
olmasinin imkansiz oldugunu derin bir bilis ve farkindalik ile kavrar. ise girer,
evlenir ve ¢ocuklar1 olur ancak kaybettigi mutlulugu bir daha asla bulamaz ve
bir daha hi¢ kimseyle yakin bir iligki kuramaz. Hem evde hem de is yerinde
sadece gorevlerini ve sorumluluklarini yerine getirir. Raif, anlatici ile
karsilagsana kadar hayatindaki hi¢ kimse onun ger¢ekte kim oldugunu, neler
yasadigini Ve neler hissettigini merak etmez.

Hamdi ise aldigi arkadasina Raif Efendi adinda Almanca miitercimi, sessiz
sedasiz, kendi halinde, kimseye zarar1 dokunmayan bir adamla aym odada
oturacagmi soyler. Anlatici, “herkese bay, bayan denildigi bu siralarda ondan
hala efendi diye bahsediyordu” (s. 18) sozleriyle arkadasi Hamdi’nin Raif
Efendi karsisindaki {istten bakan tavrini ortaya koyar. Raif Efendi,
cevresindekiler tarafindan modern zamanlara ayak uyduramamuis, basarisiz, silik,
kendi halinde bir insan olarak goriiliir. Sirketteki en eski memurlardan biri
olmasina ragmen ne hak ettigi saygiy1 goriir ne de yillardir galismasinin maddi
karsiligini alir. Bunun sebebi, onun eril iktidar normlarmin erkek i¢in belirledigi
giiclii, miicadeleci ve kavgaci olmak, diger insanlarla yarismak gibi ozellikleri
gostermemesidir. O, sadece kendisine verilen isi yapar ve bagka hicbir seyle
ilgilenmez.

Anlatict is yerindeki insanlarn Raif Efendi hakkindaki konusmalarindan
basinda kalabalik bir aile bulundugunu ve aldig1 maasla zar zor geg¢indigini
ogrenir. Sirkettekiler Raif Efendi’nin kidemli bir ¢alisan oldugu halde disiik bir
ticretle galigmasini “(h)imbilin biridir de ondan. Dogru diiriist lisan bildigi bile
stipheli” (s. 19) sozleriyle agiklarlar. Anlatici, “(h)albuki Almancay1 gayet iyi
bildigini ve yaptigi terciimelerin pek dogru ve giizel oldugunu sonradan
ogrendim” (s. 19) diyerek Raif Efendi’nin isinde gayet basarili oldugunu dile
getirir. Raif Efendi’nin isinde basarili olmasina ragmen diistik {tcretle
calistiritlmasi  eril  iktidar normlarmin  bir  erkekten  beklediklerini
karsilayamamast ile ilgilidir. Ogiit, erkekligin daima tamamlanmamis bir olgu
olarak toplumsal ve ruhsal bir gergeklik tizerine kurulu bir varolus o6zelligi
oldugunu, erkeklerin ideal olarak sahip olduklar1 farkli iktidar bigimleri
araciligiyla var oldugunu ifade eder (2017, s. 76). Bu durum, erkekligin
toplumsal ve siyasi bir statii gostergesi sayilmasinin yaninda bir iktidar konumu
da olduguna isaret eder. Erkeklik, erkeklerin diger erkekler iizerinde de
tahakkiim kurmasim gerektiren bir miicadele alanidir. Raif Efendi ise erkekligin
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ingasima katilmaz. Bu durumda hem diger erkekler tarafindan saygi gérmez hem
de caligmasinin maddi karsiligini tam olarak alamaz. Raif Efendi’nin yabanci
dil bildigine ¢evresindekiler tarafindan inanilmaz ¢iinkii o, dil bildigini ispata
yonelik bir konugma dili benimsememistir: “’Biz Frenkge biliriz!” diye haykiran
insanlara benzer bir tarafi yoktu. Bilgisine dayanarak maagsmin arttirilmasini
istemeyisi, bagka ve bol tcretli isler aramayisi da, hakkindaki bu kanaati
kuvvetlendiriyordu” (s. 19). Burada erkekligin talep etmekle ve kendini daima
yeniden ispat etmekle iliskili bir siirece karsilik geldigi soylenebilir. Ispat
edilmeyen erkeklik, gormezden gelinir ya da yok sayilir.

Raif Efendi’nin kamusal alanda kabul gormeyen erkekligi, evde de kabul
gormemeye devam eder. Evinde karis1 ve iki kizinin yani sira iki kaymbiraderi,
baldizi, baldizinin esi ve iki ¢ocugu da onlarla beraber yasamaktadir. Bu kadar
¢ok insanin yasadigi bir evin gecimini temin etmekte giicliik ¢ekse de sesini
cikarmayan Raif Efendi, evinde de rahat edemez. Raif Efendi hastalandig
zaman onu evinde ziyaret eden anlatici, “Raif (E)fendi’nin vaziyetinin de pek
hos olmadigim1 ve bu kalabaligin i¢inde onun fazla ve liizumsuz bir sey gibi
durdugunu fark ediyordum” (s. 28) sozleriyle onun ailesi tarafindan
onemsenmeyen ve deger verilmeyen biri oldugunu dile getirir. Evin nasil
gecindirildigi ile ilgili kimse soru sormaz ancak evdeki herkes kendisini daha
yiikksek bir hayata layik goriir ve onlara gore arzu ettikleri bu hayati
yasayamamalarimin sebebi Raif Efendi’nin beceriksizligidir. Raif Efendi’ye
evdeki herkesin her tiirlii ihtiyacindan sorumluymus gibi davranilir. O da bu yiik
karsisinda sessiz kalarak, kendi evinde adeta bir hizmet¢i muamelesi goriir. Raif
Efendi’nin biitiin gelirini ev ve evdekiler i¢in harcamasina karsin evdekilerden
sevgi ya da saygi gérmemesi, onun bu ailede yok sayildigini gosterir. Evi
gecindiren kisi ve evin biiyiigii olmasina ragmen bakkala gitmek bile evdekiler
tarafindan onun gorevi olarak goriiliir. Evde kimin bakkala gidecegi daima bir
tartigma konusudur. “Ayol, para i¢in gelmedim, kim gidip alacak... Sen de bir
tirli kalkamadin™ (s. 26) sozleriyle karisi, Raif Efendi’nin hastaliginin evde
bakkala gitme krizine sebep oldugunu vurgular. Ev ile ilgili her tirli
sorumluluk, Raif Efendi’nin omuzlarina yiiklenmistir ve babasinin hastaligina
ragmen on iki yasindaki kizi bakkala gitmek istemez. Bu durum, Raif
Efendi’nin evde ¢ocuklar1 kadar bile iktidar1 olmadigini gosterir. Bakkala
ekmek almaya gitmek dahi onun vazifesi olarak gorilir. Raif Efendi, “Bizim
evde de ekmek almak bir mesele... Bir hastalandik mi gonderecek adam
bulamazlar” (s. 26) sozleriyle evdeki durumuyla ilgili sitemde bulunur ancak bu
durumu degistirmek igin herhangi bir eylemde bulunmaz. Raif Efendi, evin tiim
ihtiyaclarim karsilamasina ragmen evde varlig1 ve yoklugu arasinda kimse igin
fark yoktur. Onunla evin giinliik ihtiyaglar1 ve para ile ilgili meseleler diginda
kimse bir sey konusmaz. Hatta cogunlukla evdekiler para ile ilgili meseleleri de
esi Mihriye Hanim araciligryla Raif Efendi’ye iletirler, onunla konusmaya bile
tenezziil etmezler. Romanda Raif Efendi’nin durumu “(s)anki cansiz bir makine
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sabahleyin birtakim sipariglerle digsar1 birakiliyor, aksam tizeri kollar1 dolu bir
halde eve doniiyordu” (s. 31) sozleriyle ifade edilir. Bu durum Raif Efendi’nin
ailesi tarafindan sadece bazi ihtiyaglar1 karsilayan biri olarak goriildiigiini;
insan yerine bile konulmadigini gosterir.

Raif Efendi’nin ailesine kars1 kizgin ve kiiskiin oldugunu gosteren herhangi bir
davramis1 yoktur. Anlatici, Raif Efendi’nin tiim yasadiklarina ragmen daima
sessiz kalmasina kizar: “Fakat, belki de geng¢ligimin verdigi tahammiilsiizliikle,
Raif Efendi’nin bu adeta korkung sessizligine kiziyordum. Sirkette olsun, evde
olsun, kendisine ruhen tamamen yabanci insanlarin onu adamdan
saymamalarmi hos gormekle kalmiyor, bunda adeta bir nevi isabet de
buluyordu” (s. 33). Ancak, anlatici onu tanidik¢a aslinda onun her seyi fark
eden ama karsilik verme ihtiyact hissetmeyen biri oldugunu fark eder. Anlatict,
“(o)nun sessiz sedasiz yasayigl, tahammiil edisi, insanlarin zaaflarina
merhametle ve edepsizliklerine eglenerek bakisi kafi bir irade degil miydi” (s.
33) sorusunu sorarak onun hayatin belirli davrams kaliplar1 i¢inde hareket
etmeyi gerektiren yapisina karsi ¢iktigini dile getirir. Toplumsal norm dahilinde
insanlar, belirli kaliplar ve belirli davramslar i¢inde varlik gosterirler. Raif
Efendi ise Maria’yla yasadig1 askla mutlulugun en yiicesini tatmis ancak Maria
ile yollarmin ayrilmasiyla da gelecege dair tim umudunu kaybetmistir. Bu
nedenle toplumsal normun erkek olmaya, baba olmaya ya da erkekligi bir gii¢
ya da irade olarak dayatmasina ilgisiz kalmistir. Kimseyle paylasamadigi
gecmisi ve yarim Kalan agki, onun tiim normlarin ve dayatmalarmm disina
cikmasina olanak vermistir. Raif Efendi; hayat amaci olmayan, hi¢bir seye karsi
tutku duymayan, insanlarla ilgilenmeyen, duygularini kendine saklayan,
kimseyle paylasamadig sirlar sebebiyle hasta olan hassas ve yalniz bir adamdir.
Raif Efendi hasta yattigt sirada karisi ve kizinin onun igin iziilmesini
aralarindaki iliskiye gore fazla bulur: ¢ ‘Olsek ne olacak sanki... Onlara ne? Ben
onlar i¢in neyim?..” Sonra, daha da ac1 ve insafsiz bir tavirla ilave etmisti: ‘Ben
onlar i¢in hicbir sey degilim... Higbir sey degildim... Senelerden beri ayn1 evde
beraber yasadik... Bu adam kimdir diye merak etmediler... Simdi c¢ekilip
gidecegimden korkuyorlar’ ” (ss. 38-39) diyen Raif Efendi, ger¢ek¢idir ve
hayati boyunca onu yok sayan, kim oldugunu merak etmeyen insanlarin
endisesini yersiz bulur. Kendisini lizumsuz hisseden Raif Efendi’nin “Benim
bu insanlara ne lizumum vardi? Bes on kurus ekmek parasi igin bana tahammiil
edilebilir miydi? Insanlar birbirlerinin maddi yardimlarina ve paralarma degil,
sevgilerine ve alakalarina muhtagtilar. Bu olmadiktan sonra, aile sahibi olmanin
hakiki ismi ‘birtakim yabancilar beslemek’ti” (s. 149) sozleri ile i¢inde sevgi
baglar1 bulunmayan ailesiyle hesaplasmasi s6z konusudur. Aile, kisinin hayata
kars1 gliven duygusunu pekistiren bir kurumdur ancak romanda Raif Efendi’nin
ailesi ile iligkisinde hissettigi duygu, yabancilardan olusan bazi insanlarin
yasamsal ihtiyaclarmi karsilama zorunlulugudur. Raif Efendi, eril toplumsal
cinsiyet normlarinin erkek icin belirledigi kurallara uymadig: gibi yine séz
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konusu toplumsal normlar tarafindan erkege verilen babalik konumundan ya da
evi gegindiren kisi olmanin getirdigi iistiin ve giiclii konumdan da faydalanamaz.

6. Kadnsilasma Endisesi Karsisinda Dayatilan Bir Iktidar Konumu
Olarak Erkeklik

Ataerkil toplum yapisi; siyasal, kiiltiirel ve toplumsal olarak erkegin istiin
konumunu mesrulagtirir. Berktay’a gore ataerkillik, kadmin emeginin,
cinselliginin, bedeninin ve dogurganligmin denetlenmesi iizerine kurulan ve
temeli erkegin ¢ikarlarmin korunmasina dayali bir sistemdir (2014, s. 24).
Ataerkil toplum yapisinda erkegin Ustinliginii belirleyen o6zellikler,
“saldirganlik, zeka, gii¢ ve etkenlik” iken kadinlarin asagi konumunu belirleyen
nitelikler ise “edilgenlik, bilgisizlik, gii¢siizliik, ‘iffet’ ve etken olamayis” olarak
smiflandirilmigtir (Millet 2011, s. 49). Romanda Raif Efendi’nin erkege
atfedilen giig, saldirganlik ya da etken olus gibi 6zelikler yerine kadina atfedilen
edilgenlik, gii¢siizliik gibi 6zelliklere sahip oldugu goriiliir. Bu 6zellikler, onun
erkekligini gli¢ durumda birakir. Millet’a gore ataerkil diizenin degismez
torelerinden biri de giigsiiz erkeklerin kadin konumuna indirgenmesidir (2011, s.
89). Raif Efendi de ataerkil torenin erkekten bekledigi davrams kaliplar1 iginde
hareket etmediginden kadinsi bulunur ve bu durum romanda sik¢a tekrar edilir.

Kadinsilagsma, eril iktidar normlarmin hakim oldugu diinyada norma uygun
hareket etme arzusundaki erkek i¢in bir endise sebebidir. Toplumsal cinsiyet
normlar1 tarafindan kendisi i¢in belirlenen alanin i¢inde davrams gostermek
isteyen erkek, dogdugu andan itibaren ailesinin, iginde yasadigi toplumun ve ait
oldugu kiiltiiriin dogrularina gore biyiitiiliir. “Cocukluktan itibaren rekabete,
meydan okumaya, saldirganliga, kazanmaya, kudrete, aragsalliga, teknik olana,
ustlinlige, bedensel erginlige, siddete ve kesin sonuglara yonlendirilen erkek,
duygularini saf olarak yasayamamakta, maskeler ardina saklanmak zorundadir;
kadins1 addedilen duygu ve davranislardan israrla kaginmahdir” (Ogiit, 2017, s.
73). Erkek cocugun davraniglari eril toplumsal cinsiyet normlari tarafindan
erkeksi bulunursa onaylanir; yeterince erkeksi bulunmayan davraniglar ise
kinanarak ¢ocugun norma uygun hareket etmesi saglanmaya caligilir. Eger
erkek c¢ocuk, norma gore yeterince erkek olamamugsa aile tarafindan gogu
zaman kiz gibi olmakla ya da kadinsilikla suglanir. Bu durum, cocugun
orselenmesine ve olumsuz bir benlik duygusu gelistirmesine sebep olur.
“Erkekligin, kadins1 ve kadin olmayan oldugu varsayilir ve erkeklige bagl
oznellikler bununla ilgili normatif sdylemler tarafindan sinirlandirilir ve insa
edilir’ (Ogiit, 2017, s. 73). Eril toplumsal cinsiyet normlarmn erkeklikle ilgili
en belirgin séyleminin kadin olmamak ya da kadin gibi olmamak {izerinden
belirlendigi sdylenebilir. Nurdan Giirbilek, Tirk edebiyatinda Batililasma ile
baglayan siiregte kadinsilagsma endisesini asir1 etkilenmek ile iliskilendirir.
“Asirt etkilenmek her durumda kadinsilasmak demektir; zaten etkilenen eger
kadin degilse mutlaka kadinsilagmig erkek, erilligini yitirmis ya da bir tiirli
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erillesememis erkektir” (2010, s. 48). Etkilenmek, erkek i¢in biiyiik bir endise
sebebidir ¢iinkii eril toplumsal cinsiyet normlarina gore etkilenmeye acik olan
cins kadindir. Erkek, etkilendikge kadinsilasarak erkekligini yitirecektir.
“(E)rkeklik, diger erkeklerin 6niinde ve onlar i¢in, kadinliga karsit olarak ve her
seyden once kisinin kendi i¢indeki bir tiir disil korkusu i¢inde insa edilmistir”
(Bourdieu, 2014, s. 71). Eril toplumsal cinsiyet normlarmin erkek olarak kabul
gormek icin belirledigi ilk kural, kadin gibi olmamaktir. Erkekten beklenen
ozellikler, “duygusal olmamak”, “mantikli olmak”, “bagimsiz olmak”,
“yarigsmaci olmak”, “kendine gilivenli olmak”, “lider olmak”, “hirsli olmak”,
“saldirgan olmak”, “nesnel olmak”, “realist olmak”, “matematik ve doga
bilimleri ile ilgili olmak”tir. Kizlardan ise erkeklerde bulunan 6zelliklerin
aksine “yumusak olmalar1 beklenir.” “Kizlar kolay aglar, ince diisiincelidir,
duygusaldir, bagkalarinin duygularina énem verir, sanat ve edebiyatla ilgilidir,
glivenlik gereksinimi igindedir, bagimlidir diye kabul edilir” (Kilig, 2017, s. 17).
Kadina ve erkege atfedilen s6z konusu ozellikler, iki cinsi birbirinden kesin
cizgilerle ayirir ve her iki cinsin ancak kendisi i¢in gizilen sinirlar iginde kaldig:
takdirde toplumsal olarak kabul gérecegini vurgular.

Kiirk Mantolu Madonna’da Raif, g¢ocukken ailesi tarafindan erkek gibi
olmamakla ya da erkekten beklenen davraniglar1 yerine getirmemekle, kiz gibi
olmakla suglanir. Goregenli, heteroseksiiel erkeklerin belirli davranis kaliplarina
uymaya zorlayan sosyal standartlar ve akran gruplar tarafindan baski altinda
tutulduklarina dikkat ¢eker (2014, s. 357). Raif, ¢ocuklugunda arkadaslar1 ve
ailesi, gen¢liginde ve is hayatinda ise ¢evresi tarafindan bu baskiya maruz kalir.
Raif’in i¢ce doniik olmasi ve hayal aleminde yasamasi, onun iktidarin erkek
cinsine atfettigi baz1 degerleri ¢ocuklugundan itibaren karsilayamadigini ve bu
durumun onun dislanmasina sebep oldugunu gosterir. Raif, “(h)i¢bir sey beni,
hakkimdaki bir kanaati diizeltmek mecburiyeti kadar korkutmazdi. Smifta
arkadaslarimin yaptigi bir kabahat daima benim iizerime atildigi halde ben
kendimi bir kelime ile olsun miidafaaya cesaret edemez, eve dondiigiim zaman
bir kenara saklanip aglardim” (s. 48) der. Raif’in korkakligi, eril toplumsal
cinsiyet normlarina gore erkeklikle bagdasmaz, bu sebeple ¢ocuklugunda
annesinin ve oOzellikle de babasinin kendisine sik sik “(y)ahu, sen kiz
olacakmigsin ama yanlis dogmussun” (S. 48) dediklerini hatirlar. Raif’in
davranislarinin kadin cinsiyetine atfedilen degerlerle 6zdeslestirilmesi, onun
ailesi tarafindan da asagilanmasina sebep olur. Cocukken ailesi tarafindan kiz
gibi olmakla suglanan Raif, cesur biri oldugunu hayal eder: “Okudugum sayisiz
terciime romanlarindaki kahramanlar gibi, her sdzlime itaat eden maiyetimle
beraber ortalig1 kasip kavurdugum, bir mahalle 6tede oturan ve igcimde seklini
tayin edemedigim tath arzular uyandiran Fahriye ismindeki bir kizi, yliziimde
bir maske ve belimde cifte tabancalarla, daglardaki muhtesem magarama
kagirdigim olurdu” (S. 49). Gergekle yiizlesmekten kacan Raif, ger¢ek hayatta
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kendisine yiiklenen cinsiyet degerlerine karsilik muhayyilesinde eril normun
erkekten bekledigi gereklilikleri yerine getirdigini hayal eder.

Toplumsal cinsiyet normlarinin edebiyat ve sanata olan ilgiyi kadmsilikla
iliskilendirmesine paralel olarak romanda da Raif’in edebiyata ve okumaya olan
tutkusu, babasi tarafindan erkeksi bulunmayarak engellenmeye caligilmistir.
“Babam bu kadar okumama kizar, bazen romanlar1 alip atar, bazen geceleri
odama 151k verdirmezdi. Fakat benim her seye bir ¢are buldugumu, kiigiik
kaytan fitilli idare lambasinin altinda kendimden gegerek ‘Paris Esrari’ni veya
‘Sefiller’i okudugumu goriince tazyikinden vazgegmisti. Elime gegen her seyi
okuyor ve her okudugum seyin, ister Mosyo Lokok’un maceralari, ister Murat
Bey’in tarihi olsun, tesiri altinda kaliyordum” (s. 49). Raif’in ¢ok okumasi ve
okuduklarindan etkilenmesi, eril iktidar normlarimin kadmsilikla iliskilendirdigi
bir duygu durumuna yani gergek diinyadan uzaklasarak kendi kurdugu hayal
diinyasinda yasamasina sebep olur.

Raif, gencliginde siir de yazar ancak i¢indekileri herkese agik etme korkusu onu
siir yazmaktan vazgecirir. Ayni korkuyu daha sonra resim yaparken de duyar.
Yaptigi resim ondan bir seyler yansittiginda o resmi bagkalarmdan saklar.
Raif’in “(b)unlar tesadiifen birinin eline geg¢se, ¢iplak ve mahrem bir halde
yakalanmis bir kadin gibi sasiriyor, kipkirmizi oluyor ve kagiyordum” (s. 50)
sozleriyle ifade ettigi davranislarmin toplumsal cinsiyet normlari tarafindan
kadina atfedilen bazi1 6zellikler tasidigim kendisi de bilir. Babasi, oglunun kendi
iktidarini siirdiirecek bazi eril 6zelliklerden yoksun oldugundan siiphe eder ve
ona toplumsal olarak kabul gorecek bazi 6zellikler kazandirmak iizere ugrasir:
“(O)n giin sonra uzun bir mektup aldim. Babam benim ise yarar bir adam
olmam i¢in son bir tedbire basvuruyordu” (s. 50). Burada adam olmak so6zii
onemlidir ¢iinkii Raif, babasi tarafindan erkek olarak goriilmez. Gen¢ adam,
babasinin istedigi giic ve iktidardan yoksundur. Raif’in babasi, mektubunda
“(b)ir iki senede bu isi 6grenip gelirsen, bizim buradaki sabunhaneyi biiyiitiir,
islah eder ve senin idarene veririm, sen de ticaret hayatina atilarak altin
bilezigin sayesinde mesut ve miireffeh olursun” (ss. 50-51) der. Babasinin biitiin
sozlerinde Raif’in yetersizligine dair bir ima vardir. Raif’in ise sabunculuk isini
ogrenme ya da dondiigiinde is gii¢ sahibi olma ile ilgili bir hayali yoktur. O,
hayallerinin pesinde olan biridir ve daima kitaplardan okudugu Avrupa’y1
gorecek olmanin sevincini yasar. Raif, 0 giine dek sadece romanlarda gordiigi
insanlarla bir arada yasayacak olmanin heyecanini duyan, bir yabanci dil
ogrenecek olmanin ve bu dilde okuyacag: kitaplarin merak: i¢cinde yasayan bir
gengtir. Babasmin onun igin hayal ettigi erkeklik konumu ve gelecek, Raif’in
hayalleriyle 6rtiismez.

Raif’in babasinin 6liimiinden sonra dondiigii yurdunda, babasinin mirasinin
enisteleri tarafindan saibeli bir bicimde paylasilmis oldugunu goérmesi ve bu
durum karsisinda sessiz kalmasi da bir erkek olarak normun geregini yerine
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getiremedigini gosterir. Ataerkil ailenin baba/erkek otoritesine ve soyuna dayali
bir yapiya sahip olduguna dikkat ¢eken Berktay, bu yapmin esas olarak
miilkiyetin babadan ogula gegmesini giivence altina aldigini dile getirir (2014, s.
24). Babasmin tek erkek g¢ocugu olan Raif’in babasindan kalan mirasa sahip
cikamamasi, eril toplumsal cinsiyet normlar1 tarafindan erkege atfedilen
babanin iktidarmi devam ettirme yetisinden yoksun oldugunun gostergesidir.
Raif’in babasi tarafindan yetersiz ya da eksik goriilmesi eril normun erkekler
icin dayattigi yasam alanimin digina ¢ikmasi demektir. Baba, romanda eril
normun bir temsilcisi olarak yer alir. Eril norm, babammn iktidarin1 ogulun
devralmasini ister boylece eril iktidarin devamlilig1 garanti altina alinmig olur.
Bu nedenle ¢ogu erkek, daha kiiciilk yastan itibaren davranislart sebebiyle
dislanmak ve yargilanmak korkusuyla davranislarimi iktidar normlarinin
erkekten bekledigi yonde diizenler. Davranigini eril normun istedigi dogrultuda
diizenleyemeyen erkekler ise normun disina itilerek gormezden gelinir ya da
yok sayilir. Toplumun erkekten bekledigi davranislar, ¢ogu zaman erkeklerin
kendi benliginden uzaklagsmasina ya da bagska biri gibi davranmasina sebep olur.

Raif’in ¢ocuklugundan itibaren ¢ok okumasi ve ige doniik bir insan olmasi,
onun toplumsal normun erkekten bekledigi davramslar1 goésterememesine sebep
olmustur. Bu durum, onun hem ilk gengliginde hem de sonraki yillarda
elestirilmesine sebep olmustur. Raif’in kadinsiligi, eril cinsiyet normlarimin
erkekten bekledigi birtakim davramis kaliplarini yerine getirememesiyle ve
biiyiiyememesiyle ya da ¢ocuk kalmisligiyla iliskilidir. Romanda Raif’in ¢esitli
zamanlarda -¢ocukken ailesi, gengliginde sevgilisi Maria ve ileriki yaslarinda
ise patronu tarafindan- eril iktidardan yoksun olduguna vurgu yapilir. “iktidarin
toplumsal cinsiyetlendirilmis  hiyerarsisinin  yapilari, sadece erkekleri
kadinlardan ayristirmaz, erkekleri toplumsal rolleri ve egilimlerine gore
birbirinden ayirir” (Young, 2015, s. 53). Raif Efendi’nin erkekligi, onun
yeterince erkek olmadigina dair ¢agrisimlarla yiiklidiir. Bourdieu, bir erkek igin
en agir asagilanmanin kadina donistiiriilmek oldugunu ifade eder (2014, s. 36).
Kiirk Mantolu Madonna’da Raif, davranislar1 ve hassasiyetleri sebebiyle kadinsi
bulunur. Tanistiklar1 andan itibaren Maria, gesitli vesilelerle Raif’i kadins1 ya da
geng kiz gibi buldugunu ifade eder. Maria Raifle tanistiginda: « ‘Sizde de biraz
kadmlik wvar...” (...) ‘Simdi farkina vartyorum... Belki de bunun igin ilk
gordiiglim andan itibaren sizde hosuma giden bir sey bulduguma hitkmettim...
Sizde geng kizlara mahsus bir hal var’ ” (s. 78) der... Maria’nin s6zleri, Raif’in
daha oOnce annesi ve babasindan duydugu sozlerin tekraridir. Bu sdzler
karsisinda Raif, “(a)nnemden ve babamdan ¢ok dinledigim bu lafi boyle ilk defa
konustugum bir insandan duymak beni sasirtti ve tizdii” (s. 78) der. Maria,
Raifle tamstiginda aralarindaki iliskinin dostluk iligkisi olabilecegini “(f)akat
pek cocuk, daha dogrusu pek kadin gibisiniz... Tipk1 annem gibi sizi de birinin
idare etmesi lazim... Bu, ben olabilirim... Eger isterseniz. Fakat fazla bir sey
olamam... Sizinle milkemmel arkadasglik ederiz” (ss. 98-99) sozleriyle ifade eder.
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Aralarinda dostlugun 6tesine gegebilecek bir kadin-erkek iligkisi kurulamayacak
olmasiin gerekcesi, Maria tarafindan Raif’in kadinst bulunmasidir. Bir baska
defa Maria, Raifle Frau van Tiedemann’in samimi hallerini goriir ve Raif’e
“Namusunu miidafaa etmek isteyen masum bir geng kiz gibi ¢irpmiyordunuz” (.
78) der. Raif’in eril cinsiyet normlarimin insasina katilan davraniglara sahip
olmamasi, Maria tarafindan kadinsi bulunur. Raif, Maria’nin iyi bir insan
olduguna dair iltifatlar1 kargisinda utanir. Maria, “Oo, siz sahiden bir geng kiz
gibi mahcupsunuz” (s. 80) der. Bagka bir kiiltiiriin ve medeniyetin yetistirdigi
bir insan olan Maria’nin kadin-erkek iliskilerine bakisinda toplumsal cinsiyet
normlarinin  kadin ve erkek i¢in belirlenmis olan davramis kaliplarinin
yansimalarim gormek miimkiindiir. Maria, baslangigta kadinst buldugu Raif’i
tanidikga bu diislincesinin yersiz oldugunu fark eder ve onunla biiyiik bir agk
yasar. Bu askla Maria, normlarin kadin ve erkek icin belirledigi cinsiyetci
diisiince bigimini geride birakir. Her erkegin ayni davranig kaliplari iginde
hareket etmeyebilecegi gercegini fark eder. Boylece romanda kadin ve erkegin,
yasadiklar1  diinyadaki cinsiyet¢i degerlerden uzaklastiklarinda mutlu
olabileceklerine isaret edilir.

Raif Efendi, yasaminin son zamanlarinda hastaligi sebebiyle dis diinyaya karsi
asirt hassas bir tutum igine girer. Onun bu tiir hassasiyetleri, erkekligini
zedeleyecek bazi unsurlar olarak goriilebilir. “Ufak bir nezlede hemen evine
kapaniyor, disar1 ¢iktig1 zaman kat kat yiin fanilalar giyiyor, dairede bulundugu
zamanlar asla pencere agtirmiyor ve aksam {izerleri boynuna, kulaklarina atkilar
dolayip, kalin fakat biraz yipranmis paltosunun yakasini iyice kaldirmadan
gitmiyordu” (S. 20). Raif Efendi’nin bu tiir davramslari, kadins1 bulunarak onun
erkek i¢in belirlenen alanin disinda kalmasina sebep olur. Hastalanan Raif
Efendi’yi evinde ziyaret eden anlatici, “(k)arsimdakinin sirtinda, dirsekleri
delinmis, alacali bulacali, yiinden 6rme bir kadin hirkasi vardi” (s. 26) der.
Anlatici, Raif Efendi’nin evine ilk kez gittiginde onu sirtinda bir kadin
hirkasiyla hasta yataginda bulur. Raif Efendi’nin kadin hirkasi giymesi,
kadinsilasmasina bir 6rnek olarak verilebilir. Burada kadinsilasma, eril iktidar
normlarinin erkekten bekledigi davranislar1 gosterememek ve erilligi yitirmek
anlaminda kullanilmaktadir. Eger iktidar, erkek tarafindan temsil edilemiyor ise
kadinsilasma s6z konusudur. Raif Efendi’nin sirtinda bir “kadin hirkas1” ile
oturuyor olmasi araciligiyla onun evde sozii dinlenmeyen, sayg: duyulmayan bir
insan olduguna da gonderme yapilir. Kadin hirkasi, Raif Efendi’nin yitirdigi
erilligini ve erkeklik konumunun ailesi tarafindan saygiyla karsilanmamasini
simgeler. Romanda Raif’in toplumsal cinsiyet normlarimin erkekten bekledigi
davraniglar1 yerine getirememesi, erillik kaybi olarak degerlendirilebilir.
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Sonug¢

Kiirk Mantolu Madonna’daki eril iktidar normlarmimn romana yansimalarmin
merkeze alinarak irdelendigi ¢alismada kadin ve erkek arasindaki iligkilere
bakisin, Maria ve Raif arasinda yasanan agkla birlikte toplumsal cinsiyet
normlarinin kadina ve erkege atfettigi kaliplasmis duygularin ve disiincelerin
disina ¢iktigr gorilmiistir. Romanda duygusalligi ve hassasligi sebebiyle
kadins1 bulunan Raif ile cesur ve agik sozlii olmasindan dolay: erkeksi bulunan
Maria’nin, kisaca toplum tarafindan dislanan iki insanin, agki birbirinde bulmas1
anlatilir. Bu yolla eril toplumsal cinsiyet normlarinin kadin ve erkek igin
belirledigi simirlar agilir. Romanda kadinin ve erkegin, hormun her iki cinsiyet
icin belirledigi 6zelliklere sahip degilken de mutlulugu bulabilecekleri anlatilir.

Roman boyunca eril iktidar normlarinin hem erkek hem de kadinlar i¢in ¢izdigi
smirlarin sorgulandig: goriiliir. Romanda Maria tarafindan erkek ahlak, erkegin
koydugu yasa, erkegin kadina bakisi ve normun dogallastirdigi kadina verilen
ikincil konumun kadin tarafindan kabul edilmesi, erkek tarafindan ideallestirilen
ve arzu edilen kadinin kendini nesne haline getiren kadin olmasi gibi 6zellikler
elestirilir. Romanda toplum i¢inde kadina verilen ikincil konumun sadece kadin
ve erkek arasindaki iligskilerden kaynaklanmadigini fark eden Maria araciligiyla
kiiltiire ve topluma egemen toplumsal cinsiyet normlarinin kadin ve erkek i¢in
her tiirlii davrams kalibini ve sinir1 belirledigi tizerinde durulur.

Romanda eril iktidar normlarmin gelecege aktarilmasinda 6nemli bir isleve
sahip olan ve ataerkil toplumsal yapinin gelecegini giivence altina alan baba ve
ogul arasindaki iligki tizerinde durulur. Romanda baba, iktidarin temsilcisidir ve
oglu ile arasinda yapici ve var eden bir iliski kurmaz. Bunun sebebi, normlarin
babaya atfettigi yiiksek, gii¢lii ve dstiin konumdur. Romanda Raif, babasi
tarafindan bir giin islerini devredecegi kisi olarak goriiliip egitilmeye calisilsa da
bu siiregte Raif’in ilgileri ve meraklar1 géz 6niinde bulundurulmadigindan,
babanin Slimiiyle birlikte mirasi paramparga olur. Romanda var etmeyen baba-
ogul iliskisinin yikima sebep olduguna isaret edilir.

Erkegin erkek oldugunu topluma bir kereye mahsus olarak kanitlamasi, onun
toplum tarafindan erkek olarak goriilmesi i¢in yeterli degildir. Hegemonik
erkeklik kavrami, erkekligin daima insa edilmeye muhta¢ bir alan olduguna
vurgu yapar ve sinif, para, glic gibi araglara sahip olan erkeklerin iktidardan
daha fazla pay aldiklarmi ifade eder. Erkegin iktidarini korumasi, erkekligini
stirekli olarak yeniden inga etmesine baglidir. Bu insa, kadmlar ve diger
erkekler tizerinde erkekligin ispatlanmasi yoluyla gergeklesir. Romanda Hamdi,
eril iktidarin insasina katilan ve eril iktidar1 temsil eden bir erkek olarak yer
alirken onun karsisinda Raif bulunur. Raif, kendisine bir iktidar alam
yaratamadigindan hem evde hem is yerinde erkeklik konumunu temsil
edemeyen ve erkekligi ¢evresindekiler tarafindan kabul edilmeyen bir erkek
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olarak hayatin1 stirdiirmek zorunda kalmistir. Romanda eril iktidarm sadece
ikincillestirmek suretiyle kadmlar i¢in degil, erkekler arasi bir miicadele alani
olmasi ve daima erkekligi ispat etme zorunluluguyla erkekler i¢in de yikici bir
etkiye sahip olduguna dikkat ¢ekilmistir.

Eril iktidar normlarina gore rekabet¢i olma, meydan okuma, gii¢lii olma,

kazanma, istinliik gibi o6zellikler bir erkekte bulunmasi gereken ve erkekligi

ispat eden en 6nemli ozelliklerdir. Bu ozelliklere sahip olmayan erkekler, eril

toplumsal cinsiyet normlar1 tarafindan yeterince erkek olmamakla suglanirlar.

Romanda Raif; ige doniik, sessiz, hassas ve kirilgan yapisiyla eril toplumsal

cinsiyet normlar tarafindan kadina atfedilen o6zelliklere sahip olmasi sebebiyle

daima g¢evresindekiler tarafindan kadinsi bulunur. Kiirk Mantolu Madonna’da

eril toplumsal cinsiyet normlar1 tarafindan kadina ve erkege atfedilen bazi

duygularin ve davraniglarin insanlarin hayatlarini zorlastirdigina dair bir elestiri

yapilmistir. Bu baglamda cinsiyet¢i kaliplardan uzaklagsmanin, insanlar

ozgiirlestirecegine isaret edilmistir.
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