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OZET

Hz. Muhammed, bir din tebligcisi olmasi1
itibariyle Mekke’deki mevcut yonetimle ciddi
bir miicadele icerisine girmistir. Bu miicadele
tartismasiz dini bir miicadeleyken olayin diger
yontini de siyaset olusturuyordu ve aslina
bakilirsa Mekkeliler bu miicadeleyi daha cok
siyasi girisim olarak degerlendiriyorlard:.
Siyasette olmazsa olmaz mevkiinde olan
muhalefet gelenegi konusunda Miisliimanlarin
glinimiiz de dahil olmak tizere ciddi

sikintilar yasadiklarini séyleyebiliriz. Biitiin
bunlar ¢ercevesinde Hz. Peygamber’in siyasi
muhalif modelliginin belirlenmesi Islam
siyaset geleneginin tespiti a¢isindan da son
derece 6nemlidir. Iste bu makalemizde Hz.
Peygamber’in miicadelesi bu yonden ele
alinmaya calisilacak, bu konudaki uygulama ve
prensipleri tizerinde durulacaktir.
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ABSTRACT

Prophet Muhammad
entered into a serious
struggle with the
current government

in Mecca as he was a
messenger of a new
religion. Although

this struggle was
unquestionably a
religious struggle,
politics constituted the
other aspect of the fact;
and indeed, Meccans
mainly considered this
struggle as a political
attempt. Including
today, we can say

that Muslims have
experienced serious
difficulties about the
tradition of opposition
which is a sine qua non
in politics. As part of all
these, determination of
the political dissident
modelling of Prophet
Muhammad is extremely
important also in terms
of the determination

of the Islamic political
tradition. In this article,
Prophet Muhammad’s
struggle will be
discussed in this respect,
and his principles and
practices in this regard
will be focused on.
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Giris

iyaset olgusunun iktidar ve muhalefet

olmak tizere iki temel yapisi vardir. Her

iki yapinin da nihai hedefi, ideolojileri
dogrultusunda kendi etki alanlarindaki insanlari
yonetmektedir. Hig siiphesiz bir yerde “iktidar
erki” varsa, orada erkin uygulamalarindan
memnun olmayan ve bu uygulamalara alterna-
tifleri olan yapilarin da olmasi kacinilmazdir.
iktidarin yénetim algisina veya yonetim giiciine
uygun olarak muhalefetin de konumu da tabii
olarak degismekte, bazen legal bazen illegal
cercevede faaliyet gdstermektedir. Demokrasi
veya cumhuriyet (tabi ki gercek anlamda) gibi
yonetimlerde muhalefetin giicii 6nemsenirken,
totaliter rejimlerde giiciinden ziyade varligi
dahi vatanin birligi ve biitiinliigt icin tehdit
olarak algilanmakta ve ona gére de muamele
edilmektedir.

Yasal ve pratikteki uygulama durumu nasil
olursa olsun iktidari stirekli kontrol eden, zayif-
latan veya giiclendiren temel unsur, muhalefetin
ta kendisidir. Bu acidan muhalefet bir “tepki
hareketi” olarak da degerlendirebilir. Salt siyasi
sOylemlere alternatif olarak degil; dini, iktisadi,
kiltirel kisacasi hayatin her alanindaki kabul
ve uygulamalara tepki, muhalefetin kapsami
dahilindedir ve tepkinin boyutuna ve buldugu
destege gore “degisim”in tarafindadir. Bu yiizden
mubhalefet kelimesinin iliskili oldugu kavram “de-
gisim-degistirme”dir. Mevcut stattikoyu savunan
muhalefet hareketlerinin rol karmasasi yasadigi
ve kitlelere umut olmaktan uzak olacagi agiktir.
Zira “statiiko” halkin degil, halki karsisina almis
iktidarlarin savunacaklari bir yonetim tarzidir.

Muhalefeti anlamak i¢in iktidara bakmak
gerektigini kabul etmek durumundayiz. Ciin-
kii iktidarin tarihi, muhalefetten 6ncedir. Her
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ne kadar tarihi 6ncelik onlara devleti tanima/kullanma acisindan avantaj
saglamis gibi goriinse de, halk kitleleri karsisinda yipranmisliklarinin getir-
digi dezavantaj, biitiin 6nceligi olumsuza cevirmeye yetmektedir. Nitekim
iktidarlar: yipratan en 6nemli husus; zaman icerisinde kurulus vaatleri
olan “degisim”i kacirmalari, degisen halka artik “statiiko” haline gelen bir
onceki donemin degisim cagrilarini dayatmalaridir. Muhalefet hareketlerini
basariya ulastiracak olan temel unsurun da bu oldugunu hesaba katarsak,
muhalefet-iktidar arasindaki “zaman” iliskisinin boyutlar: hakkinda da bir
fikir sahibi oluruz. Netice itibariyle iktidar-muhalefet iliskisi, kendi arala-
rinda dontiisiime endeksli bir yap1 arz etmektedir ki, aslinda bu da kimin
iktidar kimin muhalefet oldugunun goreceliligini ifade etmektedir. Zira
altini c¢izerek belirtelim ki, her muhalefet, ortagi oldugu iktidardan dogar.

Konumuz itibariyle uzun uzadiya muhalefet olusumlarindan, 6zelliklerin-
den bahsetmeyecegiz ama tiir itibariyle ¢esitleri izerinde kisaca durmamizin
faydali olacag: diisiincesindeyiz. Muhalefet cesitleri olarak farkli tasnifler
yapmak miimkiindiir. Ancak sonucta muhalefeti, “sistemin icerisinde kalip
degisimi” savunan i¢ muhalefet ve “sistemin tamamina kars1 olan” dis mu-
halefet olmak tizere iki kisma ayirmamiz mimkindir. Di1s muhalefet, cok
daha zor, uzun soluklu bir miicadeleyi gerektirdigi, anlik kazanimlardan
degil, nesilleri/tarihi etkileyecek bir strateji takip etme zorunlulugu tasidigi
muhakkaktir. i¢ muhalefet ise tam tersine daha 1limli daha alt seviyede
bir muhalif séylemi barindirmaktadir. Sisteme entegre konumunda olan
bu muhalefetin problemi, son secimde kendisinden daha fazla oy alarak is
basina gelen iktidarin belirli konulardaki uygulamalaridir. Iste bu yiizden
sistemi/diizeni tamamen yikmak hedefinde olan dis muhalefete de karsidir.
Binaenaleyh dis muhalefet olgusu sadece iktidara degil, sistemdeki muha-
lefete de muhaliftir.

IslAam-Siyaset iliskisi

Cagdas doneme ait olan bu kavramsal ¢ercevenin ne klasik dénemde ne
de bizatihi IslJam’in kendisinde bir karsiliginin oldugunu sdéylemek pek
mumkiin degildir. Zira Bat1 tandansh “din-siyaset” iliskisi —ayrim veya
birlestirme hic fark etmez- IslJam’in temel yapisi itibariyle siirdiiriilebilir
bir tartisma degildir. Egmeden biikmeden soylemek gerekirse; Islimiyet
sekiiler/laik bir din olmadig1 gibi, boyle bir sisteme/yasam modeline onay
verdigini savunmak da ancak nasslarin ve Nebevi modelligin ciddi bir
tahrifi neticesinde ulasilabilecek bir sonug olabilir. Dolayisiyla “siyasetten
istiaze eden” bir din anlayisi, oldukca sinirli cevrede -vergi 6denmeyen,
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faturasiz, tapusuz bir ¢evreden bahsediyoruz- ancak ve ancak bireysel bir
yasam modeli olarak belki kabul edilebilir. Aksi halde kurumsal bazda bir
ayrismadan bahsetmek Islim’in temel verileri —-Kur’an, Siyer ve Siinnet- ac1-
sindan mimkiin degildir. En basit karsiligiyla “insanlar1 ydnetmek sanat1”
veya “yonetmeye talip olmak” demek olan siyasetten, insanin her eylemine
mutlaka bir karsilik (sevap/giinah) tayin etmis olan Islam’in uzak durdugunu
soylemek pek de tutarli degildir. Hakeza bizatihi Hz. Peygamber’in uygu-
lamalarinda da din-siyaset seklinde bir ayirimin yapilmadigini, sahabenin
giindemine bdyle bir problemin gelmedigini de kaydetmeliyiz. Kur’an’in
ahkam ayetlerini disiindigiimiizde zaten teoride de boyle bir ayrismanin
mimkiin olmadig1 anlasilacaktir. Netice itibariyle birakin dinin siyasete
karismamasini -ki Islim cografyasinda bu hep tersi yénde olmus siyaset dine
karigmistir- sessiz kalmasi dahi miimkiin degildir. Bu konunun haddinden
fazla ele alind1g1 mazeretinin arkasina siginarak en yalin ifadeyle; “siyaset
Islam’in tam ortasindadir” demekle iktifa ediyoruz.

Burada dinin siyasete miidahil olmamasi gerektigi yolundaki teze ¢cok
sik delil olarak getirilen “dinin siyaset istii oldugu” sOylemine de temas
etmemiz gerekecektir. Oncelikle ifade edelim ki, din tartismasiz siyaset
tstidir. Yalniz bunun anlami siyasete karismaz demek degildir. Bilakis
Islam, siyasete yon verir, sekillendirir, kendi prensipleri cercevesinde di-
zayn eder. Aksi halde din ve siyasetin iki farkli kurum olarak kendi ideal
ve prensipleri dogrultusunda birbirlerine karigmaksizin hareket ettigini,
kendi dogrularini ikame etmeye calistiklarini séylemek —takdir edilecegi
tzere- pek de saghikli bir yaklasim olmayacaktir.

Guntimiz Tirkiye’sinde din-siyaset iliskisi cercevesinde dile getirilen
bir diger sOylem ise “dinin siyasete alet edilme(me)si” veya tam tersi i¢in
kullanilan “siyasetin dine ara¢ kilinmas1” ifadesidir. Acikca belirtelim ki,
her iki sdéylemin de arka planinda samimi bir niyetin olmadig1 kanaatin-
deyiz. Ciinki her ikisinde de arac olarak kaydedilenin “halkin aldatilmas1”
olduguna gore, boyle bir yaklasimda adalet, hukuk, sosyal dayanisma, adil
paylasim degil, insanin maksada feda edilmesi s6z konusudur. Bu tiir, insani
Oteleyen ve her haliikarda “iktidar1” 6nceleyen 6rneklere ilk donemlerde de
rastlaniyor oldugunu ayrica belirtmeliyiz.

Hz. Muhammed ve Muhalefet

Islam éncesi Arap siyasi diisiincesinde yénetime yén veren kabile (asabiyet)
oldugu icin o toplumda i¢ muhalefetin olusmasini, olussa dahi basariya
ulagmasini beklemek fazla iyimserliktir. Arab’in hayatini asabiyetsiz idame-
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si mimkiin olmayacagina ve her ihtilafin bu yasam modelini sarsacagina
gore, muhaliflerin sistem dis1 edilmesi, muhalefete izin verilmemesi de son
derece dogal, hatta hayati bir uygulama olmaktayd:.

Hicaz’daki kabile i¢i veya kabileler arasi iliskiyi, nesillerdir korunan gelenekler
tarafindan cercevesi ¢izilmis saygi ve giiciin belirledigini belirtmeliyiz. Gli¢
ve sayginin kayboldugu catisma ortamlarini (eyydmu’l-Arab) sistemli muhalif
hareketleri olarak degil, daha ¢ok “gecim kavgas1” olarak degerlendirmek
daha dogru olacaktir. Islim dncesi Arap siyasetinde saygi ve giicii biinyesinde
barindiran “Allah’in komsulart” Kureys’in etkinligi yadsinamaz boyuttaydi.
Allah’in komsulari olmak kendilerine, silahin ve askerin ¢ok daha dtesinde
“dokunulmazlik” kazandirmisti. Oyle ki, bélgenin tiranlar olan Kureys’in
sadece kendileri degil, kervanlar: da tipki tanrilari gibi dokunulmazdi.
Béyle bir ortamda Kureys’in muhalif bir girisime/harekete izin vermeyecegi
aciktir. Arap Yarimadasi'nda yine Kureys disinda kendisine karsi ¢cikabilecek
(zihinsel ve maddi) kapasiteye sahip herhangi bir kabilenin zaten mevcut
olmadigini da ayrica eklemeliyiz.

Hz. Peygamber’in teblige basladigi sirada Kureys (iktidar), hadiseyi sinirl
degerlendirmis, donem donem goriilen veya goriilldiigi aktarilan hepsinin
de unutulup gittigi siradan bir dini hareket olarak algilamisti. Bu ytizden de
onlarin ciddi bir tepki vermedikleri goriilmektedir: “Onlarca putun arasinda
siiphesiz Muhammed’in Allah’ina da yer vardi” ve bunun ic¢in birligin bozulma-
sina gerek yoktu. Ancak ¢ok gecmeden Muhammed’in Allahi’'min “ildhlardan
bir ilah” olmadigini anlayacaklardi ki, tepkileri de beklenildigi izere son
derece sert olacakt1. “Binin bir gibi” hareket etmesi anlamina gelen kabile
asabiyeti, burada kendisinden beklenilen tavr: gelistirmis ve Kureys, muhatap
oldugu ilk ciddi muhalefet hareketine (Islim) kars1 amansiz bir miicadeleye
girismistir. Ne var ki, Kureys boyle bir muhalefet hareketine hazir degildi.
Nitekim karsi strateji gelistirmeleri oldukca sikintili bir siire¢ neticesinde
olmustur. Hatta muhalif hareketin liderine ne diyeceklerini, onu nasil ta-
nimlayacaklarini dahi uzun siire kestirememisler, bir sey demek zorunda
olmadiklarini anladiklarinda ise (Hudeybiye) artik is isten ¢oktan gecmisti.

Kureys’in kendi i¢ biinyesinden c¢ikan bu “muhalefet hareketine” hazir-
liks1z yakalanmasi; acemilikleri, beceriksizlikleri de beraberinde getirmis
ve iktidarin her kars:1 girisimi, muhalif hareketi giiclendirmistir. Bireysel
tepki olarak goriilen Hamza’nin Misliiman olmasindan daha ¢ok, Beni
Hasim ve miittefiklerini birbirlerine yaklastiran boykot stirecinden, Yesrib-
lilerin hafife alinmasindan, Uhud sonrasi meydan okumadan bahsettigimiz
sanirim anlasilmistir. Yaptiklart her hamlenin kendilerine daha biiytik
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sikintilar getirmesi (Bedr 6ncesi dénmeyip giic gosterisi hevesine kapil-
malarinin kendilerine agir bir maglubiyet olarak dénmesi; Hudeybiye’de
gelis gidisleri yasaklamalarinin Eba Basir hareketini dogurmasi gibi), ayni
zamanda onlarin iktidarda adeta bir gii¢ zehirlenmesine tutulduklarini da
gostermektedir. Mamafih konumuz Kureys iktidarinin maglubiyetinden ¢ok
Muhammedi muhalefet stireci oldugundan tizerinde durmuyoruz. Yalniz
sunun altini ¢izmeliyiz ki, Kureys iktidarini yikan da yine bizzat Kureys’in
kendisidir. Baska bir deyisle Kureys’in dokunulmazIlig1 yine dokunulmazlar
tarafindan ¢ignenmistir.

“Hz. Peygamber’in muhalefeti” kavraminin yanlis anlasilmaya son derece
miisait bir tanimlama oldugunu belirtmeliyiz. Zira Hz. Peygamber’in amaci
iktidara gelmek, siyasi yonetimi ele gecirmek degil, tebligle ytikiimli oldugu
dini insanlara ulastirmakti. Bu durumda mevcut yasam modeliyle, 6nerdigi
yasam modelinin catigsmasi kacinilmaz oluyor, Kureys, yeni harekete biitiin
glictiyle ve sahip oldugu biitiin imkanlariyla saldirtyordu. Kureys’in bir
miiddet sonra Hz. Peygamber’in biitlin sdylemlerini “dini” bir mahiyette
degerlendirmedigi anlasilmaktadir. Clinki hem kendi iclerinde tehdit olarak
bahsettikleri “birligin dagilmas1” hem de davasindan vazge¢cme karsiliginda
teklif ettiklerinin siyasi erkle ilgili oldugu goriilmektedir. Hatta sadece kendi
ic blinyelerindekilere degil, disaridan gelenlere de ayn1 tehditleri/teklifleri
sunuyorlardi. Binaenaleyh Hz. Peygamber’in ¢agrisi dini bir ¢agri da olsa
kacinilmaz olarak idari/siyasi (sosyal adalet vurgusu gibi) bir icerige sahipti
ve hakli olarak Oyle de degerlendiriliyordu.

Iktidar: temsil eden Kureys’in tepki ve tavirlarina girmeksizin Hz. Peygam-
ber’in Mekke ddéneminde gelistirdigi, dile getirdigi ve uyguladig1 “muhalefet
modeli/siinneti”’nin temel prensiplerini zikretmek hadiseye derli toplu bir
bakis acis1 kazandirmasi agisindan 6nemli olacaktir. Bu prensiplere gecme-
den 6nce sunu 6énemle belirtmeliyiz ki, bunlar basit bir iktidar-muhalefet
cekismesinin dogurdugu stratejik adimlar asla ve asla degildir. Bilakis
bir peygamberin dini teblig ederken takip ettigi yontemlerdir. Aksi bir
yaklasim —tabi ki hasa kaydiyla- Hz. Muhammed’in niibiivvet kimligini
gormezden gelmek demektir. Hadiseye tek yoniiyle yani siyasi perspektiften
baktigimizda bir muhalefet hareketi olarak degerlendirebilecegimiz Hz.
Peygamber’in miicadele stratejisinde takip ettigi temel prensipler olarak
sunlar1 kaydedebiliriz:

1. Kendi Dogrularim Yerlestirmek: Hz. Peygamber’in sdylemlerinde sadece
sirki elestirmek veya mevcut diizeni yikmak yoktu. Bilakis yerine tevhidi
dizenin sekillendirdigi “yeni bir yasam modeli”’nin insasi da vardi. Bu da
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hem bireyin hem de toplumun dogrularla yeniden yapilanmasinin planla-
digini ifade acisindan 6nemlidir.

2. Dogru Araglart Kullanmak: Maksada ulasmak veya insanlarin ¢agriya
icabeti icin; IslJam’in haram kildig1 sdylem ve eylemlerin aracsallifina asla
basvurmamis, en sikisik anlarda dahi buna miisaade etmemistir. Belki de
Hz. Peygamber’i ve dolayisiyla sonraki biitiin tarihi stirecte Miislimanlari
diger iktidar miicadelelerinden ayiran en énemli husus da bu olmustur.
Amaca ulasmak i¢in her yolu mesru goren bir miicadele 6rnekligi, {slam’in
ve gercek anlamda Nebevi modele tabi olan Miislimanlarin onaylayabilecegi
bir ydontem olmamistir.

3. Olgiilii Vaatler: Hz. Peygamberin kendisinden sonra idarenin onlara ve-
rilmesi karsihiginda yardim énersinde bulunan Beni Amir’e dahi “sartlar
geregi” gerekcesiyle hicbir vaatte bulunmamasi dikkat cekicidir. Onun,
ciddi bask: altinda inanclarini korumanin derdinde olan insanlara dahi
sabir, metanet ve gecmisteki miicadele drneklerini hatirlatmak haricinde
bir vaat bulunmadig: gérilmektedir.

4. Umit Vermek: Hz. Peygamber miicadelesinin hicbir asamasinda timitsizlige
kapilmamis, basarisizligl disiinmemistir. Bunun verdigi moral giicinin
katkisini gormezden gelmek miimkiin degildir. Ozellikle tartigsmali riva-
yetlerde konu edilen bir takim vaatlerin bu cercevede degerlendirilmesi
gerektigi kanaatindeyiz. Baska bir ifadeyle Hz. Peygamber, asiri, ucuk
vaatlerde bulunmuyor, bilakis cagrisina tabi olunmasi halinde gelecekteki
nimetlerden bahsediyordu.

5. Uzlasmact Olmak: Bunu Resulullah’in siinnetleri arasinda tst siralarda
zikretsek sanirim abartmis olmayiz. Tabi bu uzlasmanin c¢ercevesini de yine
teblig edilen dinin emir ve yasaklar1 belirliyordu. Unutulmamasi gereken
husus, Hz. Peygamber’in uzlagsmasinin; dontisiimli olarak ibadet etme
teklifinde degil, Medine’den Mekke’ye geri gideceklerin iade edilmemesinde
oldugudur. Hz. Peygamber, Is1am’in temel ilkelerine ters hicbir uzlasma
Onerisini kabul etmemistir.

6. Alternatif Olmak: Ayni1 sekilde bu prensip de Hz. Peygamber’in neredeyse
biitiin hayatina yon veren bir davranisidir. Yeni bireyin/toplumun insasinda
alternatif gelistirmenin ne kadar énemli ve hatta hayati oldugu malumdur.
Hz. Peygamber sadece inancta degil, hayatin biitiin alanlarinda “gerekli olan”
alternatifleri her daim gelistirmis, inananlari alternatifsiz birakmamus,
baska bir ifadeyle hayati ikamamaistir. Buradaki basarisinin bugtin yilba-

[1] Ibn Hisdm, Ebd Muhammed Abdulmelik b. Eyy(b el-Himyeri (218/833), es-Siretu’n-Nebeviy-
ye, thk., sth: M. es-Sekka-l. el-Ebyari-A. Selbi, 1V, Kahire tz., II, 424-425.
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sina alternatif bulacagim derken tarihi tahrif etme ve bu tahrifi savunma
komikligine diisen Miisliman’a model olmasi gerektigini de sanirim ayrica
eklememiz gerekmektedir.

7. Miicadeleci Olmak: Sabirla, metanetle ve uzun soluklu bir miicadeleyi
g6ze alarak bu stirecin hicbir asamasinda zayiflik gostermemek, yilmamak
kayda deger onemli bir prensiptir. Zira liderin zayifliginin veya yilginliginin
baglilara aksi ¢ok daha yikici ve yipratict olmaktadir.

8. Yenilenebilir Strateji: Hz. Peygamber, cevrenin, karsit giiclerin konumla-
rina, baglilarinin istek ve arzularina gore —tabi ki temel ilkelerle catisma-
mak kaydiyla- yeni stratejiler gelistirmis, degisimi takip etmis ve boylece
karsisina cikan her soruna anlik ¢oziimler tiretebilmistir. Statiikoyu temsil
eden ve her gecen giin kitlelere iimit olmaktan uzaklasan Kureys iktidari
karsisinda daima kendini yenileyen diri muhalefetin kazanacagi zaten ¢ok
gecmeden anlasilmisti.

9. Miittefik Bulmak: Yine prensipler ¢ignenmedigi siirece Hz. Peygamber’in
miicadele siirecinde ittifaklara acik oldugunu, ortak diismana karsi sinirl
dahi olsa ittifaklar kurmaya calistig1 goriilmektedir. Ancak bu ittifaklarda
bir iki 6érnek hari¢ mutlak bir basar: saglandigini soylemek giictir.

10. Kusatict Olmak: Hz. Peygamber, cagrisini sadece ileri gelenler veya er-
kekler veya ozgtirler gibi belli kesimlerle sinirli tutmamais, toplumun her
kesimine vakit ayirmis, ilgilenmis, sorunlarina el atmistir. Yeri gelmisken
burada sunu eklemeliyiz ki, son dénemlerde sik sik karsilastigimiz engellileri
hor gérme, engeliyle alay etme seklindeki gayr-i insani davranisin, onun
siinnetine ittiba etme veya stinnetini anlatma iddiasindaki kesimlerde goriil-
mesi, esasen ondan ne kadar uzak olundugunun da ispati mahiyetindedir.

11. Aktif Propaganda: Hz. Peygamber, cagrisini hem duyurma hem de
savunma adina donemin etkili propaganda araglarini kullanmis ve hatta
kullanilmasini tavsiye etmistir. Ozellikle de siiri aktif olarak kullanan Hz.
Peygamber ve Misliimanlarin karsit giiclerin yontemlerine bagvurmalari
dikkat cekici bir husustur.?

12. Lider Durusu: Miicadele siiresi boyunca Hz. Peygamber’in sahsiyeti,
karakteri ve ahlaki basli basina bir 6rneklik sergilemektedir. Emanet, co-
mertlik, cesaret, dogruluk, vefa gibi ahlaki 6zellikler, tarihin her donem ve
toplumunda takdir edilen seciyelerdir. Hz. Peygamber’i tanimlamak icin
sik sik dile getirilen “yalanct bir yiizii olmamast” ifadesinin, ¢agrisinin yay-

[2] Hz.Peygamber’in propaganda yontemleri konusunda bkz., Oz, Saban, “Hz. Peygam-
ber’in Propaganda Siyaseti Uzerine”, Ekev Akademi Dergisi, XXIX, Bahar 2009, 109-122.
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ginlasmasinda ve kabuliindeki rold dahi aslinda lider durusunun 6nemini
gostermeye fazlasiyla yeterli bir argiimandir.

Bu prensiplerin sayisini dogal olarak artirmak mimkindir. Mamafih
burada gézden kacirilmamasi gereken husus, Hz. Peygamber’in bu pren-
siplerin uygulama ve takibinde ilahi yonlendirme ve kontrol altinda oldu-
gudur. Kur’dn’a yansiyan bazi ihtarlarin icerigine baktigimizda bu kontrol
mekanizmasinin oldukca canli oldugu goriilecektir.

Hz. Peygamber’in Mekke’de takip ettigi bu muhalefet stratejisinin basarili
oldugunu, en azindan ¢agrinin bitiin Kureys’e ulastirildigini ve Kureys’in
kabilevi dolayisiyla da siyasi birliginin zedelendigini séyleyebiliriz. Hicretle
birlikte bu zedelenme resmiyete kavusmus ve artik Kureys’in birlikten bah-
setmesinin imkani kalmamistir. Bedr 6ncesinde Ebti Cehil’in Hz. Peygam-
ber’den “birligimizi dagitan”® diye s6z etmesi Kureys’in de bu parcalanmisligi
kabul ettigini gostermektedir.

Hz. Peygamber’in Mekke dénemi muhalif modelliginden, muhalefetin
amacinin illa da ydénetimi ele gecirmek olmadigi, prensipleri/dogrular:
aktarma miicadelesinin de onun gorevleri arasinda oldugu, baska bir ifa-
deyle misyonun hedeften 6nce tutuldugu anlasilmaktadir. Ancak bunun
da sinirli oldugu ve basari icin yeri ve zamani gelince yeni acilimlara giris-
menin zorunlulugu hicretle somutlastirilmistir. Ele aldig§imiz konu/bakis
acis1 cercevesinde Hicret’in 6nemi, artik muhalefetin iktidara gelmis olmasi
itibariyledir. Aslinda Hz. Peygamber, Yesrib’te iktidara gelirken Mekke’de
muhalefetine devam etmekteydi. Ciinkii Ka’be ele gecirilmeden Hicaz’da
kapsamli bir iktidardan bahsetmek pek miimkiin gériinmiiyordu. Ustelik
Mekke ile baglar kopartilmamuis, dini (sehirde esir tutulan Misliimanlar) ve
ailevi (sehirde kalan Beni Hasim ve digerleri) iliskiler devam ettirilmistir.
Fakat asil bag Ka’be ve ona komsuluk yapan Kureys’ti ve biitiin bu ilginin
stirekliligini zorunlu kiliyordu. Kureys acisindan da eski muhalif yeni
rakiplerine karsi ilginin daha az énemli olmamak kaydiyla varligindan so6z
edilmelidir. Zira farkinda olmaksizin kontrol altinda tuttuklar: muhalefet,
artik ticaret —varolus da diyebiliriz-yollari iizerine oturmus, bir sehrin tstelik
kendilerine karsi pek de dostane hisler beslemeyen bir sehrin yonetimini
ele gecirmisti. Son donemlerde gérmezden geldikleri insanlar: bu siirecte
askeri ya da sivil, bir sekilde muhatap almak mecburiyetindeydiler. Nitekim
Kureys ikisini de deneyecek, askeri yollardan basari elde edemeyince anlasma
masasina oturmak zorunda kalacakti.

[3] Vakidi, Muhammed b. Omer b. Vakid (207/822), Kitdbu'l-Megazi, 111, thk., tkd: Marsden
Jones, Alemu’l-Kiitiib, III. Bsk., Beyrut 1984, I, 70.
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Konumuz acisindan Medine déneminin 0nemi, artik iktidar da bulunan
Hz. Peygamber’in muhalefete karsi tutumudur. Burada dis muhalefet ar-
tik Kureys ve miittefikleri iken, iceride musrikler, munafiklar ve Yahudi
muhalefetiyle kars1 karsiyaydi. Her ne kadar Yesrib’te miisriklerin kabilevi
gliclerinin olmamasi kurumsal bir sirk muhalefetinden bahsetmemizi en-
gellese de, miinafik-Yahudi blogunun bu alanda bosluk birakmadigini, tam
tersine oldukca giicli direncler sergilediklerini belirtmeliyiz.

Medine’deki miinafik-Yahudi muhalefet koalisyonunun amacinin iktidari
ele gecirmek, alternatif olmak gibi genel muhalefet hedeflerinden ziyade
ne olursa olsun, iktidar: devirmek veya en azindan ne kadar yapabilirlerse
o kadar yipratmak oldugu gorilmektedir. Bu da onlarin aslinda son dere-
ce yipratici, zararl ve dahasi etik sinirlari zorlayan bir muhalefet algisini
benimsedikleri anlamina geliyordu.

Burada s6z konusu blogun neler yaptiklari ve stratejilerinden cok Hz.
Peygamber’in bu yikici muhalefete kars: takip ettigi siyaset tizerinde dura-
cagiz. Her ne kadar kendisinin de muhalefet geleneginden gelmis olmasina
binaen sahsi muhalefet tecriibesinin, bu siyasetinin temel yénlendirici
unsuru oldugunu séylemek mimkiinse de Hz. Muhammed, iktidarini
koruma hevesinde olan bir devlet baskani degil, miibelligi oldugu dini,
Kkitlelere ulastirmak derdinde olan bir peygamberdir. Iste bu yiizden onlara
karsi izledigi stratejinin temelinde dinin ruhsat verdigi alan vardi ve her
ne surette olursa olsun bu ruhsatin sinirlarini zorlama gibi ne bir hakki ne
de bir yetkisi vardi. Zaten bazi1 anlik duygusal sOylemleri haricinde boyle
bir tesebbiiste de bulunmamustir.

Yesrib’teki muhaliflere kars1 Hz. Peygamber’in takip ettigi siyasetin temel
ozellikleri olarak sunlari sayabiliriz:

a. Miisamahakarhik: Hz. Peygamber’in siinnetinde énemli bir yer tutan bu
kavramin “hosgérii” ile alakasinin olmadigini 6zellikle belirtmeliyiz. Hz.
Peygamber’in Yahudi ve miinafiklarin menfi faaliyetlerine, sOylemlerine
kars: son ana kadar miisamaha gosterdigini, soz hakki tanidigini ve hatta
distincelerini dile getirme konusunda imkan sagladigini séyleyebiliriz. Ancak
bu miisamahanin sinir1 vardi ve tacizlerin dogrudan dini veya devleti veya
Mislimanlarin varligini tehdit ettigi anda zararin 6nlenmesi i¢in gerekli
tedbirler alinmistir. Nitekim sairler {izerine suikast timlerinin génderilmesi,
Mescid-i Dirar’in yikilmasi, Ifk’e karisanlarin cezalandirilmasi alinan bu
zecri tedbirlere Ornektir.

b. Affedicilik: Hz. Peygamber, 6zellikle miinafiklar yaptiklarindan pigsmanlik
duyup af dilemeleri halinde onlar1 affetmis ve yeni topluma entegre olma-
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larina yardimci olmustur. Tabi miisamaha gibi affetmenin de bir 6l¢tisi
oldugu ve zayifliga varan, sinirsiz bir affetme mekanizmasinin olmadigini
belirtmeliyiz.

c. Yasallik: Hz. Peygamber’in Medine dénemindeki uygulamalar: “Id yusel”
veya “keyfa md yesd” degil, bilakis hem Kur’an’la hem de tiim paydaslarin
ortak katilimiyla belirlenen “Medine Vesikas1” ile sinirliydi. Boylece karsit
glicler de neyle sorumlu olduklarini veya hangi cercevede hareket etmeleri
gerektigini biliyorlardi. Oyle ki, Hz. Peygamber’in duygusal davrandigi,
intikam yeminleri ettigi durumlarda dahi, baglayici olan bu unsurlarin
devreye girmesi, Hz. Peygamber’e geri adimlar attirmistir.

d. Agiklik: Kriz anlarinda énemli bir karar merci olarak sikca bagsvurdugu
istisareye gitmis, bazen hakem mtiessesesini devreye sokmus ve ¢ikan kararlari
kabul etmistir. Bu da alinan kararlarin sorumlulugunu toplumla ve hatta
muhalefetle paylastigini gdstermesi bakimindan kayda deger bir husustur.

Biitiin bunlar Hz. Peygamber’in, yonetimindeki sehirde gerilimleri
azaltmak, muhtemel catigmalari: 6nlemek adina farkli seslerin kendilerini
ifade etmesine, farkliliklarin varligini korumaya izin verdiginin de ispati-
dir. Hz. Peygamber’in bu stratejisinin sonugcta basarili oldugunu muhalefet
hareketlerinin stire¢ icerisinde varliklarini koruyamadiklarini séylemek
muimkinddr.

Sonucg

Bugiin Islam cografyasinda iktidardan daha fazla olmak kaydiyla bir mu-
halefet sorunu oldugu muhakkaktir. Ozellikle de mevcut catisma halinin
siiregelmesinde muhalefetin kendini ifade etmesine ve hatta yasamasina
misaade edilmemesinin katkis1 inkar edilemez.

Islam siyaset diisiincesinde neden muhalefet geleneginin olusmadigini
degil, neden catismaci bir muhalif dilin kabul gérdiigiintin tartisilmasi
gerekmektedir. Her ne kadar bu catismaci dilde kilici (gasp) iktidar: ele ge-
cirme yollar1 arasinda sayan kuramcilari/hukukcular: suclasak dahi, cogulcu
yonetim anlayisinin Dogu toplumlarinca kabul gérmedigini de sanirim bu
suclamaya eklememiz gerekecektir.

Islam siyaset geleneginde Nebevi modelligin yénetim algisinda sebep ve
gerekce degisse dahi, muhalefete yer ve s6z hakkinin taninmis oldugunu
acikca ifade etmeliyiz. Aslinda bizzat kendi uygulamasiyla da Hz. Peygamber
muhalefetin nasil bir yéntem ve dil kullanmas1 gerektigini gostermistir.
Isin ilging yani ise o giin icin takip ettigi prensiplerin bugiin dahi kitlele-
rin bekledigi muhalefet icin rehber niteliginde olmasidir. Coziim treten,
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ayristirmayan, alternatifi olan, prensiplerine sadik, 6lciild, giivenilir bir
muhalefetin iilkelerin yonetimine katkisinin boyutlar: tartismasiz her tirli
takdirin fevkinde olacaktir.

Siyasetin diger ayagini olusturan iktidarlarin da —totaliter veya halkin
olmadig1 cumhuriyetleri kastetmiyoruz- muhalefete kars1 kullanacagi siyasi
dilin pozitif olmasinin topluma kazandiracagl sinerji acisindan son derece
6nemli oldugu muhakkaktir. Baskici, tahammiilsiiz ve dahasi sorgulanamaz
iktidarlarin bir geleceginden bahsetmek haliyle o kadar da kolay degildir.
En azindan tarihin gosterdigi iktidar miicadelelerinde yikilan iktidarlarin
ortak 6zelliklerinin bunlar oldugunun iktidar paydaslar: tarafindan unu-
tulmamasi gerektigi aciktir.
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