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Ozet

XIX. yiizy1l siyasi tarihi pek ¢ok devlet icin 6nemli doniim noktalarini
icerir. Bu yiizyilda iilkeleri taksim altindaki Lehler icin de durum boy-
ledir. Ayni sekilde Osmanli Devleti'nin de giiciinii daha ¢ok yitirdigi
bir ytizyildir. XIX. ylizyillda Babiali'nin politikalar1 agisindan Polonya
meselesi ve onun bagimsizligini tekrar kazanmasi Dogu Avrupa’nin
glic dengeleri bakimindan gereklidir. Osmanli Devleti’nin Polonya’nin
bagimsizligini kazanmasi i¢in verdigi destekler ve Lehlerden bu yénde
gelen talepler esasinda bazi rivayetlerin ve hikayelerin ortaya ¢ikma-
sinda etkili olmustur. Kont Aksak, kapatilmayan Leh el¢iligi ve yoldaki
Leh elcisi hikayeleri, Wernyhora kehaneti bunlardandir. Bu makale
cercevesinde bu rivayet/efsane ve hikdyelere yer verilerek, Tiirkiye
ve Polonya arsivlerinden belgelerle, bunlarin ortaya ¢ikisinda Osmanlh
Devleti'nin real politiklerinin etkisi tizerinde durulmustur.
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Abstract

Political history of the XIXth century contains some important turning
points for many states. Situation was the same for the Poles whose
state was under the partition in this century. At the same time this
century was a time period that the Ottoman Empire lost much more
its power. In the XIXth century for the policies of the Ottoman Porte,
“Polish Question” and regaining of independency by the Poles was a
necessity in point of the “balance of power” in the Eastern Europe. Ot-
toman supports given for regaining of the independence of Poland
and some requests of the Polish patriots for this aim were effective to
arise some narratives and stories. Stories of Count Aksak, unclosed
Polish embassy and “Polis envoy on the road” and prophecy of Wer-
nyhora are some of them. In this article it is given places to this kind
of narratives/legends and stories and also focused on the impact of
the real politics of the Ottoman Empire in the emergence of these nar-
ratives and stories with the supports of the documents from the Turk-
ish and Polish archives.
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Karlof¢a Antlasmasi’'ndan (1699) sonra XVIII. ylizyilda Avrupa’da giicler
dengesi oldukca degismis ve yeni giic dengeleri ortaya ¢ikmistir. Osmanl
Devleti'nin II. Viyana Kusatmasi (1683) ve sonrasinda devam eden miicade-
lelerde aldig yenilgiler, Karlofca Antlasmasi’'na yansimis ve XVIII. ylizyilda
Babiali'nin Dogu Avrupa politikalarin1 da etkilemisti. Nitekim bu siirecte
Rusya’nin biiyiiyen gii¢ olarak Avrupa siyasetine duhulii, isve¢’in Poltova
Muharebesi (1709) sonrasi tedrici olarak yasadigi gli¢ kaybi, yine Polon-
ya'nin s0z konusu yiizyilda gecirdigi taht ¢ekismeleri yliziinden peyderpey
Rusya’nin niifuzu altina daha fazla girmeye baslamasi Dogu Avrupa’da farkl
bir manzaray1 dogurmustu. XVIII. ylizyilin ikinci yarisinda ise Dogu ve Orta
Avrupa biiyiik kozlarin oynandigi bir sahne idi. Gittikce biiyliyen Rus yayil-
macilig), kuzeyden giineye Isveg, Polonya ve Osmanh Devleti'ni cevreleyen
bir yayi takip ediyordu. Nitekim Rusya, bu yayin en ucunda bulunan isve¢’le
ylzyil basinda kozlarin1 paylasmis, ardindan taht ¢ekismeleri bahanesiyle
Polonya icerisinde gii¢ kazanmis, savaslarla buldugu firsatlar1 degerlendire-
rek de Osmanli Devleti'yle hesaplasmisti. Halihazirda Avusturya ile ¢ikarlari
ortak paydada bulusan Rusya, Avusturya ile Osmanlh Devleti'ni birka¢ kez
savaslarda birlikte karsilasmisti. 1736-1739 Savasi ile 1787-1792 Savasla-
r’'nda oldugu gibi.

Esasinda Isveg, Polonya ve Osmanli Devleti'nin XVIII. yiizyildaki ortak
paydasi “Rusya” idi. Bu yiizyilin ikinci yarisi itibariyle 1763-1764’teki Po-
lonya krallik secimlerinde Rus Caricesi II. Katerina eski sevgilisi Stanistaw
August Poniatowski'ye verdigi destekle tacini giydirmis ve Polonya ile ilgili
tasavvurlarini daha kolay icra edecek bir pozisyon saglamisti. Nitekim iler-
leyen siirecte Poniatowski, Polonya icerisinde yapmayi tasavvur ettigi bir-
takim reformlara Rusya engelinin takildigini gorecekti. 1768’de Osmanli
Devleti’'nin Rusya’ya savas ilan1 ve 1774’te kadar bu savasin siirmesi, kom-
sular1 Rusya, Prusya ve Avusturya’nin Polonya'yla ilgili tasavvurlarini hare-
kete gecirmek icin iyi bir firsatti. Nitekim firsat degerlendirildi ve 1772’de
Polonya’nin birinci taksimi yasandi! Osmanli Devleti ise Kii¢iik Kaynarca
Antlasmasi ile Kirim’t kaybetti. 1783’te ise Kirim Rusya tarafindan ilk kez
ilhak olundu. (Fisher 1970) Kirim’1 geri almak i¢in girisilen 1787-1792 Sa-
vasl ise Kirim’t Osmanli'ya geri getirmedigi gibi Osmanl tarafi icin daha
fazla toprak ve prestij kayb1 demekti. Ayn1 zamanda Polonya’ya ikinci bir
miidahale i¢in Rusya ve Prusya’ya firsat dogmustu. 1793’te Rusya ve Prusya
Polonya topraklarini ikinci kez taksim etti (Lord 1915, Kalinka 1991, Se-
rejski 2009) Fakat Polonya’da sular durulmadi, vatanperver bir kisim Leh
bu isgallere bagkaldirsa da olumlu bir netice elde edemediler ve bu baskal-
dir1 Polonya’nin ti¢iincii taksimi icin yeni bir firsat oldu. Rusya, Avusturya
ve Prusya 1795’te li¢lincili kez Polonya’y1 paylasti ve Polonya bagimsizligini
kaybetti.

1 Polonya’nin birinci taksimi ve sonrasindaki siyasi gelismelei “Dogu sorunu” baglaminda de-
gerlendiren bir ¢alisma olarak bkz. (Sorel 1898).
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XIX. ylzyil, Leh vatanperverlerinin her firsatta bagimsiz devletlerini
yeniden kazanmak icin harekete gectikleri bir donemdi. Nitekim 1806’da
baslayan Napoleon Savaslari ve akabinde diizenlenen Viyana Kongresi
(1814-1815) bunlarin ilkini tegkil etti. Fakat ne Napoleon Savaslari ne de
Viyana Kongresi Polonya’nin bagimsizhigini geri getirdi (Zajewski 1994).
Yapilan uluslararasi faaliyetlerin de tesiriyle 1830’da Polonya’da yeni bir
ayaklanma yasandi. “Kasim Ayaklanmasi” (Powstanie listopadowe) diye
tarihe gecen bu ayaklanma, nihayetinde basari saglayamadi (Zajewski 2012,
Kieniewicz vd. 1994). Tiim Avrupa’da gériilen “1848 Ihtilali” elbette Lehler
arasinda da tesir yarattl. Fakat sonugclari itibariyle bu ihtilal bircok Lehin
farkl tilkelere gociinii getirdi. Osmanli Devleti de bu {ilkelerden biriydi.
Babiali asker kokenli bu miiltecilerin birgoguna Osmanli ordusunda gérev
verdi. Hatta Kirim Savasi (1853-1856) sirasinda olusturulan “Kazak Alayla-
r1” bircok Leh asilli askerden kuruluydu. Fakat bu savas da Polonya’nin
bagimsizligi i¢in yeterli degildi.

Bir sonraki tesebbiis, 1863’te baslayan ve “Ocak Ayaklanmas1” (Pows-
tanie styczniowe) olarak kayda gecen ayaklanmaydi (Kieniewicz 2009).
Ancak bu ayaklanmanin da akibeti digerleri gibi oldu. Polonya'nin bagimsiz-
ligin1 kazanmasi i¢in bir cihan harbi gerekti. Bu ise 1914’te baslayan ve
1918’de biten 1. Dlinya Savasi idi. Savasin bitimini miiteakip Polonya bagim-
s1izligini ilan etti ve boylece II. Polonya Cumhuriyeti kuruldu.

Iste XIX. yiizy1l sonu XX. yiizy1l basinda, tam olarak ne surette ortaya
ciktig1 bilinmese de Osmanli Devleti'nin Polonya’nin taksimini asla tanima-
dig1 iddias1 giindemde daha fazla yer isgal etmeye basladi. Hatta Polon-
ya'nin elciliginin hep acik kaldig: rivayetinden/efsanesinden, Osmanli Sul-
tanlart’nin huzurlarinda yapilan el¢i kabullerinde Leh elcisi i¢cin de bos bir
sandalye birakildig1 ve hatta Sultan’in “Leh elgisi nerede?” diye sadrazama
sorarak, cevaben “Yolda Padisahim, bir miiskiilat1 yiiziinden gecikti” dedigi
XX. ylzyilin rivayetleri/efsaneleri arasinda yerini aldi. Bunlarin bir digeri
ise Kahin Wernyhora’'nin “Tiirk atlar1 Turla (Dinyester) Nehri'nden su ic-
meden Polonya bagimsizligini kazanamayacak” kehanetiydi. Peki bu anlati-
lanlarin asli neydi, ger¢eklik pay1 var miydi? Bu sorularin cevabi esasen XIX.
ylzyil Osmanli dis siyasetinin gerceklerinde aranabilir.

Kont Aksak ve Kapanmayan El¢ilik Hikayesi

1795’teki Polonya’nin {iciincii taksiminden sonra da Istanbul’da Polonya
el¢iliginin acik bulunduruldugu ve bu elgiligin/temsilciligin bazi faaliyetler
yurittiigii hikayesi birgcok yerde zikredile gelmistir. Anlatilan hikayeye gore
Kont Aksak adl kisi son Polonya el¢isinin (Franciszek Piotr Potocki) elg¢iligi
esnasinda terciimanlik yapmis, fakat elgi ile Istanbul’dan ayrilmayarak
bundan sonra da el¢ilik binasina géz kulak olmustur. Buna goére taksim 6n-
cesi son Polonya elcisi Franciszek Piotr Potocki’'nin heyetinde yer alan ter-
climanlar, Babiali'nin kendisinin hizmetine atadig1 Yozef Alexander ile ikinci
terciman unvanini tasiyan Franciszek (Frangais) Chabert'tir (Berridge
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2009: 52-62, Reychman 1959: 70, 221). Ayrica istanbul’daki Polonya Sarki-
yat Okulu’'nda istihdam edilmek iizere Marcin Wilamowski de Potocki'nin
beraberinde istanbul’a gelmistir. Terciimanlardan Alexander, Babiali ile
iletisimi saglayan ve Babiali'ye baglh dragomanlardandir. Bu sebeple kendi-
sinin Kont Aksak olma ihtimali yoktur. Wilamowski ise Dogu dillerini bildigi
icin kendisinden Istanbul’daki Sarkiyat Okulu’nda faydalanilmak istenmis-
tir. Fakat kendisinin bu goreviyle ilgili pek bir bilgi bulunmamaktadir.
Chabert’e gelince kendisi Potocki'nin heyetinin oldukca aktif elemanlarin-
dandir. Hatta 1791'de Potocki, Chabert’i Yag’ta bulunan Sadrazam Koca Yu-
suf Pasa ile goriismeye gondermistir.2 Chabert, Piotr Potocki Kasim 1792’de
Istanbul’dan ayrilinca kendisi istanbul’da kalmistir. Potocki'nin yerine bi-
raktign Kajetan Crzanowski ise 1793 Ocak’inda istanbul’da élmiistiir. Bu
sebeple Chabert, kisa bir siire icin 1793te istanbul’da Polonya’nin diploma-
tik temsilciligini Gistlenmistir. 1793 gliziinde Polonya’nin ikinci taksimi yti-
ziinden Sarkiyat Okulu’yla beraber Polonya temsilciligi de kapatilmistir.
Bundan sonra Chabert, 1810-1834 yillarinda istanbul’da Ingiltere elgiligi
icin ¢calismis ve 1855 yilinda burada olmiistiir (Reychman 1959: 68-70).
Kont Aksak adli baz1 kaynaklarda “maceraperest” olarak da sifatlandirilan
bu kisi, Potocki’nin terciimani olmasa da Potocki'nin heyetinden istanbul’'da
kalan ve bir sekilde burada bazi faaliyetlerde bulunan kisilerden biri midir?
(Reychman 1959: 230-235) Eldeki kayitlara gére Potocki'nin elcilik heye-
tinde bu adla birisi bulunmamaktadir.

Bu bilgiler 15181nda bazi kaynaklardaki iddialarin aksine Potocki’nin el-
¢iligi sirasinda gorev yapan Polonya elcilik terciimanlarindan higbirisinin
Kont Aksak olmadigi kesinlesmektedir.? Bu noktada Reychman’in eserinde
belirttigi Kajetan Aksak karsimiza ¢ikmaktadir. Kajetan Aksak, Polonya’nin
ikinci taksimi sonrasinda Istanbul’a gelen ve Polonya’nin bagimsizlik hare-
ketleri icin Istanbul’da faaliyetlerde bulunan bir isimdir. Kendisi daha én-
ceden Polonya krali Poniatowski'nin hizmetinde mabeynci olarak gorev
almstur.

Diger yandan Osmanli Devleti'nde higbir sekilde daimi bir Polonya elgi-
ligi kurulmamistir (Topaktas 2014b: 105-125). Leh elgiler fevkalade gorev-
lerle Istanbul’a gelmistir. Polonya’nin daimi elgilik agmaya yénelik bazi
denemelerine karsin Babidli'den buna olumlu bir yanit verilmemistir. Bu
yiizden Polonya’nin Istanbul’da belirli bir elgilik binas1 da var olmamustir.
Her elg¢i geldiginde yeni bir bina kiralanmak suretiyle el¢iler burada gorev-

2 Chabert’in Polonya elgiligindeki gorevi i¢in bkz. Biblioteka Czartoryskich (B. Czart.), rkps.
846: 1005-1008; Archiwum Gtéwne Akt Dawnych (AGAD), AR, AORMP: 173: CXXXIV/126-10;
175: CXXXV 1/13-8; 176: CXXXV 1/14-8; 178: CXXXV 1/18-580-582. the National Archives,
(NA), FO: 7812A: 204. (Topaktas 2014a: 138). Chabert Sumnu’da ordugahtaki faaliyetleri ile
ilgili bir giinliik tutar. Bkz. B. Czart., rkps. 846: 1035-1046.

3 Zaleski Istanbul gezisine dair hatiratinda béyle bir iddiada bulunur ve Senatér Iliiski’nin
kardesi oldugunu belirttigi Aksak’'in Potocki’'nin heyetinden bir terciiman oldugunu yazar.
Bkz. (Zaleski 1887: 497-498).
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lerini ifa etmistir. Bu bakimdan Polonya bagimsizligini kaybettigi halde
Istanbul’da Polonya elciliginin acik bulunduruldugu hikayesi dogruyu yan-
sitmamaktadir.

Bununla beraber kaynaklar Kont Aksak adli birisinden bahsetmektedir.
Buna gére Kont Aksak kimdir? Edward Raczynski 1814’te geldigi istan-
bul’da birka¢ kez Kont Aksak ile goriistiigiinii (adin1 Ludwik olarak yazar),
Polonya’daki tarihi Dértyillik Sejm’in (1788-1792) vekillerinden olan Ak-
sak’'in Polonya’nin taksiminden sonra Osmanli'ya sigindig1 ve Babiali tara-
findan “misafir” olarak kabul gérdiigiini yazar (Raczynski 1823: 117-118).
Aksak’in Dogu dillerini ana dili gibi bildigini de ekler. Her ne kadar kaynak-
larda Aksak ile ilgili farkli malumatlar bulunsa da bu bilgiler 1s181nda Ak-
sak’in Potocki’nin heyetinde yer alan ve Potocki’den sonra da Istanbul’da
kalmay1 yegleyen bir tercliman ya da elcilik gorevlisi degil de daha sonra
Istanbul’a gelen bir Leh miilteci oldugu varsayimi daha giiclii bir sonug ola-
rak durmaktadir. Reychman, Kont Aksak’in 1797 sonrasi bazi elgilik esyala-
r1 ile arsivini Ortakdy’deki evine tasidigini nakleder. Reychman’in belirttigi
lizere 1837’de (bazi kaynaklarda 1824) Kont Aksak’in 6liimiiyle terekesine
ve bu binaya Avusturya elciligi el koymustur* (Reychman 1965: 53-54).
Kont Aksak’in evi bir bakima Istanbul’a gelen Lehlerin toplanma merkezi
olmus ve “Polonya konag1” adiyla anilmistir. Aksak’in yasadig yerin bir
sekilde Istanbul’daki Polonya’nin bagimsizlik hareketlerinin yiiriitildiigi
merkez gibi bir fonksiyon gérmis olmasi gerekir. Bu nedenle de XIX. yiiz-
yilda Istanbul’da bir Polonya elciligi varmis gibi algilanmigtir. Mamafih son
Polonya elgisi Potocki’'nin kaldig1 konagin Kont Aksak’in kaldig1 ve muhafa-
za ettigi konak olmasi imkansizdir. Zira Potocki i¢in kiralanan konak, 76
gurusluk “icare” karsiliginda Potocki'ye tahsis edilmistir (Topaktas 2014a:
50). Potocki’'nin gorevi sona erdikten sonra ise tayinati da kesildigi i¢in bu
bina Polonya elcilik binas1 olmaktan ¢ikmistir. Bu baglamda Kont Aksak son
Leh elgisinin terciimani degildir, daha sonradan Istanbul’a gelen Leh miilte-
cilerden biridir.

“Yoldaki El¢i” Rivayeti

Osmanli Sultanlarr’'nin huzurlarinda yapilan el¢i kabullerinde Leh elgisi i¢cin
de bos bir sandalye birakildig1 ve hatta Sultan’in “Leh elcisi nerede?” diye
sadrazama sorarak, cevaben “Yolda Padisahim, bir miigkilati yiiziinden ge-
cikti” dedigi rivayet/efsane, daha sonra lizerinde durulacagi lizere esasinda
XX. ylzyil basinda dillendirilmeye baslandi. Sonraki siirecte Polonya’nin
1936-1945 yillar arasinda Ankara Biiyiikelgiligi'ni yapan Michat Sokolnic-
ki'nin (1880-1967) Dziennik Ankarski adli hatiratinda yazdig1 bir anekdotla
bu rivayet yayildi. Kendisi belirtilen hatiratinda 25 Subat 1942 Carsamba
giinii Isve¢ Sefaretinde bulundugu bir kahvalti esnasinda Ali Fuad Cebe-

4 Reychman’in ¢alismasinin Lehgesi i¢in bkz. (Reychman 1953). Kajetan Aksak’in 6liim yili bir
bagka kaynakta 1824 yili olarak verilir. Bkz. (Latka 2005: 34).

215



Hacer Topaktas

soy’un bu olay1 anlattigini belirtmektedir. Buna gére Cebesoy, II. Abdiilha-
mid’in hizmetinde geng bir subay iken diplomatik heyetler icin diizenlenen
yillik kabullerin biri esnasinda tesrifat¢ibasinin biiyiikelcileri anons ettigini
ve “Polonya Biiyiikel¢isi bugiin burada bulunamadi.” dedigini aktarmakta-
dir (Sokolnicki 1965: 325). Sokolnicki'nin giinliigiinden aktarilan bu bilgiler
zamanla degisik sekiller ald1 ve giiniimiizde dahi bir¢cok siyasi ve diplomatik
goriisme ve torenlerde kullanildi.

Ali Fuad Cebesoy’un da anlattigi bu hikayeyi dogrulayacak bir kanit ha-
li hazirda bulunmamaktadir. Fakat XIX. yiizyllda Osmanli Devleti'nde yapi-
lan merasimlere bakildiginda Sultan Abdulaziz (1830-1876) ve sonraki
slirecte elcilere bazi vesilelerle toplu kabullerin yapildig1 bilinmektedir.
Nitekim sultana elciler tarafindan sunulan yilbasi ve bayram tebrikleri bun-
lardandir (Karateke 2004: 154-156). Bu gibi bir huzura kabulde Cebesoy’un
bahsettigi hadise yasanmis miydi1? Suan ki veriler bunu dogrulayacak bo-
yutta degildir. Ancak Sokolnicki'nin eserinde gecen olay zamanla farkl anla-
timlara donlismis ve artik insanlarin nazarinda kabul gérmiisttir.

Wernyhora Kehaneti

Ukraynali kdhin, Kazak asilli halk ozan1 Mosij Wernyhora XVIII. ylizyilda
yasamis ve Polonya’nin akibetiyle ilgili kehaneti dolayisiyla tarihe ge¢mis-
tir. Wernyhora'nin kehanetine gére Polonya bagimsizligin1 kaybedecek ve
Tirk atlar1 Turla (Dinyester) Nehri'nden su icmedikee tekrar bagimsizligini
kazanamayacaktir (Wéjcicka 2003: 429-4447). Bu kehanet kimi yerde Vis-
tlil (Wista) Nehri olarak degisecektir. XIX. ylizy1l boyunca Polonya bagimsiz-
lik miicadeleleri devam ederken bu kehanetin gerceklesmesi i¢in bekleyis-
ler oldukc¢a uzun stirecektir. Ayni1 zamanda bu kehanet XIX. yiizyilda Polon-
ya bagimsizlik hareketlerine Babidli’den istenecek destekler icin bir daya-
nak olusturacaktir. Nitekim XIX. yiizyi1lda Polonya Milll Komitesi temsilcileri
bir¢ok kere yazdiklari mektuplarla ve beyannamelerle Osmanli Devleti’-
nden destek talebinde bulunduklar1 gibi Wernyhora’nin kehanetini gercek-
lesmesi beklenen bir olgu olarak sunmuslardir. Yine daha sonraki siirecte
Osmanli Devleti'ne gelerek ihtida eden Leh subaylardan Mehmed Sadik
Pasa (Michat Czajkowski) 1830 Ayaklanmasi’'ndan sonra gittigi Paris’te
Wernyhora’'nin bu kehanetinin yayilmasina ve gerceklesecegi konusunda
bir inancin olusmasinda biiyiik etkide bulundu® (Latka 2005: 79).

5 1793’teki ikinci Polonya taksiminden sonra XIX. yiizyil ve XX. yiizyil basinda birgok Leh
Osmanli Devleti'ne iltica etmistir. Bunlarin biiyiik kismi Osmanl devlet kadrolarinda istthdam
edilmistir. iclerinden bazilari Islam’1 secerek Miisliiman dahi olmuslardur. ikinci {igiincii kusak
Lehler de Osmanl Devleti'nde ve Cumhuriyet doneminde dnemli hizmetlerde bulunmuslar-
dir. Nazim Hikmet'in anne tarafindan dedesi Mustafa Celaleddin Pasa (Konstanty Borzecki),
Murad Pasa (J6zef Bem), iskender Pasa (Aleksander Antoni Ilifiski ), Kont Leon Ostrorég, Ah-
med Riistem Bey (Alfred Bielinski), Ludomit Antoni Rayski bu miiltecilerin bir kagidir. Bu
konuda genel bilgiler icin bkz. (Latka 2005), Ahmed Riistem Bey ile ilgili olarak bkz.(Kantarci
2009)
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Tirk atlarinin Turla Nehri'nden su igmesi icin Osmanli Devleti’'nin Po-
lonya milli hareketine destek vermesi gerekiyordu. Bu, XIX. yiizyilda Lehle-
rin slirdiirdiigii miicadeleler i¢in bir argiiman konusu olusturdu. Hatta 1886
yilinda Leh Milll Komitesi'nin Istanbul’a goénderdigi bir yazida, siradan
halkin Tirklere karsi samimi duygular besledigi ve Tiirkleri miittefik gor-
diikleri belirtilmektedir. Wernyhora ve benzeri anlatilar her ne kadar batil
inanc¢ olarak goriilse de insanlarin bunlara inandiklarini, ayrica ilging bir
sekilde bu kehanetlerin gergeklestiginden bahisle, bunlarin Osmanli Devle-
ti'ndeki gazetelerde yayinlanmasiyla, Lehlerin Osmanlilara karsi ne kadar
ciddi ve samimi bir sevgi beslediklerinin daha iyi anlasilacag1 savunulmus-
tur:

“..Stradan halk; ' "Varmi" isminde Polonyalilar tarafindan unutulmus ve
yok olmus bir sehrin topragi Tiirk stivarilerinin hayvanlarinin ayaklariyla
kazilacagina ve "Mavdami" kéyiintin yakininda bulunan Seytan Dagi lizerinde
Rus Imparotoru'nun kesilecegine ve Polonya'nin tekrar 6zgiirliigiine kavusa-
cagina' inanmaktadir. 1776 yilinda yarali bir Kazak dliirken; "1877 yilinda
Rusya ile Tiirkler arasinda bir savas ¢ikacagini ve Ruslarin kazanacagini,
fakat birka¢ sene sonra Tiirklerin giiclenip Polonyalilarin da ayaklanip bir
biiyiik savas¢inin Ruslart maglup edecegini ve o zaman Polonyalilarin daha
cetin bir sekilde ayaklanip Rus askeri iizerine hiicum ederek "Kostatinof ta
rastladiklart Rus askerini "Pangarof” deresine dékiip bir kez daha yendikten
sonra arkalarindan takip ederek "Pripayat” ve "Prepayath”a ulastiklarinda
bir miktar Rus askeri daha bularak onlar1 da éldiireceklerini, daha sonra
Tiirkiye ve Ingiltere ile ittifak ederek ti¢c devlet birlikte "Kiev"e kadar gidecek-
lerini, bir ¢cok Rus askerini "Nyeper" nehrine déktiikten sonra daha igerilere
yiirtiyeceklerini, Polonyalilarin Ingiltere ve Tiirkiye vasitasiyla eski hdllerine
doneceklerini ve yeniden bir kiiciik milletin ortaya ¢ikarak Avrupa'da biiyiik
bir itibar kazanacagini" séylemistir.

Wernyhora'nin séylediklerinin hepsi gerceklesti. Su anda Bulgaristan bir
kiictik millet olarak meydana ¢ikti. Ayni sekilde 1877 yilinda Tiirkiye ile Rusya
savastl. Bakalim, ileride daha neler ortaya c¢ikacak...” ¢

6 Devaminda “... Krakovya taraflarinda Episkopos Dombrowski o civarda bulunan "Santa Mari-
ya" Kilisesi yanina Tiirk stivarileri atlarini baglarlarsa Polonya icin giizel giinlerin gelecegini
isitmistir. 1877 Tiirk Rus savasi sirasinda "Hosyatin" sehrinde "Zakarya" isminde bir koylii can
cekisirken Wernyhora'nin ismini bile bilmedigi hdlde onun séylediklerinin tamamini séylemistir.
Diger milletlerden de bdyle birgok rivayetler olup hatta 1848 yilinda "Marya Irenberg" isminde
bir kadin bugiin yasananlarin hepsini soylemisgtir.

Bu kadin "Iskandinav'da bulunan halk ayaklandidi zaman Biitiin Avrupa harekete gececek ve
Rusya'nin yok olmasina sebep olacaktir. Kuzey'den binlerce cesur adam gecip genis bir ovada 8
glin savasacaklar ve bu savas diinyadaki son kavga olacak." demistir. Dominiken tarihlerinde
gérdiigiime gére "Vilno" sehrinde 1819 yilinda Rahip Kuzrenski'nin géziine Saint Andrea Popo-
la isminde bir aziz gériinerek bulundugu yerin penceresini acmasini emreder ve séyle der: "Iste
su gordiigiin ova "Pensik” meydanidir ki beni burada din ugrunda éldiirmiislerdi. Bu ovaya bak,
ne istersen gériirstin!" Bunun iizerine Rahip de ovaya baktiginda Rus, Tiirk, Avusturya, Fransa
ve Ingiltere askerlerinden olusan biiyiik bir toplulugun birbirleriyle savastiklarini gériir ve bii-
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En nihayetinde Tiirk atlar1 Turla Nehri'nden su igti. Birinci Diinya Sa-
vasi’'nda Galigya Cephesi'nde savasan Tiirk askerleri atlarini Turla (Dinyes-
ter) Nehri'nde suladi ve kisa silire sonra Polonya bagimsizligini kazandi.
(Nykiel 2010: 13-144) 1. Diinya Savasi sirasinda 15. Kolordu bu bélgede
1916 yilinda savasmis, 1917 yilinda ise 20. Piyade Alay1 ayn1 bolgede bu-
lunmustu. Hatta ¢arpismalarda yaralanan bir kisim Tiirk askeri Krakov’daki
hastanelerde tedavi gérmiis, orada hayatini kaybeden bir kisim Tiirk sehidi
Krakov’'daki mezarliklara gomiilmiistii. (Nykiel 2010: 147-148) Boylece
Birici Diinya Savasi sonunda Wernyhora’'nin kehaneti bastan sona gerceklik
kazanmis oldu. Bununla beraber kehanet, cesitli sekillerde halk arasinda
yasadi ve Leh bagimsizlik hareketi icin bir inang¢, ayni zamanda Osmanli
Devleti'nden gelecek yardim ve destek icin bir argliman meselesi oldu. Gii-
niimiizde ise diplomatik s6ylemlerde yerini almaya devam ediyor.

Biitlin bu hikayeler, rivayetler esasinda ne gibi gelismelerin iirtiniidiir?
Iste makalenin bundan sonraki sathasinda bunlar iizerinde durulacaktir.

Taksim, Osmanli Devleti ve Polonya

Osmanli Devleti'nin XIX. yiizy1l dis politikalari ile bu rivayet ve efsanelerle
ortiisen real politikler arasinda baglantilar olusturmak miimkiindiir. Esa-
sinda daha XVIII. yiizyilda biiyliyen Rusya ve degisen dengeler g6z oniine
alinarak Polonya’'nin Dogu Avrupa’da varliginin kaginilmaz oldugu Babiali
tarafindan goriilmiistii. Fakat her iki devletin uluslararasi meselelere bakisi
ve degerlendirisi farkliydi. Bu sebeple ortak paydada bulusamayan Osmanh
ve Polonya, isbirligine gidemedi. 1793’teki ikinci taksim sonrasi istanbul da

yiik bir sagkinlik yasar. Aziz Andrea Popola, Rahib'e; bu savasin ardindan yapilacak baris antlas-
masindan sonra Polonya'nin da esaretten kurtulacagini ve daima kendisi tarafindan korunaca-
gini séyler.

Rahip Kuzrenski'nin Aziz Andrea Popola'dan Polonya igin Cenab-1 Hakk'a yalvarmasini istemesi
lizerine Aziz Andrea da elini orada bulunan bir masanin lizerine koyar ve o masa iizerinde yanik
bir el resmi kalir ki, bu resim simdi bile kiliseye gidenlere goriiniirmiis.

Garip bir rastlanti olmak iizere gelecegi gérebilen bu iki kisi de Rus'un mahvolacagi ovayt ayni
sekilde belirlemislerdir.

Sadece bizim millet degil papas ve episkoposlarimiz ve Katolik azizleri bile Rus'u mahvedip Po-
lonya'yt eski hdline getirmek icin Tiirk'tin yardimini arzu etmektedirler. Rusya'nin gelecek sa-
vast kaybedecegine dair bir¢ok belirti var ise de bas agritmamak icin anlatmaktan vazgecilmis-
tir. Bundan 500 yil once Aziz "Vaslav" kendisinden 300 sene énce gelen "Malahbas" isminde biri-
sinin séylediklerini terciime etmistir ki o sézlerin tamami bu seneyi anlatmaktadir. Bu kisi de-
migtir ki: "Paskalya ne zaman 'Elyos Markos' giintine rastlarsa -iste o sene bu senedir-Fransa'da
horoz ii¢ kere 6tecek -yani Ugiincii Cumhuriyet olacak- ve Germanya san kazanacak; Macaris-
tan ézgiir, Italya yeni bir devlet olacak, Tiirkiye Rusya'yi dize getirecek, Polonya zafere ulasa-
cak ve biitiin diinya vah diyecek."”

"Yasber" isminde Almanyali bir rahip de; "1886 yilinda Rusya'ya karst Hagl savagslar gibi bir sa-
vas olacaktir ve Rusya ne zaman cihangirlik davasina kalkisirsa mahvolarak Polonya eski hdline
kavusacaktir.” denmistir.

Bugiinkii durumun yukaridaki kehanetlerin ortaya cikisina yardim etmekte oldugunu saskin-
Iikla izlemekteyiz...” denmektedir. bkz. (Yoldaki Elgi: Osmanl’'dan Giiniimiize Tiirk-Leh Iliskileri
2014: 263-265)
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hareketli zamanlar yasadi. 1794’te yilikselen ve Polonya’ya yayilan Kos-
ciuszko Ayaklanmasi iilkeyi paylasimdan kurtarmaya yetmedi (Lord 1925:
481-498). Olaylarin Fransa’daki ihtilalin en atesli zamanlarina denk gelme-
si, Polonya i¢in Fransiz desteginden mahrum kalmak demekti. Leh miilteci-
lerin temsilcisi Franciszek Barss, Osmanli Devleti’'ni yeni bir savasa girmesi
yoniinde tesvik etmek i¢in harcadig biitlin ¢abalara ragmen bu emeline nail
olamad1 (Michalski 1982: 653). Tadeusz Ko$ciuszko, istanbul’a génderdigi
temsilcisi Jozef Sutkowski ve Piotr Crutta vasitasiyla destek arayisina girdi
(Zinkeisen 2011: 604-605). Babiali Polonya’nin taksimini uluslararasi bir
mesele olarak goriiyordu. istanbul’da Fransiz ihtilali'nin ve Polonya’nin
taksiminin etkiledigi Avrupa’da yeni durumlar karsisinda alinacak tedbirler
ve olusturulacak politikalar iizerinde duruldu. Prusya kralinin cikarlari
dogrultusunda istikrarsiz bir politika seyrettigi, Polonya taksiminin bozul-
masi ve tekrar bagimsizligin1 kazanmasi icin calisilmasi gerektigi hazirlati-
lan raporlarda vurgulanmaktaydi (TSMA: E. 3326; BOA, CH: 128/6368; 26/
1283; HAT: 170/7239; 225/253; 225/12543; 252/14346; 258/14897;
259/14943; 259/14948; 259/14950; 259/14951; 263/15185).

Ikinci taksimin ardindan, istanbul’da isveg elciligi terciimanhgin yiirii-
ten Mouradgea d’Ohsson, Reistilkiittab Diirri Mehmed Efendi'nin de izniyle
taksim sonras1 Varsova’'da yapilacak karsi bir devrim icin faaliyet goster-
mekteydi (Zinkesen 2011: 591). Diger yandan ihtilalci cumhuriyetin temsil-
cisi sifatiyla istanbul’a gonderilmesi planlanan Charles Louis de Sémonville,
Polonya’daki hadiselere karsi, Osmanli Devleti'nin destegini almakla gérev-
lendirilmisti (Lord 915: 447). Diger taraftan Varsova’'daki ihtildlci grubun
temsilcisi olan Marie Louis Descorches, Sémonville yerine istanbul’a génde-
rildi. Descorches, 6zellikle Mouradgea d’'Ohsson’un da yardimlariyla faali-
yetlerini genisletti (Beydilli 1984a: 284-287). Polonya'nin bagimsizlik mii-
cadelesi icin Istanbul’da harcanan ¢abalar Sultan Selim’in de dikkatini ¢ekti
(BOA, HAT: 34/1678). Fakat biitlin bu ¢abalar Babiali’den gelecek ciddi bir
ilgi icin yeterli degildi (Ahmed Cevdet Pasa 1309: 190-192, Reychman
1967: 86-90). Bu sefer Leh temsilcilerden Michat Ogitiski 1795 yili sonunda
Istanbul’a ulasti (Oginski 1826: 121-125). Oginski’'nin temsilinde Lehler,
Babiali'nin maddi destek verecegi ve Fransiz subaylarin destekleyecegi yeni
bir Leh ordusu insa ederek Polonya isgaline baskaldiracakti. Fakat Avru-
pa’da vaziyetin degismesi lizerine Fransa’nin Lehlere destegi son buldu
(Soysal 1999: 136-137). Bu ise liclincii taksimin de online gegilemeyecegini
gosteriyordu.

Iste tam da bu gelismeler sirasinda Kajetan Aksak da istanbul’daki bu
kulis faaliyetlerinde yer almis gibi goziikmektedir. Yukarida bahsedilen
gelismelerin takibi bakimindan Aksak’in evi Istanbul’da bu organizasyonlar
icin bir merkez gibi kullanilmis olmaydi. Daha evvel de agiklandig iizere
Babiali'nin Polonya’nin bagimsizligini yitirmemesi icin gosterdigi ¢abalar,
sonrasinda yeniden kazanmasi icin verilen desteklerin “sembolik aktori”,
daha XVIII. yiizy1l sonu XIX. yiizy1l basinda, bahsedilen Kajetan Aksak hika-
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yesinde viicut buldu. Tabii daima acik bir Polonya elgiligi bulundugu séylen-
tisi de bu sekilde ortaya cikti. Ancak y1l 1797 oldugunda, Bogdan Voyvodasi
Alexandru Callimachi, artik Polonya’nin Rusya’nin “yed-i tasarrufuna” geg-
mis sayilmasi gerektigini Babiali'ye bildirdi (BOA, HAT: 230/12837). Bun-
dan sonra XIX. yiizy1l Polonya’nin yeniden bagimsizlik kazanma tesebbiisle-
rine ve bundan gelecek Babidli destegine sahne olacakti (Kieniewicz 1983:
545-562).

Napoleon Savaslari ve Viyana Kongresi (1806-1815)

1795’te Polonya bagimsizligini yitirdiginde biitiin Avrupa’da oncelikli mese-
le hala Fransiz Ihtilali ve onun diger devletlerde olusturabilecegi etkilerdi.
Ardindan Napoleon’un pek beklenmeyen Misir isgali (1798) sonrasinda
Avrupa’da 1799’da baslayan ve 1815’e dek siiren Koalisyon Savaslar1 (Na-
poleon Savaslari) Avrupa’nin 6ncelikli meseleleriydi. Esasen Lehler Napo-
leon Bonapart'in (1769-1821) bu essiz yiikselisi ve Rusya’ya karsi ilerleyi-
sinin Polonya’nin bagimsizligini geri kazanmasi icin bir firsat olacaginmi dii-
sinmiisti. Nitekim 1807’de Varsova Dukalig1 (Ksiestwo Warszawskie) gii-
diimlii bir tesekkiil bile olsa Napoleon tarafindan kurulmustu. Ancak 1812’-
de Rusya’ya karsi Napoleon’un aldig yenilgi ve Viyana Kongresi'nin (1814-
1815) aldig1 karar, Polonya’nin statiiko esasi iizerine Rusya ve Prusya tara-
findan nihai taksimin gergeklestirilmesi sonucunu dogurdu (Zamojski
2007). Bu yiizden Osmanli Devleti'nin bu antlasmay1 taniyip tanimamasina
Osmanli Devleti'nin Polonya’'nin taksimini tanimadig1 gibi bir anlam ytikle-
mek sinirlari zorlamak olurdu.

Kasim Ayaklanmasi (1830-1831)

1815’ten sonra Polonya’'nin bagimsizligini geri kazanmasi i¢in yiiriitiilecek
calismalar son bulmadi. Bu yiizyilda aslinda mevcut uygun uluslararasi du-
rumlarin elverdigi 6l¢lide Lehler isgale baskaldirdi. Viyana Kongresi sonrasi
ilk ayaklanma, tarihe “Kasim Ayaklanmast” (Powstanie listopadowe) olarak
gecen 1830-1831 Ayaklanmasi idi. 1815’ten bu yana Avrupa’da hissedilen
bir takim rahatsizliklar ve statiikoya karsi gelistirilen ayaklanmalar ilk ola-
rak 1830’da genis capl bir bagkaldiriya doniistil.

Bu ¢ercevede bunu bir firsata ¢evirmek isteyen Lehler, Kasim 1830’da
baslayan miicadelelerle bagimsizliklarini yeniden kazanmak istediler. Bu
gelismeler, 1831 Subati’'nda bir Leh-Rus miicadelesine sebep oldu (Tokarz
1993). Lehler miicadelelerine gerekli kamuoyunu saglamak i¢in ¢esitli ulus-
lararasi girisimlerde bulundular. Elbette Babidli’den yardim almaya calis-
mak denemeye degerdi. Bu baglamda Kasim Ayaklanmasi’'nin 6nde gelen
isimlerinden Emilia Plater ve Karol Kniaziewicz imzasini tasiyan bir giiven
mektubuyla Konstanty Wolicki, Nisan 1831’de Istanbul’a geldi (TSMA, E.
783/3). Wolicki, Babiali’'den Polonya’daki “Leh milli hareketi” i¢in destek
arayislarina girismisti (Lewak 1935: 8-10). Wolicki'nin disinda Konstanty
Linowski de Babiali’den destek almaya ¢alist1 (Lewak 1935: 14-20).
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Leh milliyetcilerden gelen miicadelelerine destek talepleri, Osmanl
Devleti’'nin Rusya ile yeni bir savasa girme riskini doguracagi i¢in somut bir
adima déniismedi. Istanbul’da bazi kulis faaliyetlerinde bulunan ve Seras-
ker Hiisrev Pasa basta olmak iizere bazi devlet adamlariyla goriisen Wolicki
ve Linowski istenen somut destegi alamayacakt1 (Lewak 1935: 16-20). Zira
Osmanli Devleti 1829’da heniiz Rusya ile Edirne Antlagsmasi’'ni imzalamis,
yeni bir savas silirecini heniiz kapatmisti. Bu antlasma sonrasinda Yunanis-
tan bagimsizligim kazanmirken, ingiltere, Fransa ve Rusya, Yunanistan’'in
kazanglarini artirmak icin girisimlerini siirdiirmekteydi. Ayrica Kasim
Ayaklanmasi sirasinda Dogu Avrupa’da atmosfer Rusya’nin aleyhine bir
goriiniim saglamamaktaydi. Bu sebeple Edirne Antlasmasi heniiz sicakligini
korurken Polonya'nin bagimsizligi icin bdyle bir riske girmek Babiili'nin
¢ikarlar1 bakimindan uygun degildi. Zira Batili devletler de esasinda Kasim
Ayaklanmasi i¢in Lehlere ciddi bir destek vermemisti. Ancak s6z konusu
Leh temsilcilerin ¢abalar1 sonucunda Lehlerin Osmanli Devleti'ne go¢ ede-
bilme imkani dogdu.”

1848 Ihtilali ve Kirim Savasi (1853-1856)

1830 ihtilali Avrupa’da bir¢ok kesim icin istenen sonucu getirmedi. Avru-
pa’'nin bir¢ok yerinde statiikonun yikilmasi icin eszamanli bir ihtilal olarak
“1848 ihtilali” ortaya ¢ikt1. Pek ok Avrupa iilkesini etkileyen ve sanayi dev-
riminin getirdigi agir sonuglardan etkilenen kesimlerin ugradigi haksizlik-
lar ve ekonomik buhranlar dolayisiyla patlak veren 1848 ihtilali, dogrudan
Osmanli Devleti'ni etkilememistir. Ancak ihtilalci kitlelerden bir kisminin
tilkelerini terk etmek zorunda kalmasi, onlar1 yeni bir yurt olarak Osmanl
Devleti'ne yonlendirmistir. Bu donemde Polonya tarihine “Biiyltik Go¢”
(Wielka Emigracja) adiyla gecen go¢ dalgasiyla birgok Leh asilli miilteci de
Osmanli Devleti'nin ¢esitli topraklarina gelmistir (Kalembka 1971).

Bu Leh miilteciler icerisinde bir¢ok subay da bulunmaktadir (Nazir
2007). Babiali bu yetenekli subaylardan ihtilalden birkag¢ y1l sonra ortaya
cikacak Kirim Savasi’'nda faydalanma yoluna gidecektir. Nitekim bu savas
Rusya’ya karsi Polonya’'nin bagimsizligini da getirmesi icin bir sans anlami-
n1 tasimistir. XIX. yiizyll ortalarinda Dogu Avrupa’daki dengeler agisindan
Rusya’nin ilerleyisinin durdurulmasi gereklidir. Esasinda Rusya icin Dogu
Avrupa’da emellerinin 6niinde tek engel olarak Osmanli Devleti kalmistir.
Osmanli Devleti'ndeki Ortodokslarin koruyuculugu bahanesiyle gerilen ilis-
kilerde Rusya, ingiltere’ye bu sefer Polonya’y: degil ama Osmanl toprakla-
rin1 “taksim” etmeyi teklif eder. ingiltere’den buna miispet bir yanit alama-
yinca da Ortodokslarin koruyuculugu bahanesiyle savas ilan edecektir.

1853’te baslayan Kirim Savasi sirasinda Osmanli’ya siginan Leh asker
ve subaylardan kurulu bir birlik olusturma fikri yiikselir. Béylece Leh miil-

7 Polonya’dan Osmanli Devleti'ne goclerle ilgili bkz. (Dopierata 1988; Lewak 1935, Nazir
2007).
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tecilerden miirekkep iki Kazak alay1 olusturulacaktir. Bu alaylarin birinin
basina 1841’de Istanbul’a gelen ve islam’1 secerek Mehmed Sadik Pasa adin
alan Michat Czajkowski'nin getirilmesi planlanir. Diger alayin basina ise
Vidin’de bulunan Wtadystaw Zamoyski getirilecektir. Lakin Czajkowski ve
Zamoyski arasinda bazi anlasmazliklar niiks eder. Polonya’nin bagimsizlik
faaliyetleri icin Istanbul’da kurulan Sark Ajansi’ni diizenlemek ve bu anlas-
mazliklari yoluna koymak i¢in Polonya milli sairi Adam Mickiewicz 1855'te
Osmanli bagkentine gelir. Olusturulan Kazak Alaylari savas sirasinda genel-
de Balkanlar’da kullanilmistir (Glimiis 2010: 1362-1375). 1856’da Kirim Sa-
vas1, mittefiklerin galibiyeti, Rusya’nin maglubiyetiyle sonuclanir. Czaj-
kowski’'nin Osmanli ordusundaki yiikselisiyle bundan sonraki stirecte de
Polonya’nin bagimsizlik miicadeleleri i¢in Istanbul merkezli faaliyetler daha
da genis ¢aph yiirtitiilecektir (Temizkan 2010a: 149-171, 2010b: 363-393).
Fakat Kirim Savasi Polonya icin bir firsata doniistiiriilememistir. Ustelik bu
harpte Rusya yalniz iken, Batili devletler ve Osmanl miittefik iken, savasta
birgok iist diizey Leh asker bulunuyorken ve savas sonunda Rusya yenil-
misken. Esasinda burada Dogu Avrupa’daki vaziyete bir goz attigimizda
bunun sebeplerine dair bazi cevaplar bulabiliriz. Oncelikle Kirim Savas,
Rusya’nin Osmanli Devleti’'ne yonelik yayilmacilik hirslarini térpiilemek icin
Bat1 Avrupa’nin otomatik olarak Osmanli'yla ittifak ettigi bir siireci yasa-
mistir. Burada hicbir miittefik devletin 6nceligi Polonya’nin bagimsizligi
meselesi degildir. Odak nokta Rusya ve onun giiciintin kirilmasidir. Ulusla-
rarast dengelerin saglanmasi bakimindan ve giigler dengesini stirdiirmek
icin bu, 6nde gelen Batili devletlerce yeglenen bir gercektir. Diger taraftan
bu savas sirasinda Polonya’da goriilen kipirdanma biiyiik bir harekete do-
niismemistir. Fakat Osmanli Devleti acisindan bagimsiz bir Polonya, her
zaman Dogu Avrupa’da gii¢ dengelerinin yerine oturmasi i¢in gerekli go-
rilmistiir. Bu nedenle Kirim Savasi esnasinda ve sonraki siirecte Babiali
Leh miiltecilere ve Leh milll hareketine uluslararasi sartlar dahilinde destek
saglamaya devam edecektir. Ne var ki Kirim Savasi'nin ¢ikis sebebi Polon-
ya’'nin istiklal sevdasini gérmekten ¢ok uzaktir. Kaldi ki 1815 Viyana Kong-
resi’'nde dahi Batili Devletler Polonya’'nin 1806’dan beri dogrudan etkilen-
digi ve sonuclar itibariyle etkilenecegi bir pozisyonda dahi Polonya’nin
taksimine bir son vermemislerdir. Fakat 6zellikle XIX. ylizyilin ikinci yarisi
itibariyle artan sayida Leh miilteci Osmanl topraklarina gelirken, bundan
sonraki siirecte de bagimsizlik davalarini kamuoyunda ve uluslararasi plat-
formlarda dillendirmeye devam edeceklerdir. Osmanli Devleti bu bakimdan
Polonya’nin bagimsizlik davasinin giidiildiigi énemli merkezlerin basinda
gelecektir. Esasen bu, Babiali'nin XIX. yiizy1l politikalarina da uygun bir
siyasettir. Leh bagimsizlik hareketinin lideri Adam Jerzy Czartoryski, Kirim
Savasi sona erdiginde dahi bundan sonraki faaliyetleri canli tutmak ve buna
yapilacak Babidli desteginin siirmesini saglamak icin Sultan Abdulmecid’e
bir tesekkiir mektubuyla, Osmanl Devleti'nden gelecek destegin, yardimin
siirmesi dileklerini ve siikranlarin bildirmistir ( BOA, I.HR, 149/7832).
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Reychman’in belirttigi iizere Kirim Savas1 (1853-1856) sirasinda is-
tanbul’da bulunan Sark Ajansi'nin yeri, bircok kisi tarafindan Polonya’nin
el¢ilik binasi oldugu sanilmistir (Reychman 1965: 55). XVIII. ylizyilin ikinci
yarisinda bircok elgilikte oldugu gibi, fevkalade sifatla gelen son Polonya
elcisinin konag1 da biiyilik ihtimalle Beyoglu'nda bulunmaktadir. Daha son-
raki siirecte de sokaga uzun stire Leh Sokagi (suanda Nuri Ziya Sokagi) de-
nilmistir. Esasen bu sokak adi yiiziinden de XIX. yiizyilda burada bir Polon-
ya elcilik binas1 oldugu gibi bir algi olusmustur. Kirim Savasi siirerken Is-
tanbul’a gelen Polonya milli sairi Adam Mickiewicz'in Tarlabasi’'nda kaldigi
ve hayatini kaybettigi evin bulundugu sokaga “Adam Mickiewicz Sokag1”
denmektedir. Fakat sonuc itibariyle XIX. yiizyilda istanbul’da herhangi bir
resmi Polonya diplomatik temsilciligi ya da elgiligi var olmamistir. Ne
Kajetan Aksak yasiyorken, ne de sonraki siire¢te. Ancak Kirim Savasi sira-
sinda Leh miiltecilerin ve Leh milll hareketinin mensuplarinin Beyog-
lu'ndaki yogun faaliyetleri, bu gibi rivayetlerin ¢ikisina zemin hazirlamistir.

Ocak Ayaklanmasi (1863-1865)

Kirim Savasi’ndan kisa bir siire sonra Polonya’da yeni bir bagimsizlik mii-
cadelesi bas gosterecektir. Bu seferki Leh milli hareketi, 1863’te baslayacak
olan “Ocak Ayaklanmas1”dir (Powstanie styczniowe). Bu ayaklanma diger
Dogu Avrupa iilkelerine de yayilarak Rusya’ya karsi olusturulan bir ayak-
lanma olarak 1865’e dek siirer. Ocak Ayaklanmasi sirasinda da Lehlerin
destek arayislarina girdigi merkezlerden birisi istanbul’dur. Ayaklanma bas
gosterdiginde Wtadystaw Jordan, Leh Milli Hiikiimeti tarafindan bu hareke-
tin Istanbul’daki temsilci olarak atanmistir (BOA, I. HR, 141/7391-2). 1857'-
den beri Istanbul’da bulunan Jordan, Leh milli hareketinin lideri Prens A-
dam Czartoryski'nin Sark Ajansi temsilcisi olarak vazifelendirilmistir (BOA,
HR, MKT, 247/24). Fakat planlanan harekatlar gerceklestirilemeyecektir
(Lewak 1935: 157-165).

Jordan’in ardindan yerine Tadeusz Oksza-Orzechowski ayni gorev i¢in
atanmistir (katka 2005: 237). Orzechowski'nin goreve gelisinden sonra
Ocak Ayaklanmasi giiciinii yitirmis ve Lehler taksimle gelen kara talihi yine
yenememistir. Orzechowski ise Babiali hizmetine girmistir. Leh milli hare-
ketinin ¢ok daginik cografyalarda faaliyet gdstermesi, fakat giiclii bir orga-
nizasyona doniistiiriilemeyisi ayaklanmalarin kaderini de tayin eden 6nemli
saiklerdendir. Bu ayaklanma sonrasinda da Polonya’dan miilteci gocii de-
vam etmistir (Borejsza 1966).

1877-1878 Savasi ve Sonrasi

Balkanlar’daki huzursuzluklar ve Osmanli Devleti'ndeki Hiristiyan tebaanin
haklar1 meselesi, tarihe “93 Harbi” diye gecen 1877-1878 Osmanli-Rus Sa-
vasi’'ni baglatan en énemli sebeplerdendir. Onde gelen Avrupa devletlerinin
arabuluculuk kisvesinde diplomatik platformda dahil oldugu bu savas, so-
nuclar itibariyle Osmanli Devleti icin hem Balkanlar’da hem Kafkasya’da
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bir¢cok zayiat1 dogurmustur. Fakat bu kipirdanmalar diger taraftan Leh milli
hareketi icin de bir firsat olusturmus ve Lehler uluslararasi faaliyetlerini
cesitli sekillerde duyurma gayreti gostermistir. Bu dénemde uluslararasi
diizlemde Polonya’nin bagimsizlig1 icin faaliyet gosteren bir kisim kurulus
Istanbul’la da irtibatlarini giiglendirmeyi siirdiirmiistiir. Nitekim bunlardan
“Leh Firarileri Komitesi” (Polskie WychodzZstwo) ve “Beyaz Kartal Cemiyeti”
(Biaty Orzet) 93 Harbi'nin arifesinde ve patlak verdigi donemde Babiili ile
yakin isbirligi kurmak isteyen organizasyonlardir. Leh Firarileri Komitesi
1876 yilinda Osmanli Devleti'ne sunduklar1 mektupla Rusya'ya karsi bera-
ber hareket etme ve bunun i¢in Babiali’den bir gorevli gonderilmesini talep
etmislerdir (BOA, Y. EE, 42/140). Babiali ¢esitli vasitalarla bu cemiyetlerin
faaliyetlerini takip etmistir (BOA, HR, SFR, 3, 256/8). Ayrica Osmanli Devle-
ti'nin 6nemli baskentlerdeki diplomatik temsilcilikleri kanaliyla da miicade-
le ve faaliyetlerine dair Babidli ile temaslarin siirdliriilmesini amac¢lamislar-
dir (BOA, HR, SFR, 3, 253/46, 253/55). Fakat 93 Harbi’'nin olumsuzluklar
esasen Osmanli Devleti'nin 6nceliklerini belirlemistir.

93 Harbi sonrasi siirecte de Leh Milli Komitesi Istanbul’la baglantilarini
koparmamuistir. XIX. yilizyilin son ¢eyreginde de Rusya’nin isgali altinda du-
yulan sikintilar ve bu konuda Babiali’den destek isteklerini siirdiirmiisler-
dir. Ihtilalcilerin faaliyetlerine Osmanli topraklarinin agilmasi ve ittifak
edilmesi, askeri yardimin saglanmasi bu isteklerdendir (BOA, Y. PRK, BSK,
11/10). 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi’'nda Leh Sokagi iizerinde bir yerde,
Osmanl safinda savasmak iizerine goniillii Lehlerin savasa yazilma biirosu
gibi faaliyet gdsteren ufak bir merkez de kurulmustur (Reychman 1965: 54-
57).

XX. Yiizyil Basinda Rivayetlerin/Hikayelerin Yeniden Canlanmasi
1907’de Fransa’dan Istanbul’a muhabir olarak gelen Tadeusz Gasztowtt,
nam-1 diger Seyfeddin Bey, Pologne et I'Islam (1907) ve Turcya a Polska
(1913) adl ilkini Fransizca ikincisi Lehce kaleme aldig1 eserlerinde Osmanli
Devleti’'nin Polonya ile olan tarihi dostluga ve iki iilke arasinda olusturulabi-
lecek ortaklara vurgu yapmistir.8 Gasztowtt kitabinda Osmanli Devleti'nin
Polonya’'nin taksimini tanimadigini ve bu kararliligini siirdiirdiigiinii ifade
etmistir (Gasztowtt 1913: 9-10). Daha sonra ¢esitli vesilelerle ve yayinlanan
bazi haberlerle bu mevzu canliligini siirdiirmiistiir. I. Diinya Savasi sonunda
Tirkiye-Polonya iliskilerinin yeniden tesisinde bu gibi ifadeler, iliskilerin
kurulmasina olumlu y6nde tesir etmesi icin cesitli cevrelerce bircok kere
dillendirilmistir.

8 “.. Tiim Avrupa devletle davamizi terk ediyor, ya isbirliginden ya da korktuklarindan; Sadece
Osmanl Hiikiimeti bizim bagimsizligimiz icin sereflice ve daimi surette direnmistir. Lehler bunu
unutmamigtir.” (Gasztowtt 1907: 138) Gasztowtt'la ilgili en yeni ¢alisma olarak bkz. (Dominik
2014)
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Nitekim 3 Haziran 1922 tarihli Babiali Nezdindeki Polonya Hiikiimeti
Delegasyonu Askeri Atasesi Leon Bobicki imzali bir belgede, Osmanli Devle-
ti ile Polonya’nin taksimi mevzuu giindeme getirilerek, buna dair aciklama-
lara yer verilmistir. 15 Mayis tarihli rapor nevindeki Bobicki'nin Istan-
bul’daki Italyan Kraliyet Yiiksek Komiseri Markiz Garroni'ye hitaben yazdig
metne gore, Osmanli Devleti'nin Polonya’nin taksimini tanimadigini ve
onaylamadigini gosteren bazi drnekler sunulmustur (AAN, Sztab Gtéwny w
Warszawie, sygn. 616-627: 233-236, Yoldaki El¢ci: Osmanli’dan Giiniimiize
Tiirk-Leh [liskileri, 2014: 384-385). Buna gore 23 Kasim 1788 tarihinde
Istanbul’daki Polonya Maslahatgiizari’'na (Kajetan Chrzanowski) gonderilen
yazida Babiali Polonya’nin birinci taksimini protesto etmistir. Keza 31 Ocak
1790 tarihinde Osmanl Devleti ile Prusya arasinda imzalanan ittifak mad-
desine gore Avusturya’nin birinci taksimde (1772) aldig1 yerlerin Polon-
ya'ya geri teslimi kararlastirilmistir. Ayrica Bobicki'ye gore 1815 Viyana
Antlasmasi, ki bu antlasma Polonya’nin taksimini kesinlestirmistir, Babiali
tarafindan asla taninmamistir. Yine 1699 Karlofca Antlasmasi’'nin 6zellikle
8. maddesi Lehlere 6zel haklar1 kesinlestiren niteliktedir. Bobicki'nin rapo-
runa gore ne olursa olsun Babili uluslararas1 camiada egemen devletlerin
esitligi prensibini benimsemistir (AAN, Sztab Gtéwny w Warszawie, sygn.
616-627: 235-236). Fakat Osmanli Devleti'nin Polonya’nin birinci taksimini
protesto etmesi taksimi tanimadig1 anlamini dogrudan ispatlayan bir delil
degildir. 1790 Prusya-Osmanl ittifakinda Polonya ile ilgili maddelerin ol-
masi da bunu ispata yetmez. Ayrica bu ittifak Prusya’dan kaynaklanan se-
beplerle hicbir zaman ytriirliige girmemistir (Beydilli 1984b). 1815 Viyana
Kongresi'nde Osmanli Devleti temsil edilmemistir. Bu bakimdan Askeri
Atase Leon Bobicki'nin iddia ettiginin aksine, zaten Viyana Kongresi'nde
bulunmayan Osmanl Devleti icin bu antlasma baglayicilik da tasimiyordur
(AAN, Sztab Gtéwny w Warszawie, sygn. 616-627: 234-236).

1923 tarihli bir diger belgede, Tiirkiye’deki Polonya Hiikiimeti Dele-
gasyonu, 1919’dan bu yana iliskileri diizenlemek i¢in uygun durumun olus-
madigindan bahsedilirken, Lozan Goriismeleri'nin buna bir firsat olustur-
dugunu ve Tiirk Hiikiimeti'ni temsilen Ismet Pasa’nin inisiyatifinde iliskile-
rin diizenlenmesinin miimkiin oldugu belirtilmistir. Buna binaen de Ttrki-
ye’deki Polonya Hiikiimeti Delegasyonu’nun lagvina Polonya Hiikiimeti'nin
karar verdigi bildirilmektedir. Diger taraftan 29 Nisan 1923 tarihli ve anla-
sildig1 lizere Babidli Nezdindeki Polonya Hiikiimeti Delegesi Wtadystaw
Baranowski imzasini tasiyan ilgili belgede, XVIII. ylizy1l sonunda ii¢ diinya
devletinin Polonya’y1 “paylasirken” bunu Tiirkiye'nin (Osmanh Devleti)
sadece protesto etmedigi, ayn1 zamanda asla tanimadig1 belirtilmektedir.?

9 “Dans lemonde entier il n’y a eu que trois Etats qui osérent élever la voix contre le crime inoui
des partages, et, parmi eux la Turquie a non seulement protesté contre cet acte violence mais
encore elle ne I'a jamais reconnu.” (BOA, HR, IM, 72/34)
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XX. ylzyil basinda Gasztowtt'la baslayan ikili dostluga yapilan atiflar
cumhuriyetin ilk yillarinda da aym sekilde devam etmistir. 1924’te Istan-
bul’da agilan “Polonya Sanayi Sergisi” vesilesiyle hazirlanan ve ilk olarak
1924’te yayinlanan “Istanbul Leh Sergisi Hatiras1 Resimli Mecmuas1” adh
hatira kitapta da yine bu mevzulara dair makaleler bulunmaktadir. Nitekim
sanat¢l ve ressam, ayni zamanda bu hatira kitabinin hazirlanmasina emek
veren Jan Warunkiewicz, tekrardan “yoldaki el¢i” rivayetini yazisina tasi-
mistir. Warunkiewicz’in anlatiminda bayram merasimlerinde Osmanl Sul-
tanr’'nin sadrazama, yabanci elciler arasinda Polonya el¢isini géremedigini
sordugunu, sadrazamin da aradaki mesafenin uzak ve tehlikeli olusu ve
beklenmedik bir durum dolayisiyla el¢inin bayram tebrikine gelemedigi
ama en nihayetinde gelecegini soyledigini belirtmektedir.l0 Ayni sekilde
Polonya bagimsizligin1 kazandiktan sonraki siirecte tertiplenen bir bayram
tebriki merasiminde sadrazam Polonya elcisini takdim etmis ve “Polonya
elcisi bugline dek stiren engelleri nihayet asmistir” diyerek takdim gercek-
lesmistir (Warunkiewicz 2006: 17). Ayni hatira kitabinda yazari belirtilme-
yen bir makalede bu téren hikayesi farkl bir sekilde “Cuma selamhig1” sek-
line donlismiistiir. Buna gore sultanin her Cuma giinii kabullerde diplomat-
lar huzurunda sadrazama sordugu soru bilinmektedir: Polonya elgisi nere-
de? Sadrazam ise, “Sultan Hazretleri, heniliz gelemedi.” diye cevap vermek-
tedir (Adsiz 2006a: 28). Ayni sekilde bu hatira kitabinin hazirlayicilarindan
Ludwik tydko da “Tiirkiye Ile Dostluk Gelenegi” bashikli makalesinde “Sim-
diki Polonya ve Polonyalilar Tiirkiye'nin Polonya’'nin taksimini hukuki ola-
rak da, fiilen de tanimayan Avrupa’daki yegane iilke oldugunu hatirliyor ve
daima hatirlayacak”, diyerek bu taksimi tanimama meselesiyle ilgili efsane-
leri hafizalarda canli tutmustur (bydko 2006: 22). Osmanli Devleti’'nin Po-
lonya’'nin taksimini tanimadigina dair benzer ifadeler ayni hatira kitabinda
isimsiz bir baska makalede ve Tiirkiye tarafinin yazdig1 énsozde de tekrar-
lanmaktadir (Adsiz 2006b: 68, kitabin 6ns6zii: 10).

Daha 6nce belirtildigi iizere Ikinci Diinya Savasi éncesinde ve sirasinda
Polonya Biiyiikelgisi olarak Ankara’da bulunan Michat Sokolnicki’'nin giinlii-
glinde yazilanlarla bu rivayet/efsane daha da yayilmistir. Ayni sekilde 1989
yilinda Dogu Bloku’'nun ¢okiisiinden sonraki ilk Polonya Basbakani Tadeusz
Mazowiecki, Polonya’nin Avrupa Konseyi'ne girisini teyit etmek i¢in Stras-

10 “Szlachetny nardd turecki pomimo prowadzonych z narodem polskim, byt jedynym, co nieuz-
nawat rozbioréw Polski, co kazdy z suttanéw zaznaczat wraznie co roku podczas swieta “Baj-
ramu”, Za kazdym razem, gdy Wielki Wezyr przedstawit juz wszystkich postéw, suttan zwracat
sie do niego z zapytaniem: “Wasza Wysokos¢! Gdzie jest poset Polski? Oczy moje nie widzq go
posrod przedstawicieli paristw obcych! Na te stowa Wielki Wezyr opowiadat: “Padiszach Has-
retleri! Daleka i niebzpieczna jest droga z Polski do Stambutu! Zawite sq sciezki prawych! Za-
pewne niezwykte trudnosci powstrzymaty Spieszqcq stope posta, tak Ze nie mogt on ztozy¢ u stop
Pana prawowiernych zyczen swego rzqdu. Przybedzie jednak z pewnosciq! Taka wola Bozal... i
przechodzit rok za rokiem, nasteowal suttan za suttanem, zmieniali sie wezyrowie, a scena ta,
przypominajgca gwatt, popetniony na Polsce, powtarzata sie rokrocznie.” (Warunkiewicz 2006:
16-17) (Hatira kitabi ii¢ dilde yayilanmistir: Lehge, Fransizca ve Tiirkge).
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burg’a gitti. Yaptig1 konusmasinda bu rivayete vurgu yaparak, Polonya’nin
Soguk Savas déneminde Avrupa kurumlarina liye olmadig1 halde beklendi-
gini ve 40 y1l sonra nihayet “Polonya Biiylikelcisi'nin” geldigini belirtti (Ko-
todziejczyk 2014). Glinlimlzde bu hadise Tiirk-Leh dostlugunun simgesi
olmus gibi goziikmektedir.

Sonug

Osmanli Devleti'nin Polonya’'nin taksimi sonrasindaki siire¢ icerisinde Av-
rupa ekseninde yiriittiigi politikalar, bir¢ok agidan Polonya’nin bagimsizli-
gin1 yeniden kazanmasi yoniinde verilen destekle i¢ ice islemistir. Gerek
ikinci taksimin ardindan yasananlar, gerek ii¢c Polonya ihtilallerine (Ko$ci-
uszko, Kasim ve Ocak ihtilalleri) verilen destekler ve sonraki donemde Leh
milll hareketinin 6nciileriyle saglanan irtibatlar bunu dogrular niteliktedir.
Ancak Polonya’nin bagimsizligin1 kazanmasi i¢in Babiali'den gelecek destek
tek basina hicbir zaman yeterli olmamistir. Zaten XIX. yiizyllda Osmanli
Devleti'nin igerisinde bulundugu vaziyet goz 6niline alindiginda da yasanan
savagslar ve yenilgiler, siyasi ve uluslararasi baski ve ¢ekismeler, tarihinin
son yiizyllinda Osmanli Devleti’'nin siyasetinde 6ncelik sirasini tayin etmis-
tir. Avrupa 6lceginde 6zellikle Paris, Londra ve Istanbul iiggeninde yogunla-
san Polonya bagimsizlik faaliyetleri, dnemli sigrayislar gosterse de Polon-
ya’'nin bagimsizligini yeniden kazanmasini saglayamadi.

Osmanli kaynaklarinda Osmanli Devleti'nin Polonya'nin taksimini ta-
nimadigina dair yazili bir kayit halihazirda bulunmamaktadir. Fakat Osman-
I'nin baskenti istanbul ve 6zellikle Pera’da yogunlasan Leh bagimsizlik
hareketleri i¢in ytiriitiilen faaliyetler, Babiali'nin XIX. ylizy1l boyunca Polon-
ya’'nin taksimini tanimadigi rivayetlerini, esasinda Leh milli hareketine ver-
digi destek mukabilinde gercege doniistiirdiigii seklinde yorumlanabilir. Bir
baska deyisle Osmanli Devleti'nin Polonya’nin bagimsizligini yeniden ka-
zanmasl yoniinde verdigi destek ve bu yonde yiiriitiilen siyaset, bu ¢alisma
cercevesinde ortaya konulan ve belirli 6rneklerle desteklenen hususlarin
cesitli rivayet ve hikayelerin ortaya ¢ikisiyla simgesel baglamda viicut bul-
dugunu gostermektedir. Diger taraftan bu calismada bahsedilen rivayet ve
hikayeler daha ziyade Lehlerin kendileri tarafindan 6ne siiriilmiis ve ulusla-
rarasi platformlarda dillendirilmistir. Babiali'den talep edilen yardim ve
isbirligi arayislarinda goriildiigii tizere bu anlatilar saglanacak yardim i¢in
birer sebep, destekleyici ve tesvik edici olgular olarak goziikmektedir. Keza
Polonya’nin bagimsizligin1 kazandig1 1918 yili sonrasinda Osmanl Devleti
ile diplomatik iliskilerini resmiyete dokerken de Leh diplomatlar tarafindan
bu rivayet ve efsanelere yapilan atiflarla bu anlatilar, miinasebetlerin ku-
rulmasi yoniinde birer argliman olarak sunulmustur. Tirk-Leh diplomatik
iliskilerinin 600. sene-i devriyesini icra ettigimiz 2014 yilinda da bu anlati-
lar, pek ¢ok kere bircok diplomatik ortamda defalarca hatirlanmistir. Esa-
sinda bu gibi rivayet ve hikayeler uluslararasi iliskilerde kurulacak isbirligi
ve dostluk gosterilerine de hizmet etmektedir.
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