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Kitap Degerlendirmesi

Sol Popiilizm

Chantal Mouffe, Ceviren: Aybars Yanik, Iletisim Yaymlari, 2019, 136 sayfa.
Degerlendiren: Bekir HALHALLI"

Post-Marksist olarak tanman siyaset teorisyeni Ernesto Laclau ile beraber radikal demokrasi
kavrammi gelistiren Belgikali siyaset teorisyeni ve akademisyen Chantal Mouffe “Sol
Popiilizm” kitabinda liberal Bat1 Avrupa’da yiikselen popiilizmin karsilastig1 popiilist kavrayisi
ve miicadeleyi inceleyerek radikal demokrasi tiizerinden sol(cu) bir popiilist strateji
onermektedir. Mouffe’nin sol popiilist stratejiyi kavramsallastirmasindaki ana amaglaridan
biri ¢ogu sosyalist ve sosyal demokrat partilerin yetersiz politika kavrayislaridir (s.13). Bu
nedenle, neoliberal egemen diizende alternatif bir strateji olarak sol popiilizm post-politikay1
tyilestirme ve daha demokratik bir diizenin insa edilmesi olarak goriilmektedir. Bu baglamda,
“Sol Popiilizm” muayyen politikalarla degil, icinde bulundugumuz konjonktiirde, hegemonik
bir doniisiim hedefleyen kollektif bir iradeyi meydana getirme egilimindedir. Kitap, mevcut
literatiirdeki popiilizmin dogasini tanimlamak ve yeniden kavramsallastirmaktan daha ziyade
popiilizm fenomenini hem teorik hem de oncelikli post-politik bir proje olarak daha genis bir
perspektiften degerlendirmektedir. Dolayisiyla, sol popiilizmin, post-politik donem(ler)de
demokrasiyi radikallestirmeyi miimkiin kilacak sdylemsel bir strateji oldugu 6ne stiriilmektedir;
bu, kitapta bulunan dort boliimiin ve eklenen kuramsal eklerin/sdylesilerin merkezi argiimani
oldugu ileri siirtilmektedir.

“Popiilist Moment” adli birinci boliimde bir siyaset kuramcisi olarak Mouffe popiilist
coziimlemelerin giinlimiiz konjonktiiriinde (Bat1) Avrupa'da neo-liberal hegemonya krizine
isaret ettigini beyan etmektedir. Dolaysiyla, yazar, popiilizmi ideoloji ve siyasi bir rejimin
otesinde politik bir miidahale oldugunu aciklamaktadir (s.21). Neden popiilizmin bir ideolojik
yonelim ve/ya yonetim ol(a)madigmi agiklamayan Mouffe, popiilizmi krizi firsata ¢cevirmeye
calisan bir strateji olarak gecistirmektedir. Ciddi bir eksikliktir bu, ¢linkii popiilizmi neden bir
rejim ve/ya ideoloji olarak siniflandirmay1 reddettigi ¢ok acgik degil.

Tecriibeli siyaset teorisyeni Ernesto Laclau’nin popiilist analitik yaklagimindan faydalanan
Moulfte, popiilizmi toplumu iki kampa (halk/oligarsi, biz/onlar) bdlen ve politik smirlar1 inga
etmek ve iktidar sahiplerine karsi ezilenleri/kaybedenleri seferber etmek i¢cin basvurulan
soylemsel bir strateji olarak tanimlar (s.22-23). Bu minvalde, sol popiilizm i¢in ¢agdas popiilist
moment demokrasiyi yeniden canlandirma i¢in kap1 aralamaktadir ve radikal demokrasi adina
sol popiilizm hakim ideolojiyle miicadale edebilme firsat1 yakalamaktadir. Yazara gore sol
popiilist strateji demokrasiyi radikallestirmeli ve neoliberal esaretten kurtarmalidir. Bunu
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yaparken zaman ve mekana gore ¢esitli kurumsal isleyis alanlariyla uyumlu olmalidir (s.23). Popiilist
momentin anlagilabilecegi baglam neoliberal politikalarin uygulamasinda rol oynayan geleneksel sol ve
demokrat partileri degildir. Ciinkii bu geleneksel sol ve demokrat partiler simif Ozciiliigiinden
cikamamakta, popiilist momentin dogasini kavramamakta ve bu momenti temsil ettigi meydan
okumayla yiizlesmeyi becerememektedir (s.33). Yazara gore, Bati liberal demokrasilerine yonelik
popiilist meydan okuma, neoliberal hegemonik olusum krizinden kaynaklanmaktadir (5.29-30). Diger
yandan, sag popiilist partilerin yiikselisini engelemek icin, “demokrasi-sonrasi (post-demokrasi)” diye
adlandirilan duruma karsi tiim demokratik miicadeleleri bir araya toplayacak sol popiilist stratejiyle
yanit aramak gereklidir. Mouffe’ nin ifadesiyle, sag popiilizm demokrasi-sonrasi duruma kars1 pek ¢ok
direnisi eklemlemesine ragmen halkin hasimligini temsil etmemektedir (s. 35). Ciinkii sag popiilistler
esitlik¢i talebi umursamazlar ve ulusal kimlige tehdit olarak gordiikleri gogmenler ve pek ¢ok grubu —
giivencesiz/geleceksiz orta siniflari, iscilerin talepleri, LGBT haklari - disarda biraktiklar bir halk insa
ederler. Diger bir deyisle, Mouffe’nin tartistigi ve miidahale etmek istedigi sey, miiesses nizamin
araciligryla olusturulan demokrasi-sonrasina sag popiilizmin aksine, sol popiilizm bunu sosyal adalet
dili tizerinden (Ozellikle oligarsiye karsi) biz’i, yani halki insa etmek i¢in demokratik talepleri bir
kolektif irade altinda birlestirmedir. Bazi Avrupa sol popiilist hareketlere (6rnegin Ispanya’daki
Podemos, Almanya’daki Die Linke, Portekiz’deki Bloco de Esquerda ve Yunanistan’daki Syriza)
radikal demokrasinin yeni bigimi diye referanslar yapmaktadir: ancak, siyasi girisimlerini nasil
yorumlayacagina dair herhangi bir gosterge olmadan. O halde Mouffe'un 6nerdigi sey, paradoksal olarak
sosyalist projenin demokrasi sonrasi sosyalist tipte bir stratejiyle devam etmesidir.

“Thatcherizm’den Ders Cikarmak™ adli ikinci boliim, demokratik kapitalizm krizini ve savag sonrast
emek ve sermaye (Keynesci refah devleti) arasindaki uzlasmay1 incelemektedir. Bu boliimde demokrasi-
sonrasina karsi ¢esitli demokratik direnisleri birlestirmek i¢in Thatcher’in stratejisi 6rnegi lizerinden sag
popiilizmin neoliberal hegemonyay1 nasil insa ettigi incelenmekte ve sol popiilist bir stratejinin bu
minvalde ders ¢ikarmasi Onerilmektedir (s.46). Bu baglamda, neoliberalizmi radikallestirme yerine
demokrasiyi radikallestirerek mevcut hegemonik c¢atisma alanlarini kullanmak hegemonik bir
doniisiimiin nasil gerceklesebilecegine dair ipuglar1 aramaktir. Mouffe’ye gore, sol popiilist stratejinin
basarili olmasi ve esasli bir doniisiime girmesi bu ¢atigma alanlarindan faydalanmaktan gecer.

“Demokrasiyi Radikallestirmek” adli {igiincii boliim demokratik degerlerin yeniden tasdik edilmesi ve
zenginlestirilmesi yoluyla liberal-demokratik rejimin (herkes icin Ozgiirlik ve esitlik) etik-politik
ilkelerinin radikallesmesini siirdiirerek liberal demokratik ¢erceve icerisinde demokratik hegemonik bir
olusumun kurulmasi gerektigini ileri stirmektedir (s.51). Mouffe, hegemonik bir yoldan basar1 elde
edebilmek icin devrimci bir tarzda radikal bir kopusa bagvurulmamasi gerektigini ve geleneksel sol
politikalar1 neden ve nasil yetersiz kadiklarini elestirilmesine bagli olacagini vurgulamaktadir (s.52).
Boyle bir hegemonik strateji ancak “radikal reformculuk™ diye tanimlanan agonistik dinamikleri
yeniden canlandirmayla harakete gecilebilecegi ifade edilmektedir. Bu stratejiyle (radikal reformizm)
Mouffe, liberalizm ve demokrasi arasindaki bir eklemlemeyi yeniden kurmak ve kolektif bir irade
yaratmak arzusunda oldugu soylenilebilir. Ancak, agonistik (hasimlar arasindaki iligki) dinamiklerin
yeniden canlandirilmasi ve bunlarla ylizlesmek yaklasimi ¢ok agik ve net goriinmemektedir.

“Bir Halk insa Etmek” adl1 dérdiincii boliim demokrasi sonrasinda bir halk insa edilecegini ve neoliberal
kapitalizmin yarattif1 esitsizlik ve tahakkiimle nasil miicadele edilecegi sorgulanmaktadir. Burdaki
‘halk’ ampirik bir gonderge veya sosyolojik bir kategori olarak anlagilmanin yerine esdegerlik zinciriyle
yaratilan kolektif bir irade olarak anlasilmalidir (s.72,89). Yazar, bu esdegerlik zincirine — sag popiilizm
ornegindeki temalardan ¢ok daha fazla kapsayici olmali - mevcut politik 6znelerle birlikte ayrimciliga
kars1 olan kadinlar, gé¢menler, diger gruplardan gelen taleplerin de eklenmesi gerektigini isaret
etmektedir (s.74). Boylece, biz’i “onlar”dan ayrigtiran politik bir sinir ¢izilir ve bu politik sinir ‘halk’
ingasinin olmazsa olmazidir. Halki bir esdegerlik zinciri yoluyla yaratma siirecinde demokratik talepleri
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esdegerlik zincirine baglayarak kolektif bir irade yaratmak hegemonik bir islem oldugunun alti
cizilmektedir. Sag popiilizm 6rneginde goriilen halk ve lider arasindaki otoriter (dikey) iliskinin aksine,
miigterek fikriyatin hayata gecirilmesi ve demokratik katilimin farkli (yatay) bigcimlerini birlestirilmesi
ongiiriilmektedir. Esdegerlik zinciri tamamlanarak heterojen talepler {izerinden agonistik demokrasi
modelinin olusturulabilecegi ve buna kars1 hegomonik bir miicadeleyle neoliberal modelin geriletip
onun yerine degisik miicadeleleri birlestirerek bir “biz” yaratilmasi gerektigi ifade edilmektedir. Mouffe,
sol popiilist stratejiyi uygulayabilmek i¢in ise radikal demokratik diizende antagonizmin (dost-diigman
iligkisi) yerine agonizmi (hasimlar arasindaki iliski) tercih etmenin elzem oldugunun altini ¢izmektedir
(s. 78, 101-103)

Ozetle, giincel konjenktiirde Avrupa'da neo-liberal hegemonya krizine isaret eden bir “popiilist
moment”a tanik oluyoruz. Bu krizin sonucu, demokrasiye karsi ¢oklu direnisleri hegemonize etmede ve
popiiler egemenligi yeniden kazanmada hangi siyasi giiclerin basarili olacagina bagli olacaktir. Bu
baglamda, radikal bir demokrasi miicadelesini 6neren Mouffe kolektif bir irade insaa edilerek sag
popiilizmle miiacadelenin miimkiin olabilecegini ileri siirmektedir. Mouffe, Laclau’nun esdegerlik
mantig1 ve farklilik mantig1 olarak adlandirdig: strateji aract dogrultusunda sol popiilizmin temel ve
ayirt edici ozelliklerini ortaya koymaya caligmis ve konu hakkinda derli toplu teorik bir zemin
olugturmustur. Son olarak, Mouffe'un “sol popiilizm” diye adlandirdig: strateji Avrupa fenomenini
aciklama egiliminde olduguna dikkat edilmelidir: ancak, bu diger kitalara ve baglamlara
uygulanamayacagi anlamina gelmez.
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