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OZET

Miisliimanlar, Hz. Peyhamber'in siinnetinin/hadislerinin dogru bir sekilde anlagilmasina biiyiik
onem vermisgler ve bunun i¢in ciddi ¢aligmalar yapmiglardir. Bu amagla ¢ok sayida serh yazilmustir.
Bunlarin en meshurlarindan biri de Buhari’nin Sahih’i iizerine Ibn Hacer el-Askalani (6. 852/1448)
tarafindan yazilan Fethu’l-Bdri'dir. Bu ¢alismada bu serhin o6zellikleri ve miiellifinin metodu
inceleme konusu yapilmistir.

Anahtar Kelimeler: Ibn Hacer, Fethu'l-Bari, serh, tenkit, Buhari serhi.
ABSTRACT

Muslims have given a big importance to understand Prophet's tradition(sunnah)/hadiths in a
correct way and done serious studies for this. Therefore a lot of books of commentary have been
writen. One well-known of these books is Fath al-Bdri which was writen by Ibn Hajar al-Asqalani on
al-Bokhari's al-Sahih. In this study, the features of this commentary book and the method of its author
have been studied.

Key words: Tbn Hajar, Fath al-Bari, commentary, criticism, commentary book on al-Bokhari.

Giris:

Islam'n temel kaynagi olan Kur'an-1 Kerim'in agiklamasi, onun hayata gegirilmis
sekli olan Hz. Peygamber'in silinneti ve onun yazih ifadeleri olan hadisler, Hz. Peygamber
doneminden itibaren Miisliimanlarin biiyiik ilgisine mazhar olmustur. Ozellikle hadislerin
muhafazas1 ve sonraki nesillere saglam bir sekilde aktarilabilmesi i¢in daha ilk
donemlerden itibaren ciddi caligmalar yapimistir. Hadis ilmiyle ugrasanlar, sadece
hadisleri rivayet etmekle yetinmemis, rivayet edilen hadis metinlerinin anlagilmasi icin de
biiyiik cabalar sarfetmislerdir. Bu c¢abalarm sonucu olarak gelenegimizde muazzam bir
serh edebiyat1 olugmustur.

Arapga "z " fiilinin mastar1 olan serh sozliikte agmak, genisletmek, agiklamak,
tefsir etmek anlamalarma gelmektedir.' Istilah olarak, kapali ve miiskil bir ifadeyi agmak,
muhatabin anlayacagi sekilde aciklamak, bir lafizda yer alan ve herkesin kolayca
anlayamayacag1 gizli anlamlari kesfedip agiga ¢ikarmak® anlamlarma gelen serh, Hadis
edebiyat1 terimi olarak, herhangi bir hadisin veya bircok hadisi ihtiva eden bir hadis

! Ragib el-Isfahani, el-Mufiedat fi Garibi'l-Kur'an, thk. M. Seyyid Geylani, Daru'l-Ma'rife, Beyrut, ts, s. 258;

Ibn Manzur, Lisanu'l-Arab, Dar Sadr, Bayrut, ts. II, 497; ez-Zebidi, Tacu'l-Ardis, thk. Hiiseyin Nassar,

Kuveyt, 1969, VI, s. 502-503; et-Tehanevi, Kessafu Istilahati'l-Funiin, Kahraman yay. Ist. 1984, 1, 735.

2 Karacabey, Salih, Hattabi'nin Hadis [Imindeki Yeri, Sir yaymecilik, Ist. 2002, s.179. Krs. Ragib, a.g.e., s.
258; ibn Manzur, a.g.e., II, 497; ez-Zebidi, a.g.e., VI, 502-503.
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kitabmin "Kavaid-i arabiyye ve usll-1 ser'iyye hasebince bi kadri't-taka™ aciklanmasi
sonucu meydana getirilen eser demektir.*

Ik serh 6rnekleri olarak kabul edilen garibu'l-hadis ¢alismalar: dikkate alindiginda,
ilk yazili serh kaynaklarinin meshur hadis kaynaklarmdan once yazildigmi sdylemek
miimkiindiir. Bu alanda yazilan ilk eserin Ebu Ubeyde Ma'mer b. Musenna'nin (6.210/825)
Garibu'l-Hadis't oldugu belirtilmistir. Bu donemde  Ebu Ubeyd Kasim b. Selam
(6.224/838), Ibn Kuteybe (6.276/889) ve daha pek ¢ok alim tarafindan kaleme almnus olan
dil agwrlkli garibu'l-hadis ¢ahsmalarmm yamnda, Imam Safii (6. 204/820) ve Ibn
Kutybe'nin ihtilafu'l-hadise dair muhtevaya yonelik ¢alismalarmi da gormekteyiz.
Hadisleri hem dil hem de muhteva agisindan ele alan kapsaml serh ¢alismalar1 ise Hattabi
(6.388/998) ile baslamistir. >

IV. asirda Hattabi ile baglayan bir hadis kaynagindaki rivayetleri bastan sona
degisik yonlerden ele alarak yazilan serhlerin en giizel 6rneklerinin IX. asirda verildigini
goriiyoruz. Serhlerde hadisler dil ve gramer agisimdan tahlil edilip miiskil manalar izah
edilmekte ve fikhi istinbatlar yapilmaktadir.® Sarihler, hadisleri icinde gecen kelimelerin
gramer durumlari, fikhi ve ahlaki boyutlar1 agisindan incelemenin yaninda ayni hadisin
diger varyantlarrn da -ki bazen bu rivayetlerin gectigi kitaplar bugilin elimizde
bulunmayabilmektedir- tespit etmeye calismuslardir. Bunu yapmak i¢in siretler, ciizler,
mubhemat, fevaid, mesyaha gibi pek cok eseri kapsayan genis bir kaynak taramasi
yapmuslardir. Béylece okuyucuyu zahmetsizee diger kaynaklara ulastirmus olurlar.”

Hadisleri degisik yonlerden inceleme konusu yaparak anlagilmalarmi kolaylastiran
serhler, gilinimiizde de Hz. Peygamber'in (s.a.v.) Siinnetinin anlagilmasi noktasinda ilk
basvuru kaynaklarmmzi olusturmaktadir. Hadisleri bu sekilde inceleme konusu yapan bir
eser yazabilmek icin sadece hadis ilimlerini bilmek yeterli olmaz. Zira serhler hadis
rivayetinin yaninda dirayetinin de ele alindig1 eserlerdir. Dolayisiyla sarihin hadisin isnad
incelemesinin yan1 sira metninin anlasilmas1 ve ondan c¢ikarilabilecek hiikiimleri ortaya
koymasma yardimci olacak bir donanima da sahip olmasi gerekir. Bu da sarihin 1yi bir
tahsilden gecip ¢ok yonlii bir sekilde yetigmesiyle miimkiindiir. Bunlara ek olarak zengin
bir kiitliphane ve saglikli bir bakis agisia sahip olmak da sarihin yazacagi serhin kalitesini
artiracak hususlardandir.

Bu calismamizda Hadis Edebiyatinin en meshur eseri olan Buhari’nin (6.256/869)
Sahih’i iizerine ibn Hacer el-Askalani (6.852/1448) tarafindan yazilan ve ilim diinyasmdan
biiyiik bir ragbet géren Fethu'l-Bari adli serhi konu edinecegiz. Serh edebiyatinin en giizel
orneklerinin verildigi IX. ylizyillda kaleme almmis olan Fethu'l-Bari'yi serh ozellikleri
acisindan; miellifini de bir sarithin sahip olmasi gereken donanimlar agisindan
degerlendirmeye tabi tutacagiz. Bu amagla Ibn Hacer’in tahsili, yararlandigi kaynaklar,
diger ilimlerle ilgisi gibi konular lizerinde durduktan sonra calisma yontemi ve serhinde
takip ettigi metodu (dirayeti) ele alacagiz.

1. Tahsili

*Cakan, Ismail Liitfi, Hadis Edebiydt, MUIFV. Yay. ist. 1989, s. 142. (Taskoprizade, Mevzudtu'l-Uliim, 11,
13'ten naklen).

* Cakan, a.g.e., s.142.

> Genis bilgi igin bkz. Karacabey, Salih, a.g.e., s. 185-199.

% Gérmez, Mehmet, Siinnet ve Hadisin Anlasilmasi ve Yorumlanmasinda Metodoloji Sorunu, TDV yay.
Ankara 1997, s. 78-79.

" Y1ldirim, Enbiya, Geleneksel Hadis Yorumculugu, Ragbet yay. ist. 2001, s. 19.
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22 Sa’ban 773/28 Subat 1372 tarihinde Misir’da dogan ibn Hacer,® bes yasinda
okula (el-Mekteb) baslamis ve 9 yasindayken Kur’an’t hifzetmistir.” Daha sonra yasadig1
donemin gelenegine uygun olarak, fikih, usul ve hadis ilimlerinde yazilmis olan bazi
kitaplar1 ezberlemistir.'” Mekteb yillarinda tarih ve edebiyatla ugrasmus olan ibn Hacer’in
daha o donemde ravilerle ilgili Onemli bir birikiminin olugmaya basladig:
belirtilmektedir."

17 yasindayken Ibnu’l-Kattan’in derslerine devam etmis ve ondan fikih, usul , Arap
dili ve hesap dersleri almistir.'” 19 yasma vardiginda edebi sanatlarla ugrasmis ve bu
alanda 6nemli bir noktaya gelmistir."

Daha genglik yillarmda Sahih-i Buhdri’yi okumaya baslanus olan Ibn Hacer, onu
farkli hocalardan dinleme imkam bulmustur.'* 793/1390 yilindan itibaren Hadisle
ilgilenmeye baslayan Ibn Hacer'in bu ilimde yogunlasmasi ve ihtisaslasmaya baslamasi ise
796/1393’ten itibarendir. O, Hadis ilmini agirlikli olarak, yaklagik 10 yil talebelik yaptigi
hocast Zeynuddin el-Irak’den (6.806/1403) almistir. el-Iraki, 797/1394’de Hadis
ilimlerinde ders vermesi icin Ibn Hacer’e izin veren ilk kisidir. Donemin diger hadis
alimlerinden de dersler alan Ibn Hacer, ¢ok sayida hadis ciiziinii ve hadis kitabm
hocalarindan okumus ve ilim tahsili icin gittigi yerlerde buldugu hadis kitaplarmi da
toplamustir ki, Fethu'l-Bari’de hadislerin farkli tariklerini karsilastirmadaki basarisinda
bunun etkisinin oldugu sdylenebilir.

Doénemin meshur alimlerinden kiraat, fikih, usul, nahiv vb. dersler de alan ibn
Hacer," ilim tahsili icin Kahire disindaki ilim merkezlerini de gezmistir. 16

Cok sayida alimden ders alan Ibn Hacer, ders olarak okudugu kitaplar1 ve kendisine
ders vermis olan hocalarmi zikrettigi iki kitap yazmustir. Bunlardan el-Mu’cemu’l-
Mufehres’te okudugu kitaplar1 ve bu kitaplar1 kendisine okutan hocalarinin isimlerini, el-

¥ Ibn Hacer’in hayatiyla ilgili olarak bkz. es-Sehavi, el-Cevahir ve’d-Durer fi Tercemeti Seyhi’l-Islam Ibn

Hacer, th.k. Ibrahim Bacis Abdurrahman, Daru Ibn Hazm, Beyrut, 1999; Sakir Mahmud a.g.e., Bu
eserlerde Ibn Hacer’in hayat1 detayli bir sekilde anlatilmaktadir.
? es-Sehavi, I, 121.

0 Ezberledigi kitaplar su sekilde siralanabilir: el-Makdisi’nin (6.600/1203) “Umdetu’l-Ahkam™1, el-
Kazvini’nin (6.695/1295) “el-Havi’s-Sagir”i, Ebu Amr Ibnu’l-Hacib’in (6.646/1248) “Muhtasar’1, Kasim
b. Ali el-Harir?’nin (6.516/1122) “el-Mulha” adli manzumesi, el-Beydavi’nin (6.685/1286) “Minhdcu’l-
Vusil ila “ilmi’l-Usil”ini, Hafiz el-Iraki’nin (6.806) “Elfiyye”si, ibn Malik’in (6.672) “Elfiyye”si ve Ebu
Ishak es-Sirazi’nin (6.426/1034) “et-Tenbih”i. (Bkz. Sakir Mahmud, I, 54-57).

' es-Sehavi, I, 125; Sakir Mahmud, 1, 58.

12 es-Sehavi, 1, 124.

1 Sakir Mahmud, I, 60. es-Sehavi, sairligi ile temayiiz etmis olan ibn Hacer’in hem yazdig1 divanlardan hem
de kendisine manziim olarak sorulan sorulara manz(im olarak verdigi cevaplardan s6z etmektedir. (Bkz.
es-Sehavi, 11, 858-890).

' ibn Hacer, Sahih-i Buhdri'yi 785/1383 yilinda Hicaz’da Afifuddin Abdullah en-Nesaveri’den
(6.790/1388),(Bkz. Sakir Mahmud, I, 57.) 786/1384’da Misir’da Necmuddin Ebu Muhammed Abdurrahim
b. Abdulvehhab b. Abdulkerim b. Ruzeyn’den(6.791/1389) dinlemistir. (Bkz. es-Sehavi, 1, 125) Ayni
sekilde Abdurrahman b. Ahmed b. Mubarek el-Gazzi’den (6.799/1396) ve 793/1390 yilinda Muhammed b.
Muhammed b. Ali ez-Ziftavi’den (6.794/1391) de dinlemistir.( Bkz. ibn Hacer, el-Mecmau ’I-Muesses 1i’l-
Mu’cemi’l-Mufehres, thk. Yusuf Abdurrahman Mar’agli, Daru’l-Ma’rife,Beyrut,1992, 11, 469).

'* es-Sehavi, I, 126-140, 142-195.

'® fbn Hacer, ilim tahsili amaciyla iskenderiye, Mekke, Medine, Yemen, Sam, Haleb vb. bir ¢ok yere
gitmigtir. Gittigi yerlerde ¢ok sayida kitap toplamis veya istinsah etmistir. (Bkz. es-Sehavi, I, 142-195;
Sakir Mahmud, I, 75-90. ). es-Sehavi, hocas1 Ibn Hacer icin hazirladig1 “buldaniyat’ta onun gittigi yerleri
ve buralarda goriistiigii hocalarini ve aldig1 dersleri zikretmistir. Liste incelendiginde Ibn Hacer’in yaklasik
elli yere ilim tahsili i¢in gittigi goriilmektedir.(Bkz. es-Sehavi, I, 192-195).
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Mecmau’l-Muesses 1i’l-Mu’cemi’l-Mufehres’te ise  hocalarmin terceme-i hallerini ve
onlardan aldig1 ders ve icazeleri zikretmektedir. ibn Hacer, el-Mecmau’I-Muesses’te yedi
yiize yakin alimi ve onlardan aldig1 ders ve icazelerini zikretmektedir ki bu onun ciddi bir
tahsil hayatinm oldugunu gostermektedir.'”

Yasadig1 dénemin en iyi alimlerinin yaninda yetisen Ibn Hacer, miiderrislik, kadilik,
miiftiiliik ve hatiplik gibi degisik gorevlerde bulunmustur. Degisik medreselerde tefsir,
hadis, fikih dersleri vermis olan Ibn Hacer, imla meclisleri de kurmustur. 808/1405 yilinda
basladig1r meclislerine 852/1448 yilinda vefat edinceye kadar devam etmis ve c¢ok sayida
talebe yetistirmistir.l8

2. Kiitiiphanesi ve Kaynak Kullanim

Kiitliphane bir alim i¢in en onemli servettir. Yazdig:1 eserlerin kalitesi kullandig:
kiitliphanenin zenginligi ile dogru orantilidir. Kaleme aldig1 eserde ne kadar ¢ok farkli
kaynaga ulasirsa eserin kalitesi de o olgiide artar. Bu anlamda ibn Hacer’in 6zellikle
serhini kaleme alirken ¢ok zengin bir literatiirden yararlandigini goériiyoruz.

Ibn Hacer, Islami ilimlerdeki gelisme bakimmndan Islam Tarihinin en parlak
donemlerinden birini teskil eden Memluklular doneminde yasamistir. Bu donemde c¢ok
sayida alim Misir'da toplanmustir. '* Bunlarla birlikte ¢ok sayida eserinde bu dénemde
Misir’da toplandigmi tahmin etmek giic olmasa gerek. Dolayisiyla hayatnin bir
doneminde kiitiiphanecilik de yapmis olan ibn Hacer’in ¢ok zengin bir kiitiiphane
imkanma sahip oldugunu séiyleyebiliriz.20

Ibn Hacer’in yukarida zikrettigimiz el-Mecma 'ul Muesses adl1 eseri incelendiginde
onun yararlandig1 kaynaklar hakkinda yeterince bilgi sahibi olmak miimkiindiir. Zira o, s6z
konusu eserde hocalarindan ders olarak okudugu kitaplarin yaninda icazet aldig1 eserleri de
zikretmektedir. Verdigi kitap isimleri onun ¢ok sayida kaynagi okuma imkani buldugunu
gostermektedir.

Ibn Hacer’in ¢ok zengin bir kiitiiphaneden yararlandigmin dnemli bir gdstergesi de
Fethu’l-Bari’yi yazarken basvurdugu kaynaklarmm zenginligidir. O, serhinde yaklasik
olarak bin dort yiiz civarinda kaynaktan yararlanmustir.”' Gergekten de bu ¢ok biiyiik bir
yekun olusturmakta ve miellifin ¢ok =zengin bir kiitliphaneden yararlandigini

' fbn Hacer, her ilim dalinda dénemin en meshur simalarina talebelik yapmustir.Onun ders aldig1 onemli
hocalarindan bazilar1 sunlardir: Kiraat Hocalari: 1-ibrahim b. Ahmed b. Abdulvahid et-Tenthi
(6.800/1397), 2-Muhammed b. Muhammed b. Muhammed ed-Dimaski el-Cezeri (6.833/1429). Hadis
Hocalari: 3- Abdullah b. Muhammed b. Abdullah b. Suleyman en-Nesaveri (6.790/1388), 4- Cemaluddin
Muhammed b. Abdullah b. Zahire el-Mahzimi (6.817/1414), 5- Ebu’l-Fadl Zeynuddin Abdurrahim b. el-
Huseyn b. Abdurrahman el-Iraki (6.806/1403), 6- Ebu’l-Hasan Ali b. Ebi Bekr b. Suleyman el-Heysemi.
(6.807/1404). Fikih Hocalar1: 7- ibrahim b. Musa b. Eyyub, Burhaneddin el- Ebnasi (6.802/1399), 8-
Omer b. Ali b. Ahmed b. el-Mulakkin (6.804/1401), 9- Omer b. Raslan b. Nasir b. Salih el-Bulkini
(6.805/1402), 10- Muhammed b. Ali b. Abdullah el-Kattan (6.813/1410), 11- Ali b. Ahmed b. Ebi Bekr el-
Edemi (6.813/1410). Arap Dili Hocalar1: 12- Muhammed b. Muhammed b. Ali b. Abdurrezzak el-Gumari
(6.802/1399), 13- Muhammed b. ibrahim b. Muhammed ed-Dimaski el-Besteki (5.830/1426), 14.
Mecduddin Ebu’t-Tahir Muhammed b. Yakub b. Muhammed b. Ibrahim b. Omer es-Sirazi el-Firtizabadi
(6.817/1414), 15. Izzuddin b. Cema’a (6.819/1416). (Bkz. es-Sehavi, a.g.e., 1, 200-240.)

'8 Sakir Mahmud, I, 129-142.

" Yigit, Ismail, Memliikler, DIA, XXIX, 94; Yildiz, Dogustan Giiniimiize Biiyiik Islam Tarihi, Istanbul,
1992, VI, 41.

2% Kaynaklar, ibn Hacer'in bir donem gérev yaptigt Mahmudiye kiitiiphanesinde yer alan kitaplar igin biri

isimlerine gore digeri konularma goére olmak iizere iki kitap yazdigmi bildirmektedir. Bkz. es-Sehavi, 11, 609

2! Bkz. Ebu Ubeyde Meshur b. Hasan ve Ebu Huzeyfe Raid b. Sabri, Mu cemu’I-Musannefiti’l-Véride fi

Fethi'l-Bart, Daru’l-Hicre, Riyad, 1991.
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gostermektedir. Serhinde altmisa yakin fefsirden, onlarca hadis serhinden, elliye yakin
musnedten, sekiz tane musanneften, yedi mustahrecten, yetmise yakin fevaidden, ondan
fazla magaziden yararlanmis olmasi bunu agik¢a ortaya koymaktadir. Ayrica es-
Sehavi’nin®* de belirttigi gibi serhinin en belirgin 6zelliklerinden biri, hadislerin farkli
tariklerini toplamasidir. Bu konudaki basarisi onun cok sayida hadis kaynagindan
yaralanma imkanini elde etmesindendir. Ibn Hacer’in ¢esitli hastaliklar hakkinda bilgi
verirken kullandig1 kaynaklarin zenginligi ve cesitliligi de buna iyi bir 6rnektir. Mesela
sara hastalig1 hakkinda Hipokrat’tan nakilde bulunmas: dikkat ¢ekicidir.”> Aym sekilde
taun (kolera) hastalig1 hakkinda bilgi verirken liigat, garibu’l-hadis, hadis serhleri ve fikih
kitaplarindan olusan ¢ok sayida kaynaktan yararlandiktan sonra doktorlarm konuyla ilgili
goriislerini de Ibn Sina’dan nakletmistir. Sunu da belirtmekte yarar vardir ki, Ibn Hacer
kolera ve veba hastaliklarinin ayn1 olduklarina dair farkli kaynaklardan naklettigi bilgileri
bir rivayete dayanarak reddetmektedir.**

Ibn Hacer’in sadece serhinde degil baska eserlerinde de ¢ok sayida kaynaktan
yararlandigin1  goriiyoruz. el-Isabe’de kullandig1i kaynaklarm sayismin 940’1 astig
belirtilmistir. ** Tagliku’t-Ta’lik’'i de 350’ye yakin kaynaktan yararlanarak yazmustir.*®
Biitiin bu zikrettiklerimiz onun ¢ok zengin bir kiitiiphanesinin bulundugunu gostermektedir.

Burada dile getirmek istedigimiz hususlardan biri de Ibn Hacer’in zaman zaman
kaynak se¢ciminde isabetli davranmamasidir. Mesela, Haricilerle ilgili bilgiyi bir fikih
kitabindan; Safii fakihlerinden olan er-Rafii’nin (6.623/1226) Imam Gazali’nin
(6.505/1111) el-Veciz adl eseri iizerine yazdig1 es-Serhu’l-Kebir diye bilinen el-Fethu’l-
Aziz fi Serhi’l-Veciz adli eserinden nakletmektedir.”’ Kanaatimizce Ibn Hacer’in bu
konuyla ilgili bilgileri sadece siyer ve firak kitaplarindan almasi daha dogru olurdu.
Nitekim o da es-Serhu’l-Kebir’den sonra Ibn Hazm’in (6.456/1063) el-Fisal fi’l-Milel
ve 'n-Nihal adl1 eseriyle el-Bagdadi’nin (6.429/1037) el-Fark Beyne’l-Firak adli eserinden
de yararlanmustir.”®

Ibn Hacer, serhinde ¢ok sayida kitabi ise, miielliflerini zikretmeden vermektedir.
Baz1 kitaplarin da nispet ettigi kisilere ait olup olmadigi tartisma konusu olmustur.

*2 es-Sehavi, 11, 707.

> Bkz. Fethu'l-Bari, X, 141.

* Bkz. Fethu'l-Bari, X, 221-222.

%% Sakir Mahmud, 11, 5.

26 Kandemir, M. Yasar, Ibn Hacer el-Askaldani, DIA, XIX,517.

*7 Fethu'l-Bdri, X11, 351.

28 Fethu'l-Bari, X1, 353. ibn Hacer, Haricilerle ilgili bilgi verirken, ii¢ kisinin onlarla alakali miistakil eserler
yazdigin1 bildirmektedir: 1. Ebu Mihnef Lut b. Yahya (6.170/786’dan 6nce veya 175/791). ibn Hacer,
Taberi’nin (6.310/922) bu zatin eserini tarihinde o6zetledigini belirtmektedir. 2. el-Heysem b. Adiy b.
Abdurrahman es-Su’ali et-Tai (6.207/822) 3. Buhari’nin  el-Camiu's-Sahih disindaki hocalarindan
Muhammed b. Kudame el-Cevheri (6.237/851).(Fethu’l-Bari, XI1,352). Hariciler ile ilgili hadisleri ¢ok
genis bir sekilde serh eden Ibn Hacer’in haberleri isnadli bir sekilde rivayet ettiklerini sdyledigi
yukaridaki {i¢ eserden hi¢ rivayette bulunmamis olmasi dikkat g¢ekicidir. O, konuyla ilgili rivayetleri
genellikle hadis kaynaklarindan nakletmektedir. Halbuki daha dnce iki defa hariciler hakkinda dolayli
bilgi verirken Muhammed b. Kudame’nin Ahbaru’l-Havaric’ini kullanmistir. (Fethu’1-Bari, III, 105; VII,
514) Bu da s6z konusu kaynaklarda gerekli bilgiyi bulamamis olma ihtimalini ortadan kaldiriyor gibi
goziikmektedir. el-Heysem b. Adiy’nin eserini harici oldugu i¢in kullanmadigmi diisinmek de
miimkiindiir. Ciinkii bu zatin hadisgilere gore sika olmadig1 belirtilmistir.(Bkz. Ibn Hacer, Lisanu’l-Mizan,
Beyrut, 1986, VI, 209; Ta’rifu Ehli’t-Takdis bi Meratibi’l-Mevsifin bi’t-Tedlis, thk. Abdulgaffar Suleyman
el-Benedari ve Muhammed Ahmed Abdulaziz, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrut,1987, s.146; Ebu Ubeyde
ve Ebu Huzeyfe, Mu’cemu’l-Musannefati’l-Varide fi Fethi'l-Bari, s. 46.) Bu ihtimalin de giiclii olmadig:
sOylenebilir. Ciinkii daha 6nce Eban b. Said’in nasil miisliiman oldugunu bu eserden nakletmektedir.
(Fethu’1-Bari, VII, 626).
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Mesela, Ahmed b. Hanbel (6.241) i¢in Risale adli bir eserden s6z etmekte ise de”® Ahmed
b. Hanbel’in béyle bir kitabinin bulunmadig: belirtilmistir.’® Ayni sekilde ibnu’l-Cevzi’ye
nispet ettigi en-Nisa’' adli eserin, miiellifine aidiyetinin problemli oldugu belirtilmistir.**

Ibn Hacer’in Fethu'l-Bari’de  kullandig1 eserlerden bazilar1 giinlimiize
ulasmamustir. Bunlardan bir kismini su sekilde swralamak miimkiindiir: 1. el-Muafi b.
‘Imrén el-Ezdi el-Mavsili’nin (6.185/801), Tarihu’l-Mavsil’i.*> 2. Ebu Ubeyde Ma’mer b.
el-Musenna’nin (6.210/825), el-Esribe’si.** 3. Said b. Mansur el-Horasani’nin (6.227/841)
et-Tefsiri.” 4. Ebu Ca’fer Ahmed b. Meni’ b. Abdurrahman el-Bagavi’nin (5.244/858), el-
Musned’i.*® 5. Omer b. Sebbe b. Abde en-Numeyri’nin (6.262/875) Ahbaru’l-Basra’s1.”’ 6.
Baki b. Mahled b. Yezid el-Endulusi’nin (6.276/889) Tefsiri.*® 7. Ebu Bekir Muhammed
b. Abdillah es-Sayrafi’nin (6.330/941), Serhu Risaleti’s-Safii’si*® 8. Kasim b. Asbag’in
(6.340/951), Musannefi*® 9. Ebu Said Abdurrahman b. Ahmed b. Yunus es-Sadefi’nin
(6.347/958), Tarihu Misr'1*' 10. Ibn Adiy’in (6.365/975), Musnedu Malik’i.** 11-12.
Ebu’s-Seyh (Ebu Muhammed) Abdullah b. Muhammed b. Ca’fer b. Hayyan’in
(6.369/979), el-Adahi” ve Haddu’s-Serika’s1.** 13. Ebu Abdillah el-Huseyn b. el-Hasan
el-Halimi’nin (6.403/1012), el-Esmau’l-Husn@’s1.* 14-15. Ebu Zekeriya Yahya b. Seref
en-Nevevi’nin (6.676/1277), Lugdtu r-Ravda’s1 *® ve Nuketu 't-Tenbin’i.*’

Ibn Hacer’in kullandig1 kaynaklarla ilgili olarak dikkat cekici noktalardan biri de
intihal su¢lamalarina maruz kalmasidir. Bedruddin el-Ayni (6.855/1451) tarafindan yapilan
bu itham1 Ibn Hacer, Intikddu’I-I'tirdd adli bir eser kaleme alarak cevaplamustr.*®

3. Diger ilimlerle Tlgisi

Bilindigi gibi Ibn Hacer’in en ¢ok dne ¢iktig1 alan hadistir. Hadis disinda ilgilendigi
ilim dallarin1 6grenmek i¢in onun okuttugu derslere ve eserlerine bakmanimn yeteri
derecede bilgi verecegi kanaatindeyiz.

Yukarida ifade ettigimiz gibi o, miiderrislik, kadilik, miiftiilik ve hatiplik gibi
degisik gorevlerde bulunmustur. Degisik medreselerde tefsir, hadis, fikih dersleri vermis
olan ibn Hacer, imla meclisleri de kurmustur.”” 808 yilinda basladigi meclislerine 852

> Fethu'l-Bari, 11, 233.

30 ez-Zehebi, Siyeru A’lami’n-Nubela, X1, 287. Krs. Ebu Ubeyde ve Ebu Huzeyfe, a.g.e., s.203.

*'" [bn Hacer, Fethu'l-Bari, X, 717.

32 Ebu Ubeyde ve Ebu Huzeyfe, a.g.e., s. 426.

¥ A.ge.,s. 108.

* Age., s. 60.

¥ Age.,s. 129.

* Age.,s. 372.

7 Age., s. 45.

® Age.,s. 125.

¥ A.g.e.,s. 238. Ayrica bkz. Safii, er-Risale, (Mukaddime)s. 15. ( Muhakkik notu).

0 A.ge.,s. 388.

1 Age.,s. 107.

2 Age.,s. 381.

B Age.,s. 63.

* Age.,s. 182.

¥ Age.,s. 59.

¢ Ebu Ubeyde ve Ebu Huzeyfe, a.g.e., s. 340.

7 Age.,s. 431.

*8 {bn Hacer ile Ayni arasinda gegen tartismalarla ilgili genis bilgi icin bkz. Sakalli, Talat, Hadis Tartismalar:
Ibn Hacer-Bedruddin Ayni, Ankara, 1996.

* Tbn Hacer’in gérev yaptig1 medreseler ve verdigi dersler hakkinda genis bilgi igin bkz: es-Sehavi, II, 588

vd.; Mahmud Sakir, I, 129 vd.
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yilinda vefat edinceye kadar devam etmis™® ve kadilik yaptig1 srrada da tedris gorevini
ihmal etmemistir.”' Ibn Hacer’in derslerine ¢ok sayida ogrencinin katildigini belirten es-
Sehavi, o donemde 6grencilerin ders almak i¢cin en ¢ok tercih ettikleri kisinin o oldugunu
belirmekte® ve ondan ders almis olanlardan 626 kisinin ismini zikretmektedir.>®

Verdigimiz bilgiler onun Hadis ilminin yaninda Tefsir ve Fikih ilimlerinde de
kendini yetistirdigini gostermektedir. Sayis1 280’e balig olan eserleri incelendiginde onun
zikrettigimiz ilim dallarindan ayr1 olarak fikih usulii, akaid, tarih, rical, edebiyat ve siirle
de ilgilendigi ve bu alanlarda eserler verdigi goriilmektedir. Sakir Mahmud, Ibn Hacer’in
eserlerini su basliklar altinda siralamaktadir: Ulimu’l-Ku 'ran, usilu’l-hadis, serhu’l-hadis,
metnu’l- hadis, ilelu’l- hadis ve nakduh, turuku’l-hadis, tahricu’l-hadis, el-‘usariyat,
kutubu’l-erba’indt,  kutubu’l-etrdf, kutubu’z-zevaid, kutubu’l-ibdal ve’l-muvafakat,
kutubu’t-tertib, kutubu’l-fikhi ve usulih, kutubu’l-akdid, el-me’dcim ve’l-megyahat, el-
feharis, kutubu’r-rical, et-teracim ve’l-menakib, kutubu’t-tarih, el-edeb ve’l-luga, si’ruhu
ve devavinu, muteferrikat.”

Ibn Hacer’in hadisin hemen hemen biitiin dallarmin yani sira ¢ok degisik ilim
dallarinda da eserler vermis ¢ok yonlii bir alim oldugu goriilmektedir. Hem serhinde hem
de diger kitaplarinda cok ¢esitli kaynaklardan yararlanmis olmasinda onun bu 6zelliginin
biiytik etkisi vardir.

4. Cahisma Yontemi

Omriiniin biiyiik bir kismin1 ders vermek ve kitap yazmakla gegiren ibn Hacer’in
calisma yontemini detayli bir sekilde incelemek bu g¢alismanin smnirlarni asacagindan
burada onun serhini yazarken takip ettigi ¢calisma yontemini ele almakla yetinecegiz.

Ibn Hacer, Fethu’l-Bari’yi yazmaya baslamadan &nce belli baz1 hazirliklar yapmis
ve 1ki Onemli eser yazmistir. Bunlardan birincisi 804/1401 yilinda kaleme aldig:
“Tagliku’t-Ta'lik ald Sahihi’l-Buhdri” adli eseridir. > Bu eserde Sahih-i Buhari’nin
muallak rivayetleri ele alinmustir. ikincisi ise 813/1410 yilinda tamamladig1 “Hedyu ’s-Sari
mukaddimetu Fethi’l-Bari” adh eserdir.>

Bu hazirlik asamasindan sonra Fethu’l-Bdri’yi yazmaya baslayan ibn Hacer, >’
hadis metinlerinde biiyiik ol¢iide Sahih-i Buhdri’nin Ebu Zer (6.434/1043) niishasina bagli
kalmistir. Esere yeni basladigi siralarda hadisleri oldukga genis bir sekilde serhetmis; fakat
daha sonra orta bir yol tutmayi tercih etmistir. Kitabini1 842/1438 yilinda bitirmekle beraber
vefatindan kisa bir miiddet dncesine kadar ¢esitli ilaveler yapmaya devam etmistir. Eserin
muhtelif niishalar1 arasindaki farklarm en 6nemli sebebi budur.”®

30 Sakir Mahmud, I, 129-142.

*! Sakir Mahmud, 1, 150.

*2 es-Sehavi, 111, 1179-1180.

>3 es-Sehavi, 111, 1064-1179.

** Sakir Mahmud, I, 173-386.

3% ibn Hacer, Intikddu’l-I'tirdd fi’r-Reddi ale’l-Ayni fi Serhi’l-Buhdri, thk. Hamdi b. Abdilmecit es-Selefi
veSubhi b. Casim es-Samarrai, Riyad, 1997, I, 23.

M Age. 23

37 {bn Hacer, 813/1410 yilinda Hedyu’s-Sari’yi tamamladiktan sonra serhine basladigini belirtmektedir. (Bkz.
Intikadu’I-I'tirad, 1, 23). Bundan onun 813/1410 yilinda Fethu’l-Bari’yi yazmaya basladig
anlasilmaktadir. Talebesi es-Sehavi ise Ibn Hacer’in 817/1414 yilinda Fethu’l-Bari’yi yazmaya basladigini
belirtmektedir. (bkz. el-Cevahir ve’d-Durer, 11, 765). Kanaatimizce Ibn Hacer’in sozlerini dikkate alarak
813 tarihi tercih edilebilir.

38 Kandemir, M. Yasar, el-Cdamiu’s-Sahih, DIiA, VII, 119.
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Ibn Hacer, serhini ilk basta imla yoluyla kaleme almay: tercih etmistir. Sonra
kendisi yazmaya baslamis ve yazdiklarmi da parca parca 6grencilerine vermis ve haftada
bir giin 6grencileriyle bir araya gelip yazdiklarini onlarla tartigmistir. Bu toplantilarda
ogrencilerden biri serhin o hafta yazilmis olan kismin1 okurdu. Bu isi genelde Ibn Hacer’in
talebesi Burhanuddin ibn Hizir yapryormus ki bu zat Fethu’l-Bdri’yi hocasinin bilgisi
dahilinde Bedruddin el-Ayni’ye (6.855/1451) ulastiran kisidir. Boylece serhin her bolimii
kontrolden geg¢irilmis oluyordu. Fethu'l-Bari 842/1438 yilinda tamamlanincaya kadar bu
sekilde devam edilmistir.”® ibn Hacer, serhin uzun bir siirede tamamlanmis olmasinin
sebebinin bu oldugunu belirtmistir.*®

Bu bashgi, ibn Hacer’in imla meclisleriyle ilgili dile getirilmesi gereken bazi
hususlar1 zikrederek bitirelim. Ibn Hacer’in 808/1405 yilinda baslayp vefat edinceye
kadar devam ettirdigi imla meclislerinin ¢ok kalabalik oldugu ve ¢ok sayida biiyilik alimin
de onun meclislerine devam ettigi ve katilanlarin sayisinin genelde 150°’den fazla oldugu
da belirtilmistir. Imla isini ¢ok ciddi bir sekilde yapan ibn Hacer, son yillarinda meclisine
katilanlar arasinda zapti 1yl olmayanlarin da bulunmas1 sebebiyle katilanlarin yazdiklarmi
kontrol etmek amaciyla bazi kisileri gérevlendirmistir.

5. Dirayeti/Serhinde Takip Ettigi Metod

Ibn Hacer’in serhinde takip ettigi metodu bilmek, onun fikri yapismni ve hadis
dirayetindeki basarisin1 ortaya koymak agisindan ¢cok onemlidir. Bu amagla onun hadisin
anlasilmasi i¢in yaptiklarmi, hadisten ¢ikarimlarda bulunmasini ve hadisleri serh ederken
sahip oldugu 6n kabulleriyle tenkit¢iligi tizerinde duracagiz.

5.1. Hadisi inceleme Metodu

Ibn Hacer, hadisin anlasilmasi i¢in hem metnini hem de senedini inceleme konusu
yapmaktadir. Bu anlamda yaptiklarmi su sekilde siralamak miimkiindiir:

1. Ibn Hacer, serhinde dnce bab basligmm (tercemenin) ne anlama geldigini
aciklamaya calismaktadir. Bab basliklariyla ilgili niisha farkhiliklarmna isaret eden Ibn
Hacer, genelde hangisinin dogru oldugu konusundaki tercihini ifade etmektedir.’

Bundan sonra da Buhari’nin en ¢ok tenkit edilen yonlerinden birini teskil eden bab
bashig1 ile hadisin uygunlugu meselesine ge¢mektedir. Babta rivayet edilen hadislerin
basliga uygun oldugunu gostermeye ¢alisan Ibn Hacer, Buhari’nin bab baslhiginda ifade
ettigi fikhi goriisleri ile babin icinde rivayet ettii hadislerin bashga uygunlugu
konusunda yapilmis olan tenkitleri de zikretmekte ve cogunlukla bu tiir tenkitleri
reddetmektedir. Hatta bazi bab baslhklar1 ile ilgili muhtemel itirazlardan s6z edip
Buhari’yi bunlara karsi da savunmaya c¢alismaktadir.®®

Ibn Hacer’in kendisi de bazi bab bashklariyla ilgili olarak Buhari’yi tenkit
etmektedir. Fakat o, sayica fazla olmayan kendi tenkitlerine karsi bile, ¢ogu zaman
Buhari’yi savunmaktadir. ©

* es-Sehavi, 11, 675; Sakir Mahmud, I, 111, 187.

% 1bn Hacer, Intikadu’I-['tirdd, 1, 23.

' Ornek igin bkz. Fethu'l-Bari, 11, 588. ibn Hacer, Buhari’nin farkli niishalarini karsilastirp serhinde asil
olarak kullandigi Ebu Zer rivayetiyle digerleri arasindaki farkliliklara dikkat cekmektedir. Ozellikle
bablarin siralanisi ve birtakim bab basliklarinin bazi niishalarda bulunmamis olmalar1 iizerinde
durmaktadir.

%2 Fethu'l-Bari, 11, 577.

% Bununla ilgili 6rnekler igin bkz. Bilen, Mehmet, /bn Hacer’in Buhdriye Yoneltilen Itirazlara Verdigi
Cevaplar, (A.U.S.B.E. basilmamis doktora tezi), Ankara, 2004.
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2 . Hadisin metnindeki anlamu kapali olan kelimelerin agiklanmasi: ibn Hacer,
kelimenin kok anlammi ve yapisini ele alarak anlam vermeye calismakta ve kelimenin
anlammi ortaya koymak i¢in dil alimlerinin konuyla ilgili goriislerinden
yararlanmaktadir.* Bazen kelimenin kékeni tizerinde uzun uzadiya durmakta ve konuyla
ilgili tartismalar1 detayli bir sekilde vermektedir.®’

Ibn Hacer, kelimenin anlamini daha cok hadisin ilk gectigi yerde vermektedir.
Hadisin tekrar1 durumunda, genelde kelimenin agiklamasinin daha Once gegtigi yere isaret
etmekle yetinmektedir.®®

Ibn Hacer’in, hadisin anlamimi verirken Buhari’nin metoduna tabi olarak; hadisin
daha cok bab basligiyla ilgili olan bolimii tizerinde durdugu goriilmektedir. Buhari, hadis
birden fazla konuyu igeriyorsa, icerdigi her konu i¢in bir bab baslig1 koymustur. Ibn Hacer
de hadiste birden fazla konu gegiyorsa, her birini ilgili bab baslig1 altinda ele almakta, geri
kalan konularla ilgili agiklamalar1 ilgili babta yapacagini sdylemekle veya daha once
yapmis olduguna isaret etmekle yetinmektedir.

Bazen de hadisin agiklamasin1 ve niye tahdis edildigini daha sonraya biraktigi da
goriilmektedir. Mesela, Abdullah b. Mes’ud’un, Hz. Peygamber’in kitlik i¢in yaptig:
beddua ile ilgili hadisi Buhdri, 15, Kitabu'l-Istiska, 2’de gegmesine ragmen ®® ibn
Mes’ud’un bu hadisi rivayet etme sebebini Duhan suresinin tefsiri boliimiinde
aciklayacagmi belirtmektedir.”

Ibn Hacer, miikerrer hadislerin agiklamalarmda tekrara diismemek igin bunu
yapmaktadir. Fakat, bazen hadisin daha once gectigi yeri belirtirken hafizasinin, nadiren de
olsa, yanildig1 gériilmektedir.”® Katip Celebi’nin dedigi gibi, bu tiir yamlgilara ¢ogu alimin
eserinde rastlamak miimkiindiir.”' Ayrica bu durum, ibn Hacer’in kullandigi Buhari
niishasmin elimizdeki niishadan farkli olusundan da kaynaklanmis olabilir.

Ibn Hacer, hadisin metninde gegen kelimelerin anlagilabilmesi i¢in anlamlarmi
vermek ve bununla ilgili bilgileri nakletmekle yetinmemistir. Bazen de sekiller ¢izerek,
hadiste s6z edilen aletleri tanitmaya calismaktadir.”

3. Ibn Hacer’in serhte Buhari’nin metodundan etkilendigini gdsteren bir nokta da
pes pese gelen bablarda tekrar olarak gecen hadisin serhini verme seklidir. Bilindigi iizere
Buhari bazi hadisleri sik sik tekrar etmektedir. Birden fazla hiikiim i¢eren hadislerin her bir
hiikiim ciimlesi i¢in bir bab olusturmakta ve ona gore bir bab baslig1 koymaktadir. Ibn

 Fethu'l-Bari, 1X, 712.
% Misal olarak hamr kelimesinin kokiinii ve anlamin1 ortaya koymak, sarhosluk veren seylere bu ismin
verilis sebebini agiklamak i¢in yaptigi agiklamalara bakilabilir. Fethu'l-Bari, X, 58-61.

5 Bkz. A.g.e., II, 589.

7 Ornek igin bkz. Fethu'l-Bari, 11, 570.

% Fethu'l-Bari, 11, 626.

%" Fethu'l-Bari, 11, 627.

7 Mesela, kadinin ege kemiginden yaratildigini belirten Ebu Hureyre hadisini (Buhéri, 67,Nikah, 80, VI/145)
serhederken bunun daha 6nce K. Bedi’[-Halk’ta gegtigini belirtmektedir.(Fethu’l-Bari, VI, 447) Halbuki s6z
konusu hadis Ehadisu’l-Enbiya’da ge¢mektedir.(Buhari, 60, Ehadisu’l-Enbiya, 1, IV/101) Aymi sekilde
Cabir b. Abdullah’tan rivayet edilmis olan “Rasulullah (s.a.v.), Necasi i¢in cenaze namazi kildi. Ben
ikinci veya {iglincli safta bulunuyordum,”( Buhéari, 23, Cenaiz, 54, I1I/88) hadisinin bab basligiyla
miinasebetini anlatirken hadisin Habesistan’a hicret babinda Katade — Ata - Cabir tarikiyle rivayet edilmis
oldugunu belirtmektedir.( Fethu'l-Bari, 111, 239) Oysa hadis ondan sonra gelen “Necasi’nin Oliimii
babi”nda (Buhari, 63, Menakibu’l-Ensar, 38, IV/246) gecmektedir.

7 Katip Celebi, Kesfu z-Zunun, 1, 548.

> Misal olarak Hz. Peygamber’in (s.a.v.) saglarini taramakta kullandigi “midra”y1 agiklamak amaciyla
verdigi bilgiler ve ¢izdigi sekiller igin bkz. Fethu I-Bari, X,449.
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Hacer de bu sistemden etkilenmistir. Soyle ki, belirttigimiz sekilde siralanmis birkag babin
serhini bir arada vermektedir. Ornegin, 24 Kitabu’z-Zekat, 72, 73, 74, 75 bablarinda tekrar
edilerek, gecen fitir sadakasinin nelerden verilecegini agiklayan hadisi 75. babta serh
etmektedir. ° Keza hac ve umreye gideceklerin ihrama girecekleri yerleri (mikat)
belirleyen bablarin serhinde ayni metodu uygulamistir. 25 Kitabu’l-Hac, 5, 7, 8, 9, 10, 11,
12. bablarda ayn1 ifadelerle gelen rivayetlerde ihrama girilecek yerler belirtilmistir. Ibn
Hacer hepsini 7. babta serh etmektedir.”*

4. Hadisin senedini tetkik eden Ibn Hacer, ravilerin isimlerini tam olarak verip kim
olduklarmi ag¢iklamaktadir. Cerhe maruz kalmis olan ravi varsa, hakkinda sdylenilenleri
nakletmekte ve bunlar1 da genellikle reddetmektedir. Bu konudaki genel yaklasimini su
sekilde ifade etmek miimkiindiir: Buhari’nin goriisii, hadis ilmindeki {istiin mevkii
sebebiyle, kendisini elestirenler karsisinda mukaddemdir. Dolayisiyla ravilerine yonelik
yapilan elestiriler kabul edilmez ve bunlardan dolay1 hadislerinin sthhatine halel gelmez.”
Ayrica Ibn Hacer, bdyle durumlarda hadisin baska tariklerini; mutabi ve sahitlerini de
zikrederek hadisin sihhatini kuvvetlendiren karinelere ulasmaya caligmaktadir.”

5. Hadisin tam olarak anlasilmasini saglamak amaciyla farkl: tariklerini zikreden ibn
Hacer, Buhar?’deki hadisin metnini diger tariklerle gelen metinlerle karsilastirmaktadir.
Bu islemi, hadisin metnini kelime veya ciimle/climlecikler halinde serhederken
yapmaktadir. Serhettigi kelime veya ciimle/climlecigin hadisin diger tariklerinde nasil
gectigini, kaynagim da zikrederek vermektedir. /7 Boylece  rivayetler arasindaki
farkliliklar1 agikca gdzler 6niine sermektedir.”® Bu islem, hadisin metninde yer alan bazi
kapali ifadelerin anlagilmasi ve hadisin metnine yapilmis muhtemel miidahaleleri
gdstermesi bakimmdan ¢ok 6nemlidir.”

Ibn Hacer’in rivayetlerin farkli tariklerini karsilastirma konusundaki cabasi takdire
sayandir. Bu, onun eserine adeta bir hadis ansiklopedisi hiiviyeti kazandirmistir. Ayrica bu
caba, hadislerin bize nasil ulastiklarmi anlatmasi bakimindan da 6nemlidir. Bu sayede,
Buhari gibi immetin her kesiminin ilgi ve alakasini ¢ekmis, hicbir kitaba nasip olmayacak
derecede arastirmaya konu olmus ve hakkinda yiizlerce eser yazilmis olan bir hadis
kaynaginda bile ¢cok sayida miistensih veya ravi miidahalesine maruz kalmis rivayetin
bulundugunu gérmek miimkiin olmaktadir.

Ibn Hacer’in hadislerin farkl1 tariklerini zikretmesi, hadislerin mana ile rivayet
edildigi gercegini de ¢ok acik bir sekilde ortaya koymaktadir. Ayni hadisin, isnad zinciri
degismedigi halde farkli kaynaklarda farkli lafizlarla rivayet edilebildigi goriilmektedir. Bu
da hadis kaynaklari tasnif edenlerin veya isnad zincirinde yer alan ravilerin, yaygin bir
sekilde hadisleri mana ile rivayet ettiklerini gdstermektedir.

> Fethu'l-Bari, 111, 473-478.

™ Fethu'l-Bari, 111, 488-496.

75 Bzk. ibn Hacer, Hedyu’s-Sari, s. 502.

’® fbn Hacer’in Buhari’nin isnad ve ravilerine yonelik tenkitlere verdigi cevaplar i¢in bkz. Bilen Mehmet,
a.g.t.,, 169-258.

" Ornek icin bkz. ibn Hacer, a. g.e., V,394 vd. ibn Hacer, burada Hz. Peygamber’in Cabir’in devesini satin
aldigini anlatan hadisin (Buhari, 54, Suriit,4) hemen hemen biitiin farkl rivayetlerini zikretmektedir.

S Bkz. Fethu'l-Bari, 11, 583.

7 bn Hacer, bu konu iizerinde ¢ok ciddi bir sekilde durmaktadir. Bazen onun hadis metnindeki bir harfin
ispati i¢in uzun uzadiya tartigmalara girdigini goriiyoruz. Mesela “es-samu aleykum” diye selam veren
Yahudi’ye “ve aleykum” seklinde mi yoksa “aleykum” seklinde mi cevap verilecek? Buradaki “vav”
harfinin metinde zikredilip edilmemesiyle meydana gelen anlam degisikligi iizerinde {i¢ sayfadan fazla bir
aciklama yaptig1 goriilmektedir. Bkz. Fethu'l-Bari, XI, 52-55.
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Ibn Hacer’in hadislerin farkli tariklerini zikretmeye bu denli vakit ayirmasmin
hadisin serhi agisindan bazi sakincalari da s6z konusu olabilmektedir. Konuyu fazla
uzatmasi, bazen hadisten c¢ikarilmasi gereken dersin ikinci planda kalmasma yol
acabilmektedir. —Yukarida isaret ettigimiz selam hadisinin serhinde yaptigi gibi.- Halbuki
onemli olan Hz. Peygamber’in (s.a.v.) lizerinde durulan konudaki tavrini agik¢a ortaya
koymaktir. Kanaatimizce, selam hadisinde verilmek istenen mesaj, boyle bir durumda Hz.
Peygamber’in yaptig1 gibi, gelen gayr-i miislim kisiyi incitmeden, fakat sdyledigi seyi de
ona iade edecek sekilde cevap verilmesi gerektigidir. Bazi1 alimlerin, aleykumu’s-selam
denilebilecegini de sdylediklerini belirten Ibn Hacer’in, konuyu bu kadar uzatmasinin
yerinde olmadig1 sdylenebilir.

6. Burada iizerinde durulmasi gereken hususlardan biri de Ibn Hacer'in serhinde
tespit ettigi hatalartyla ilgili tutumudur. O, farkina vardigi hatalarmi kitabmin sonraki
béliimlerinde diizeltmektedir. Ornek olarak, Kitabu’I-Vudu, 13’te “ifk hadisesi, ileride yeri
geldiginde deginecegimiz gibi, hicab ayetinin niizulundan o6nce vuku bulmustur,”
demektedir.*® Fakat daha sonra bu hatasmmn farkma varip soyle demektedir: “Daha 6nce
Kitabu’l-Vuduun bas kisimlarinda Ifk hadisesinin hicabin niizuliinden énce oldugunu
yazmistik. Bu bir hatadir. ifk hadisesi hicab ayetinin niizulunden sonra vuku bulmustur.
Burast diizeltilsin™®'

Bir diger 6rnek de sOyledir: Hz. Aise’den gelen, “Hz. Peygamber (s.a.s.), bir yeri
agridiginda kendisine muavvizati okuyup iiflerdi,”** hadisini K. Magazi’de “Peygamberin
Vefat1 Babi”’nda serhederken, “Cogulun en azi iki oldugundan muavvizat, denilmistir,”
deyip kastedilenin Felak ve Nas sureleri oldugunu belirtmistir.® Fakat, 66 Fazailu'l-
Kur’an, 14’te, Hz. Aise’den gelen baska bir rivayette, Hz. Peygamber’in Ihlas, Felak ve
Nas surelerini okudugu belirtilmistir. Ibn Hacer, bu hadis geregince, buradaki ¢ogul lafzin
zahiri anlamina gore kullanildigini ve kastedilenin Ihlas, Felak ve Nas sureleri oldugunu,
ifade etmek suretiyle hatasmni diizeltmektedir.**

5.2.Hadislerden Cikarimlarda Bulunmasi

Burada Ibn Hacer'in hadislerden fikih ve dilbilgisi ile ilgili yaptig1 istinbatlar ve
degerlendirmeler {izerinde durulacaktir.

a.Fikhi istinbatlar:

Ibn Hacer, hadisten ¢ikarilan hiikiimleri ele almakta; mezheplerin farkli goriislerini
ve kullandiklar1 hadisleri karsilastirip tartismaktadir. Kendisi Safii mezhebine mensup
olan Ibn Hacer, zaman zaman diger mezheplerin goriislerini de zikredip tenkide tabi
tutmaktadir. Buralarda Safii fikhinin meshur fakihi en-Nevevi’nin eserlerinden c¢okca
yararlandigmi soylemek miimkiindiir.

Ibn Hacer, baz1 konularda farkli goriisleri ¢ok genis bir sekilde ele almaktadir.
Mesela Cuma giinii duanin kabul edildigi saatin tayini ile ilgili ¢ok sayida (43) goriisii
zikretmektedir. Bunlarin her birinin kime ait oldugunu ve delillerini tek tek zikrettikten
sonra, bu konuyla ilgili kendi kanaatini ifade etmektedir.®

" Fethu'l-Bari, 1, 331,

S Fethu'l-Bari, V111, 592.

%2 Buhari, 64, Magazi, 83, (V,139).

% Fethu'l-Bari , V111, 166.

% Fethu'l-Bari, IX, 76.

% Bkz. Fethu'l-Bdri, 11, 529-535. ibn Hacer, bunun gibi konuyla ilgili goriisleri uzun uzadiya tartistig1 bir
yerde eserini, bu hususiyetine dikkat ¢ekerek ovmektedir: Buhari, cemaatla namaz kilmanin vacip
olusunu, Ebu Hureyre’den “igimden evlerini yakmak geciyor,” (Buhari, 10, Ezan, 29, [1,158]) hadisine
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Ibn Hacer, hadislerden hiikiim ¢ikarirken, insan topluluklari arasindaki kiiltiirel
farkliliklar1 da g6z oOniinde bulundurmaktadir. Mesela o, Hz. Peygamber’in kendini
kadinlara benzeten erkeklerle, kendisini erkeklere benzeten kadinlara lanet ettigini belirten
hadisini*® su sekilde yorumlamistir:

“et-Taberi, hadisin erkeklerin kendilerini, kadinlara has olan elbise ve siis esyasini
kullanarak onlara benzetmesinin caiz olmadigi anlamina geldigini belirmistir. Erkegin
yiirtime ve konusmada da kadinlara benzemeye ¢alismasi caiz degildir. Elbisenin durumu
her bolgenin adetine gore degisir. Bazi topluluklarda erkeklerle kadinlarin elbiseleri
birbirinden farkli olmayabilir. Béyle yerlerde kadinlar ortiinme ve kapanmayla
erkeklerden ayrilirlar. Dolayisiyla boyle toplumlarda kadin elbisesi giydigi icin erkekler
ayiplanamaz ve laneti hak ettikleri, séylenemez.” ™’

Ibn Hacer, bazi hiikiimleri degerlendirirken, sahislara ve i¢inde bulunulan sartlara
gore durumun degisebilecegine de isaret etmekte ve yorumunda bu noktayr 6n plana
cikarmaktadir. Mesela, “Kur’an’t Ezberden Okuma Babi”nda®, “Kur’an’1 ezbere olarak
okumak mi1 yoksa yiiziinden okumak mi daha sevap olur” meselesini tartisirken soyle
demektedir:

“Cok sayida alim, yiiziinden okumanin daha faziletli oldugunu belirtmislerdir. Ebu
Ubeyd, Fadailu’l-Kur’an’da Ubeydullah b. Abdurrahman tarikiyle Hz. Peygamber’in bazi
ashabindan, ref” ederek, sunu nakletmistir: “Kur’an’t yiiziinden okumanin, ezbere
okumadan tistiinliigii, farzlarin nafileye olan tistiinliigii gibidir.” Bu hadisin isnadi zayiftir.
Ibn Mesud’tan mevkuf olarak “Mushafa bakmay: (yiiziinden okumayi) devam ettirin”
seklinde bir rivayet nakledilmektedir. Bunun isnadi sahihtir. Mana yéniinden
(baktigimizda) yiiziinden okumak, okuyani hataya diismekten daha ¢ok korur. Fakat ezber,
husu iginde riyadan uzak olarak okumak igin daha elverislidir. Gériinen o ki, bu durum,
hallere ve sahislara gore degismektedir.”™

b. Dilbilgisi ile ilgili degerlendirmeler

Ibn Hacer, serhinde hadisten ¢ikarilan hiikiimlerin yaninda hadisin metninde yer
alan bazi ifadeler igin nahiv (dilbilgisi) ile ilgili bilgiler de vermektedir.”’

dayandirmaktadir. ibn Hacer bu hadisin yorumuyla ilgili on ayr1 gériis zikretmekte ve sonunda soyle
demektedir: “Cemaatle namaz kilmanin vacip olmadigini sdyleyenlerden on tane cevap topladim.
Bunlar, bu serhin diginda baska yerde bir arada bulunmaz.” Bkz. Fethu'l-Bari, 11, 160-164.

% Buhari, 77, Libas, 61, (VIL55).

S Fethu'l-Bari, X, 408.

% Buhari, 66, Fadailu’l-Kur’an, 22, (VI,108).

% Fethu'l-Bari, IX, 97.

% Misal olarak,...cuS ¢ o€ A Cut 1 J g8 paaaY L i (Buhiri, 66, Fedailu’l-Kur’an, 23.) hadisini

zikredebiliriz. Bu hadisin serhinde (<% ve a2 ile ilgili olarak su malumati vermektedir: el-Kurtibi dedi
ki: o, a2 'nin kardesidir. Birincisi zem (yermek) ikincisi ise medh (6vmek) i¢indir. Ikisi de ¢ekimsiz
fiillerdir. Hem zahir hem de mudmar (zamir olarak gelen gizli) olan faili ref” ederler. Fail zahir olunca
genel durumlar i¢in bagina elif lam lil’cins gelmesi gerekmektedir. Ya da fail ikisinin i¢inde bulunduklari
seye mudaf olmalidir ki, ikincisinden biriyle maruf olan seye samil olsun. Ayrica failin muayyen olarak
zikredilmesi gerekmektedir. 2 ) da ) a2, 5 e Ja )l (sl sézlerinde oldugu gibi. Eger fail zamir
olursa, onu agtklayan mansup bir nekire ismin gelmesi sarttir. 3— ) I ) a—2 soziinde oldugu gibi.
Sibeveyh’in belirttigine gére bu hadiste gectigi gibi, bu tefsir bazen "' olarak gelir. " & lazid" ayetinde
(2,Bakara, 271) de boyledir. et-Tibi, (6.743/1342) de hadisin metnindeki ""nin mavsuf bir nekire
oldugunu, "Js% (J"nin de zemle tahsis edilmis oldugunu belirtmistir. Yani mana “adamin soyledigi sey
ne kotiidiir” seklinde olmaktadir. Bkz. Fethu'l-Bari, 1X, 98.
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Ibn Hacer, nahiv kaideleriyle ilgili olarak bilgi verdigi gibi, hadis metinlerine
dayanarak, bazi nahivcilerin goriislerini de tenkit etmektedir. Ciinkii ona gore hadis dil
kurallar1 icin delildir. Hz. Peygamber’in kiz kardesiyle evlenmesini isteyen Ummu
Habibe’ye hitaben kullandigr “Ide J=i8 :J@”°! seklindeki ibare i¢in ibn Hacer, soyle
demistir: “Bu, fiilin istifham ma (Wsindan dnce gelmesinin caiz oldugunu gdstermektedir.
Fakat bazi nahivciler bunu kabul etmemigslerdir.”

Ibn Hacer, nahivcilerin ¢ogunun kabul ettigi bazi goriisleri de hadisten istenen
anlamin ¢ikarilabilmesi i¢in tenkit etmektedir. Nahivcilerin ¢oguna goére "<_" basina
geldigi seye mazi anlami katar ve onun sayica az oldugunu (taklil) ifade eder. Ibn Hacer,
Ibn Malik’ten (6.672/1273) nakilde bulunarak, onun genelde kesret i¢in kullamldigmni ve
basinda geldigi seye hem geg¢mis, hem simdiki zaman hem de gelecek anlami kattigini
belirtmektedir. > Ibn Malik, Sibeveyh’in (6.183/799) de "<,"‘nin kesret anlaminda
kullanildigin1 sdyledigine isaret etmekte ve bunun hem siirde hem de nesirde delillerinin
bulundugunu belirtmektedir. Nesirdeki delil olarak da " 3330 & 4 jle Liall & i< o
(Nice kadm var ki bu diinyada giyiniktir ama ahirette ¢iplaktir)’* hadisini zikretmektedir.”
Zaten Ibn Hacer de sdz konusu agiklamalari bu hadisi serh edebilmek amaciyla
vermektedir.

5.3. On Kabulleri ve Tenkitci Yonii

Ibn Hacer serhinde sahip oldugu dnkabullerin etkisinde kalarak yorumlar yapmistir.
Asirt yorum veya ideolojik yorum olarak da nitelendirebilecegimiz bu tutumunun yaninda
onun tenkit¢i bir kimligi de bulunmaktadir. Iste bu baslik altinda Ibn Hacer'in 6n
kabullerinin yorumlara nasil etki ettigini orneklerle agikladiktan sonra tenkitciligini ve
tenkitlerindeki sinirlarii anlatacagiz.

a. On kabullerinin serhe yansimasi

1. ibn Hacer, serhinde rivayetleri re’y’e mukaddem saymustir. *® Bu tavri,
Buhari’nin metin tenkidine tabi tutulan hadislerini savunurken agikca goriilmektedir. Son
derece problemli olan bazi rivayetleri savunmaya kalkmasi da onun bu tavrinin oldukg¢a
baskin oldugunu gostermektedir.

Bu hususa 6rnek olarak “garanik” olaymi zikredebiliriz. O, bu olayla ilgili olarak ¢ok
sayida rivayet geldigi i¢in bunlar1 reddedenlere karsi ¢ikmakta ve “Rivayetin tariklerinin
farkli kaynaklardan gelerek ¢ogalmasi onun bir aslinin oldugunu gosterir” demektedir.
Fakat kendisi de olayin zahirde goriindiigii gibi anlasilmamasi gerektigini, zira Hz.

! Buhari, 67, Nikah, 25, (VI,127).

2 Fethu'l-Bari, 1X, 177.

% Fethu'l-Bdri, X111, 27-28.

% Buhari, 92, Fiten, 6, (VIII,90).

% Tbn Malik, Sevahidu’t-Tavdih ve't-Tashih, thk. Muhammed Fuad Abdulbaki, Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye,
Beyrut, tsz. s. 104-106.

% Fethu'l-Bari, 1X, 811. Ibn Hacer, at etiyle ilgili olarak et-Tahavi’den, “Ebu Hanife, at etinin yenmesinin
mekruh oldugu goriisiindedir. Imameyn ve baskalar1 ona muhalefet etmislerdir. Onlar bu konudaki
mutevatir haberlere dayanmislardir. Eger (Ebu Hanife) bunu kendi kanaatine gore sdylemisse, ehli
eseklerle at arasinda fark gozetilmemeliydi. Fakat rivayetler sahih olarak Hz. Peygamber’den gelince
onlara tabi olmak kisinin kendi goériisiine tabi olmasindan daha evladir...” seklinde bir nakilde
bulunduktan sonra, konuyla ilgili tartigmalari zikretmis ve bu konuda et-Tahavi’den naklettiklerinin
cevap ig¢in yeterli oldugunu belirtmistir. (Bkz. Fethu'l-Bari, IX, 811. Krs. et-Tahavi, Serhu Maani’l-
Asar, thk. Muhammed Zuhri en-Neccar, Beyrut, 1399, IV, 210-211). Bu da onun yoruma dayanarak
hadisleri tenkit etmeye sicak bakmadigini géstermektedir.
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Peygamber’in Kur’an’a ekleme yapmasmim muhal oldugunu belirtip, alimlerin konuyla
ilgili yaptiklar1 agiklama ve tevillere yer vermektedir.”” Bu agiklamalariyla rivayeti ihmal
etmemek icin ugrasan Ibn Hacer, garanik gibi asilsiz ve anlamsiz bir seyi savunmus
olmaktadir.”

Ibn Hacer’in rivayeti mukaddem kabul etti§ine dair diger bir érnek de sudur: Hz.
Peygamber’in glines ve ay tutulmasi ile ilgili olarak, “Allah, onlarla kullarmi korkutuyor
(uyariyor)” hadisinden hareketle ilim adamlarinin giines ve ay tutulmasi hakkinda
yaptiklar1 agiklamalar1 reddetmektedir. Giines ve aymn tutulma sebebinin “Allah’m onlara
tecelli etmesi” oldugunu belirten Ibn Hacer, buna delil olarak da Numan b. Besir ve
baskalarmdan rivayet edilen hadiste gecen’ “Allah yarattiklarindan bir seye tecelli ettigi
zaman, o sey ona boyun eger," seklindeki aciklamayi zikretmektedir. Halbuki hadisin
sonunda yer alan bu ziyadenin problemli oldugunu kendisi de nakletmektedir.'®

2. ibn Hacer, hadisleri bazi 6n kabullerle yorumlamaktadir. O, serhinde Ehl-i
Stinnet’in bakis acgisin1 temel alarak hareket etmektedir. Sanki bu goriisler Hz. Peygamber
(s.a.v.) doneminde tesekkiil etmis gibi bir tavir sergilemekte ve Hz. Peygamber’in
hadislerini bu ¢er¢evede tevil etmektedir.

Misal olarak, su hadisi zikredebiliriz. “Hz. Peygamber buyurdu ki: Bir ara uyurken
insanlar iizerlerinde gomlekler (elbiseler) oldugu halde bana arz edildiler. Kimisinin
gomlegi gdgsiine kadardi, kimisinin daha asagiya kadar uzuyordu. Bana Omer de arz
edildi. Onun {izerinde yerde siiriiklenen uzun bir gomlek vardi. Ya Rasulallah, bunu neye
yordunuz dediler, “din”dir” dedi.”'®" Ibn Hacer, hadisi séyle yorumlamaktadir:

“Bu hadis muskildir. Zira buna gére Hz. Omer’in Ebu Bekir'den daha iistiin olmas:
gerekmektedir. Buna su sekilde cevap verilir: Ebu Bekir “Bana insanlar arz edildi”
seklindeki umumi sézden tahsis edilmistir. Hz. Peygamber’e arz edilenler arasinda Ebu
Bekir olmayabilir. Ayrica Omer’in iizerinde uzun bir gémlegin bulunmasi Ebu Bekir’in
tizerinde daha uzun bir gomlegin bulunmamasini gerektirmez. Muhtemelen durum
boyledir. Fakat burada ama¢ Omer’in faziletini anlatmak oldugu icin, sadece ondan séz
edilmistir. »102

Goriildigi gibi bu degerlendirme Ehl-i Siinnet’in en faziletli insan siralamasina bagli
kalinarak yapilmistur.

Ayni durum, Cabir b. Abdullah’tan rivayet edilen “Omer sdyle derdi: Ebu Bekir
efendimizdir ve efendimizi yani Bilal’1 azat etmistir,”'* seklindeki hadisin serhinde de s6z
konusudur. Ibn Hacer, Hz. Omer’in soziinii kendi diisiince sekline gdre yorumlamak
amaciyla ibnu’t-Tin’den sunlar1 nakletmektedir: “Yani Bilal efendilerden bir efendidir.
Yoksa onun Omer’den iistiin oldugunu sdylemek istemis degildir.” Ibn Hacer, bu haberin
“Buradaki birinci “seyyid” kelimesi gercek anlamdadir. ikincisi ise mecaz yoluyla tevazu

7 Fethu'l-Bari, VIII, 561-562.

% Garanik olayiyla ilgili rivayetlerin asilsiz ve uydurma olduklarina dair genis bilgi icin bkz. Aksekili,
Ahmed Hamdi, Hatemu’l-Enbiya Hakkinda En Cirkin Bir Isnadin Reddiyesi, sadelestiren M. Hayri
Kirbasoglu, Islami Arastirmalar Dergisi, VI/2, 125-141 ve VI/3, 199-207, Ankara, 1992; Cerrahoglu,
Ismail, Garanik Meselesinin Istismarcilari, A.U.1F. Dergisi, XXIV, s. 69-91, Ankara, 1981; Hatemi,
Hiiseyin, Seytan Ayetleri, Istanbul, 1989, s. 57-117.

% Ahmed b. Hanbel, Musned, IV, 267, 269; Nesai, 16, Kusuf, 16, (I11,141); Tbn Mace, 5, ikametu’s-Salat,
152, (1,401).

' Fethu'l-Bari, 11, 682-683.

191 Buhari, 62, Fedailu Ashab’in-Nebi, 6, (IV,201).

"2 Fethu'l-Bari, V11, 63-64.

195 Buhari, 62, Fedailu Ashabi’n-Nebi, 23, (IV,217).

63



Sarkiyat IImi Arastirmalar Dergisi -www.e-sarkiyat.com- ISSN: 1308-9633 Sayi: II Kasim 2009

anlaminda sOylenmistir. Ya da efendilik (siyadet) fazileti tesbit etmez. (Fazilet siyadete
bagli degildir),” seklinde de yorumlanabilecegini belirtmektedir.'®*

Ibn Hacer’in buradaki cabasinm, Bilal’in Omer’den iistiin oldugu seklinde bir
kanaatin olusmasini engellemeye yonelik oldugu goriilmektedir. Halbuki naklettigi ve
aciklamak i¢in bu kadar caba sarf ettigi rivayetten Hz. Omer’in, bu konuda bir endisesinin
bulunmadigi kolaylikla anlasilmaktadir.

Ibn Hacer, Islam’in ilk yillarinda ¢ikan siyasi calkantilar1 da Ehl-i Siinnet’in hakim
bakis acisiyla yorumlamakta ve mesela zalim de olsalar iktidardakilere itaat edilmesi
gerektigini sOylemektedir. Onun, Buhari’nin “Bir cemaat bulunmaz ise durum ne
olacak?” ' seklindeki bashiginin “Bir halife i¢in icma’ vuku bulmadan 6nceki ihtilaf
halinde Miisliiman ne yapacak?”’ anlaminda oldugunu belirtirken de Emeviler’in Hz.
Ali’ye kars1 verdikleri miicadeleyi mesrulastrma cabasma girdigi diisiinilebilir.'*Yine
“Ummetimin helaki Kureys’ten baz1 genglerin elinden olacaktir”'’” hadisinin serhinde Ebu
Hureyre’nin “Allah’im beni altmiginci yila ve ¢ocuklarin iktidarina kavusturma!” seklinde
dua ettigini nakletmesinin s6z konusu rivayetin Muaviye’yle ilgisinin bulunmadigini
ispatlamaya yonelik oldugunu sdylemek miimkiindiir.'®Ayrica o, sahabenin birbirleriyle
olan miicadelelerinde, takindiklar1 tavirlarin ictihatlarmin neticesi oldugunu; isabet edenin
iki, isabet etmeyenin ise bir sevap aldigini belirten meshur yorumu hatirlatarak, “Kiliglar1
ile kars1 karsiya gelen Miislimanlarin ikisi de atestedir” ' hadisinde, iktidar icin
¢arpisanlarm kastedildigini iddia etmektedir.'"

Ibn Hacer bu tutumuna “Fitne dogudan gelecek” babinda rivayet edilen Sam ve
Yemen’i 6viip Necd’i yeren hadisin''' serhinde de devam etmektedir. Hadiste Necd’de
depremlerin ve fitnenin olacag: belirtilmektedir. Bu hadisin serhinde Ibn Hacer, “Hz.
Peygamber (s.a.v.), fitnenin bu yonden (dogudan) gelecegini bildirmistir. Nitekim
bildirdigi gibi oldu ve ilk fitne dogudan ¢ikti. Bu fitne sebebiyle Miisliimanlarin arasina
tefrika girdi,” demektedir."'? ibn Hacer, belli bazi sehirleri éven veya yeren hadisler sahih
olamaz ilkesini Buhari’de rivayet edilen bu hadis icin g6z ardi ederek bu yorumu
yapmakta ve ilk olaylarin Medine’de basladigin1 ve Hz. Ali’ye bas kaldiran Muaviye’nin
Sam’da oldugunu unutmus gibi goriinmektedir.

Sunu da belirtmek gerekir ki, bu, Ibn Hacer’e has bir yorum sekli degildir. Diger
serhlerde de bu tiir yorumlar mevcuttur.

b.Tenkitciligi
Ibn Hacer’in iizerinde durulmasi gereken 6nemli &zelliklerinden biri de tenkitci
yoniidiir. Adeta bir hadis ve Islam kiiltiir ansiklopedisi durumunda olan Fethu’l-Bari’de ele

aldig1 konularla ilgili ulastigr malumati nakletmekle yetinmemis gerektiginde tenkide tabi
tutup kendi tercihini belirtmistir.

Ibn Hacer, cesitli konularda delil olarak ileri siiriilen hadisleri, Sahihayn’de,
ozellikle de Buhari’de yer almiyorsa, tenkide tabi tutmaktan; isnadlarindaki kusurlar1 dile

194 Fethu'l-Bari, VII, 125.

195 Buhari, 92, Fiten, 11, (VIIL92).

19 Fethu'l-Bari, XII1,44.

197 Buhari, 92, Fiten, 3, (VIIL,88).

198 Fethu'l-Bari, X111, 12.

19 Buhari , 92, Fiten, 10, (VIIL, 92).

"0 Fethu'l-Bari, X111, 42.

""" Bkz. Buhari, 92, Fiten, 16, (VIIL95).
"2 Fethu'l-Bari, X111, 58.
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getirmekten geri durmamistir. Kiitiib-i Sitte iginde yer almalarina ragmen Tirmizi, Ebu
Davud, Nesai ve Ibn Mace’nin rivayet ettikleri ¢ok sayida hadisi tenkit etmekte ve sahih
olmadiklarmi ifade etmektedir. Fakat Buhari ve Muslim’in rivayetleri hakkinda bu sekilde
cesaret gdsterdigini sdylemek miimkiin goriinmemektedir. Ozellikle Buhari karsisindaki bu
tavri, o kadar agiktir ki, problemli oldugu agikga belli olan hatta kendisinin de bu durumun
farkinda oldugu rivayetlerde bile onu tenkit etmeye yeltenmemektedir. Zira Buhari
hakkinda sahip oldugu kanaat onu farkli ihtimallere dayanarak Buhari'yi hakli ¢ikaracak
yorumlar yapmaya sevk etmistir.'”> Misal olarak adagin kaderin 6niine gecemeyecegini
belirten hadisi zikredebiliriz. Hadisin metninde “Adak, insan ogluna takdir ettigimin
disinda bir sey getirmez...”''* seklinde bir ifade yer almaktadir. Bu ifadeden hadisin kutsi
oldugu dolayisiyla Allah’a isnad edilerek zikredilmesi gerektigi acikg¢a goriilmektedir.
Fakat Buhari’de yer alan rivayette s6z konusu ifadeler dogrudan Hz. Peygamber’e isnad
edilmektedir. Halbuki hadisin aslini teskil eden Hemmam b. Munebbih’in sayfasinda
hadisin kutsi bir hadis oldugu acik¢a goriilmektedir.'"> ibn Hacer de hadisin aslinda kutsi
bir hadis oldugunu belirtmesine ragmen Buhari’de bu sekilde yer almasmin bir hata
oldugundan s6z etmemis, sadece hadisin farkli tariklerinde ifadenin nasil gectigini
zikretmekle yetinmistir.] ' Buhari hakkindaki kesin tavry, birakin acik¢a goriilen bu hatanin
ona isnad edilmesini, rivayetin bir sekilde hatali oldugunu dahi sdylemesine engel
olmustur. Halbuki, ibn Hacer gibi bir hadis aliminden beklenen, hadisin bu sekilde rivayet
edilmis olmasmin hata oldugunu acikca belirtmesidir.

Buhari hakkindaki bu tutumuna karsin onun tenkitlerinde objektif davrandigini
gostermesi bakimindan Ibn Teymiye ile ilgi yaptig1 su degerlendirme 6nemlidir:

“Bununla birlikte o bir beserdir. Hata da eder isabet de eder. Isabet ettigi
konularda-ki bunlar ¢cogunluktadir- ondan istifade edilir ve ona rahmet okunur. Hata ettigi
konularda ise taklid edilmez ve mazur addedilir. Zira doneminin alimleri onun ictihat icin
gerekli sartlart tasidigina sahitlik etmislerdir. P

Ibn Hacer, Ibn Nasiruddin ed-Dimaski’nin (6.842) “er-Reddu'l-vifir a’la men
za’ame enne Ibn Teymiyye Seyhe’l-Islam Kdfir” adli esere yazdig: takrizde dile getirdigi
bu goriisiiyle tenkitte insafli olmak gerektigine dikkat ¢ekmistir.

ibn Hacer’in tenkitlerinden en-Nevevi gibi Safii alimler de nasiplerini almislardur.'"®
Yine kendi hocalar1 olan el-Heysemi''® ve ibnu’l-Mulakkin’e'*® yonelik tenkitleri de onun
tenkit konusunda oldukga serbest davrandigini géstermektedir. Bunlar onun mutaassip bir
Safii olmadigi seklinde yorumlanabilir. Nesai’nin Ebu Hanife’nin hadiste gii¢lii olmadigina

"> fbn Hacer'in , el-Camiu's-Sahih'e yoneltilmis olan tenkitler karsisinda Buhari'yi savunmak amaciyla
verdigi cevaplar ile ilgili genis igin bilgi doktora tezimize bakilabilir. (Bilen, Mehmet, [bn Hacer'in
Buhari'yeYoneltilen Itirazlara Verdigi Cevaplar, A.U.S.B.E. yaymlanmamis doktora tezi, Ankara, 2004.
Ayrica Ibn Hacer ile cagdas1 Bedruddin el-Ayni'nin tenkitler karsisinda genelde Buhari'yi savunan bir
tavir sergilediklerini dolayisiyla ayni seviyede olmazsa bile bu yaklasimin bagka sarihler tarafindan da
sergilendigini gormek i¢in bkz. Koktas, Yavuz, Fethu'l-Bari ve Umdetu'l-Kdari'nin Metin Tahlili
Acisindan Incelenmesi, ISAM yay. Ist. 2009, s. 93-124.

''* Buhari, 82, Kader, 6, (VII,213).

''> Bkz. Ahmed b. Hanbel, Musned, 11, 314.

"% Fethu'l-Bari, X1, 710.

''7 es-Sehavi, 1, 735.

''8 Bkz. es-Sehavi, 11, 944.

119 Bkz. ibn Hacer, Macme 'u’l-Muesses, 11, 266.

120 Hocas1 ibnu’l-Mulakkin’e yonelik yaptig1 bir tenkit i¢in bkz. Fethu'l-Bari, IX, 804.
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dair goriisliniin baska alimler tarafindan da dile getirildigini belirttikten sonra, onun bu
goriisiinii reddetmis olmas1 da bu kanaatimizi desteklemektedir.'?!

Sonuc¢

Miisliimanlar, baslangictan beri Hz. Peygamber'in hadislerini rivayet etmenin
yaninda dogru bir sekilde anlasilmasi i¢in de biiylik cabalar sarf etmislerdir. Bu ¢abalarin
eseri olarak ¢ok sayida serh yazilmustir. Bu serhlerin en meshurlarindan biri de ibn Hacer
el-Askalani tarafindan Buhari'nin el-Cdmiu's-Sahih't lizerine yazilmis olan Fethu'l-Bari
adli serhtir.

Ibn Hacer el-Askalani, yasadigi donemin en meshur alimlerinin yaninda yetismis ve
dogum yeri olan Kahire’deki imkanlarla yetinmeyip kendini gelistirmek i¢in bir ¢ok
memlekete gitmistir. Basta hadis olmak tizere tefsir, fikih, tarih ve edebiyat alanlarinda 1y1
bir egitim alan Ibn Hacer, Ismail b. Muhammed b. Ebi Bekr el-Mukri’ (6.837/1433), Ibn
Kadi Suhbe (6.874/1469), Muhammed b. Abdurrahman es-Sehavi (6.902/1496) ve
Zekeriya b. Muhammed b. Ahmed b. Zekeriya el-Ensari es-Seniki (6.926/1519) gibi ¢ok
sayida talebe yetistirmistir.

Kaynak sikintis1 ¢ekmemis olan Ibn Hacer, 1430 civarmnda eserden yararlanmak
suretiyle serhini kaleme almis ve bdylece Islami ilimlerle ugrasanlarin miistagni
kalamayacaklar1 ansiklopedik bir eser birakmistir. Hadislerin farkli tariklerini ustalikla bir
araya getirip serheden Ibn Hacer, onlarm anlasilmasi i¢in oncelikle Buhari'nin bab
basliklarinin anlami iizerinde durmustur. Bab basliklar1 ile hadislerin uygunlugunu ortaya
koymak icin biiyiilk bir ugras veren Ibn Hacer, bu hususla ilgili olarak Buhari'ye
yoneltilmis olan tenkitleri de cevaplamaya calismistir. Hadisin isnadinda bulunan ravileri
de inceleyen ibn Hacer, raviler hakkinda vuku bulmus cerh varsa nakletmekte ve genellikle
reddedip Buhari'yi savunmaktadir. Daha sonra hadisin metninde anlami kapali olan
kelimelerin agiklamasmi yapip hadisin tam olarak anlasilmasini saglamaya ¢aligmaktadir.
Hadislerden ¢ikarilan hiikiimlerle ilgili degerlendirme ve tartigmalara da yer veren Ibn
Hacer, mezheplerin farkli goriislerini ve kullandiklar1 hadisleri karsilastirip tartismaktadir.

Kendinden &nceki literatiirden ¢okca yararlanmis olan Ibn Hacer, bir kismi
glinlimiize yetisememis olan kaynaklardaki malumatin kaybolmasimi 6nlemek suretiyle
biiylik bir kiiltiir hizmeti vermistir. O, bu kaynaklardaki bilgileri oldugu gibb almayip
tenkide tabi tutmustur. Ozellikle kendinden nceki Buhari serhlerini tenkide tabi tutmus
olan Ibn Hacer, Buhari ve Muslim digindaki muhaddisleri de tenkit etmekten geri
durmanustir. Ozellikle Buhari’ye ydneltilen tenkitlere kars1 verdigi cevaplarla dikkat ceken
Ibn Hacer, her haliikarda Buhari'yi savunmayi temel ama¢ olarak benimsemis
goriinmektedir. Hadis ilminde Buhari'yi zirve olarak gordiigii ve ona yoneltilmis olan
tenkitleri de bu 6n kabulden hareketle degerlendirmeye tabi tuttugu i¢in boyle bir goriintii
verdigini sdylemek miimkiindiir. Onun Buhari'yi savunmanin yaninda bazi hadislerin
serhlerinde de zaman zaman On kabullerinin etkisi altinda kaldig1 gézden kagmamaktadir.

121 es-Sehavi, 11, 947.
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