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Kentlesme, yalnizca kent sayisinin ve niifusunun artmasini degil, bu artislar sonucunda yasanan
sosyal, kiiltiirel, ekonomik degisimleri ve sonuglarim kapsamaktadir. Sanayilesme sonrasinda yasanan
g6¢ hareketiyle yogunlasan niifusun, barimma ihtiyacimin karsilanmasina yonelik politikalar
gelistirilememis ve kentlerde plansiz yapilasmalar meydana gelmistir. Bu alanlarin doniistiiriilmesi ve
yeniden kente kazandiridmast énemli bir durum haline gelmis, geri kazanmayr amaglayan politikalar
gelistirilmistir. Bu politikalarin biitiiniine kentsel doniisiim adi verilmektedir. Kentsel doniisiim

politikasi, kentsel gelismenin mekansal, toplumsal ve ekonomik agidan yeniden ele alindigt ve problemli
alanlarin yasanabilir hale getirilmesi olarak tamimlanmaktadir.

Kentsel biiyiime siirecinde alanlarin sorunlarimin belirlenmesi ve ¢oziim iiretilmesi, kentteki
yasam kalitesinin artirdmasina katkr saglayacak onemli bir gerekliliktir. Calismada Kastamonu kentinin
kuzeydogusunda kentsel biiyiime siireci iginde bulunan gelisme alani ele alinmistir. Kentin onemli
gelisme bolgesi olan alanda, hem bir kentsel doniisiim uygulamalar: ve toplu konut ingaatlart bir arada
yiiriitiilmektedir. Gelisme alaminda yasayanlarla yapilan anket ¢alismasi ile ortaya ¢ikan sorunlar
belirlenmeye ¢alisimistir ve bu sorunlarin ¢oziimleri, eksikliklerin giderilmesi icin alana yonelik
stratejiler gelistirilmigtir.

Anahtar Kelimeler: Kastamonu, kentlesme, kentlesmenin etkileri, kentsel doniisiim, sosyal ve mekansal
degisim.
Abstract

Urbanization covers not only the increase in the number and population of the city, but also the
social, cultural, economic changes and their consequences. Policies aimed at meeting the housing needs
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of the population, which intensified with the migration movement after industrialization, could not be
developed and unplanned structures occurred in the cities. Transforming these areas and bringing them
back to the city has become an important situation and policies aiming to recycle have been developed.
All of these policies are called urban transformation. Urban transformation policy is defined as

reconsidering urban development spatially, socially and economically and making problem areas
livable.

Identifying the problems of the areas and producing solutions in the process of urban growth is
an important requirement that will contribute to improving the quality of life in the city. In the study, the
development area in the urban growth process in the northeast of Kastamonu city is discussed. In the
area, which is an important development area of the city, both urban transformation applications and
mass housing constructions are carried out together. Problems arising from the survey study conducted
with the inhabitants of the development area were tried to be identified and strategies for the area were
developed in order to solve these problems and to eliminate the deficiencies.

Keywords: Kastamonu, urbanization, the effects of urbanization, urban transformation, social and
spatial change.
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1. Giris

Kentlesme tarihi siiresince, kentlerin biiylimesindeki temel nedenlerden biri niifus artisi olmustur.
Tarimda makinelesme, topraklarin miras yoluyla boliinmesi, tiretim bigimindeki degisiklikler, kentlerde istihdam
imkanlarmin artmasi nedeniyle kirdan kente yasanan gogler artmis ve diinya ¢apinda kentsel alanlarin niifusu
yiikselmistir (Koca ve Karadeniz, 2014). 1900’1i yillarda kentlerde yasayan niifus toplam niifusun %9’unu
olustururken, 1980’lerde %40’a, 2000°1i yillarda %50’ye kadar ulagmistir. Bu oranin 2025°e kadar %66’ya
yiikselecegi tahmin edilmektedir. Kentlesme, kentin yayilmasi ve genislemesi tanimina ek olarak, kentin yapisal
Olceginin degismesi, yiiksek yapilarla, genis yollarla donatilmasi ve kentin biiylime siirecindeki sosyal ve
ekonomik degisimlerin etkisiyle, eski kente kiyasla, alt yap1 olanaklar1 ve diger donatilarin teknolojik gelismeler
ve sanayilesmenin etkisi ile yogun bir organizasyonu olarak tammlanmaktadir (Bayhan, 1978; Gokyer vd.,
2016).

Kentsel yayilma ise plansiz, sistematik olmayan, kentin kirsal alanlara dogru biyldiigt, disik
yogunluklu, sigramali, tek tip arazi kullaniminin baskin oldugu, merkezin olanaklarindan yararlanamayan bir
kentsel gelismeyi ifade etmektedir (Cavus ve Uysal, 2017). Kentsel yayilma, son yillarda niifus artisindan
bagimsiz olarak farkli nedenlerle ortaya cikabilmektedir. Ornegin; ekonomik alandaki gelismeler, bireylerin
artan gelir diizeyleri, yasam standartlarindaki degisimler, ulasim imkanlarinin ¢esitliligi, otomobil sahipliligi ile
beraber kent merkezleri 6énemini yitirmistir. Tarihi kent merkezlerinde bulunan yapilar ya kentin gelisim
stirecine dahil edilmeyip eskimekte ve yoksulluk alanlarina doniismekte ya da 6zgiin 6zellikleriyle modern
mekanlara alternatif olarak 6n plana ¢ikarillarak bu alternatifin bedelini 6deyebilen toplumsal siniflarin
tiiketimine sunulmaktadir. Kent merkezlerinin tekrar 6nem kazanmasi i¢in soylulastirma uygulamalar1 yapilmaya
baglanmistir. Giinlimiiz niifusunda artan yonde bir degisim olmayan kentlerde bile kentsel yayillma
gozlemlenmektedir. Literatiirde merkezi is alan1 olarak tanimlanan kent merkezinde yasayan insanlar; yogunluk,
kirlilik, giirilti, trafik, giivenlik vb. ¢evresel ve sosyal nedenlerle, kent ¢eperinde konumlanan ve genis yasam
alan1 olanag saglayan mekanlara talep gdstermisler ve bu nedenle tarim arazileri ve orman alanlarina dogru
yayllmak durumunda kalmistir (Cirak, 2018).

19. ve 20. yiizyilda ortaya ¢ikan kentlesme, gelismis ve az gelismis tilkeleri farkli sekillerde etkilemistir.
Gelismis tilkelerde o6zellikle I. ve II. Diinya Savasi’nin biiyiik bir yikima neden oldugu Avrupa’da kentlesme
sireci yaganan bu biiyiilk yikimin ardindan sancili bir doneme girilmesiyle yasanmaya baslamistir. Bu zorlu
stirecin  atlatilmasindan sonra, iiretim ve hizmetler sektoriinde siirekli biiytimeyi hedefleyen teknolojik
yeniliklerle paralel olarak ortaya g¢iktigi goriilmektedir. Az gelismis ya da gelismekte olan iilkelerde ise,
kentlesmenin ilk agamalarinda kent gelirinde yiikselme olurken ¢evrenin bozuldugu ve kentsel yasam kalitesinin
diistiigii goriilmektedir (Oztiirk ve Bozdogan, 2014). Ayn1 zamanda gelismekte olan kentlere yogun bir sekilde
goc¢ hareketleri baglamis, bu durum kentlerde plansiz yapilagsma ve altyapr sorunlarinin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur (Deniz, 2010). Bu sorunlardan biri de topragin kullanim seklinin degismesi olmustur. Kentlerde bos ve
terkedilmis alanlarda plansiz yapilasma sonucunda, toprak verimsiz ve israf edici sekilde kullanilmaya
baglanmis, altyapr eksiklikleri ortaya ¢ikmig ve ¢oziimleri igin yiiksek bir maliyete ihtiya¢ oldugu ortaya
cikmistir (Ozdemir ve Ozekicioglu, 2006; Ozyavuz ve Dénmez, 2016). Tiirkiye’ de kentlesme, sanayilesme ve
modernlesmeyle beraber gelisme gostermigtir. 1950°li yillarda tarim sektoriindeki istthdam olanaklarinin
azalmasi ile kirsal alanlardan kentlere gogler baglamis ve iilkenin yerlesim yapisi bilyiik bir degisim siirecine
girmistir. 1950’lerden sonra hizli ve plansiz kentlesme siireci mevcut kentlerde niifus arttirirken, ¢ok sayida
yerlesim alanint da kent olarak adlandirmistir (Ertekin ve Kirca, 2017). Bu kentlerde ortaya ¢ikan biiyiik konut
ihtiyaci, niteliksiz konutlar ve gecekondularla giderilmistir. Siire¢ sonrasinda 6zellikle biiyiik kentler dogal
afetlere karsi direngsiz, kalitesiz, konfor diizeyi yetersiz ve sagliksiz yapilarla dolmustur (Kiinar, 2013; Koca ve
Karadeniz, 2014; Donmez vd., 2015). Kentlerin yesil alanlari, tarihsel dokusu ve kiiltiirel birikimlerine zarar
verilmis, fiziksel ve sosyal alt yapilar eksik, tarim alanlarin1 ve su varliklarini tehdit eden kentsel mekanlar
olugmustur (Altag, 2015). 1990’h1 yillara kadar kentlesmenin temel nedeni ekonomi olmustur. Giiniimiize
gelindiginde ise kentlesme kalkinmanin ve gelismisligin en onemli gostergesi haline gelmistir (Oztiirk ve
Caligkan, 2019). Ulkemizde ekonominin gelismesi ile 20 yillik bir siire¢ icerisinde yaklasik sekiz milyon
konutun yenilenmesini hedefleyen kentsel doniisiim ¢alismalar1 baslatilmistir. Bu ¢alismalar, niteliksiz ve dogal
afetlere karsi riskli yapilar1 yenileyerek vatandaslarmm yasam kalitesini artirmak agisindan biiyiik bir firsat
sunmustur ancak eskiye oranla ¢ok daha kalici yapilarin insa edilmesinin yapilacak yanlislardan geri doniisi
imkansiz kilmasi nedeniyle, 6nemli riskler de tagimaktadir.

Kentsel doniisiim, mevcut kent yapisinin yenilenmesi igin yapilan uygulamalar i¢inde toplayan genel
bir kavramdir (Polat ve Dostoglu, 2007). Kentsel sorunlara ¢6ziim iiretmenin amaglandigi kentsel doniisiim,
degisime ugrayan bir alanin ekonomik, fizikseli sosyal ve ¢evresel kosullarina kalici bir ¢6zlim liretmeye ¢alisan

Eastern Geographical Review - 43 e 155



Kentlesmenin Sosyal ve Mekénsal Roliiniin Degerlendirilmesi: Kastamonu Ornegi

kapsaml1 bir eylem olarak ifade edilmektedir (Thomas, 2003). Keles (2004), kentsel doniisiimiin dort temel
kriteri yerine getirmesi gerektigini belirtmistir. Bu kriterler:

* Bolgede, fiziksel ¢okiisii durdurmak, tarihi dokunun siirdiiriilebilirligini saglamak,
*  Bolgeyi ekonomik agidan canlandirmak,

* Kentsel yasam kalitesini artirmak,

*  Proje siirecinde her asamada ilgili aktorlerin katilimini saglamaktir.

Ayrica kentsel doniisiim, fiziksel/tasarim, sosyal, ekonomik ve yasal/yonetsel boyutlart igeren bir
kavramdir. Fiziksel boyut, alamn igerisinde bulundugu kent ile ulasim baglantilari, teknik, sosyal altyap: ve
cevresel sorunlarla ilgilenmektedir (Turok, 2004; Sagir, 2009). Tasarim boyutu, kentsel gelisim, degisim ve
korumaya yon veren tasarim siirecini icermektedir. Sosyal boyut, saglik, egitim, konut ve kamu hizmetlerine
erisim gibi durumlarindan olugsmaktadir. Ekonomik boyut ise, doniisiim yapilan alandaki ve g¢evresindeki is
olanaklarmi artirmay1 hedeflemektedir (Atkinson, 2004).

Ekinci (2005), Tiirkiye’nin kentsel doniisiim siirecini, yaklasik olarak 50 yildir kentlerde zaten bir
doniisiimiin oldugunu ancak bu siirecin sehircilik ve mimarlik alanlarmin yontemleriyle degil, siyasal, toplumsal,
ekonomik, cevresel ve kiiltiirel etkenlerin yonlendirdigini ifade etmistir. Tiirkiye’ de kentsel doniistimiin iki
onemli sonucu ortaya ¢ikardigini vurgulamistir. Bu sonuglar: Kentsel doniisiim uygulamalarinin, toplumun
ekonomik, sosyal ve Kkiiltiirel yapisini géz ardi edilerek sadece gayrimenkule odaklanmasi ve doniisiim
stireglerinin kentlerin ruhuna uygun olmamasidir. Kentlerde sorunlara ¢oziim iiretmek i¢in, Bat1’daki mekansal
bigimlere yonelik miidahale yontemleri ¢ogu donemde Tiirk planlama sisteminde de uygulanmaya c¢alisilmistir
(Atadv ve Osmay, 2007; Altas, 2014). Ulkemizin kentsel doniisiim anlayisi, bati ile benzerlikler igermekle
beraber, onemli farkliliklar1 da vardir. Bu farkliliklar, Tiirkiye nin bulundugu ekonomik ve siyasal kosullarla
birlikte, tarihi, toplumsal, kiiltiirel yapisindan kaynaklanmaktadir (Ertas,2011).

Kentsel donilisiimii siirdiiriilebilir kentsel gelisim ig¢in énemli bir ara¢ haline getirmek miimkiindiir.
Kentsel doniisiim genellikle daha iyi barinma, ¢aligma ve dinlenme kosullart saglamak amaciyla yapilarin
yenilenmesi olarak ele alinmaktadir. Ancak kentsel doniisiim uygulamalarinda ¢ogunlukla, cevresel veya sosyal
boyut goz ardi edilirken ekonomik boyuta odaklanildigi goriilmektedir(Couch ve Denneman, 2000: 137). Bu
durum, ekonomik kaygilarin 6n plana ¢iktigi, tarihi yapiy1 bozan, sosyal ve kiiltiirel etkinin goz ardi edildigi
projelerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Insanlarin, uzun vadeli ekonomik, cevresel ve sosyal refahim
saglayacak, siirdiiriilebilir gelismeyi saglamak amaciyla, kentsel doniisim ekonomik, c¢evresel ve sosyal
kosullarin iyilestirilmesi i¢in uygulanan strateji ve eylemler biitiinii olarak ele alinmalidir (Donnison, 1993, 145;
Sagir, 2009,61). Bu c¢alismada tarihi ve kiiltiirel acidan 6nemli olan Kastamonu kentinde gelisme gdsteren
kentsel yayilma alan1 ele alinmistir. 2004, 2011 ve 2018 yillarinda, alanda doniisiim ve yayilma 6ncesi-sonrast
fiziki, mimari, hizmetler sektoriine yonelik izlenimlerin ortaya konulmasi amaglanmastir.

2. Materyal ve Yontem

Bati Karadeniz Bolgesi’nde bulunan Kastamonu ilinin dogusunda Sinop ve Corum, batisinda Bartin ve
Karabiik, giineyinde Cankiri, kuzeyinde ise Karadeniz yer almaktadir. 791 m. rakima sahip olan kentin
ylizolgtimii 13.108 km?’dir. Kentin yiizolgiimiinin %74,6’s1 daglarla, %21,6’s1 platolarla ve %3,8’1 ovalarla
kaphdir. ilin giineyinde ve en yiiksek noktasi 2546 m. olan Ilgaz Daglar yer alirken, kuzeyinde en yiiksek
noktasi 2019 m. olan Kiire Daglar1 yer almaktadir. Kastamonu kenti, kuzeyden Karadeniz iklimi, giineyden Ig
Anadolu karasal iklimleri arasinda bir gegis iklimine sahiptir. Merkez ilgede yillik sicaklik ortalamast 9,7 °C’
dir. Yagislar en fazla bahar aylarinda goriilmektedir. Kent bitki ortiisii bakimindan oldukga zengindir (Oztiirk ve
Ozdemir, 2013). Kentlesme kavraminin temelinde dogal cevre ve insan iligkileri de 6nemli bir yere sahiptir.
Kastamonu kentinin mekénsal organizasyonunda dogal ¢evre unsurlar1 etkili olmaktadir.

Calismanin ana materyalini Kastamonu ili Merkez Ilgesi Mehmet Akif Ersoy Mahallesi’nde bulunan
kentsel doniisiim ve Tosya Yolu olarak bilinen kentsel gelisme alani olugturmaktadir (Sekil 1). D775 Karayolu
iizerinde bulunan Tosya Yolu gelisme bolgesi, 2007 yilinda onaylanan 1/100.000 6lgekli Kastamonu-Sinop-
Cankir1 Cevre Diizeni Plani’nda kentsel gelisme alani olarak nitelendirilmistir. Son yillarda yapilasmaya
baslayan bu alanda agirlikli olarak konut alanlari ve ticaret birimleri yer almaktadir.
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KASTAMONU

Sekil 1. Calisma alani1 konum haritast

Calismanin temel amact; kentin kentlesme siirecine katki saglayan bu alanda sosyal ve mekansal
etkilerin degerlendirilmesidir. Bu baglamda ilk olarak calisma alaninda gozlemler ve fotograf ¢ekimleri
gergeklestirilmistir. 2004, 2011 ve 2018 yillarmna ait fotograflarla mevcut fotograflar karsilagtirilarak alanda
mekansal ve arazi kullanimi agisindan farkliliklar ortaya konmustur. Daha sonra mahallede bulunan yeni gelisme
ve kentsel doniigiim alaninda toplamda 100 anket uygulamasi gergeklestirilmistir. 5°1i likert 6lgegi kullanilan
anket 3 boliimden olusmaktadir. ilk béliimde; demografik veriler elde edilirken, ikinci béliim; yerlesim yerinin
niteligi, yapilasmanin kentin gelisimi agisindan etkileri ve katilimcilarin alanda oturma nedenleri gibi sorulardan
alanmn genel bir degerlendirilmesi elde edilmistir. Ugiincii boliimde yeni gelisme alami ve kentsel doniisiim
alaninin, mimari ve kent planlama, agik-yesil alanlar, sosyal iliski 6zellikleri ve hizmetler bagliklar altinda
degerlendirmeleri elde edilmistir. Bu boliimde, yeni gelisme alani ve kentsel doniisiim alamindaki eksikliklerin
belirlenmesi, doniisiim sonrasi alanda ne gibi degisikliklerin oldugunun belirlenmesi amaglanmistir. Son olarak
¢alisma alaninda ne tiir problemlerin oldugu, kentsel doniisiimiin kentin gelisimi agisindan gerekli olup olmadigi
belirlenmeye ¢alisilmistir. Anket uygulamasi igin kisi sayismin belirlenmesi igin kesitsel yontem hesaplamasi ve
n= (Z2NPQ)/(ND2+Z2PQ) formiilii kullanilmigtir (Ozdamar, 2001). Formiilde n: Ornek biiyiikliigii, Z: Giiven
katsayist (% 95°lik giiven i¢in bu katsay1 1.96 alinmaktadir), N: Ana kiitle biiyiikliigii (Calismaya konu edilecek
Merkez ilgenin niifusu 148.000 almmustir), P: Olgmek istedigimiz dzelligin ana kiitlede bulunma ihtimali (% 50
alimmistir), Q=1-P, D: Kabul edilen O6rnekleme hatasint (calismada %10’luk bir o6rnekleme hatasi
ongoriilmistiir) ifade etmektedir. Bu hesaplamaya gore kisi sayis1 100 olarak hesaplanmistir.

Anket uygulamasi sonucunda elde edilen veriler SPSS 22. Programi ile Paired Samples T Test ile analiz
edilmistir. Tiim veriler sonucunda ¢aligma alanindaki sorunlara yonelik oneriler gelistirilmeye ¢aligilmistir.

3. Bulgular

Calisma kapsaminda ilk olarak 2004, 2011 ve 2018 yillarina ait uydu fotograflar1 karsilastirilmistir
(Sekil 2). 2004 yilinda alanda herhangi bir yapilagsmanin ve altyap1 ¢alismalarinin olmadigini ancak 2011
yilindan itibaren yapilagsma ve altyapi caligmalarinin basladigi goriilmektedir. 2018 yilina gelindiginde ise
yapilagsma ve altyapr ¢alismalarinin artis gosterdigi goriilmektedir. Mehmet Akif Ersoy Mahallesi’nin 2004
yilindaki niifusu 7.235 kisidir. 2011 yilinda bu say1 9.367, 2018 yilinda ise 18.411 kisi olmustur (TUIK, 2019).
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Kentsel doniisiim ve yapilasmanin bu yillar arasinda artis gdstermesiyle niifusunda bu durumla paralel olarak
hizl1 bir sekilde arttig1 goriilmektedir.

Sekil 2. Calisma alani uydu goriintiileri

Alanda yapilan anket calismalart bulgularina ait katilimcilarin demografik o6zellikleri Tablo 1°de
verilmistir. Bu verilere gore, katilimcilarin %51°1 kadimn, %49°u erkektir. Katilimcilarin yaslar1 degerlendirilecek
olursa, %16’s1 18-25, %24°1 26-35, %37°si 36-45, %2371 ise 56 ve iizeri yas araligindadir. Katilimcilarin egitim
durumlart; %341 lise, %66°s1 liniversite diizeyindedir. Bu katilimcilarn %28’1 kamu sektoriinde, %231 6zel
sektorde calismakta olup, %15°1 ev hanimi, %14°1 6grenci ve %20’si emeklidir. Alanda, 46-55 yas araliginda
hi¢ katilimer olmadigy, katilimcilarin ¢gogunun egitim seviyesinin tiniversite diizeyinde oldugu, kamu veya 6zel
sektorde calistig1 goriilmektedir.

Tablo 1. Katilimcilarin demografik dzellikleri

Nitelikler ~ Nitelik Gruplar1 Y(l;/z:;e
- Kadin 51
Cinsiyet Erkek 49
18-25 44
26-35 0
Yas 36-45 33
46-55 0
56+ 23
ilkokul 0
Ortaokul 0
Egitim Lise 34
Universite 66
Lisansiistii 0
Kamu Sektorii 28
Ozel Sektor 23
Meslek Ev Hanimi 15
Ogrenci 14
Emekli 20

Anketin ikinci boliimiinde, ilk olarak “Yerlesim yerinin niteligi” sorgulanmis, yeni gelisme alaninda
yasayanlarin %36°s1, kentsel doniisiim alaninda yasayanlarin ise %641 ¢alisma alanlarim “koti” olarak
nitelendirmislerdir. Bu verilere dayanarak her iki alanin ig¢inde sorunlarin oldugu ve kullanici memnuniyetinin
diisiik seviyede oldugu goriilmektedir (Tablo 2).

Tablo 2. Katilimcilarin alanin niteligini tanimlamalari

Yeni Gelisme Alam  Kentsel Doniisiim Alam

Nitelikler (%) (%)
Kotii (Yetersizlik, kirlilik vb.) 36 o4
Orta (Monoton, alisilmis) o 20
Tyi (Ozgiin, cagdas) 3 16

“Yeni gelisme alamindaki yaptlasmanin Kastamonu kentinin gelisimi agisindan yararl olup olmadigi”
sorgusu arastirilmis ve katilimeilarin yarist yararlt oldugunu diistiniirken diger yarsimnin yararli olmadigim
belirtmiglerdir. Son olarak katilimeilara, “Alanda oturma nedenleri” sorgusu irdelenmis ve katilimcilarin en ¢ok
belirttikleri 5 neden, ailelerinin burayi tercih etmeleri, arkadaslara yakin olma istegi, sessiz, sakin olmasi, ilerde
deger kazanacak yerde olmasi ve buradan ev satin almalari olmustur.

Anketin son bdoliimiinde, yeni gelisme alani ve kentsel doniisiim alami degerlendirilmesi amaciyla
mimari ve kent planlama alaminda 8, agik-yesil alanlar alaninda 7, sosyal iligki 6zellikleri kapsaminda 10 ve
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hizmetler alaninda 8 olmak ftizere toplam 33 kriter ile sorgulanmistir. Yeni gelisme alaninda yapilan
degerlendirmeye gore; Mimari ve kent planlama kriterlerinde; katilimcilarin %56°s1 hava kalitesinin iyi bir
durumda olmadigini, %48’1 otopark alanlarinin yeterli olmadigim belirtirken, %581 sokak genisliklerinin yeterli
oldugunu, %48’i ise binalarin benzer ve tekdiize oldugunu belirtmislerdir. Agik-yesil alanlar kriterlerinde;
katilimcilarin %68’1 spor alanlarinin yiirime mesafesinde olmadigini, %62’si bisiklet yollarinin, %56°s1 ise agik-
yesil alan biiyiikliiklerinin ve yiiriiylis yollarinin yeterli olmadigim belirtmislerdir. Sosyal iliski kriterlerinde;
katilimcilarin %801 komsuluk iligkilerinin iyi olmadigini, %68°1 mahalle sakinlerinin ¢evresel konularda bilingli
olmadigimi, %58’1 yerel-kiiltiire] kimligin korunmadigint belirtirken, %80°’1 ise alanda sosyal siiflasma
olmadigmi belirtmislerdir. Hizmetler kriterlerinde ise; katilimcilarin %801 sosyo-kiiltiirel alanlarin yeterli
olmadigimi, %70’1 egitim birimlerine, %66°s1 saglik birimlerine ulasimin zor oldugunu, %52’si engelli bireyler
icin uygun alanlarin olmadigimn belirtirken, %80’ ise temizlik ve ¢op toplama hizmetleri yeterli oldugunu ve
%354°1 trafik yogunlugunun olmadigini belirtmislerdir.

Kentsel doniisiim alaninda yapilan degerlendirmeye gore ise; mimari ve kent planlama kriterlerinde;
katilimcilarin %72°si gorsel kalitenin iyi olmadigim, %640 otopark alanlarinin yeterli sayida yapilmadigini,
%350’si ise alandaki binalarin birbiri ile uyumlu olmadigini belirtmis, %68’1 benzer binalar yapildigini ve %62’si
sokak genisliginin yeterli olarak yapildigim belirtmistir. Agik-yesil alan kriterlerinde ise; katilimcilarin, %82’si
acik-yesil alanlarin bakimli olmadigimi, %80’i yiirliylis yolunun, %74’ bisiklet yolunun yeterli olarak
yapilmadigini, %68’1 ise agik-yesil alanlarin biyiikligiiniin yeterli olmadigini belirtirken, %60’1 agik-yesil
alanlarma erisilebilir oldugunu belirtmistir. Sosyal iliski kriterlerinde; katilimcilarm %80°1 mahalle sakinlerinin
cevresel konularda bilingli ve mahallenin huzurlu bir hale gelmedigini, %740t konut ve kira fiyatlarmin
ucuzlamadigini, %58’i mahallede sosyal smiflasma oldugunu belirtirken, %76’s1 mahalleden ayrilmay:
diigiinmedigi, %50’si doniisiim sonrast mahallenin kalabaliklagtigini belirtmistir. Hizmetler kriterlerinde ise;
katilimcilarin %60°1 saglik birimlerine ulagimin daha kolay bir hale gelmedigini, %56’s1 egitim birimlerine
ulasgimin kolaylagsmadigin1 ve engelli bireyler i¢in alan tasarlanmadigini, %40’1 sokak aydinlatmasinin yeterli
olmadigimi belirtirken, %801 doniisiim sonrasi trafik yogunlugunun azaldigini, %68’i aligveris merkezlerinin
daha yeterli bir sekilde yapildigin1 ve %64°1i ekonomik agidan gelismeler oldugunu belirtmistir (Tablo 3).
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Tablo 3. Katilimeilarin yeni gelisme ve kentsel doniisiim alanini degerlendirmeleri

) K;ilel:rl::h(l:im Katilmiyorum Kismen Katiliyorum Katihyorum Kl:flslll[;’:)l:‘{llleln
Kriterler =armnorum
YGA KDA YGA KDA YGA KDA YGA KDA YGA. KDA YGA KDA YGA KDA YGA KDA YGA KDA Y.GA KDA
f f % % f f % % f f % % f f % % f f % %
Binalar birbiri ile 15 25 30 50 31 16 62 32 0 0 0 0 4 9 8 18 0 0 0 0
- uyumludur.
5 « Binalarin benzerdir. 0 0 0 0 0 0 0 0 21 0 42 0 24 16 48 32 5 34 10 68
f £ Sokak genisligi yeterlidir. 0 0 0 0 6 0 12 0 0 14 0 28 29 0 58 0 15 36 30 62
; L; Otopark alanlari 24 32 48 64 26 9 52 18 0 0 0 0 0 9 0 18 0 0 0 0
g E yeterlidir.
= Gorsel agidan kalitelidir. 18 36 36 72 21 14 42 28 11 0 22 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Hava kalitesi iyi bir 28 20 56 40 22 22 44 46 0 0 0 0 0 8 0 16 0 0 0 0
durumdadir.
Yiiriiytis yollar: 23 10 56 20 19 40 38 80 0 0 0 0 8 0 16 0 0 0 0 0
yeterlidir.
Bisiklet yollar: yeterlidir. 36 37 62 74 14 13 28 26 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
H Agik yesil alan 22 16 44 32 28 34 56 68 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
E biiyiikliigii yeterlidir.
=z A¢ik  yesil  alanlara 1 0 2 0 11 0 22 0 23 0 46 0 15 30 30 60 0 20 0 40
= yiiriiyerek ulagilabilir.
= Agik yesil alanlar 8 9 16 18 20 41 40 82 0 0 0 0 22 0 44 0 0 0 0 0
= bakimlidur.
: Spor alanlarinimn yiiriime 34 19 68 38 10 12 20 24 0 9 0 18 6 10 12 20 0 0 0 0
mesafesindedir.
Acgik ve yesil alanlarda 7 0 14 0 10 35 20 70 21 7 42 14 12 8 24 16 0 0 0 0
sportif faaliyetler
yapimaktadir.
Mabhalle oldukg¢a 5 0 10 0 21 15 42 30 7 10 14 20 17 25 34 50 0 0 0 0
kalabaliktir
Mahalle huzurludur. 9 0 18 0 0 40 0 80 6 10 12 20 13 0 26 0 22 0 44 0
. Komgsuluk iliskileri iyi 0 18 0 36 40 10 80 20 0 22 0 44 10 0 20 0 0 0 0 0
§ diizeydedir.
'g Konut ve kira fiyatlari 42 37 84 74 8 13 16 26 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
. g ucuzdur.
Z Yerel ve kiiltiirel kimlik 21 21 42 42 29 28 58 56 0 1 0 2 0 0 0 0 0 0 0 0
E korunmaktadir.
T;} Sosyal smniflagma yoktur. 10 29 20 58 0 7 0 14 0 14 0 28 0 0 0 0 40 0 80 0
& Mabhalle sakinleri 34 40 68 80 0 10 0 20 16 0 32 0 0 0 0 0 0 0 0 0
¢evresel konularinda
bilinglidir.
Mabhalle yasamak igin 12 17 24 34 19 14 38 28 19 7 38 14 0 12 0 24 0 0 0 0
ideal bir yerdir.
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Egitim birimlerine ulagim 35 28 70 56 10 9 20 18 0 13 0 26 5 0 10 0 0 0 0 0
kolaydir.
Sosyo-kiiltiirel alanlar 40 14 80 28 10 36 20 72 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
yeterlidir.
Algveris merkezleri 0 0 0 0 0 0 0 0 12 10 24 20 18 6 36 12 20 34 40 68
5 yeterlidir.
S Temizlik ve ¢op toplama 0 0 0 0 0 17 0 34 10 2 20 4 40 12 80 24 0 19 0 38
g hizmetleri yeterlidir.
= Sokak aydinlatmast 8 18 16 36 15 20 30 40 6 9 12 18 7 3 14 6 14 0 28 0
yeterli diizeydedir.
Engelli bireyler igin 26 28 52 56 24 22 48 44 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
tasarlanan alanlar
mevcuttur.
Trafik yogunlugu yoktur. 0 0 0 0 0 0 0 0 8 0 16 0 27 10 54 20 15 40 30 80
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Kentsel doniisiim alanim degerlendiren katilimeilardan, alanda kentsel doniisiim sonrasinda hangi problemlerin
oldugu sorgusu irdelenmistir. Alanda belirtilen sorunlar su sekildedir:

Diizensiz bir ¢evre goriintiisi,

Estetik agidan uyumsuz bir gevre,

Altyap1 hizmetlerinin ve agik-yesil alanlarin yetersizligi,

Cevre diizenlemesinin iyi olmamasidir (kaldirim, merdiven, site giivenligi vb.).

Katilimcilarin kentsel doniisiim oncesi ve sonrasi degerlendirmelerini karsilastirmak amaciyla T testi yapilmistir
(Tablo 4). Testin sonuglarina gore mimari ve kent planlama kriterlerinde; doniisiim sonrasi sokak genisliginin
yeterli olmadigi, gorsel kalite ve hava kalitesinin ise doniisiim sonrasi bozuldugu goriilmektedir. Acik-yesil
alanlar kriterlerinde ise; doniisiim sonrasinda, agik-yesil alanlarin biiytikliiklerinin yeterli oranda yapilmadigi
goriilmektedir. Sosyal iliski oOzelliklerinden; doniisiim sonrast mahallede huzursuzlugun arttig, komsuluk
iliskilerinin zayifladigi, sosyal smiflasmanin oldugu gorilmektedir. Hizmetler kriterlerinde ise; doniisiim
sonrasinda, saglik birimlerine ulagimin kolay olmadig1 ve sokak aydinlatmasimin yeterli diizeyde olmadigi ortaya
konmustur (p<0.005).

Tablo 4. Kentsel doniisiim alan1 Paired Samples T Test

KRITERLER Mean

Before After P

Alandaki binalar doniistimden sonra birbiri ile daha

g 1.96 1.86 1.110  1.000
vV uyumlu olmustur.
2 g Sokak genigligi yeterli hale gelmistir. 4.36 232 11.548 ,000
g g Yeterli sayida otopark alanlar1 yapilmistir. 1.52 .72 -1.067 ,291
g Gorsel kalite doniisiimden sonra daha iyi olmustur. 2.88 1.44  -5975 ,000
Hava kalitesi doniisiimden sonra daha fazla olmustur. 1.86 .32 4.104  ,000
.. Yeterli oranda yiiriiyiis yollar1 yapilmistir. 1.86 1.80 ,401 ,690
= % Yeterli oranda bisiklet yollar1 yapilmistir. 1.28 1.26 216 ,830
<=2 Acik yesil alan biiyiikliigii yeterli oranda olmustur. 1.68 1.56  -1.353 ,002
Donu.su.m sonrast mahalle oldukg¢a kalabalik bir hale 272 320 2260 028
. gelmistir
én é Mabhalle huzurlu bir hale gelmistir. 3.78 320 2.687 ,001
E = Dontigiim sonrasinda komsuluk iligkileri daha iyi
§= g diizeydedir. 2.40 1.24 8785 ,000
Dontigiim sonrasinda konut ve kira fiyatlar1 ucuzlamigtir. 1.16 1.26 -1.219 229
Dontigiim sonrast sosyal siniflagma olmamaisgtir. 1.70 1.20 -3.889 ,000
Saglik birimlerine ulasim daha kolay bir hale gelmistir. 1.62 238 -3.336 ,002
N Egitim birimlerine ulasim daha kolay bir hale gelmistir. 1.50 1.70  -1.080 ,285
% Aligveris merkezleri daha yeterli bir sekilde yapilmigtir. 4.16 4.48 -2.030 ,048
§ Temizlik ve ¢6p toplama hizmetleri daha yeterli 3.80 354 1.241 221
= olmustur.
Sokak aydinlatmasi daha yeterli olmustur. 3.08 1.94 4949 ,000
Engelli bireyler i¢in daha fazla alan tasarlanmigtir. 1.48 1.44 0350 ,728

4. Tartisma ve Sonug

Kentlesme olgusu, ilk olarak gelismis iilkelerde ortaya c¢ikmistir. Kiiresellesmenin etkisiyle diger
iilkeleri de hizli bir sekilde etkilemektedir. Kentlesmenin yararlarinin yani sira zararlari da bulunmaktadir.
Sagliksiz bir kent yapisi, birgok olumsuz duruma sebep olmaktadir. Kentler hizli niifus artis1 sebebiyle
yasanamaz bir hale gelmektedir. Kiiltiirel ¢atismalar, sosyo-ekonomik degisimler, altyap: eksiklikleri, ¢evre
kirlilikleri, hizli yapilasma sonucu plansiz gelismeler, kentlerin sagliksiz bir sekilde biiyiimesine neden
olmaktadir. Calismada, yeni gelisme ve kentsel doniisiim alanlarinin mevcut durumunun ve aslinda kentsel
doniisiim projelerinin istenilen boyutta olmadig1 sonucu ortaya ¢ikmigtir. Kentsel alanda problemlerin ¢oziilerek,
stirdiiriilebilir bir ¢evrede kaliteli yasam kosullar1 olusturulmasina katki saglanmasi amaglanmaistir.

Kastamonu kentinde, Mehmet Akif Ersoy Mahallesi’nde bulunan yeni gelisme ve kentsel doniisim
alanim kapsayan c¢alisma alani, 2011-2018 yillart arasinda biiyiik bir degisime ugramistir. Yapilagsmalar artmis ve
bu duruma paralel olarak hizli bir niifus artis1 da yasanmistir. Bulgular kisminda ayrintilt bir sekilde ele alinan
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anket uygulamasi sonuglarindan; Kentsel gelisme ve doniisim alammin nitelik olarak “iyi, orta, koti”
seceneklerinden en g¢ok “kotii” seceneginin belirtilmesi alandan memnuniyetin diisiik seviyede oldugunu
gostermektedir. Kentsel gelisme ve kentsel doniisiim alani i¢in ortaya ¢ikan, kentsel planlama anlaminda 6nemli
olan sonuglar su sekildedir:

Mimari ve kent planlama 6zelliklerinde;
e Hava kalitesinin iyi olmamasi,
e Otopark alaninin yetersiz olmasi,
o Kent merkezine ulagimin zor olmast,
e  Gorsel agidan uyumsuzluk olmast,
Agik-yesil alanlar igin;
e Spor alanlariin yiirime mesafesinde olmamasi,
e Bisiklet ve yiiriiyiis yollarinin yetersiz olmas,
e  Acik-yesil alanlarinin biiyiikliigiiniin yetersiz olmas,
Sosyal iliski 6zelliklerinde;
o  Komsuluk iligkilerinin zay1f olmast,
e (evresel konularda bilincin yetersiz olmast,
e  Yerel-kiiltiirel kimligin korunmamasi,
e Sosyal siniflagma olmasi,
Hizmetlere yonelik kullanimlarda;
e Sosyo-kiiltiirel alanlarin yetersiz olmasi,
e Egitim ve saglik birimlerine ulagimin zor olmasi,
e  Engelli bireylerin dis mekan kullanimina uygun alanlarin olmamasi,

her iki kullanim alami i¢in ortak ¢ikan sonuglardir. Bu benzer 6zelliklerin tesinde, Kastamonu’da yapilan
doniisiim uygulamalarinin, sosyal, fiziksel ve siirdiiriilebilir yonlerin géz ard1 edildigi tespit edilmistir. Kentsel
doniisiim alani igin doniistim Oncesi ve sonrasi igin beklenen fiziksel gelismenin tamamlanip tamamlanmadigini
incelemek iizere yapilan Paired Samples T Test’ i sonucuna gore ise ortaya ¢ikan sorunlar su sekilde olmustur:

e Diizensiz bir ¢evre goriintiisiiniin olmasi,

e Birbiriyle uyumsuz yapilarin olmasi,

e  Altyap1 hizmetlerinin yetersiz olmasi,

o  Acik-yesil alanlarin azalmasi,

e Cevre diizenlemesinin (kaldirim, merdiven, site giivenligi vb.) iyi olmamasidir.

Mehmet Akif Ersoy Mahallesi’ nde kentsel doniisimiin sadece kentte atil kalan bir alani
degerlendirmek amaciyla yapildigi, fiziksel, sosyal, ekonomik olarak yeterince irdelenmedigi ve sonuglarin
yasayanlarin memnuniyetini artirmadigi goriilmektedir. Ayrica komsuluk iliskilerinin zayif olmasi mahalle
kiiltiiriiniin de yok olmaya basladigim ortaya koymaktadir. Kentsel doniisiim projelerinin basarili olmasi, insan-
mekan-istihdam kavramlarinin bir arada diigiiniilmesi ve doniisiimiin fiziksel, sosyal, ekonomik ve yasal
boyutunun biitiinciil ve dengeli bir sekilde gelistirilmesi gerekmektedir. Ayrica, her projenin ve katilimeilarinin
farkli olmasindan dolayi, kullanilacak yontemlerin ve uygulama big¢imlerinin de farkli olmasi gerekmektedir.
Katilimcilarin beklentilerini karsilayan projelerin uygulanmasi onemlidir. Projeler gelistirilmeden 6nce yore
sakinlerinin beklentilerinin iyi analiz edilmesinin basariy1 arttiracagi diigiiniilmektedir. Elde edilen sonuglarin
daha once yapilan bazi ¢alismalar ile benzerlik gosterdigi goriilmiistiir. Bu ¢alismalardan kisaca bahsedilerek
sonuglar karsilastirilarak degerlendirilmistir.
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Niray (2002) tarafindan ytiriitiilen ¢alismada, Mugla ilinin tarihsel siireg igerisinde iilkemizde kentlesme
alaninda meydana gelen degisim hareketleriyle ne derece uyumlu ya da farkli oldugunun tespit edilmesi
amaglanmigtir. Mugla’nmin kentsel dokunun korunmasi anlaminda ve geleneksel ile modern ¢izgilerin bir arada
siirdiiriilmesini saglamus, 6rnek olabilecek énemli potansiyele sahip oldugu sonucunu ortaya koymustur. Okmen
(2001) tarafindan yiiriitiilen ¢aligmada; Sivas ilinin kentlesme siirecindeki durumunu ve sorunlarin tespit etmek
amaglanmigtir. Birtakim ¢evre sorunlarinin oldugu, 6zellikle kis aylarinda yasanan hava kirliligi, atik su sorunu
ile yesil alan yetersizligi gibi ¢evresel sorunlarin oldugu goriilmiistiir. Niifus ve istihdam sorunlari 6n plana
¢tkmis ve bunlara bagli sorunlar oldugu goriilmiistiir. Plansiz yapilasma sorununun olmadigi Sivas sehrinde
kiiltiir, sosyal ayrim gibi sorunlar goriilmemistir. Bu ¢alismalardaki sonuglar Kastamonu kenti i¢in yapilan
calisma sonuglariyla da benzerlik gostermektedir. Fakat Niray (2002) tarafindan Mugla kenti i¢in yapilan
calismada yerel-kiiltiirel kimligin korunmasi sonucu benzerlik gdstermemektedir. Okmen (2001) tarafindan
yapilan ¢alismada oldugu gibi ¢evresel sorunlardan agik yesil alanlarin ve hava kalitesi yetersiz olmast gibi
benzer sorunlar ortaya konmustur.

Calisma kapsaminda sorunlara yonelik gelistirilen 6neriler su sekildedir:

v Kentlerin ekonomik, cografi, siyasi, kiiltiirel, yonetsel gibi birbirinden farkli 6zelliklere sahip olmasi,
her kent i¢in ayr1 bir planlama yapilmasini gerektirmektedir. Siirdiiriilebilir gelisme kapsaminda arazi
kullanimin1 saglayacak politikalar izlemek ve bu durumun devamini saglamak gerekmektedir.

v" Alanin ekolojik kosullarina uygun ve devamini saglayacak, dogal yasam tehdit etmeyecek ve onunla
uyum igerisinde olan bir politikanin izlenmesi gerekmektedir.

v' Kentin biiyiikliigiinii ve insanlarin yagamlarim dikkate alan uygun yogunlukta bir yapilagma
saglanmalidir.

v' Konut fiyatlarinin her gelir grubu tarafindan ulagilabilir nitelikte olmasi saglanmahdir. Barinmanin
dogal bir insani ihtiya¢ olmasi nedeniyle, bunun tamamen piyasa gii¢lerine birakilmasinin uzun vadede
toplumsal bir maliyetinin olacagini goz ardi etmemek gerekir. Barinma sorunlar1 ¢oziiliirken basta su ve
enerji olmak iizere her alanda tasarrufu Ozendirecek uygulamalara agrilik verilmeli ve giines
enerjisinden maksimum diizeyde yararlanmanin yollar1 aranmalidir.

v" Kent igin ulasim akslar1 kamu hizmetlerinin en etkin bir sekilde islemesini saglayacak sekilde
planlanmalidir.

v" Toplu ulagim sisteminde hizmet kalitesinin artirilmasi, ucuz ve rahat toplu tagima énemli adimlar
olacaktir.

v" Uygun olan giizergihlar igin yaya yolu ve bisiklet yolu planlanarak, hava kalitesi ve saglikli bireyler
i¢in olanak yaratilarak alanin canlilig1 artirilmalidir.

v' Insanm sosyal bir varlik olmasi, is ve barmma disinda onun sosyo-psikolojik gelisimini saglayacak
cesitli onlemler alinmasin1 gerektirmektedir. Rekreasyon alanlarini, toplumun bogucu ve stres dolu
yasamdan uzaklagmak ve bireyin psikolojik olarak rahatlamasini saglayacak kentsel mekanlar olarak
degerlendirmek gerekmektedir. Alanin yakin cevresinde sosyo-kiiltiirel alan planlanarak, insanlarin
serbest zamanlarini gegirebilecekleri mekanlar olugturulmalidir.

v Kentin havasmin temiz olmasini saglayacak énlemlerin alinmasi, yesil alanlarin tegvik edilmesi ve kisi
basina diigen yesil alanlarin artirilmasi gerekmektedir.

v" Mevcut altyap: eksiklikleri ayrintili bir sekilde ele alinarak giderilmelidir.

v" Kentsel g¢evre sahip oldugu degerler ve kaynaklar birlikte korunmahdir. Gliniimiizde ve gelecekteki
kullanimlara uygun olacak sekilde, ¢evrenin fiziksel kalitesi ile birlikte, insanlarin yasam kalitesini
artiracak mimari ve kentsel tasarim projeleri gelistirilmelidir. Bu sekilde gorsel kirlilik azaltilmig
olacaktir.

v' Alanin tagima kapasitesi siirlar1 dikkate alinarak, konut alanlari, sosyo-kiiltiirel ve ticari alanlar ile
beraber diistiniilerek planlanmalidir. Boylelikle, alan kendi igerisinde gelisirken kentin gelisimine de
katk: saglayacagi diistiniilmektedir.

v" Kentsel doniisiim projelerinde ise;

v Kentin fiziksel kogullar1 ile toplumsal problemleri arasinda bir iligki kurulmali, toplumsal bozulmanin
nedenleri arastirilmali ve bu bozulmay1 6nlemelidir.
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v' Projeler, mzla degisen kent dokusunda ortaya g¢ikan toplumsal, ekonomik, g¢evresel ve altyapi
ihtiyaglarini dikkate alarak, kentsel dokunun yeniden gelistirilmesine olanak saglamalidir.

v Kentsel yagam kalitesini artiracak ekonomik kalkinma yaklagimi ortaya konmalidir.

v" Kentsel doniisim projeleriyle, toplumsal ¢okiintii alan1 haline gelen kent pargalarinda ekonomik
anlamda canlilig1 yeniden getirmek amaglanmalidir.

v" Mahalle kavramim yasatabilecek, kiigiik ticari birimleri (bakkal, biife, manav, berber, kahvehane, vb.)
komsuluk iligkilerinin artmasini saglayacak, sosyal aktiviteler, agik ve yesil alanlar plan karar olarak
desteklenmelidir.

v" Kentsel doniisiim projelerinde, alan plansiz yapilagmalardan etap etap temizlenerek gorsel agidan kotii
ve diizensiz dokularin ortadan kaldirilmasi olumlu bir yaklasimdir. Ancak, problemli bir kentsel alanda
sadece sagliksiz yapilarm yikilip yerine yeni konutlarm yapilmasi doniisiim siirecinin tam karsilig
degildir. Doniisiim projeleri, sadece konut iyilestirilmesi anlaminda diisiiniilmemelidir. Bu noktada
onemli olan, kamu yarariin gozetilerek, yasam kalitesinin artirilmasi amaciyla katilimer ve biitiinciil
planlama anlayisinin benimsenmesidir.

Yukarida ifade edilen goriisler ve verilerden anlasilacagi iizere, barinma, ulasim, c¢alisma ve bos
zamanlarl degerlendirme islevini olabilecek en st seviyede yerine getirebilen diinya kentlerinin,
stirdiiriilebilirlik kapasitelerinin st sinirlarda oldugu 6nemli bir gergektir. Glinlimiizde siirdiiriilebilir kent
niteligine sahip olmak i¢in ekonomik, ekolojik ve toplumsal alanda ¢ok yonlii bir doniisimii saglamak
gerekmektedir. Giiniimiizde 6nemli olan asil konu, kentlerde saglikli yasam kosullarinin olusturulabilmesi igin
yeni gelisme alanlarinin planlanmasinda dogal c¢evre bilesenlerinin 6zelliklerine uygun bir anlayisin
benimsenerek uygulamaya konmasi gerekmektedir. Planlama c¢alismalar yapilirken, dogal ¢evre unsurlarina
dikkat edilmelidir. Ozellikle yeni gelisme alanlarinda bu konularda kapsamli bir sekilde arastirmalar
yapilmalidir. Kentlerin dogal ¢evre kaynaklarinin planlama ¢alismalar ile korunmasi ayri bir 6nem tagimaktadir.
Bu durum ayni1 zamanda, kiiresellesen diinyada dnemli bir prestij kazandiracaktir. Kentlesme siirecinde sunulan
onerilerin dikkate alindig1 takdirde, Kastamonu kentinin gelismesine katki saglanacagi, kentin 6neminin artacagi
diisiiniilmektedir. Calismanin kentsel gelisme ve doniisiim alanlarinda yapilacak olan diger ¢aligmalara da drnek
olacag diigiiniilmektedir.
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