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Ihtiyati tedbir, davanin agilmast ile kesin hiikmiin verilmesi arasinda gegen siire zarfinda, dava konusu malda
meydana gelebilecek ve hiikmiin icrasini imkdnsiz veya cok giic hdle getirebilecek zararlara kars
ongériilmiis bir gecici hukuki korumadir. Amag, davacinin davayr kazanmasi hdlinde dava konusu mala
kavusmasini dava sirasinda veya davadan énce emniyet altina almaktir. Bu amaci ve gecici niteligi geregi
ihtiyati tedbir talebi, basit yargilama usuliine gére incelenir ve karar icin davacinin iddiasini yaklagstk olarak
ispat etmesi yeterli gériiliir. Ihtiyati tedbir terimi modern dénem éncesi Islim hukuk terminolojisinde yer
almaz. Ancak Imam Malik basta olmak iizere Maliki hukukcular tarafindan ele alinan ve “ukle, tevkif ve
haylille” gibi isimlerle anilan uygulama, ihtiyati tedbire karsilik gelir. Madlikiler, gtiniimiiz hukuk
sistemlerinde oldugu gibi ihtiyati tedbir karart alinabilmesi icin davacinin iddiasini yaklasik olarak ispat
etmesini yeterli gormiisler ve delilin kuvvetine ve dava konusu mala gére kararin nasil uygulanacagina dair
ayrintili diizenlemeler yapmislardir. Bu calismada Islam hukuku acisindan ihtiyatf tedbir, Malikt hukukunda
yer alan uygulama cercevesinde ele alinacaktir.

Anahtar Kelimeler: Islam Yargilama Hukuku, [htiyati Tedbir, Ukle, Tevkif, Haylile.

The Precautionary Measure in Islamic Judicial Law: Ukla/Tawqif in Maliki Law

The precautionary measure is a temporary legal protection against damages that may occur in the subject
matter and make the execution of the provision impossible or very difficult during the period between the
opening of the case and the final verdict. The aim is to secure the property for the plaintiff before the ending
of lawsuit in consideration of possibility that the plaintiff may win the case. The purpose and the temporary
nature of precautionary measure requires us to examine the demand for it with respect to the procedure for
simple trial. Pre-modern Islamic law does not have such a term as precautionary measure. However, the
practice of “ukla, tawqif and hayliilah” by Malikites, especially by Imam Malik, corresponds to the term
“precautionary measure.” And, Malikites finds it sufficient for the application of precautionary measure that
the plaintiff proves his own claim approximately as is in today's legal systems. They developed detailed
regulations about how to practice the judgment with respect to strength of the evidence and quality of the
property which is subject of the case. In this article, I deal with “precautionary measure” in Islamic law within
the framework of “ukla” by Malikites.
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Summary

The precautionary measure in modern law systems is a foreseen temporary legal protection of a law
suit’s subject matter from any kind of damages that may occur and make the execution of the verdict
impossible or very difficult from the beginning of the case till the final verdict. The aim is to secure the
plaintiff’s property at the time of the lawsuit or before the lawsuit to deliver it to at the end of the trial
to him if he wins the case. Due to these features, the demand for precautionary measures is examined
according to the simple judgement procedure and accordingly, the plaintiff does not have to prove his
claim with definitive evidence it is sufficient for him to prove his claim approximately.

The term precautionary measure cannot be found in pre-modern Islamic legal terminology. However,
the regulation which was used by Maliki lawyers, especially by Imam Malik himself and named in
different ways such as “ukla, tawqif and hayliilah”, corresponds to this practice. This situation shows us
that this practice was used by some Islamic lawyers from a very early period like the 8th century AD at
the latest. According to the Malikites, the judge can put precautionary measure to the subject of conflict
in the process to guarantee the trial result from the beginning just like in today’s law systems. According
to them the purpose of this practice is to secure the plaintiff’s rights against the possible damages in the
subject of conflict throughout the litigation process. The opinions and explanation of Maliki lawyers on
the degree of the proof that is necessary to practice precautionary measures, the duration of this
application and how to apply this practice at all are very similar to regulations of today’s law systems.
Malikites examined this issue in the books that they also studied trial law, shurilt, sicilldt and wasaiq
separately and also under the topics of testimony, trial law, law case and istihqdq in the furd’ al-Fiqgh
(substansive fiqgh) books instead of under the topic of taflis(bankruptcy) where they study the ruling the
debtor’s bankruptcy and interdiction. This shows that they regarded the precautionary measure
separately from the matters of confiscating the debtor’s assets and foreclosure their property within the
limited period of time until their debt was liquidated.

Maliki lawyers defined precautionary measures in various ways. While Ibn Siida defines it as “ denial of
any person in possession of the subject of conflict from the transactions/activities to be carried out.”,
Damiri says it is “ to deny anyone who is being witnessed against from what is being witnessed in favor
of someone else.”. The words Malikites choose to use to represent precautionary measures are also
related to the measure’s scope and content. The fact that the meanings of the words they use to represent
this practice all points to the retention of the goods for which precautionary measures are taken against
the use of the parties.

The first examples of precautionary measures are apparent in Imam Madlik’s jurisprudence (ijtihad).
According to what is said in al-Mudavvanah, a land suit was brought to Imam Mdlik, on which a man
was opening a water channel and another man was claiming right on that land. The man who was
opening a water channel requested that the work continued until the case was concluded. Imam Malik
deemed that request inappropriate and orders a precautionary measure on land and stopped all work
until the end of the case. In this example, Inam Mdlik did not order the precautionary measure solely
based on the plaintiff’s claim, with that in mind he also didn’t require him to bring a solid evidence but
asked him to make a plausible claim. According to him, taking a prudent precautionary decision based
on the plaintiff's sole claim without any evidence is unfairly preventing people from using their property.
Consequently, Imam Malik resolved the case that was brought to him by putting a precautionary
measure on the subject of the case, without requiring the plaintiff to prove his claim with absolute
evidence and by using a simple trial procedure.

In order to be able to put prudential precautions on a property, the Malikites, who did not consider the
plaintiff's merit claims sufficient, required the plaintiff's argument to be proved with an approximate
level of proof that would constitute a strong suspect (zann-i ghalib)) about the merit of his claim. In
addition, they stated that if the plaintiff proved his claim with certain evidence, but the defendant did
not offer a defense yet, a precautionary measure will be taken until the defendant's defense. In this
context, the main evidence that is sufficient for the judge to respond to the precautionary measure
request according to the Malikites are as follows: Two just witnesses, one just witness, an unknown
witness waiting to be falsified, two unknown witnesses waiting to be falsified or a reason to build a
strong suspect. In addition, in practice (deeds), the mere claim for goods other than mite has also been
found sufficient for a precautionary measure decision.

Maliki lawyers, created detailed regulations on how the precautionary measure is to be applied
according to the strength of the evidence and to the subject matter. On the issues in which the subject
matter is not in the nature of a real estate, even though there have been different rulings according to
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the plaintiff’s evidence’s strength, they almost accepted the same rulings on these provisions. On the
issues in which the subject matter is in real estate nature, they disagreed whether the precautionary
measure can be applied so as to remove the real estate from the possession of the defendant.

Giris

Modern dénem éncesi islam hukuk terminolojisinde ihtiyati tedbir terimi yer
almaz. Ancak Iimam Malik (6. 179/795) basta olmak iizere 6zellikle Maliki hukukcu-
lar tarafindan sozii edilen ve bu miiesseseye karsilik gelen “ukle, tevkif veya haylile”
diye isimlendirilen diizenleme, bu miiessesenin en ge¢ miladi 8. asirdan itibaren
Islam hukukgulari tarafindan ele alindigin1 géstermektedir. Hanefi, Safif ve Hanbeli
mezheplerinde ihtiyati tedbir miiessesesi, tespit edebildigimiz kadariyla gerek te-
rim olarak gerekse icerik olarak Malikiler kadar sistematik ve teferruatl bir bicimde
ele alinmamistir. Bu nedenle bu ¢alismada Is1am hukuku acisindan ihtiyati tedbir,
Malikiler’in bu terim ve icerigine karsilik gelen s6z konusu diizenlemeleri ¢erceve-
sinde incelenecektir.

Malikiler bu meseleyi, fiirti-i fikih kitaplarindaki bor¢clunun hacri ve iflasina
hiikmedilmesi meselelerini iceren hacir veya teflis basliklar: altinda degil, bu kitap-
larin dncelikle sahitlik olmak tlizere yargilama (kaza-akziye), dava ve istihkak gibi
béliimlerinde ele almislardir. Bu durum onlarin ihtiyati tedbiri, borg¢lar tasfiye edi-
linceye kadar gecen sinirli siirede miiflis bor¢lunun hacir altina alinmasi ve malla-
rina haciz konulmasindan ayri degerlendirdiklerine isaret etmektedir. Onlar ayrica
bu meseleye, yargilama hukuku, siir(it, sicillat ve vesaik ile alakali miistakil olarak
ele aldiklar kitaplarda da yer vermislerdir.

Maliki hukukcularin beyanlarina gére hakim, ¢ogunlukla alacaklinin talebi
lizerine, giiniimiiz hukuk sistemlerinde oldugu gibi yargilama sonucunu bastan ga-
ranti altina almak icin uyusmazlik konusu mala kesin karar dncesi gecici olarak el
koyabilmektedir. Bu uygulamadan maksatlari, mahkemenin kesin kararina kadar
gegen slire zarfinda dava konusu malda meydana gelebilecek olumsuz gelismelere
kars1 alacaklinin hakkini korumaktir. Onlar, ihtiyati tedbir karari alinabilmesi i¢in
kesin delil aramamakta, davacinin iddiasini galip zan (zann-1 galip) olusturacak yani
Tiurk hukukundaki ifadesiyle yaklasik ispat 6l¢ilisiinde bir delille ispat etmesini ye-
terli gormektedirler. Bunlarin yani sira delilin kuvvetine ve dava konusunun gayri-
menkul veya menkul olusuna veyahut hemen bozulmayan tiirden bir mal olup ol-
mamasina gore, ihtiyati tedbirin nasil ve ne sekilde uygulanacagina dair ¢esitli acik-
lamalar yapmislardir.

Maliki fikhindaki “ukle” uygulamasini irdelemek ve izah edebilmek a¢isindan
oncelikle gliniimiiz Tirk hukukundaki gecici hukuki koruma kavrami ile bu kap-
sama dahil olan ihtiyati tedbir ve ihtiyatl haciz {izerinde durmak, daha sonra
Malikiler’in bu konudaki agiklamalarina deginmek yerinde olacaktir.

1. Tiirk Yargilama Hukukunda ihtiyati Tedbir

Ihtiyati tedbir ve onun bir tiirii olan ihtiyati haciz, Tiirk yargilama hukukunda
gecici hukuki korumalar arasinda yer almaktadir. Bu nedenle 6nce gegici hukuk{ ko-
ruma kavrami izerinde durulacak, sonra ihtiyati tedbir ve ihtiyati haciz kavramlari
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ele alinacaktir.

1.1. Gecici Hukuki Koruma Kavrami

Borg iliskilerinde asil olan, taraflarin borglarini zamaninda ve anlastiklari se-
kilde ifa etmeleri ve borcun ifasini tehlikeye sokacak davranislardan kaginmalaridir.
Bununla birlikte bazen taraflar arasinda ihtilaf meydana gelir veya bor¢lu borcunu
hi¢ veya geregi gibi ifa etmez veyahut geregi gibi ifa edemeyecegi anlasilir. Bu gibi
durumlarda alacakl alacagini, dava veya takip yolunu kullanarak elde etmeye ¢ali-
sir.!

Dava prosediirt, taraflarin davada yer alarak karsilikli iddia ve savunmalarini
ileri siirmelerini ve hiakimin tam bir kanaate sahip olduktan sonra karar vermesini
gerektirir.2 Hukuk diizeni, mahkemenin uyusmazlig1 esastan ¢dzen kesin hukuki ko-
ruma3 kararina kadar gegen bu siiregte alacaklilarin haklarinin korunmasi igin,
bor¢lunun (dava konusu mal veya) malvarlig1 tizerinde yapacag tasarruflari sinir-
landirma yoluna gitmelidir.# Aksi halde bor¢lunun ortadan kaybolmak?®, dava konu-
sunu (veya malvarligini) baskasina devretmek,® tiiketmek, kullanilamaz hale getir-
mek ve degerini diisiirmek? gibi girisecegi bir takim davranislar, yapilan yargilamay1
ve davacinin talebini bosa ¢ikarmis olacaktir.8 Davalinin fiil ve islemlerinden kay-
naklanan bu durumlarin bir kismi, bizzat dava konusunun mahiyetinden 6tiirii de
ortaya cikabilir.? Bu gibi durumlarda davaci davay1 kazansa bile dava konusu mal
elden gitmis!0 (veya deger kaybina ugramis) olacak ya da bor¢lunun haczedilip pa-
raya ¢evrilecek yeterli miktarda mali kalmamis bulunacaktir.1! Bu nedenle kesin hu-
kuki koruma saglanincaya kadar, yargilama sonucunu bastan giivence altina almak
amaciylal? dava sirasinda hatta dava 6ncesinde bir takim tedbirler konulmaktadir.
Ihtiyati tedbir ve ihtiyati haczi de icine alan gegici kararlar icin iist bir kavram olarak
kullanilan bu tedbirlere, gecici hukuki koruma adi verilmektedir.13

Gegici hukuki koruma 6zellikle ihtiyati tedbir ve ihtiyati haciz, amag¢ bakimin-
dan normal yargilamalardan ayrilir. Normal bir yargilamada amag nihai bir karar
verip uyusmazlig1 sona erdirme iken, ihtiyatl tedbir ve ihtiyati hacizde koruma
amaci 6n plana cikar.1* Gegici hukuki korumalarin asil davada oldugu gibi taraflar
arasindaki ihtilafi kesin olarak ¢6zen?s ve alacaklinin ihtilaf konusunu elde etmesini

Muhammet Ozekes, icra Iflas Hukukunda Ihtiyati Haciz (Ankara: Seckin Yayinevi, 1999), 1-3.
Ozekes, Ihtiyati Haciz, 3.

Ramazan Arslan vd., Medeni Usul Hukuku (Ankara: Yetkin Hukuk Yayinlari, 2019), 571.
Ozekes, Ihtiyati Haciz, 1.

Ozekes, Ihtiyati Haciz, 17.

Pekcanitez vd., Medeni Usill Hukuku (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2016), 616.

Timugin Musul, Medeni Usul Hukuku (Ankara: Adalet Yayinevi, 2012), 611.

Pekcanitez vd., Medent Usiil Hukuku, 616. Ayrica bk. Murat Atali vd., Medeni Usul Hukuku (Ankara:
Yetkin Yayinlari, 2019), 690-692.

9 Pekcanmitez vd., Medeni Usiil Hukuku, 619.

10 Pekcanitez vd., Medenf Usiil Hukuku, 616.

11 Musul, Medent Usul Hukuku, 611.

12 Pekcanitez vd., Medent Usiil Hukuku, 616.

13 Arslan vd., Medeni Usul Hukuku, 571.

14 Ozekes, Ihtiyati Haciz, 217.

15 Pekcanitez vd., Medeni Ustil Hukuku, 617.
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bastan saglayarak alacakliy1r koruyan ve onu tatmin eden bir niteligi bulunmaz.16
Amag bor¢lunun veya malinin kaybolmasina engel olarak mevcut veya miistakbel
takibi kolaylastirmak, takibin basarisini temin etmek, en azindan basarisizlik riski-
nin artmasina engel olarak!” takibin anlamsiz kalmamasini saglamaktir.18

Amag bakimindan bu farklilik, bunlari ispat derecesi bakimindan da asil hu-
kuki koruma yargilamalarindan ayirir. Asil hukuki koruma yargilamalarinda karar
verilebilmesi i¢in tam ispat aranirken, burada yaklasik ispat yeterli goriliir.1® Tam
ispat, bir vakianin dogrulugu hakkinda hakimde olusturulmasi gereken kanaatin ke-
sinlik ya da kesinlik sinirinda ihtimal derecesinin, yaklasik ispat ise, agir basan ihti-
mal derecesinin mevcut bulundugu durumlarda s6z konusudur.2° Normal bir da-
vada, kanunda a¢ik¢a 6ngorilmemesi veya isin niteliginin gerekli kilmamasi halinde
tam ispat aranir. Ciinkii hakim mevcut ispat ve delil kurallari ¢ergevesinde, tarafla-
rin iddia ettikleri vakia hususunda tam bir kanaat elde etmeden o vakiay1 dogru ka-
bul edemez. Ancak hakime, bazen ya kanunda dogrudan diizenleme yapilarak ya da
isin niteligi geregi tam bir kanaat ile degil disiiriilmiis ispat 6l¢ilisii ¢cercevesinde
yani kuvvetle muhtemel yaklasik bir kanaat ile hiikiim verebilmesi imkani taninmis-
tir.2! Ispat élciisiiniin diisiiriilmesinin sebebi, gercegin arastirlmasindan daha ¢ok
zararl bir sonucu engelleme endisesi, bunu yerine getirirken de imkan elverdigi 6l-
clde seri hareket etmenin gerekli olusudur.22 Yaklasik ispat, hakimin ¢ogu kez acele
karar vermesi gereken durumlar ile delil ikamesinin olduk¢a zor olmasi sebebiyle
kesin ispatin beklenemeyecegi durumlarda aranir.2? Yaklasik ispatin yeterli goriil-
mesi, ispatin hi¢ aranmamasi ya da ispat kurallarinin tamamen disina ¢ikilacagi an-
lamina gelmez. Iddianin agirhkh ihtimal olarak dogru oldugu hususunda hakimde
bir kanaat olusmali ama hakim zayif bir ihtimal de olsa, iddianin aksinin miimkiin
oldugunu da dikkate almalidir.2¢ Haddizatinda gecici hukuki korumalar, nihai karar
niteligi tasimadigindan yaklasik ispatin yeterli goriilmesinin ciddi zararl sonuglari
da olmayacaktir.25

1.2. Ihtiyati Tedbir

“Intiyati tedbir, kesin hitkkme kadar devam eden yargilama boyunca, davaci
veya davalinin (dava konusu ile ilgili olarak) hukuki durumunda meydana gelebilecek
zararlara karsi ongoriilmiis, gegici nitelikte, genis veya sinirli olabilen hukuki koruma-
dir.”26

Davanin agilmasi ile kesin hitkmiin verilmesi arasinda gegen siire zarfinda, bu

16 Ozekes, Ihtiyati Haciz, 15.
17 Ozekes, Ihtiyati Haciz, 17.
18 Ozekes, Ihtiyati Haciz, 61.
19 Ozekes, Ihtiyati Haciz, 59; Arslan vd., Medeni Usul Hukuku, 575.
20 Pekcanmitez vd., Medeni Usiil Hukuku, 394; Atali vd., Medent Usul Hukuku, 481.
21 Arslan, vd., Medent Usul Hukuku, 575.
22 (zekes, Ihtiyati Haciz, 217.
23 Pekcanitez vd., Medeni Usiil Hukuku, 395.
24 Arslan vd., Medeni Usul Hukuku, 575.
25 (zekes, Ihtiyati Haciz, 217.
26 Pekcanitez vd., Medeni Ustil Hukuku, 619.
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hiikmiin dava konusu iizerinde icrasini imkansiz veya ¢ok giic hale getirecek bir ta-
kim degisiklikler meydana gelebilir. Kesin hukuki koruma bu tehlikeyi bertaraf et-
mekte gec kalacagindan, bu tiir davalarda gegici hukuki koruma olarak ihtiyati ted-
bir miiessesesi kabul edilmistir.2” iste davacinin davay1 kazanmasi halinde dava ko-
nusu mala kavusmasini, dava sirasinda veya davadan 6nce emniyet altina almaya
yarayan tedbirlere, ihtiyati tedbir ad1 verilmektedir.28

a. ihtiyati Tedbirin Sartlar:: Ihtiyati tedbir karari verilebilmesi i¢in ihtiyati
tedbire esas olan bir hakkin ve ihtiyati tedbir sebebinin bulunmasi seklinde iki sart
vardir.2® Konumuz baglaminda ihtiyati tedbire esas olan hak, HMK m. 389/1'de
“uyusmazlik konusu” olarak ifade edilen ve taraflar arasinda ¢ekismeli olan seydir.30
Ihtiyati tedbir sebebi ise, ayn1 maddenin ayni fikrasinda su sekilde ifade edilmekte-
dir. “Mevcut durumda meydana gelebilecek bir degisme nedeniyle hakkin elde edilme-
sinin dnemli él¢tide zorlasacagindan ya da tamamen imkdnsiz hdle geleceginden veya
gecikme sebebiyle bir sakincanin yahut ciddi bir zararin dogacagindan endise edilmesi
hallerinde, uyusmazlik konusu hakkinda ihtiyati tedbir karari verilebilir.”

b. ihtiyati Tedbir Yargilamasinin Ozellikleri: ihtiyati tedbir ve bunun bir
tlird olan ihtiyati haciz yargilamasinda iki temel 6zellik vardir: Karsi taraf dinlenil-
meden de karar verilebilmesi ve yaklasik ispatin yeterli goriilmesi.3!

I. Karsi taraf dinlenilmeden de karar verilebilmesi: ihtiyati tedbir ve ihti-
yati haciz talebi, basit yargilama usuliine gére incelenir (HMK m. 316/1-c). htiyati
tedbir talebi hakkindaki karar kural olarak iki taraf dinlenildikten sonra verilir.32
Ancak karsi tarafin tedbirden haberdar olmasi hdlinde tedbirin amacinin zedelene-
bilecegi ve tedbire karar verilse dahi kararin uygulanmasinin miimkiin olmayacagi
diistiintliyorsa, tedbir talebinde bulunanin haklarinin korunmasinda derhél zorun-
luluk bulunan hallerde hakim, karsi tarafi dinlemeden de karar verebilir (HMK m.
390/2). Meselj, karsi tarafin tedbir talebini 6grenmesi halinde, uyusmazlik konu-
sunu baskasina devretme, satma veya tahrip etme ihtimali olmasi durumu bdyle-
dir.33

II. Yaklasik ispatin Yeterli Gériilmesi: ihtiyati tedbir talep eden taraf, da-
vanin esas1 yoniinden kendisinin hakliligini yaklasik olarak ispat etmek zorundadir
(HMK m. 390/3). Buna gore salt talep ya da ciddi bir delile dayanmayan tehlike id-
diasi, tedbir karari icin yeterli olmayacaktir.3+

Tedbir talep eden taraf haksiz ¢iktig1 takdirde, karsi tarafin ve tigiinct kisile-
rin ugrayacaklari muhtemel zararlara karsilik teminat gdstermek zorundadir. Talep
resmi bir belge veya baska bir kesin belgeye dayaniyorsa yahut durum ve kosullar
gerektiriyorsa, mahkeme teminat alinmamasina karar verebilir (HMK m. 392/1).

27 Pekcanmitez vd., Medeni Usill Hukuku, 619.

28 Baki Kuru vd., Medeni Usul Hukuku (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2009), 613; Baki Kuru, Istinaf Sistemine
Gére Yazilmis Medeni Usul Hukuku (Istanbul: Legal Yayinevi, 2016), 631.

29 Pekcanitez vd., Medeni Usiil Hukuku, 622; Arslan vd., Medeni Usul Hukuku, 573.

30 Pekcanitez vd., Medent Usiil Hukuku, 622.

31 Baki Kuru vd., [cra ve Iflas Hukuku (Ankara: Yetkin Yayinlari, 2010), 440; Ozekes, Ihtiyati Haciz, 21,
361; Pekcanitez vd., Medent Usiil Hukuku, 624-626.

32 Arslan vd., Medeni Usul Hukuku, 574.

33 Pekcanitez vd., Medenft Usiil Hukuku, 625.

34 Pekcanitez vd., Medeni Ustil Hukuku, 623.
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Tedbir karari aksi belirtilmedigi takdirde, nihai kararin kesinlesmesine kadar de-
vam eder (HMK m. 397/2). Durum ve kosullarin degistiginin sabit olmasi halinde,
talep tizerine ihtiyati tedbirin degistirilmesine veya kaldirilmasina karar verilebilir
(HMK m. 396/1).

c. Dava Konusuna Gére ihtiyati Tedbir Uygulamalari: Mahkeme, tedbire
konu olan mal veya hakkin muhafaza altina alinmasi, yediemine tevdii veya bir seyin
yapilmasi veya yapilmamasi gibi sakincayi ortadan kaldiracak veya zarari engelle-
yecek her tiirlii tedbire karar verebilir (HMK m. 391/1). Buna gore hakim, dava ko-
nusu olan veya dava konusu yapilacak olan mal ve haklar hakkinda asagidaki ihtiyati
tedbirlere hilkmedebilir:

I. Taginir mallar: Mahkeme, tasinir mallarin baskasina devrini 6nlemek icin
yediemine teslimine karar verebilir.

II. Tasinmazlar: Mahkeme, tasinmazlarin baskasina devrinin yasaklanmasina
(feragdan menine) karar verebilir. Taraflar arasinda ayni ¢cekismeli olan tasinmaz,
ekili tarla gibi semere veren veya otel, garaj, kiralik daire gibi gelir getiren bir mal
ise, bunlarin baskasina devrini yasaklayip yediemine teslimine de hiikkmedebilir.

III. Cekismeli mal veya hakkin muhafaza altina alinmasi: Mahkeme, tedbire
konu olan mal veya hakkin oldugu gibi muhafaza altina alinmasi i¢in miihiirleme ve
kilitleme gibi her tiirlii tedbire karar verebilir.

IV. Mevcut durumda meydana gelebilecek bir degisme nedeniyle hakkin elde
edilmesinin dnemli 6l¢iide zorlasacagindan veya tamamen imkansiz hale gelecegin-
den ya da gecikme nedeniyle bir sakincanin yahut ciddi bir zararin dogacagindan
endise edilmesi hallerinde, uyusmazlik konusu hakkinda ihtiyati tedbir karar veri-
lebilir (HMK m. 389/1). Mesel3, bir tasinmazin kendisine ait oldugunu iddia eden
kimsenin, actig1 tescil veya elatmanin 6nlenmesi davasinda, davali tarafin tasinmaz
lizerinde yaptirmakta oldugu insaatin ihtiyati tedbir yolu ile durdurulmasini talep
etmesi halinde, mahkeme dava sonuna kadar insaat1 durdurabilir. Dava konusu et,
sebze ve meyve gibi bozulmaya elverisli bir sey olur ve dava sonuna kadar bekle-
mesi halinde bozulma tehlikesi varsa veya dava konusu malin kiymetinin siiratle
diismesi veya muhafazasinin masrafli olmasi durumu s6z konusu ise, satilmalari ve

bedellerinin dava sonuna kadar saklanmasi seklinde ihtiyati tedbir karari verilebi-
1ir. 3

1.3. Ihtiyati Haciz

“Intiyatt haciz, alacaklinin bir para alacaginin zamaninda édenmesini garanti
(giivence) altina almak icin, nahkeme karari ile bor¢clunun mallarina (6nceden) gegici
olarak el konulmasidir.”36

ihtiyati haciz, ihtiyati tedbirin bir tiirii olup37 diger ihtiyati tedbirlerden farkli

35 Kuru, Istinaf Sistemine Gére Yazilmis Medeni Usul Hukuku, 633-634.

36 Kuru vd., Icra ve Iflds Hukuku, 433.

37 Kuru vd., Medenf Usul Hukuku, 625; Ozekes, Ihtiyati Haciz, 54.
Marife 20/1 (2020): 119-144



126 Ugur Bekir Dilek

olarak sadece para ve teminat alacaklari i¢in 6ngdriilmiis bir gecici hukuki koruma-
dir.38 fhtiyati haciz yoluyla, para alacaklarina iliskin takibin sonucunu bastan gii-
vence altina almak i¢in takip kesinlesmeden 6nce bor¢lunun borcuna karsilik gele-
cek degerdeki malvarligina el konularak onlar iizerindeki tasarruflarini sinirlan-
dirma imkani verilmistir.3? Bu ihtiyacin para alacaklarinda da ihtiyati tedbir yoluyla
giderilmesi miimkiin olmakla birlikte, para borcunun 6zelliginden dolay1 ona benzer
ama ondan ayr1 6zel bir hukuki koruma olarak ihtiyati haciz kabul edilmistir.4 Da-
vacl, bor¢lunun taahhiitlerinden kurtulmak amaciyla mallarim1 gizlemeye, kagir-
maya hazirlandigini veya kactigini, kagmaya hazirlandigini ya da alacaklinin hakla-
rini ihlal eden hileli islemler yaptigini ispat ederse mahkeme ihtiyati haciz karari
vermek zorundadir.4!

fhtiyati tedbir ve ihtiyati haczin yukarida ele alinan ortak noktalar1 bulun-
makla birlikte bazi noktalarda birbirlerinden ayrilirlar: Aralarindaki en temel fark
amaglarinin farkli olmasidir. Thtiyati tedbir amac1 bakimindan koruma amagli, eda
amacl ve teminat amaglh olmak iizere ti¢ kisma ayrilirken ihtiyati haczin amaci te-
minattir.42 Buna gore ihtiyati haciz yalniz para ve teminat alacaklar1 i¢in 6ngoriilmiis
bir tedbir iken, ihtiyati tedbir kural olarak paradan baska seyler yani haklar, taginir
ve tasinmaz mallar hakkinda 6ngoriilmiis bir tedbirdir.43 Ihtiyati tedbirde cekismeli
ve bu nedenle dava konusu olan sey mesela tasinir ve tasinmaz mal hakkinda 6nle-
yici tedbir alinir. Thtiyati hacizde ise, alacaklinin heniiz kesin haciz isteme hakkinin
bulunmadig1 bir dénemde para alacaginin zamaninda 6denmesi garanti altina alinir.
ihtiyati hacizde ihtiyaten haczedilen mallar iizerinde bir cekisme yoktur. Dolayisiyla
bu mallar alacaklinin agtif1 veya acmay: diisiindiigii bir davanin konusu degildir. ih-
tiyati tedbirde, s6z konusu mallar ¢ekismeli olup davacinin agmis oldugu veya ac-
may1 diisiindiigii bir davanin konusudur.#* ihtiyati hacizde alacakh davasinda veya
icra takibinde hakl ¢ikarsa ihtiyatl haciz kesin hacze dontsiir ve ihtiyati haciz ko-
nulan mal icra dairesi tarafindan satilarak borg édenir. Ihtiyati tedbirde ise, tedbir
konulmus mal davayi kazanan davaciya aynen verilir.4>

2. Maliki Yargilama Hukukunda ihtiyati Tedbir

Bu kisimda 6nce Maliki fikhinda ihtiyati tedbiri ifade etmek iizere hangi ke-
lime ve terimlerin kullanildigina yer verilecek, ardindan onlarin ihtiyati tedbir ka-
rar1 alinabilmesi icin aradiklari sartlar ve gerek davacinin getirdigi delilin niteligine
gore gerekse dava konusu mala gore nasil bir ihtiyati tedbir kararn verdikleri lize-
rinde durulacaktir.

38 Kuru vd., [cra ve Iflds Hukuku, 433-434; Ozekes, [htiyati Haciz, 12.

39 Ozekes, Ihtiyati Haciz, 1-4.

40 (zekes, Ihtiyati Haciz, 4.

41 Kuru vd., [cra ve Iflas Hukuku, 434.

42 Pekcanitez vd., Medenf Usil Hukuku, 640; Ozekes, Ihtiyati Haciz, 60.

43 Kuru, Istinaf Sistemine Gére Yazilmis Medent Usul Hukuku, 647-648.

# Kuru vd., [cra ve Iflas Hukuku, 433-434.

45 Kuru vd., Icra ve Iﬂds Hukuku, 434; Kuru, istinafSistemine Gére Yazilmis Medeni Usul Hukuku, 648.
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2.1. Kavramsal Cerceve

Malikiler’in ihtiyati tedbire karsilik gelen uygulamalarina “ukle” (4=11)46 adi
verilmekle birlikte, Malikiler bu terimin yaninda, “tevkif” (8 s11)47 terimini de kul-
lanmuslar, ayrica “hayliile” (1sk=1)48 dedikleri de olmustur. Kaynaklarda bu terim-
lerle ayni kokten tiireyen “i’tikdl (J&ie¥1)49, akl (Jixl)50; vakf (< 1)51, fkdf (—elay1)52,

46 [bnii’l-Attar, Kitabii'l-Vesdik ve’s-sicillat, thk. P. Chalmeta-F. Corriente (Madrid: Mecmati’l-Mevsikini’l-
Mecriti’l-Ma’hedi’l-Isbani’l-Arabi li’s-Sekafe: Academia Meatritense del Notariado Instituto Hipano-
Arabe de Culture], 1983), 509; {s4 b. Sehl, Divanii’l-ahkdmi’l-kiibrd: en-Nevazil ve’l-a‘lam, thk. Resid en-
Nuaymi (Riyad: Seriketii’s-Safahati’z-Zehebiyyeti’l-Mahdade, 1417/1997), 1/130-136; Kadi iyaz, en-
Tenbihatii'l-miistenbita ald kiitiibi’l-Miidevvene ve’l-muhtelita, thk. Ahmed b. Abdulkerim Necib
(Dublin: Merkezii Necibeveyh li’l-Mahtttat ve Hidmeti't-Tiiras (Najeebavaih Manuscripts Centre),
1433/2012), 4/2186; ibnir’'l-Munasif, Tenbihii’l-hiikkdm ald medhizi’l-ahkdm, nsr. Abdiilhafiz Mansir
(Tunus: Dariu’t-Tirki li'n-Nesr, 1988), 211; Derdir, es-Serhu’l-kebir ald Muhtasari Halil, nsr.
Kemaliiddin Abdurrahman Kari (Sayda/Beyrut: el-Mektebetii'l-Asriyye, 1427/2006), 2/1416; ibn
Stde, Tuhfetii’l-huzzadk fi serhi Lamiyyeti’z-Zekkdk (Kahire: el-Mektebetii’l-Ezheriyye 1i't-Tiiras, 2008),
2/71; Tusuli, el-Behce fi serhi’t-Tuhfe (Beyrut: Dari'l-Fikr, 1412/1991), 1/230; Ebi’s-Sita es-Sanhaci,
Mevdhibii’l-halldk ald Serhi’t-Taviidi li-Lamiyyeti’z-Zekkdk (Kahire: el-Mektebetii’l-Ezheriyye li't-Tiiras,
2008), 2/70; Muhammed b. Yasuf el-Kafi, [hkdmii’l-ahkdm ald@ Tuhfeti’l-hiikkdm, ngr. Me’'min b.
Muhyiddin el-Cennan (Beyrut: Dari’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1415/1994.), 39; ibn Asir, Makdsidii’s-
seri‘ati’l-Islamiyye (Iskenderiye: Mektebetii’'l-Iskenderiyye, 2011), 354; Fahrettin Atar, Isldm Icra ve

Iflés Hukuku (fstanbul: Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1990), 204; Fahrettin Atar,

“Haciz”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1997), 14/519.

Ibnii’l-Attar, el-Vesdik, 509; ibn Eb{i Zemenin, Miintehabii'l-ahkdm (Beyrut: Darii Ibn Hazm,

1438/2017), 15,16; Ibn Abdiilber en-Nemeri, el-Kaff fi fikhi ehli’l-Medineti’l-Maliki, thk. Eb Usame

Selim b. 1d el-Hilali es-Selefi (Beyrut: Darii ibn Hazm, 1434/2013), 3/1201, 1204; isa b. Sehl, Divdnii’l-

ahkami’l-kiibrd, 1/130; Ibn Riisd, el-Mukaddimatii’l-miimehhidét li-beydni ma iktedathii risimii’l-

Miidevvene mine’l-ahkdmi’s-seriyydt ve't-tahsilatii’l-muhkemat li-immehdti mesa@’ilihe’l-miiskildt, thk.

Muhammed Hacci-Said Ahmed A‘rab (Beyrut: Dari’l-Garbi’l-Islami, 1408/1988), 2/293; Kadi Iyaz, en-

Tenbihat, 4/2189.

ibn Sas, Ikdi’l-cevdhiri’s-semine fi mezhebi dlimi’l-Medine, thk. Muhammed el-Hadl Ebii'l-Ecfan-

Abdiilhafiz Manstr (Beyrut: Darii’l-Garbi’l-islami, 1415/1995), 3/154; Ciindi, et-Tavzih fi serhi’l-

Muhtasari’l-fert li'bni’l-Hdcib, thk. Ahmed b. Abdilkerim Necib (Kahire: Merkezii Necibeveyh li'l-

Mahtiitat ve Hidmeti’t-Tiirds, 1429/2008), 7/528; ibn Arafe, el-Muhtasarii’l-fikhi, thk. Hafiz

Abdurrahman Muhammed Hayr (Dubai: Mescidii ve Merkezii'l-Farik Omer b. Hattab, 1435-2014),

9/331-332; Behram b. Abdillah ed-Demiri, ed-Diirer fi serhi’l-Muhtasar: es-Serhu’s-sagir ald Muhtasari

Halil fi’'l-fikhi’l-Mdliki, thk. Hafiz b. Abdirrahman Hayr-Ahmed b. Abdilkerim Necib (Katar: Vizarati'l-

Evkaf ve’s-Siitini’'l-Islamiyye, 1435/2014), 5/2189; Derdir, es-Serhu’l-kebir, 2/1416; ibn Stide, Tuhfe,

2/71; Tusuli, el-Behce, 1/232, 233; Sanhaci, Mevdhibii’l-halldk, 2/73.

49 [bnii’'l-Attar, el-Vesdik, 514; ibn Ebli Zemenin, Miintehabii’l-ahkdm, 14; 1si b. Sehl, Divanii’l-ahkdmi’l-

kiibrd, 1/130-136; ibnii’'l-Kasim el-Ceziri, el-Maksadii’l-mahmiid i telhisi’l-ukid, thk. Asuncion Ferreras

(Madrid: Agencia Espanola de Cooperacion Internacional: el-Vekaletii'l-isbaniyye li't-Teaviini’d-Devli,

1998), 464; ibnii'l-Miinasif, Tenbihii’l-hiikkdm, 210; Burhaneddin ibn Ferhln, Tebsiratii’l-hiikkdm fi

ustli’l-akziye ve mendhici’l-ahkdm, thk. Taha Abdurraif Sa’d (Kahire: Mektebeti’l-Kiilliyyati'l-

Ezheriyye, 1406/1986), 1/210-211.

s b. Sehl, Divdnii’l-ahkdami’l-kiibrd, 1/131, 133; Kadi iyaz, en-Tenbihdt, 4/2187; ibn Ferhin,

Tebsiratii’l-hiikkdm, 1/210; Zekkak, el-Lamiyye: Tuhfeti’l-hiikkdm bi-mesdili’t-teddi ve’l-ahkdm

(Verzazi'nin Serhu’l-Ldmiyye’si i¢inde), thk. Fehd Abdilmuhsin el-Hiiseyni (Amman: Ervika,

1438/2017), 141.

51 Sahniin, el-Miidevvenetii’l-kiibrd, thk. Amir el-CezzAr-Abdullah el-Mingavi (Kahire: Darii’'l-Hadis,
1426/2005), 5/182-183; ibn Eb(i Zemenin, Miintehabii’l-ahkdm, 14; Ibn Abdiilber, el-Kaff, 3/1200; isa
b. Sehl, Divanii’l-ahkami’l-kiibrd, 1/130; Kad1i lyaz, en-Tenbihat, 4/2186, 2187, 2189.

52 Sahnin, el-Miidevvene, 5/142, 183, 184, 195; ibn Eb{i Zemenin, Miintehabii’l-ahkdm, 14; ibn Abdiilber,
el-Kafi, 3/1200; Kadi iyaz, en-Tenbihdt, 4/2186; Ebii'l-Velid Hisdm b. Abdillah el-Ezdji, el-Miifid Ii’l-
hiikkdm fima yu‘radu lehiim min nevazili'l-ahkdm, thk. Stileyman b. Abdillah b. Hammid Ebe’l-Hayl
(Riyad: Darir'l-Asime, 1433/2012), 1/263; ibn Stde, Halyii’l-medsim li-fikri Ibn Asim (TiisQli'nin el-
Behce’sinin altinda), (Beyrut: Dari’'l-Fikr, 1412/1991), 1/230.
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vukif (<5553 ve ihdle (AaY1)54” seklinde baska kullamimlar da yer alir. Bu kelime-
lerin hepsinin sozliik anlamlarinin ihtiyati tedbir uygulamasi ile alakasi vardir. Ni-
tekim bunlardan “akl” ve bu kokten tiireyen “i’tikdl, ukle”, “men etmek, alikoymak,
baglamak, diigiimlemek, hapsetmek”>> anlamlarin1 tasimaktadir. Zira elindeki mal
hakkinda ihtiyati tedbir karari verilen kimse, o mal iizerinde tasarruf yapmaktan
men edilmektedir. Ayrica dava konusu mal taraflarin kullanimina kars1 hakim tara-
findan baglanmakta, alikonulmakta ve hapsedilmektedir. “Vakf, tevkif, ikaf” ise, “ali-
koymak, durdurmak, hapsetmek”>6 manalarini icermektedir. Séyle ki ihtiyati tedbir
neticesinde uyusmazlik konusu mal taraflarin kullanimina karsi alikonulmakta, kul-
lanimi durdurulmakta ve hapsedilmektedir. Ayrica “fkdf” kelimesinin s6z konusu
mali kullanmaya karsi taraflarin alikonulmasi manasinda kullanimi da vardir.57
“Hayliile, ihdle” ise “men etmek, engel olmak, araya girmek”>® manalarina gelmekte-
dir. Clinkii ihtiyati tedbir karariyla zilyet hem mali kullanmaktan men edilmekte,
hem de kendisi ile dava konusu malin arasina girilmektedir.

Asagida ifade edilecegi lizere akarlar hakkinda ihtiyati tedbir, bazen akarin
zilyedin elinden ¢ikarilmasi, bazen de zilyedin akar tizerinde yapacag tasarruflar-
dan men edilmesi seklinde cereyan etmektedir. Bundan dolay1 bazen kaynaklarda
“ukle” veya “hayliile” kelimeleri akarlar hakkinda birinci manada ihtiyati tedbir uy-
gulamasi icin kullanilirken, ikinci manada ihtiyati tedbir icin ise, “tevkif” veya “vakf”
kelimeleri tercih edilmistir.5° ibn Rahhal (6. 1140/1728), akarlar hakkindaki birinci
tiir ihtiyati tedbire “tevkif-i tdm”, digerine ise “vakf-i gayr-i tdm”° demistir.

Maliki hukukgular “ukle”yi cesitli sekillerde tanimlamislardir. ibn Stde (6.
1209/1795), “uyusmazlik konusu mal elinde bulunan kimsenin o malda yapacagi ta-
sarruflardan men edilmesi”®! seklinde tamimlarken, “ukle” yerine “hayltle” kelime-
sini kullanan Behram b. Abdullah ed-Demiri (6. 805/1402), “aleyhine sahitlik yapilan
kimsenin baskasi lehine sahitlik yapilan seyden men edilmesi”®Z seklinde bir tanim ge-
tirir. Her iki tanimda da gortilecegi lizere ihtiyati tedbir karar ile davali, dava ko-
nusu maldan veya onun iizerinde tasarruf yapmaktan men edilmektedir. Bu bazen
malda yapacagi her tiirlii tasarruftan, bazen de bir kisim tasarruflardan gegici olarak
men edilmesi seklinde olmaktadir. Ciinkii ihtiyati tedbir karari ile davali bazen uyus-
mazlik konusu mali elinden ¢ikarmaktan men edilmekte, bazen de o maldan elde
edecegi gelir ve menfaatten mahrum birakilmaktadir.63

53 Verzazi, Serhu’l-Lamiyye, thk. Fehd Abdiilmuhsin el-Hiiseyni (Amman: Ervika, 1438/2017), 139.

54 Demiri, ed-Diirer, 5/2189.

55 [bn Manz(r, Lisdnii’l-Arab, “akl” md. (Beyrut: Darii Sadur, ts.).

56 [bn Manzir, Lisdnii’l-Arab, “vkf’ md.

57 Ornek i¢in bk. Sahniin, el-Miidevvene, 5/142, 195; Kafi, [hkamii’l-ahkdam, 39.

58 {bn Manzir, Lisdnii’l-Arab, “hv]” md.

59 Sahniin, el-Miidevvene, 5/183; isa b. Sehl, Divanii’l-ahkdami’l-kiibrd, 1/132; Kadi iyaz, en-Tenbihdt,
4/2186-2189; Ceziri, el-Maksadii’l-mahmiid, 469-470; Tiisili, el-Behce, 1/232; ibn Abdiirrefi, Muinii’l-
hiikkdm ale’l-kazdya ve’l-ahkdm, thk. Muhammed b. Kasim b. Ayyad (Beyrut: Darii’l-Garbi’l-islami,
1989), 2/622-623.

60 [bn Rahhal, Hdsiye ald Serhi Meyydre el-Fasi ald Tuhfeti’l-hiikkdm fi niiketi’l-ukid ve’l-ahkdm
(Meyyare’nin serhinin altinda), thk. Abdiillatif Hasen Abdiirrahman (Beyrut: Dariv’l-Kiitiibi’l-iimiyye,
1420/2000), 1/124.

61 bn Stide, Tuhfe, 2/71.

62 Demiri, ed-Diirer, 5/2189.

63 Sanhaci, Mevdhibii'l-halldk, 2/71.
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Maliki fikhinda ihtiyati tedbirin ilk 6rnekleri imam MaliK’in ictihatlarinda yer
alir. Bu konuda el-Miidevvene’de nakledilen bir mesele su sekildedir: imam Malik’e
icinde bir adamin su kanali agmakta oldugu, baska bir adamin da onda hak iddia
ettigi bir arazi davasi getirilmis ve su kanali agmakta olan adam dava neticelenene
kadar iscilerinin calismalarina devam etmelerini istemisti. Bu talebi uygun gérme-
yen Imam Malik, araziye ihtiyati tedbir (ikaf) konulmasi yéniinde karar vermis ve
davacinin davay1 kaybetmesi durumunda ¢alismalarin devam edebilecegine hiik-
metmisti. Burada ihtiyati tedbir karar1 alinirken davacinin iddiasini nasil ispatladi-
gna dair herhangi bir ifade yoktur. Bununla birlikte ibnii’l-Kasim (6. 191/806), bu
kararin herhangi bir delile dayanmadan veya araziye tedbir konulmasini gerektiren
bir sey olmadan verilip verilemeyecegi sorusuna, kesin delille olmasa da iddianin
bir sekilde desteklenmesi gerektigine isaret ederek cevap vermistir.64 Ayrica ayni
eserin baska bir yerinde ifade edildigine gére Imam Malik, davacinin herhangi bir
delile dayanmayan salt iddiasini bir mal hakkinda ihtiyati tedbir karari alinabilmesi
icin yeterli gérmez. Ciinkii o, delile dayanmaksizin insanlarin mallar1 hakkinda ihti-
yati tedbir karari almayy, insanlar1 mallari tizerindeki tasarruflarindan haksiz olarak
alikoymak olarak gormektedir. Ancak ona gore, tedbir karari i¢in tedbir talebinde
bulunanin iddiasini kesin delille ispat etmesi sart degildir.6> Adil bir sahit, acik bir
sliphe veya galip zan (agirlikli ihtimal) meydana getiren bir karine yani yaklasik is-
pat seviyesinde bir delil getirmesi yeterlidir.® Bu agiklamalardan da anlasilacag:
tizere imam Malik kendisine intikal eden davayi, davacinin iddiasini kesin delille is-
pat etmesini sart kosmaksizin ve basit yargilama usuliinii kullanarak gecici olarak
¢6zlime kavusturmus, dava siireci heniiz tamamlanmadan dava konusu mala ihtiyati
tedbir konulmasi yéniinde hiikiim vermistir. imam Malik ve Maliki hukukgular, ihti-
yatl tedbirle alakali bu hususlarin yaninda, asagida ac¢iklanacagi lizere davacinin ge-
tirdigi delilin kuvvetine ve dava konusu mala goére ihtiyati tedbirin nasil uygulana-
cagina dair ayrintili agiklamalar da yapmislardir.

Ibn Riigd’iin (6. 520/1126) ifadesine gore ihtiyati tedbir karar igin aranan
sahitlik, uyusmazlik konusu mala tedbir konulmasi i¢in yeterli olsa da s6z konusu
malin davacinin miilkiyetine intikali i¢in yeterli delil teskil etmez.67 Clinkii ihtiyati
tedbir karari i¢in yeterli goriilen delil, kesin kararin verilmesi i¢in aranan nitelikte
bir delil degildir. Bununla birlikte davacinin iddiasini kesin delille ispatlamasina
ragmen davali tarafin heniiz savunma yapmamis olmasi durumunda da onun savun-
masinl beklemek iizere tedbir karar: alinabilmektedir.6® Davacinin iddiasini kesin
olmayan bir delille ispat etmesi halinde ise, iddiasim kesin olarak ispat etmesi ve
sonrasinda da davalinin savunmasini almak amaciyla tedbir karari verilmektedir.

64 Sahnin, el-Miidevvene, 5/142, 195.

65 Sahn(n, el-Miidevvene, 5/182-184.

66 Sahniin, el-Miidevvene, 5/182-184; ibn Ebl Zemenin, Miintehabiil-ahkdm, 14; Ibni’'l-Miinasif,
Tenbihii’l-hiikkdm, 210; Ibn Ferhin, Tebsiratii’l-hiikkdm, 1/210-211.

67 bn Riigd, el-Mukaddimat, 2/292-293; Miknasi, Mecalisii’l-kudat ve’l-hiikkdm ve’t-tenbth ve’l-i'lam fima
eftahii’l-miiftiin ve hakeme bihi’l-kuddt mine’l-evhdm, thk. Nuaym Abdiilaziz Salim b. Téalib el-Kesiri
(Dubai: Merkezii Cuma el-Macid li’s-Sekafe ve’t-Tiiras, 1423/2000), 2/658-659.

68 Ebli Bekir ibn Asim, el-Asimiyye: Tuhfetii’l-hiikkdm fi niiketi’l-ukiid ve’l-ahkdm (Kahire: Matbaatii
Mustafa el-Babi el-Halebi ve Evladih, 1368/1949), 12; Eb{ Yahya ibn Asim, Serhu Tuhfeti’-I-hiikkam,
thk. ibrahim Abd Suiid el-Cenabi (Beyrut: Darii ibn Hazm, 1434-2013), 1/490; Tiis(ili, el-Behce, 1/230.
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Uyusmazlik konusu malin davacinin miilkiyetine gecmesi ise, ancak tiim dava pro-
sediiriiniin tamamlanip kesin kararin verilmesinden sonra miimkiin olacaktir.6?

Maliki fakihlerin beyanina goére ihtiyati tedbirin (i'tikdl) mesruiyetinin hik-
meti, davaci taraf olan alacakliy1 korumaktir. Zira dava konusu mali elinde bulundu-
ran davalinin, davaci heniiz iddiasini ispatlamadan 6nce mali elinden ¢ikarma ihti-
mali vardir. Ihtiyati tedbir yoluyla, davalinin davacinin mahkeme siireci sonunda
hak kazanacagi mali elinden ¢ikarmasina mani olunarak alacakli korunmus olmak-
tadir.”0

Maliki mezhebinde yer alan bu uygulama yaninda, bazi Zeydiyye alimlerinin
hacirle alakali verdikleri bir hiikiim, hakkinda 6zel bir terim kullanmasalar da onlar
nezdinde bugiinkii manada ihtiyati hacir miiessesesinin varligina isaret etmektedir.
Nitekim bu mezhep alimlerinden ibnii'l-Murtaza (6. 840/1437), Ahmed b. Kisim es-
San’ani ve Ebii'l-Hasen ibn Miftah, hakimin alacagin ispatindan yani davacinin bey-
yine (sahit) getirmesinden dnce bile olsa, alacaklilarin talebi {izerine borcunun va-
desi gelmis bor¢lu hakkinda ii¢ giinliigiine hacir karar1 alabilecegini ifade etmisler-
dir.”* Ancak hakimin bu karari alabilmesi i¢in iddianin dogruluguna dair zann-1 galip
olusmasi gereklidir. Aksi hdlde hacir karar1 almasi caiz degildir.72 Sevkani (6.
1250/1834), hakimin maslahat gérmesi durumunda alacagi hacir kararinda ii¢
giinle mukayyet olmadigini beyan etmektedir. Ayrica ona gore hakimin hacir karari
alabilmesi i¢in, davacinin dogruluguna veya davalinin malinda tasarruf edecegine
ve onu miilkiinden ¢ikaracagina delalet eden birtakim karineler mevcut olmalidir.”3
Bu alimlere gore alacaklinin kendisine taninan stirede iddiasini ispatlayamamasi
halinde hacir karar1 kalkar. Bu stire zarfinda sahit getirirse hacir karari nafiz olur
(vani kesin hacze doniisiir).7+

2.2. Ihtiyati Tedbir Karari i¢in Aranan Sartlar

Malikiler’e gore bir mala ihtiyati tedbir (akl) konulabilmesi i¢in esas olarak
davacinin talebi sarttir.”> Ancak davacinin iddiasini kesin delille ispatlayip davalinin
savunmasinin beklenmesi durumunda, daval taraf da ihtiyati tedbir talebinde bu-
lunabilir.”6 Davaci dava konusu hakkindaki ihtiyati tedbir talebini, mahkemeye git-
tigi sirada veya dava siirecinde isteyebilir. Davacinin hakkinin korunmasi amaciyla

69 Meyyare, Serhu Meyydre el-Fasi ald Tuhfeti’l-hiikkdm fT niiketi’l-ukiid ve’l-ahkdm: el-itkdn ve’l-ihkdm f
serhi Tuhfeti’l-hiikkdm, thk. Abdiillatif Hasen Abdurrahman (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-ilmiyye,
1420/2000), 1/125.

70 Sanhaci, Mevdhibii’l-halldk, 2/72. Ukle'nin gayesi ile alakal ayrica bk. ibn Astir, Makdsidii’s-seri‘ati’l-
Islamiyye, 203.

7t {bni'l-Murtaza, Kitdbi'l-Ezhar fi fikhi'l-eimmeti’l-ethdr: Uyinii'l-ezhdr fi fikhi'l-eimmeti’l-ethdr (el-
Ezhar) (San’a: Dari’'l-Hikmeti'l-Yemaniyye, 1414/1993), 278; Ahmed b. Kasim es-San’ani, et-Tdcii’l-
miizheb li-ahkdmi’l-mezheb: Serhu metni’l-Ezhdr fi fikhi’l-eimmeti’l-ethdr (San’a: Dari’l-Hikmeti’l-
Yemaniyye, 1414/1993), 4/160-161; Ebirl-Hasen Ibn Miftah, el-Miintezeu’l-muhtdr mine’l-Gaysi’l-
midrdr: Serhu’l-Ezhdr (Sa’de: Vizaratii'l-adl, 1424/2003), 9/581.

72 San’ani, et-Tdcii’l-miizheb, 4/161.

73 Sevkant, Kitdbii’s-Seyli’l-cerrari’l-miitedeffik ala haddiki’l-Ezhdr, thk. Mahmd Ibrahim Zayed (Beyrut:
Dari’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1405/1985), 4/252.

74 Ebti'l-Hasen Abdullah b. Miftah, Serhu’l-Ezhdr, 9/581.

75 Cundi, el-Muhtasar, thk. Ahmed Ali Harekat (Beyrut: Darii’l-Fikr, 1995), 265; Verzazi, Serhu’l-Lamiyye,
138-139; ibn Stde, Tuhfe, 2/71-72.

76 Ebii Bekir [bn Asim, el-Aszmiyye, 12.
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alinan bu karar, mahkemede nihat hiikiim verilinceye kadar devam eder.””

Bir kimsenin baskasinin elinde bulunan bir mal hakkindaki ihtiyati tedbir
(i'tikal) talebine icabet edilebilmesi icin salt iddiada bulunmas: yeterli degildir.”8 Id-
diasini, kesin olmayan ama hakimde iddiasinin dogrulugu hakkinda zann-1 galip
meydana getirecek (yaklasik ispat seviyesinde) bir delille ispat etmesi gereklidir.
Bunun yani sira davacinin iddiasini kesin delille ispat etmesi ancak heniiz davalinin
savunmasinin alinmamasi halinde de davalinin savunmasina kadar tedbir karar1 ali-
nabilmektedir. Buna gore Maliki kaynaklarinda sozii edilen ve ihtiyati tedbir tale-
bine icabet edilebilmesi icin yeterli goriilen baslica deliller sunlardir: iki adil sahit,
bir adil sahit, tezkiye edilmeyi bekleyen mechul bir sahit, tezkiye edilmeyi bekleyen
mechul iki sahit veya zann-1 galip meydana getirecek karine (levs, lath).”® Bunlarin
yaninda uygulamada (amel), akar disinda kalan mallarda salt iddia da ihtiyati tedbir
karari i¢in yeterli gorilmiistiir.80

2.3. Ihtiyati Tedbirin Sebepleri ve Dava Konusuna Gére Uygulanmasi

Dava konusu hakkinda ihtiyati tedbirin nasil uygulanacagi, davacinin iddia-
sin1 desteklemek iizere getirdigi delilin kuvvetine ve dava konusuna gore degisiklik
gosterir.

2.3.1. Davacinin iki Adil Sahit Getirmesi Durumunda Ihtiyati Tedbir

Mali davalarda iki adil kimsenin sahitligi davacinin iddiasini ispatlayan kesin
bir delildir. Ancak dava siirecinin tamamlanabilmesi i¢in davacinin iddiasim kesin
delille ispat etmesi yaninda, davalinin da aleyhindeki iddialara karsi savunma yap-
masi gereklidir. Bu nedenle davacinin iddiasini iki adil sahit getirerek kesin bir se-
kilde ispat etmesi halinde dava konusu mala, davalinin savunmasi alinincaya ve
dava neticeleninceye kadar ihtiyati tedbir konulabilmektedir.8! Davaci iddiasini ke-
sin bir delille ispat etmis olsa da davali heniiz savunma yapmadigindan bu karar
alinmakta ve miilkiyetin veya gelirin davaciya ge¢mesi seklinde hentiz bir hak dog-
mamaktadir.82 Davacinin bu hakki kazanmasi, davalinin aleyhindeki iddialar1 kabul

77 Abdiilkerim Zeydan, Nizamii'l-kada fi’s-seriati’l-Islaimiyye (Amman: Milessesetii’r-Risale, 1989), 144-
145.

78 Sahniin, el-Miidevvene, 5/182-184; ibnii'l-Miinasif, Tenbihii’l-hiikkdm, 210; ibn Ferhin, Tebsiratii’l-
hiikkdm, 1/210.

79 Tiisili, el-Behce, 1/230. Ayrica bk. Sahniin, el-Miidevvene, 5/142, 195; ibn Eb(i Zemenin, Miintehabii’l-
ahkdm, 14; Berazii, et-Tehzib fi’htisdri’l-Miidevvene, thk. Muhammed el-Emin Veled Muhammed Salim
es-Seyh (Dubai: Dari’l-Buh(s li'd-Dirasati’l-islamiyye ve hyai't-Tiiras, 1423/2002), 3/611-612; ibn
Abdiilber, el-Kdfi, 3/1201; ibni’'l-Miinasif, Tenbihii’l-hiikkdm, 210; ibn Ferhin, Tebsiratii’l-hiikkdm,
1/210; Tiis(li, el-Behce, 1/236; ibn Side, Tuhfe, 2/71-72.

80 Tisull, el-Behce, 1/230-231.

81 Sahnin, el-Miidevvene, 5/183; isa b. Sehl, Divanii’l-ahkdmi’l-kiibrad, 1/134; ibn Riisd, el-Mukaddimat,
2/509; Ceziri, el-Maksadii'l-mahmid, 469-470; Sehabeddin Karafl, ez-Zahire, thk. Sald A’rdb-
Muhammed Bl Hubze-Muhammed Hacci (Beyrut: Dari’l-Garbi’l-islami, 1994), 9/50; Eb(i Bekir ibn
Asim, eI—ASImiyye, 12; Eb{ Yahya ibn Asim, Serhu TuhfetiI-hiikkdm, 1/490; Meyyare, el-Itkdn ve’l-
ihkdm, 1/125-126; Tiistli, el-Behce, 1/230; Muhammed Ibn Ma‘ciiz, Vesdilii'l-isbat fi'l-fikhi’l-Islami
(b.y.: Matbaatii'n-Necahi’'l-Cedide (ed-Dari’l-Beyza), 1404/1984), 232.

82 Eb{i Yahya ibn Asim, Serhu Tuhfeti’-I-hiikkdm, 1/490-491; Meyyare, el-Itkan ve'l-ihkam, 1/125; Tiis(li,
el-Behce, 1/231.
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etmesi veya kendisine taninan siire zarfinda hakkindaki iddialar1 bertaraf edeme-
mesi durumlarinda hakimin lehine hiikmetmesiyle miimkiin olacaktir.83

Burada ihtiyatl tedbir (tevkif) karari, diger ihtiyati tedbir sebeplerinden
farkli olarak davalinin talebi iizerine alinir.8* Ancak davaliya, savunma yaparak aley-
hindeki iddiay1 ciirlitmeye imkan taninmasi85 ve uyusmazlik konusunun tedbir al-
tina alinmasinin malin gercek sahibi acisindan doguracagi zarar nedeniyle belirli bir
slire verilmesi sarttir.8¢ Zira siire vermeksizin Kisiyi malinda tasarruftan alikoymak
ona zarar vermektir.8” Davaliya verilecek siire uyusmazlik konusuna gore degisiklik
gostermektedir. Bu siireyi belirlemek hakime birakilmigtir.88

Davali, hakkindaki iddiay1 bertaraf ettikten sonra davaci savunma isterse,
ona da imkan verilir. Bu durumda tercihe sayan olan goriise gore, dava konusunun
tizerindeki ihtiyati tedbir (akl) karar1 kaldirilir ve mal davaliya birakilir. Bu konu-
daki diger bir goriise gore, ihtiyati tedbir karari davaci aciz kalincaya kadar devam
eder. Birinci goriise gore davaci, sahitleri cerh eden bir sey getirirse yeniden ihtiyati
tedbir karar1 alinir ve bu durum taraflardan birisi aciz kalincaya kadar devam
eder.8?

iki adil kimsenin sahitlik yapip geriye sadece davalinin savunmasinin kalmasi
durumunda ihtiyati tedbir, dava konusuna gore farkli sekillerde olmaktadir:

Dava konusu kirada bulunmayan bir ev ise, hakim, davaliya evi bosaltmasi
icin belirli bir siire verir ve bu siirenin sonunda ev kilitlenerek ihtiyati tedbir (i’tikal)
altina alinir.?¢ Bu siireyi hakimin takdirine birakanlar oldugu gibi, li¢ giin kadar bir
streyle sinirlandiranlar da olmustur.®* Eger mali hakkinda tedbir (ukle) karari veri-
len kimse, tasinmasi zor olan seyleri evinde birakmak isterse bu istegine icabet edi-
lir.92 Dava konusu arazi ve benzeri ise, davali, onda bir sey ekip dikmekten ve bina
yapmaktan men edilir.?3

Ev, arazi ve benzeri akarlar hakkindaki bu hiikiimlere karsin {bni’l-Kasim el-
Miidevvene’de, akarlara davalinin zilyedinden c¢ikarilacak sekilde tedbir konulma-
sina (tevkif) karsi ¢ikar. Ona gore bu sekilde ihtiyati tedbir (vakf), ancak degisim
geciren ve yok olabilen seylerde yani menkul mallarda gegerlidir. Yok olmayan ve
degisim gecirmeyen akarlara, bu 6zellikleri tasiyan mallar gibi tedbir konulamaz.

83 Eb(i Yahya ibn Asim, Serhu Tuhfeti’-I-hiikkdm, 1/491.

84 Eb{i Bekir ibn Asim, el-/iszmiyye, 12.

85 {bn Eb{i Zemenin, Miintehabii’l-ahkdm, 14; 1sa b. Sehl, Divdnii’l-ahkdami’l-kiibrd, 1/130; ibnii’l-Miinasif,
Tenbihii’l-hiikkdm, 211; Ibn Ferhan, Tebsiratii’l-hiikkdm, 1/211.

86 Meyyare, el-itkdn ve’l-ihkam, 1/125.

87 [bn Stide, Tuhfe, 2/72; Sanhaci, Mevahibii’l-hallak, 2/72.

88 Tisull, el-Behce, 1/231-232.

89 Tisull, el-Behce, 1/232.

9 ibn Ebl Zemenin, Miintehabii’l-ahkdm, 14; Ebt Bekir ibn Asim, el-Asimiyye, 12; Ebii Yahy4 ibn Asim,
Serhu Tuhfeti’-1-hiikkdm, 1/492.

91 {s4 b. Sehl, Divanii’l-ahkdmi’l-kiibrd, 1/130-131; ibniv'l1-Miinasif, Tenbthii’l-hiikkdm, 211; ibn Ferhin,
Tebsiratii’l-hiikkdm, 1/211; Sanhaci, Mevdhibii’l-halldk, 2/75.

92 [bn Ferhin, Tebsiratii’l-hiikkam, 1/211.

93 ibn Eb{i Zemenin, Miintehabii’l-ahkdm, 14; 1sa b. Sehl, Divanii’l-ahkdmi’l-kiibrd, 1/130; ibnii’l-Miinasif,
Tenbihii’l-hiikkdm, 211; Ibn Ferhan, Tebsiratii’l-hiikkdm, 1/211; Eb( Yahya ibn Asim, Serhu Tuhfeti’-1-
hiikkam, 1/493; Kafi, Ihkamii’l-ahkam, 39.
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Akarlarda tedbir, davalinin akari elinden ¢ikaracak ve lizerinde bina yapmak, mev-
cut binay1 yikmak gibi onda degisiklik yapacak seyler yapmaktan men edilmesi sek-
lindedir.%4 Maliki mezhebinde birinci gériis sahih amel olarak kabul edilmistir. imam
Malik'in el-Muvatta’daki ve Ibnii'l-Kasim’in el-Utbiyye’deki gériisii de bu sekilde-
dir.%s

Bu iki goriis yaninda Sanhaci’nin naklettigine gore, onun zamaninda uygu-
lama (amel), evin tahliye edildikten sonra hak sahibi belli oluncaya kadar kiralan-
masi ve elde edilen semene tedbir (tevkif) konulmasi seklindedir. Ciinkii evi atil bi-
rakmak naslara aykir1 olarak mali zayi etmektir. Ancak ihtiyati tedbirin (haylile)
gayesi hasil olsun diye evi davanin taraflar kiralayamaz. Yine onun nakline gore
arazi konusunda da amel, ev gibi hak sahibi belli oluncaya kadar kiralanmasi ve elde
edilen semene tedbir konulmasi seklindedir. Ona gore esasinda davali ister kendisi
kullansin isterse kiraya vermis olsun biitiin gayrimenkullerde durum ayni sekilde-
dir. Ancak dava stireci uzasa bile ev ve arazinin kiraya verilemeyecegi ifade edilerek
bu uygulamalara karsi ¢ikanlar olmustur.2¢

Dava konusu kirada olan bir yer ise, kira bedeli yediemine birakmak suretiyle
tedbir (akl) altina alinir.97 Dava konusu diikkan, firin, degirmen, hamam, han ve ben-
zeri gelir amacli ise, dava sliresince bunlarin gelirlerine tedbir konulur.’® Dava ko-
nusu kirada bulunmayan bir ev veya arazide hisse ise, ev veya arazinin tamamina,
kirada ise kiranin tamamina tedbir (i’tikal) konulur. Bagka bir goriise gore, kiranin
dava konusu hisseye tekabiil eden miktarina tedbir konulur, kalan1 davaliya biraki-
11r.%2 Bu konuda mezhepte birinci goriis tercihe sayan bulunmustur.100 Bununla bir-
likte bir hissedeki ¢ekisme nedeniyle malin tamamina tedbir konulmasi, davalinin
¢ekisme konusu olmayan malda tasarrufta bulunmasini engellemek ve davaci lehine
ona zarar vermektir.191 Ayrica malin tamamina tedbir konulmasinin davaciya da bir
faydasi yoktur. islam hukukunun genel ilkeleri de bu itiraz1 hakli kilmaktadir.102
Dava konusunun ev, arazi ve benzerlerinde bir hisse olmas1 hakkindaki diger gortise
gore, dava konusunun tamami kiralanir ve kiraya tedbir konulur. Burada da kiranin
tamamina mi1 yoksa hisseye tekabiil eden kadarina mi tedbir konulacag: tartisil-
makla birlikte 6nceki meselede oldugu gibi kiranin tamamina tedbir konulmasi sek-
lindeki goriis tercih edilmistir.103

94 Sahnn, el-Miidevvene, 5/183; Muhammed b. Ahmed ed-Desiki, Hdsiye ale’s-Serhi’l-kebir (Derdir’in es-
Serhu’l-kebir adli eserinin altinda), nsr. Kemaliiddin Abdurrahman Kari (Sayda/Beyrut: el-
Mektebeti’'l-Asriyye, 1427/2006), 2/1416; Tusuli, el-Behce, 1/232-233.

95 Destki, Hdsiye, 2/1416; Tusli, el-Behce, 1/232-233.

9 Sanhaci, Mevahibii’'l-halldk, 2/75.

97 Ceziri, el-Maksadii’l-mahmiid, 470.

98 jbn Eb(i Zemenin, Miintehabii’l-ahkdm, 14; 1sa b. Sehl, Divanii’l-ahkdmi’l-kiibrd, 1/130; ibnii’l-Miinasif,
Tenbihii’l-hiikkdm, 211; Ibn Ferh@n, Tebsiratii’l-hiikkdm, 1/211; Eb{ Yahya ibn Asim, Serhu Tuhfeti’-1-
hiikkdm, 1/492-493.

99 {s4 b. Sehl, Divanii’l-ahkdmi’l-kiibra, 1/130; ibni'l-Miinasif, Tenbihii’l-hiikkdm, 211; ibn Ferhin,
Tebsiratii’l-hiikkdm, 1/211.

100 {s3 b. Sehl, Divanii’l-ahkdmi’l-kiibrd, 1/130; ibn Ferhin, Tebsiratii’l-hiikkam, 1/211.

101 Tiis{li, el-Behce, 1/233; Kafl, [hkamii’l-ahkdam, 39.

102 Tiisll, el-Behce, 1/233-234.

103 Eb{i Bekir ibn Asim, el-Asimiyye, 12; Kafi, Ihkdmii’l-ahkdam, 39.
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Akar disinda kalan mallar, hayvanlar, hububat ve hemen bozulmayan meyve-
ler, dava neticeleninceye kadar yediemine birakilmak suretiyle tedbir altina ali-
mr.104 Bu goriise karsin ¢agdas Islam hukukcularindan Abdiilkerim Zeydan (6.
2014), hemen bozulmayan esya ve diger menkul mallar hususunda dogru olaninin
dava neticeleninceye kadar davalinin elinde kalmasi seklinde oldugu kanaatindedir.
Ancak davaliya onlari telef edecek ve zilyedinden ¢ikaracak tasarrufta bulunmasinin
caiz olmadig1 sdylenmelidir. Ona goére hakimin bu mallar1 yediemine birakmasi da
caizdir.105

Dava siirecinin tamamlanmasindan dncel% bozulmasindan endise edilen yas
meyve ve sebze gibi mallar satilir ve elde edilen semen yediemine birakilir.107 Dava
streci bitmeden bozulmalar1 korkusu yoksa satilmayip kendilerine tedbir konu-
lur.108

Adil iki kimsenin sahitlik yapmasi halinde dava konusu malin geliri ile zarar
ve ziyana ugramasi durumunda tazmin sorumlulugunun kime ait oldugu hususu da
tartisilmistir. Bir gériise gore her ikisi de davaciya aittir.1%% Zira imam Malik el-Mu-
vatta’da, satim akdinde akit konusunun zarar ve ziyanindan satin alanin sorumlu
olacagina dayanarak, araziden elde edilen gelirin hak sabit oluncaya kadar satin
alana ait olacagini belirtmektedir. Bu hiikmiin zahiri bu goriise delil teskil etmekte-
dir.110 Bu konudaki diger bir goriise gore, lehine hilkmedilmedigi siirece geliri de
zarar ve ziyan durumunda tazmin sorumlulugu da davaciya ait degildir.1!! Bu goriis
Imam MaliK'in el-Miidevvene’deki bir gériisiine dayanmaktadir. Bu gériise gére, dava
konusu ev, arazi, agac¢ veya geliri olan bir sey ise, gelirleri, hak talep eden lehine hiik-
medilinceye kadar mali elinde bulundurana aittir. Zira mal helak olsaydi tazmini on-
dan istenecekti.!12

Tedbir altina alinan hayvanin bakim gideri ve gelirinin kime ait olacagi ve bu
stre icinde helak olmasi halinde kimin zararina helak olmus olacag da tartisilmis-
tir.113 el-Miidevvene’de ifade edildigine gore ihtiyati tedbir konulan hayvanin bakim
giderleri dava sonucunda lehine hiikmedilen iizerinedir. Geliri ise hayvani elinde
bulundurana aittir. Zira helak olsaydi zarar ve ziyanindan o sorumlu olacakt1.114 el-
Utbiyye’de imam Malik’ten nakledilen diger goriise gore, geliri de bakim masraflari
da hakiddia edene aittir. Zira tedbir sirasinda helak olup sonra hak iddia eden lehine
sabit olsaydi zarar onun hanesine yazilacakt1.115 ibnii’l-Kasim'in el-Utbiyye’de nak-
ledilen goriisiine gore, bu siire zarfinda bakim giderleri iki taraf arasinda ortaktir.

104 Meyyare, el-Itkdn ve’l-ihkdm, 1/126; Tiisli, el-Behce, 1/230, 234.

105 Zeydan, Nizdmii’l-kadd, 146.

106 jbn Rahhal, Hdsiye, 1/124.

107 {bni'l-Hacib, Cdmiu’l-immehdt, thk. Abdurrahman el-Ahdar el-Ahdari (Dimagk: el-Yemame li't-Tibaa
ve'n-Nesr ve’t-Tevzi', 1419/1998), 475; Tiistli, el-Behce, 1/230; Kafi, [hkamii'l-ahkdm, 39.

108 {bn Rahhal, Hégiye, 1/124; Tiisili, el-Behce, 1/237.

109 {bn Abdiirrefi, Muinii’l-hiikkam, 2/ 623.

110 {s3 b. Sehl, Divanii’l-ahkdmi’l-kiibrd, 1/135; Ciindi, et-Tavzih, 7/528.

111 {bn Riisd, el-Mukaddimat, 2 /509.

112 Sahnin, el-Miidevvene, 5/183.

113 {bnir'l-Miinasif, Tenbthii’l-hiikkdm, 215; ibn Ferhiin, Tebsiratii’l-hiikkam, 1/213.

114 Tbnir'l-Miinasif, Tenbthii’l-hiikkdm, 215; ibn Ferhiin, Tebsiratii’l-hiikkam, 1/213.

115 Ebii’l-Hasen el-Lahmi, et-Tebsira, thk. Ahmed Abdiilkerim Necib (Beyrut: Darii ibn Hazm, 1433/2012),
11/5487; Ibnir'l-Miinasif, Tenbihii’l-hiikkdm, 215; ibn Ferhiin, Tebsiratii’l-hiikkdm, 1/213.
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Dava sonucunda lehine hiikmedilen digerine riicu eder.!1¢ Dava konusu, hurma ve
zeytin gibi semeresi olan bir seyin agaci ise ve semere iddia zamaninda olgunlas-
missa, semere agactan ayrilmadigi siirece hak iddia edenindir. Ancak kendisinden
hak talebinde bulundugu kisiye bakim masraflarini 6demelidir.117

2.3.2. Davacinin Tek Bir Adil Sahit Getirmesi Durumunda ihtiyati Tedbir

Davacinin tek bir adil sahit getirmesi halinde tedbir karari iki nedenle alinir:
a. Davalinin bu adil sahidin sdylediklerine karsi savunma yapmasi i¢in alinir. Bu hii-
kiim, hakimin sahit ve yemin ile hiikmeden bir hakim olmasi ve davacinin da baska
bir sahit getirmeyip mevcut sahidin sahitligi yaninda yemin etmek istemesi halinde
s0z konusudur. b. Davacinin ikinci sahit getirmesi i¢in alinir. Davacinin ikinci sahit
getirmesi, ya baska bir sahit getirmek istemesi halinde mevcut sahit ile birlikte ye-
min etmekten kaginmasi veyahut hakimin sahit ile birlikte yemin ile hitkmeden bir
hakim olmamasi durumunda istenir. Bu durumda tedbir karari, davalinin iki sahidin
de getirdiklerine karsi savunmasi yapmasina kadar devam eder.118

Davaciya, tek bir adil sahit getirmesi durumunda iddiasini ispat etmesi yani
delilini tamamlamasi icin siire verilir.119 Kendisine taninan siirede delilini tamamla-
maz ve hakim de sahit ve yemin ile hiikkmetmeyen bir hakimse, davali, davacinin id-
dia ettigi seyin hak oldugunu bilmedigine dair yemin eder ve yemini neticesinde ih-
tiyati tedbir (i'tikal) karar1 kaldirilir.120 Davacinin sahitle birlikte yemin etmek iste-
memesi ve baska bir sahit getirememesi halinde de hiikiim aynidir.12! Hakim sahit
ve yemin ile hiitkmeden bir hakimse, davacinin ikinci sahit getirmesi istenir. Kendi-
sine taninan siirede onu getirmezse, sahidin sahitligi yaninda yemin ettigi takdirde
lehine hiitkmedilir.122

Tek bir adil sahidin bulunmasi halinde alinan ihtiyati tedbir (ukle) kararinin
neticeleri sunlardir:

Dava konusunun akar olmasi ve tek bir adil sahidin bulunmasi durumunda
ne tiir bir ihtiyati tedbir konulacag1 hususunda ihtilaf edilmistir:123 ibn Ziyad (6.
183/799) ve Sahnlin’al?4 (6. 240/854) gore tek bir adil sahidin bulunmas;, iki adil
sahidin varliginda oldugu gibi akara davalinin zilyedinden ¢ikarilacak sekilde ihti-
yati tedbir konulmasinin gerekli olmasi i¢in yeterlidir.125 Bu goriise gore iki adil sa-
hidin varliginda oldugu gibi tek bir adil sahidin varliginda da dava konusu ev ise

116 Lahmf, et-Tebsira, 11/5487.

117 {bnir'l-Miinasif, Tenbthii’l-hiikkdm, 211; ibn Ferhin, Tebsiratii’l-hiikkam, 1/212.

118 Meyyare, el-itkdn ve’l-ihkam, 1/126; TiisGli, el-Behce, 1/230, 234; ibn Ma“cliz, Vesailii'l-isbat, 232-233.

119 {54 b. Sehl, Divaniil-ahkdmi’l-kiibrd, 1/131; ibn Stide, Tuhfe, 2/72; Sanhaci, Mevahibii’l-halldk, 2/72.

120 fbn Abdiilber, el-Kafi, 3/1199-1200; isa b. Sehl, Divanii’l-ahkdmi’l-kiibrd, 1/131.

121 Tbni'l-Hacib, Cdmiu’l-iimmehdt, 475; Clindi, el-Muhtasar, 265; Ciindi, et-Tavzih, 7 /528-529; Demiri, ed-
Diirer, 5/2189; Hattab, Mevahibii’l-celil li-serhi Muhtasart Halil, thk. Zekeriyya Umeyrat (Riyad: Dari
Alemi’l-Kiitiib, 1423/2003), 8/215.

122 fbn Abdiilber, el-Kaff, 3/1199-1200; {s4 b. Sehl, Divanii’l-ahkdmi’l-kiibrad, 1/131-132.

123 {53 b. Sehl, Divanii’l-ahkdmi’l-kiibrd, 1/131.

124 fbn Abdiirrefi, Muinii’l-hiikkdm, 2/622; ibn Ferhiin, Tebsiratii’l-hiikkdm, 1/211; Eb(i Yahy4 ibn Asim,
Serhu Tuhfeti’-I-hiikkdm, 1/495.

125 {53 b. Sehl, Divanii’l-ahkdami’l-kiibrd, 1/131; ibn Riisd, el-Beydn ve’t-tahsil, thk. Muhammed Hacci vd.
(Beyrut: Darii’l-Garbi’l-islami, 1404/1984-1408/1988), 11/143; Meyyare, el-itkdn ve’l-ihkdm, 1/127.
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kilitlenir, arazi ise ekim dikimden men edilir.12¢

Imam MaliK'in el-Muvatta’da, ibnii'l-Kasim’in el-Utbiyye’deki goriisiine, 27 ibn
Liibabe (6. 330/942) ve ibnii'l-Attar28 (6. 399/1008) gibi dlimlere gére akarlarda
(akar ev ise kilitleme, arazi ise ekim dikimden men etme seklindeki) ihtiyati tedbir
(ukle) ancak iki sahitle gerekli olur.12° Mezhepte sahih kabul edilen goriis budur. Bu
goriise gore, tek bir adil sahidin veya tezkiyesi beklenen bir sahidin varlig
halinde!3¢, dava konusu davalinin oturdugu ev, ekip bictigi arazi ve benzeri bir akar
ise elinden ¢ikmaz.131 Ancak onu elinden ¢ikaracak veya mevcut durumunu degisti-
recek tasarruflardan men edilir. Onu elinden ¢ikaracak tiirden tasarruflar, satim ve
hibe gibi tasarruflar, mevcut halini degistirecek olanlar ise, mal tizerindeki zilyetligi
kalkmadan akarin iizerinde bina yapmak, mevcut binay1 yikmak gibi tasarruflar-
dir.132 Bunlardan birisini yapmasi halinde tasarrufu nafiz olmaz.133

Tek bir adil sahidin varlig1 halinde, akarda tam manasiyla ihtiyati tedbirin
(ukle) gerekli oldugunu séyleyenler ibnii'l-KAsim'in zeytin meselesindeki goriisiine
dayanmislardir.134 Bu goriise gore bir zeytin agaci ve semeresinde hak iddia eden
kimse, delil olarak tek bir adil sahit getirirse bakilir: Hikim sahit ve yemin ile hiik-
mediyorsa, davacidan yemin etmesini ister, yemin ettigi takdirde dava konusunu
ona verir. Hakim sahit ile birlikte yemini kabul etmiyorsa, davaci baska bir sahit
daha getirinceye kadar, zeytinin semeresini satmak veya sikmak tizere bir vekil ta-
yin eder, o da elde ettigi seyi alikoyar. Davaci baska bir sahit daha getirdiginde onlar1
alir. Aksi halde davali, davacinin iddia ettigi seyin hak oldugunu bilmedigine dair
yemin eder ve mal kendisine verilir. Yeminden kacgarsa davaci yemin eder ve onu
alir.135

Akarlarda tam manasiyla ihtiyati tedbirin (ukle) iki sahidin varlig1 halinde ge-
rekli oldugunu soyleyenlerin delili, gelirin ancak tazmin yiikiimliiligii karsiliginda
olmasidir. Buna gore gelir de tazmin yiikiimliiliigii de aleyhinde hiikiim verilinceye
kadar davaliya aittir. Gelirin davaliya ait olmasi i¢in tazmin yiikiimliliigiiniin de ona
ait olmasi gerekir. Tazmin yiikiimliiliigliniin ona ait olmasi ise, ancak iki adil sahidin
varlig1 ve akarin sinirlarini belirlemeleri ile olur.136

Adil bir sahidin mevcut olmasi halinde, ihtiyati tedbir altina alinan (mevkiif)
gayrimenkulden elde edilen kira, kuru meyve ve benzeri bozulmayan tiirden gelirler
alikonulur (vakf).137 Cekisme gayrimenkuliin bir hissesinde ise, bu gelirlerin hisseye

126 {s4 b. Sehl, Divdnii’l-ahkdami’l-kiibrd, 1/131.

127 Destiki, Hasiye, 2/1416; Tusuli, el-Behce, 1/232-233.

128 Thnii’l-Attar, el-Vesdik, 509.

129 [pnii’l-Attar, el-Vesdik, 509; {sa b. Sehl, Divanii’l-ahkdmi’l-kiibrd, 1/132; Cindi, et-Tavzih, 7/527.

130 Destiki, Hasiye, 2/1416; Tusuli, el-Behce, 1/232-233.

131 [pnii’l-Attar, el-Vesdik, 509; Isa b. Sehl, Divanii’l-ahkdmi’l-kiibra, 1/134; ibn Abdiirrefi, Muinii’l-hiikkdm,
2/622; Meyyare, el-Itkan ve’l-ihkam, 1/125; Tiisli, el-Behce, 1/234; Kafi, [hkamii’l-ahkdm, 39-40.

132 [bni'l-Miinasif, Tenbihii’l-hiikkdm, 210; ibn Ferhiin, Tebsiratii’l-hiikkam, 1/210-211.

133 {54 b. Sehl, Divanii’l-ahkdmi’l-kiibrd, 1/134.

134 {53 b. Sehl, Divanii’l-ahkdmi’l-kiibrd, 1/134.

135 {hn Eb(i Zemenin, Miintehabii’l-ahkdm, 14; 1sa b. Sehl, Divanii’l-ahkdmi’l-kiibrd, 1/133-134; ibn Riisd,
el-Beydn ve't-tahsil, 14/149-150.

136 {54 b. Sehl, Divanii’l-ahkdmi’l-kiibrd, 1/134-135.

137 Eb{i Bekir ibn Asim, eI-Astmiyye, 12; Tiistli, el-Behce, 1/234.

Marife 20/1 (2020): 119-144



islam Yargilama Hukukunda ihtiyati Tedbir: Maliki Hukukunda Ukle/Tevkif 137

tekabiil eden miktar1 kadarina el konulur.138 Dava konusu hayvan, elbise ve kap gibi
hemen bozulmayan tiirden bir sey ise yediemine birakilmak suretiyle tedbir altina
alinir.139

Dava konusu yas meyve ve et gibi hemen bozulan bir sey olursa hiikiim sudur:
Davaci baska bir sahit daha getirebilecegini soyleyerek getirmis oldugu adil sahitile
birlikte yemin etmekten kacarsa, hakim, ikinci sahidini getirmesi i¢in dava konusu
mali bozulmayacak kadar bir siire koruma altina alir (vakf). Siire sonunda kendisine
hak kazandiracak bir sey getirmezse mal davaliya birakilir.140 Baska bir sahit bula-
bilecegini, bulamadig1 takdirde yemin edecegini sdylerse de hiikiim aynidir. Her iki
durumda da delil getirmeden 6nce malin bozulma ihtimali varsa mal satilir ve seme-
nine tedbir konulur.1#! [kinci sahit getirecegini sdyleyerek birinci sahidin yaninda
yemin etmekten kagmasi durumunda, diger bir goriise gore hakim, bozulmasindan
korkmasi durumunda mali davaliya teslim eder. Ciinki o, sahidiyle birlikte yemin
etmek suretiyle hakkini ispata kadir olmasina ragmen kendi tercihiyle terk etmis-
tir.142 Tek bir adil sahidin varligi halinde dava konusunun geliri ve tazmin yiikiimli-
ligi, bir goriise gore davaciya aittir.143

2.3.3. Davacinin Tezkiyesi Beklenen Bir Sahit Getirmesi Durumunda ihti-
yatl Tedbir

Davaci, tezkiyesi beklenen mechul bir sahit getirirse, sahidin tezkiyesi ve tez-
kiye sonrasi davalinin savunmasini almak lizere dava konusuna ihtiyati tedbir ko-
nulur (tevkif).144

Esasinda adil olup olmadiklar1 belli olmayan kimselerin tezkiye edilmeden
once yaptiklari sahitlik gecerli degildir. Ancak bu tiir sahitlik baz1 durumlarda iddi-
anin dogruluguna yonelik bir stipheye yol agar. Dava konusuna tedbir konulmasini
gerektirecek bir kanaate yol agmasi da bunlar arasindadir.145

Tezkiyesi beklenen tek bir sahitle ihtiyati tedbir (vakf) hususunda ihtilaf edil-
mistir. ibn Riisd ve ibnii’l-Hacib’in (6. 646/1249) de iclerinde yer aldig1 bir kisim
fakih onunla ihtiyati tedbire (vakf) hiilkmedilebilecegi kanaatindedir.146 {sa b. Sehl
(6. 486/1093) ve ibn Abdiisselam el-Hevvari (6. 749/1348) gibi fakihler ise, buna
kars1 ¢ikmiglardir.147 Tezkiyesi beklenen tek bir sahitle ihtiyati tedbir karar alina-
bilecegini soyleyenler, muhtemelen davacinin onu tezkiye edecegini sdylemesine,
digerleri ise tezkiye edecegini sdylememesine dayanmislardir.148

138 Eb{i Bekir ibn Asim, el-Asimiyye, 12; TiisGli, el-Behce,1/234; Kafi, ihkamii’l-ahkdm, 39-40.

139 fbn Abdiilber, el-Kéfi, 3/1199-1200.

140 Sahn(in, el-Miidevvene, 5/184; ibn Eb( Zemenin, Miintehabii’l-ahkdm, 15-16; Berazil, et-Tehzib, 3/603;
[bnit'lI-Miinasif, Tenbihii’l-hiikkam, 216; ibn Ferhiin, Tebsiratii’l-hiikkdm, 1/214.

141 Kadi [yaz, en-Tenbihat, 4/2189; ibn Rahhal, Hdsiye, 1/124.

142 Hattab, Mevahibii’l-celil, 8/216.

143 Tbn Riisd, el-Mukaddimat, 2 /510.

144 Tiistll, el-Behce, 1/230.

145 Tbn Riisd, el-Mukaddimat, 2 /287; Karafi, ez-Zahire, 10/203.

146 Tbni'l-Hacib, Camiu’l-immehadt, 475; Ciindi, et-Tavzih, 7/527; Tiisili, el-Behce, 1/230.

147 {bn Abdiisselam el-Hevvari, Tenbihii’t-talib li-fehmi elfazi Camii’l-iimmehatli’bni’l-Hacib, thk. Intisar el-
Mehdi et-Tivmi (Beyrut: Darii ibn Hazm, 1440/2018), 13/290; ibn Rahhal, Hasiye, 1/124.

148 {bn Rahhal, Hagiye, 1/124.

Marife 20/1 (2020): 119-144



138 Ugur Bekir Dilek

Mechul tek bir sahitle ihtiyati tedbiri (vakf) kabul eden ibn Riisd ve ibnii’l-
Hacib’e gore hiikiim, tek bir adil sahitle tedbirin hitkkmii gibidir. Ancak bu nitelikteki
bir sahidin sahitligi yaninda davacinin yemini ile hiikiim verilememesi noktasinda
birbirlerinden ayrilirlar.14° Bu goriise gore tezkiyesi beklenen tek bir sahit getiren
kimsenin sahidini tezkiye edecegini sdylemesi hdlinde dava konusu akar, satim ve
benzerinden men edilmek suretiyle tedbir altina alinir. Diger mal ve hayvanlarin ise,
bizzat kendilerine tedbir konulur.159 Dava konusu bozulan cinsten bir sey ise, bozul-
madan 6nce hiikmiin verilebilmesi icin gerekli olan tadil ve savunmanin gerceklese-
cegi umuluyorsa tedbir malin kendisine konulur. Satilip semenine tedbir konul-
maz.151 Bozulma ihtimali varsa, adil bir sahidin varliginda oldugu gibi bozulan sey
satilir ve semenine tedbir konulur.152 Davaci sahidini tezkiye edecegini soylemezse,
getirdigi sahide itibar edilmez ve bu sahit ile dava konusu hakkinda ihtiyati tedbir
karar1 alinamaz.153

2.3.4. Davacinin Tezkiyesi Beklenen iki Sahit Getirmesi Durumunda Ihtiyati
Tedbir

Davacinin tezkiyesi beklenen iki mechul sahit getirmesi durumunda tedbir
(tevkif) karar1 da, bir 6ncekinde oldugu gibi sahitlerin tezkiye edilmeleri ve sonra-
sinda davalinin savunmasi i¢in alinir.154 Tezkiyesi istenen bir veya iki sahidin bulun-
mas1 halinde ihtiyati tedbir karari, tadil tamamlanincaya ve akabinde davalinin sa-
vunmasina kadar devam eder.155

ibn Arafe’nin (6. 803/1401) de iclerinde yer aldig1 bir grup fakihe gore, tez-
kiyesi beklenen tek bir sahit gibi bu da ihtiyati tedbir hususunda tek bir adil sahit
gibidir. Burada da sahitlere itibar edilebilmesi i¢in davacinin sahitlerini tezkiye ede-
cegini soylemesi gereklidir. Aksi halde sahitlere itibar edilmez.156

Buna gore dava konusu akar ise, akarda yeni bir sey yapmaktan, mevcut bir
yapiy1 yikmaktan ve bina yapmaktan men edilir.157 Gayrimenkullerin ve agaglarin
bozulmayacak tiirden olan gelirleri>8 ile hayvan ve mallara, sahitlerin tadili tamam-
lanincaya ve akabinde davalinin savunmasina kadar yediemine birakmak suretiyle
ihtiyati tedbir konulur.15? Dava konusunun hemen bozulan cinsten bir mal olmasi
halinde, hiikmiin tamamlanmasi i¢in zorunlu olan sahitlerin tezkiyesi ve davalinin
savunmasl gibi hususlarin malin bozulmasindan énce tamamlanacagi bekleniyorsa
malin bizzat kendisine tedbir konur.160 Aksi hdlde hakim emin bir kimseye satmasini

149 Tisili, el-Behce, 1/230.
150 jbn Rahhal, Hdsiye, 1/124.
151 Tiistll, el-Behce, 1/237.
152 {bn Rahhal, Hésiye, 1/124.
153 {bn Rahhal, Hésiye, 1/124.
154 Tiisll, el-Behce, 1/230.
155 Meyyare, el-Itkan ve’l-ihkdam, 1/127; Tiisli, el-Behce, 1/235-236.
156 {bn Rahhal, Hagiye, 1/124.
157 Tbn $as, Ikdii’l-cevahir, 3/154.
158 Meyyare, el-Itkan ve’l-ihkdam, 1/127; Tiisli, el-Behce, 1/235-236.
159 Tbn $as, Ikdii’l-cevahir, 3/154; Tiisli, el-Behce, 1/236.
160 Meyyare, el-Itkan ve’l-ihkdm, 1/128.
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ve elde edilen semene el konulmasim emreder,161

Dava konusunun hemen bozulan cinsten bir sey olmasi durumunda, tek bir
adil sahit getiren davacinin ikinci sahit getirmemesi ve hicbir sekilde sahidinin ya-
ninda yemin etmeyecegini séylemesi halinde mal davaliya birakilirken, diger du-
rumlarda satilarak elde edilen semene tedbir konulur. Davacinin tezkiyesi beklenen
iki mechul sahit getirmesi halinde ise, bozulan sey herhangi bir kayda bagh olmak-
s1zin her durumda satilir.162

Davact hemen bozulan tiirden bir mali beyan ettigi bir semenle malikinden
aldigini iddia eder ve iddiasini tezkiyeleri beklenen iki sahit ile ispat etmek isterse,
s6z konusu mal, dava tamamlanmadan bozulmasindan korkulmasi halinde satilir.
Davacinin delil tezkiye edildiginde sahidin beyan ettigi semeni 6demesi gerekir. An-
cak eline gececek semen, satin aldig1 semenden ister az ister ¢ok olsun hakimin
hiikmii neticesinde yapilan satistan ele gecen semen olacaktir.163

2.3.5. Davacinin Galip Zan Meydana Getirecek Bir Karine Getirmesi Duru-
munda Ihtiyati Tedbir

Davaci, iddiasini desteklemek tizere iddiasinin dogrulugu hakkinda zann-1ga-
lip meydana getirecek bir karine (lath, levs) de getirebilir. Davaci delil olarak getir-
digi karineyi iki sekilde sunabilir: a. Baskasinin elinde gordiigli bir malin kendisine
ait oldugunu iddia edip bu tlirden bir mal aradigina dair sahit (beyyine) getirmesi
ve bu malin ona ait oldugu hususunda sahitlik edecek yakin mesafede hazir sahidi-
nin bulundugunu iddia etmesi. b. Malinin kaybolduguna dair sema delilil6* getirmesi
ve bu malin kendisine ait oldugu hususunda sahitlik edecek yakin mesafede hazir
sahidinin bulundugunu iddia etmesi.1¢5 Burada yer alan yakin mesafede bulunan ha-
zir sahit (beyyine) iddiasin1 miistakil olarak degerlendirerek sayilanlari iige ¢ikaran-
lar da olmustur. Buna gore zann-1 galip doguran karine, su ii¢ sekilden birisi ile olur:
a. Bir kimsenin baskasinin elinde gordiigii bir malin kendisine ait oldugunu iddia
edip bu tlirden bir malini aradigina dair sahit getirmesi. b. Bir malinin kayboldugunu
iddia edip iddiasin1 destekleyen bir sema delili getirmesi. c. iddiasin1 destekleyici
olarak yakin mesafede hazir sahidinin bulundugunu iddia etmesi.166 S6zii edilen ya-
kin mesafede bulunan hazir sahitten kasit, davanin goriildiigii sehirde veya o sehre
i¢ glin kadar uzakta bulunan sahitlerdir.167

S6z konusu karineyi iki sekilde ele alan goriise gore, her iki durumda da da-
vacinin ihtiyati tedbir (tevkif) talebine icabet edilir ve hazir oldugunu iddia ettigi

161 Sahn(in, el-Miidevvene, 5/184; ibn Eb( Zemenin, Miintehabii’l-ahkdam, 15-16; Berazil, et-Tehzib, 3/603;
[bni'lI-Miinasif, Tenbihii’l-hiikkam, 216; ibn Ferhiin, Tebsiratii’l-hiikkdm, 1/214.

162 Tiis{ll, el-Behce, 1/230-231.

163 Sahn(in, el-Miidevvene, 5/184; Berazii, et-Tehzib, 3/603-604; ibnii'l-Miinasif, Tenbihii’l-hiikkdm, 216;
ibn Ferhn, Tebsiratii’l-hiikkam, 1/214.

164 “Sehadet bi't-tesamii’ olarak da ifade edilen bu sahitlik, bir kimsenin insanlardan isittigi bir hadise
hakkinda mahkemede sahitlik yapmasidir. Mesel3, bir yerin vakif mali olup olmadigina dair bir davada,
giivenilir insanlardan bu yerin vakif mali oldugunu isittigini ifade etmek suretiyle yaptig1 sahitlik bu
tiirden bir sahitliktir (Omer Nasuhi Bilmen, Hukiik-1 [sldmiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kdmusu (Istanbul:
Bilmen Basim ve Yayinevi, ts.), 8/119).

165 Eb{i Bekir ibn Asim, el-Asimiyye, 12; Meyyare, el-itkdn ve’l-ihkdm, 1/129; Kafi, [hkdmii’l-ahkdm, 40-41.

166 Meyyare, el-Itkan ve’l-ihkam, 1/130-131.

167 Sahniin, el-Miidevvene, 5/182.
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sahidini getirmesi i¢in bes giin veya en fazla bir ya da iki glin daha siire verilir.1¢8 Bu
sekilde giin simrlamasi Sahntin’un gériigidiir. ibni’l-KAsim bu siireyi belirlemeyi
hakimin takdirine birakmigtir.16? Belirlenen siire zarfinda sahidini getirmezse mal
davaliya birakilir.170 Davacinin iddia ettigi sahitler mahkemeden uzakta ise, davali
davacinin onda hakki bulunmadigina dair yemin eder ve mal kendisine birakilir.171

Bu husustaki hiikiim, tek bir sahit getiren kimsenin baska bir sahidi daha bu-
lundugunu séyleyerek yemin etmekten kaginmasi durumu ile aynidir.17?2 Ancak
Tiis0lt'nin ifade ettigine gore bu sekildeki bir karine ile akarlara ihtiyati tedbir ko-
nulamaz.17? Dava konusu hemen bozulmayan tiirden bir mal ise, yediemine biraki-
lir.17¢ Hemen bozulan bir malin dava siirecinin sonuna kadar bozulmayacagi 6ngo-
riiliiyorsa malin kendisi tedbir altina alinir.17> Aksi halde davali yemin eder ve mal
kendisine birakilir.176

2.3.6. Davacinin Salt iddiada Bulunmasi Durumunda [htiyati Tedbir

Ibn Ferhtin’un (6. 799/1397) ifadesine gore, davacinin salt iddiada bulun-
mas1 halinde bir kimsenin herhangi bir malina tedbir konulamaz. iddiasini kesin ol-
masa bile zann-1 galip meydana getirecek bir delille desteklemesi gerekir.17” Buna
karsin Tisili, aslinda salt iddia ile ihtiyati tedbir konulamayacagini, ancak uygula-
manin (amelin) akar disinda kalan seylere salt iddia ile tedbir konulmasi seklinde
oldugunu ifade etmistir.178 Sanhaci bu hususta su aciklamalar1 yapar: Akari elinde
bulunduran ister kendisi kullansin isterse kiraya vermis olsun akarlarda salt iddia
ile mutlak olarak ihtiyati tedbir yoktur. Akarlar disinda kalan seylerde ise, davacinin
iddia ettigi sahitlerin uzaklig1 ya da yakinligina bakilir. Sahitler uzakta ise tedbir ko-
nulamaz; yakinda ise bir ila yedi giin arasi tedbir konulur. Ancak gerek akarlar ge-
rekse digerleri hakkinda verilen s6z konusu hiikiim, davalinin dava konusunu elden
¢ikarma ihtimalinin ve fitne korkusunun olmadig1 durumlar hakkinda gegerlidir. Bu
durumlar s6z konusu olursa davacinin salt iddiasi ile akarlar da dahil tiim mallar
hakkinda ihtiyati tedbir karar1 alinabilir.17?

ibn Abdiilber (6. 463/1071), davacinin heniiz sahit getirmemis olup sahidi-
nin yakinda oldugunu iddia etmesi halinde tedbir karari alinabilecegini su agiklama-
lariyla ifade etmektedir: Bir adamin elindeki bir binekte hak iddia eden kimse, yakin

168 Sahn(in, el-Miidevvene, 5/182; Muhammed b. Haris el-Husent, Usiilii’I-fiityd fi'l-fikh ald mezhebi’l-imam
Malik, thk. es-Seyh Muhammed el-Mecd(ib-Muhammed Ebii’l-Ecfan-Osman Bittth (Tunus: ed-Dari’l-
Arabiyye 1i'l-Kitab, 1985), 326; Ebl Bekir ibn Asim, eI-Aszmiyye, 12; Meyyare, el-Itkdan ve’l-ihkdm,
1/129; Kafi, Ihkamii’l-ahkdm, 40-41.

169 Sahn(in, el-Miidevvene, 5/182; Eb{i Yahya ibn Asim, Serhu Tuhfeti’-I-hiikkdm, 1/501; Meyyare, el-Itkdn
ve’l-ihkdm, 1/129; Tisuli, el-Behce, 1/239.

170 Sahn(in, el-Miidevvene, 5/184; Berazii, et-Tehzib, 3/603; ibn Ferhln, Tebsiratii’l-hiikkdm, 1/214.

171 Eb{i Bekir ibn Asim, el-Asimiyye, 12; Meyyare, el-itkdn ve'l-ihkdm, 1/129; Kafi, [hkdmii’l-ahkdm, 40-41.

172 {bn Eb(i Zemenin, Miintehabii’l-ahkdm, 15-16; ibn Ferhiin, Tebsiratii’l-hiikkdm, 1/214; Eb(i Yahya ibn
Asim, Serhu Tuhfeti’-I-hiikkdm, 1/499.

173 Tiistll, el-Behce, 1/230-231.

174 Tiistll, el-Behce, 1/230-231.

175 Sahnin, el-Miidevvene, 5/184; Berazii, et-Tehzib, 3/603.

176 Hattab, Mevahibii’l-celil, 8/217.

177 {bn Ferh(in, Tebsiratii’l-hiikkdm, 1/210; Tiisli, el-Behce, 1/231.

178 Tiistll, el-Behce, 1/231.

179 SanhAcl, Mevdhibii'l-halldk, 2 /74, 84.
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mesafede sahidinin bulundugunu iddia eder ve sahidini getirinceye kadar binege
tedbir konulmasini isterse kendisine bir ila ii¢ giin siire verilir. Sahit uzakta ise, adil
bir sahit veya sema delili getirmesi gerekir. Zira uzakta bulunan sahitten dolay: ted-
bir karar1 davaliya zarar verir. Ancak bu durumda davali yemin eder ve dava konusu
mal herhangi bir kefil talep edilmeksizin kendisine teslim edilir.180

Sonug¢

Ihtiyati tedbir terimi modern dénem éncesi islam hukuk terminolojisinde yer
almaz. Bununla birlikte imam Malik basta olmak iizere 6zellikle Malikiler tarafindan
sozii edilen ve “ukle, tevkif ve hayliile” gibi cesitli sekillerde isimlendirilen uygu-
lama, bu miiesseseye karsilik gelmekte ve bu miiessesenin en ge¢ miladi 8. asir gibi
oldukga erken bir dénemden itibaren Isldam hukukgular tarafindan ele alindigim
gostermektedir. Tespit edebildigimiz kadariyla Hanefi, Safil ve Hanbeli mezheple-
rinde ihtiyati tedbir miiessesesi, hem terim olarak hem de icerik olarak Maliki hu-
kukcular kadar sistematik ve kapsamli bir bicimde incelenmemistir.

Malikiler ihtiyatl tedbire, fiirti-i fikth kitaplarindaki bor¢lunun hacri ve
iflasina hiitkmedilmesi meselelerini iceren hacir veya teflls basliklar altinda degil,
bu kitaplarin oncelikle sahitlik olmak tlizere yargilama (kaza-akziye), dava ve is-
tihkak gibi boliimlerinde deginmislerdir. Bu durum onlarin ihtiyati tedbiri, borg¢lari
tasfiye edilinceye kadar gecgen sinirl siirede miiflis bor¢clunun hacir altina alinmasi
ve mallarina haciz konulmasindan ayr1 degerlendirdiklerine isaret etmektedir. On-
lar ayrica bu konuya, yargilama hukuku, siirit, sicillat ve vesaik ile alakali miistakil
olarak ele aldiklari kitaplarda da yer vermislerdir.

Maliki hukukgularin bir mal hakkinda ihtiyati tedbir karari alinmasi i¢in ara-
diklari ispat 6l¢iisii ve kararin dava konusu mal iizerinde ne kadar siire ve nasil uy-
gulanacag ile alakali agiklamalari, ihtiyati tedbir ile alakali glintimiiz hukuk sistem-
lerindeki diizenlemelerden pek de farkli degildir. imam Malik basta olmak iizere
Maliki hukukgularin sézlerinden anlasildigina gore, hakim dava siirecinin herhangi
bir sathasinda basit yargilama usuliint kullanarak dava konusu mal hakkinda ihti-
yati tedbir karari alir. Bu kararin alinmasi i¢in talepte bulunan alacakl veya alacak-
lilarin iddialarini kesin delillerle ispat etmeleri sart olmayip zann-1 galip meydana
getirecek bir delille ispat etmeleri yeterlidir.

Maliki hukukgularin ihtiyati tedbir hakkindaki i¢tihatlarina gore, dava ko-
nusu mal lizerinde uygulanacak olan ihtiyati tedbir karari, talepte bulunanin getir-
digi delilin kuvvetine ve malin gayrimenkul ve menkul olmasina veya hemen bozu-
lan tiirden bir mal olup olmamasina gore degisiklik gostermektedir. Kirada bulun-
mayan gayrimenkuller disinda kalan dava konusuna davacinin getirdigi delile gore
nasil tedbir konulacagi hususunda mezhep igerisinde dikkate deger goriis farklilik-
lar1 bulunmazken, bu nitelikteki gayrimenkullere tedbirin nasil uygulanacagi husu-
sunda mezhep icinde nispeten farkli goériisler mevcuttur.
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