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Ozet

Bu calisma gegis ekonomilerinde hiikiimet harcamalari ile ekonomik biiylime arasindaki iligkiyi arastirmay1
amaclamaktadir. Bu amagla, 1995-2017 donemi verileri kullanilarak Panel Egbiitiinlesme ve Panel Nedensellik
Analizleri yapilmaktadir. Bu analizlerde bagimli degisken olarak reel GSYIH; bagimsiz degiskenler olarak ise
toplam hiikiimet harcamalar1 ile hiikiimet tarafindan yapilan egitim, saglik, genel kamu hizmetleri, ekonomik
isler, savunma ve kamu diizeni harcamalar1 kullanilmaktadir. Duraganlik, birimler arasi korelasyon ve
homojenlik testlerinin sonuglar1 dogrultusunda, ekonometrik analiz Gengenbach, Urbain & Westerlund EC
Esbiitiinlesme ve Dumitrescu & Hurlin Panel Granger Nedensellik Testleri ile yapilmugtir. Kisa donemli
katsayilar Havuzlanmis EKK, Sabit Etkiler ve Tesadiifi Etkiler Modelleri ile ayr1 ayr1 tahmin edilmistir. Analiz
sonuglarina gore, gecis ekonomilerinde toplam hiikiimet harcamalar1 ve hiikiimetin kamu diizeni harcamalari
ekonomik bilyiimeyi pozitif etkilerken, hiikiimetin ekonomik isler harcamalariin ekonomik biiylime iizerinde
negatif bir etkisi bulunmaktadir. Diger hiikiimet harcamalarimin ekonomik biiytime iizerindeki etkileri ise
istatistiksel olarak anlamsizdir.

Anahtar Kelimeler: Hiikiimet Harcamalari, Ekonomik Biiyiime, Ge¢is Ekonomileri, Panel Esgbiitiinlesme
Analizi, Panel Nedensellik Analizi.

The Relation of Government Expenditures and Economic Growth in Transition Economies: Panel
Cointegration and Panel Causality Analyses

Abstract: This study aims to investigate the relationship between government expenditures and economic
growth in transition economies. For this purpose, Panel Cointegration and Panel Causality Analyses are
performed by using the data of 1995-2017 period. In these analyses, real GDP is used as dependent variable;
total government expenditures and education, health, general public services, economic affairs, defense and
public order expenditures of the government are used as independent variables. In accordance with the results of
stationarity, cross sectional dependence and homogeneity tests, econometric analysis was done by Gengenbach,
Urbain & Westerlund EC Cointegration and Dumitrescu & Hurlin Panel Granger Causality Tests. Short-term
coefficients were separately estimated by Pooled OLS, Fixed Effects and Random Effects Models. According to
the results of the analysis, in transition economies, while total government expenditures and public order
expenditures of government affect economic growth positively, economic affairs expenditures of government
have a negative effect on economic growth. The effects of the other government expenditures on economic
growth are statistically insignificant.

Keywords: Government Expenditures, Economic Growth, Transition Economies, Panel Cointegration Analysis,
Panel Causality Analysis.

1. Giris

Hiikiimet harcamalar1 6nemli bir maliye politikast araci olarak bir iilke ekonomisinin makro iktisadi
gostergelerini etkileyebilme giiciine sahiptir. Bu gostergeler arasinda, hiikiimetlerin de politika gelistirirken
belirledikleri hedefle dogrultusunda; ekonomik biiyiime, issizlik ve enflasyon 6n plana ¢ikmaktadir. Hiikiimet
harcamalar1 yoluyla yapilan genisletici bir maliye politikasi, 6zellikle Keynesyen anlayis ¢ergevesinde toplam
talep artisiyla baslayan ve nihayetinde toplam iiretimi ve toplam arzi ¢ogaltan bir mekanizmay:1 harekete
gegirecektir. Bunu sonucu olarak ekonomik biiylimenin hizlanmasi ve artan istthdam hacmi ile birlikte issizlik
oraninin azalmasi beklenecektir. Buna karsin, 6zellikle talep kaynakli enflasyonu baskilamak amaciyla hiikiimet
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harcamalarin1 azaltarak yapilan daraltict bir maliye politikasi, enflasyonu diigiirerek fiyat istikrarini saglama
hedefine odaklanacaktir. Modern ekonomilerde fiyat istikrarini saglama goérevi ve bu gorev dogrultusunda para
politikas1 araclarii kullanma yetkisi merkez bankalarina verildigi i¢in, hiikiimetler daraltici politikalardan
ziyade ekonomik biiylimeyi ve istihdam artigini hedefleyen genisletici politikalara dncelik vermektedir. Bu
sekilde genisleyen iktisadi aktivite ile birlikte biiyliyen ekonomi ve artan istihdam orani, beraberlerinde
getirecekleri tilketim ve refah artisi sayesinde toplum goziinde hiikiimetlerin basarili olma ihtimalini de
artiracaktir. Teorik olarak gelistirilen bu ongoriilere karsi, yine iktisat teorisi kapsaminda genisletici maliye
politikalarinin olumsuz etkileri olarak 6ne siiriilen diglama etkisi ve fiyat istikrarindaki bozulmalardan
kaynaklanan iktisadi belirsizlikler, hiikiimet harcamalar ile temel iktisadi gostergeler arasindaki iliskileri
uygulamali olarak arastirmayi1 zorunlu kilmaktadir.

Bu caligma hiikiimet harcamalar1 ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi, hiikiimet harcamalarinin farkl
kalemleri {izerinden, ge¢is ekonomilerine ait verileri kullanarak arastirmay1 amaglamaktadir. Bu amagla, 1995-
2017 donemi icin Panel Esbiitiinlesme ve Panel Nedensellik Analizleri yapilmaktadir. Bu analizlerde gecis
ekonomilerini temsilen ve ilgili verilere ulasilabilen Cekya, Estonya, Macaristan, Letonya, Litvanya, Polonya ve
Slovakya’ya ait zaman serileri kullanilmaktadir. Caligmay1 baslatan hipotez “ge¢is ekonomilerinde toplam
hiikiimet harcamalar ile hiikiimet tarafindan yapilan egitim, saglik, genel kamu hizmetleri, ekonomik isler,
savunma ve kamu diizeni harcamalar1 ekonomik biiylimeyi pozitif etkilemektedir” seklindedir. Calisma; giris,
literatiir taramasi, yontem ve veri seti, ekonometrik analiz ve sonug¢ bdliimlerinden olusmaktadir.

2. Literatiir Taramasi

Hiikiimet harcamalar ile ekonomik bilyiime arasindaki iligkiyi arastiran uygulamali ¢aligmalarin bir kismi, bu
¢aligmalarda kullanilan veri seti ve yontem ile birlikte elde edilen sonuglar1 da kapsayacak sekilde Tablo 1’de
gosterilmektedir.

Tablo 1. Literatiir Taramast

YAZAR VERIi SETi | YONTEM SONUC
Kolluri, Panik 1960-1993 Panel Esbiitiinlesme Hiikiimet harcamalari ile ekonomik biiyiime
ve Wahab donemi G7 Testi ve Vektor Hata arasinda uzun doénemli ¢ift yonlii bir
(2000) iilkeleri Diizeltme Modeli nedensellik vardir.
Altung (2011) 1960-2009 ARDL Sinir Testi ve Toplam hiikiimet harcamalar1 ve hitkiimetin
dénemi VAR Granger yatirim harcamalar1 ekonomik biiylimeyi
Tiikiye Nedensellik Analizi pozitif, hitkiimetin tiiketim harcamalari
ekonomik biiylimeyi negatif etkilemektedir.
Muhsin (2003) 1971-2000 KED Egsbiitiinlesme Hiikiimetin egitim ve sosyal giivenlik
donemi Analizi ve Vektor Hata harcamalar1 ekonomik biiyiimeyi pozitif,
Tirkiye Diizeltme Modeli saglik harcamalar1 ekonomik biiylimeyi
negatif etkilemektedir.
Huang (2006) 1979-2002 UECM Sinir Testi ve Hiikiimet harcamalar1 ve ekonomik biiyiime

donemi Cin ve
Tayvan

Granger Nedensellik
Analizi ve

arasinda ne kisa ne de uzun dénemde bir
nedensellik vardir.

Angelopoulos, 1970-2000 Panel EKK Regresyon Hiikiimet harcamalari1 ekonomik biiyiimeyi

Economides ve | donemi OECD | Analizi pozitif etkilemektedir.

Kammas (2007) | iilkeleri

Bose, Haque ve | 1970-1990 Panel EKK Regresyon Hiikiimetin yatirim harcamalar1 ekonomik

Osborn (2007) donemi Analizi ve Igsellik Testi | biiyiimeyi pozitif etkilerken, hiikiimetin cari
gelismekte harcamalarinin ekonomik biiyiime

uzerindeki etkisi istatistiksel olarak
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olan tilkeler

anlamsizdir.

Giil ve Yavuz 1996-2008 Pedroni Panel Ekonomik bilyiime ve kamu harcamalari
(2010) dénemi Esbiitiinlesme Analizi arasinda uzun donemli ¢ift yonlii bir
Avrupa Birligi nedensellik vardir.
iilkeleri ve
Tiirkiye
Lamartina ve 1970-2006 Pesaran PMG Modeli, Hiikiimet harcamalar1 ve ekonomik biiyiime
Zaghini (2011) | dénemi OECD | Panel ARDL Sinir Testi | arasinda korelasyon bulunmaktadir ve bu
ilkeleri ve Panel Regresyon korelasyon diisiik gelirli tilkelerde daha
Analizi gliclidiir.
Magazzino 1990-2010 Westerlund Panel Hiikiimetin savunma ve konut harcamalari
(2012) donemi Esbiitiinlesme Analizi ve | ile ekonomik biiyiime arasinda uzun dénemli
Avrupa Panel VAR Granger bir nedensellik bulunmaktadir. Kisa dénemli
Bolgesi Testi nedensellikler iilkeden iilkeye farkli sonuglar
vermektedir.
Odhiambo 1980-2013 ARDL Sinir Testi ve Hiikiimet harcamalar1 ve ekonomik biiylime
(2015) donemi Giiney | Granger Nedensellik arasinda kisa donemli ¢ift yonlii bir

Afrika

Analizi

nedensellik varken, nedenselligin yonii uzun
dénemde ekonomik biiylimeden hiikiimet
harcamalarina dogrudur.

Telek ve Telek 1998-2015 Varyans Ayristirma Hiikiimet harcamalarindan ekonomik
(2016) doénemi biiylimeye dogru tek yonlii bir nedensellik
Tiirkiye Analizi, Etki-Tepki vardr.
Analizi ve VAR Granger
Nedensellik Testi
Kiraz ve Glimiis | 1995-2013 Pedroni Panel Hiikiimetin savunma, saglik ve egitim
(2017) donemi OECD | Esbiitiinlesme Testi ve harcamalari ile ekonomik biiylime arasinda
ilkeleri Panel Pairwise Granger pozitif bir iligki vardir.
Nedensellik Analizi
Kamaci ve Kilig | 1996-2015 Panel Granger Kamu harcamalari ile ekonomik biiyiime
(2018) donemi OECD | Nedensellik Test arasinda ¢ift yonlii bir nedensellik vardir.
ilkeleri
Dudzevicitte, 1995-2015 Korelasyon Analizi, Hiikiimet harcamalari ile ekonomik biiyiime
Simelyté ve donemi Granger Nedensellik arasinda korelasyon bulunmaktadir fakat
Liucvaitiené Avrupa Birligi | Testi ve Regresyon pozitif ve negatif iliskiler tilkeden iilkeye
(2018) Analizi farkliliklar gostermektedir.
Karagianni, 1995-2009 Dogrusal Olmayan Diks | Hiikiimet harcamalari ile ekonomik biiyiime
Pempetzoglou donemi ve Panchenko Yaklasimi | arasinda herhangi bir dogrusal olmayan
ve Saraidaris Birlesik ile VAR Granger nedensellik bulunmamaktadir.
(2019) Krallik Nedensellik Analizi
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3. Yontem ve Veri Seti

Gegis ekonomilerine ait 1995-2017 donemi verilerini kullanarak, hiikiimet harcamasi kalemleri ile ekonomik
biliylime arasindaki iliskiyi arastirmayir amaglayan bu ¢alismada ekonometrik tahminler Panel Egbiitiinlesme ve
Panel Nedensellik Analizleri ile yapilacaktir. Bu analizlerde, iilkelere ait reel gayrisafi yurti¢i hasila verileri
bagimli degisken olarak; toplam hiikiimet harcamalart ile hiikiimet tarafindan yapilan egitim, saglik, genel kamu
hizmetleri, ekonomik igler, savunma ve kamu diizeni harcamalari verileri bagimsiz degiskenler olarak
kullanilmaktadir. Tablo 2’de goriilen regresyon modeli iizerinden yapilacak olan analizlerde yer alan biitiin
degiskenler OECD veri tabanindan elde edilmistir ve modelde dogal logaritmalari alinarak kullanilmaktadir.

Tablo 2. Regresyon Modeli

GDPit = B0 + Bl GOVit + B2 EDUit + B3 HEit
+ B4 GENit + p5 ECONit + B6 DEFit + 7 ORDit + Uit
Degisken Aciklama

GDP Reel Gayrisafi Yurti¢i Hasila

Gov Toplam Hiikiimet Harcamalari

EDU Hiikiimetin Egitim Harcamalari

HE Hiikiimetin Saglik Harcamalar1

GEN Genel Kamu Hizmetleri

ECON Hiikiimetin Ekonomik Isler Harcamalar1
DEF Hiikiimetin Savunma Harcamalari

ORD Kamu Diizeni Harcamalar1

U Hata Terimi

4. Ekonometrik Analiz

Bu ¢alismada hiikiimet harcamasi kalemleri ile ekonomik biiyiime arasindaki iliskiyi ekonometrik olarak analiz
edebilmek i¢in sirastyla; duraganlik, birimler arasi korelasyon, homojenlik, esbiitiinlesme ve nedensellik testleri
yapilacaktir. Ozellikle duraganlik, birimler aras1 korelasyon ve homojenlik testlerinden elde edilen sonuglar,
esbiitiinlesme ve nedensellik analizlerinin hangi yontemler ile yapilacagi hususunda belirleyici olacaktir. Bu
dogrultuda; duraganlik igin yapilan Im-Pesaran-Shin Birim Kok Testi sonuglari Tablo 3’te, birimler arasi
korelasyon i¢in yapilan Pesaran CD Testi ve homojenlik i¢in yapilan Swamy S Testi sonuglari ise Tablo 4’te
goriilmektedir.

Tablo 3. Im-Pesaran-Shin Birim Kok Testi

Diizey ilk Farklar
Degisken Istatistik P-Value Istatistik P-Value
GDP 0.5711 0.7160 -4.2954 0.0000
Gov 0.8473 0.8016 -4.4529 0.0000
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EDU 0.4799 0.6843 -4.4078 0.0000
HE -0.5902 0.2775 -5.0269 0.0000
GEN 0.4029 0.6565 -5.4314 0.0000
ECON 0.4567 0.6761 -6.6435 0.0000
DEF 1.0395 0.8507 -5.8520 0.0000
ORD 0.7725 0.7801 -5.0341 0.0000

Tablo 4. Birimler Aras1 Korelasyon ve Homojenlik

Test istatistik P-Value
Pesaran CD Testi 21.73 0.0000
Swamy S Testi 234.78 0.0000

Tablo 5. Gengenbach, Urbain & Westerlund EC Esbiitiinlesme Testi

dy

Coef

T-bar

P-Value

>0.1

y(t1) | -1.178 | -3.489

Tablo 3’te goriilen Im-Pesaran-Shin Birim Kok Testi sonuglarina gére modelde kullanilan biitiin seriler diizeyde
birim kok igeriyorken, ilk farklar alindiginda duragan hale gelmektedir. Tablo 4’te goriilen Pesaran CD Testi
sonucuna gore modelde yatay kesit bagimsizligr bulundugunu iddia eden HO hipotezi reddedilmektedir. Buna
gore modelde birimler arasi korelasyon bulunmaktadir. Yine Tablo 4’te goriilen Swamy S Testi sonucuna
parametreler i¢in homojenligi ongéren HO hipotezi reddedilmektedir. Buna gére modelde parametreler igin
heterojenlik s6z konusudur. Bu sonuglar dogrultusunda, birimler arasi korelasyon ve heterojenlik varsayimlari
altinda, Panel Egbiitiinlesme Analizinin s6z konusu varsayimlar ile uyumlu olan Gengenbach, Urbain &
Westerlund EC Esbiitiinlesme Testi ile yapilmasi gerekmektedir. Gengenbach, Urbain & Westerlund EC
Esbiitiinlesme Testi sonuglart Tablo 5’te goriilmekte ve y(t-1) igin hesaplanan katsaymin %5’lik diizeyde
istatistiksel olarak anlamsiz oldugu tespit edilmektedir. Buna goére modeldeki degiskenler arasinda esbiitiinlesme
iligkisi yoktur. Bu sekilde, gecis ekonomilerinde hiikiimet harcamas: kalemleri ile ekonomik biiyiime arasinda
uzun donemli bir iliskinin bulunmadigt belirlenmigtir. Bu sonug, degiskenler arasindaki kisa donemli
nedenselliklerin Panel VAR Analizi g¢ergevesinde test edilmesi gerektigini gostermektedir. Modelin birimler
aras1 korelasyon ve heterojenlik varsayimlarini igerdigi daha once tespit edildigi i¢in, Panel VAR Analizinin, bu
varsayimlar ile uyumlu olan Dumitrescu ve Hurlin Panel Nedensellik Testi ile yapilmasi gerekmektedir (Tatoglu,
2018: 66-251). Dumitrescu & Hurlin Panel Granger Nedensellik Testi sonuglar1 Tablo 6’da goriilmektedir.

Tablo 6. Dumitrescu & Hurlin Panel Granger Nedensellik Testi

Degisken Z-bar P-Value
GOV 3.1452 0.0017
EDU 1.3428 0.1793
HE 1.4148 0.1571
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GEN 0.4504 0.6524
ECON 5.1285 0.0000
DEF 2.8705 0.0041
ORD 10.3845 0.0000

Tablo 6’da gorillen Dumitrescu & Hurlin Panel Granger Nedensellik Testi sonuglarina gore; bagimsiz
degiskenden bagimli degiskene dogru bir nedensellik olmadigini iddia eden HO hipotezi toplam hiikiimet
harcamalari, hiikiimetin ekonomik isler harcamalari ve kamu diizeni harcamalar1 i¢in reddedilirken, diger
harcama kalemleri i¢in kabul edilmektedir. Buna gore; gecis ekonomilerinde toplam hiikiimet harcamalari,
hiikiimetin ekonomik isler harcamalar1 ve kamu diizeni harcamalarindan ekonomik biiylimeye dogru kisa
donemli bir nedensellik bulunmaktadir.

Gegis ekonomilerinde toplam hiikiimet harcamalari, hiikiimetin ekonomik igler harcamalart ve kamu diizeni
harcamalarindan ekonomik biiylimeye dogru tespit edilen kisa donemli nedensellikten sonra, kisa dénemli
katsayilar1 tahmin edebilmek adina Panel Regresyon Analizinin yapilmasi gerekmektedir. Bu dogrultuda
Havuzlanmis En Kiiciik Kareler, Sabit Etkiler ve Tesadiifi Etkiler Modelleri ile ayr1 ayri1 yapilan Panel
Regresyon Analizi sonuglari Tablo 7°de goriilmektedir.

Tablo 7. Panel Regresyon Analizi Sonuglari

Havuzlanmis EKK Sabit Etkiler Tesadiifi Etkiler
Wald chi2: 516.52 F:163.78 Wald chi2: 516.52
Prob > chi2: 0.0000 Prob > F: 0.0000 Prob > chi2: 0.0000
R* 0.7750 R* 0.7750
R*0.7749
Degisken Katsayi P>t Katsay1 P>t Katsay1 P>t
GOV 0.6427671 | 0.000 0.636545 0.000 0.6427671 | 0.000
ECON -0.0949165 | 0.001 -0.0937117 0.002 -0.0949165 | 0.001
ORD 0.3034941 | 0.000 0.3040591 0.000 0.3034941 | 0.000

Tablo 7’de goriilen regresyon sonuglarina gore, her ii¢ model i¢in de Wald chi2 ve F Testleri anlamli oldugu ve
belirginlik katsayilari R? I’e yakin bir degere sahip oldugu i¢in, modellerde kullanilan bagimsiz degiskenlerin
beraberce bagimli degiskeni agiklamakta istatistiksel olarak anlamli oldugu ortaya g¢ikmaktadir. t-Test
sonuglarina gore; biitiin bagimsiz degiskenler i¢in hesaplanan katsayilarin 0.05 anlamlilik diizeyinde istatistiksel
olarak anlamli oldugu belirlenmistir. Bu sonuglara gore, her {i¢ model i¢in de gecis ekonomilerinde toplam
hiikiimet harcamalar1 ve hiikiimetin kamu diizeni harcamalar1 ekonomik biiyiimeyi pozitif etkilerken, hiikiimetin
ekonomik isler harcamalarinin ekonomik biiyiime iizerinde negatif bir etkisi bulunmaktadir. Oyle ki gecis
ekonomilerinde toplam hiikiimet harcamalar1 ve hiikiimetin kamu diizeni harcamalar1 %] arttiginda GSYIH
sirastyla %0.64 ve %0.30 artarken, hiikiimetin ekonomik isler harcamalar1 %1 artiginda GSYIH %0.09
azalmaktadir.

5. Sonug
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Hiikiimet harcamalar1 ile ekonomik biiylime arasindaki iliskiyi arastirmayi amaglayan bu calismada, gecis
ekonomilerine ait 1995-2017 donemi verileri kullanilarak Panel Esbiitiinlesme ve Panel Nedensellik Analizleri
yapilnustir. Bu analizlerde bagimh degisken olarak iilkelere ait reel GSYIH verileri; bagimsiz degiskenler olarak
ise hiikiimet harcamalarini temsilen iilkelere ait toplam hiikiimet harcamalar: ile hiikiimet tarafindan yapilan
egitim, saglik, genel kamu hizmetleri, ekonomik isler, savunma ve kamu diizeni harcamalar1 verileri
kullanilmistir. Birimler arasi korelasyon ve homojenlik testleri neticesinde esbiitiinlesme analizinin Gengenbach,
Urbain & Westerlund EC Esbiitiinlesme Testi ile yapilmasi gerektigi belirlenmis ve bu testin sonucuna gore
bagimli ve bagimsiz degiskenler arasinda egbiitiinlesmenin bulunmadigi tespit edilmistir. Bu sonug, gecis
ekonomilerinde hiikiimet harcamalari ile ekonomik biiylime arasinda uzun donemli bir iligkinin bulunmadigini
gostermektedir. Birimler arasi korelasyon ve homojenlik varsayimlari altinda degiskenler arasindaki kisa
donemli nedensellikleri sorgulamak amaciyla yapilan Dumitrescu & Hurlin Panel Granger Nedensellik Testi
sonuglarina gore ise; gec¢is ekonomilerinde toplam hiikiimet harcamalari, hiikiimetin ekonomik igler harcamalari
ve kamu diizeni harcamalarindan ekonomik biiyiimeye dogru kisa donemli bir nedensellik bulunmaktadir. Bu
sonu¢ dogrultusunda kisa donemli katsayilar1 tahmin edebilmek adina Havuzlanmis EKK, Sabit Etkiler ve
Tesadiifi Etkiler Modelleri ile ayr1 ayri yapilan Panel Regresyon Analizlerinde elde edilen sonuglar; gecis
ekonomilerinde toplam hiikiimet harcamalar1 ve hiikiimetin kamu diizeni harcamalari ile ekonomik biiyiimeye
arasinda pozitif bir iligski oldugunu gostermektedir. Buna karsin, gecis ekonomilerinde hiikiimetin ekonomik isler
harcamalarinin ekonomik biiyiime {izerindeki etkisi negatiftir. Bu sekilde hesaplanan kisa donemli katsayilara
gore gecis ekonomilerinde toplam hiikiimet harcamalari ve hiikiimetin kamu diizeni harcamalart %1 arttiginda
GSYIH sirasiyla %0.64 ve %0.30 artarken, hiikiimetin ekonomik isler harcamalar1 %1 arttiginda GSYIH %0.09
azalmaktadir.

Calismada elde edilen sonuglar, genisletici maliye politikasi kapsaminda hiikiimet harcamasi yapmay1 planlayan
karar alicilar icin bir takim oneriler gelistirme imkani saglamaktadir. Ornegin, toplam hiikiimet harcamalarmin
ekonomik bilylimeyi hizlandirdigini gosteren sonug, dzellikle durgunluk ve kiigciilme donemlerinde iiretim ve
istihdami artirma amaciyla maliye politikasina bagvurulabilecegini gostermektedir. Ekonomik biiylime {izerinde
kamu diizeni harcamalarinin pozitif ve ekonomik isler harcamalarinin negatif etkileri ayrica ele alindiginda,
biitge tahsisi konusunda karar alicilara yol gostermektedir. Diger hiikiimet harcamasi kalemlerinin ekonomik
biliylime iizerindeki etkilerinin istatistiksel olarak anlamsiz ¢iktigi disiiniildiigiinde, s6z konusu harcamalarin
daha etkin sonuglar verecek sekilde planlanmasi gerektigi agiga ¢ikmaktadir.
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