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Metinlerinizi ve yazma pratiginizi; benimsediginiz yaklasimin imkanlarini kullanarak, soylediklerinizle tutarli
bigimde insanhgin kayiplari ve kayiplardan da 6te olan ilk kaybini, bikip usanmadan sabirla, geri donusler,
tekrarlarla ama her yeni metinde yeni cimlelerle, edebi yaraticilikla “dile getirerek”, sorularinizla adlandirma

arayisini da birakmadan tutulan bir “yas calismasi” olarak gordiguimu soyleyerek baslamak isterim. Yaklasim
bigiminizin bir 0zeti, sizin igin yine, yeni bir tekrar olacak ama... Psikanalizin toplumsal olanla bagini ortaya
koyarak baslayabilir miyiz?

Yazdiklarima iligkin nazik, diisiinceli ve comert degerlendirmenize tesekkir ederek baslamak isterim. “Yas
caligmasi” tanimlamaniz iizerine de ayrica diisiinecegim. Psikanalizin toplumsal olanla bagindan s6z
ettigimizde, bir bakima apagik bir seyden s6z etmis oluyoruz aslinda. Giinkd, bir takim noro-biligsel
yatkinliklar/potansiyellerle ve bos bir gergeve olarak ve tam bir garesizlik iginde (Gtekine mutlak bagimli ve
muhtag olarak) hayata baslayan insan yavrusunun, toplumun/kiiltiiriin/dilin (demek simgesel diizenin) bir
6znesine, konusan ve cinsiyetli bir variiga, Oteki/otekilerle iliski icinde kendi 6zgiil kimligini edinen bir bireye
déniismesi siireci ve hikayesinin teorisi olarak psikanaliz, coktan toplumsal bir teoridir. insan-6znenin
olusumunda toplumsallik en basindan itibaren oradadir ve psikanaliz bir bakima, demek bunun, bu igigeligin,
bu biraradalik ve eszamanliligin, bu igkinligin, ve -deyim yerindeyse- bu es-t6zlii olusun teorisidir. Sadece
biiyiik ve kiiglik harfle yazilan oteki'ni diistindiigimiizde bile apaciktir bu bag ve iligki: Demek
oznelligimizin/6zne olusumuzun kurucu unsuru olan kiigiik oteki, ilk en 6nemli 6tekilerdir: Once anne, sonra
baba, kardesler ve sonra da hayatimiz boyunca dnemli olacak ve o ilk 6tekilerin actigi ayak izlerine
yerlesecek olan tiim diger 6tekiler. Bunlarin tiimdi, bizimle dilin ve kiiltiiriin i¢inden, dilin ve kiiltiiriin
araclariyla, dil ve kiiltlir vasitasiyla iligki kurduklari, kurduklar iliski (bizi tutarken, bize egilir ve yonelirken,
tiim tepki ve kasiimalarimizi, gerilim ve aglamalarimizi miitemadiyen yorumlarken) yalnizca sozciikler ve
kiiltiirel jestlerle aktiialize oldugu igin, dili/kiiltiirii/toplumu g6steren biiyiik Oteki. O yiizdendir ki anne (ilk
oteki, mother), ayni zamanda mOther'dir, biiyiik Oteki'nin ilk ete kemige biirinmiis halidir. O halde biiyiik bir
goniil rahathgiyla denebilir ki psikanalitik teoriye gore, birey diye bir sey yoktur. Birey, coktan toplumsal iligki
ve baglarin bir ¢okeltisi, kesisimi/diigiimii olarak, otekilerle/digerleriyle iligki ve baglarin bir agi olarak
mevcuttur. Toplumsal yapi ve iliskilerin bir 6zeti olarak asil anlamina kavusur birey. Sadece su siradan
fenomeni dikkate almak bile, bunun ne kadar 6nemli bir husus oldugunu gostermeye yeter: Tek tek insanlari
siirekli ne kadar fena ve sefil ya da ne kadar yiice ve iyi oluslarina gore etiketleyip duruyor; fazlasiyla
yiicelttigimiz birini gosterdigi bir zaaf ya da kusur nedeniyle birden yerin dibine sokabiliyoruz. Hemen
hepimiz digerini ideal/normatif bir birey varsayimi ve inanciyla kolayca yargiliyor ve mahkum ediyoruz.
Kalpsizce ve nobran bir bigimde vaazlar veriyor, ahkam kesiyor, eksiklik ve fazlalik listeleri yayinhyor,
miikemmel sug arsivleri olusturuyoruz. Su meshur “kendin ol!” buyrugunun bu zamanin en yaygin slogani
olmasi bosuna degil. Yine bu yiizden, devasa bir kogluk, guruluk miiessesesine, kisisel geligim sektoriine
sahip degil miyiz? Kusur ve yetersizliklerimizi ya da basari ve lstiinliiklerimizi hizla ve eksiksizce
degerlendirebilecegimiz bir bireysel dlcege, ideal bir birey olgiisiine sahipmisiz gibi. Bu durumun listesinden
gelmek icin her birimizin iginde en koyu karanlikla en isiltil aydinli§in, erdemle diigkiinligiin, en sefil olanla
en yiice olanin ayni anda varoldugu tezine sarilmak da tek basina yeterli degildir. Asil yapmamiz gereken
sey, insan-0zneyi bir diglim, toplumsal baglarin bir duglimi olarak, bir iliski kipi, otekilerle iliskiler agi olarak
kavramak, bunda israr etmek bence. Bu ayni zamanda, insani, degismez ve sabit bir toze sahip birey
anlayisi/kisilik yapilari yerine daima bir gatisma ve degiskenlik gosteren, belli anlamlarda daima bir
istikrarsizlik ve tutarsizlikla ‘maldl’ 6znel konumlar uyarinca diislinmek demektir.

Ama diger yandan, yine belli bir psikanaliz anlayisi ve pratigini diistindigiimiizde, psikanalizle toplumsal
olan arasinda o kadar da asikar bir bag soz konusu degildir. Ruhsalligi/ruhsal yapiyi yaltik bir bigimde ele



alan, bireyi/6zneyi 6zerk bir kendilik olarak goren, dolayisiyla mitemadiyen o bagimsiz ve kendine yeterli
initenin/birimin kendi i¢indeki catisma, siire¢ ve dinamiklere yogunlasan bir psikanaliz anlayisi ve
pratiginden sz ediyorum. Demek biitlin vurguyu intra-psisik olana yapan; ego-id-siiperego yapilarini ya da
bilingdigini yalnizca bireysel diizlemde, birey-sinirli olarak kavrayan bir anlayistan. En nihayetinde,
bilingdisinin karanlik, kor ya da irrasyonel diirtii ve itkilerinin ego tarafindan zaptedilmesi ve ehlilestirilmesi
gorevine adayan muhafazakar bir psikanaliz pratigi demektir bu. Biitiin enerjisini ve dikkatini bireyin varolan
toplumsal yapiya/diizene uyum yapabilme kapasitesini ‘gliglendirmeye’, ‘onarmaya’, ‘iyilestirmeye’ hasreden,
-biraz abartarak soylersem- kendini kapitalizmin suretine ve temel mantigina gore bicimlendiren ve var eden
bir psikanaliz.

Su var bir de. Guiniimiiziin hakim psikiyatri/psikoloji anlayisinin, neredeyse megalomanik/psikotik
diyebilecegimiz bir tavirla, insanin sonsuz diisiince/duygu/davranig yelpazesinin tiimiini
psikopatolojiklestirme ve yiizlerce tani kategorisi yaratma takintisini bir kenara koyarak soyle soyleyebiliriz:
Yukarida andigimiz gergeveye uygun bigimde nevrotik-psikotik ve sapkin ¢ekirdeklerin gogulluguyla
karakterize i¢ diinyalara sahibiz. O cekirdeklerin hangisinin serbestlesecegini ve baskin nitelik olarak, s6z
konusu zamanin baskin 6znellik bicimi olarak one ¢ikacagini belirleyen sey, daima mevcut
toplumsal/kiiltirel baglam ve kosullardir. Demek bir de bu agidan, bu karsilikli iliskiyi anlamak bakimindan
psikanalizin toplumsal olani (ya da tersi; toplumsal olanin ruhsalli§i) igerecegi bir bakisa ihtiyacimiz var. Bu,
her tarihsel konjonktiirde uygun politik konumlari ve stratejileri saptayabilmek agisindan da gerekli demek
ki.

Melankoli tartismalarinin baslangicini milattan onceki yillara tasiyabiliyoruz. Bugtin ise konuya iligkin
tartigmalarin kokleri biyuk olctde Freud'un Yas ve Melankoli galismasina dayaniyor. Her cagin kendine has,
baskin gelen bir takim ruh halleri var. Nedir melankoli? Bugtin melankoliden toplumsal diizeyde bahsediyor
olmamizin nedenleri nelerdir? Bir metninizde?, bebegin Oteki ile (Anneyle) beslenme aracilidiyla kurdugu

iliskideki ice alma ve disari atma dongusu sebebiyle, bebedin anneyi bitintyle sevmesi ya da ondan
biitlindyle nefret etmesinin s6z konusu olmadigi durumun (ambivalans/ikidegerlilik), melankolinin ardindaki
zeminle ayni sey olduguna isaret etmistiniz. Nedir toplumu ikidegerlilikte birakan sey ve ona eslik eden
duygular, edimler?

Bu ¢ok kapsamli bir soru. Nasil toparlayabilirim bilemedim. Freud'un “Yas ve Melankoli”si gok 6nemli bir
metin gercekten de. Onemi, kayip, kayip nesne kavramlarini ele almasi, yas ve melankoliyi kayba verilen
farkli tepkiler baglaminda diisiinmesi nedeniyle degil yalnizca. Ayni zamanda 6zdeslesme, narsisistik
ozdeslesme, ikirciklilik/ikidegerlilik (ambivalans: yani i¢ diinyalarimizda sevgi ve nefretin birbiriyle ok
yakindan baglantili olusu, ya da yogun duygusal baglarin s6z konusu oldugu her durumda, sevgi duygularinin
gerisinde ayni zamanda bilingdisi diismanlik/nefret duygularinin bulunusu), siiperegonun onciilii olarak
vicdan kavrami, kendini-yikici (self-destructive) itkiler, egonun boliinmesi (splitting of ego) vb. bir dizi
kavrami ilk kez giindeme getirmesi ve boylece sonraki bazi 6nemli teorik agilimlari tetiklemesi nedeniyle de
onemli bir metin. S6z konusu teorik agilimlar, ruhsal aygitin ilk teorisinden (biling/biling-6ncesi/bilingdisi)
sonra ikinci teorinin (id/ego/siiperego) gelistirilecek olmasi ve ikili diirtii (eros/thanatos) teorisidir.

Bu metne bagh kalarak soylersek melankoliyi anlamanin yolu, onu yas ile iliskisi i¢inde ele almaktir. Freud'a
gore her ikisi de yasadi§imiz bir kayip karsisinda verdigimiz tepkilerdir. Bir nesne kaybi oldugunda; sevilen
birini, bizim igin degerli bir seyi, bir ideali vb. kaybettigimizde ya da bir ayrilik gerceklestiginde normal ve
patolojik olmak iizere iki yas tepkisi (Freud ayni zamanda yas calismasindan sz eder) veririz. Normal yas

2 Ozmen, E. (2020) Vazgecemediklerinin Toplamudir Insan: Yas, Melankoli, Depresyon. Istanbul: Iletisim. (s.32-33)



tepkisinde, kaybettigimiz kisiye iligkin hatira, diisiince, duygu ve imgeleri tekrar tekrar gézden gegirir,
kaybettigimiz kisiyi farkli baglam ve yerlerde tekrar tekrar diisiiniiriiz. Ve her seferinde o kisinin artik burada,
bizimle ve hayatta olmadigi yargisiyla karsilasir ve kaybettigimiz nesneden ‘temelli’ vazgegeriz. Libidinal
yatinmimizi ondan geker, onu terk ederiz. Boylece serbest kalan libidomuz kendini yeni bir nesneye
baglayabilir hale gelir, biz de 6lime karsi hayati se¢mis oluruz. Patolojik ya da komplike yas durumunda,
olen ya da kaybettigimiz kisiye/nesneye yonelik sevgimize eslik eden derin nefret ve diigmanlik hisleri
nedeniyle siire¢ basarisizliga ugrar ve yas ¢aligmasi tamamlanamaz. Biraz kisaltarak soylersek, melankolide
kaybedilene yonelik bilingdisi nefret ve kizginlik hisleri varhigimizi istila eder ve ele gegirir, nesneden
ayrilik/kopma gergeklesmez, “nesnenin golgesi ego iizerine diiger”, demek bu miigkiilati agmak igin
kaybettigimiz kisiyle 6zdeslesiriz. Dolayisiyla s6z konusu nefret ve kizginlik hislerini kendimize yoneltir,
vazgecemedigimiz/terk edemedigimiz seye doniigiiriiz. Simdi yeri degil belki ama, benim hem bu ikili
diizene hem de sozkonusu standart yas ve melankoli kavrayislarina bazi itirazlarim oldugunu ekleyeyim. Su
kadarini yine de sdylemis olayim: Bir 6zne olugumuz, kendimizi bir 6zne olarak olusturmamiz belli bir
kayip/ayrilik icinden gergeklestigi, dolayisiyla her giincel kaybimiz doniip o temel kayip zemini ile daima bir
tlir kisa devre halinde oldugu icin (her aktiiel kayip gecmis tiim kayiplarimizi yeniden 6zetleyen, tetikleyen,
onlari simdiki zamanda yeniden var eden bir boyuta sahiptir) bir yas ¢aligmasinin kendini tiiketmesi,
nihayete ermesi s6z konusu degil bence. Ne de buradaki anlasiima bigimiyle melankoliyi saf bir patolojik
siirec ve ruhsallik olarak gormeye hakkimiz var. Ya da, Freud’'un melankoli dedigi ve 6zelliklerini tarif ettigi
ruhsal iztiraba bugiin depresyon dedigimiz gergeginden hareketle, yas ve depresyonla birlikte melankoliyi
patolojik ¢ercevenin disinda ve iiglincii bir kategori olarak yeniden diisiinmeye ve bagka bir bicimde
sahiplenmeye ihtiyacimiz var belki de.

Aslinda ambivalans, bireysel tarihimiz agisindan bir tiir olgunluk, geliskinlik diizeyine ait bir fenomen.
Baslangigcta hem disimizdaki nesneleri, anneyi, diger bakim veren kisileri vb. hem de kendi egomuzu iyi ve
kotii olarak bolliyor ve oyle kavriyoruz. O erken donemde anksiyeteye karsi temel bir savunma bigimi bolme.
Ozellikle “Nesne iliskileri” okulunun (M. Klein ve takipgileri) psikanalize en 6zgiin katkilarindan birisi budur.
lyi ve kotii, tatmin edici ve engelleyici, yakin/sevecen ve uzak/soguk, besleyici ve yoksun birakici (yani iyi
meme-kotli meme, iyi anne-kotii anne vb) vb. 6zelliklerin esasinda ayni nesneye ait olduklari kesfi, bu
biitiinlestirme jesti daha sonra gelistirdigimiz bir kapasite. Yogun kaygi ve stres durumlarinda, o daha ilkel
diizeye, kaygi, korku ve giivensizlikle basa ¢ikmak igin bir savunma olarak kullandigimiz “bélme” (splitting)
diizeyine regrese oluyoruz. Bugiin toplumlarimiza hakim olan sey, mevcut kosullarin tetikledigi ve uyardig
daha ziyade boyle bir sey olmali. Herseyin siyah ya da beyaza indirgendigi simdiki hal. Yani, kendimi/zi,
kendi grubumuzu, kendi cemaatimizi tiimiiyle iyi/ahlakli/melek; digerini, 6tekini timiyle kotii/seytan/hain
olarak gorme egilimi. Bu, ancak kendi igimizdeki kot itki ve diirtiilerin yok sayiimasiyla miimkiin olacag igin
s0z konusu bolme mekanizmasinin belli bir inkar mekanizmasi ile birlik Otoriter liderlerin ve popiilist politik
hareketlerin yoneldigi ve maniple ettigi sey, bir diizeyde bu belki de.



Nostalji baslangicta, memleket 6zlemi geken askerlerde gorilen olimecdl bir hastalik olarak saptaniyor. Bugin
ise nostaljinin, “artik var olmayan veya hic var olmamis bir eve duyulan 6zlem ... farkli bir zamana (cocukluk
zamanimiza, rilyalarimizin yavas ritmine) duyulan hasret” tanim, biyuk olctde literatiru sekillendirdi.
Oncelikle, neresidir o ev? Yine tanim gercevesinde nostalji, insanligin “zamanin geri gevrilemezligine boyun
egmeyi reddetmesi, modern zaman fikrine isyan"4 etmesi olarak ifade edilmisti. Burada sanki eyleyen bir 6zne

tahayyuli var. Ancak nostaljiye iliskin bu goris daha ziyade insanligin zamanin geri gevrilemezligini kabul
edememesiyle, kayip nesneden kopamamasiyla, muhafazakar egilimlerle iliskilendirildi. Nitekim iktidar
alanindan gortndr bigimde yayilip glindelik hayatin kilcal damarlarina kadar sizmig nostaljide de gordigumiz
bu. Siz de “0zdeslesme figlriinden ziyade mutlak bir efendi arayisini temsil eden bir nostalji* den “baba
nostaljisi” nden soz etmigtiniz5 Nostalji her zaman muhafazakar midir?

“Artik var olmayan veya hig var olmamis bir eve duyulan 6zlem” tarifi cok giizelmis. Bu tarifin giicli
icerimlerini ve gosterdigi temel bir seyi 1Iskalamamaliyiz. Bana dyle geliyor ki, bir 6zne olarak kendimizi
daima gelecekten yansiyarak, gelecekten donerek olusturuyoruz. Cizgisel bir zamansalligin tiimiiyle disinda,
daima geri-donislii olarak, demek her simdiki zamanda daima bir gelecek ufku/boyutu iceren bir
zamansallik icinde... demek her seferinde ge¢misi yeniden yazarak, dahasi icat ederek... bu hareketin en
giicli motivasyonlarindan birisi, iste o nostalji kavramiyla kusatmaya galistigimiz sey sanirim. Yani, gegmisi
miitemadiyen yeniden icat etmek, gelecekten sigramak disinda nasil miimkiindiir ki zaten! insan ruhunun en
temel hareketi olan geri-donisliiliik (bence psikanalizin en temel kesfidir bu, psikanalizi bir tedavi teknigi
olarak miimkiin kilan seydir) tam da o “hi¢ var olmamis eve”, hig var olmamis
eksiksizlige/tamhiga/biitiinlige 6zlem sayesindedir. Demek nostaljinin arzusu, tuhaf bir biikiilmeyle, bu

n u

“hicbir zaman”, “asla” kaydi yiiziinden gelecege yoneliktir aslinda. Sizin de soylediginiz gibi, “eyleyen bir
ozne tahayyiili” vurgusu ¢ok agik. Bu baglamda “zamanin geri gevrilemezligi” denen seyin hala bir hiikkmii ve
gecerliligi oldugundan soz etmek gereksizdir artik. “Baba nostaljisi” sanki biraz farkl bir mesele, ve ona

dalarsak asil odagimizi kaybederiz gibi geldi bana.

Nostaljiyle melankoliyi ortak zeminde tartisabilecegimiz kavramsal bir arag ariyorum. Bir taraftan iki farkli
zeminden koklenmig tartismalar. Diger taraftan, gtindelik dilde kolaylikla yan yana gelebilen iki sozciik. Bunun
bir nedeni olmali. Eger, sizin de soylediginiz gibi, “insanin zamansallikla iliskisi varli§ini bicimlendiren en temel

hiicre”” ise, zaman ve zaman kavrayisina bagl olarak oznelligin insasi bu iki olguyu bulusturabilir mi?
Modernitenin gizgisel/ilerlemeci zaman kavrayisinda 6zne yapisal olarak belirleniyor. Sizin de belirttiginiz gibi,
helezonik zaman kavrayisi ise 6znelligin insasina izin veriyor, her ileri adimda geride birakilan igerilerek asiliyor
’ Tarihin 6znesi melankolik ruh halinde, nostaljik duygu yapisinda bu adimlari atiyor olabilir mi?

Siz gayet iyi toparlamis ve ifade etmissiniz iste. Uzerine ne ekleyebilirim, bilemedim.

3 Boym, S. (2009) Nostaljinin Gelecegi. (F. B. Aydar, Cev.) Istanbul: Metis. (s.14-16).

*A.ge.s.16

5 https://www.birikimdergisi.com/haftalik/8586/oedipus-karmasasi-i-genel-manzara
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Psikanalizin merkezine, bellekten ziyade unutmayi yerlestirmis oldugunu sO’yIUyorsunuz8. Bu baslangic olarak

ontolojik eksiklikle mi ilgili? Sonra, insanhigin gittikge bireysellesen kapitalist dizendeki kayiplari... Kaybedilen
nesneden vazgecememe, ‘nesneye olan derin sadakat stirdiriiliirken”’, melankoli anilari ¢agiramaz mi?

Sorularinizin kapsami ve derinligi bayagi zorladi beni. lyi anlamda soyliiyorum bunu. Sorarken de
diistinmeye ¢alismanin ya da zaten 6zenli ve dikkatli bir diislinme ¢abasinin 6rnegdi olmasi anlaminda
soyliiyorum yani. Kendimizi kaptirsak neredeyse psikanalitik teorik govdenin 6nemlice bir kismini kat
etmemiz gerekebilir. Su anlamda: Bence psikanalitik teorinin yaslandigi -baska onemli seylerin yanisira
diyerek yine de bir kayitla ifade edeyim bunu- iki temel kaide var. O iki kaide/eksen boyunca agilan,
genigleyen ve gelisen bir teori bence psikanaliz. O eksenlerden birisi, oteki ile iliski ve bagi, oradaki sevgi
yakinhigi, yoksunluk ve hiisrani da igine alacak bigimde travma ekseniyse, digeri kayip/ayrilik/yas/melankoli
ekseni. Yani bir travma teorisi, ya da kayip/ayrilik teorisi olarak psikanaliz. Zaman zaman psikanalizi bu
eksenler uyarinca diisiinmeye calisan yazilar yazdim, evet. Yas (yas ¢alismasi) ve melankolinin yerlesik
anlamlarina itiraz etmeye calistim. Ama simdi goriiyorum ki, bunu biraz daha sistematik bigimde yapmali,
odagimi derinlestirmeliyim. Benim igin bu anlamda bir hediye oldu bu sorular.

Soylesimizi, glindelik rutinlerimizi alt Ust eden guindemle ilgili, temamiz editorlerinden Goze Orhon'un sorusuyla
bitirelim: Moment Dergi'nin Nostalji ve Melankoli sayisi hayli sarsici ve dramatik gtinlerde yayina hazirlaniyor.
Corona virls sonucu yuzbinlerce insanin enfekte olmasi, on binlerce insanin hayatini kaybetmesi, ihtimal ki
bundan elli sene sonra (hatta belki bugiin bile) modernlik ve kapitalizmin biyografilerinde belki ikinci Diinya
Savasi'nin ya da Yahudi Soykirnmi'nin biraktigi tlirden buyik gedikler, bu gediklerden tiireyen sorular,
sorgulamalar getirecek beraberinde. Burada belki, modernlik ve nostaljinin ikiz kardes oldugunu, modernlige

dair her devinimin nostaljik titresimler Uretebildigini hatirlamak gerekiyor. Diger yandan, gegenlerde Rober
Koptas'in hatirlattigi gibi'®, yas tutma olanaginin hem olayin kendi nitelikleri (cenazelerin 6zel bir tertibatla
torensiz kaldinimasindan tutun da, 6lim dosegindeki kisinin yakinlariyla gériisememesine kadar) hem de devlet
eliyle elimizden alindigi agir, yaralayici bir toplumsal olay deneyimliyoruz. Yine yasini tutamayacagimiz, birakin
kim olduklarini, kag kisi olduklarini bile bilmemize izin verilmeyen kayiplar... Belki gok erken, belki ¢ok spekiilatif

ya da fazlasiyla izdustimsel bir soru ama; buginlerin nostalji ve melankoli agisindan bakiyesi ne olacak sizce?

Bence, daha temel bir kayip parantezi agmaliyiz bu doneme iligkin. Sadece dldiikleri igin kaybettiklerimizle
sinirl olmayan bayagi genis bir konu bu. Eger kaybi daha genis bir cercevede, yani herhangi giincel bir
kaybin ya da nesne kaybi ihtimalinin 6zne igin temsil ettigi tehlikeyi libidinal tatmin nesnesinin zaten daima
eksik/kayip oldugu gergegiyle bir arada ele alarak soylersek ¢cok daha kapsaml bir kayip envanteri
olusturmamiz gerekiyor: sahip oldugumuzu sandigimiz higbir seye gercekten sahip degilmisiz meger. En
basta da ziyadesiyle zayif, savunmasiz, caresiz varliklarmisiz. Koken ve kader birligine sahip biiyiik insanlk
ailesinin bir pargasiymisiz ya da o ailenin bir pargasi oldugumuz 6lgiideymis dnem ve anlamimiz. Umarim bu
konularda giiclii ve kalici iggoriiler edinerek gegeriz bu donemden. Umarim, simdi maruz kaldiklarimizin bize
gosterdiklerini 1skalamaz ve daha dengeli ve miitevazi, daha esitlik¢i ve ortaklagmaci bir hayat ve diinya
hedefi icin biiyiik bir igbirligi ve dayanismanin vesilesi kilariz.
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