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KIRGIZ TURKCESI ILE YAZILAN EDEBi
METINLERI TURKIYE TURKCESINE AKTARMADA
YASANAN SORUNLAR

Ezgi KARSLI?
OZET

Ortak bir kiiltiirin mirasgilar1 olmalarina ragmen g¢agdas Tiirk
lehgeleri arasi aktarimlarda cesitli sorunlar yasanmaktadir. Bu
sorunlarin bazilart farkli dil etkilesimleri sonucu ortaya c¢iktigi,
temelde siyasi ve sosyal etkenler etrafinda sekillendigi bilinmektedir.
Edebi dil metinlerinin aktarimlarinda bu sorunlar farkli sekilde
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu tiir sorunlar, Tirkiye Tirkgesine diger
lehgelere gore daha uzak olan Kirgiz Tiirkgesinde edebi metinlerin
aktariminda c¢okga rastlanabiliyor. Yapilan aktarimlar, her ne kadar
aktaran Kiginin bilgi ve kiiltiir birikimine bagl olarak subjektif
farkliliklar gosterse de, bircok edebi metnin hatali aktarilmasinda iki
lehge arasindaki dil kurallarmmn, ciimle yapisinin, imlanin ve baska
unsurlarin  objektif degisiklikleri de Onemli rol oynamustir.
Calismamizda, aktarim siirecinde yasanilan sikintilar, edinilen
tecriibeler sonucu tespiti yapilan akraba diller arast aktarim sorunlarini
Kirgiz Tirkgesiyle yazilmig hikdye, roman ve siirlerin Tirkiye
Tirkgesine  ¢evirilerinden  Ornekler  verilerek  agiklanmaya
caligilacaktir.

Anahtar kelimeler: Kirgiz Tiirkgesi, Tirkiye Tirkgesi, edeb?
metinler, aktarim sorunu.

PROBLEMS EXPERIENCED TRANSLATING THE
LITERARY TEXTS WRITTEN IN KYRGYZ TURKISH
INTO TURKEY TURKISH

ABSTRACT

Although they are the heirs of a common culture, there are
various problems in translations among contemporary Turkish
dialects. It is known that some of these problems arise as a result of
different language interactions and are mainly shaped around political
and social factors. These problems emerge differently in the
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translation of literary language texts. Such problems in the translation
of literary texts are experienced frequently in Kyrgyz Turkish which is
a more distant dialect than others to Turkey Turkish. Although the
translations show subjective differences depending on the knowledge
and culture of the translator, there are objective changes like language
rules, sentence structure, spelling and other elements have also played
an important role in the misrepresentation of many literary texts. In
our study, we will try to explain the problems we have encountered
during translation and the translation problems detected from the
experience we have gained at that process, by giving examples of
translations into Turkey Turkish from the stories, novels and poems
written in the Kyrgyz Turkish.

Keywords: Kyrgyz Turkish, Turkey Turkish, literary texts, problem
of translation.

GiRiS

Kisinin duygu ve fikir diinyasinm etkileyici islupla ortaya
koydugu, okurda heyecan uyandirabilen, yogun ve derin anlamli,
sanatli yazinsal metinler, okuyucuyu estetik agidan etkilerken oOte
yandan sekil ve islup agisindan yazarina ve sairine gore de farklilik

gosterir. Sair ve yazarlarin ait oldugu toplumdan topluma degisiklik
gosteren edebl metinler okuyucuda belli duygular1 canlandirmaktadir.

Edebi metni, “edebiyat sanatinin somut héli olan bir sanat objesi”
(2006, s. 79) olarak tamimlayan Cetigli, edebl metnin farkl
unsurlardan meydana geldigini bir “biitiin”, estetik bir “terkip”
seklinde ifade eder. “Muhteva, yapi, dil, bu terkibin ana unsurlarini; kelime,
ibare, climle, paragraf, metin halkasi, boliim; misra, bend, nazim sekli; vezin,
kafiye, redif, 14fiz ve mana sanatlari; konu, tema, ana fikir, mesaj; olay orgiisi,
sahis kadrosu, zaman, mekan, anlatict vb. ” seklinde ana unsurlarm alt
unsurlart sekillendirdigini belirtmektedir. Yukarida ifade edilenlere
paralel olarak bu metinlerin baslica unsurlarinin alt unsurlari
olusturmastyla meydana gelen siradan metinler olmadigini, onlara
sanatsalligi veren ise bireysel ve sahici sekilde harmanlanip soze
dokiilen metinler oldugunu sdyler. Harmanlanan bireysel ve sahici
durum ise yazar ve sairin iislubunu gostermektedir (Cetisli, 2006, s.
81). Edebi metinleri inceleme siirecinde bu unsurlar metni
anlamlastirmada kolaylik saglarken sekil ve igerik bakimindan
¢oziimlemelerde bu unsurlardan yola ¢ikarak hikaye, roman ve siiri
kendi iginde bir biitlin olarak kavramay1 kolaylastirmaktadir.

Serif Aktas, Roman Sanati ve Roman Incelemesine Giris adh
eserinin giris bolimiinde edebl metinleri inceleme olgusuna
deginmektedir. Aktas edebl metinleri yazildigi cografya, tasidig1 tarih
ve yasadigi toplum agisindan incelemenin degerli oldugunu
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vurgularken ayni zamanda sosyolojik ve psikolojik tahlilin de
incelenebilir olduguna isaret etmektedir. Edebl eserlerin bitin bu
sartlar icinde sekillendigini belirten Aktas, edebi eser inceleme
caligmalarinin tarih, cografya, sosyal ve psikolojik a¢idan da ele
alinmasinin daha dogru bir yaklasim oldugunu belirtmektedir (Aktas,
1991, s. 9). Baska bir deyisle; edebi metinlerin yazar ve sairlerin
yasadig1 topluma ayna tutma ve Uslup agisindan onlarin fikirlerini
degerlendirmenin  birbirinden  ayrilmaz  bir parga  oldugu
diisiiniilmektedir.

Yazar ve sairlerin bu metinlerde kullandiklar1 dil ve usluptan
bahsedebilmemiz igin sozcuk, deyim, ibare, séylem sekilleri gibi
kullanim tutumlarint kapsamli bir sekilde irdelemek gerekmektedir
(Cetisli, 2009, s. 90). Dil ve slubun kullanim tutumlar1 edebi metinler
arasinda degisim gostermektedir. Misralar seklinde yazilan siirdeki
sozcuklerin kullanim, siirde son seste ahenk yakalama kaygistyla siir
dilini daha kapali bir anlatima yonlendirirken diizyazi metinlerinden
roman ve hikdyede daha agik bir anlatima kavusturur. Ayrica roman
ve hikayenin dili siire gore okuyucuda anlagilma kaygisi giider.

Edebi tiirler i¢inde yer alan roman, hikaye, siir; dil ve iletisim
ekseninde farkli diizey ve beklentiler i¢inde yaratilir. Ortak noktalari
insan1 anlatmak olan bu tiirler insam1 kendi gii¢ ve yetenekleri
derecesinde ele alabilir. Tekin, romani; siir ve hikdyeye gore insani
salt bir sekilde anlatan edebl bir metin olarak tanimlar. Roman sadece
salt bir sekilde anlatmakla kalmaz toplumdan daha ayrintili ve
kapsamli bir sekilde bahseder. Siirin ayrintiya kapali oldugunu
soyleyen Tekin, hikdyeyi de bir yoniiyle siire benzetir. Ayrintinin
aksine derinligi bakimindan hikayeyi siirle aynilagtiran Tekin,
romanin ayrintili bir tiir oldugunu séyler ve siir ile hikayenin giizelligi
ve giicll yogunlastirmada, romanin ise ayrintida giizelligi buldugunu
dile getirir (Tekin, 2012, s. 171-172). Edebi metinler arasinda bazi
farkliliklar olmasina ragmen giizellige ulasmada dili kullanmalar
ortak ozellikleridir. Bu metinlerin dili kullanim bigimleri ise tiirler
arasindaki farkliliklardan ayr1 bir boyut ve asama olarak ele
alinmaktadir.

Bu baglamda edebl metinler iginde yer alan siir, roman ve hikaye
birbirlerinden farkli anlatim sekilleri olmalarina ragmen temelde
insan1 ve dili ele almalar1 bazi ortak noktalart olusturmaktadir. Dil
ekseninde insani temel alarak gelisen edebl metinler sadece giizele
ulasma cabast iginde degildir ayni zamanda toplumdan topluma
kiiltiirden kiiltiire farklilik gosteren metinler, yazildigr donemin tarih,
cografya, sosyo-psikolojik durumunu beyan etmede 6gretici nitelik de
tasimaktadir. EdebT metinleri kendi iginde bir bitiin olarak incelemek,
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belli baslt noktalardan ele almak, yazar ve sairlerin dil ve tislubunu
kavramada 6nem kazanmaktadir.

YONTEM

Nitel arastirma olarak tasarlanan bu calismada metin analizi
yontemi kullanilmistir. Caligma; Kirgiz Tiirkgesinden roman, hikaye,
siir Orneklerinin ¢evrilmesi, aktarimi yapilan metinlerden sorunlarin
tespit edilmesi ve tespit edilen sorunlarin Orneklerle birlikte
aciklanmasi bagliklari altinda toplanmigtir.

1. EDEBT METINLERDE AKTARIM

Ortak bir kiltur icinde Turkcenin zengin sozcik diinyasinda
bulusan yazili edebiyat eserleri, Turk lehgelerinin ortak dil ekseninde
gelistirilmesi ve seckinlestirilmesi igin lehgeler arasinda aktarim
yapilir. Tirk yazi dillerinin Tiirkiye Tirkgesi temelinde ortak bir
iletisim dilinde bulusmalarina olanak saglayici, diger dillerden
Tiirkiye Tiirk¢esine aktarimi yapilmakta olan eserlerin ¢esitliliginden
ve sayllarindan agikga fark edilmektedir. Bagimsizlik sonrasindan
¢agdas Tirk yazi dilleriyle yazilmis birgok edebi eserin Tirkiye
Tiirkgesine aktarildigi goriilmektedir. Her ne kadar bagimsizlik
sonrasi aktarilan pek cok eser mevcutsa da lehgeler arasi aktarimi
temel alan aktarim bilimi, onunla baglantili aktarma elestiri yazilari
yok denecek kadar azdir. Bu dogrultuda sadece birkag inceleme yazisi
mevcuttur (Musaoglu, 2003, s. 15). Dilsel etkilesimin saglanmasi igin
lehgeler arasinda aktarim faaliyetlerin arttirilmas: gerekmektedir.
Boylece hem eserler tanitilirken hem de dilsel temasin derecesi bilyiik
olciide genisleyecektir.

Tiirk lehgeleri iginde Kirgiz Tiirkgesi Tiirkiye Tiirk¢esine uzak bir
lehgedir. Nispeten yazili edebi dile ge¢ ulasan Kirgizlarin yazih
edebiyatlarinin olusumu dogal olarak ge¢ tamamlanmistir. Bu siirecte
sosyal ve siyasi sartlardan dolayr edebi metinlerin olusumu uzun bir
siire i¢inde sekillenmistir. Dig ve i¢ faktorler etkisiyle dilde degisimler
yasanmustir. Edebl eserlere yansiyan bu degisimler aktarimlarda bir
takim sorunlar olusturmaktadir. Kirgiz edebi metinlerinin Turkiye
Tiirkgesine aktariminda kargilagilan sorunlar, objektif ve subjektif
birgok agidan bakilabilecek mahiyettedir. Tespit edilen bu tiir sorunlar
sekiz baslik altinda ele aliip Kirgiz Tiirkgesiyle yazilmis hikaye,
roman ve siirlerden 6rnekler verilerek agiklanacaktir.
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2. KIRGIZ TURKCESI iLE YAZILAN EDEBT METINLERIN
AKTARIM SORUNU

2.1. Yalanc1 Esdegerlik

Tirk lehgelerinin aktariminda en sik yasanan sorunlardan biri
yalanci esdegerliktir. Tiirk lehgeleri arasinda yapilan aktarimlarda
siyasi, sosyal vb. bircok sebepten sodzciklerde degisim yasanmasiyla
anlamsal acidan sozciikler birbirlerinin yerini tam manasiyla
kargilayamamaktadir. Arastirmacilar tarafindan yalanci esdegerlikle
ilgili birgok goriis 6ne surllmektedir.

Mustafa Ugurlu, yalanci esdegerligi “kaynak ve hedef anlagma
birimlerinde bulunan ve es deger goziiken kelime, yap1 ve dizim
birimlerinin es deger olmamasi durumu” (2007, s. 1879) seklinde
tanimlar. Bu durumla sadece Tiirk¢enin lehgeleri arasinda degil ayni
zamanda bir lehgesinin devirleri iginde de karsilagilmaktir. Tiirk¢enin
devirleri iginde yazilisi ayn1 olan sozciikler gesitli sebeplerle farkl
anlama gelmektedir. Yani yalanci esdegerliligi; aktarimi yapilacak
olan metinlerde bir sdzcugin, ses ve bigime gbre benzer veya
Tiirkgenin devirleri arasinda kolay bir sekilde degistirilebilen halinin,
okuyucunun zihninde de var olmasmin yaninda; bu sozciiklerin
semantik alanlarinin birbirlerine es deger olmamasi seklinde agiklayan
Ugurlu, sozciiklerde yalanci esdegerligi tam ve kismi yalanci
esdegerlik olarak iki baslikta incelemistir. Tam yalanci esdegerligi her
iki lehgede yaziliglari aymi veya degistirilmis olan sozciiklerin
anlamsal agidan birbirini hi¢ karsilamamasi; kismi yalanci esdegerligi
ise yaziliglari ayni veya degistirilmis anlamsal agidan az da olsa
birbirini karsilayan sozciikler olarak tanimlamistir (Ugurlu, 2007, s.
1881-1882).

Resulov, yalanci esdegerlikle ilgili iki ayri dil veya bir dilin iki
farkli lehgesindeki bir sozciigiin hem kdoken hem yazim hem de
telaffuzlarin benzer fakat sozciiklerin verdigi anlamlarin birbirinden
farkli olmasi seklinde agiklamaktadir. Resulov, yalanci esdegerlik
kavrammin yan1 swra sahte karsiliklar, sozde denktesler vb.
kavramlarinin da kullamlabildigini sdyler (Resulov, 1995, s. 916).

Kara, yalanci esdegerligi; aktarimi yapilacak olan iki Tirk
lehgesinde koken ve yazim agisindan es deger olurken anlamsal olarak
birbirinden farkli olan sozciiklerin benzesmesi olarak agiklamaktir
(Kara, 2009, s. 1062). Bu gorisler haricinde yalanci esdegerlik ile
ilgili pek c¢ok goriis bulunmaktadir. Genel olarak bu terimle ilgili
diisiince ise iki lehge arasinda aktarilacak lehgeden hedef lehgedeki
yazilisi ayni olan veya seslerin degismesiyle meydana gelen bir
sozctigiin iki farkli anlam igermesi olarak agiklanmaktadir.
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Yalanci es degerlik Kirgiz Tiirkgesinde tuzak sézdor ya da til
aralik omonimder seklinde isimlendirilmistir (Diykanbayeva, 2017, s.
2257). Tuzak sOzdor yani yalanci esdegerlik cimledeki tek bir
sozcligiin yanlis aktarilmasi sonucunda tim ciimleyi etkilemektedir.
Bu dogrultuda edebf tirler iginde fark etmeksizin aktaricinin bilgi ve
kltur birikimi ile biitiinlesen sozciiklerin ¢agrisim yapilan sézciigiin
anlamiyla kesisince metinlerin yanlis anlagilmasina yol agmaktadir.
Asagida yalanci esdegerlik sonucu metinlerin hatali aktarimi
gosterilmistir.

Orusga okuu aldi menen kiyin bolso da, bara-bara ofioy bolup
ketti (Cantdsev, 1990, s. 240).

Yukarida romandan alinmis 6rnek ciimlede bar- fiili, “git-, var-”
anlamindadir. Tirkiye Tirkgesinde “bar” sozcigii Anadolu’da agir
ritimli bir halk oyunu anlaminda kullanilmaktadir. Soézcigi “bar”
seklinde aktarmak sadece sozciigliin anlamini yanlisa siiriiklemez,
climlenin de yanlis anlagilmasina yol agar.

Hatali: “Rusga okumak haliyle zor olsa da bar bar oynayarak
okumay diizeltti”

Bu aktarimi yapabilmek i¢in Kirgiz Tiirkgesinin sdzciik ve gramer
yapisina hakim olmak gerekir. Bar- fiili, zarf-fiil eki /-a/> y1 alarak
ikileme olusturmus, anlamu ise “gittikge, gin gectikce ya da gitgide”
sekline doniismiistiir.

Dogru: “Rusca okumak haliyle zor olsa da gittikge (giin
gectikce/ gitgide) okumay1 diizeltti.”

Hikayeden alinmis asagidaki 6rnek ciimlede ayak sozcugii Kirgiz
Tiirk¢esinde “agacgtan yapilmis kase” anlaminda kullanilirken Tiirkiye
Turkgesinde gunumuzde bu sozcuk viicudun bir organini
kargilamaktir. Ciimlede sdzciigii “ayak” seklinde aktarmanin anlatimi
bozdugu goriilmektedir.

Ayaktagt as ayrandr dem albay cuttum (Sidikbekov, 2010, s. 9).
Hatali: “Ayaktaki ayrani nefes almadan (bir yudumda) igtim.”
Dogru: “Késedeki ayrani nefes almadan (bir yudumda) igtim.”

Asagida Temirkul Umétaliyev’in Ayalga “Kadina” siirinden son
dortliik 6rnek olarak verilmistir.

Turmusg bar sen bar cerde, kubanuu bar,

Omiirdiin crragistii canip turar.

57



¢UTAD Kirgiz Tiirkgesi ile Yazilan Edebi Metinleri
Haziran 2020 Tiirkiye Tiirk¢esine Aktarmada Yaganan Sorunlar

Diiynédo can bir bolso, carmi sensifi,
Emgektes, men asigiii, sen suluu car.

Hayat var senin oldugun yerde, mutluluk var,
Omriin isig1si yanip duran.

Diinyada tek bir kisi kalsa, yarim sensin
Emektas, ben as1g1n, sen giizel yar.

(Karsl, 2019, s. 174-175)

Turmus sozciigli “hayat, yasam” anlamina gelmektedir. Hatal
aktarim sonucu bu sozciik “ayakta duran, durmus” seklinde ifade
edilebilir. Ikinci dizede kullanilan ¢rrak sbzciigii “mum, 151k”
anlamina gelmektedir. Bu sozciik Tirkiye Tirkgesinde zanaat
ogrenmek i¢in bir ustanin elinde calisan kisi i¢in kullanilmaktadir.
“Durmus var senin oldugun yerde, mutluk var / Omriin giragismn yanip
duran” seklindeki soylem, siiri anlamsal acgidan farklilagtirp yanlis
anlagilmasina neden olmaktadir. Siirde bir sézctigiin hatali kullanimi
sadece bulundugu dizeyi degil siirin tamanmum etkileyip siirselligi
bozmaya yol agabilir. Bu yizden sdzcikleri iyi analiz edip dogru
ifadeyi verebilmek son derece dénemlidir.

Tiirk lehgeleri arasinda yapi olarak birbirine benzeyen ancak
anlamsal olarak farklilik igeren iki sozcik, aktarimda biiyiik sikintilara
yol agmaktadir. Aktarimda yalanci esdegerlik sorunu olarak ele alinan
bu konunun sorun olmasmin temel nedeni aktarim yapilan lehgenin
gramerine yeterli diizeyde hakim olmamaktan veya aktarimi yapacak
kisinin sozciik hazinesindeki eksiklikten kaynaklanabilir. Ozellikle
metinlerin aktariminda bu konuya dikkat ederek sozclikleri kavrayip
aktarim yapilmalidir. Aksi halde sozciklerin hatali aktarim
okuyucunun zihninde anlamsal agidan soru isaretleri birakabilir.

2.2. Uzun, Sanatsal Climlelerin Aktarilmasi

Kirgiz Tirkgesi edebi metinlerinin  Tirkiye Tirkgesine
aktarilmasinda en sik yasanan problemlerden biri uzun, sanatsal
ciimlelerin aktarilmasinda ¢ekilen sikintidir. Hikdye ve romanda
ozellikle romanda, zarf-fiillerle veya sifat-fiillerle olusturulan uzun
paragraf seklindeki ciimle yapilarina sik¢a rastlanilmaktadir. Temel
ciimlenin yaninda olusan bircok yan ciimlecik hem aktarimi
zorlastirmakta hem de anlatimi giiglestirmektedir. Bu dogrultuda
dogru bir aktarimin yapilabilmesi i¢in yan ciimleciklerin pargalanip
ayrt ciimlelerin olusturulmasi ya da ciimlede birden ¢ok anlami
bulunan zarf-fillerin ve sifat-fiillerin kullanilmast tercih edilebilir.
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Tek, Tiilkiibek menen Atabek siyaktuu, cer ciiziindogii mitayim
toolordun bardigi ¢ogulup, Uluu-Cattin toosun tegerektep, tastan
caralgan tulkulari menen tus tarabman kisisip, tiirkiim ¢igim cana
ayip iigiin, Uluu-Cattin betindegi bardik dsiimdiigiin styrip alip,
tastarin sagiratip, birotolo mufkurotup salgan siyaktanat (Cantosev,
1990, s. 8).

Hatali: “Agikga Tiilkiibek ile Atabek’e benzeyen diinya
tizerindeki agikgdz daglarin hepsi bir araya gelip, Uluu Cat dagini
kusatip tastan yaratilmis, tamamiyla karsi tarafta sikisik olan, gesitli
borg ve 6deme i¢in Uluu Cat’in yiizeyindeki biitiin bitkileri koparip
alip, taslari sakirdatip tamamen sessizlige gomiilmis gibiydi.”

Dogru: “Agikcas: Tiilkiibek ile Atabek gibi yeryuziindeki fettan
daglarmn tiimii toplanmig, Uluu-Cat’in dagini sarmus, tagtan yaratilmis
viicutlartyla her taraftan sikistirip, bin tiirlii bahanelerle Uluu-Cat’in
yiizeyinde bulunan tim bitkileri yok etmis, agirliklarmi kabul ettirmis
ve her seyi, herkesi bastirmis gibiydi.”

Seklinde ciimleyi pargalayip sozciikleri daha da edebilestirerek
zarf-fiil ve sifat-fiil eklerinin degistirilmis sekilde bir aktarim anlatim
kolaylastirmaktadir. Asagidaki ciimlede de Kirgiz Tirkgesiyle
yazilmig edebl metinlerde siklikla karsilastigimiz olay anim
betimlemek amaciyla zarf-fiillerle birlikte olusan yan ciimlecikler
mevcuttur.

Kazanday kilip orongon elegegine saymaluu ek cibek tartmasin
tartimip, tartmanin sol caginan tirkiim cibek cipten casalgan ¢agisin
bulaktatip, tartmamin oii cagina kelistire tartilgan iikiisin sefiseltip,
altin menen calatip casalgan iizongiistin ¢irene teminip, kara lampuk
capandn eki etegin bog koyup, casil tubar kéynoktiin etegin tizongiigo
karay ulaktatip kiimiis eer tokum tokulgan boz aygir iiyiiriiné karap
azinasa, tizginin katuu Silkip koyup ¢agiluu suru buyla tagilip, t66nin
tort butunan baskast koriinbogon oymoluu cabuulsun caap, cik
Ustund kilem caydirip, amn iistiiné karkira saydirgan ¢on kara atandi
cetelep, Tiilkiibektin zayibi- Kiimiis qubalcigan kégtiin eii aldinda kele
catat (Cantosev, 1990, s. 11).

Ciimlenin Kirgiz Turkgesindeki hali degistirilmeksizin yapilan
asagidaki gibi bir aktarim Tirkiye Tiirk¢esinde anlasilmazliga neden
olmaktadir.

“Kazan kadar sarindig1 sarigima islemeli beyaz ipek dantel gekip,
dantelin sol tarafindan tiirlii ipek iplikten yapilan sagini sallandirip,
dantelin sag tarafina cekilen baykusun tiiyleri gibi kabarinca altin
kaplamadan yapilmis tlizenginin izerini kaplaywp, kara kumash
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kaftanin iki etegini bosaltip, yesil Cin ipekli gémlegiyle etegini
lzengiye sallandirip, giimiis eyer takimlariyla birlikte eyerleyen
beyaz aygirh at suriisiine bakip, dizginini sertce silkince sagakli
mercan devenin burnuna kiglk cubuk takihip, devenin dort
bacagindan bagkasi goériinmeyecek sekilde stislii Ortiistinii yayarak
yukun Ustline kilim serip onun iizerine turna tiyleriyle sisledigi
blylik kara deveyi getirip, Tulkibek’in hanimi Kiimiis uzun gogiin en
Oniinden gidiyor.”

Bu ciimlenin metne bagli kalarak diizgiin ve kuralli bir sekilde
aktarilmasi i¢in climlenin pargalanmasi gerekir.

“Tiilkiibek’in hanimi Kiimiis, kocaman sarindig1 sarigina islemeli
beyaz ipek dantel ¢ekmis, dantelin sol tarafindan tiirli ipek iplikten
yapilmis piiskiiller sallanirken dantelin sagina takilmis baykus tiiyleri
nazli nazli savruluyordu. Altin kaplamali tizenginin {izerini 6rten siyah
kumagh kaftanin iki yana yayilmis etegi ile yesil Cin ipeginden
gbmlegini lizengiye yaymis bir sekilde giimiis kosum takimiyla
eyerledigi beyaz aygirli yilki siiriisiine bakiyordu. Dizginini sertge
silktikten sonra sagakli mercan devenin burnuna kiigiik ¢ubuk takip,
devenin dort ayagindan baska bir sey goériinmeyecek sekilde siisli
Ortusunt yayarak yukin Ustine kilim sermisti. Turna tiyleriyle
siisledigi biiylik kara deveyle birlikte uzun goclin en Oniinden
gidiyordu.”

Verilen orneklerde goriildiigii iizere Kirgiz Tiirkgesiyle yazilmis
diizyaz1 6rneklerinde anlatimi zenginlestiren uzun, sanatsal ifadelerin
aktarimi biyik sorun teskil etmektedir. Paragraf seklindeki ciimle
yapilar1 aktarimi zorlastirmakta ve anlatimi giliclestirmektedir.

2.3. imla

Sovyetler Birligi dil planlama siirecinden bu yana Kirgiz
imlasinda hdld Rus imla kurallarmin devam ettigi goriilmektedir.
Edebi metinlerin hatali aktarilmamasi i¢in aktarimi yapilmis olan
lehgenin imla kurallarma dikkat edilmesi gereklidir. Kirgiz Tiirkcesi
ve Tiirkiye Tiirkgesi arasinda imla farkliliklar1 vardir.

Kirgiz Tiirkgesinde 6zel isimlere gelen iyelik, durum ekleri ve
kisaltmalardan sonra kullanilan ekler bitisik yazilirken Turkiye
Tirkcesinde 6zel isimlere getirilen iyelik, durum, bildirme ekleri ve
kisaltmalardan sonra kullanilan ekler kesme isaretiyle ayrilir.

Korisum Yakopko cardam etip tigil algin suuda, al ekddbuz kegke
balik karmasip iiygo ayabay ¢argap kelgemin (Sidikbekov, 2010, s. 5).
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“Komsum Yakup’la aksama kadar nehir kiyisinda balik
tuttugumuz i¢in eve bir hayli yorgun dénmiistiim.”

Amin s6ziiné cazilgan rlardi wdap ciirgon artistterdin aldi
SSSRdin, arti Kirgiz SSRinin El artistteri bolustu (Usubaliev, 2012,
S. 74).

“Onun sozleri Uzerine yazilmus sarkilart sdyleyen sanatgilarin
kimisi SSCB’nin kimisi de Kirgiz SSC’nin Halk sanatgilar1 oldular.”

Kirgiz imlasinda kurum, kurulus adlarinin sadece ilk harfi blylik
geri kalan kiigiik, unvan adlari, millet ve boy adlari, deniz, gol, dag vb.
adlar, kitap, dergi, gazete adlart kiigiik harfle yazilirken Tiirkiye
Tiirkgesinde biiyiik harfle yazilmaktadir.

— Atifiiz kim? dep, Kanmibek kiyinki ¢aldan suradi.

— Coloy mergengi degen men bolom! dep, cal cdndkdy gana coop
berdi (Cantésev, 1990, s. 356).

“Kanibek diger ihtiyara:
— Adiniz ne? diye sordu. ihtiyar:

— Aver Coloy’um ben, diyerek basit bir cevap verdi.”

Uyrondii tilin kurgizdin,
Unii biyik bul kizdin.
Taiisip turat bulbulday,
Atin bilet cildizdin.

Ogrendi dilini Kirgiz’n,

Ses tonu yiiksek bu kizin.

Ahenkle 6tiyor bilbil gibi,

Adint biliyor yildizin.

Temirkul Umdtaliyev, Arik Kiz (Karsli, 2019, s. 181)

Nura suusunun batis oyiiziindogii biyik too kiindii casirip...
(Cantosev, 1990, s. 34)
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“Nura Nehri’nin bati kiyisinin kargisindaki heybetli dag giinesi
gizlerken...”

Kirgiz Tiirkgesinde basit soru eki olarak adlandirilan ve
tonlu/tonsuz varyantlar: bulunan —BI/BU soru eki birlikte kullanildig:
sozclkle birlesik yazilir. Tirkiye Tlrkgesinde bu ekin karsiligi olan
—ml/~mU soru eki ayr1 yazilir.

Cimimdr aytsambi, aytpasambi dep cocugan elem (Sidikbekov,
2010, s. 9).

“Gergegi soylesem mi, sdylemesem mi diye korkmustum.”

Yer, millet, dini mensubiyet adlarinin yazilmasindaki birgok
farkliliklar da geviride dikkate alinmasi gereken hususlardan biridir.
Ornegin iilke adi olarak Almanya Kirgiz Tiirkgesinde Germaniya
olarak adlandirilirken 1tk olarak Alman adi ise nemets seklinde ifade
edilir (Cumakunova, 2009, s. 250).

Edebi metinlerin yaziminda vazgegilmez bir unsur olan imlanin
dogru kullanimi lehgeler arasi aktarimda sorun teskil etmektedir. Bu
nedenle kaynak leh¢eden hedef alman lehgenin imlasi dogrultusunda
aktarim gerceklestirir. Baska bir deyisle Kirgiz Tiirk¢esinden Tiirkiye
Tirkgesine yapilan aktarimlarda Tiirkiye Tiirkgesi imla kilavuzu temel
alinarak aktarim yapilmalidir.

2.4. Noktalama isaretlerinin Kullanimndaki Sorunlar

Edebi eserlerde noktalama isaretlerinin kullanimi biiyiik 6neme
sahiptir. Noktalama isaretleri yazarin ya da sairin okuyucuya iletmek
istedigi diisiinceyi dogru bir sekilde aktarilmasimi saglar. Kirgiz
Tiirkgesinde kullanilan noktalama isaretleri Tiirkiye Tiirk¢esine gore
farklilik gostermektedir.

Kiurgiz Tiirkgesinde ikilemeler ve yer isimlerinin arasina kisa ¢izgi
konulurken Tiirkiye Tirkgesinde boyle bir kullanim mevcut degildir.
Temirkul Umétaliyev’in  Tabilbayt Go “Bulunmaz Ki” siirinde
birbiriyle zit sozciiklerle olusan ikileme kiin “gun” ve tun “gece”
ifadelerinin arasinda kisa ¢izgi bulunmaktadir. Rus imlasinda var olan
bu 6zellik Tiirk lehgelerinin gogunda goriilmektedir.

Aravanda kUn-tun attan tiispodiik,
Kolhoz kurup, birge kizmat istedik.
Uyku kayda, Uiydd bir az oturup,

Kur degende ¢ay kaynatip i¢pedik.
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Aravan’da giin gece attan inmedik,
Kolhoz kurup beraber galistik.
Uyku nerede, evde biraz dinlenip
Hic olmazsa cay dahi icmedik.
(Karsl, 2019, s. 186)

...qigis taraptagi Uluu-Cattin toosunun kirinan ay ¢iga kelip...
(Cantosev, 1990, s. 41)

“.. dogudaki Uluu Cat Dagr’min yamacindan ay yukselirken...”

Kirgiz Tiirkgesinde paragraf i¢inde yer alan konusmalarda veya
konugma ¢izgisinden sonraki diyalog dist ciimlelerin sonunda ya da
nadir de olsa virgiiliin ardindan ve ara sozlerde kisa ¢izgi kullanilir.
Turkiye Turkgesinde ise ara sozler ve diyalog bittikten sonra
devaminda gelen ciimleyi konusmadan ayirmak i¢in virgiil kullanilir.
Ayrica Kirgiz Tirkgesinde tanim ciimlelerinde tanimi yapilacak
ifadeyi normal ciimleden ayirmak i¢in yine kisa ¢izgi eklenir. Tiirkiye
Tirkgesinde ara s6zle verilen bu durum virgiille ayrilir.

Yakoptun bul aytkanina tiisiiné albay: -Men kirgiz dep ayabayt. A
seni emnege ayabayt? — dep suradim (Sidikbekov, 2010, s. 8).

Yakup’un bu sdyledigini anlamadim: “Ben Kirgiz’im diye
acimryor. Ya sana neden acimryor?”, diye sordum.

Noktalama isaretleri climleyi gii¢lendirmek ve anlam karisikligimi
onlemek amaciyla kullanilir. Kirgiz Tiirkgesinden Tiirkiye Tirkgesine
aktarim yapilirken farkli noktalama isaretlerine rastlanilir. Aktaricinin
kafasim1 karigtiran bu durumun ¢6ziimii ancak hedef lehgenin imla
kurallar1 esas alinarak hareket edildigi takdirde kolaylasacaktir.

2.5. Siirde Kafiye, Ses ve Anlam Ozelliklerinin Korunmasi
Sorunu

Diizyaziya nazaran bir siirin aktarimi olgii, kafiye, kafiye semasi,
redif ve ses ahengini diizenlemek agisindan daha zordur. Aktarilan
lehgedeki siirin son hecesindeki ses ile hedef alinan lehgedeki sesin
hece sayisi tutturulamazsa ahengin saglanmasinda sorun tegskil
etmektedir.

(a)Atilip kofitorulup ¢imi cerden, 11

(a) Kiig tasip bargan sayin kara kerdin. 11
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(a) Birikme epkindikte bas kotorboy, 11

(b) Kamn ii¢iin kelecekte emgekgi eldin. 13
Kazilarak ters yiiz edilir toprak, 11

Giicii tasar gitgide kara yagiz atin. 13
Hep birlikte 6zenle ¢alisarak, 11

ihtiyaci i¢in gelecekte emekgi halkin. 15
(Karsli, 2019, s. 159)

Mani tipi kafiye semasiyla yazilmis olan Alikul Osmonov’un
Emgek Kizi “Emek Kizi” adli siirinin ikinci dizesinin aktariminda
11°li hece Oolglsiinde azalma, dérdincii dizede ise 13’l0 hece
olciisiinde artis olmustur. Hece Olgiisiinde azalma yasanmasinin temel
sebebi Kirgiz Tiirkgesinde hem kara hem de ker sozciigiiniin “koyu
yagiz at” anlamma gelmesinden kaynaklidir. Dordiincl dizede hece
Olcustinde artis yasanmasinin sebebi semantik agidan “keder, gam”
anlamlarma gelen kam s6zciigiiniin siirde ihtiyaca yonelik bir endiseyi
yansitmasindandir. S6zciigiin siire yonelik anlamini verebilmek igin
bulundugu dizede hece sayisinda artiy yasanmstir. Aktarim
sonrasinda kafiye sistemi tamamen bozulmustur.

(a) Bugiin seni stlyérman, 7

(a) Kubanarmin, ktlérmun. 7
(a) Ertefideki kiinu kilyérmtin, 9
(@) Uu cutarmun, 816rmin. 7
Bugtin seni severim,

Sevinirim, gllerim. 7

Ama yarin yanarim,7

Agu icerim, 0luriim.8

(Karsli, 2019, s. 196-197)

Kasim Tinistanov’un Jlrdaba Suluu, Kiynaba “Sarki Soyleme
Giizel Eziyet Etme” siirinden verilen 6rnek dortlikte 4+3=7 hece
olgiilii siirin tiglincii dizede 6l¢iiniin bozuldugu goriiliir. Aktarimda ise
dordiincti dizede olglide sapma vardir. Ertefi Tirkiye Tirkgesinde
“yarmn” anlamina gelmektedir. “Yarin giin” seklinde bir ifade Turkiye
Tiirkgesinde olmadig: i¢in Kirgiz Tiirkgesinde hece sayisinda artis
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olurken aktarimda hece sayisinda azalma gorilmistir. “Agu”
anlamina gelen uu sézciigii Kirgiz Tiirkgesinde tek heceden olusurken
Turkiye Tirkgesinde iki heceli bir anlama tekabiil ettiginden hece
sayisinin artmasina yol agmustir. Aktarimda redif ve yarim kafiye
uyumu saglanmustir.

Siir aktariminda miizikaliteyi vermek her zaman daha zordur. Bu
zorlugu olusturan siir aktarimm en temel problemlerinden kafiye
Olcusi, kafiye uyumu, ses denkliklerini yakalamaktir.

2.6. Tasvir Fiillerinin Aktarilmas:

Kirgiz Tiirkgesinde olus ve kilist tim  ozellikleriyle
agiklayabilmek icin tasvir eylemleri kullanilir. Tasvir fiilleri, -A/-O; -
y, -lp zarf-fiil ekleriyle cekimlenen ana fiiller Uzerine getirilerek
kullanilir ve ilgili fiili farkli yonlerden etkiler. Kirgiz Tiirkgesinde al-,
ver-, bil-, cat-, cet-, var-, kal-, ket-, koy-, oltur, otur-, sal-, tur-, #is-,
bar-, kor- vb. tasvir fiilleri bulunmaktadir. Tasvir fiilleri climlede
sadece ana fiili olusturmakla kalmaz ayni zamanda birden ¢ok
eylemin yan yana gelmesiyle de tasvir fiili gérevi gérmektedir.

Al iiygo daroo kirbey, bir isten sek algansip, esiktin kigiginan
stkaalap tura kaldi (Cantosev, 1990, s.162).

Hatal: “O hemen eve girmedi, bir seyden siiphelenmis gibi
kapinin kenarindan gizlice bakip durup kaldi.”

Dogru: “Hemen eve girmedi, bir seyden siiphelenmis gibi ayaga
firlayip kap1 araligindan gizlice bakt1.”

Clmlede ana fiil olan tur- fiili genel olarak “ayaga kalkmak”
anlaminda kullanilir. Bunun yaninda kullanilan kal- fiili tasvir fiilidir.
Ornekteki gibi kal- tasvir fiili —A zarf-fiil ekiyle birlikte yer alirsa ana
fiilin bir anda olup bittigini bildirir. Zarf-fiile bagl olarak kal- fiilinin
verdigi anlamlar degisebilmektedir.

Biz da osolor menen birge ko¢sokpii dep oylop, unaa
bolbogonduktan kécpdy kalganbiz (Sidikbekov, 2010, s. 8).

Hatal: “Biz de onlarla birlikte gégsek mi diye disiiniirken yiik
hayvanlar1 olmadigindan gidemeden kaldik.

Dogru: “Biz de onlarla birlikte go¢ etmeyi diisiindiik fakat yik
hayvanlarimiz olmadigindan gidemedik.”

Ciimlede “gogiip gitmek” anlaminda kullanilan kég- fiili ana fiili
gosterirken kal- tasvir fiili ana fiilin irade diginda gelisen bir takim
nedenlerden  dolay1  hi¢  gergeklesmedigini  belirtmek igin
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kullanilmistir. Ciimlede ikisi birlikte ana fiil gorevinde kullanildiginda
anlatim bozukluguna yol agmaktadir.

2.7. Atasozleri ve Deyimlerin Aktarilmasi

Sozli kiiltiiriin ayrilmaz bir pargast olan atasézleri ve deyimler
nesilden nesle aktarilarak giiniimiize kadar gelmistir. Ortak sozlil
mirasin etkisiyle akraba diller arasinda benzer ve farkli ifadelerle
olusturulmus atasozleri ve deyimler bulunmaktadir. Kirgiz
Tiirk¢esinde muhteva agisindan Tiirkiye Tiirk¢esine benzer atasozleri
ve deyimler bulundugu gibi birbirinden farkli anlamlar igeren
atasozleri ve deyimler de vardir. Benzer 6zellikler tasiyan atasozleri
ve deyimlerin icinde ortak olan sdzcikler birbirinin yerini
karsilayamadigindan Kirgiz Tiirk¢esinden Tiirkiye Tiirkgesine birebir
aktarimin tam olarak yapilamamasi sorun teskil etmektedir. Sozciik
terkiplerinin aktarimda hem sekil hem de semantik yonden sabit
yapiya sahip deyim ve atasdzlerinin bagka bir dile ya da lehgede
anlam kaybina ugratilmadan aktarilmasi gerekir. Tiirkiye Tiirkgesinde
olmayan atasozleri ve deyimlerin aktariminda ise anlamsal acidan
uygun s6zciklerin kullanimi son derece 6nemlidir.

Edebi metinlerin vazgegilmez ve metni zenginlestiren bir unsuru
olarak atasozii ve deyimlerin aktarilmasinda hedef lehgede korunmasi
lehgelerin birbirine yakinlagtiran, lehgeyi kavramay: saglayan 6gretici
bir metot olarak goriilebilir (Ercilasun, 2011, s. 89).

A¢ kadwrin 1ok bilbeyt atasozii Tiirkiye Tirkgesinde “Tok agin
halinden anlamaz” seklinde kullanilmaktadir. Yaziliglar1 farkli bu
atasozii anlamsal agidan aynidir. Dogru bir aktarimin yapilabilmesi
icin bazi sozciiklerin yerlerini degistirip baz1 sozciiklerin ise iyi analiz
edilmesi gerekir.

Ag kadirin tok bilbeyt.
“A¢ kadrini tok bilmez.”
“Tok agin halinden anlamaz” (Celik Savk, 2018, s. 3).

Basi  katuu  “kafa  yormak”  deyimini ayr1  olarak
degerlendirdigimizde bas “bas, kafa”, katuu ise “sert” anlamina
gelmektedir. Bu iki sdzciik yan yana geldiginde deyim olusturdugu
gibi anlami degismektedir. Bu ve buna benzer deyimlerin ciimle
icerisinde yanlig aktarilmasi ciimleyi anlasilmazliga siiriikler.

Cas uluk emes, acal-uluk (Cantosev, 1990, s. 70) atasozii Kirgiz
Tiirkgesinde “yas, gen¢ ve 1slak” anlamlarina gelen cas sézciigiiniin
yanlig aktarimi atasdziintin farkli anlama gelmesine neden olur. Edebi
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dilde atasozinii dogru bir sekilde aktarabilmek igin sozciikler
arasindaki iliskiyi iyi kavramak gerekir.

Hatali: Geng ulu degil, ecel ulu.
Dogru: Yas yiice degil, ecel yiice.

Kirgiz Tirkgesinde bas “bas, kafa”, tart- fiili ise “¢cekmek*
anlamindadir. “Vazgegmek, boyun egmek” anlamlarina gelen bas
tart- deyiminde sozciklerin tek basina ifade ettigi anlam ciimlenin
yanls aktarimmna yol agar. Bu dogrultuda deyimlerin iyi
kavranmastyla daha dogru bir aktarim yapilabilir.

Altinkékiil Rausan Aznahundun ayali bolup ciiriitidén bas tartat,
osonduktan Aznahundu éltiiriip kagip ¢igat. (Cantosev, 1990, s. 114).

Hatali: “...Altinkokiill Rausan, Aznahun’un esi olmaktan bas
cekti, bu yiizden Aznahun’u dldiiriip kagt1”

Dogru: “...Altinkokiill Rausan, Aznahun’un esi olmaktan
vazgegti, bu yiizden Aznahun’u 6ldiriip kagt1”

Edebi metinleri anlamsal agidan zenginlestiren atasozleri ve
deyimlerin aktarimi baslica sorunlardan birini olusturmaktadir. Ayni
kiiltiirin pargast olan iki lehgede benzer atasozleri ve deyimler oldugu
gibi birbirinden farkli anlama gelen atasozii ve deyimlerde vardir.
Atasozl ve deyim iginde gegen sozciikler dogru analiz edilmedigi
takdirde ciimlede bagka anlamlara yol agar ve okuru anlagmazliga iter.
Bu gibi sorunlari1 ortadan kaldirmak igin yeterli diizeyde o lehgenin
gramerine hakim olmanin yaninda atasézii ve deyimler anlaminda
sozlilk ¢aligmalarinin yapilmasi sorunu ¢ézmeye yardimet olabilir.

2.8. Yansimah Sozcuklerin Aktarilmasi

Tabiat taklidi olan yansima sozciikler evrendeki canli ya da cansiz
varliklarin ¢ikardig: seslerdir. Bu sesler dilden dile lehgeden lehgeye
farkli sekilde ifade edilir. Ornegin: horoz Almanya’da kikeriki,
Fransa’da cocorico, Ingiltere’de cock-adoodle-do, Tiirkiye’de ise (-
Urd-00u seklinde oter. Sesin dinleyende olusturdugu diisiince ve
kavramin etkisiyle dilden dile farkli sekilde telaffuz edilir (Porzig,
1995, s. 17). Kurgiz Tiirkgesinde tuurand: sozdor adi verilen taklidi ya
da yansimali sozciiklerin ciimlede isim, sifat, zarf, edat veya fiil
gorevinde kullanilabilir (Baytok, 2014, s. 108-109).

...kara kazandag etti barkildatip kaynatip catat (Cantosev, 1990,
s. 107).

“...kara kazandaki eti fokur fokur kaynatt1.”
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Barkldat- fiili Kirgiz Tiirkgesi sozliigiinde “bagirmak” anlaminda
kullanilmistir. Yansima ses olan bu sozciik etin kaynamasi anlaminda
Turkiye Turkgesine “fokur fokur” olarak aktarilir.

3

...arstldagan it Unl, “pos postogon’
ugulbayt (Cantosev, 1990, s. 434).

arabakegterdin kiykirigi

“...havlayan kopek sesi, deh dehleyen atli arabalarin bagirtist
duyulmuyordu.”

“glimbiirdemek™ anlamina gelen arsilda- fiili Turkiye Tirkcesine
aktarimda “glimbiirdeyen kopek sesi” seklinde ifade etmek aktarimda
sOylenilmek istenen diisiinceyi net bir sekilde telaffuz edemez. Bu
dogrultuda “havlayan” seklindeki ifade anlattimin daha net
gosterilmesini saglar.

Canli ve cansiz varliklarin tabii olarak ¢ikardiklar1 yansima sesler
Kirgiz Tirkgesinde edebl eserlerde siklikla kullanilir. Yansima
seslerin hedef lehgede tam olarak ifade edilmemesi diisiince ve
kavramin yanlis aksettirilmesine yol agar. Bu sorunun ¢oziilebilmesi
icin her iki lehcede de tabiat taklidi seslere hakim olmak gereklidir.

SONUG

Tiirk dilinin Kipgak grubunda yer alan Kirgiz Tiirkgesi Tiirkiye
Turkgesine en uzak lehgelerdendir. Gerek tarihii seyirde gerek sosyal
etkenler sonucu gergeklesen temasla dilde degisimler yasanmistir. Bu
degisimler lehgeler arasinda bazi zamanlarda anlagilmay1 zorlastiran
etkenleri ortaya ¢ikarmaktadir. Bu dogrultuda aktarimda ¢esitli
sorunlar yasanmaktadir. Her ne kadar aktarimi yapan kisinin bilgi ve
kiiltiir birikimine gore degisen aktarim sorunlari genel anlamda;
yalanci esdegerlik, uzun sanatsal climlelerin aktarimi, imla, noktalama
isaretlerinin kullaniminda sorunlar, siirde Olgl, kafiye ve anlam
Ozelliklerinin  korunmasi, atasdzleri ve deyimlerin aktarilmasi,
yansima sozciiklerinin ve yardimer eylemlerin kullanim sorunu olarak
belirlenmistir.

Kirgiz Tirkgesinde noktalama isaretlerinin kullanimi ve imla
degiskenlik gosterir. Aktarimi yapilan metnin dogru ifade edilebilmesi
icin imla kurallarinin ve noktalama isaretlerinin yerinde kullanimi
biiyiik 6nem teskil eder. Bu sorunun oniine gegebilmek icin hedef
lehgenin kurallart dikkate alinarak aktarim yapilmalidir.

Kirgiz edebi metinlerinde genel olarak uzun, sanatsal ctimlelerin
kullanim1 olduk¢a fazladir. Paragraf seklindeki ciimle yapilari
aktarimi zorlastirmakta ve anlatimi bozmaktadir. Kaynak metinde
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zarf-fiil ve sifat-fiil ekseninde olusan ciimlelerin par¢alanmasiyla daha
dogru bir anlatim yakalanabilir.

Kirgiz Tirkgesinden Tiirkiye Tiirkgesine aktarimda tasvir fiilleri
blyik sorun teskil etmektedir. Ana fiil diginda birden ¢ok tasvir
eyleminin birbiri ardinca gelmesi aktarimi zorlagtirmaktadir. Edebt
metinlerde ana fiille birlikte tasvir fiillerinin aktarimi anlatim
bozukluguna yol agar. Bu yiizden aktarimi yapacak kisinin ciimlede
ana fiili yan ciimleden ayirmayi, yan ciimlenin kattigi niianslarin
ozelliklerini iyi kavramayr ve anlami tam verilebilmesi i¢in hedef
lehgede farkli isluplarla basarmast mithimdir.

Sozli kiltiiriin bir pargasi olan atasozii ve deyimlerin aktarilmasi
meselesinde birbirine yakin sozciiklerin kullanilmas1 benzerlik
olmasina karsmn edebi dilde Kirgiz Tiirkgesine ait farkli atasozii ve
deyimlerin birebir aktarilmasi sorun teskil etmektedir. Deyimler ve
atasOzlerinin semantik biitlinliiglinlin bozulmamasi i¢in hedef
lehgedeki aktariminin iyi analiz edilip ¢oziimlenmesi gerekmektedir.

Edebi metin aktarimlariyla ortak edebf kiiltiiriin mirasgisi olan bu
iki leh¢e arasinda yakinhigr arttirmak son derece Onemlidir. Bu
nedenle sorunlari en aza indirmek igin aktarimlarm daha dikkatli
yapilmasi gerekmektedir.
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