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OGRETMENLERIN ORGAN BAGISINA YONELIK GORUSLERI VE
TUTUMLARI: KASTAMONU iLi ORNEGI”

Belkiz CAYMAZ™, Abdullah AYDIN™

Ozet

Bu arastirmanin amaci 6gretmenlerin organ bagisina yonelik goriislerini ortaya koymak ve
Ogretmenlerin organ bagisina iligkin tutumlarini ¢esitli degisenler bakimindan incelemektir. Aragtirma
Kastamonu il merkezinde gorev yapan degisik branstaki 181 dgretmen ile ger¢eklestirilmistir. Tarama
modelinin kullanildig1 bu aragtirmada, veri toplama araci olarak organ bagisina yonelik tutum 6lcegi
kullanilmigtir. Arastirmada elde edilen veriler frekans, yiizde, aritmetik ortalama, bagimsiz t-testi ve
ANOVA kullanilarak analiz edilmistir. Arastirma sonucunda, 6gretmenlerin organ bagisina yonelik
tutumlarinin olumlu ve yiiksek diizeyde oldugu tespit edilmistir. Ogretmenlerin organ bagisina yonelik
tutumlar1 cinsiyet ve yas degiskenlerine bagli olarak degismezken, mesleki kidem ve brang
degiskenlerine bagli olarak degismektedir. Mesleki kidemi 6-10 yil arasinda olan 6gretmenler ile 21 y1l
ve lzerinde olan 6gretmenlerin organ bagisi tutumlar1 arasinda, 21 yil ve {izeri mesleki kideme sahip
ogretmenler lehine; Tiirkge ve sosyal bilgiler 6gretmenlerinin organ bagisi tutumlar arasinda ise, sosyal
bilgiler 6gretmenleri lehine anlamli fark goriilmiistir.

Anahtar Kelimeler: Organ bagisi, 6gretmen goriisii, tutum

TEACHERS' OPINIONS AND ATTITUDES TOWARDS ORGAN
DONATION: THE CASE OF KASTAMONU PROVINCE

Abstract

The aim of this research is to reveal the opinions of teachers about organ donation and to
examine the attitudes of teachers about organ donation in terms of various variables. The research was
carried out with 181 teachers working in the center of Kastamonu. In this study using the scanning
model, attitude scale for organ donation was used as a data collection tool. Data were analyzed by using
frequency, percentage, arithmetic mean, independent t-test and ANOVA. As a result of the research, it
was determined that teachers' attitudes towards organ donation were positive and high. Teachers'
attitudes towards organ donation do not change depending on gender and age variables, but vary
depending on the variables of vocational seniority and branch. There was a significant difference
between teachers who had vocational seniority between 6-10 years and teachers who had 21 years or
more. There was a significant difference in favor of social studies teachers between Turkish and social
studies teachers' organ donation attitudes.
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1. GIRIS

Yasamak ve yasarken de saglikli bir hayat slirmek her insanin en dogal hakkidir. Tip
bilimi, insanlara daha kaliteli bir yasam saglamak i¢in bir¢ok hizmet sunmaktadir ve bu degerli
hizmetlerden birisi de organ naklidir. Organ nakli, insanlarin hayatin1 kurtaran ve yasam
kalitesini artiran bir tedavi yontemidir (Aghaee, Dehghani, Sadeghi ve Khaleghi, 2015; Savager,
Mutlu, Caglar, Dogan ve Canbulat 2012). Organ nakli, viicutta hasar gormiis ve gorevini
yapamayan bir organin yerine canli kisiden, beyin oOliimii gerceklesmis kisiden ya da
kadavradan almman saglam ve aymi gorevi {lstlenecek bir organin, alicinin viicuduna
yerlestirildigi tibbi bir islemdir (Akis vd., 2008; Rajaei ve Bioki, 2017). Organ nakillerinde
basarili gelismeler yasanmakta; ancak organ naklinin yapilabilmesi, nakledilecek organin
bagislanmasi ile miimkiindiir (Aghaee vd., 2015; Savaser vd., 2012). Organ bagisi, bir bireyin
hayatta iken kendi istegi ile tibben yasami sona erdikten sonra doku ve organlarinin, baska
hastalarin tedavisi i¢in kullanilmasina izin vermesi ve bunu belgelendirmesidir (TC Saglik
Bakanligi, 2018). Tiirkiye’de ve diinyada organ nakli bekleyen hasta sayis1 her gegen giin
artarken, bagislanan organ sayisinin yetersiz olmasi nedeniyle bagislanan organlar ihtiyaci
karsilayamamaktadir (Akis vd., 2008; Kulakg¢1-Altintas, 2018; Ozbolat, 2017; Yaman-Aktas ve
Karabulut, 2012). Bundan dolay1 bir¢ok insan ¢aresizce beklemekte, beklerken yasamini
yitirmekte ya da genel saglik durumunun bozulmasi sebebiyle organ nakli ameliyatim
kaldiramayacak hale gelmektedir (Cantarovich, 2018; Mohammadpour, Mohammadpour,
Ajam-Zibad ve Najafi, 2018; Shah, Patel, Ramanuj ve Solanki, 2015; Senel, 2007). Oysaki, bir
insandan alinacak organlar ayni anda bir¢ok insana hayat vermekte (Akis vd., 2008),
hastalardaki yasam kalitesini ve artan yasam beklentisini arttirmakta, tedavi maliyetlerinden de
tasarruf saglamaktadir (Bharambe, Sakshi, Gaurav ve Feroz, 2015; Shah vd., 2015).

Organ bagis1, organ nakli bekleyen hastalar i¢in hayati bir 6neme sahiptir. Bu sebeple,
insanlarin organ bagis1 konusunda bilgilerinin ne diizeyde oldugunun, konu hakkinda ne
diistindiiklerinin ve nasil bir tutuma sahip olduklarinin arastirilmasi 6nem arz etmektedir. Sadic
vd. (2016), organ bagis1 konusunda yaptiklar1 ¢aligmada katilimcilarin organ bagisi konusunda
yeterli bilgiye sahip olduklar1 sonucuna ulasmiglardir; fakat alanyazindaki organ bagisi
konusunu ele alan c¢ogu c¢aligmada katilimcilarin konu hakkinda yeterli bilgiye sahip
olmadiklar1 ya da bagis i¢in yapilmasi gerekenleri bilmedikleri goriilmiistiir (Cetin, Turgut ve
Kagar, 2014; Gokge, Ozer ve Kilci, 2016; Giiler, Yava, Karakas-Dogan ve Perim-Ketenciler,
2017; Kulak¢i-Altintas, 2018; Tetik ve Cebesoy, 2018; Toraman ve Aydin, 2013; Ustiiner,
Uysal ve Kaya, 2009; Wang, 2012; Yasar vd., 2008). Organ bagisina yonelik tutumla ilgili
yapilan g¢alismalar incelendiginde ise, insanlarin bu konuda olumlu tutuma sahip olduklari
belirlenmistir (Cetin, Turgut ve Kacar, 2014; Febrero vd., 2013; Harman ve Cokelez, 2017;
Kili¢ vd., 2010; Kulak¢i-Altintas, 2018; Mohammadpour vd., 2018; Tetik ve Cebesoy, 2018;
Toraman ve Aydin, 2013; Yavuz-Topaloglu ve Balkan-Kiyici, 2018). Bazi calismalarda
katilimcilarin ¢ogu organ bagisinda bulunmak istemediklerini ya da kararsiz olduklarini
belirtirken (Akis vd., 2008; Alashek vd., 2009; Giiler vd., 2017; Ozbolat, 2017; Yasar vd.,
2008), cogu ¢alismada katilimcilarin biiyiik bir kism1 organ bagisinda bulunmak istediklerini
ifade etmislerdir (Al-Ghanim, 2009; Cetin vd., 2014; Harman ve Cokelez, 2017; Kavurmaci,
Karabulut ve Kog, 2014; Khoddami-Vishteh vd., 2011; Kilig vd., 2010; Piccoli vd., 2005; Sadic
vd., 2016; Sanner, 2002; Shah vd., 2015; Tetik ve Cebesoy, 2018; Toraman ve Aydin, 2013;
Ustiiner vd., 2009; Yaman-Aktas ve Karabulut, 2012; Yavuz-Topaloglu ve Balkan-Kiyici,
2018).

Tiirkiye’de organ bagisina yonelik caligmalarin saglik alaninda yogunlastigi, egitim
alaninda ise sinirhh sayida calismanin yapildigr dikkat cekmektedir. Egitim alanindaki
caligmalardan bazilar1 dogrudan organ bagisi konusunu ele alirken (Gokge vd., 2016; Harman
ve Cokelez, 2017; Tetik ve Cebesoy, 2018; Yavuz-Topaloglu ve Balkan-Kiyici, 2018), bazilari
ise sosyo-bilimsel konular temelinde ele almistir (Oztirk ve Yenilmez-Tiirkoglu, 2018;
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Yenilmez-Tiirkoglu ve Oztiirk, 2019). S6z konusu ¢alismalarin bazilar1 ortaokul égrencileriyle
(Gokee vd., 2016; Tetik ve Cebesoy, 2018; Yavuz-Topaloglu ve Balkan-Kiyici, 2018), bazilar
ogretmen adaylariyla (Harman ve Cokelez, 2017; Oztirk ve Yenilmez-Tiirkoglu, 2018;
Toraman ve Aydin, 2013; Yenilmez-Tiirkoglu ve Oztiirk, 2019), bir tanesi ise égretmenlerle
(Akcoltekin, 2014) gergeklestirilmistir. Alanyazin incelemesi sonucunda, 6gretmenlerle sinirh
sayida ¢alisma yapildigi goriilmiistiir. Organ bagisinin 6niindeki en biiylik engel bilgisizlik,
Onyargilar ve yanlis bilgilendirmedir (Cantarovich, 2018). Bu arastirmanin 6gretmenlerle
yapilmasinin en dnemli sebebi, kiigiik yastan itibaren organ bagisi konusunda 6n yargilarin ve
yanlig bilgilendirilmelerin 6niline gegmektir. Toplumdaki 6n yargilar1 kirmaya kiigiik yaslarda,
onlar1 dogru bilgilendirerek ve egiterek baslanmalidir. Ogretmenlerin bu konuda &grencilere
verecegi bilgiler, onlarin gelecekteki tutumlarimin gsekillenmesine temel teskil edecektir
(Khoddami-Vishteh vd., 2011; Mohammadpour vd., 2018). Konu hakkinda edinilen olumlu ya
da olumsuz bilgiler, 6grencilerin olumlu ya da olumsuz tutum gelistirmelerinde etken olabilir.
Yapilan bir arastirmada, organ bagisi konusunda dogru bilgi sahibi olan 6grencilerin bagis
yapma konusunda daha istekli olduklar1 ortaya ¢ikmistir (Al-Ghanim, 2009). Siphesiz ki
duyarl1 ve bilingli 6grencilerin yetismesi hususunda ogretmenlere cok biiylik gorev
diismektedir. Her konuda oldugu gibi organ bagisi konusunda da rol model gorevi listlenen
Ogretmenlerin konu hakkindaki diisiincelerinin ya da tutumlarinin arastirilmasi 6nem arz
etmektedir. Bu calismada, ogretmenlerin organ bagis1 konusundaki diisiinceleri, bu
diistincelerin altinda yatan sebepler ve organ bagisina yonelik tutumlari arastirilmistir. Ayrica,
Ogretmenlerin organ bagisina yonelik tutumlarinin bazi degiskenlere gore farklilasip
farklilagmadig1 da analiz edilmistir. Bu bakimdan, ¢alismanin alanyazina katki saglayacagi
diistiniilmektedir.

Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmanin amaci, 08retmenlerin organ bagisina yonelik goriislerini, genel
tutumlarin1  ve bunun cinsiyete, yasa, mesleki kideme ve bransa gore farklilasip
farklilagmadigin1 tespit etmektir. Bu amag¢ dogrultusunda arasgtirmanin problem cilimlesi
“Ogretmenlerin organ bagisina yonelik gériisleri ve tutumlari nasildir ve tutumlari cinsiyete,
yasa, mesleki kideme ve bransa gore farklilik gostermekte midir?” seklindedir. Bu problemin
¢Oziimiine yonelik alt problemler asagida verilmistir:

1. Ogretmenlerin organ bagisina yonelik goriisleri nelerdir?

2. Ogretmenlerin organ bagisina yonelik tutumlar1 nasildir?

3. Ogretmenlerin organ bagisina ydnelik tutumlari cinsiyete, yasa, mesleki kideme
ve branga gore farklilik géstermekte midir?

YONTEM

Bu arastirmada, 6gretmenlerin organ bagisina yonelik goriislerini, genel tutumlarini ve
bunun ¢esitli degiskenlere gore farklilagip farklilasmadigini tespit etmek amaciyla tarama
modeli kullanilmigtir. Tarama modeli, var olan bir durumu var oldugu sekliyle betimlemeyi
amaclar (Blylkozturk vd., 2011; Karasar, 2004). Arastirmaya konu olan birey ya da nesne,
kendi kosullari iginde ve oldugu gibi tanimlanmaya ¢alisilir (Karasar, 2004).

Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu, Kastamonu il merkezinde gorev yapan ve c¢alismaya
goniillii olarak katilan 181 6gretmen olusturmaktadir. Aragtirmaya katilan 6gretmenler, seckisiz
ornekleme yontemlerinden basit seckisiz 6rnekleme kapsaminda se¢ilmistir. Bu yontemde tiim
bireylerin se¢ilme olasilig1 aynidir. Arastirmaya katilan dgretmenlerin cinsiyet, yas, mesleki
kidem ve brang gibi demografik 6zellikleri Tablo 1’de verilmistir.

95



Usak Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi Belkiz Caymaz — Abdullah Aydin

Tablo 1. Aragtirmaya Katilan Ogretmenlerin Demografik Ozellikleri

Demografik Ozellikler Frekans Yizde
Cinsiyet Kadin 111 61,3
Erkek 70 38,7
30 yag ve alti 38 21,0
31-40 yag arasi 96 53,0
Yas 41-50 yas arast 40 22,1
51 yas ve iizeri 7 3,9
0-5 yi1l arast 36 19,9
6-10 y1l arasi 41 22,7
Mesleki Kidem 11-15 yil arasi 44 24,3
16-20 yil arasi 31 17,1
21 y1l ve tizeri 29 16,0
Fen Bilimleri 49 27,1
Tirkce 43 23,8
Brang Sosyal Bilgiler 50 27,6
Din Kiltiri 39 21,5

Tablo 1’deki veriler incelendiginde, arastirmaya katilan 6gretmenlerin %61,3 liniin
kadin, %38,7’sinin erkek oldugu gériilmektedir. Ogretmenlerin %21°i 30 yas ve altinda, %53’ii
31-40 yas arasinda, % 22,1°1 41-50 yas arasinda ve %3,9’u 51 yas ve iizerindedir. Mesleki
kideme gore 6gretmenlerin %19,9’unun 0-5 yil arasi, %22,7’sinin 6-10 y1l arasi, %24,3 {iniin
11-15 yil arasi, %17,1’inin 16-20 y1l aras1 ve %16’sinin 21 yil ve iizeri gorev yaptigi tespit
edilmistir. Caligmaya katilan o6gretmelerin %27,1°1 fen bilimleri, %23,8’1 Tiirkge, %27,6’s1
Sosyal Bilgiler ve %21,5’1 Din Kiiltiirii branginda gérev yapmaktadir.

Veri Toplama Araclan

Bu aragtirmanin verileri, kisisel bilgi formu, organ bagisi anketi ve organ bagisi tutum
Olcegi araciligiyla toplanmistir. Kisisel bilgi formu; 6gretmenlerin cinsiyet, yas, mesleki kidem
ve brang gibi demografik bilgilerini belirlemeye yonelik sorulardan olugsmustur.

Organ Bagisi Anketi: Ogretmenlerin organ bagisina iliskin goriislerini tespit etmek
i¢in li¢ sorudan olusan bir taslak form hazirlanmistir. Taslak formda yer alan sorular “““(1) organ
bagisinda bulundunuz mu?, (2) organ bagisinda bulunmayi diisiiniir miisiiniiz?, (3) ikinci soruya
verdiginiz cevabin sebebini agiklar misiniz?” seklindedir. Bu form, aragtirmanin amacina
uygunlugu bakimindan incelenmek iizere iki alan uzmaninin goriisiine sunulmustur. Uzman
gortsleri dogrultusunda ankette yer alan ilk soruya “evet, hayir”, ikinci soruya “evet, hayir,
kararsizim” segenekleri ilave edilerek ankete son hali verilmistir.

Organ Bagisi Tutum Olgegi: Bu 6lgek Dogan (2009) tarafindan gelistirilmistir. Kisisel
bilgi formunda ve acik uglu sorulardan olusan ankette yer alan sorular uzman goriisiine
sunularak gerekli diizeltmeler yapilmistir. Organ bagis1 tutum Olcedi ise tek boyutlu yapiya
sahiptir ve 20 maddeden olugmaktadir. Organ bagisi tutum Ol¢eginin Cronbach Alpha
giivenirlik katsayis1 hesaplanmis ve ,78 olarak bulunmustur. Olgek besli likert tipi bir dlgek
olup “kesinlikle katilmiyorum”, “katilmiyorum”, “kararsizim”, “katiliyorum”, “kesinlikle
katiliyorum” seceneklerini icermektedir. Tutum 6lgeginde yer alan olumlu ifadeler 1-2-3-4-5,
olumsuz ifadeler ise 5-4-3-2-1 seklinde puanlanmistir. Ogretmenlerin tutum diizeylerini
belirlemek i¢in (n-1)/n formiilii ile hesaplanan sinirlar dikkate alinmigtir. Buna goére; “1,00-
1,797 aras1 ¢ok diisiik diizeyi, “1,80-2,59” aras1 diislik diizeyi, “2,60-3,39” aras1 orta diizeyi,
“3,40-4,19” aras1 yiiksek diizeyi, “4,20-5,00” aras1 ¢ok yliksek diizeyi temsil etmektedir.

Verilerin Analizi

Arastirmadan elde edilen veriler SPSS programi kullanilarak analiz edilmistir.
Demografik bilgilerin ve organ bagisina yonelik goriislerin analizinde frekans ve yiizde, genel
tutum diizeylerinin tespitinde ise aritmetik ortalama ve standart sapma hesaplanmistir. Tutum
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Olceginden elde edilen verilerin normal dagilim gosterip géstermedigine karar vermek icin
Kolmogorov Smirnov testi yapilmistir. Bir arastirmada elde edilen veri sayis1 30 ve iizerinde
oldugunda Kolmogorov Smirnov testi onerilmektedir (McKillup, 2012). Test sonucunda
p=0,376>,05 oldugundan verilerin normal dagildigi goriilmiistir Bu nedenle parametrik
testlerden yararlanilmistir. Tutum diizeyinin cinsiyete gore degisip degismedigi bagimsiz t-
testi, yasa/mesleki kideme/bransa gore degisip degismedigi ise tek yoOnlii varyans analizi
(ANOVA) ile hesaplanmistir. Varyans analizinde anlamli fark ¢ikmissa, farkin hangi gruptan
kaynaklandig1 Tukey testi ile belirlenmistir. Grup varyanslarinin esit oldugu ve grup sayisinin
fazla oldugu durumlarda Tukey testi kullanilabilir (Can, 2013).

BULGULAR
Bu béliimde, calismanin amaci dogrultusunda 6gretmenlere uygulanan 6lgekten elde
edilen verilerin bulgular1 her bir alt probleme gore diizenlenmis ve yorumlanmuistir.

Birinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Birinci alt problem: Ogretmenlerin organ bagisina yénelik goriisleri nelerdir? Birinci
alt probleme yonelik elde edilen verilerin analizinde frekans ve yiizde kullanilmisgtir.
Ogretmenlerin organ bagisinda bulunup/bulunmamaya iliskin goriisleri Tablo 2°de verilmistir.

Tablo 2. Ogretmenlerin Organ Bagisina Yonelik Goriisleri

Sorular Frekans Yiizde
Organ bagisinda bulundunuz mu? Evet 6 3,3
Hayir 175 96,7
Organ bagisinda bulunmay1 Evet 109 60,2
diistiniir miistiniiz? Hayir 11 6,1
Kararsizim 61 33,7

Tablo 2’ye gore, 6gretmenlerin %3,3’1i organ bagisinda bulunduklarini, %96,7’si organ
bagisinda bulunmadiklarin1  belirtmislerdir. Ogretmenlerin  %60,2’si organ bagisinda
bulunmay1 diisiindiiklerini, %6,1°1 bagista bulunmay: diistinmediklerini, %33,7’si ise bu
konuda kararsiz olduklarimi ifade etmislerdir. Ogretmenlere organ bagisinda bulunmak
istemelerinin/istememelerinin/kararsiz olmalarinin sebebi de sorulmustur. Ogretmenlerin organ
bagisinda bulunmaya iliskin goriislerinin gerekgeleri Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Ogretmenlerin Organ Bagisinda Bulunmaya Iliskin Goriislerinin Gerekgeleri

Goriis Gerekge Frekans Yuzde
Organlarin toprakta ¢ilirimesi yerine ihtiyact olan kisilere verilmesi 15 13,8
Bagkalarina yardimci/faydali olma istegi 28 25,6
Bir gun bizlerinde buna ihtiyaci olabilecegi diigiincesi 9 8,3
Organ nakli bekleyen insanlara umut olma istegi 5 4,6
Bir bagkasinin hayatini kurtarma/ona yagsama sansi verme 36 33,1

Evet Bunun bir insanlik gdrevi olmasi 8 7,3
Dini yonden hayirl bir davranig olarak gorilmesi 2 1,8
Insanin bir par¢asinin kendi 6ldiikten sonra da yasayacagi fikri 5 4,6
Cevap yok 1 0,9
Dini agidan sakincali olarak goriilmesi 3 27,2
Sisteme duyulan givensizlik 4 36,4
Bagislanan organin kime gidecegi konusunda endise duyma 1 9,1
Bagista bulunmay: istememe 1 9,1

Hayir Cevap yok 2 18,2
Dini agidan uygunlugu konusunda emin olunamamasi 10 16,4
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Organ bagisi ve siireci hakkinda yeterince bilgi sahibi olunmamasi 14 22,9
Oliimle yiizlesme korkusu 7 11,5
Beden biitiinliigiiniin bozulmasi fikrinin verdigi rahatsizlik 10 16,4
Bencillik 2 3,3
Kararsizim Beyin 6liimii kararina duyulan giivensizlik 12 19,7
Aile faktorii/Toplum baskisi 2 3,3
Ozel bir sebebinin olmamasi 3 4.9
Cevap yok 1 1,6

Tablo 3’e gore, organ bagisinda bulunmayi isteyen 6gretmenler en ¢ok “bir baskasinin
hayatint kurtarmayi/ona yasama sanst vermeyi (%33,1), baskalarina yardimci/faydali olma
istegini (%25,6) ve organlarin toprakta ¢iiriimesi yerine ihtiyact olan kisilere verilmesi
gerektigini (%13,8)” gerek¢ge gostermislerdir. Organ bagisinda bulunmayi istemeyen
ogretmenler buna gerekge olarak en ¢ok “sisteme duyduklar: giivensizligi (%36,4) ve dini
acidan sakincalt olarak gormelerini (27,2)” ifade etmislerdir. Bagista bulunma konusunda
kararsiz olduklarini belirten 6gretmenler ise en ¢cok “organ bagis: ve siireci hakkinda yeterince
bilgi sahibi olmamalarini (%22,9), beyin oliimii kararina duyduklar: giivensizligi (%19,7), dini
agidan uygunlugu konusunda emin olmadiklarini (%16,4) ve beden biitiinliigiiniin bozulmasi
fikrinden duyduklari rahatsizligr (%16,4)” gerekce olarak sunmuslardir.

Ikinci Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Ikinci alt problem: Ogretmenlerin organ bagisina yonelik tutumlar: nasildr? Ikinci alt
probleme yonelik elde edilen verilerin analizinde aritmetik ortalama ve standart sapma
kullanilmistir. Ogretmenlerin organ bagisina yonelik genel tutumlarmin diizeyi Tablo 4’te
verilmistir.

Tablo 4. Ogretmenlerin Organ Bagisina Yonelik Genel Tutumlarinin Diizeyi

Olgek N X SS
Organ bagisina yonelik tutum 181 3,66 ,252

Tablo 4°teki veriler incelendiginde, 6gretmenlerin tutum 6l¢eginden aldiklar1 puanlarin
aritmetik ortalamasinin X=3,66 oldugu goriilmektedir. Bu deger, 3,40-4,19 araliginda yer
almakta olup yiksek diizeyi temsil etmektedir. Yani, 6gretmenlerin organ bagisina yonelik
tutumlar1 olumlu ve yiiksek diizeydedir.

Uciincii Alt Probleme iliskin Bulgular ve Yorum

Uclincti alt problem: Ogretmenlerin organ bagisina yonelik tutumlar: cinsiyete, yasa,
mesleki kideme ve bransa gére farklilik gostermekte midir? Ogretmenlerin organ bagisina
yonelik tutumlarinin cinsiyet degiskenine gore farklilagip farklilasmadigini tespit etmek i¢in
bagimsiz t-testi uygulanmis ve analiz sonuglart Tablo 5’te verilmistir.

Tablo 5. Cinsiyet Degiskenine Gore Bagimsiz t-Testi Sonuglari

Cinsiyet N X SS SD t p
IIE<?I331|I<1 %1 ggi ig 179 -1,53 126
p>105

Tablo 5’e gore, kadin 6gretmenlerin organ bagisina yonelik tutum 6lgeginden aldiklari
puanlarin ortalamasi X=3,68, erkek Ogretmenlerin aldiklari puanlarin ortalamasi ise
X=3,64’tiir. Kadin dgretmenler ile erkek Ogretmenlerin organ bagisina yonelik tutumlar
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arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik yoktur [t179)=-1,53; p>,05]. Calismaya katilan
Ogretmenlerin yas degiskenine gore puan ortalamalarina iligkin betimsel istatistikler Tablo 6’da
verilmistir.

Tablo 6. Ogretmenlerin Yas Degiskenine Gore Puan Ortalamalarina Iliskin Betimsel Istatistikler

Yas N X SS
30 yas ve alt1 38 3,64 ,143
31-40 yas arasi 96 3,62 141
41-50 yas arast 40 3,66 172
51 yas ve lizeri 7 3,70 , 156

Tablo 6 incelendiginde, 30 yas ve altindaki 6gretmenlerin tutum Slgeginden aldiklart
puanlarin ortalamasinin X=3,64, 31-40 yas arasindaki Ogretmenlerin puan ortalamasinin
X=3,62, 41-50 yas arasindaki 6gretmenlerin puan ortalamasinin X=3,66, 51 yas ve tizerindeki
dgretmenlerin puan ortalamasinin ise X=3,70 oldugu goriilmektedir. Puan ortalamalar1 arasinda
anlaml1 bir fark olup olmadigim belirlemek igin tek ydnlii varyans analizi yapilmstir. iliskisiz
orneklemler i¢in tek yonlii varyans analizinin yapilabilme kosullarindan birisi de gruplarin
varyanslarinin esitligi kosulunun saglanmasidir. Bunun i¢in Levene testi yapilmis olup
p=,253>,05 oldugu i¢in, gruplarin varyanslarinin homojen oldugu goriilmiistiir. Yas
degiskenine gore tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonuglar1 Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7. Yas Degiskenine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglari

Kareler Kareler

Varyansin Kaynag Toplam SD Ortalamas: F p
Gruplar arast ,093 3 ,031

Gruplar ici 4,014 177 ,023 1371 1253
Toplam 4,108 180

p>,05

Tablo 7’ye gore, 6gretmenlerin tutum 6l¢egi puan ortalamalar1 arasinda, yas degiskeni
acisindan istatistiksel olarak anlamli bir farklilik yoktur [F(3-177y=1,371; p>,05]. Mesleki kidem
degiskeni acisindan 6gretmenlerin tutum 6l¢egi puan ortalamalarina iliskin betimsel istatistikler
Tablo 8’de verilmistir.

Tablo 8. Ogretmenlerin Mesleki Kidem Degiskenine Gore Puan Ortalamalarina Iliskin Betimsel Istatistikler

Mesleki Kidem N X SS
0-5 yil arast 36 3,69 ,152
6-10 y1l arasi 41 3,61 ,151
11-15 y1l arasi 44 3,64 ,148
16-20 y1l arasi 31 3,65 114
21 yil ve lizeri 29 3,73 ,161

Tablo 8’e gore, mesleki kidemi 0-5 yil arasi olan dgretmenlerin tutum 6lg¢eginden
aldiklar1 puanlarin ortalamas1 X=3,69, 6-10 yil aras1 olanlarin puan ortalamas1 X=3,61, 11-15
yil arasi olanlarin puan ortalamas1 X=3,64, 16-20 y1l aras1 olanlarin puan ortalamasi X=3,65 ve
21 w1l ve iizeri mesleki kideme sahip Ogretmenlerin aldiklar1 puanlarin ortalamasi ise
X=3,73’tiir. Puan ortalamalari arasinda anlamli bir fark olup olmadigimi belirlemek igin tek
yonlii varyans analizi yapilmistir. Bunun ig¢in Oncelikle Levene testi yapilmis olup
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(p=,202>,05), gruplarin varyanslarinin homojen oldugu goriilmistiir. Mesleki kidem
degiskenine gore tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonuglar1 Tablo 9’da verilmistir.

Tablo 9. Mesleki Kidem Degiskenine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglari

Varyansin Kareler sp Kareler =
Kayna@ Toplam Ortalamasi P
Gruplar arasi ,291 4 ,073
Gruplar igi 3,816 176 ,022 3,357 011
Toplam 4,108 180
p<,05

Tablo 9’a gore, 0gretmenlerin mesleki kidemleri ile organ bagisina yonelik tutumlari
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir [F-1769=3,357; p<,05]. Farkliligin hangi
gruptan kaynaklandigini belirlemek i¢in Tukey testi yapilmistir ve test sonuglar1 Tablo 10°da
verilmistir.

Tablo 10. Mesleki Kidem Agisindan Tukey Testi Sonuglari

Mesleki Kidem Ortalamalar Farki SS p

6-10 y1l arasi ,082 ,033 ,051

0-5 yil arasi 11-15 yil arasi ,056 ,033 271
16-20 yil arasi ,041 ,036 ,548

21 yil ve lizeri -,044 ,036 ,995

0-5 yil arast -,082 ,033 ,051

6-10 yil arast 11-15 yil arasi -,036 ,031 ,922
16-20 yil arasi -,047 ,035 ,821

21 yil ve lizeri -,125" ,035 ,026

0-5 yil arast -,056 ,033 271

6-10 y1l arast ,036 ,031 ,922

11-15 yil arast 16-2Oyy11 arast -,011 034 098
21 yil ve lizeri -,090 ,035 ,152

0-5 yil arast -,041 ,036 ,548

6-10 y1l arasi ,047 ,035 ,821

16-20yilarast 14 15011 aras: 011 034 098
21 yil ve lizeri -,089 ,038 ,360

0-5 yil arast ,044 ,036 ,995

21 yil ve fizeri 6-10 y1l aras1 ,125" ,035 ,026
11-15 yil arasi ,090 ,035 ,152

16-20 yil arasi ,089 ,038 ,360

Tablo 10’a gore, mesleki kidemi 6-10 yil arasinda olan dgretmenler ile 21 y1l ve {izeri
olan 6gretmenlerin tutumlari arasinda, 21 yil ve tizeri mesleki kideme sahip 6gretmenler lehine
anlamli fark vardir. Ogretmenlerin brans degiskenine gére puan ortalamalarina iliskin betimsel
istatistikler Tablo 11°de verilmistir.

Tablo 11. Ogretmenlerin Brans Degiskenine Gore Puan Ortalamalarina Iliskin Betimsel Istatistikler

Brans N X SS
Fen Bilimleri 49 3,70 ,150
Tirkce 43 3,62 ,138
Sosyal Bilgiler 50 3,72 ,153
Din Kiiltira 39 3,63 ,144
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Tablo 11’e gore, fen bilimleri 6gretmenlerinin tutum o6lgeginden aldiklart puanlarin
ortalamasi X=3,70; Tirk¢e Ogretmenlerinin puan ortalamasi X=3,62; sosyal bilgiler
dgretmenlerinin puan ortalamas1 X=3,72; din kiiltiirii 6gretmenlerinin puan ortalamasi ise
X=3,63’tiir. Farkli branglardaki 6gretmenlerin puan ortalamalari arasinda anlamli bir fark olup
olmadigini belirlemek icin tek yonlii varyans analizi yapilmistir. Bunun i¢in oncelikle Levene
testi yapilmis (p=,730>,05), gruplarin varyanslarinin homojen oldugu goriilmiistiir. Brans
degiskenine gore tek yonlii varyans analizi (ANOVA) sonuglar1 Tablo 12’de verilmistir.

Tablo 12. Brang Degiskenine Gore Tek Yonlii Varyans Analizi Sonuglar

Varyansin Kareler Kareler

Kayna@ Toplam SD Ortalamasi F P
Gruplar arasi 277 3 ,092
Gruplar ici 3,831 177 022 4,259 006
Toplam 4,108 180
p<,05

Tablo 12’ye gore, 6gretmenlerin branglari ile organ bagisina yonelik tutumlari arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir fark vardir [F(3-177y=4,259; p<,05]. Farkliligin hangi gruptan
kaynaklandigini belirlemek i¢in Tukey testi yapilmistir ve test sonuglar1 Tablo 13°te verilmistir.

Tablo 13. Brang Agisindan Tukey Testi Sonuglar

Brans Ortalamalar Farki SS p
Fen Bilimleri Trkce ,087 ,030 ,061
Sosyal Bilgiler -,002 ,029 ,999
Din Kltird ,076 ,031 ,079
Tirkce Fen Bilimleri -,087 ,030 ,061
Sosyal Bilgiler -,108" ,030 ,044
Din Kltird -,011 ,032 1,000
Sosyal Bilgiler Fen Bilimleri ,002 ,029 ,999
Tirkee ,108" ,030 ,044
Din Kiiltir{ ,089 ,031 ,059
Din Kdltdra Fen Bilimleri -,076 ,031 ,079
Tirkce ,011 ,032 1,000
Sosyal Bilgiler -,089 ,031 ,059

Tablo 13’e gore, Tiirkce ve sosyal bilgiler 6gretmenlerinin tutum puanlar1 arasinda,
sosyal bilgiler 6gretmenleri lehine anlamli fark vardir. Bu bulguya gore, organ bagisina yonelik
tutumun bazi1 branslara gore degistigi sdylenebilir.

TARTISMA, SONUC ve ONERILER

Bu arastirmada, 6gretmenlerin organ bagisina yonelik goriislerini ortaya koymak ve
Ogretmenlerin organ bagisina iligkin tutumlarmi cesitli degisenler bakimindan incelemek
amaciyla tarama modeli kullanilmistir. Bu amag¢ dogrultusunda bazi alt problemlere cevap
aranmis, ulagilan bulgulara dayanarak ¢aligmanin sonuglarina yer verilmistir.

Arastirmanin birinci alt problemi kapsaminda, 6gretmenlerin organ bagisina yonelik
goriisleri incelenmistir. Ogretmenlerin %3,3’{i organ bagisinda bulunduklarini, %96,7’si organ
bagisinda bulunmadiklarmi belirtmislerdir. Ogretmenlerin = %60,2’si  organ bagisinda
bulunmay1 diisiindiiklerini, %6,1°1 bagista bulunmay1 diistinmediklerini, %33,7’si ise bu
konuda kararsiz olduklarini ifade etmislerdir. Bagista bulunmak isteyenlerin oraninin yiiksek
olmasina ragmen bagista bulunma oranlarimin ¢ok diisiik diizeylerde kalmasi dikkat
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cekmektedir. Organ bagisina yonelik yapilan benzer ¢calismalardan (Akis vd., 2008; Giiler vd.,
2017; Kavurmaci vd., 2014; Khoddami-Vishteh vd., 2011; Kili¢ vd., 2010; Kulak¢i-Altintas,
2018; Mohammadpour vd., 2018; Sadic vd., 2016; Ozbolat, 2017; Yaman-Aktas ve Karabulut,
2012) elde edilen sonugclar ile bu arastirmanin sonuglari birbirini destekler niteliktedir.

Organ bagisinda bulunmayi isteyen Ogretmenler en ¢ok “bir baskasimin hayatini
kurtarma/ona yasama sanst verilmesini (%33,1), baskalarina yardimci/faydalr olma istegini
(%25,6) ve organlarin toprakta ciiriimesi yerine ihtiyact olan kisilere verilmesi gerektigini
(%13,8)”, bagista bulunmak istemeyenler ise “sisteme duyduklar: giivensizligi (%36,4) ve dini
acidan sakincali olarak gérmelerini (27,2)” gerekce gostermislerdir. Bu konuda kararsiz
olduklarini belirtenler 6gretmenler ise en ¢ok “organ bagisi ve siireci hakkinda yeterince bilgi
sahibi olmamalarint (%22,9), beyin oliimii kararima duyduklar: giivensizligi (%19,7), dini
agidan uygunlugu konusunda emin olmadiklarini (%16,4) ve beden biitiinliigiiniin bozulmasi
fikrinden duyduklar: rahatsiziig1 (%16,4)” gerekce olarak sunmuslardir. Alanyazinda yapilan
benzer ¢aligmalarda (Alashek, 2009; Al-Ghanim, 2009; Cantarovich, 2018; Cetin vd., 2014;
Giiler vd., 2017; Kavurmaci vd., 2014; Khoddami-Vishteh vd., 2011; Kulak¢i-Altintas, 2018;
Ozbolat, 2017; Sadic vd., 2016; Sanner, 2002; Ustiiner vd., 2009; Yasar vd., 2008)
katilimcilarin organ bagisinda bulunmak isteme/istememe gerekgeleri ile bu caligmada
dgretmenlerin sunduklari gerekgeler benzerlik gdstermektedir. Ogretmenler, toplum {izerinde
etkili gruplar olarak kabul edilir ve cesitli alanlardaki farkindaliklari, tutumlar ve
performanslart toplumu dogrudan veya dolayli olarak etkileyebilir. Bu c¢alismada,
Ogretmenlerin organ bagisi konusunda olumlu bir tutum sergilemelerine ragmen, organ
bagisinda bulunma durumlarinin yeterli seviyede olmadigi goriilmiistiir. Organ bagisinda
bulunmay1 istememe ya da bu konuda kararsiz kalma sebepleri arasinda en ¢ok konuya iliskin
bilgi eksikliklerinin oldugu ve bu konunun dini boyutu hakkinda siipheye diistiikleri
goriilmiistiir. Ogretmenlere organ bagis1 ve siireci hakkinda yetkili kisiler tarafindan kapsamli
bir hizmet i¢i egitim verilmelidir. Ayn1 sekilde din yetkilileri tarafindan da konunun dini
boyutlarin1 anlatan seminerler verilebilir veya camilerde sik sik hutbe konusu olabilir. Bu
noktada, Milli Egitim Bakanligi’nin, Saglik Bakanhigi’nin ve Diyanet Isleri Baskanligi’nin
diizenleyecegi ortak caligsmalar, organ bagis1 kiiltiiriinii tesvik edebilir. Ayrica, arastirmada bazi
Ogretmenlerin organ bagis1 siirecine iliskin birtakim endiselerinin oldugu, giivensizlik
yasadiklar1 tespit edilmistir. Organ bagisi ve nakline dair mevcut sistemin etkin ve adil
oldugunu gosteren pozitif mesajlarin iletilmesi, gerek 6gretmenlerin gerekse diger insanlarin
farkindaliklarini artirabilir ve bagis yapma yatkinliklarini artirabilir. Genis kitlelere ulagmak
i¢in televizyon ya da diger sosyal medya araclar1 yoluyla kampanyalar yiiriitiilebilir.

Arastirmanin ikinci alt problemi kapsaminda, 6gretmenlerin organ bagisina yonelik
tutumlar1 incelenmistir. Ogretmenlerin tutum &lgeginden aldiklar1 puanlarin  aritmetik
ortalamasi 3,66 ¢ikmistir. Bu sonug, §gretmenlerin organ bagisina yonelik genel tutumlarinin
olumlu ve yiksek duzeyde (3,40-4,19 araliginda) oldugunu gostermektedir. Organ bagisi
konusu, fen bilimleri dersinin 6. simif kazanimlar1 arasinda yer almaktadir. Tiirk¢e, sosyal
bilgiler ve din kiiltiiri derslerinin kazanimlar1 arasinda ise dogrudan yer almamaktadir; fakat
bu konu, derste iglenen bir metin kapsaminda ya da degerler egitimi kapsaminda ele
alinmaktadir. Konu islenirken o6gretmenin sergileyecegi tutum, Ogrencilerine aktaracagi
bilgiler, onlarin tutumlarinin sekillenmesinde etkili olacaktir (Khoddami-Vishteh vd., 2011;
Mohammadpour vd., 2018). Ogretmenlerin organ bagisina yonelik tutumlarmim olumlu ve
yiikksek diizeyde olmasi, konunun Oneminin farkinda olduklar1 seklinde yorumlanabilir.
Calismada ulasilan sonug ile Akg¢dltekin’in (2014) calismasindaki sonug¢ birbirini destekler
niteliktedir. Akg¢oltekin (2014) ¢alismasinda, Ardahan’da gorev yapan 93 sinif 6gretmeninin
organ bagisma yonelik tutumlarini arastirmis ve cok yiiksek diizeyde oldugu sonucuna
ulagsmigtir. Alanyazin incelemesi sonucunda, Ogretmenlerin organ bagisina yonelik bilgi
diizeylerini arastiran c¢alismaya rastlanmamistir. Ogretmenlerin bu konuya iliskin bilgi
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duzeyleri, bu bilgileri nereden edindikleri ve bilgi kaynaklarinin tutumlar1 tizerindeki etkisi
aragtirilabilir. Ogretmenlerle birebir goriismeler yapilarak organ bagisi hakkinda ne
diistindiikleri derinlemesine incelenebilir.

Arastirmanin ti¢lincii alt problemi kapsaminda, dgretmenlerin organ bagisina yonelik
tutumlarinin cinsiyet ve yasa gore anlamh farklilik gostermedigi, mesleki kideme ve bransa
gore ise anlamli farklilik gosterdigi goriilmiistiir. Mesleki kidemi 6-10 yil arasinda olan
ogretmenler ile 21 y1l ve lizerinde olan 6gretmenlerin organ bagisi tutumlari arasinda, 21 yil ve
tizeri mesleki kideme sahip dgretmenler lehine anlamli fark bulunmustur. Ayrica, Tiirkce ve
sosyal bilgiler 6gretmenlerinin organ bagis1 tutumlar1 arasinda, sosyal bilgiler 6gretmenleri
lehine anlamli fark goriilmustiir. Organ bagisi konusu Tiirk¢e dersinin ya da sosyal bilgiler
dersinin kazanimlar1 arasinda yer almamaktadir. Tiirk¢e dersinde, organ bagisi konusu bir metin
kapsaminda ele alinirken, sosyal bilgiler dersinde degerler egitimi igerisinde ele alinmaktadir.
Sosyal bilgiler dersinde konunun islenis siiresi ve sekli bu duruma sebep olmus olabilir.
Kulakgi-Altintag (2018) ile Mohammadpour vderleri (2018) tarafindan yapilan arastirmalarda,
organ bagisina yonelik tutumun cinsiyete gore degismedigi; Sanner (2002) ile Alashek ve
arkadaglar1 (2009) tarafindan yapilan arastirmalarda ise tutumun cinsiyete gore degistigi
sonucuna ulasilmistir. Ak¢oltekin (2014), ¢alismasinda sinif 6gretmenlerinin organ bagisina
yonelik tutumlarinin cinsiyete gore degismedigi, yasa ve hizmet yilina gére degistigi sonucuna
ulagmustir.

Alanyazinda yer alan ¢aligsmalarda organ bagisinda bulunmak isteyenlerin orani yiiksek
olmasma ragmen bagista bulunulma oranlarimin c¢ok diisiik diizeylerde kalmasi dikkat
¢ekmektedir (Akis vd., 2008; Giiler vd., 2017; Kavurmaci vd., 2014; Khoddami-Vishteh vd.,
2011; Kilig vd., 2010; Kulakgi1-Altintas, 2018; Mohammadpour vd., 2018; Ozbolat, 2017; Sadic
vd., 2016; Yaman-Aktas ve Karabulut, 2012). Ozbolat (2017), ¢alismasinda organ bagisinin
dini, kultdrel, toplumsal kosullardan beslendigini ve bu faktorlerin insanlarin bagis yapma ya
da yapmama durumunu etkiledigini vurgulamistir. Organ bagisinda bulunmak isteyenler
“baskasina hayat vermekten mutluluk duyduklarini, belki bir giin kendilerinin ya da ailesinden
birisinin ihtiyaci olabilecegini, bunun bir insanlik gérevi oldugunu, dini sebepleri, ailesi ya da
yakin ¢evresi tarafindan tesvik edildigini, insanin bir pargasinin dldiikten sonrada yasayacagi
fikrini” gerekge olarak gostermislerdir (Al-Ghanim, 2009; Cetin vd., 2014; Sadic vd., 2016;
Ustiiner vd., 2009). Organ bagisinda bulunmak istemeyenler ise “ailesinin ya da akrabalarinin
bu konuda destek vermemesini, viicuduna saygi duyulmayacagi endisesini, organlarin ihtiyaci
olan kisilere ulasmayacagi kaygisini, konunun dini sonuglarindaki belirsizligi, bilgi eksikligini,
etik kaygilarini, beden biitiinliigliniin bozulmasini” gerekce gosterirken, sebebini daha 6nce hig
diistinmedigini belirtenler ya da bu konuda yorum yapmayanlar da olmustur (Alashek, 2009;
Al-Ghanim, 2009; Cantarovich, 2018; Cetin vd., 2014; Giiler vd., 2017; Kavurmaci vd., 2014;
Khoddami-Vishteh vd., 2011; Kulak¢i-Altintas, 2018; Ozbolat, 2017; Sadic vd., 2016; Sanner,
2002; Ustiiner vd., 2009; Yasar vd., 2008).

Bu arastirma, Kastamonu’da farkli branslarda gorev yapan Ogretmenlerle sinirlidir.
Farkli illerde benzer ¢alismalarin yiiriitiilmesiyle, Tiirkiye’deki 6gretmenlerin organ bagisi
farkindaliklar hakkinda daha genel bilgilere ulasilabilir. Bu konuda benzer ¢alismalar yapilarak
organ bagis1 farkindalig: arttirilabilir.
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Extended Abstract
Introduction

To live and lead a healthy life is the most natural right of every human being. Organ
transplantation is a treatment that saves people's lives and improves the quality of life (Savaser,
Mutlu, Caglar, Dogan and Canbulat, 2012; Aghaee, Dehghani, Sadeghi and Khaleghi, 2015).
While the number of patients waiting for organ transplants in the world and in Turkey are
increasing with each passing day, the number of donated organs is not sufficient to meet the
need (Akis et al., 2008; Yaman-Aktas and Karabulut, 2012; Ozbolat, 2017; Kulak¢i-Altintas,
2018). Organ donation is of vital importance for patients waiting for organ transplants. For this
reason, it is important to investigate what level of information people have about organ
donation, what they think about the subject and how they have an attitude.

It is noteworthy that the studies related to organ donation in Turkey are concentrated in
the health field, a limited number of studies were conducted in the field of education. As a result
of the review of the literature, it was observed that the number of studies with teachers was not
sufficient. Undoubtedly, teachers have a great role in educating sensitive and conscious
students. The information that teachers will pass on to students in this regard will be the basis
for shaping their future attitudes (Khoddami-Vishteh et al., 2011; Mohammadpour et al., 2018).
In a study conducted, it was revealed that students who were correctly informed about organ
donation were more willing to donate (Al-Ghanim, 2009). The aim of this study is to examine
the views of teachers about organ donation, their general attitudes and whether they differ
according to gender, age, vocational seniority and branch. For this purpose, the following
problems have been tried to be answered.

1. What are the views of teachers on organ donation?

2. What is the general attitude of teachers to organ donation and does this change according
to gender, age, vocational seniority and branch?
Method

The study group of this research, in which the screening model was used, consists of
181 teachers who work in the center of Kastamonu and volunteered to participate in the study.
A scale consisting of three parts was applied to the teachers. In the first part of the scale,
questions were asked to determine teachers’ demographic information such as gender, age,
seniority and branch of teachers. In the second part, three questions were asked to determine
their views on organ donation. In the third part, attitude scale which was developed by Dogan
(2009) and containing 20 expressions was used. The Cronbach Alpha reliability coefficient of
the attitude scale was found to be ,78 for this study. The scale is a five-point likert-type scale
with the options “strongly disagree, disagree, undecided, agree, strongly agree”. Positive
expressions in the attitude scale were scored as 1-2-3-4-5 and negative expressions were scored
as 5-4-3-2-1.

The data were analyzed by using SPSS program. Frequency and percentage were used
in the analysis of demographic information and views on organ donation. Arithmetic mean and
standard deviation were calculated in the determination of general attitude levels. The
independent t-test was used to determine whether the attitude level varies according to gender
and ANOVA was used to determine whether it changes by age/vocational seniority/branch or
not.

Results
3.3% of the teachers stated that they donated organ, 96,7% did not donate organ; 60,2%
stated that they were considering organ donation, 6,1% said they did not think, 33,7% stated
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that they were unstable. Teachers who wanted to donate organ stated that they wanted to give
a chance to someone else (33,1%), they wanted to be useful to others (25,6%), and that their
organs should be given to people in need instead of decay (13,8%). Teachers who did not want
to donate organ emphasized that they do not trust the system (36,4%) and found it religiously
objectionable (27,2%). Teachers who are undecided about donation stated that they have not
enough knowledge about organ donation and process (22,9%), they do not trust the decision of
brain death (19,7%), they are not sure whether it is religiously inconvenient (16,4%) and they
do not want the disruption of body integrity (16,4%).

The arithmetic average of the scores of the teachers on the attitude scale was calculated
as al X=3,66. This value shows that teachers' attitudes towards organ donation are positive and
high. Teachers' attitudes towards organ donation do not change depending on gender and age
variables, but vary depending on the variables of vocational seniority and branch. There was a
significant difference between teachers who had vocational seniority between 6-10 years and
teachers who had 21 years or more. There was a significant difference in favor of social studies
teachers between Turkish and social studies teachers' organ donation attitudes.

Discussion and Conclusion

Teachers' general attitudes towards organ donation were positive and high. More than
half of the teachers participating in the study stated that they would like to donate organ; but
very few (6 people) donated organ. Teachers are considered as influential groups on society
and their awareness, attitudes and performances in various fields can affect society directly or
indirectly. In this study, although the teachers have a positive attitude towards organ donation,
it has been observed that there is not enough level of organ donation. They cited the fact that
they did not have enough knowledge about the subject and that they found it religiously
objectionable. Teachers need to be informed about the organ donation process and the religious
dimension of the subject. In this context, a comprehensive in-service training should be
provided to them by authorized persons about the organ donation and process. The Ministry of
National Education, the Ministry of Health and the Presidency of Religious Affairs should
organize joint works.
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