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Baglamindan Koparilarak ideolojik Bir Araca Doniistiiriilmesi
Ornegi Olarak: “Menzile” Hadisi

Bayram Qmar1

0z:

Bir bilim olarak Tarih; tarihsel olaylar1 yer,zaman ve insan unsurlarini ihmal etmeksizin aktarir.
Bu aktarim belirli bir anlayisin eseridir ve tarihginin perspektifinden yazilir. Bunu ifade eden
‘hi-story’bu ironiye bir gonderme yapar ve tarihin objektif oldugu tezine bir elestiri igerir. Zira
tarih¢inin belirli kaygilar: ve olaya iligkin bir yaklagimi vardir. Bu, tarih yaziminda ideolojik
unsurlarin varligina iliskin de bir yaklagimdir. Ote yandan Tarih, gegmisteki olaylarin sonraki
kugsaklarda bir biling halinde var olmasini da saglar. Bu duruda Tarih’ten beklenen, s6z konusu
olaylar dizisinin bir insan toplulugunu bir fikir etrafinda bir arada olmalarini saglamasidir. Ta-
rihin, sonraki kusaklari ideolojik bir baski araci oldugu bu yiizden varsayilabilir. Genel Tarihin
bir pargast olarak, Islam Tarihi’'nin bir alt dali olan Sia'nin tarihi olaylar: degerlendirme bigimi,
bu makalenin konusudur. Onlarin bu yaklagimlarini Islam Peygamberi’nin bir hadisine ilig-
kin degerlendirmeleri Gizerinden gostermeyi amaglar. Fakat bundan 6nce Stinni-$ii akimlarin
Hilafet teorisine iligkin degerlendirmeleri tartigmaya konu edilmistir. Makaleye konu edilen
Menzile hadisi baglaminda $ia'nin bir tarih okumasi yapmaktan ziyade bir tarih ingas1 yaptig
saptanmustir. Bu yoniyle; yapilan seyin tarih¢iligin sinirlarini agan ve ge¢misi yeniden kurgula-
yan yeni bir Tarih yazma tesebbust oldugu goriliir.

Anahtar kelimeler: Ideoloji, Sia, Menzile, Baglam, Ali b. Ebi Talib

Breaking from its Context and Turning it into an Ideological
Instrument: An Example of “Menzila” Hadith

Abstract

History as a science that conveys historical events without neglecting place, time and human
elements. This transfer reflects a certain understanding and is written from the perspective
of the historian. The ‘hi-story’ that expresses this is a reference to this irony and includes a
criticism to the thesis that history is objective. Because the historian has certain concerns and
an approach to the event. This is also an approach to the existence of ideological elements in
historiography. On the other hand, History also ensures that the events of the past exist in a
consciousness in the next generations. In this case, this series of events expected from history

1  kocacinarby@gmail.com , Tel: 0506 892 63 96, orcid: 0000-0002-4886-7610
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ensures that a group of people coexists around an idea. The next generations of history can the-
refore be assumed to be an ideological means of repression. The sub-branch of Islamic History,
which is a part of General History, is the subject of this Article, the way of Shia’s evaluation of
History events. It aims to show their assessment of a hadith of the Prophet Islam. However,
before this, the evaluations of the Sunni-Shiite currents regarding the Caliphate theory were
discussed. With this aspect; it is seen that what is done is an attempt to rewrite that transcends
the boundaries of historiography and reconstructs the past.

Keywords: Ideology, Shia, Menzila, Ccontext, Ali b. Ebi Talib

Giris:

Islam Mezheplerinin imamet bahsi tizerinden $ii ve Siinni olmak tizere iki kola ayrildig: aktiiel
bir gergekliktir. Bu ilk ayrimda s6z konusu ekollerin hareket noktalarini ve delillerini ortaya
koymak ve degerlendirmek mezhep tarihgiliginde oldugu gibi Kelam agisindan da 6nemlidir.
Bu ¢abamizdaki beklentimiz ise; argliman degerlendirmeleri ile ekollerin dayanaklarini test
etmek ve ge¢miste yapilmug eksik — yanlis degerlendirmeleri ortaya ¢ikararak, Mislimanlarin
birligini teminine imkan aramaktir.

Sii-Stinni degerlendirmesini konu alan ¢ok sayidaki akademik ¢aligmada $ii ekoliin metin
kullanma y6ntemini bir biitiin olarak baglam insas: seklinde degerlendiren bir ¢caligmaya rast-
lanmamigtir. Hilafete iligkin ¢ok sayidaki ¢alismada Sakife merkezli degerlendirmeler yapilmig
fakat Hasimi-Kureys-Ensar ¢ekismesi seklindeki alg: tizerinden bir okuma yapilmistir. Calig-
mamiz varsayilan bu alginin dogrulugunu tartismaya agar ve Ensar’in tavrina iligkin yeni bir
degerlendirme 6nerir. Ote yandan bu galisma $id’nin ideolojik bir araca doniistiirdigii kiiltiirel
degerler konulu bir dizi makalenin ikincisidir. Ideolojik Bir Ara¢ Olarak Hz. Peygamber’in Mirast
“Fedek” konulu ilk ¢alismada, Sii ekoliin 6nemli oranda dayanaktan yoksun olarak, fakat 1srarla
baz: dini degerleri ideolojik silaha doniistirdiklerine dikkat ¢ekilmigtir. Bugiin artik hicbir
ekonomik degeri olmayan ve sadece tarihin konusu olan Hz. Peygamber’in mirasinin $ia ta-
rafindan ginimizde tartigiliyor olusu, bu mirasin ekonomik degeri sebebiyle degil, psikolojik
6nemi sebebiyle olduguna vurgu yapilmistir. Buna gore FedeK'in aktiiel tartisma konusu olarak
sturdirilmesi ‘segilmis travma’ ve ‘magdur edilmis ehl-i beyt’ Gzerinden, Sia'nin enerji sagladig
temelinden yeniden okunmasi gerekir.

Konuya iligkin tespit ettigimiz bir baska sey de Sia'nin metin kullanma tekniginin; “se¢i/mis
herbangi bir olay: baglamindan koparmak, yeni bir baglam insa etmek ve baglamindan koparilan
metni yeni baglama entegre etmek” seklinde oldugudur.

Serinin bu ikinci makalesinde; Hz. Ali'nin “vasi’ olduguna iligkin $ia’nin delil olarak kullandig:
bir metin ele alinmugtir. Bu rivayet, Sia’'nin konuya iliskin kullandig1 ¢ok sayida metinden sa-
dece biridir. Konuya iliskin yaptigim metin incelemelerinde tespit edebildigim sey; Si@nin bu
yontemi yaygin bir bicimde kullandigidir. Dizinin bitmek tizere olan tgiincii makalesinde ise

2 Cimar, Bayram, “Ideolojik Bir Arag Olarak Hz. Peygamber’in Mirasi “Fedek” Akademik Platform Islami Arastirmalar Der-
gisi 4.1: 44-59.
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Si&'nin ideolojik bir delile donistirdugi s6z konusu rivayetleri bir biitin olarak degerlendir-
meyi ve séziini ettigim bu formilasyonu metinler Gzerinde gosterebilmeyi umuyorum.

Bu ¢alismada Menzile hadisinin tartisilmasindan 6nce; ‘ilafer’in $ii ve Siinni ekollerce nasil
temellendirildiginin ortaya konulmasini ve ilk halife seciminin tarihi veriler 1s131nda tartisil-
masini gerektirmistir. Bu tercihin sebebi, okurun metne iligkin saglikli sonuglara ulagmas: agi-
sindan, bir altyapiya ihtiya¢ duyulacagina olan inangtir. Bu yizden uzun bir tarihi arka plan
incelemesi ile konuya giris yapilmistir. Bu degerlendirmede hem taraflarin hilafete iligkin g6-
rigleri irdelenmis, hem de konuyu ele alma bi¢imi ve kriterlerine iliskin degerlendirmelerimize
yer verilmistir.

1. Tarihsel Arka Plan

Hz. Peygamber’in kendinden sonraki dénem i¢in yerine bir siyasal lider belirleyip belirlemedi-
gi, belirlediyse kimi belirledigi konusu, tizerinden gegen bin dértytiz elli yila ragmen ¢6zileme-
mis bir konudur. Islam kiiltiir tarihinde en derin fay hatt: sayilabilecek Sii ve Siinni ayrim1 en
temelde bu konudaki ihtilafa dayanir. Taraflar bu ayrigsma noktasindan hareketle kendine tarih
icerisinde farkli dayanaklar olusturarak, bu fay hattini derinlestirmeyi stirdiirmuslerdir.

Hz. Peygamber’in kendisinden sonra Misliiman toplum i¢in bir lider belirleyip belirmedigi
konusundaki kanaat farks, Stinni-Sii ayrismasini sonug vermis, Islam immeti, en erken boliin-
meyi bu problem tzerinden yagamistir. Hz. Peygamber’in yerine birini isaret edip etmemesi
konusunda Siinni ekoller, geneli itibari ile Resulullah’tan bu yonde bir ima-igaretin ya da bir
bildirimin olmadig1 seklindedir.3 Zira onlarin konuya iliskin temel argiimani Hz. Peygam-
ber’in belirledigi bir konuyu, ashabin yeniden tartigmaya a¢mayacaklar1 yoniindedir.* Onlar;
ima, isaret veya asikdr bir bildirim olsa ashab bunu bilirdi ve beni Saide korulugunda lider belirle-
mek ¢abasina girisilmezdi anlayisini savunurlar. Fakat bu temel anlayisa ragmen, konuya iliskin
farkli anlayislarin Siinni ekoller igerisinde dillendirildigi de gorilmistiir.” Sia ise konuya iligkin
olarak; Ali b. Ebi Talib’in ima ve isaret yoluyla Hz. Peygamber tarafindan kendi yerine lider
olarak belirlendigi iddiasindadir.®

3 ikinci halifenin yerine birini birakip birakmamak konusunda gelgitleri oldugu bir sirasinda ‘eer yerime birini birakirsam
benden daha hayirlt olan biri bunu yapmisti. Birakmaz isem yine benden daha haywl biri bunu yapmist:” der. Bkz. Ibn Ku-
teybe, Ebu Muhammed Abdullah b. Miislim, el-Imdme ve 5-Siydse, (Thk. Ali Siri). Cilt 1. 2 cilt. Beyrut: Daru’l-Edva, 1990,
41; Ebu Bekir’in, Omer b. Hattab’1 kendi yerine biraktig1 bilindigine gore, kendisinden sonra yerine birini birakmayandan
kastinin Hz. Peygamber oldugunu anlamak gii¢ olmayacaktir.

4 Ahmet, Emin. Fecru’l-Isldm, Ceviri Ahmet Serdaroglu, Ankara: Kili¢ Yaymevi, 1976, 381-382.

5  Siinni ekol mensuplari igerisinde Hz. Peygamber’in gorevlendirmelerinden, kisinin halifeligine bir ima ¢ikarimi yapmaya
¢alismis alimler de goriilmiistiir. Mesela Hz. Peygamber’in Hz. Ebu Bekir’i namaz kildirmakla gérevlendirmesini onun Re-
sulullah tarafindan halife olarak gorevlendirilmesine bir ima olarak okumak isteyen Siinni alimler bunlardandir. Bu goriiste
olan alimlerden biri Hasan el-Basri’dir. Konuya iliskin rivayet icin bkz. ibn Kuteybe, el-Imdme ve s-Siydse, Cilt 1. 2 cilt.,
18,19; Fakat Siinni ekol igerisinde Hz. Peygamber’in acik ya da gizli bir vasi ya da halef birakmadig1 goriisii daha fazla
taraftar kazanmus bir goristiir.

6  Sozii edilen bu algi, imametin belirlemesi immetin bir kisi izerinde uzlagsmasi ya da se¢imle degil, nasla belirlenmistir, gek-
lindeki bir imamet anlayiginin iiriiniidiir. Siinni ekoller ise imametin immetin icmast ile sahih oldugu anlayisini savunur. Sia
ise bunun nas ile sabit oldugu goriisiinde olmustur. Sia’nin konuya iliskin iddialari i¢in bkz. Onat, Hasan. “Siiligin Dogusu
Meselesi (Birinci Hicri Asir).” Ankara Universitesi llahivat Fakiiltesi Dergisi 36.1 (1997): 83-86.
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Hz. Peygamber sonrasi donemde; gerek kamu dizeninin saglanmasi, gerekse bu diizenin ida-
mesi i¢in kurulacak idari yapiya bir lider tayininin dini degil, toplumsal ve kiltirel oldugu, Sia
disinda kalan Miisliimanlar arasindaki hakim anlayistir.” Bu distincenin toplumda yayginlik
kazanmasinin nedeni olarak, Hz. Peygamber’in kendisinden sonra bir halef birakmamig olmasi
gosterilir. 8 Hig degilse Siinni ekoller bu kanaatin daha fazla taraftar bulmasinin nedeninin, bu
tespit oldugu séylenebilir. Konuya iligkin olarak $ii ekollerin iddias1 ise Hz. Peygamber’in ken-
disinden sonra bir halef belirledigi seklindedir.” Fakat tarihsel verilerin bu tezi destekledigini
soylemek oldukea zor. Bu zeminde $ii gelenegin séz konusu tarihi verilerden kendi 6gretileri
lehine bir sonug elde etmeleri ise zor goriintiyor. Tam da bu sebepten; onlar da tarihi verilerden
saglayamadiklar1 destegi, s6z konusu verilerin baglamlarina miidahale ederek, kendi 6gretileri
lehine sonuglar alma yoluna gitmislerdir.

Hz. Peygamber’in kendisinden sonra siyasal bir lider birakip birakmadig: baglaminda, $ii ekol-
lerin tezine istendik oranda taraftar bulamamas: ve Siinni ekollerin iddiasinin daha fazla one
¢ikmasi, birkag sebebe dayanir,10

Bunlardan ilki, lider se¢imine iligkin en erken uygulama olan ilk halife seciminde dini bir ar-

giiman zikredilmemis olunmasina ek olarak!! sonraki donemlerde de insanin sosyal bir varhk
olusuna siirekli atifla tartigmalarin stirdirilmesidir. Bu durum, erken dénem Misliimanlarinin
konuya iliskin ciddi bir dini argiiman bulamadiklari seklinde anlagilabilir.}? Hz. Peygamber’in
konuya iliskin bildirimleri olsa, bu ilk halife segiminin yapildig1 siiregte dile getirilirdi.!3

Ikinci olarak; hilafet kurumunun en erken 6rnegi olarak bilinen Sakife'deki bu toplantida, hem
Ensar’in bir lider belirlemek i¢in toplanmig olmasi, hem de oraya daha sonra giden Muhacir’le-
rin, Hz. Peygamber’in biraktig1 iddia edilen kisiye bir atifta bulunmamis olmalari, bu konuya
dair bir belirlemenin olmadigina bir kanit olarak gésterilebilir.

Hz. Peygamber’in vefat: sonrast Muhacir’lerin, yillar 6nce ¢ikmak zorunda kaldiklar: gehirle-
rine doniip, islerini biraktiklar: yerden stirdiirmelerini, eski adet, gelenek ve gérenekleri tGzere
yasamlarini siirdiirmeleri beklenebilirdi. Ote yandan Ensar’in da Hz. Peygamber sebebiyle se-
hirlerinde hatta evlerinde agirladiklar: bu on yillik misafirlerini; arzik evinize donseniz!” diyerek
geri gondermeleri beklenebilirdi. Oysa goruldugi kadariyla Mislimanlar; Hz. Peygamber’in
geldigi giindeki yasamlarini degil, onu terk ettikleri giindeki yasam bicimlerini siirdiirmeyi tercih et~
miglerdir. Bu tercih, onlarin deger yargilarina iligkin bir imada bulunur. Hz. Peygamber sonras:

7  Hasan ibrahim Hasan, Ali ibrahim Hasan, en-Nuzumu ‘I-Islamiyye (Kahire: Mektebetu’n Nahdatu’l Misrye, t.y.), 1, 2; Yii-
cesoy, Hayrettin, Tatavvuru’I-Fikri s-Siyasi inda Ehli s-Sunna (Amman: Daru’l-Besir, 1992), 37.

8  Ciiveyni, imAmu’l-Haremeyn, Kitdbii’l-Irsid, Ceviri A. Biilent Baloglu, Sabri Yilmaz, Mehmet ilhan ve Faruk Sancar.
(Ankara: Turkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2012), 341-344; Lewis, Bernard, Tarihte Araplar, Ceviri. Hakki Dursun Yildiz
(Istanbul: Agag Kitabevi Yaynlari, 2009), 72; Hatiboglu, Mehmed Said. “Islamda lk Siyasi Kavmiyetgilik Hilafetin Kureys-
liligi.” Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 23.1 (1978): 139.

9 Tamir, Arif. el-Imdme fi’I-Islam, Beyrut: Daru’l- Edva, 1998, 63-156.

10 Hatiboglu, “islamda ilk Siyasi Kavmiyetcilik Hilafetin Kureysliligi.” : 142- 144.

11 ik halifenin segiminde din{ bir argiiman gosterilmemesi, konuya iliskin en ciddi dayanagi olusturur. Diger yandan; sayet Hz.
Peygamber yerine birini birakmis olsa idi boyle bir toplantinin olmayacagi, hi¢ degilse erken donem Miisliimanlarinin Hz.
Peygamber’e itaat anlayislarinin bu tesebbiisii engelleyecegi kanaatindeyiz.

12 Ali Abdurrazik, islam’da iktidarin Temelleri, Ceviri. Omer Riza Dogrul (istanbul, 1995), 33-43.

13 Hatiboglu, “islamda ilk Siyasi Kavmiyetcilik Hilafetin Kureysliligi < : 157-161.
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dénemde; erken donem Miusliimanlar, i¢inde bulunduklar: duruma bu yeni dinde edindikleri

deger yargilar1 ekseninde bir ¢ikis yolu aramig goriintiyorlar. Zira Ridde hadiselerine karigan

kabileleri istisna edersek?? Ensdr ve Mubdcirun'un sbzii edilen giinde ve sonrasinda bir geri

déniis yoluna girmemis olduklari sylenebilir.}> Peygambere sadakat dine baglilik diginda bu

insanlarin birlikteligini izah edecek bir bagka ¢ikis yolu da goériinmiiyor. Bu zeminde, Hz. Pey-

gamber bir belirlemede bulunsa, ona itaat edilmemesi olast gériinmiiyor.

Bu baglamda; Sakifedeki tartismalarda Ensar’in liderlik davasindan vazgegmesini, onlarin Is-

lam’a ve Hz. Peygamber'in 6gretisine bagliliklari diginda agiklamanin imkani yoktur.'0 Zira

sadece on yil 6nce gd¢men olarak geldikleri sehirde, ev sahipleri olan Ensar’in muhalefeti-

ne ragmen, toplum liderligi olan hilafet kurumunu; Muhicir’ler olarak gégmenler, ele alabil-

14

15
16

Duri, Emeviler donemindeki Kabile asabiyetinin, Ridde hadiselerinin analizinde anahtar bir dnemi oldugu gerekgesiyle,
ikisinin birlikte ele alinmas: gerektigini teklif eder. Bkz Abdiilaziz Dird, ilk Dénem islam Tarihi, Ceviri. Hayrettin Yiicesoy
(istanbul Endiiliis Yaymlari, 1991), 16.

Lewis, Tarihte Araplar, 75.

Akbulut; “...Muhacirler adina Hz. Ebu Bekir'in ileri siirdiigii delillerin, Ensar’in ¢ogunlugu tarafindan benimsendigi sa-
nilmamaldir. Fakat Ensar arasindaki i¢ ¢ekisme, Muhacirlerin isini kolaylagtirmisti...” yorumunda bulunmustur. Akbulut,
Ahmet. Sahabe Devri Siyasi Hadiselerinin Kelami Problemlere Etkileri. Ankara: Birlesik Yayincilik, 1992, 57. Sayet soy-
lendigi tizere Hz. Ebu Bekir, delilleri ile Ensar’in ¢ogunlugunu ikna edemediyse, neden Ensar’in Muhacirleri, geldikleri
yerlere gondermediklerine dair bir yorum yapmasini Akbulut’tan beklemek, bir okur olarak hakkimiz. Zira bu yorum ancak
Ensar’dan goriilmiis bir tavrin tiriinii olabilir; Oysa Akbulut bu yorumuna ne bir kaynak gostermis ne de bu goriisiinii bir va-
kia ile 6rneklendirmistir. Su halde Evs-Hazreg ¢ekismesi Muhacirleri iktidara tagimis olsa bile Sakife’nin kaybedenlerinden
biri olarak Sa’d b. Ubade ve kabilesi Hazrec’in; neden Muhacirler’e yurtlarini terk etme teklifi ile gitmediklerini; onlarmn
boyle teklifi yapmalarinin 6niindeki engeli de yazarin agiklamasi beklenebilir. Varsayalim ki Evs, Hazrec’in lider olmasini
engellemek i¢in Muhacirler ile ittifak kurmus olsun; bu durumda Hazre¢’in tutumu i¢in ya ‘kabilesi liderlerinin, toplum lideri
olmasint zaten istemiyordu’ ya da ‘onlarin davasi adaylarimin liderliginden daha biiyiiktii’ denilmesi gerekecektir. Bizce
miimkiin goriinmeyen fakat varsa tigiincii g1k da ortaya konulmalidir. Oysa Sakife’de farkl seslerin ¢gikmamasi, Ensar’mn bir
biitiin olarak birlikte yasamak idealini, toplum liderligini kimin aldigindan daha onemli gordiiklerini gosterir. Zira Sa’d b.
Ubade, varsayalim ki siyasi ¢ekismelerle Evs tarafindan yalniz birakilmigtir. Fakat Sa’d b. Ubade ile birlikte Sakife’de kabi-
lesini temsilen bulunanlarin; olup bitene tepki gostermeleri ve liderlerinin yaninda yer almalar1 beklenmez mi? Varsayildig:
gibi Ensar arasinda kavmiyetcilik gii¢lii olsa, Sa’d’in kabilesi olan Hazreg’in bir anda ¢oziilmeleri beklenebilir mi? Lider-
leri yalniz birakilan asabiyet¢i bir toplumun gosterecegi tutumun bdyle olmasi dogal midir? Soylendigi iizere asabiyetgilik
tizere hareket eden bir toplum olsa; sirf siyasi rakipleri olan Evs’in 6nerisi ya da onay1 oldugu i¢in Hazre¢’in Ebu Bekir’e
mesafeli durmalari, mantiga daha yakin bir tutum olmaz miydi? Ote yandan Akbulut’un aktardig1 “Sa 'd 1 éldiiriin ” teklifinin
Ensar’dan biri tarafindan yapildig: sdylenmistir. Bilindigi izere Sakife’de, Evs ve Hazreg’ten olusan Ensar toplanmustir. Bu
teklifi yapan kisinin Sa’d’in kendi kabilesi(Hazre¢) nden olmasi beklenemeyecegine gore, rakip kabile(Evs)’in liyelerinden
olmasi kaginilmazdir. Hazreg kabilesinden insanlari bulundugu bir ortamda, Hazrec’in lideri konumundaki Sa’d’1 kast ede-
rek ve alenen “Sa’'d’1 oldiiriin” seklindeki teklifine, Sa’d’in kabilesinin iiyelerinin tepki gdstermemesi asabiyet¢i bir toplu-
mun tavri midir? Bkz. Akbulut, Sahabe Devri Siyasi Hadiselerinin Kelami Problemlere Etkileri, 60. Akbulut’un siyasi bir
yorum yaparken, kullandig: tarihsel verileri degistirmesi beklenemeyecegine gore, onun kullandig1 materyale uygun bir bakis
acisini sahiplenmesini ve tarihsel verilerin destekledigi yonde diisiincelerini degistirmesini bekleyebiliriz. Zira Akbulut’un
Sakife olayma iliskin kullandig: tiim metinler birlikte ele alindiginda; Ensar’1n siyasal dngoériilerinin sinirli oldugu goriildiigi
gibi, onlarin kabile iisti bir hedef olan birlikte yasama projesinden yana tavir takindiklar1 da agik¢a goriiliir. Fakat yazar,
kullandig1 metinlerden rahatlikla ¢ikarilabilecek sonuglari ifade etmek yerine; kullandig: tarihi metinlerin imkan vermedigi
ve ispat1 ¢ok daha zor olan yorumlari tercih etmis goriiniir. Bizim agimizdan bir yorumun giicii, o yorumun dayandirildigi
kaynagin giicii kadardir. Ne yazik ki Akbulut, bu yorumuna bir kaynak da zikretmemis gortiniiyor. Son tahlilde sayet Akbulut
hakli ise bu durumda Cem Zorlunun “Ashabin her iki grubu [Ensar-Muhacir] da hilafet yarisinda Islam’a hizmetlerini bir
argiiman olarak kullanmalarina ragmen halifeyi belirleyici unsur, Cahilyyeden gelen kabile asabiyeti olmustur. Ger¢i bu asa-
biyet timmetin birligini temin etmistir” seklindeki yorumlar1 da mesruiyet kazamir. Zorlu, Cem, Islam Tarihinde Ilk iktidar
Miicadelesi. istanbul: iz Yaymcilik, 2014, 305.
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mislerdir.!” Burada bir yorum yapilacak ise bu Muhacirlerin hilafeti aldiklar: degil, Ensar’in
muhtemelen inancinin geregil® bir fedakarlikta bulunarak, toplum liderligini ‘muhalifleri’ olan
Mubhicirlere verme erdemi gosterdikleridir. Bize gore bu yorum daha gergekgi bir yaklagimi
temsil eder. Zira hilafet sorununun Muhécir’lerin 6nerdigi bi¢imde ¢6ziilmesi, Mekke'den ge-

19 sosyal sartlart gormezden

len bu insanlarin politik ya da ekonomik giici ile agiklama cabas:
gelmek olur. Bu ytizden en iyimser tablo ile bile toplam dort ya da bes Muhécir'in bulundugu
Sakife'deki bu toplantiyi, mubacir darbesi’ olarak yorumlamak, tarihsel agidan sorunlu bir al-
g1dir.20 Ensar ve Muhicir'lerin bu siirecte cahiliye adetlerine dénmelerine meydan verecek
vakialarin yaganmamis olmasi, onlarin Islami degerleri diger tiim degerlerden 6nde tuttuklarin:
gosterir. Zira sozi edilen zaman araliginda Allah korkusu ve dini degerler diginda onlar: bun-
dan alikoyacak hi¢bir gii¢ ve neden yoktur. Ensar’in tutumu 6zelinde; toplum liderligi de 6nem

siralamasinda dini degerlere nispetle daha geriye itilmistir denilebilir.21

Tim bunlardan sonra; sayet Hz. Peygamber yerine birini biraksayd: ve onlar buna ragmen
lider segmek konusunda toplanmus olsalard: bu tavirlar: ile Hz. Peygamber’in otoritesine fiili
mubhalefet etmis olurlard: ki yukarida sayageldigimiz sebeplerden dolayi, bunu hi¢ degilse bu
erken donem Misliimanlar: i¢in diisinmek oldukea giigttir. Ciinkii onlarda Hz. Peygamber’e
ve Islami degerlere sadakatin varsayilandan gok daha giiglii olduguna iliskin ipuglar1 var. Aksi
durumda Hz. Peygamber’in 6liimi sonrasinda onlarin Ridde ehli gibi cahiliye kiltir ve ge-
lenegine dénmeyislerini izah etmek miimkiin olmayacaktir.?? Tarihi veriler Hz. Peygamber
sonrast donemde zagrada eski inanglarina donen kitlelerden bahsetse de merkez konumundaki
Medinede boyle bir ¢oziilme olmadigi yoniindedir. Medinedeki bu tutumdan hareket ederek
denilebilir ki; Hz. Peygamber sayet boyle bir belirlemede bulunmus olsayd: ve bu insanlar bu
tir bir belirlemeden haberdar olsalardi, onlar arasindan Hz. Peygamber’in bu belirlemesine
itaat edenlerin olmasi beklenirdi.

Ote yandan Sia'nin Hz. Peygamber’in ima ve isaret yoluyla bir halef belirledigi seklindeki id-
dias1 baglaminda; kamuya ait islerde toplumun haberdar edilmesi esastir. Diger yandan, gizlilik
ve ima, ispati gerektiren durumlardir. Sayet boyle bir belirleme var ise ashabin konuya iligkin
bilgilendirilmesi beklenirdi. Sayet boyle bir bilgilendirilme var ise onlar bundan haberdar olur-
du. Haberdar olsalards; s6ziini ettigimiz bu tablo i¢inde Resululah’in bu bildiriminin geregini
yapanlar olurdu. Bu olmasa bile, en kotii senaryo olarak, muhalefetin bulundugu bir ortamda
bu durumun su ya da bu bigimde %aybedenler? tarafindan dillendirilmesi beklenirdi. Fakat bu
yonde bir iddianin tarihi kaynaklara yansidig: tespit edilememistir.

17 Nasi el-Ekber, Ebu’l-Abbas Abdullah b. Sirsir, Mesdilii 'I-Imdme min Kitabi’l-Evsat fi’l-Makalat, (Thk. Josef van Ess) (Bey-
rut: Franz Steiner, 1971), 10,11.

18 Farkli yaklagimlar i¢in bkz. Akbulut, Sahabe Devri Siyasi Hadiselerinin Kelami Problemlere Etkileri, 55-72.

19 Kaldi ki Sakife’de yapilan toplantida verilen demeglerden biri; durumun askeri ekonomik ve siyasi olarak Ensér lehine
oldugunu gosterir. Bu demegte Habbab b. Munzir, Muhécir’lerin kendilerine siginmis ve Ensar’in yardimlari ile geginen bir
topluluk oldugunu Ensér’a hatirlatir. Genis bilgi icin bkz. Ibn Kuteybe, el-Imdme ve s-Sivase, Cilt 1. 2 cilt., 23, 24.

20 Azimli,Mehmet, “Hulefa-i Rasidin Dénemi Halife Se¢imleri,” Dinbilimleri Akademik Arastirma Dergisi 7, no. 1 (2007):35-
59.

21 Daha fazla materyal i¢in bkz. Vakidi, Muhammed b. Omer, Kitdbu r- ridde mea nebezeti min fiitithu I-Irak, (Thk. Yahya el
Cebiri) (Beyrut: Daru’l-Garbi’l- Islami, 1990), 32-47.

22 Madelung, Wilferd, The Succession to Muhammad.: A Study of The Early Caliphate. Cambridge University Press, 2004, 31.

23 Burada kast edilen; genelde Ensar, 6zelde ise Sa’d b. Ubade’dir. Bkz. ibn Kuteybe, el-Imdme ve s-Sivdse, Cilt 1. 2 cilt., 28.
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Ugiincii olarak da -sayet Hz. Peygamber yerine bir halef belirlemis ise- kendisine gorev tevdi
edilen kisinin, tarihi siire¢ igerisinde bu hak iddiasini dillendirmesi gerekirdi. Fakat ne boyle
bir iddia ne de bu yonde bir muhalefet aktarilmigtir. Konuya iligkin taraf olarak stirekli giinde-
min ilk sirasinda yer alan Ali b. Ebi Talib’in de ilk ti¢ halifenin yasamlarinda béyle bir iddias:
aktarilmarmugstir. 24 Aksi iddiaya iliskin hem Hz. Alinin yasam pratigi sahitlik temektedir hem

de bu konuda ¢ok sayida aktarim yapilmugtir. 2>

Ali b. Ebi Talib tgiinct halifenin 6ldiirilmesine seyirci kalmak ve kendi hilafetine zemin ha-
zirlamak yoniindeki elestirilere muhatap olmugsa da bu, asla onun Hz. Peygamber tarafindan
vasiyyet edildigi iddiasina karsilik gelmez.2 Sayet s6ylendigi tizere Ali b. Ebi Talib, Hz. Pey-
gamber tarafindan kendi yerine halef olarak belirlenmis ise; Muaviye b. Ebi Sifyan’a karsi,
haklarini korumak konusunda gosterdigi dirayet gibi bir dirayeti, hakk: gasp edilmis biri olarak
da gostermesi beklenirdi.2”

Dérdinct olarak, Ali b. Ebi Talib'in diginda Sia'nin 6zellikle 6ne ¢ikardigi bazi sahabelerin de
ilk ti¢ halife doneminde gérev aldiklar: ve bu halifelere bi’at konusunda bir sorun yagamadiklar:
aktarilmistir.2® Oysa Sakifede yalniz birakildigi kanaati tasiyan Sad b. Ubade’nin dliinceye de-
gin ilk iki halifeye bi'at etmedigi 2 gériilmiistiir. Sayet bir belirlenmislik iddias1 ve bu iddianin
taraflar: var ise, onlarin da Sad b. Ubade’nin tavrini takinmalari beklenirdi. Fakat bu yonde bir
aktarim da Islam kiiltiir gelenegi igerisinde yapilmis degildir.

Besinci olarak, dérdiinci halife Ali b. Ebi Talib’in, ugradig: suikast sonucu yarasi agirlagip oli-
minden endise edildiginde; insanlardan bazilar1 °Ey Miiminlerin Emri! Veliaht olarak kimseyi
tayin etmeyecek misiniz?” diye sorunca, “Hayir! Sizi Resulullah’in birakti1 sey tizere birakvyorum”
seklinde cevap verdigi aktarilmistir.’? Onun bu cevabi, Ali b. Ebi Talib'in de Sia'nin iddia
ettigi; Hz. Peygamber’in kendisini yerine biraktigi tezinden haberdar olmadig: ya da buna

inanmadig, seklinde yorumlanir.3!

24 Onat, “Siiligin Dogusu Meselesi (Birinci Hicri Asir).”: 102-105.

25 Hatiboglu, “Islamda ilk Siyasi Kavmiyetgilik Hilafetin Kureysliligi.” : 156-157.

26 Halife bin Hayyat, Tarihu Halife b. Hayydt (Thk. Ekrem Ziya Umari ). Riyad: Daru Tayyibe, 1985, 209-225.

27 el-Gazzali,Ebu Hamid Fadaihu'l-Batiniye (Thk. Abdurrahman Bedevi) (Kahire: Daru’l Kavmiye li Taba’ati ve’n Nesr, 1964),
174.

28 Bunlardan biri olarak Ammar b. Yasir’dir. O, ikinci halife dsneminde ordu komutani olarak iran’in fethi siirecinde iktidarin
hizmetinde olmustur. Bkz. Dinaveri, EbG Hanife Ahmed b. Davad Ahbdru t-Tival, (Thk. Abdu’l Miin’im Amir) (Bagdat: Daru
Ihyai’l Kutubu’l Arabi, 1960), 130 vd. ; Ote yandan yine ikinci halife tarafindan atandigi Kufe valiligine, iiciincii halife Os-
man b. Affan tarafindan son verilmistir. Bu durum, Ali taraftar1 olarak gésterilen ashabin ilk ii¢ halife doneminde biirokraside
ve orduda yer aldiklarina iliskin bir 6rnektir. Bkz. Dinaveri, Ahbdru t-Tival,139; ayrica bkz. Akbulut, Sahabe Devri Siyasi

29 ibn Kuteybe, el-Imdme ve s-Sivdse, Cilt 1.2 cilt., 28. ; Fuad Jabali, The Companions of the Prophet: a Study of Geographi-
cal Distribution and Political Alignments.: Brill Academic Publication, 2003), 181; Madelung, The Succession to Muham-
mad: A study of The Early Caliphate, 34, 35.

30 Taberi, Ebti Ca’fer ibn Cerir. Tarihu’l-Umem ve’l-Miilitk, ( nsr. Ebii Suhayb el-Kermi). Riyad: Beytii’l-Efkari’d-Devliyye,
tarih yok, 896.

31 Tirmizi’nin Fiten bahsinde 2226 hadis olarak yer verdigi “Ummetim icinde Hilafet otuz senedir. Daha sonra krallar vardir”;
metinle ilgili yorumu niteliginde; ikinci halife Omer b. Hattab’in ve dérdiincii halife Ali b. Ebi Talib’in Hz. Peygamber’in
kendisinden sonra yerine birini birakmadigini sdyledigini ifade eder. Muhtemelen Tirmizi’nin soziinii ettigi sey Omer b. Hat-
tab’in suikasta ugramasindan sonra kendisinin birini yerine birakip birakmayacaginin sorulmasi iizerine “Eger yerime birini
birakmayacak olursam, benden daha hayirli olan da yerine birini birakmamisti. Yerime birini birakacak olursam, benden
hayirl olan da yerine birini birakmisti” s6ziinden onun tam olarak ne dedigini anlamak i¢in bir akil yiiriitme yapmamiz ge-
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Altinet ve son olarak: Suyuti'nin, Zaribu’l-Hulefa'sinda yer verdigi bir rivayete gore; Hz. Pey-
gamberden yerine birini birakmasi istendigi, onun ise bu talebe ‘eger ben sizin i¢in kendime bir
halef birakirsam ve siz ona asi olursamz, o zaman size azap iner” yamt1 verdigi, bu sebeple de
yerine birini birakmadig: aktarilir. 32 Zira Haz. Peygamber’in yerine birini birakmasi, birakilan
kisinin dinde tasarruf etme imkanini da beraberinde getirecektir.33 Bu yoniiyle Hz. Peygam-
ber’in yerine birini biraktig1 anlayigindaki $ia tarafindan, halef olduklar: iddia edilen imamlara
dinde tasarruf etme imkani tanimasi, tesadifi degildir. Ote yandan teolojik anlamda din ta-
mamlanmigtir3* dolayisiyla bu miimkiin degildir.

Tim bunlardan sonra; Hz. Peygamber’in sagliginda, kendisinden sonraki dénem igin yerine
birini tayin etmedigi, yoniindeki genel kanaate ragmen, sonraki dénemlerde hilafet meselesi
tizerinde yapilan tartigmalar, rivayetlere yansimis ve ¢ok ¢esitli polemiklerin ortaya ¢ikmasina
sebep olmustur. Oyle ki; Siinni ekol mensuplarinin aktardigi bu rivayetler, hilafetin nas ile sabit
oldugu kanaatine sahip Sia ile aynilagacak kadar yogun olmugtur.3* Bu anlayisin olusmasinda
ravilerin iiretici ve tagiyici ayaklar olarak etkin rol aldiklari rahatlikla séylenebilir.3¢ Sia'nin

rekecektir. Tkinci halife Omer b. Hattab’dan énceki yegane halife ilk halife olan Ebu Bekir’dir. Biz Ebu Bekir’in kendisinden
sonra halife olacak kisiyi belirledigini, en azindan iimmete telkin ve tavsiye ettigini biliyoruz. Hz. Omer’in “Yerime birini
birakacak olursam, benden haywl olanda yerine birini birakmigti.” séziinden kastinin Ebu Bekir oldugu bu yonii ile agiktir.
Peki ama! “Eger yerime birini birakmayacak olursam, benden daha hayirli olan da yerine birini birakmamigti” s6zi ile kim
kastedilmis olabilirdi? Hilafet tarihinde Ebu Bekir’e takaddiim eden kimse olmadigi, bilindigine ve onun Hz. Peygamber’in
yerine gegtigi bilindigine gore, burada kastin Hz. Peygamber oldugu da, dolayli olsa bile ortaya ¢ikar. Dolayistyla Hz. Pey-
gamber’in yerine birini birakmadigr anlasilir. Boylece ikinci halifenin; “Eger kendimden sonra birini birakmayacak olursam
benden daha haywrli olan (Rasilullah) da yerine birini birakmamigti. Sayet yerime birini birakacak olursam yine benden
daha haywrli olan (Ebu Bekir) ise yerine birini birakmisti” seklinde daha net ve anlagilir bir anlam kazanir. Bkz. Celaleddin.
Suyuti, Tarihu’l-Hulefa, (Thk. Ibrahim Salih) (Beyrut: Daru Sadr, 1997), 21; Bu ifadeleri ile Hz. Omer, hangisini secersem
seceyim her iki durumda da benden daha hayirli olanlarin tercih ettigi bir seyi yapmis olacagim anlayist ile bu yiizden i¢im ra-
hat demek istemis olmaktaydi. Bu baglama bir bagka 6rnek ise dordiincii halife Ali b. Ebi Talib suikasta ugrayip durumu agir-
lastiginda onlardan bazilari: ‘Ey miiminlerin emiri! Veliaht belirlemeyecek misiniz(?) diye sorduklarinda: “Hayir! Resulullah
bunu yapmamugsti; fakat Allah insanlar i¢in haywr dilerse onlart hayir iizere bir araya getirecektir. Tipki peygamberimizden
sonra bizi hayirda birlestirdigi gibi” diyecektir. Bkz. Suyuti, Tarihu’l-Hulefa, 21; Konuya iligkin bir baska 6rnek ise Ali b.
EDbi Talib’e senden sonra “Hasan’a bi’at edelim mi?” diye soruldugunda ise “Size bunu ne emreder ne de size bunu yasakla-
rim. Bkz. Taberd, Tarihu 'I-Umem ve 'I-Miilitk, 896; diyerek, tavrini yerine birini belirlememekten yana kullandigini gériiriiz ki
onun bu tavri, Resulullah’in biraktig1 tizere birakmaktan kastinin; yerine birini belirlememek oldugu anlasilir. Simdi en basa
Tirmizi‘nin, Omer b. Hattab’in ve Ali b. Ebi Talib’in Hz. Peygamber’in yerine birini birakmadigim soyledigine iliskin ifadesi
muhtemelen onun bu metinlerden yaptig1 ¢ikarima dayanir. Yoksa konuya iliskin rivayetler arasinda, gerek ikinci halifenin
gerekse dordiincii halifenin, Hz. Peygamber yerine birini birakmamustir seklinde her tiirlii tartismay1 sona erdirecek agiklikta
bir ciimle sdyledigini bilmiyoruz. Yaptigimiz onlarin sozlerinden ¢ikarimda bulunmaktir.

32 Suyuti, Tarihu’l-Hulefa, 21.

33 Suyuti, Tarihu’l-Hulefa, 21.

34 Maide, 5/3.

35 ilyas Canikli, “Hilafet Kavramiyla ilgili Hadislerin Tetkiki” (Ankara Uniiveristesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Tezi,
2004).

36 Bu durum Siinni ulemanin eserlerine, $ia’nin bu rivayetler ile ilgili iddialarini tartismak tizere dahil etmelerinden kaynaklan-
mis gériiniiyor. Onlar -¢ogu tiretilmis ve inga tirlinii- bu rivayetleri kritize etmek iizere, eserlerine dahil ederek, bu rivayetlerin
alanda kok salip yayilmalarma da tasiyict ayaklar oldular. Fakat muhtemelen bu edimlerinin agir faturalar olabileceginin
farkinda degillerdi. Sii ekollerin aktardigi rivayetleri baslangigta reddetmek yerine bu aktarimlarin igerigini analiz ederek,
icerigi tartismaya baslamanin aslinda metni kabul etmek oldugunu muhtemelen farkinda bile degillerdi. Sonra gelen ulema
da yine muhtemelen rivayetin uydurma oldugunun farkinda olmaksizin eserlerine alarak bu rivayetlere farkl: elestiriler yo-
neltmis, fakat igerigini de tartigmaktan geri durmamislardir. Béylece bu metinler nesliler boyu nakiller yoluyla alanda kok
salarak, edindikleri sohrete paralel olarak mesruiyet de kazanmis goriiniiyor.
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soylemine kaynaklik eden Kirzas ve Gadir-i Hum olay3’ dahil birok rivayet, Stinni ravi ve
hadisciler tarafindan taginabilmistir.3® S6z konusu bu rivayetler sanildiginin aksine olduk¢a

yaygindr. 3

Hz. Peygamber’in kendisinden sonraki déneme iligkin net bir belirlemede bulunmadig1 varsa-
yimiyla ev sahipleri olarak Ensar'n ileri gelenleri, durumdan vazife cikarma yoluna gitmistir.*0
Stnni ekoller, Ensar’in bu ilk ¢ikiglarini; Hz. Peygamber’in kendinden sonraki dénem i¢in
siyasi bir lider belirlemedigine bir delil olarak g6rir. Zira onlara gére, dini bir gérev olan namaz
kildirmak ile Hz. Ebu Bekir’i gérevlendirmis olan Hz. Peygamber, siyasi bir konu olan lider
belirlemek konusunda ayni tavr: takinmamistir. O halde Hz. Peygamber bu isi immete birak-
mugtir; seklinde bir gikarim yapmis goriiniiyorlar. 4!

Ensar’in lider belirlemek y6niindeki ¢abalarindan haberdar olan diger bazilar: da bulunduklar:
yerden se¢im mahalline dogru hareket etmis, boylece Hz. Peygamber’in defniyle mesgul olan
Mubicirlerden bir grup da olay mahalline intikal etmistir.*> Sayet bir belirlemeden haberdar
olunmus olunsayd: 6ncelikle Ensar'in boyle bir girisimde bulunmayacagina iliskin kanaatimize
ragmen,bu olmasa bile Muhdicirun'dan olay mahalline intikal edenlerin bunu dillendirmeleri
beklenirdi. Fakat bu yonde de bir aktarim yapilmis degildir. Buna gore; Islam Mezhepleri Tari-
hi yazicihiginda 6nemli bir ¢ikis noktas: olarak tespit edilen Beni Saide Sakifesi’'ndeki bu siyasi
krizde, Hz. Peygamber’in yerine birini biraktigina iligkin hi¢bir atif yapilmamus, aksine olayin
taraflari kendi argiimanlarini ortaya koymugtur.*3 Sonugta da Hz. Peygamber sonras: dsnemde
Islam toplumunun ilk lider belirlenme ¢abasi sonug vermis, Hz. Ebu Bekir bu ortamda lider
secilmigtir.

Beklenmedik bir bi¢imde hizli gelisen olaylar sebebiyle durumdan hentiz haberdar olmayan
diger bir grup ise hala Hz. Peygamber’in defin isi ile mesguldiir. Hz. Peygamber’in ev halki-
nin da igerisinde bulundugu bu grubu Mezhepler Tarihi yazicilart Hasim ogullar: tizerinden
gormeye calismuglardir.** Bu ilk tasniften sonra, firak tarzi ¢alismalar sonraki tasniflerinde bu

37 Bu konularda aktarilan rivayetlerin ravi degerlendirmelerine iliskin bkz. Canikli, “Hilafet Kavramiyla flgili Hadislerin Tetki-
ki.”, 35-58.

38 Burivayetlere iliskin varyantlarim formiile edildigi bir tablo igin bkz. Canikli, “Hilafet Kavramiyla ilgili Hadislerin Tetkiki.”,
29.

39 Onun bu tavri; Siinni ekollerin bu rivayeti neden ¢aligmalarinda zikrettiklerine iliskin bir kanaat da sunar. Buna gore deni-
lebilir ki bazen $ia’nin baglamindan kopararak ele aldiklart metnin sahih baglamini ifade igin, bazen de Sia’nin metinden
hareketle yaptiklari ¢ikarimlara itiraz etmek amaciyla olsa bile eserlerine konu etmislerdir. Bu durum da $id’nin kullandig:
metinlerin yogun olarak tedaviilde olmasini, dolayistyla da popiiler olmasini sonug vermistir. Bkz. el Endiiliisi ibn Hazm, e/
-Fasl (Dinler ve Mezhepler Tarihi) (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanligi, 2017), Cilt 3. 3 cilt., 172-174.

40 Bunlar Evs ve Hazreg kabilelerinin 6nde gelenlerinden olup, kendi aralarinda Hz. Peygamber’den sonra Miisliimanlara lider
belirleme gorev ve yetkisinin kendilerinde oldugu anlayisindadir. Bkz. ibn Kuteybe, el-imdme ve s-Siyase, Cilt 1. 2 cilt.,
21-22.

41 Akbulut, Sahabe Devri Siyasi Hadiselerinin Kelami Problemlere Etkileri, 105.

42 [bni Hisam’in aktarimina gére; Ensardan Useyd b Hudeyr, Hz. Ebu Bekir ve Hz. Omer’e gelerek Ensar’dan bir grubun Saki-
fede toplandiklarin, is isten gegmeden oraya gitmelerinin iyi olacagini sdyler. Onlar da vakit gegirmeksizin bolgeye intikal
ederler. Bkz. Ibn Hisam, Ebu Muhammed Cemaleddin Abdiilmelik, es-Siretii n-Nebeviyye, Beyrut: Daru Ibn Hazm, 2009,
668.

43 Hatiboglu, “Islamda ilk Siyasi Kavmiyetgilik Hilafetin Kureysliligi.”: 158-161.

44 Figlali, Ethem Ruhi, “Sakife Olay1 veya Hz. Ebu Bekir’in Halife Segimi” Islam Medeniyeti, no. 3 (1982): 7-27, Nizamettin
Parlak, “Sakifedeki Halife Adaylar1” (ISTEM), no. 19 (2012): 121-136; Zorlu, Islam Tarihinde Ilk iktidar Miicadelesi, 305,
306.
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ilk politik tartigmalar1 Ensar, Kureys ve Hagim ogullar: seklindeki bir tasnif tizerinden okuma
yoluna gitmislerdir. Daha sonra da hilafet konusundaki tarih yazicihigi, bu ti¢ yapinin ¢atigmasi
ile analiz edilmistir.*> Sorunlu bir tasnifin kaynaklik ettigi bu ¢atisma zemini Mezhepler Tarihi
yazicihginda kaniksanmis bu algi, Islam kiiltir tarihinin inga siirecini yorumlarken kullanilan
hakim yaklagimlardan biri olmugtur.*0

Peki, aslinda 6yle midir? Elimizdeki veriler Sakife olay1 6zelinde béyle bir tasnif yapmamiza
imkan verir mi?

Hz. Peygamber’in defin isleri ile mesgul ve Sakife'deki olaylardan habersiz olan bir grup ki
bunlari sadece Hasim ogullari, Kureys ya da Ensar olarak okumanin imkan1 yoktur. Zira orada
homojen bir grubun olmadig1, aksine farkli toplum katmanlarindan insanlarin bulunduguna
iliskin aktarimlar var.*” Kaldi ki Sakife’ye gidenler (Ebu Bekir, Omer, Ebu Ubeyde b. Cerrah)
de Hz. Peygamber’in defin igleri ile mesgul olduklar: bir sirada konudan haberdar olmus, gru-
bun diger tiyelerinden koparak olay mahalline ulagmiglardir. Gelenekteki tasnifte Kureys olarak
nitelenecek grup bunlardir.

Hz. Fatima'nin evine siginip, “Aliden baskasina bi'at etmeyiz” diyen ve bu tgli tasnifi tercih
edenlerin, Hagimiler olarak tasniflerinde yer verdikleri grup ise bunlardir. S6z konusu tasnife
eserlerinde yer veren Nisi el-Ekber, bu guruba iligkin olarak ‘Hagim ogullarindan bir grup’
dedikten sonra; Ebi Stifyan b. Harp ve Selman-1 Farisinin de Fatima'nin evinde oldugunu
ifade eder. *® Buna gore grup ile ilgili saptamanin Hagim ogullar: olarak yapilmasinin ¢ok dogru
olmayacag: agiktir. Zira bu grup igerisinde bulundugu ifade edilen Ebi Siifyan b. Harb, Kureys
denilen yapinin da o giinkii akttiel lideri konumundadir. Buna gore; icerisinde liderini bulun-
durmayan Sakife'deki bu ikinci grup icin Kureys demek de ayni derecede zor gériiniiyor. Zira
Ebi Siifyan'in bulundugu bir ortamda Hz. Ebu Bekirin, Kureys’ in temsilcisi 4 olarak lider
secildigini ifade etmek de bir diger sorunlu yaklagimdir. Clinki séylendigi tzere, bu erken
dénem agisindan Kureys ve Hagim ogullar: siyasi bir rekabet icerisinde ise Kureys'in o giinki
dogal lideri olarak Ebi Stfyan’in; Kureysli iktidarin yaninda olup, perde arkasinda olsa bile
aktor olmast m1 yoksa siyasi rakiplerinin yaninda mi yer almas: makul olur? Bir bagka agidan
bakildiginda ise Kureys; lideri tarafindan bile siyasi muhalifleri desteklenen bir tarat konumun-
da olur ki °% bu durum diisiindiiriicii olmaktan ¢ok giiliingtir.

45 Nasi el-Ekber, Ebii>l-Abbas Abdullah b. Sirsir, Mesdilii’I-Imdme min Kitabi’I-Evsat fi’l-Makalat, (Thk. Josef Van Ess). Bey-
rut, 1971, 10-15.

46 Bu yaygin kanaat konu ekseninde yaygin bir okuyucu kitlesine ulasmig Akbulut tarafindan da paylasilmistir. Doneme iliskin
geleneksel algilara ciddi elestiriler yoneltmesine karsin, isimlendirmeyi farkli yapsa bile Ensar -Hasimi- Kureys algisina
iliskin bir degerlendirmeye gitmemis olmasi, tarafimizca onun bu algiy1 kaniksadig: seklinde degerlendirilmistir. Akbulut,
Sahabe Devri Siyasi Hadiselerinin Kelami Problemlere Etkileri, 55-72; Onun katkis1 Ridde ehlini de taraflardan biri olarak
sunmas1 olmustur. Akbulut, Sahabe Devri Siyasi Hadiselerinin Kelami Problemlere Etkileri. Ankara: Birlesik Yaycilik,
1992, 64.

47 Akbulut, Sahabe Devri Siyasi Hadiselerinin Kelami Problemlere Etkileri, 64.

48 Nasi el-Ekber, Mesdilii 'I-Imdme min Kitabi'l-Evsat fi’l-Makdlat, 10.

49 Ebu Bekir’in Kureys icerisindeki en zayif kola mensup bir birey oldugunu vurgulayan aktarim igin bkz. ez-Zuhri, ibn Sihab,
el-Megazi, [lk Dénem Islam Tarihinde Savaslar ( Arapca -Tiirk¢e). Ceviri Mehmet Nur Akdogan, Ankara: Ankara Okulu,
2016, 138.

50 ez-Zuhri, el-Meguazi, [k Dénem Islam Tarihinde Savaslar, 138.
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Tiim bunlara gore; Mezhepler Tarihi yazarlarinin Sakife tizerinden yaptig: tasnif; okuma hata-
larinin dogurdugu yapsal sorunlar igerir. Ote yandan tarihin inga bigimi de bu sorunlu anlay1s
tzerinden yapilmistir. Bu ytizden Mezhepler Tarihi metinlerinin hi¢ degilse Sakife olayina
iligkin yeniden degerlendirilmesi ve donemin yeni bir okumaya tabi tutulmasi beklenebilir.
Zira ilk siyasi manevra olan Sakife Gizerinden yapilan bu kamplagtiric: tasnifin, siyasi taraftarlik
tizere Miisliman toplumun ayrigmasinda 6nemli bir yere sahip oldugu agiktir. Yeni bir okuma
talebimiz bu sorunlu alginin dogurdugu olumsuzluklar: telafi etmeye déniiktiir. Kald: ki son-

raki yiizyillar icin model olan bu ilk tesebbiis, olagan tistii sartlarda ve bir ‘oldubizti’ >

sonucu
ortaya ¢ikmasindan dolay: da siirecin takip eden evrelerinde tartisiimaya devam etmistir.”2 Bu
yeni okumada ashabin &ir bitiin olarak timiintin kabile anlayisi merkezli bir tavir takindiklarin:
varsayamaz. Zira bu durumda Hz. Peygamber’in tebliginin tamamlandig: tartismaya acik gelir.
Hz. Peygamber’in nag1 heniiz kaldirilmadan ilk kugak Miusliimanlarin cahiliyye adetleri Gzeri-
ne birlegerek, Islam’in normlarini hesap disi tutarak kabilecilik ekseninde bir lider segtiklerini

tasavvur etmek, bizatihi sorunludur.

Hz. Peygamber’in defin igleri ile meggul olan ve Hz. Fatima’'nin evini Gs haline getirmis olan
{icincii grup3 ise olup bitenden haberdar degil gibi goriiniiyor.”* Haberdar olduklarinda ise
yapacak cok fazla sey kalmamustir zaten. > Zira Misliman toplum, kismi bi’at ile olsa bile,
yeni liderini belirlemistir.

Hz. Peygamber’in vefatinin sebep oldugu duygu durumu sebebiyle muhtemelen; Sakife'de top-
lananlarin kendilerini bu zor durumda yalniz biraktiklar: ve acilarina ortak olmadiklar: yénin-
deki kanaatleri, onlarda 6nemli 6l¢iide kirginliklara sebep olacak ya da var olan kirginliklarin
disa daha siddetli aktarilmasini sonug verecektir. Zira onlara gore Ebu Bekir ve Omer, Hz.

51 Oldubitti ifadesi negatif bir anlama karsilik degil, fakat siirecin gelisim bigimini tasvir igin tercihen kullanilmistir. Zira Ensar
o giin orada bdyle bir tesebbiiste bulunmasa, farkli bir tarih insa edilmis olacakti. Birileri Muhacirleri haberdar etmese ve
Ensar kendi i¢inden bir lider se¢se daha farkli bir tarih ingasi olacakti... Dolayisiyla o giin Sakife’de s6z konusu toplanti
olmasaydi ashabin ne zaman ve nasil bir organizasyonla Hz. Peygamber sonrast liderlerini sececekleri asla bilinemeyecek-
tir. Simdi lizerinde konustugumuz sey ise Hz. Peygamber’in cenaze merasimine bile 6ncelenmis bir lider se¢imi sonunda
olusmus bir tarihtir... Dolayisiyla Sakife’de karsilagilan durum 6ngoriilebilir olmadigi i¢in; bu siireg oldubitti olarak ifade
edilmistir. Kald1 ki siire¢ yagandigi zaman diliminde bazi ¢evrelerce de boyle yorumlanmis, daha sonraki bir donemde ikinci
halife Omer b. Hattab tarafindan da bu anlayis onaylanmig gériiniiyor. Konuya iliskin olarak bkz. ibn Hisam, es-Siretii 'n-Ne-
beviyye, 668-669; ez-Zuhri, el-Megazi, [k Dénem Islam Tarihinde Savaslar, 128-133.

52 Sakife’den yaklasik on yil sonra Hac déneminde ikinci halifeye Ebu Bekir’in segilmesi ile sonuglanan bu ‘oldubitti hatirla-
tildiginda, o da bu olay iizerinde yeniden durma geregi hissetmis, Medine’ye doniisiinde konuya iliskin bir hutbe ile kamu-
oyuna bir degerlendirme yapmustir. Bkz. ibn Hisdm, es-Siretii n-Nebeviyye, 668,669; ez-Zuhri, el-Megazi, ilk Dénem Islam
Tarihinde Savaglar, 128-133.

53 Hz. Ali’nin Hz. Fatima hayatta oldugu siirece tek esli oldugu bilindigine gore, “Ali’nin evini iis edinen grup” denilmek ye-
rine “Fatima’nin evini iis edinen grup” seklinde bir etiketlemeye gidilmis olmas1 da konuya iliskin varsayilandan daha fazla
ideolojik ¢abanin oldugunu ima eder. Bunun da tespit edilmesi gerekir.

54 Buna gore ilk grup; siireci baglatan Ensar, ikinci grup baglangigta Hz. Peygamber’in defin igleriyle ugrasiyor olduklari halde
durumdan haberdar edilerek siirece dahil olan, igerisinde Ebu Bekir, Omer’in ve Ebu Ubeyde b. Cerrah’1n oldugu gruptur.
Bkz. ibn Hisam, es-Siretii 'n-Nebeviyye, 668, vd.; Mezhepler tarihi geleneginde Kureys’i temsil ettigi sylenen grup da budur.

55 el-imame ve’s-Siyase’nin yer verdigi bir kayitta; Bisr b. Sa’d el Ensari ‘Ey Ali! Eger Ensdr bu sozleri Ebu Bekir'e bi’at
etmeden dnce senden duymus olsalardi,bu konuda sana iki kisi bile karst ¢ikmazdi’ diyerek, yapilacak birseyin olmadigina
dikkat ¢cekmisti. Konuya iligkin olarak bir baska kayitta ise ‘Ey Fatima!, biz bu adama(Ebu Bekir) bi’at etmis olduk. Eger
esin daha dnce bize gelmis olsa biz baskasini tercih etmezdik’ diyerek gecikilmis olmanin verdigi ¢aresizligi ifade etmistir.
Bkz. ibn Kuteybe, el-Imdme ve s-Siyase, Cilt 1. 2 cilt., 29-30.
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Peygamber’in cenazesi ortada dururken makam hirsina kapilmis, kardeslerini acilar: ile bag
basa birakmuglardi.”® Oysa Tarih bize onlarin sartlari olusturmadiklarini, aksine sartlarin onlart

béyle bir karar almaya ittigini gosterir.>’

Dahasi; Hz. Fatima’nin evine siginan tglinci gruba mensup olanlardan bazilari; kendileri-
nin yoklugunda, hem de herkesten daha fazla hak sahibi olduklarina inandiklari bir konuda
(hilafet) kendilerine damigiimadan kararlar alinmasina icerlenmislerdi.” Bu ve benzeri bircok
sebepten otiiry; ierisinde peygamber ailesinin de bulundugu bir grup, Sakife'de olup bitenden
habersiz olarak, kendisine bi’at edilen lidere kars: kirginlik duymaya basladilar.>® Farkl: plat-
formlarda da bu rahatsizliklarini dile de getirdiler.% Onlar muhtemelen olayin gelisim sey-
rinden haberdar edilmeyi ummus; hi¢ degilse konuya iligkin gorislerinin alinmasini istemis
olmaliydilar. Gérislerinin alinmamasini igerlemeleri, insanin dogasi geregidir ve anlagilabilir
bir durumdur. Peygamber ailesi olarak, imtiyazli olduklar: inancina bile sahip olmus olmalar:
muhtemeldir. Bu durum sézii edilen bu tgiincti grubun yasadig: hayal kirikligini ima eder
ki; sonraki dénemlerde farkli zeminlerde bu kirginlik kendini zaten disa vurmugtur. ©1 Hz.
Peygamber’in aile fertlerini temsil eden bu grup, Hz. Peygamber sonrasinda kaybedilen, zop-
lumun merkezinde olma rolinu 6zliyor da olabilirlerdi. Bu ylizden olup bitenin kendilerine
danigilmasi geregini bu denli yogun dile getiriyorlardi. Bu durum onlara belki de kendilerini
onemli hissettirmekteydi. Yagadiklar: biiytik travma, yine muhtemelen onlarin abartili tepkiler
vermelerine neden olmustur.

Ote yandan Hz. Peygamber’in aile igerisindeki dogal liderliginin, onun 6liimii sonrast Amcast
Abbas’a gegmesi beklenirse de Hz. Abbas bu hakkini goniilli olarak Ali b. Ebi Talibe devret-
mis gibi goriiniir.>? Buna gore, Ali b. Ebi Talib, ilk Miislimanlardan biri olmasinin 3 yaninda
Hz. Peygamber’in damadi ve kuzenidir. Tum bunlarin getirdigi karizmaya ek olarak o, artik bir
de Hagim ogullarinin lideridir. Yani artik Ali b. Ebi Talib, Hz. Peygamber’in kabilesinin lideri
olmanin dogurdugu haklarin da sahibidir.

56 1ibn Kuteybe, el-Imdme ve 5-Siydse, Cilt 1. 2 cilt., 29-30.

57 1Ibn Hisam, es-Siretii 'n-Nebeviyye, 668,669; ez-Zuhri, el-Megazi, [lk Dénem Islam Tarihinde Savaslar, 128-133; Ibn Kuteybe,
el-Imdame ve s-Siydse, Cilt 1. 2 cilt., 23-25.

58 ibn Kuteybe, el-imdme ves-Siydse, Cilt 1. 2 cilt., 32.

59 Hz. Ali, Hz. Ebu Bekir’e nigin alt1 ay sonra biat etti? Buna sebep olarak, Hz. Fatima’nin, babasindan kalan mirasi Halife Ebu
Bekir’den istemesi ve Hz. Ebu Bekir’in de bu talebi reddetmesi lizerine, Hz. Fatima’nin halifeye olan kirginligini gosterenler
bulunmaktadir. Hatta Hz. Fatima’nin 6liinceye kadar, Hz. Ebu Bekir ile konusmadig1 da nakledilmektedir. Bkz. Akbulut,
Sahabe Devri Siyasi Hadiselerinin Kelami Problemlere Etkileri, 69,70. Zorlu bu kirginligin miras ile iligkili oldugu varsa-
yiminin da hesaba katilmasini dnerir. Ali’nin ikinci bi’atinin da miras kaynakl bir sogukluk sebebiyle olabilecegi sonucuna
konuya iligkin rivayetleri degerlendirerek ulasir. Bkz. Zorlu, Islam Tarihinde Itk Iktidar Miicadelesi,296- 298 ( 179. dipnot),
308.

60 Hz. Ali’nin heniiz bi’at etmedigi donemde onlarla temas kurmaya galisan ve evlerine ziyaret i¢in gelmis Hz. Ebu Bekir ve
Hz. Omer’e, Hz. Fatima’nin hem s6zlii hem de fiziksel tepki gosterip, selamlarini almadigi, gdzyaslar arasinda Hz. Peygam-
ber’in mezarina giderek onlardan razi olmadig1 yoniinde sikayet ettigi aktarilir. ibn Kuteybe, el-lmdme ve 5-Siydse, Cilt 1. 2
cilt., 30-31.

61 ibn Kuteybe, el-Imdme ve 5-Sivase, Cilt 1. 2 cilt., 30-31.

62 ibn Kuteybe, el-Imdme ve 5-Sivase, Cilt 1. 2 cilt., 21; Ahmet Emin, Fecru I-Islam, 381.

63 Ibn Kuteybe Ali b. Ebi Talib’i genel kaninin aksine islam dininin ilk miimini oldugu aktarir. Bkz. ibn Kuteybe, Ebu Mu-
hammed Abdullah b. Miislim, e/-Me arif (Thk. Servet Ukkage). Kahire: Daru’l-Medrif, 1960, 168-169; Ebu Bekir’in daha
énce miisliiman oldugu genel kanaate uygun bir aktarim icin bkz. Nasi el-Ekber, Mesdilii'I-Imdme min Kitabi’l-Evsat fi’l-
Makaldt, 10.
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Bir toplum lideri se¢me tesebbustiinde kendilerinin gérmezden gelinmesini asla kabullenme-
yen Hz. Fatma ve dolayisiyla onun esi olarak Ali b. Ebi Talib, insanlardan bazilarinin beklenti
merkezi olmaya baglamis olabilir. Onlardan durumu kabullenmemeleri ve hatta toplumda bir
mubhalefete liderlik yapmalari da beklenmis olabilir. Hz. Fatma'nin, Hz. Peygamberden kisa
bir siire sonra vefaat etmesini takiben, Hz. Ali’'nin halifeye bi'at etmesi de ondan beklenti
igerisinde olanlarin bu beklentisini bitirmeye yetmemis goriiniiyor.® Zira ikinci halife, hac
ya da umre sirasinda Sakife'deki toplantiya atif yaparak, hak gasp1 vurgusu yapan birine cevap
niteligi tagtyan hutbesi®® Hz. Alide degilse bile Hz. Ali adina faaliyet yiiriiten bir grubun bu
yonde bir talebi bulundugunu gosterir.?® Buna gére; denilebilir ki peygamber ailesinin hilafette
daha fazla hak sahibi oldugu inancindaki insanlarin Ali b. Ebi Talibden umduklar1 kriz ¢ikarma
ve bu o/dubittiye razi olmama beklentilerinin devam ettigi, bu beklentinin hi¢ degilse Hz. Fat-
ma'nin vefatina degin stirdigi séylenebilir.6” Hz. Fatima’'nin 6liimiine kadar olan stireyi kast
ederek; bu beklentilerine zaman zaman olumlu yanit da almug olabilirler. Fakat Hz. Ali bi'at’s
ile birlikte, ondan kriz ¢ikarma beklentisinde olan bu ¢evrelerin beklentilerini de bosa ¢ikarmis
gorinir. Bu durumda, &rizi nleme cabasindaki Ali'ye karsin, Ali tizerinden kriz ¢ikarmak isteyen-
lerin oldugu sdylenebilir.%8

Beklenilenin aksine Ali b. Ebi Talib olaylarin tizerinden gegen zamanin sagladig: pozitif duygu
durumu ve sosyal konjonktiiriin gereklerine uyarak esinin 6liminden sonra, ilk halife Hz. Ebu
Bekire bi’at ederek; kirginlik ve kaostan medet uman bu toplumsal gruplar: hayal kirikligina
ugratmustir.®? 11k iki halife doneminde ise stira Gyesi ve danisman olarak idari yap: igerisin-
de aktif rollerde bulunmugtur.”? Siireg igerisinde Ali b. Ebi Talib’in bir vasilik ya da haleflik
iddiasina rastlanmadig: gibi, ikinci halifenin belirledigi halife adaylar1 arasinda ismi gegmis;
Osman b. Affan, yapilan se¢imde tercih edilen taraf olmustur. Halife Osman déneminde de

64 Hz. Ali’nin biatina ¢alismasinda yaklagik yiiz sayfalik bir yer ayiran Cem Zorlu, konuya iliskin rivayetlerin 6nemli bir bo-
limiine de arastirmasinda yer vermistir. Zorlu’nun bu rivayetler 1s131inda ulastig1 kanaat; Ali’nin genel biat giinii biat ettigi,
Hz. Peygamber’in mirasi sebebi ile aralarina bir sogukluk girdigi diisiincesine kars, Hz. Fatma’nin vefaati sonrasinda biatini
yeniledigi seklindedir. Bkz. Zorlu, Islam Tarihinde Ik Iktidar Miicadelesi, 227-300. Mirasa iliskin olarak Hz. Fatmanin
beklentisine cevap alamamasi sebebiyle kirginlik yagamasi ve onun bu kirginhigini aile fertleri de paylagmis olabilirler. Bu
oldukga dogal bir tutumdur. Hz. Ali de bir es olarak onun bu hayal kirikligin1 paylasmis ve halife ile olan iligkilerini sinir-
landirmus olabilir. Esinin vefat1 sonrasinda ise otorite olarak halifeye sadakatini belirginlestirme ihtiyact duymus olmasi da
mantik ger¢evesinde anlagilabilir durumlardir. Cem Zorlu’nun bu ¢ikarimi dénemin ruhu ve insanin dogasina uygun goriini-
yor.

65 ibn Hisam, es-Siretii n-Nebeviyye, 668,669; ez-Zuhri, el-Megazi, Ilk Dénem Islam Tarihinde Savaslar, 128-133.

66 Hatiboglu, biat edilecegi sdylenen kisinin Talha b. Ubeydullah oldugu kanaatindedir. Bkz. Hatiboglu, “islamda ilk Siyasi
Kavmiyetcilik Hilafetin Kureysliligi.” : 158.

67 Hz. Fatima’nin Hz. Peygamberden 70 giin ile 180 giin sonra 61diigii araliginda ihtilaf edilmistir. ibn Kuteybe nin aktarmmi
onun 75 giin sonra 6ldiigii seklindedir. Biz bu aktarimi esas aldik. Bkz. ibn Kuteybe, el-lmdme ve s-Siyase, Cilt 1. 2 cilt.,
31, Zorlu, konuya iliskin farkli rivayetlere de yer vermistir. Mesudi’ye dayandirdigi rivayetten anlagilmasi gereken Hz.
Fatma’nin Hz. Peygamberden 10 giin sonra vefaat ettigi degil, Hz. Ali’nin esinin 6liimiinden ongiin sonra biat ettigidir. Bkz.
Zorlu, Islam Tarihinde ilk Iktidar Miicadelesi, 296.

68 Zuhri’nin kaydettigi bir rivayette: Hz. Ebu Bekir’e bi’at edilince Ebi Stifyan b. Harb, Aliye geldi “Kureys arasinda en zelil,
hane halki bu meselede size galebe ¢aldi. Allah’a yemin olsun ki sayet istersen Medine'yi at ve adamlarla doldururuz” dedi.
Ali: “Sen hala Islam’a ve Miisliimanlara diismanlik besliyorsun.” dedi ve ekledi; “bu durum Islam’a ve Miisliimanlara
hi¢bir zarar vermemigtir kald: ki biz Ebu Bekir’i bu meselede ehil goriiyoruz.” Bkz. ez-Zuhri, el-Megazi, Ilk Dénem Islam
Tarihinde Savagslar, 138.

69 Akbulut, Sahabe Devri Siyasi Hadiselerinin Kelami Problemlere Etkileri, 69.

70 Onat, “Siiligin Dogusu Meselesi (Birinci Hicri Asir).”: 94.
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idari kadrolardaki gorevlerini sirdiirmiis olan Ali b. Ebi Talib, dérdiincii halife olarak kendisi-
ne biat edilerek, liderlik koltuguna oturmugtur.”! Stira’ya gitmeyerek belde halklarinin onayini
almakla yetinen doérdiincii halifenin, bu stirecte Sam harig, diger beldelerden ise bi'at aldig:

aktarilmigtir.”2

2. Sii Diyelaktik ve Elestirisi

Dordiincti halife olarak kendisine bi'at edilen Ali b. Ebi Talib'in, taraftarlar1 olarak bilinen
yapinin; onun tzerinden yaptiklar: kurgu, Ali’nin talep ettigine rastlanilmayan bir hakki, Ali
adina istemektedir. Bu sdylem once Ali b. Ebi Talib'i aragsallagtirmis, sonraki ylizyillarda ise
konu tarihsel bir figiir olarak Ali b. Ebi Talib’i agmustir.”3 Daha sonraki evrede ise Sii ekoller,
tarihin konusu olan Ali b. Ebi Talib’i degil Mitolojinin konusu olani glindeme getirmistir.

Ali b. Ebi Talib’in hakkinin gasp edildigi soylemi tizerinden yapilanan §ii ekoller, onun dér-
diinci halife oldugu gergegini farkinda degilmiglercesine A/ figiirti izerinden 6gretilerine da-
veti glintimtizde de sirdirmektedirler. Hak gaspr soyleminin Hz. Ali’nin halife oldugu tarihten
itibaren anlamini yitirmesi, dolayisiyla da konunun tarihsel bir séyleme doniistip aktiielligini
kaybetmesi gerekirken; beklenen olmamugtir. S6zii edilen bu kitlenin EA/-i Beyt kavramu tize-
rinden ihdas ettikleri yeni denklemde, 4/ kavrami ise anlam genislemesine ugramis goriiniiyor.
Bu evrede Hz. Ali, Hz. Peygamber’in kendisini immete vasiyet ettigi kisi olmanin 6tesinde,
kutsal soyun peygamber sonrasi atasidur.

Sia agisindan iman esaslarindan biri olacak giinahsiz imamet silsilesinin bir pargasi olarak Ali b.
Ebi Talib, bu tarihten itibaren adim adim tarihin konusu olmaktan ¢ikip mitolojinin konusu
bir figiire doniig(tiril)miistir.”4

Hz. Peygamber’in Ali b. Ebi Talib’i yerine isaret etmesine karsin, ashabin onun hakkini gasp
ettikleri, esas: tizerinde yiikselen bir kurguya dayanan $ii goriislerin, nassin hilafette belirle-
yici oldugunu savunur. Buna gore “Imamet immetin fikir ve reyine birakilacak olan umumi
maslahatlardan degildir ki imam onlar tarafindan segilsin. Imamet dinin esasi ve Islamiyet’in
istinatgahidir. Peygamberin bunu ihmal edip immete tefviz etmesi de caiz degildir. Peygam-
berin iimmete imam tayin etmesi vaciptir...””> seklindeki §ii goriisiin, hicretin ilk asrindan sonra
alanda yayilip taraftar buldugu tespitini Ahmet Emin yapar.”® Iginde bulunulan sartlara uy-
gun pozisyon alan Ali b. Ebi Talibe ragmen, farkli beklentileri olan ve daha sonra Siasu Ali
olarak adlandirilan siyasi-dini anlayss, onlarin bu beklentileri izerinden inga edebilmistir. Hz.
Peygamber’in kuzeni ve damadi olarak Ali b. Ebi Talib, tizerinden baslayan iddialar, 6zellikle

71 Nasi el-Ekber, Mesailii "I-Imdme min Kitdbi ‘I-Evsat fi’l-Makalat, 15.

72 Nasi el-Ekber, Mesailii I-Imdme min Kitdbi ‘I-Evsat fi’'l-Makalat, 15.

73 Black, Anthony, Siyasal Islam Diisiincesi Tarihi: Peygamberden Bugiine. Ceviri Hamit Caligkan Sevda Caliskan, Ankara:
Dost Kitabevi, 2010, 72.

74 Hasan Onat, “Sii Imamet Nazariyesi. (Kuleyni, Kummi ve Tusi'nin Goriisleri Cercevesinde).” Ankara Universitesi llahiyat
Fakiiltesi Dergisi 32.1 (1992): 94.

75 Ahmet Emin, Fecru’l-Isldm, 382.

76 Ahmet Emin, Fecru I-Isldm, 382.



234 = Bayram Cinar

Kerbela hadisesiyle zirveye ulasan Eh/~i Beyt magduriyeti edebiyati, sonraki siireglerde siyasi ve

itikadi bir ekol olan Sia’y1 ortaya ¢ikarabilecek denli giiglii bir enerji tiretebilmistir.””

Igerisinde pisiko-patalojik unsurlar da barindiran, daha gok 6fke ve hayal kirikliklarindan bes-
lenen bu yapi, daha ziyade duygusal 6geleri 6ne ¢ikarir goriintr. Organik bir yap: olmaktan
ziyade sentetik ve kurgusal bir yap1 6zelligi gosteren bu siyasi-dini anlayzs, tarihsel olay ve olgu-
lar1 kendi baglamlar: diginda okuyarak sekillenmis goriintyor. Bu dini yaklagim, batini ekollere
kaynaklik edebilecek zengin bir muhayyileye sahip oldugunu da tarihsel siiregte ortaya koya-
bilmistir. Bu insada, segilmis travma 6gesi olarak hak gasp1 ve Kerbela’ya yogun vurgu yapan $it
unsurlar, bylece inga siirecine bir aidiyet bilincinin de eslik etmesini hedeflemis goriiniiyor. 78

Dogal tarihsel verilerce desteklenmeyen bir kuram olarak $ii iddia, var olan tarihsel verileri
isari ve batini manalara hamlederek, cevresinde inandirict olmayr ummus goriiniiyor.”? Boylece
onlar tarihi olay ve metinleri dogal baglamlarina yabancilagtirarak, yeni bir yap: ve baglam inga
etmek istemiglerdir.

Bu stirecte baglamlarindan koparilan metinler, bagka bir baglama yamanmak suretiyle, sentetik
bir tarih ingasinin yapilmakta oldugu séylenebilir. Igerisinde yogun bir anakronizm de barindi-
ran bu kurgu, farkli bir tarih inga cabast olarak, Islam gelenegi icerisinde varligini korumustur.
Ali b. Ebi Talib’in kisisel karizmasi etrafinda ingasina baglanan bu yapy; tarihsel kirilmalarla yon
ve bi¢im degistirerek, giniimiize degin varligini korumustur.

Sii ekoller tarihin, kiltiiriin ve cografyanin sundugu zengin olanaklarla; farkli dini ve felsefi et-
kilesimleri imamet’ve ‘Ehl-i Beyt’ kavramlari ile zenginlestirebilmis gortintiyorlar. Dinin kutsal
metinlerinin zahiri ile barigtirilmas: zor gibi gériinen bu din algisi, sorunlu bir dini anlayis:
stire¢ igerisinde inga edebilmistir. Buna gore: Hz. Ali, Hz. Peygamber tarafindan wvasiyer edil-
mistir; dolayistyla vasidir. Hz. Ali de kendisinden sonraki imami vasiyet etmistir...80 Boylece
gelen her imam, bir 6ncekinin vasisidir seklindeki bir anlayigin eseri olarak, giinahsiz seckin bir
imamet damari inga edilmistir.

Konuya iligkin $ii iddia; Ali b. Ebi Talib’in, Hz. Peygamber tarafindan hem ima ile hem de
agikca kendisine halef tayin etmis oldugu seklindedir. Bu iddianin Hz. Ali tizerinden sagla-
masini yapmaya kalktigimizda Ali b. Ebi Talib’in béyle bir iddiada bulunduguna iligkin bir
aktarim olmadig1 gibi®! onun pratik yagami tarafindan da desteklenmedigi, dolayistyla 6z kiit-
lesinin oldukga hafif bir iddia oldugu goérilebilir. Zira haksizliga ugradigi inancinda olan insan-

77 Onat, “Siiligin Dogusu Meselesi (Birinci Hicri Asir).”: 101.

78 Metin Bozan, “Tarihi Hadiselerin Konjonktiirel insast (Sia’da Kerbela Ornegi)” E-Sarkiyat Ilmi

Arastirmalari Dergisi/Journal Of Oriental Scientific Research (JOSR) 9, no. 2 (2017) :802-822.

79 Ahmet Emin, Fecru 'I-Isldm, 382-383.

80 Ahmet Emin, Fecru’l-Isldm, 383.

81 Tarihgiler Hz. Ebu Bekir’in halife se¢ilmesinden sonra Ali b. Ebi Talib’in esi ile birlikte halki ikna turlarina ¢iktiklarini ve
Ensar’dan davalarina yardim talep etme girisimlerinde bulunduklarini kaydederler. Fakat onlarin bu ¢abalarindan bir ¢aba
alamadiklarim aktarirlar. Bkz. Ibn Kuteybe, el-imdme ve 5-Siyase, Cilt 1. 2 cilt., 29-30; Ali’nin, Hz. Peygamber’in kendisine
doniik bir belirleme ya da imasindan bahsettigine iligkin bir veriyi ise paylasmamis olmasi, bu konuda distindiiriiciidiir. Eger
denildigi gibi bir belirleme ya da ima olsaydi, bunu en iyi Ali bilebilirdi ve bu konuyu davetinde 6ne ¢ikarirdi. Ama boyle
olmamustir, ¢iinkii birilerinin ¢ok sonralar1 baglamindan kopararak kullandiklart arglimanlar, Hz. Ali tarafindan muhtemelen
onlarm kullandig1 baglamda anlagilmamusti.
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larin, Hz. Ali’'nin gésterdiginden farkli tavirlar gostermeleri beklenirdi.8? Diger yandan hilafeti
déneminde kendisine bi’at etmeyen Sam valisi Muaviye b. Ebi Siifyan tizerine yurtyerek hakki
gasp edildiginde, bunu sineye ¢ekmeyecek biri oldugunu da yine tavirlari ile gostermistir.83
Kald: ki kendisine yapilanlar: sineye ¢ekmesine sebep olacak kadar yalniz ve sahipsiz de de-
gildir. Zira unutulmamas: gerekir ki so6zii edilen zaman diliminde o, Hasim ogullarinin lideri
konumundadir. Tarihsel konjonktiir kaba hatlariyla bu minvalde oldugu halde, gelenek Ali'ye
ragmen, Ali adina hareket eden topluluklar1 tiretebilmistir. $ia, bu siire¢ icerisinde farkli argii-
manlarla bu iddiasin: siirdiirmek ve taraftar kitlesini zinde tutmak gayretini sergilemistir. Bu
sirecte $ii topluluklar yogun bir bi¢cimde tarihsel olaylar: dogal baglamlarindan kopararak yeni
bir tarih ingasi ¢abasinda olmuglardir. Baglamina yabancilastirilarak ideolojik bir araca donts-
tirtlen arglimanlardan biri de Menzile Hadisi olarak literatiirde kendine yer bulan rivayettir.
Siireg igerisin bu metin; 6zgiin baglaminin disina gikarilarak, Hz. Peygamber'in Hz. Ali'yi ken-
disinden sonra siyasal lider olarak belirlemis oldugu, bu metne dayali olarak iddia edilmistir.8
Buna gore; Hz. Peygamber, Hz. Ali ile kendisi arasindaki iligkiyi Hz. Musa ile Hz. Harun ara-

sindaki iliskiyle kiyasladigi bir baglamen, Gadir i-Hum ile iliskili oldugu da dile getirilmistir.8>

3. Uretilen Bir Baglam Uzerinden Liderlik Savunusu: Menzile Hadisi

Bir ekol, iddialarinin kaynaklarini ya tarihten alir ya da tarihsel olgu ve olaylar1 kendi anla-
yislarina gore yeniden inga ederek yeni bir tarih olusturur. Yani bir ekol olarak; ya kendinizi
tarihe gore inga edersiniz ya da kendinize gore bir tarih insa edersiniz. ii ekoller s6z konusu
edildiginde bunlardan ikincisinin tercih edildigi gorilir. Ciinki 6gretisine Tarihten umulan
destegi goremeyen Sia, tarihsel olaylar1 kendi baglamlari icerisinde goriip algilamak yerine,
onlar1 kendi iddialarina uygun yeni bir baglam icerisinde sunarak, bir tarih insasi ¢abasina girer.

Bu ister bir Kur'an ayeti®® ister Hz. Peygamberden aktarilan bir rivayet®” isterse herhangi bir

82 Mesela Hazrec’in lideri olan Sa’d b. Ubade, Sakife’de haksizliga ugradig inanci ile Medine’yi terk etmis ve ilk iki halifeye
bi’at etmeksizin Sam’da yagamuni siirdiirmiis ve orada 6lmiistiir. Bkz. ibn Kuteybe, el-Imdme ve s-Siydse, Cilt 1. 2 cilt., 28.
; Fuad Jabali, The Companions of The Prophet: a Study of Geographical Distribution and Political Alignments, 181; Made-
lung, The Succession to Muhammad: A study of The Early Caliphate, 34-35.

83 Onun haksizlig1 sineye gekmeyecegi ve hakkini kimseye birakmayacag: yoniindeki bir metni Suyuti, ibni Asakir’den aktarir.
Hilafeti doneminde kendisine Hz. Peygamber’den bir ahit alip almadigi soruldugunda; Ali b. Ebi Talib: “ Onu ilk tasdik eden
ben oldugum halde ona ilk iftira eden ben olmayacagim. Sayet Hz. Peygamber den bana bir ahit olsa ne Ebu Bekir’e ne
de Omer’e onun minberini birakir miydim hig...” demistir. Genis bilgi icin bkz. Suyuti, Celaleddin, Tarihu l-Hulefa, (Thk.
Ibrahim Salih). Beyrut: Daru Sadr, 1997, 210, 211.

84 Seyyid Muhammed Said et Tabatabai el-Hekim, Usulu 'l Akide, Daru’l-Hilal, 2006., 257.

85 Dakake, Maria Massi. The Charismatic Community: Shi’ite Identity in Early Islam, Suny Press, 2012, 41.

86 “Ey Peygamber! Rabbinden sana indirileni teblig et! Sayet yapmazsan Onun(Allahin) risaletini yerine getirmemis olursun.
Allah seni insanlardan koruyacaktir.” mealindeki Maide: 5/67, $ia tarafindan bu ayet Hz. Ali’nin imametini Hz Peygam-
ber’in gizledigi, bu sebeple de ikaz edildigine iligkin olarak kullanilan bir argiimandir. Buna baglama uygun bir tavirla Sii
ekoller Ali’nin imametine ve velayetine Kur’an’dan ¢ok sayida ayetin delalet ettigi goriisiindedirler. Konuya iliskin daha

87 Literatiirde Gadir-i Hum hadisesi veya Mevla hadisi olarak kaydedilen rivayette Hz. Peygamber’in kalabalik bir topluluk
karsisinda Ali b. Ebi Talib’in elini kaldirarak: “Ben kimin mevlasi isem Ali de onun mevlasi’dir. Allah tm ona dost olana dost
ol! Ona diisman olana diisman ol. Ona yardim edene yardim et” demesini de yine baglamindan kopararak Ali b. Ebi Talib’in
imametine bir isaret olarak yorumlamistir. Oysa farkli zamanlarda meydana gelmis olaylar sanki ayni zaman diliminde olmus
gibi sunularak yine baglama sadik kalinmadig: goriiliir. Hz. Ali, Yemen’e gorevlendirilmistir ve orada Peygamberi temsilen
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bagka tarihsel olay®® aktarimi igin de degismez. Yapilan sey, metnin ait oldugu tarihsel zemi-
ninden koparilarak, kendi iddialar: ile barigik, farkli bir zeminde sunulmasidir. Burada modern
zamanlardaki photoshop8? programlart mantig1 ile benzesen bir tarih okumasindan bahsedile-
bilir. Buna gére; ayr1 dinyalara ait iki ayr1 obje/olay/olgu baglamlarindan koparilarak, ait olma-
diklar1 yabanci bir zeminde bir araya getirilir. Bu anlayis, $ia'nin tarihsel verilere uyguladiklar:
seyi ifade eder. Kendi dogal baglamlarindan koparilan kavram ve anlamlar; olusturulan yeni de-
korda, bir ideolojik arag olarak gorev iistlenirler.”% Sia’'nin baglamindan kopararak ideolojik bir
araca doniistiirdigii cok sayida materyal gosterilebilir.”? Konuya iligkin literatiir zengin envan-
ter barindirmaktadir.”? Fakat bu ¢alismada Sia'nin yapisal bir gériiniim kazanmasina kaynaklik
eden rivayetlerden sadece birine isaret etmekle yetinilmistir. Literatiirde ‘Menzile’ hadisi olarak
bilinen rivayetin baglamindan koparilarak nasil bir ideolojik silaha déntstirtldigi gosterile-
rek, Siif bakis agisina iligkin bir perspektif sunulmas: hedeflenmektedir.

Bu metin, Islam rivayet geleneginde farkl lafizlarla aktarilmis olmasina kargin bagta Buhari
ve Mislim'in sahihlerinde de kendine yer bulmus ve Siinni ekollerin diger 6nemli temsilcileri
tarafindan da aktarildig1 ifade edilmigtir.”3

Buhari’nin aktardigi metin:

208 Ay adde Al Boa all 050 O cand o cae 0 cmlal G (oSQ e il Ge o adn AR (3R WS

o sh B oG Ay e 85 O i Y 106 £y gilall b AR O (e CalARLy (55 )

(6333 i Gl P

gorev alacaktir. Tabiidir ki Ali’ye itaat eden onu gorevlendirmis olan Hz. Peygamber’e itaat etmis, isyan eden de onu gorev-
lendirene isyan etmis olacaktir. Muhtemelen tasradaki biirokrata itaati saglamaya doniik bu telkin yine sdylendigi mecranin
diginda asir1 bir yorum ile Hz. Ali’nin hilafetine bir isaret olarak yorumlama yoluna gidilmis; Sia yine metni baglamindan
armdirarak onu ideolojik bir ara¢ haline getirmistir. Genis bilgi igin Bkz. Akyiiz, Vecdi, Asrt Saadette Siyasi Konusmalar,
Istanbul: Dergah Yayinlari, 2004, 99; Onat, “Siiligin Dogusu Meselesi (Birinci Hicri Asir).”: 92-94.

88 Kirtas hadisesi olarak bilinen olaya gore; Hz. Peygamber 6lim doseginde oldugu bir donemde bana kagit-kalem (yazi malze-
mesi) getirin der. Rivayete gore Hz. Peygamber’in durumu agirdir bu yiizden getirilmez. Konuya iliskin Sii iddia kagit kalem
getirilseydi Ali’yi vasiyet edecekti seklindedir. Konuya iliskin literatiir i¢cin bkz. Mehmet Nur Akdogan. “ Sii Literatiirde
Hz. Omer’in Bazi Hadiselerdeki Rolii.” e-Sarkiyat Ilmi Arastirmalart Dergisi/Journal of Oriental Scientific Research
(JOSR, no. 12 (2014): 86-116; Ahmet Emin, Nechii’l-Belaga serhini kaynak gostererek Sia’nin tarihi olaylart kendi anla-
yislart dogrultusunda nasil tevil ettiklerine bir baska 6rnek verir. Buna gore: Hz. Peygamber 'in Usame ordusu ile birlikte
Ebu Bekir ve Omer i, Ali 'nin hilafeti i¢in uygun bir hava olugturmak amact ile gondermek istedigi fakat Usame 'nin orduyu
hareket ettirmekte agir davranmasi sebebiyle Hz. Peygamber’in planinin akim kaldig: tevilini yaparlar. Bkz. Ahmet Emin,
Fecru’l-Islam, 385.

89 Bir bilgisayar programi olup, bu program ile bir dijital fotografin renk ayarlarina miidahale edilerek fotografin 6zgiinligii
degistirilir. Bu miidahalede fotografta var olanlarin silinmesi veya var olmayan unsurlarin fotografa eklenmesi miimkiindiir.
Sii ekoliin tarih yazicilig: tarihi olaylarda var olanlarin fotograftan ardirilmasi ve yeni unsurlarin fotografa dahil edilmesi
yoniiyle bir benzerlik kurulmustur.

90 Bu anlayisa uygun algi manipiilasyonlar1 igin bkz. Ebu Nuaym el-Isbehani, Kitabu 'l -Imame fi reddi ald'r Rafide ( Thk. Ali
b. Muhammed b. Nasir el-Fakeyhi ), Medine: Mektebeti’l-Ulim ve’l -Hukm, 1987, 220- 222.

91 Sia’nmin imamet ile iliskilendirdigi hadis metinlerini gormek i¢in bkz. Unalan, Abdullah. “Ehl-i Siinnet ve Sia’nin Imamette
Dayandig1 Hadisler.” (Harran Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Doktora Tezi,1998)

92 Onat, “Siiligin Dogusu Meselesi (Birinci Hicri Asir).”: 83-86.

93 Ehl-i Siinnet kaynaklarindan hangilerinin bu rivayete yer verdiklerini gérmek i¢in bkz. Musevi, Seyyid Muhammed, Pesaver
Geceleri, Ceviri Fahrettin Altan, Kadri Celik, Arslan Bagaran, Serdar Aytekin, Yusuf Tére ve Mehdi Aksu, Istanbul: Kevser
Yayinlari, 2004, 194, 195.
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“‘Bana olan [nispetinin] Harun'un Musa’ya olan nispeti gibi olmasint istemez misin; bir farkla ki
benden sonra Peygamber yoktur” ** seklindedir.

Gortldagu uzere rivayet, tarihsel baglami bilinmeksizin, zengin ¢agrisim potansiyeline sahip-
tir. Muhtemelen $ii ideoloji tarafindan bu metnin bir ideolojik insada, temel parametrelerden

biri olarak kabul edilmesi de bu ytizdendir.

Bir rivayetin séylem giicliniin, s6z konusu rivayetin séhreti ile dogru orantili olarak arttigini,
bu zeminin ise ideolojik séylem gelistirmek i¢in aranan ideal ortam oldugunu da ifade ettikten
sonra; neredeyse hadis kaynaklarinin timiinde kendine yer bulmus bu rivayetin, neden bir ide-
olojik sdylem i¢in se¢ildigi daha net anlagilacaktir.

Her metin gibi bu metin de bir tarihsel zemine aittir ve bir baglam icerisinde s6ylenmistir. Zira
Resulullah, hi¢ manasi yokken bu ifadeyi kullanmis olamaz. O halde metnin anlagilmasinda
onemli bir yere sahip oldugunu disindigimiiz hadisin sebeb-i viirudu yani sdylendigi tarihsel
zemin, hadisten neyin kastedildigine dair daha zengin veri saglayacaktir. Zira tarihsel bir metin
olarak bu rivayetten neyin kastedildigi, bu séziin ni¢in séylendigi metnin anlam sinirlarini da
belirleyecektir.

4. Hadisin Soylendigi Tarihsel Baglam

Sam yakinlarina Bizans birliklerinin hareket halinde oldugu haberi Medine’ye ulastiginda
Hicretin dokuzuncu yihidir. Hesap edilmeyen bu durum haber alindiginda, Hz. Peygamber son
gazvesine ¢ikiyor oldugundan habersiz, insanlar1 bu savaga katilmak konusunda tesvik etme-
ye baglar. Digsmanin yaklasmakta oldugu haberi, lider olarak Hz. Peygamberde bir tedirgin-
lik uyandirdigi oranda, pusuda bekleyen ve Islamdan rahatsiz bir kitleyi de i¢inde yasadiklari
topluma sirtlarini dénmek konusunda timitlendirmis olmalidir. Resulullah ile birlikte degisen
sosyal dengeler, herkesi ayni oranda mutlu etmemis, hatta belki de onlardan bazilarini rahatsiz
bile etmisti. Bu yiizden bazilari, peygamber 6ncesi doneme 6zlem duymaktadirlar. fslam’a iman
etmemis, fakat Musliimanlara bag egmis bu kitleler stireci kendi lehlerine sonug¢landirmak ni-

yetiyle harekete gececekleri bir zemini bu siirecte yakalamis goriiniiyorlar, %

Resulullah bir yonetim stratejisi olarak sefere ¢ikacagi zamani ve bolgeyi gizli tutard. Fakat
bu gazvede yolun uzakligi, diismanin yaman ve sartlarin getin olusu hesaba katilarak, ruhsal ve
bedensel olarak sefere hazirlanilmasi igin seferin nereye ve kime karg1 yapilacagini agikga s6y-
lemistir.”® Sefer Sam yakinlarina yapilacak ve Bizans'a karsi savasilacakt. Bolge uzak, yolculuk
zorlu, yenilgi ise nerdeyse kesin géziikiiyordu. Zira Bizans dénemin stper giicii konumundadir.

94 Buhari, Sa’d b. Ebi Vakkas yoluyla soyle aktarir: Hz. Peygamber Tebiik’e hareket etmeden once, Ali b. Ebi Talib’i geride
birakti. Ali: “Acaba beni kadin ve ¢ocuklar icin mi ardinda birakiyorsun Ya Reulullah?” deyince; Resulullah: “Bana olan
[nispetinin] Harun 'un Musaya olan nispeti gibi olmasini istemez misin; bir farkla ki benden sonra Peygamber yoktur.” dedi.
Bkz. el-Buhari, Muhammed b. Ismail, Sahihu I-Buhari (Thk. Muhammed Zuheyr b. Nasir en-Nasir) (Dar Tavfu'n-Necat,
1412). Kitabu’l-Megazi, 64 (no. 4416).

95 Vakidi, Muhammed b. Omer, Kitdbu I-Megazi (Thk. Marsden Jones). Beyrut: A’lemi Kutub, 1984, 1060-1076.

96 ibn Hisam, es-Siretii n-Nebeviyye, 597.
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Bir yenilgi durumunda o giine dek Islam adina edinilmis tiim kazanimlar kaybedilebilirdi.
Gigli bir rakibe kargi savaga ¢ikmak kazanma ihtimalini azalttii gibi, ganimet elde etme
imkanini da yok ediyordu. Ote yandan giiclii bir diismana kars: savasirken; lime daha yakin
olacaklardi... Oysa simdi ellerinde siginacaklar1 gélgelikler, hasat bekleyen trtinleri vard:...
Islam’in inang ve degerlerini sindirememis bir grup; sonunda fayda’ gormedikleri bu sefere bu
sartlar altinda katilmak istememislerdi. Fakat tizerlerindeki sosyal baskiyr gégtsleyecek du-
rumda da degillerdi. Bu amagla 6ncelikle kamuoyu olusturarak Hz. Peygamber’i sefere ¢ikma
fikrinden caydirmak istediler. Bunu bagaramayinca da Hz. Peygamber’in sefer hazirliklar: yap-
malar1 yontindeki ¢agrilarina duyarsiz kalmak ve bireysel mazeretler uydurmak gibi bir siirii

yollar arayarak bu sefere katilmamak konusunda srar ettiler. 97

Tebuk i¢in sefer hazirliklarina baglanmasi, meyvelerin olgunlagtigi sicak bir dsneme denk gelir.
Insanlar, giinesin kavurucu sicagindan sigindiklar: golgelikleri terk etmekte zorluklar yasamak-
taydilar. Ote yandan hasat dénemiydi, bolgede kitlik bas gostermisti. Bu yiizden insanlarin bir
kismi, hasatlarini yaptiktan sonra sefere cikmay Hz. Peygambere teklif ettiler.”® Diger yandan
tehlike kapidaydi, hizli olunmali, acil 6nlemler alinmaliydi. Aksi takdirde kendi yurtlarinda
Bizans’tan baskin yiyebilirlerdi. Stiregte bazilar: ise hastaliklarini gerekce gosterip sefere ¢ika-
mayacaklarini dile getirmekteydi.? Diger bazilar1 farkli bircok gerekgelerle Hz. Peygamber'e

bziir beyan etmiglerdir.100

Bu yilizden s6z konusu bu sefer barindirdig: tiim kaotik gerginlikleri animsatan bir isimle zor-

101

luklar savasi’97 olarak anilmistir. Ote yandan Kur’an farkli beklentideki bu insan gruplarinin

talep ve mazeretlerine iligkin bir kanaat sahibi olmaya yetecek tarihsel veriyi de muhataplarina

sunar. 102

97 Taberd, Tarihu’I-Umem ve’l-Miiliik, 451.

98 Taberd, Tarihu’I-Umem ve’I-Miiliik, 451.

99 ibn Hisam, es-Siretii n-Nebevivye, 597; Tabeti, Tarihu’l-Umem ve’l-Miiliik, 451; Ibn ishak, Ebu Abdullah Muhammed b.
Ishak b. Yesar, es-Siretii 'n-Nebeviyye, (Thk: Ahmed Ferid el-Mezidi ). Beyrut: Daru’l Kutubu’l ilmiye, 2004, 595-596.

100 Tbn Hisam, es-Siretii 'n-Nebeviyye, 597; Vakidi, Kitdbu 'I-Megazi, 1061-1062.

101 Vakidi, KitdabuI-Megazi, 1062; ibn ishak, es-Siretii n-Nebeviyye, 595.

102 Konuya iliskin ortamin ne denli kaotik oldugu Kur’an’m konuya iligkin inen ayetlerde kendini gosterir. Bu ayetler: “Allah’in
Rasuliine muhalefet etmek igin geri kalanlar (sefere ¢ikmayip) oturmalari ile sevindiler; mallariyla, canlariyla Allah yolun-
da cihad etmeyi ¢irkin gordiiler de “ Bu sicakta sefere ¢ikmayin!” dediler. De ki: “Cehennem atesi daha sicaktir!” Keske
anlasalardi!” (Tevbe, 9/81) Konuya iliskin bir bagka ayette ise: “Ey iman edenler! Size ne oldu ki; “Allah yolunda savasa
¢ikin!” denildigi zaman yere ¢akilip kaliyorsunuz? (Yoksa) diinya hayatini ahirete tercih mi ediyorsunuz? Fakat (biliniz
ve unutmayiniz ki), diinya hayatinin (gegici) faydasi, ahiretin (ebedi faydasi) yaninda pek azdir. Eger (gerektiginde) ¢ik-
mazsaniz, (Allah), sizi pek elem verici bir azab ile cezalandirir ve yerinize sizden baska bir topluluk getirir. Siz (savasa
¢tkmamakla) O’na bir zarar veremezsiniz. Allah her seye kadirdir” (Tevbe, 9/38-39). Bedevilerden bazilari1 da Hazreti
Peygamber uydurma mazeretler ileri siirerek izin aldilar. Bu duruma iliskin olarak: * Bedevilerden (mazeretleri oldugu-
nu) iddia edenler, kendilerine izin verilsin diye geldiler. Allah ve Rasuliine yalan sdyleyenler de oturup kaldilar. Onlardan
kafir olanlara elem verici bir azab erisecektir” (Tevbe, 9/90). Bundan sonra Kur’an-1 Kerim, “(Ey Rasulim!) Eger yakin bir
diinya menfaati ve kolay bir yolculuk olsaydi, mutlaka Sana uyup pesinden gelirlerdi. Fakat mesakkatli yol onlara uzak geldi.
Gergi onlar; “Gliciimiiz yetseydi mutlaka sizinle beraber ¢ikardik!” diye kendilerini heldk edercesine Allah’a yemin edecek-
ler. Halbuki Allah, onlarm kesinlikle yalanci olduklarm biliyor” (Tevbe, 9/42). “ (Ey Rastliim!) Allah’a ve ahiret giiniine
iméan edenler ise mallar: ve canlariyla savagsmaktan (geri kalmak i¢in) senden izin istemezler. Allah takva sahiplerini
pekiyi bilir. Ancak Allah’a ve ahiret giiniine inanmayan, kalpleri siipheye diisiip (bu) siipheleri icinde bocalayanlar
senden izin isterler” (Tevbe, 9/44,45). Gerek sartlarin zorlugu gerekse Bizans ordusunun giiciinden kaynaklanan umut sebebi
ile bahane bularak katilmama konusunda yogun ¢aba harcayan gruplarin oldugunu da yine mukaddes metin bize aktarir.
(Rasulim!) Eger onlar (savasa)¢cikmak isteselerdi, elbette bunun i¢in hazirhik yaparlardi...” (Tevbe, 9/46) “ ...Allah
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Toplumun geri kalan: ile ortak amag ve hedefleri olmayan, farkli ajandalara sahip insan grup-
larinin, 6nemli bir kisminin savasa katilmayacaklari neredeyse kesindir.19 Diger yandan bu
insanlar toplumun geride kalan savunmasiz grubu (kadinlar, cocuklar ve yaslilar) agisindan da
tehlike arz edebileceklerdir. Bu sosyal zeminde ordu savasa ¢ikarken, sehirde asayisi temin ede-
bilecek bir vekil tayin edilmesi gerekmisti. Bu durum Hz. Peygamber’in rutin uygulamasiyd:.
Hz. Peygamber’in kargagaya meydan vermemek, sehirde isleyisi saglamak amaciyla yerine vekil
birakmasi genel uygulamasiyds, yani bu uygulama ilk kez de gergeklesiyor degildir.194 Hatta
denilebilir ki; Hz. Peygamber’in sehri su ya da bu sebepten her terk edisinde yerine asayisi
saglamak, ihtiyaclari gidermek tizere bir vekil biraktig1 bilinmekteydi.10> Bir farkla ki; o giine
kadar bu idareciler daha ¢ok savasa katilamayacak durumda olanlar arasindan tercih ediyorken,
geride kalanlarin olusturdugu tehlike hesaba katilarak belki de yerine biraktig: vekile ek olarak
Ali b. Ebi Talib de geride birakilmak istenmistir.19 Buna gore Ali b. Ebi Talib, resmi bir go-
revle de geride birakilmig degildir.

Tam da bu noktada savasa katilmamak i¢in bahaneler uyduran, ikinci giindeme sahip bu kitle,
bu kez Ali b. Ebi Talib tizerinde psikolojik bir bask: olusturmak istemistir. Hz. Ali’'nin sehirde
kalmas1 onlarin bir sonraki planlar i¢in muhtemelen uygun degildi. Bu kez de onu psikolojik
bask: altina alarak sehirden uzaklagtirma yoluna bagvurdular. Onlarin Ali'yi sehirden uzak-
lagtirmak yoniinde attiklari ¢ok sayidaki adimlardan biri; Hz. Peygamber’in, Hz. Ali adina
endise ettigi, bu yiizden onu savasa gotiirmedigi seklindedir.1%” Bunlardan bir digeri ise; Hz.
Peygamber’in, Hz. Alide bir kusur gordiigii veya onu kendine yiik gordigi i¢in onu bu savasa
gotirmedigi seklindedir. Bunlardan daha agir olan bir diger iddia ise Hz. Peygamber’in onu

onlarin davranislarini ¢irkin gordii ve onlar geri koydu. Onlara: “Oturanlarla (kadin ve ¢ocuklarla) beraber oturun!” denil-
di. Eger sizinle (onlar da harbe) ¢iksalardi, size bozgunculuktan baska bir faydalari olmazdi ve mutlaka fitne ¢ikarmak
isteyerek aramizda dolasirlardi. icinizde, onlara iyice kulak verecekler de vardir. Allah zalimleri gayet iyi bilir” (Tevbe,
9/ 46-47).

103 Savasa katilmak istemeyen bu grubun ne denli yogun bir grup oldugu ibn Hisam’da da kendine yer bulan bir rivayet ifsa eder.
Bunlar Ensar ve Muhacirun’dan insanlarin da iginde bulundurdugu gibi, Eslem ve Gifar kabilesi mensuplarini basta olmak
iizere daha baska insan topluluklarin1 da kapsayan genis bir topluluktur. Bkz. ibn Hisam, es-Siretii 'n-Nebeviyye, 604; Taberi
ve Ibni Ishak bedevi topluluklardan da bu savasa katilmak istemeyip Hz. Peygamber’den izin isteyenlerin oldugunu aktarir.
Bkz. Taberi, Tarihu’l-Umem ve 'l-Miilik, 452; ibn Ishak, es-Siretii'n-Nebeviyye, 597.

104 Hz. Peygamber’in sefer ve gazvelerinde kamuya kars1 ifa etmekle sorumlu oldugu idareciligini birilerine devrettigi, bilinen
bir konudur. Bunlar savas durumlarinda savagamayacak durumda olanlardan segildigi; hig degilse Abdullah ibn Ummii Mek-
tum tizerinden varsayilabilir. Kendisine en ¢ok gorev tevdi edilen bu sahabi, bilindigi kadariyla gérme engellidir ve bu goreve
oniig kez getirilmistir. Abdullah Tbn Ummii Mektum bu konuda yalmiz da degildir. Baska sahabelere de farkli zamanlarda ayni
gorev verilmistir. Ebu Liibabe, Eba Rahm el-Gifari Kiilsiim b. Husayn, Muhammed b. Mesleme, Nemile b. Abdullah el-Ley-
si, Uveyfb. el-Ezbat’1, Siiba‘ b. Urfuta el-Gifari, Galib b. Abdullah el-Leysi, Hz Peygamber’in sehirde olmadigi durumlarda
Medine’ye idareci tayin etmis olduklarindan bazilaridir. Bkz. Halife bin Hayyat, Tarihu Halife b. Hayyqt, 96.

105 Hatiboglu, “Islamda [k Siyasi Kavmiyetgilik Hilafetin Kureysliligi.” : 146-149.

106 ez-Zuhri, el-Megazi, Ilk Dénem Islam Tarihinde Savaslar, 101. ; ibn Hisam, Ali b. Ebi Talib’in Tebiik gazvesinde Medine’de
birakildigini sdylemesine karsin, vali olarak birakilan kisinin kimligi konusunda iki rivayete yer vermistir. Bu rivayetlerden
birine gére Muhammed b. Mesleme, digerine gore ise Sib’a b. Urfuta ismi gegmektedir. ibn Hisam, es-Siretii 'n-Nebeviyye,
598; Sib’a b. Urfuta aktarimi, Halife b. Hayyat tarafindan da paylasilmistir. Bkz. Halife bin Hayyat, Tarihu Halife b. Hayyat,
96; Taberi, tarihinde Resulullah, Ali b. Ebi Talib’i ailesinin iizerine, kendi yerine birakti ve onun ailesi i¢inde kalmasini
emretti. Beni Gifar kabilesinden Sib’a b. Urfuta’y1 da Medine’de kendi yerine vali olarak birakti. Bu aktarimiyla Taberd, kay-
naklar arasindaki ihtilafi ¢6zmiis goriinmektedir. Bkz. Taberi, Tarihu ’I-Umem ve’l-Miilitk, 452; Buna gére Ali b. Ebi Talib’i,
Hz. Peygamber herhangi bir resmi gorevle degil, kendi ailesi i¢inde onun stlendigi gorevleri yerine getirmek igin birakmis
goriinmektedir.

107 Taberi, Tarihu’I-Umem ve 'l-Miiliik, 452.
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gotirmek istedigi fakat Hz. Ali'nin bundan kag¢indig: seklindedir. Psikolojik yipraticilik degeri
yiiksek bu soylentilerin, savasta olmak istedigi halde kendisine tevdi edilen gorev sebebiyle

katilamamaktan dolay: tizgiin olan Hz. Ali'nin tizerinde yikici bir etki yarattigina stiphe yok-
108
tur.

Bu zeminde Hz. Ali, savaga katilmay: istedigini hem bir kez daha gosterebilmek hem de Hz.
Peygamberden, neden geride kaldigina iligkin bir seyler duymay: umarak, sehirden yaklasik
ti¢ mil uzaklasmis olan ordunun ardindan silahini da kusanmis olarak gider. Hakkinda yapi-
lan dedikodulardan Hz. Peygamber'e bahsedip, “beni kadinlar ve cocuklarin iizerine vekil olarak
mi'% geride birakiyorsun ya Resulullah?” diye sordugunda; Hz. Peygamber “seni arkamda birak-
tiklarimdan dolay: geride biraktim. Hemen geri don, Benim vekilim olarak ailenin ve ailemin icinde
kal. Benim yanimdaki durumunun Harun'un Musa'nin yanindaki durumu gibi olmasini istemez
misin?” 110 seklinde bir karsilik verir. Hz. Peygamber, bu séylemi ile hem tarihte ¢ok iyi bi-
linen bir 6rnege (Hz. Musa-Hz. Harun) kissasina bir telmih yapmig, hem de geride kalmak
konusunda ¢ok da istekli gériinmeyen Ali b. Ebi Talib’i onure ederek rahatlatmistir. Hz. Alide
soylenenlere ikna olmus olmali ki sdylendigi tizere gorevi basina geri dénmiis, Tebiik seferine

de bu yiizden katilamamistur.

Hz. Peygamber’in aldig1 bu 6nlemin yersiz olmadig1, onun 6ngoérisiinde ne denli hakli oldugu
ise Tebiik dontsti Medine'de kargilastigy Mescid-i dirar ortaya koymusgtur. Bu durum, savasa
katilmayan bu toplulugun, hi¢ de hafife alinamayacak bir organizasyon i¢inde oldugunu gos-

termektedir, 111

Islam Tarihgilerinin anlatilarina gore rivayetin olustugu tarihsel zemin bu sekilde olmasina
karsin $ia, bu rivayete dayandirarak Hz. Peygamber’in, Ali b. Ebi Talib’i kendisinden sonraki
donem i¢in kendi yerine ima ve isaret ettigine dair bir delil olarak kullanir. Onlarin metne
iligkin tarihsel baglami tiimi ile gz ardi eden bu carpik algis: yapay bir tarih anlayigini temsil
eder. Metin okumaya degil batin/zihin okumaya yonelmis bir yaklagimdir. Bu yaklagim bir
metin okuma veya bir Tarih okumas: degil bir insa siirecidir.

Bu durumda metin tahrifinden s6z etmek miimkiin gériinmese bile, bir metni baglamindan
koparmak ve metni tarihsel baglami diginda bir anlama hamlederek kullanmak suretiyle, ide-
olojik bir inga yapildig: ise rahatlikla sdylenebilir. Sia'nin son dénem temsilcilerinden biri olan
Seyyid Muhammed Musevi, metni tarihsel baglamindan kopararak su sekilde kullanur:

Hz. Ali’nin niibiivvet makamina sahip olduguna dair ilk delil ‘Menzile’ hadisidir. Bu hadis hem sizin
[Stinni] hem de bizim [Sii] kaynaklarimizda birkag¢ kelime farkiyla miitevatir olarak nakledilmistir. Bu
hadise gore Peygamber efendimiz defalarca ¢esitli toplanti ve yerlerde Hz. Ali (a.s) a soyle buyurmus-

108 Taberd, Tarihu’l-Umem ve I-Miilitk, 452; ibn ishak, es-Siretii n-Nebeviyye, 599.

109 Nesai, Eba Abdirrahman Ahmed b. Suayb b.Ali, Hasaisu emirul muminin Ali ibni Ebi Talib (Thk. Ahmed Mirin Belusi).
Kuveyt: Mektebetu’l Mualla, 1986,74,75.

110 ibn Hisam, es-Siretii 'n-Nebeviyye, 599; ez-Zuhri, el-Megazi, Ilk Dénem Islam Tarihinde Savagslar, 101; Taberi, Tarihu’l-U-
mem ve’l-Miilitk, 452.

111 ibn ishak, es-Siretii n-Nebeviyye, 608-609; Taberi, Tarihu’lI-Umem ve’l-Miilitk, 454.
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lardwr: “Acaba bana nispetle Harun 'un Musa 'va olan menziletinde [konumunda] olmaya -su farkla ki

benden sonra peygamberlik yoktur- razi degil misin?” der.!12

Gortldagu tzere Sia, bu rivayetin ¢ok sayida eserde yer almasini istismar edercesine, rivayetin
hadis usali agisindan haber-i vahid oldugu gercegini de golgelemeye ¢alisarak, bu rivayeti daha
guglii bir ideolojik araca dénistiirme gayretiyle, miitevatir haber oldugunu da iddia edebilmis-
tir.113 Buna gére; bir ideolojik arag olarak, metni daha etkin kullanmak i¢in baglama miidahale
edilmekle yetinilmemis, ustl a¢isindan metnin ifade ettigi bilgi degerine de miidahale edile-
meye ¢aligilmig goriintyor.

Ote yandan Musa ~Harun kisasina telmihin etkisi ile Hz. Musa’nin yerine geride biraktigi Hz.
Harun'un niibivvet sahibi(nebi) olmasinin sagladig: analojik imkénlarla, Hz. Ali’'nin de ‘niibii-
vvet sahibi’ yani nebi oldugu sonucuna da $ii ekol mensuplar: bu metinden ulagilmiga benzer.

Sonuc

Tarih her dénemde ideolojik okumalara maruz kalmigtir. Bu anlamda tarihin objektif olusu
tarih¢inin objektifligi oranindadir. Tarih yaziminda tarih¢i katkist bu yoniyle gézden uzak
tutulamaz. Konuya iliskin olarak Islam Tarih yaziminda da durum farkli degildir. Sii ekoliin
tarih yaziciligi bu butiintin sadece bir par¢asidir. Bu biitinin diger pargalar: da yanls de-
gerlendirmeler ve yorumlardan ayiklanmig degildir. Calismamiza $ii tarih algisinin sembolik
deger tastyan bir tek 6rnegi yansimustir. Bu 6rnekte, kavramlarin ancak bir baglama aidiyetleri
gormezden gelinerek, baglamindan koparilmig bir anlayigla metin ele alinmigtir. Bu durum,
yasanilan olayin kendi dogal mecrasinda anlagilma imkanini ortadan kaldirarak, metni bir ide-
olojinin aracina donistiirdr.

Buna gore; $ii ekollerin tarih yazimi ve tarih okuma bi¢imi, rasyonel verilerin irrasyonel hatta
romantik yorumlarina oldukga agik oldugunu ortaya koymustur. Metinlerin baglam tahriple-
rine bu denli acik olmasi, onlar1 dogru anlama imkénini ortadan kaldirir. Caligmamiza konu
olan bu rivayete iligkin olarak; soziin s6ylendigi baglamdan kopuk bir anlayisin tercih edilmesi
sebebiyle, bir aktarimdan ziyade bir inga s6z konusu olmustur. Bunun muhtemel nedenlerin-
den biri, tezlerini destekleyen tarihsel argiiman eksikliginin, Sia’y1 argliman tretmek zorunda
birakmis olmasidir. Ote yandan bu iiretme faaliyetinin dini alanda olmas, tehlikeyi farkli tarih
algisi ile sinirlamaz, kurgusal bir tarih anlayisindan beslenen dini anlayislar basamagina da tagur.
Bu yiizden tehlikenin boyutlar: varsayilandan ¢ok daha fazla olabilir. Dini metinler Gzerinde
uygulanan bu inga ve yeniden tiretme faaliyeti bir baska agida ise beretik/sapkin bir dini sdylemi
gindeme getirir. Zira metodolojik olarak, vakianin anlagilan ile en yakin oldugu tarihsel zemin,
en saglikli anlayis zemini oldugu varsayildiginda, metinde sdylenen ile ondan anlagilan arasin-
daki uzaklagma ise bir sapkinlik durumunu giindeme getirecektir.

Calismamizda Sia’'nin 6énemli oranda Stinni ekollerin kullandig: kaynaklar, fakat bu metin-
leri baglamlarindan soyutlayarak, ideolojik bir sdylem i¢in yeni bir baglam inga ettikleri, var

112 Musevi, Pesaver Geceleri, 193.
113 el-Hekim, Usulu’l Akide, 257; Musevi, Pesaver Geceleri, 193.
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olan metinleri farkli seklilerde yorumlayip farkli sonuglara ulagtiklar: belirgin bi¢imde ortaya
ctkmugtir. Bir metnin ¢ok farkli sekillerde anlagilma imkéan ve ihtimali oldugunun farkinda
olarak, anlam bilimin sagladig1 imkanlarla yorumlar zenginlestirilebilir. Fakat séyleyenin amaci
g6z ard1 edilmeksizin, metnin baglamina sadakat gosterilerek, anlama ¢abasi bunun igin ihmal
edilemez bir 6neme sahiptir. Aksi durum agirt yorum grubuna girer ki, buna gore $ia, binye-
sindeki mezhepler birer dini akim olarak asir1 yorumcu bir imaj sergilemis gériintr. $ii ekoller,
ozellikle batini yorumlarin zengin envanterini de tezlerini desteklemek i¢in yogun bi¢imde
kullanmaktan ¢ekinmemistir.

Onlarin bir metni, baglamindan kopararak, soziin kendi soylem dagarcigi diginda ve 6zgiin
baglamiyla hig ilgisi olmayan baglamlarda kullanmasi, dini bir anlayisin ingasinda ¢esitli sorun-
lar olusturur. Oyle ki gelecekte bu anlayisin iirettigi yorum katmanlarinin olusturdugu yaban-
cilagma, dini metinlere niifuz etme imkéanini timiyle ortadan kaldirabilecek riskleri de iginde
tagir.
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