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Bu arastirmanin amaci Universitede 6grenim goéren bireylerin
coklu zeké alanlari ile vatanseverlik degeri arasinda bir iliskinin
olup olmadigini tespit etmektir. Arastirma, iliskisel tarama
modeli ile gerceklestiriimistir. Arastirmanin calisma grubunu
Sivas ilindeki 2018-2019 ogretim yili Cumhuriyet Universitesi
ogrencilerinden 238'i kadin ve 162'si erkek olmak uzere
toplam 400 kisi olusturmaktadir. Arastirma fark testlerinden
Mann—-Whitney U Testi ve Kruskal Wallis Testi yapilmigtir.
Sonuglara goére; o6drencilerin ¢oklu zekd alanlar ile
vatanseverlik (kor vatanseverlik/yapici vatanseverlik) tutumlari
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ABSTRACT

The aim of this study is to determine whether there is a
relationship between the multiple intelligence areasand the
patriotic value of university students. The research was carried
out with relational survey model. The study group of the
research consists of a total of 400 people, 238 of whom are
women and 162 of whom are men, from Cumhuriyet University
students in the 2018-2019 academic year in Sivas. “Patriotism
Attitude Scale” and “Self-Assessment Inventory in Multiple
Intelligence Areas” were used as data collection tools. Mann-
Whitney U Test and Kruskal Wallis Test were used in the
difference tests since the data did not show normal
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distribution. According to the results; a positive weak
correlation was found between student’s multiple areas of
intelligence and patriotism (blind patriotism/constructive
patriotism) attitudes.
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Giris

Deger ifadesi Latince “kiymetli olmak “veya “gii¢lii olmak™ anlamlarina gelen “valere”
kokiinden tiiretilmis ve Znaniecki bu kavrami sosyal bilimlere kazandirmustir (Bilgin,
1995). Deger, bir kisinin gesitli insanlar1, insanlara has 6zelliklerini, istek ve niyetlerini,
hareketlerini degerlendirirken bagvurdugu bir kistastir. Deger, inang olarak ele alindiginda
insanin diinyasma yonelik idrak, bilgi ve duygularin terkibi demektir (Gungor, 2000).
Degerler insanlarin hem neyi istemesine yonelik yiritilen disiincelerdir hem de arzularin
mesru ve yararh olup olmadigimi degerlendiren 6lgitlerdir (Graeber, 2001).
Degerleri siniflandirirken kuramcilar farkli bakis agilari ile degerleri siniflandirmaya
caligmiglardir. Bu siniflandirmalarin yaninda degerlerin kurumsal islevlerine, yonelim
durumlari ve zorlayicilik diizeylerine gore tasnifler de yapilmistir (Keskin, 2016).
[k olarak Spranger tarafindan 1928 yilinda deger testi yapilmis ve estetik, bilimsel,
ekonomik, siyasi, sosyal ve dini degerler olmak tizere alt1 adet deger tiiri belirlenmistir.
Daha sonra Allport, Vernon ve Lindzey bu deger gruplarmi dlgege donistiirmiistiir
(Glingdr, 2000).
Rokeach’a gore degerler temel degerler ve ara¢ degerler olmak {izere iki gruba ayrilmstir.
Temel degerler, arzu edilen nihai degerlerdir ve basari, esitlik, erdem vb. bu gruba girer.
Arag degerler ise temel degerlere ulagmak i¢in kullanilacak davranig tarzlarini ifade eder.
Cesaret, sorumluluk, tutku vb. bu gruba dahildir (Yapici ve Zengin, 2003: 184).
Nelson’a gore degerler bireysel degerler, grup degerleri ve sosyal degerler olmak Uzere (¢
gruba ayrilmistir (Akbas, 2004).
Schwartz giig, basari, hazcilik, uyarilim, 0zyonelim, evrenselcilik, iyilikseverlik,
gelenekselcilik, uyma ve giivenlik olarak bireysel degerleri smiflandirmistir (Kusdil ve
Kagitcibasi, 2000: 61).
Acat ve Aslan (2012: 1465) degerler konusunda yaptig1 yeni siniflandirmada degerleri
muhafazakar-gelencksel degerler, ulusal-milli degerler, 6ze doniik-kisisel degerler,
sosyal-toplumsal degerler, bilissel-yenilik¢i degerler seklinde kategorilendirmistir (Tablo
1).

Tablo 1. Acat ve Aslan’in Deger Siniflandirmasi
Deger Aciklama

Muhafazakar- Sorumluluk, diristlik, Allah’a inanma, bulyiklere saygi, dindar, guvenilir,

Geleneksel Degerler iffetli/namuslu olma, aileye bagh olma, sabirli, vicdanli, insanlari ve dogayi
sevme, cesur, kurallara ve dlizene saygi, yardimsever, adaletli ve bakimli/temiz
olma

Ulusal-Milli Degerler  Vatansever, laiklik, milliyetcilik, Tirk kulttriine sahip ¢ikma, ulusal simgelere
duyarli olma ve inkilapgilik/devrimcilik

Oze Doénik-Kisisel Farkli olabilme, 6zsaygi, 6z kontrol, tefekkir etme, bagimsiz olma, acik fikirli ve

Degerler lider

Sosyal-Toplumsal Titiz, misafirperver, samimi, tutumlu, esnek, bagislayici olma, algak gondlld,

Degerler minnettarlik, kibar, agirbasli olma, duygusal, merhametli ve cémert

Bilimsel-Yenilikci Azimli, elestiriye agik olma, akilci, disiplinli, kararli, galiskan, yaratici, yenilikgi,

Degerler isbirligine agik olma, arastirmaci olma, mikemmeliyetgi, kuralci, empati kurma ve
hirsl olma

Degerlerin evrensel ve milli degerler olarak siniflandirldigi da goriilmektedir. Milli
degerler bir ulusun; irkini, vatanini, dinini, tarihini, kiiltiiriind, 6rf ve adetlerini esas alarak
kusaktan kusaga devamini saglayan milli ve manevi duygusu, diisiincesi ve inanglaridir
(Ozkartal, 2009). Baris, demokrasi, sevgi, hosgdrii, bagimsizlik, bilim, ¢evre duyarliligi
gibi degerler ise evrensel degerler olarak bilinmektedir (Demircioglu ve Tokdemir, 2008:
72).

Tiirk egitim sisteminde bireylerin milli, manevi ve evrensel degerleri benimsemeleri ve
erdemli insan olmanin yollarini bilmeleri amaglanmistir (MEB, 2018). Milli degerler bir
milleti veya toplumu ayakta tutan, bir arada olmasini saglayan, muhafaza edilmesi
gereken ve etkili bir bicimde surdurtilmesi gereken degerlerdir (Gomleksiz ve Ciiro,
2011: 98). Buna gore yapilan caligmalarda vatanseverlik degeri milli deger olarak



nitelendirilmistir. Ulasilmasi gereken milli bir deger olan vatanseverlik degeri toplumsal
ve egitimsel agidan iizerinde durulan konular arasinda yer almistir.

Toprak var olmayinca hakimiyetin olmayacagi, hakimiyet olmayinca da devletin
olmayacagi ve vatansiz devletin de diisliniilemez oldugunu ifade etmek gereklidir. Vatan,
iizerinde ortak yasam ve ortak ideallerin olusmasina imkan veren yerdir. Ideal birligi ve
kiiltiir birligi i¢inde ortak baglara sahip olan bireyler bu tiir bir ortaklig1 vatan toprag
iizerinde gergeklestirirler. Bu anlamda vatan kavrami, kuru bir toprak pargasi olmaktan
¢ikar; milli bir deger haline gelir. Vatan, {izerinde yasayan insanlara mensubiyet bilinci ve
duygusu kazandirarak manevi bir deger haline biiriiniir (Dogan, 2002). Bu manevi deger
birey lizerinde vatanseverlik duygusu barmmdirma ve vatani i¢in her tiirlii 6zveride
bulunma olarak kendini gosterir. Vatanseverlik duygusu bir yandan soy sop baglihig: ile
gerceklesirken bugiinkii anlami daha ¢ok topraga ve anavatana bagliliktir. Bunun yaninda
insanlar1 ayni g¢ati altinda birlestirmeye yarayan bir duygu olarak da tanimlanabilir
(Sarsembiyeva, 2015). Bazi doktrinlere gore vatanseverlik, kiginin kendisini yasamini
siirdiirdiigii iilkeye ait hissetmesidir (Zamir ve Horowitz, 2013: 203). Bu kavram devleti,
milleti ve vatani korumak hatta vatani ve milleti i¢in 6lmek anlamima gelmektedir (Ertiirk,
2006). Vatanseverlik degeri ¢esitli bilim insanlar1 tarafindan farkli kategorilerde
siniflandirilmustir.

Nathanson (1989) vatanseverlik ile ilgili smiflamasinda asir1 ve ilimli vatanseverlik
olmak tizere iki boyuttan s6z etmistir (Yazict ve Yazici, 2010: 651). Schatz, Staub ve
Lavine (1999)’nin en ¢ok iizerinde yogunlastigi boyut koér vatanseverlik ve yapici
vatanseverlik olmustur. Kor vatanseverlik elestirel olmayan bir sadakatin bagliligina
temellendirilir. Kor vatanseverler sorgusuz bir sekilde iilkelerine karsi bir tavir almakta ve
sembolik davramslarla bakis agisi gelistirmektedirler. Siyasi ideoloji ve siyasi parti
tiyeliginde aktif olan kor vatanseverligin siyasi muhafazakarlik ve milliyetgilik ile bir
iligkisi vardir (Schatz, Staub ve Lavine, 1999). Bunun yaninda kor vatanseverler
ulkelerine kars1 yapilan elestirileri de ret ederek kendi milletlerini diger milletlerden daha
Ustlin oldugunu benimseyisleri ve diger milletlere kars1 hdkim olma yolunda destekleyici
oluglar yiiriitiilen caligmalarda goriilmektedir. Kor vatanseverlikte “lilkeni sev ya da terk
et, Ulkesini elestiren vatansever degildir” seklinde sdylemler mevcuttur (Kahne ve
Middaug, 2006: 602). Yapici vatanseverlik, kor vatanseverligi kucaklamak yerine olumlu
ve yapici elestiride bulunarak devletin bazi eylemlerini begenerek takdir eder (Schatz,
Staub ve Lavine, 1999).

Vatanseverlik digsinda bu arastirmanin bir diger degiskeni ise ¢oklu zekd alanlaridir.
Kiiltiirde var olan degerler zeka olarak ele alinan davraniglart derinden etkiler (Biimen,
2002). Insanligm sorunlarmi ¢dzmek icin sadece diisiincelere yonelik olan zekalarla degil
duygulara hitap eden zekalarla da calismak dogru kabul edilmektedir. Bundan dolay:
gliniimiizde toplumu rahatsiz eden pek ¢ok soruna ¢oklu zeka kurami ile ¢6ziim bulmak
hi¢ de uzak degildir (Altan, 2011). Coklu zekd kurami Gardner tarafindan ortaya atilmig
bir teoridir. Coklu zeka kuraminda zekanin tanimlamasi; gercek hayatta problem ¢ézmeye
ve bir {irlin elde etmeye dayanir. Bu kuramin anlayisinda bireylerin zekalarin1 nasil
kullandigina odaklanilmistir. Coklu zeka teorisinde zeka, ¢ogul olarak goriilmiis ve sekiz
alana ayrilmigtir. Bunlar sozel/dilsel, mantiksal/matematiksel, ritmik/muziksel,
gorsel/uzamsal, bedensel/kinestetik, kisisel/6ze doniik, sosyal/kigilerarast ve doga
zekasidir (Gardner, 1999).

Amag

Bu aragtirmanin amaci Universitede 6grenim géren bireylerin ¢oklu zeka alanlarn ile

vatanseverlik degeri arasinda bir iliskinin olup olmadigin tespit etmektir. Bu ana amag

dogrultusunda asagidaki alt amaglar da belirlenmistir:

1. Universitede farkli boliimlerde ogrenim goren bireylerin coklu zeki alanlar
vatanseverlik degerine olan tutumlarini etkilemekte midir?
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2. Bireylerin vatanseverlik degerine yonelik tutumlar1 cinsiyete gore farklilagmakta
midir?
3. Bireylerin vatanseverlik degerine yonelik tutumlart 6grenim goérdiikleri bolumlere
gore farklilagsmakta midir?

Metodoloji

Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada nicel arastirma yontemlerinden genel tarama modellerinden iliskisel
tarama modeli kullanilmistir. Tarama modeli, ge¢miste ya da giiniimiizdeki bir durumu
var oldugu sekliyle betimleyen, &Ogrenmenin gerceklesmesi ve bireyde istenen
davramslarin gelismesi icin uygulanan siireclerin tiimiidiir. liskisel tarama modeli, iki ve
daha c¢ok sayidaki degisken arasinda birlikte degisimin varligini belirlemeyi amaglayan
tarama yaklasimma denir. iliskisel tarama modelinde, degiskenlerin birlikte degisip
degismedigi; degisme varsa bunun nasil oldugu saptanmaya calisilir (Karasar, 2011).
Croswell’e gore bu model bir veya daha fazla bagimsiz degisken ve bir ve ya birden fazla
bagimli degisken arasindaki iliskinin incelenmesidir (Croswell, 2000).

Calisma Grubu

Arastirmanin ¢alisma grubunu Sivas Cumhuriyet Universitesi’nin gesitli fakiiltelerinde
2018-2019 ogretim yilinda 6grenim goren 400 Ogrenci olusturmaktadir (Tablo 2).
Orneklem grubu kolay ulasilabilirlik ile tespit edilmistir.

Tablo2. Calisma grubunun demografik bilgisi

Degisken f %
o Kadin 238 59,5
Cinsiyet Erkek 162 405
Toplam 400 100,0
Beden Egitimi 50 12,5
Veterinerlik 50 12,5
Halkla ligkiler Ve Tanitim 50 12,5
Matematik Ogretmenligi 54 13,5
Bolum Resim Ogretmenligi 52 13,0
PDR 53 13,3
Tiirkge Ogretmenligi 42 10,5
Miizik Ogretmenligi 49 12,3
Toplam 400 100,0

Veri Toplama Araclar

Schatz, Staub ve Lavine (1999) tarafindan gelistirilen ve Tiirk¢e’ye uyarlamasini,
glvenirlik gecerlilik ¢alismasin1 Yazici ve F. Yazic1 (2010)’ nin yaptigi “yurtseverlik
tutum Olgegi” Ogrencilerin vatanseverlige karsi olan tutumlarini belirlemek amaciyla
kullanilmistir. Toplam 17 maddeden olusan dlgekte kor yurtseverlik ve yapict yurtseverlik
olmak Uzere iki boyut yer almaktadir. ilk 10 madde kér vatanseverlige geriye kalan 7
madde ise yapict vatanseverlige yoneliktir. 5°li Likert tipinde olan olgek “Hig
Katilmiyorum’dan Kuvvetle Katiliyorum” seklinde derecelendirilmistir. Olgegin tiimiine
iliskin Cronbach Alpha degeri .76 olarak hesaplanmigtir.

Ikinci veri toplama araci olarak 6grencilerin ¢oklu zeka alanlarmdaki dagilim diizeylerini
belirlemek amaciyla Gardner tarafindan gelistirilen ve Saban (2002) tarafindan
Tiirkgelestirilen “Coklu  Zekd Alanlarinda Kendini Degerlendirme Envanteri”



kullanilmistir. Envanter 80 maddeden olusmaktadir. Envanterde 8 zeka alani ve her zeka
alanindan 10 madde mevcuttur. Bu zeka alanlarinda Sozel-dilsel zeka, Mantiksal—
matematiksel zekd, Gorsel-mekansal (Uzamsal) zeka, Miiziksel-ritmik zekd, Doga zekasi,
Kisileraras1 zeka, Bedensel-Kinestetik zeka, I¢sel zekdya yonelik maddeler bulunmaktadir.
Zeka alanlarindaki toplam puanlar “33-40 arasi olanlar ¢ok yliksek gelismis, 25-32 arasi
olanlar yiiksek gelismis, 17-24 aras1 olanlar orta dlzeyde gelismis, 9-16 aras1 olanlar
biraz gelismis, 0-8 arasi olanlar da geligsmis degil” olarak belirlenmistir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arastirmada veri toplamak i¢in kullanilan yurtseverlik tutum olgegi ve coklu zeka
alanlarinda kendini degerlendirme envanteri ile elde edilen veriler SPSS 25 programi
kullanilarak bilgisayar ortaminda istatistiksel isleme tabi tutulmustur. Tiim istatistiksel
¢ozlimlemeler igin verilerin anlamlilik diizeyi 0,05 olarak kabul edilmistir.

Verilerin analizinde korelasyon, regresyon ve fark testleri (Mann — Whitney U ve Kruskal
Wallis Testi) yapilmistir. Zeka alanlari ile vatanseverlik ve zeka alanlar ile 6grencilerin
egitim aldiklar1 boliim arasindaki iliskileri belirlemek icin Kkorelasyon testleri, zeka
alanlarmin 6grencilerin egitim aldiklar1 boliimlere olan etkisini belirlemek icinde
regresyon testi, 6grencilerin vatanseverlige iligkin tutumlarinin cinsiyete gore farkliligini
belirlemek icin Mann—-Whitney U Testi ve 6grencilerin vatanseverlige iliskin tutumlarinin
egitim aldiklart bollime gore farkliligini belirlemek i¢in Kruskal Wallis Testi yapilmustir.

Bulgular
Bu bolimde arastirmanin amaci dogrultusunda arastirma sorularindan elde edilen

bulgulara yer verilmistir.

1.Universitede Farkli Béliimlerde Odrenim Géren Bireylerin Coklu Zeka
Alanlari ile Vatanseverlik Degeri Arasinda Bir iliski Var midir?

La. Universitede Farkli Boliimlerde Ogrem:m Goren Bireylerin Coklu Zekd Alanlar
Ile Kor Vatanseverlik Degeri Arasinda Bir lligki Var midwr?

Coklu zeka alanlari ile kor vatanseverlik arasinda yapilan iliskiye dair analizleri sonuglari
Tablo 3’te verilmistir.

Tablo 3. Zeka Alanlari ile Kér Vatanseverlik Arasindaki iligki Diizeyi
Sozel Matematiksel Gorsel Ritmik Dogal Kigiler Bedensel igsel

Coklu Zeka*Kor Vat.

Zeka Zeka Zeka Zekéa Zekd ArasiZekd Zekd Zeka
Pearson Korelasyon ,099* ,066 ,110* ,058 ,015 -,004 ,161%* 041
Katsayisi
Olasilik (p) ,049 ,189 ,028 ,246 , 758 ,942 ,001 420

Korelasyon 0.01 diizeyinde énemlidir. **
Korelasyon 0.05 diizeyinde énemlidir. *

Tablo 3 incelendiginde; kor vatanseverlik ile zeka tiirleri arasindaki iligki igin sozel zeka
(p=0,49<0,05), gorsel zeka (p=0,028<0,05) ve bedensel zekd (p=0,001<0,01) arasinda
anlaml bir iliski oldugu goriilmiistiir.

Korelasyon katsayilar1 incelendiginde kor vatanseverlik ile sdzel zekd arasinda iliski
katsayisit (0,099) oldugundan dolayr pozitif yonli zayif iliski bulunmustur. Kor
vatanseverlik ile gorsel zeka arasinda iligki katsayisi (0,110) oldugundan dolay1 pozitif
yonli zayif iliski elde edilmistir. Aym sekilde kor vatanseverlik ve bedensel zeka arasinda
iligki katsayis1 (0,161) oldugundan dolay1 pozitif yonli zayif iligki s6z konusudur.

Miski katsayilarmin pozitif yonlii olmasi sdzel, gorsel ve bedensel zeka diizeyinin arttik¢a
ya da azaldikga kor vatanseverlik diizeyinin de aym yonli olarak degistigini
gostermektedir.



JOURNAL OF INTERNATIONAL SOCIAL SCIENCE EDUCATION 39
L.b. Universitede Farkli Boliimlerde Ogrenim Giren Bireylerin Coklu Zeka Alanlart ile
Yapic1 Vatanseverlik Degeri Arasinda Bir lligki Var midw?

Coklu zeka alanlar1 ile yapict vatanseverlik arasinda yapilan iliskiye dair analizleri
sonuglar1 Tablo 4’te verilmistir.

Tablo 4. Zeka Alanlari ile Yapici Vatanseverlik iliski Diizeyi

Coklu Zeka*Yapici Sozel Matematiksel Gorsel Ritmik Dogal Kisiler Bedensel Igsel
Vat. Zekéa Zeka Zekéa Zeké Zekd ArasiZeka Zekd Zeka
Pearson Korelasyon ,302* ,110* -,003 ,038 ,040 ,168** ,057 ,067
Katsayisi

Olasilik (p) ,000 ,028 ,946 ,454 431 ,001 ,258 ,181

Korelasyon 0.01 diizeyinde dnemlidir. **
Korelasyon 0.05 diizeyinde énemlidir. *

Tablo 4 incelendiginde; yapici vatanseverlik ile zeka alanlar1 arasindaki iliski i¢in s6zel
zekd (p=0,00<0,01), matematiksel zekd (p=0,028<0,05) ve kisiler aras1 zeka
(p=0,001<0,01) arasinda anlamli bir iliski oldugu goriilmiistiir.

Korelasyon katsayilar1 incelendiginde yapici vatanseverlik ile sozel zekd arasinda iligki
katsayist (0,302) oldugundan dolay1 pozitif yonlii zayif iligki bulunmustur. Yapici
vatanseverlik ile matematiksel arasinda iligki katsayisi (0,110) oldugundan pozitif yonlii
zayif iliski elde edilmistir. Ayn1 sekilde yapici vatanseverlik ile kisiler aras1 zeka arasinda
iligki katsayis1 (0,168) oldugundan dolayi pozitif yonlii zayif iligski s6z konusudur.

Mligki katsayilarimin pozitif yonlii olmasi sdzel, matematiksel ve kisiler arasi zeka
alanlarinin diizeyi arttik¢a ya da azaldik¢a yapici vatanseverlik diizeyinin de ayni yonde
degistigini gostermektedir.

2. Universitede Farkli Boliimlerde Ogrenim Géren Bireylerin Coklu Zeka

Alanlar1 Bagimli Yapici Vatanseverlik ve Kor Vatanseverlik Degerini
Etkilemekte midir?

Bireylerin baskin zeka alani, bireylerin yapici ve kor vatanseverlik degerini etkilemekte
midir? Sorusuna istatistik yonden ispatlamak igin regresyon analizi yapilmistir.

Yapict vatanseverlik igin zeka alanlarinin etkileri arastirilmistir. Buna goére Tablo 5’te
regresyon modeli i¢in Anova yani 6nemlilik testi sonuglar verilmistir.

Tablo 5. Bagimli Yapici Vatanseverlik icin Regresyon Onem Testi ( ANOVA?)

Model Kareler Toplami Serbestlik Derecesi  Ortalama Kareler F Olasilik(p)
1 Regresyon 14,275 8 1,784 6,756  ,000°
Kalintilar 101,956 386 ,264
Toplam 116,231 394

a. Bagimli Degisken: Yapici Vatanseverlik
b. Tahminciler: (Constant), I¢sel Zeka, Gorsel Zeka, Matematiksel Zeka, Sozel Zeka, Ritmik Zeka, Doga Zeka,
Kisiler Arasi Zeka, Bedensel Zeka

Tablo 5 incelendiginde (p=0,00<0,05); regresyon modelinin 6nemli oldugu sOylenebilir.
Tablo 6’da regresyon katsayilar1 ve 6nemlilik testi sonuglar verilmistir.

Tablo 6. Regresyon Katsayilari ve Onemililik Testi

Standardize Edilmemis Standartlastinimis Collinearity
Model Katsayilar Regresyon Katsayilari  Olasihik Statistics
B Standart Beta T () Tolerans VIF
Hata
1 Sabit 2,916 ,200 14,565 ,000
Sozel Zeka ,027 ,004 ,295 5,948 ,000 924 1,082
g/l;:gmatlksel 007 003 114 2,331 ,020 ,944 1,059
Gorsel Zeka -,007 ,004 -,086 -1,652 ,099 ,842 1,187
Ritmik Zeka -,001 ,003 -,013 -,247 ,805 ,850 1,176

Doga Zeka ,000 ,004 -,003 -,059 ,953 ,855 1,169



Kisiler Arasi

Zoka ,010 ,004 122 2,337 ,020 ,835 1,197
Bedensel Zeka ,003 ,004 ,042 ,806 421 824 1,213
igsel Zeka -,002 ,005 -,027 -,509 ,611 ,807 1,240

a. Bagimli Degisken: Yapici Vatanseverlik

Tablo 6 incelendiginde; yapici vatanseverligi aciklamada sozel zekanin (p=0,00<0,05),
matematiksel zekanin (p=0,020<0,05) ve kisiler arast zekdnin (p=0,020<0,05)
oldugundan dolay1 anlamli oldugu goriilmiistiir.

Sozel zekanin (0,027), matematiksel zekanmn (0,007) ve kisiler arasit zekanm (0,010)
yapici vatanseverligi agiklama da pozitif yonde zayif etkisi oldugu sdylenebilir. Ayrica
tabloda gecen VIF degerlerinin 1°den ¢ok uzak olmadigindan ¢oklu baglanti sorununun
olmadig1 goriilmiistiir.

Zeka alanlarinin  kor vatanseverligi  acgiklamadaki etkileri regresyon analizi ile
incelenmistir (Tablo 7). Buna gore Tablo 7’de regresyon modeli icin Anova yani
onemlilik testi sonuglart verilmistir.

Tablo 7. Bagiml Kor Vatanseverlik icin Regresyon Onem Testi ( ANOVA?)

Model Kareler Toplami Serbestlik Derecesi  Ortalama Kareler  F Olasilik(p)
1 Regresyon 6,868 8 ,858 2,434 014°
Kalintilar 135,810 385 ,353
Toplam 142,678 393

a. Bagimli Degisken: Kor Vatanseverlik
b. Tahminciler: (Constant), Igsel Zeka, Gérsel Zeka, Matematiksel Zeka, Sézel Zeka, Ritmik Zeka, Doga Zeka,
Kisiler Aras1 Zeka, Bedensel Zeka

Tablo 7 incelendiginde (p=0,014<0,05); regresyon modelinin 6nemli oldugu sdylenebilir.
Tablo 8’de regresyon katsayilar1 ve 6nemlilik testi sonuglar1 verilmistir.

Tablo 8. Regresyon Katsayilari ve Onemlilik Testi

Standardize Edilmemis Standartlastinimis Collinearity
Model Katsayilar Regresyon Katsayilari_ Olasilik Statistics
B Standart Beta T (P) Tolerans VIF
Hata
1 Sabit 2,484 231 10,736 ,000
Sozel Zeka ,010 ,005 ,005 1,843 ,066 ,924 1,082
g/l:lzgmatlksel 003 1004 ,039 764 446 ,943 1,060
Gorsel Zeka ,006 ,005 ,069 1,267 ,206 842 1,187
Ritmik Zeka ,000 ,004 ,004 ,076 ,940 ,850 1,176
Doga Zeka -,003 ,004 -,042 -,787 432 ,855 1,169
Kisiler Aras -,006 ,005 -,069 1,269 205 834 1,200
Zeka
Bedensel Zeka 014 ,004 175 3,202 ,001 824 1,214
igsel Zeka -,001 ,006 -,009 -,165 ,869 ,807 1,240

a. Bagimli Degisken: Kor Vatanseverlik

Tablo 8 incelendiginde; kor vatanseverlik agiklamada bedensel zekanin (p=0,001<0,05)
anlamlt oldugu goriilmiistiir. Bedensel zekanin kor vatanseverligi agiklama da (0,014)
pozitif yonde zayif etkisi oldugu sdylenebilir. Ayrica tabloda gegen VIF degerlerinin
1’den ¢ok uzak olmamas1 ¢oklu baglantt sorununun da olmadigini géstermektedir.

3. Bireylerin Kor Vatanseverlik ve Yapici Vatanseverlik Degerine Yoénelik
Tutumlari cinsiyete gore farklilasmakta midir?

Bireylerin kor vatanseverlik ve yapici vatanseverlik degerine yoOnelik tutumlarinin
cinsiyete gore farklilagtigina dair analiz sonuglar1 Tablo 9’da gosterilmistir.
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Tablo 9. Ogrencilerin vatanseverlige iligkin tutumlarinin cinsiyete gére farkhiigina yénelik
Mann — Whitney U Testi sonuglari

Boyut Cinsiyet N Sira Ort. Sira Top. U p
Kadin 238 189,56 45115,00 16674,000
Kor Vatanseverlik Erkek 162 216,57 35085,00 ,022
Toplam 400
Kadin 238 204,10 48576,00
Yapici Vatanseverlik Erkek 162 195,21 31624,00  18421,000 ,448

Toplam 400

Tablo 9’da analiz sonuglarma gore katilimeilarin kor vatanseverlik boyutuna iligkin
puanlari cinsiyetlerine gore anlamli bir farklilik gostermektedir (U=16674,00; p< ,05).
Sira ortalamalar1 dikkate alindiginda s6z konusu farkliligin erkek katilimcilar lehine
oldugu anlagilmaktadir.

Katilimcilarm yapici vatanseverlik boyutuna iligkin puanlari cinsiyetlerine gore anlamli
bir farklilik géstermemistir (U=18421,00; p>,05).

4. Bireylerin Yapici Vatanseverlik ve Kor Vatanseverlik Degerine Yonelik
Tutumlar1 Ogrenim Gérdiikleri Béliimlere Gére Farklilasmakta midir?

Tablo 10°da analiz sonuglarina gére katilimcilarin kor vatanseverlik boyutuna iligkin
puanlar1 boliime gore anlamli bir farklilik gostermektedir (U=15,604; p< ,05). Anlaml
farkliliklarin hangi gruplar arasinda oldugunu belirlemek amaciyla ¢oklu karsilastirma
testi yapilmistir. Buna gore veterinerlik ve beden egitimi &grencileri arasinda sira
ortalamalar1 dikkate alindiginda beden egitimi Ogrencileri lehine anlamli farklilik
bulunmustur.  Yani beden egitimi boliimii O6grencilerinin kor vatanseverlige olan
tutumlarinin daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

Tablo 10. Ogrencilerin vatanseverlige iliskin tutumlarinin bélime goére farklihgina yonelik
Kruskal Wallis Testi sonuglari

Vatanseverlik Bolum N Sira Ort. X? P Fark
Halkla ili§kiler ve Tanitim 50 196,13
Beden Egitimi 50 246,77 15,604 ,029 2-3
Veterinerlik 50 167,51

. Matematik Ogretmenligi 54 190,10

Vataner i Resim Ogretmenligi 52 190,45
PDR 53 186,13
Tiirkge Ogretmenligi 42 210,80
Miizik Ogretmenligi 49 220,24
Toplam 400
Halkla lligkiler ve Tanitim 50 212,74
Beden Egitimi 50 202,45
Veterinerlik 50 193,24 23,953 ,001 5-7
Matematik Ogretmenligi 54 198,72

Yapici .

Vatanseverlik Resim Ogretmenligi 52 158,07
PDR 53 208,27
Tirkge Ogretmenligi 42 266,01
Miizik Ogretmenligi 49 175,86

Toplam 400




Katilimcilarm yapici vatanseverlik boyutuna iligkin puanlari boliime goére anlamli bir
farklilik gostermektedir (U=23,953; p<,05). Anlamli farkliliklarm hangi gruplar arasinda
oldugunu belirlemek i¢in ayni sekilde ¢oklu karsilagtirma testi uygulanmistir. Testin
sonucuna gore resim 6gretmenligi bolimii ile Tiirkge 6gretmenligi boliimii arasindaki sira
ortalamalar1 temel alindiginda Tiirkge Ggretmenligi bélimindeki 6grencilerin yapici
vatanseverlik tutumlarinin daha yiiksek oldugu belirlenmistir.

Tartisma ve Sonug

Bu arastirmada 6grencilerin ¢oklu zekd alanlar1 ile vatanseverlik tutumlar1 arasinda
iligkinin olup olmadigr ortaya konmaya c¢alisilmistir. Korelasyon Kkatsayilar
incelendiginde; kor vatanseverlik ile sozel zekd (0.099), gorsel zekd (0,110) ve
kinestetik/bedensel zekd (0.161) tiirleri arasinda pozitif yonde zayif bir iligki
bulunmustur. iliski katsayilarinin pozitif yonlii olmasi sézel, gorsel ve bedensel/kinestetik
zeka diizeyi arttikca ya da azaldikc¢a kor vatanseverlik diizeyinin de ayni yonlii olarak
degistigini gostermektedir.

Korelasyon katsayilar1 incelendiginde; yapici vatanseverlik ile sozel zeka arasinda
(0,302), matematiksel zeké (0,110) ve kisiler arasi zekd arasinda (0,168) pozitif yonll
zayif iliski tespit edilmistir. iliski katsayilarmin pozitif yonlii olmas1 sézel, matematiksel
ve kisiler aras1 zeka diizeyi arttik¢a ya da azaldik¢a yapici vatanseverlik diizeyinin de ayni
yoOnlil olarak degistigini gostermektedir. Caligmanin nicel olarak varilan korelasyon analiz
sonuclarma  gore; Ogrencilerin  ¢oklu zeka alanlar1 ile vatanseverlik (kor
vatanseverlik/yapic1 vatanseverlik) tutumlar1 arasinda pozitif yonde zayif bir iligki
bulunmustur. Buna gore 6grencilerin zekd alanlar1 degistikge vatanseverligin her iki
boyutuna yonelik tutumlarinda zayif yonde bir azalma veya artma gerceklesmistir. Altan
(2011)’in yaptig1 arastirmasinda sadece disiinceler ve diisiinceleri agiklayan zekalar
yoluyla sorunlarin ¢6zlilemeyecegi diisiincesi agiga ¢ikmugtir. Bu sonug ile yaptigimiz
caligmanin sonucu kismi bir benzerlik gostermektedir.

Universitede farkli béliimlerde ogrenim goren bireylerin ¢oklu zekd alanlarinin
vatanseverlik tutumlarina olan etkisine bakildiginda sozel zekanin (0,027), matematiksel
zekanin (0,007) ve kisiler aras1 zekanm (0,010) yapict vatanseverligi agiklama da pozitif
yonde zayif etkisi bulunmaktadir. Bedensel zekanin da kor vatanseverligi agiklama da
(0,014) pozitif yonde zayif etkisi vardir.

Cinsiyet degiskeni ile vatanseverlik tutumlari arasindaki iliskiye yonelik sonuglara
bakildiginda 6grencilerin cinsiyetlerine gére kor ve yapici vatanseverlik arasinda anlaml
bir farklilik tespit edilmistir. Kadin &grencilerin erkek ogrencilere gore yapict
vatanseverlik tutumlarmin kor vatanseverlik tutumlarina gore daha yiiksek oldugu, erkek
Ogrencilerinin ise kadin 6grencilere gore kor vatanseverlik tutumlarinin daha yiiksek
oldugu belirlenmistir. Kabakli-Cimen (2017)’nin Universite dgrencilerinin vatanseverlik
tutumlarina bakildiginda erkeklerin kadinlara gore kor vatanseverlik tutumlarinin daha
yliksek oldugu aragtirmasiyla bu ¢aligmadaki sonucumuz benzerlik tasimaktadir. Bununla
birlikte Ercan (2015)’in arastirmasindaki yetigkinlerin vatanseverlik tutum puanlarinin
cinsiyetlere gore degisiklik gostermemesi sonucuna gore bu calisma farklilik arz
etmektedir. Ek olarak Elban (2011)’nin arastirmasinda yapict ve kor vatanseverlik
tutumlarmin  cinsiyete gore farklilk arz etmedigi de bu calisma ile benzerlik
gostermemektedir.

Ulastlmis bir diger sonug¢ ogrencilerin vatanseverlik tutumlarinin béliimlerine gore
anlaml bir farklilik gosterdigidir. Boliimlere gore vatanseverlik boyutlar1 incelendiginde
kor vatanseverlik tutumlart en fazla olan bdlumin beden egitimi oldugu sonucuna
ulagilmistir. Yapict vatanseverlik tutumlarinin yiiksek oldugu bolimiin ise Tiirkge
ogretmenligi oldugu tespit edilmistir. Yildiz (2018) sosyal bilgiler 6gretmenlerinin
vatanseverlik algilarinin gogunlukla kér vatansever yoniinde oldugunu saptamustir. Ersoy
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ve Oztiirk (2015), sosyal bilgiler dgretmen adaylarinin yapici yurtseverlik algilarinin
yiksek olduguna yonelik arastirma sonucu ile bu arastrmanin sonucu farklilik
gostermektedir. Westheimer (2009)’a goére yapict vatanseverlik tutumuna sahip olan
bireyler demokratik vatanseverlik egitimini benimserler.

Oneriler

e Bu arastirmada, coklu zeka alanlar ile vatanseverlik degeri arasinda zayif pozitif
yonli bir iligki tespit edilmistir. Farkli bir 6rneklem grubu ile tekrardan bu
iliskinin arastirilmasinda yarar vardir.

e iliski zayif yonli oldugundan dolayr coklu zekd alanlar1 ile baska bir
deger(sorumluluk, c¢aliskanlik, yardimseverlik vb.) arasindaki iliskiye
bakilmasinda fayda olabilir.

Arastirmanin Sinirliliklar ve Gelecek Arastirmalar

o Arastirmanin simirliliklar1 ve arastirmacilar igin gelecekte ne gibi arastirmalar
yapabileceklerine dair bilgiler bu boliimde yer alir. Arastirma 2018-2019
ogretim yili Sivas Cumhuriyet Universitesi Ogrencilerine uygulanmustir.
Arastirma sonucunda elde edilen veriler ancak bu smirliliklar dahilinde
genellenebilir.

o Arastirmada sadece vatanseverlik degeri ele alinmustir.

o Katilm gosteren 6grencilerin ¢oklu zeka alanlarmi belirlerken birbirine yakin
puanlar1 alan 6grenciler 6rneklem grubundan g¢ikarilmistir. Bundan dolay1 en
baskin olan zeka alanlar dikkate alinarak analizler siirdiiriilmiistiir.
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Extended Abstract
Introduction

Values education is one of the most emphasized issues in recent years. It can be said that
the cause of this is the beginnig of some problems seen in society. In society we live in
people do not sufficiently support values such as peace, fairnes, patriotism; therefore, they
face problems such as non-compliance with daily life and integration to society. In order to
avoid such problems, it is inevitable that education should be prioritized. Many theories in
education can be effective in dealing with problems or in learning skills and values. One of
these theories is Gardner’s multiple intelligence theory. This theory has been an effective
method of adressing multiple intelligences in education. The relationship between values
and mind can contribute to the solution of existing problems in society. The value of
patriotism is a value included in the teaching program. The dimensions of patriotism that
are emphasized more than literatiire are blind and constructive patriotism. Therefore, the
aim of this study, is to find the effect of individuals areas of intelligence on patriotic
attitudes which are accepted as value in the curriculum. The study was deemed neccessary
in order to contribute to the literatiire because there are many studies an university student
about the relationship between patriotism value and multiple areas of intelligence, which is
accepted a national value in our country.

Method

In this study, relational survey model, one of the quantitative research methods, was used.
In the relational screeningmodel, it is aimed to determine the existence of joint change
between two and more variables. In the relational screening model, whether the variables
change together; if there is a change, it is tried to determine how it is (Karasar, 2011).

The population of the study consists of students of Sivas Cumhuriyet University and the
study group consists of 400 students studying in various faculties of Sivas Cumhuriyet
University in 2018-2019 academic year.

As a data collection tool a questionnaire developed by Schatz, Staub and Lavine (1999) and
adapted to Turkish by Yazici and F. Yazict (2010) was used. As the second data collection
tool, Self-Assessment Inventory in Multiple Intelligencesdeveloped by Gardner and
translated into Turkish by Saban (2002) was used to determine the distribution levels of
students in multiple intelligence areas.Correlation, regression and difference tests (Mann -
Whitney U and Kruskal Wallis Test) were performed. Correlation tests to determine the
relationship between intelligence types and patriotism and intelligence types and
departments, regression test to determine the effect of intelligence types on departments,



Mann-Whitney U Test to determine the differences of students' attitudes towards patriotism,
and Kruskal Wallis Test was performed.

Purpose

The aim of this study is to determine whether there is a relationship between the multiple
intelligence fields and patriotic value of university students. In line with this main purpose,
the following sub-objectives have also been determined:

1. Do multiple intelligence areas of individuals studying at different departments in
the university affect their attitudes towards patriotism?

2. Do the attitudes of individuals towards patriotism differ by gender?

3. Do the attitudes of individuals towards patriotism differ according to the
departments they study?

Findings

A significant relationship between verbal intelligence (p=0.00 <0.01), mathematical
intelligence (p = 0.028 <0.05) and interpersonal intelligence (p = 0.001 <0.01) for the
relationship between constructive patriotism and intelligence domains It has been observed.

There is a significant relationship between verbal intelligence (p = 0.49 <0.05), visual
intelligence (p = 0.028 <0.05), and physical intelligence (p = 0.001 <0.01) for the
relationship between blind patriotism and intelligence types. It was observed.

When the correlation coefficients were examined, a positive weak correlation was found
due to the correlation coefficient between blind patriotism and verbal intelligence (0.099).
Since there is a correlation coefficient (0,110) between blind patriotism and visual
intelligence, a positive weak correlation was obtained. Likewise, since there is a correlation
coefficient between blind patriotism and physical intelligence (0.161), there is a weak
positive relationship

Discussion and Conclusion

When the correlation coefficients were examined; blind patriotism and verbal intelligence
(0.099), visual intelligence (0.110) and kinesthetic / bodily intelligence (0.161) was found
to be a weak positive relationship between the types. The positive correlation coefficients of
verbal, visual and physical / kinesthetic intelligence level increases or decreases the level of
blind patriotism can be stated to change in the same direction.

When the correlation coefficients were examined; there were positive correlation between
constructive patriotism and verbal intelligence (0,302), mathematical intelligence (0.110)
and interpersonal intelligence (0,168). It can be stated that constructive patriotism level
changes in the same direction as verbal, mathematical and interpersonal intelligence level
increases or decreases as relationship coefficients are positive.

In this study, it was tried to determine whether there is a relationship between students'
multiple intelligence areas and their patriotic attitudes. According to the results of the
quantitative correlation analysis; there was a positive weak relationship between students'
multiple intelligence domains and their patriotic(blind patriotism / constructive patriotism)
attitudes.Accordingly, students' attitudes towards both dimensions of patriotism decreased
or increased as their intelligence fields changed.

Verbal intelligence (0.027), mathematical intelligence (0.007) and interpersonal intelligence
(0.010) also have a positively weak effect on explaining constructive patriotism. Both
physical intelligence and the explanation of blind patriotism (0.014) have a weak positive
effect.
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A significant difference was found between blind and constructive patriotism according to
the gender of the students. It was determined that constructive patriotic attitudes of female
students were higher than male patriotic attitudes towards blind patriotic attitudes.

Another conclusion reached was that the students’ patriotic attitudes differend significantly
acording to their sections. When the dimensions of patriotism were examined according to
the departments, it was concluded that the attitudes of the physical education students
towards blind patriotisim were higher than those in the other departments. On the other
hand, constructive patriotic attitudes were found to be high in Turkish teaching department.

Implication and Suggestions

e In this study, a weak positive correlation was found between multiple intelligence
domains and patriotism value. It is useful to investigate this relationship again
with a different sample group.

o Since the relationship is weak, it may be useful to look at the relationship between
multiple intelligence areas and another value (responsibility, diligence,
helpfulness, etc.).

Research Limitations and Future Research

e The research was applied to Sivas Cumhuriyet University students in the 2018-
2019 academic year.

e The data obtained as a result of the research can only be generalized within these
limitations. « In the research, only patriotism value was handled.

*  While determining the multiple intelligence areas of the participating students, the
students who got close scores were excluded from the sample group.
Therefore, analyzes have been carried out by considering the most dominant
intelligence areas.
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