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(")ZEI: ALAN / KAMUSAL ALAN DiKOTOMiS@: KADINLIGIN
"DOGASI" VE KAMUSAL ALANDAN DISLANMISLIGI

Aysel GUNINDi ERSOZ"

OZET

Kokeni eski Yunan diisiincesine dayanan kamusal/6zel alan ayriminda polis, erkegin, oikos ise kadinin
ve c¢ocuklarin yeri olarak tanimlanmaktaydi. Ancak, kamusal/6zel alandaki esas kopus, Sanayi
Devrimi ile birlikte olmustur. Kamusal/6zel ve {iretim/yeniden tiretim boliinmesi, geleneksel olarak bir
isin cinsiyete gore boliinmesi baglaminda anlasilmaktadir. Geleneksel bakis agisinda, ev digindaki
ticretli ig, ayn1 zamanda onlarin "evin ge¢imini saglayanlar" olarak kamusal statiilerine has olarak
erkegin kamusal hayata katiliminin bir parcasi olarak algilanmistir. Ekonomik agidan bagimli olan
kimseler (kadinlar, ¢ocuklar, éziirliller vb.) ise bu durumda ticretsiz ve 6zel alana aittir goriisii kabul

gormiuistur.

Tiirkiye'de 6zellikle, 1990'l1 yillarda kamusal alanin sinirlar1 basortiilii kadinlarin kamuya ait yerlerde
goriiniir olmak i¢in gosterdikleri ¢abalar nedeniyle sik¢a giindeme gelerek tartisilmistir. 2002 yilinda
iktidara gelen AK Parti, 12 yillik iktidar1 siirecinde kadinlarin kamusal alanlara girmesi yoniinde

birgok karar almistir.

Ancak, ayni iktidar partisi kadinlari "anne", "es" ve "ev kadmi" gibi geleneksel rolleri i¢inde
tanimlamakta ve muhafazakar soylemleri de sik¢a kullanmaktadir. Ayrica, "en az {i¢ ¢ocuk", "kiirta;j"
ve "3 ve daha fazla ¢ocuk sahibi kadinlara" erken emeklilik gibi vaatlerle kadinlar kamusal alanin

disinda tutulmaya ¢aligilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Kamusal Alan, Ozel Alan, Kadin, Dikotomiler, Yeniden Uretim, Basortiisii.
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PRIVATE SPACE / PUBLIC SPACE DICHOTOMY: NATURE OF
FEMININITY AND WOMEN’S EXCLUSION FROM PUBLIC SPACE

ABSTRACT

In the distinction between public and private space whose base lies in the ancient Greek thought, polis
was defined as the place of man, and oikos as the place of woman and children. However, the main
division between public and private space has taken place with the Industrial Revolution. The division
between public/private and production/reproduction is conventionally understood in terms of the
division of labor in accordance with gender difference. From the traditional point of view, the paid
work outside home has been perceived as a part of man’s participation in public life which also
contributes to their public status as ‘the breadwinner of the house.” The view that those who are
economically dependent (women, children, disabled etc.) belong to free and private space has been

accepted in this case.

In Turkey, especially in the 1990s the borders of the public space have been on the agenda and
discussed intensely due to the efforts of women wearing headscarves in order to be visible in public
places. AK Party which became the ruling party in 2002, has made many decisions regarding women’s
entrance to the public space throughout their 12 year’s government period. However, the same party
has been defining women within their traditional roles such as ‘mother’, ‘wife” and ‘housewife’ and
frequently using the conservative discourse. In addition, with the promises such as ‘at least 3 children’,
‘abortion’ and ‘early retirement for women with 3 or more children’, an attempt to exclude women

from the public space has also been made.

Key Words: Public Space, Private Space, Women, Dichotomies, Reproduction, Headscarf
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GIRIS

Tiim toplumlarda var olan kamu/6zel, kiiltiir/doga, eril/ disil, vb. temel sosyolojik ikiliklere cinsiyet
bazinda bakildiginda; erkek ilkler, kadin ise ikincilerle iliskilendirilmektedir. Toplumlar, erkek ile
kadin arasina bir hat ¢ekerek kadinlara ve erkeklere farkli 6zellikler yiikleyerek, onlarin farkli roller
iistlenmesine ortam hazirlamaktadir. Uretim/yeniden {iretim boliinmesi, geleneksel olarak bir isin
cinsiyetlere gore boliinmesi anlamina da geldiginden 6nemli sorunlara ve sonuglara yol agmaktadir.
Sosyallesme siirecinde olusan bu ayrisma kadin ve erkegin daha sonraki hayatlarinda hangi rollere
yatkinlasacagini, hangi rollerinin toplumca onaylanip, hangilerinin onaylanmayacagmin altin1 da
¢izmesi bakimindan ¢ok onemlidir. Genellikle, erkekle iligkilendirilen 6zellikler olan "saldirganlik",
"girigkenlik" gibi aktif roller onlar is diinyas1 ve politika hayatinda daha etkin hale getirmektedir.
Kadinin "uysal" , "edilgen" ve "bagimli" yapisi onun 6zel alana, ¢ocuk bakimi ve yetistiricilik roliine
itilmesine neden olmaktadir. Kadinin "kadin alani" olarak tanimlanan "hemsirelik", "gocuk
doktorlugu" ve "sekreterlik" gibi alanlarda ¢alismasi da "uysal" ve "yetistirici" dogalarina baglandig:

icin daha kolay kabul gérmektedir.

En basit tanimu ile statii, toplumsal yapida bireylerin durdugu "yeri" ifade eder. Ozellikle geleneksel
toplumlarda "evlilik" bir statii olarak "bekarliktan" daha fazla degere sahipken, evrensel olarak tiim
toplumlarda "disilik" toplumsal bir deger olarak "erkeklikten" sonra gelmektedir. Bunun sonucu
olarak; "erkek" ve "erkeklikle" iliskilendirilen roller de daha fazla deger tasimaktadir. Ornegin;
erkeklerle iliskilendirilen kamusal alana daha fazla deger atfedilmekte, buna karsin "6zel" alan
ikincilligi ile 6ne ¢ikmaktadir. Kadimin "dogast" ¢esitli sosyal, kiiltiirel, ekonomik, dinsel ve yasal

nedenlere eklemlenerek kadin "6zel" alan sinirlari iginde tutulmaya ¢alisilmasina yol agmaktadir.

Giintimiiz Tirkiye'sinde kadnlarla ilgili tartismalarin odak noktasinda c¢ogunlukla "beden"

bulunmaktadir. Kadinlarin bedenlerinin denetimi, hem aileyi koruyan/gii¢lendiren hem de kadinlari

SAD /JSR

Cilt/ Volume 18 Say1 / Number 1 82



Ozel Alan / Kamusal Alan Dikotomisi: Kadinhgin Aysel GUNINDI ERSOZ
"Dogasf' ve Kamusal Alandan Dlslanmlshgl

aile icerisindeki es ve annelik rolleriyle tanimlayan politikalar yoluyla saglanmaktadir. Kadina ne
kadar gocuk yapacagimi soylemek, ister yasaklama isterse izin verme bi¢iminde olsun kadinlarin
bedenlerinin devlet denetimine agilmasina isaret etmektedir. Bu nedenle siyasal iktidar kadinlardan
evlerine kapanarak geleneksel rollerine razi olmalarim istemektedir. Bu yolla kadinin, hem yoksulluk,
hem de genel issizlik sorunu ve dolayisiyla istihdam disi kalan kadinlarin ¢alisma sorunu biiyiik
Olciide ¢oziimlenmektedir (Sallan Giil,2014). Bu da kadinlarin kisa veya uzun siireli kamusal alanlarin
disinda kalmasi anlamini tagimaktir. Kadin bedeninin bu merkezi konumu kitle iletisim araglarina da
yansimaktadir. Kadinlar medya da genellikle; annelik ideolojileri (ideal anne formuna uygun 6rnekler
ya da ¢ocugunu terk eden anne ornekleri), ortiinme pratikleri ile ya da siddet magduru olduklarinda

veya namus cinayetlerine kurban gittiklerinde yer alabilmektedirler.

Tiim toplumlar, kendilerini ve {iyelerini yeniden iiretmek ve bu yilizden de yeni insanlar iireten cinsel
ve toplumsal iligkileri barindirip ayakta tutmak zorundadir. Cinsiyet diizeni ile ilgili tartigmalar
cogunlukla erkek ve kadinin temel olarak birbirinden farkli oldugu iddiasiyla, yani konu hakkinda
daha fazla sey sdylemenin olanaksiz oldugu, bunun kanitlanmasinin da kendince gereksiz kildig: bir
onerme ile son bulmaktadir. Bu ¢aligma; kadinlarin kamusal alandan siirekli diglandiklari / dislanmaya
calisildiklar1 6n kabulii ile yola ¢ikarak, 6zel alan/kamusal alan dikotomisini iktidarin "en az ii¢ ¢ocuk”

ve "kiirtaj" aciklamalartyla iliskilendirerek tartismaktadir.

I. 0OZEL/KAMUSAL KARSITLIGININ TARIHSEL KOKLERI

Ozel alan/kamusal alan ikiligine tarihsel bir perspektiften bakildiginda bu ayrimin Antik Yunan
donemine kadar uzandigi ve biyolojinin erkek ve kadin arasindaki mevcut sosyal ayrimi
mesrulagtirmanin ve erkegi iktidar sahibi olarak tutmanin bir yolu olarak giiniimiize kadar
kullanilageldigine tanik olunmaktadir. Bu nedenle, feministler 200 yildir biyolojik cinsiyetlerinden

dolayr yasadiklar1 ayrimcilikla miicadele etmektedirler. Bugiin gelinen noktada "kadinlik" ve
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"erkeklik" kategorilerinin sosyal olarak insa edildigi vurgulanirken, kadinlar "dogalarindan" dolay1
kamusal alandan diglanmigliklar1 ile miicadele etmekte ve bedenlerinin kendilerine ait oldugunu

sOylemektedirler.

Demokrasinin besigi olarak kabul edilen Eski Yunan’da demokrasi tiimiiyle kadinlarin ve kolelerin
disarida birakildig: bir sistemdir. Ozgiir kadinlarin vatandas sayilmamasi, kadinlarin kadin olduklar
icin kamusal alana girmeye ve yoOnetmeye elverisli olmadiklari varsayimi iizerine kurulmustu.
Kamusal/6zel alan ayrimi eski Yunan diislincesinde; polis (kamusal alan), ile oikos (hane)
kavramlastirmasindan tiiretilmekte; polis; erkeklerin yonetim alani, digeri ise, kadinlarin ve ¢ocuklarin

yeri olan ev igi alan olarak gortilmekteydi.

Bu antik kentlerdeki kadinlarin her tiirlii politik ve dinsel gorevden mahrum edilip zanaat alaninda
dislanmasi ile iletisim aginin da disina itildigi belirtilmektedir. Polis 6zgiirliigiin, kendi kaderini
belirlemenin, diinyayr doniistiirmenin kamusal etkinligin, insanin 6zne olusunun alani iken, oikos
zorunlulugun, belirlenmisligin alanidir. Maddi iiretim ve insanlarin yeniden tretimi koleler ve

kadinlarca bu alanda siirdiiriilmiistiir.

Ortagag'm feodal toplumunda kamusal/6zel alan ikiligi net degildir. Feodal toplum yapisinda soylu
aileler, hanedanlar arasinda paylasilan erkten bu ailelerin kadinlart da bir dlgliye kadar yararlanmugtir.
Ortagagda, Hiristiyanlik inanci, kadim1 manastir yasaminda Tanriya goniillii hizmetkér olarak
sunmustur. Yani, 6zel alan Hiristiyanlik ile saygmlik kazanmistir. Diger yandan Ortagagda, kadinlarin
bitkilerle sifa dagitmaya yonelik eylemlerinin "biiyi" olarak goriilmesiyle kadinlarin toplu olarak

yakildiklar1 da bilinmektedir.

Antikiteden devralinan ekonominin siyasal ekonomiye doniismesi, degisen iliskileri de yansitiyordu.

17. yiizyila kadar Oikos, despotun, pater familias'in, ev sahibinin gérev alani i¢inde kalan "ekonomik"
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kavrammin kendisi, ilk kez simdi, karlilik yasalarima gore hesabi tutulabilen ticari isletmenin
pratiginde modern anlamini kazaniyordu: ev sahibinin gorevleri, ev yonetiminde tutumluluk
dogrultusunda sinirlantyor veya artiriliyordu. Modern ekonomi artik Oikos'u odak almiyordu, evin

yerini Pazar almigti; ekonomi "ticaret bilimi”ne doniisti (Habermas, 2010:82).

Polis ile oikos arasindaki ayrim, 17. yiizyila gelindiginde hukuksal diizenlemeye uygun olan alan
(kamusal alan) ve hukuksal diizenlemeden azade olan alan (6zel alan) olarak belirlenmistir. Buna baglh
olarak, iki kisi arasinda gergeklestigi ve dis diinyaya kapali oldugu kabul edilen aile igi iligkilerin 6zel
alan oldugu ve hukukun bu alana miidahale edemeyecegi uzun yillar savunulmustur. Bu durum eril

devletce kabul edilen ataerkil degerleri korumanin da bir yolu olmustur.

Ayni sekilde, Aydinlanma diistiniirleri de kamu/6zel ayrimina giderek erkegi kamu, kadini ise 6zel
alanla Ozdeslestirmistir. Yani, cinsiyete gore alan diizenlemesi yapmislardir. Aydinlanma, Tanri,
hurafe ve doga karsisinda bilimin {istiinliiglinii ve aklin zaferini kutlarken, kadin bedeni 6zellikle de
"uterus" irrasyonelitenin (akildigilik) kaynagi olarak goriilmiistiir. Akil ¢aginin bu irrasyonalite
korkusu, kadinlarin kamusal alandan dislanmasimin tek gerekgesi olmustur (Entwiste, 2012:225).
Aydinlanma ¢agimin diigiiniirlerinden J. Locke, kadinin erkek tarafindan ikincillestirilmesinin dogadan
kaynaklandigini sdylerken, Machievelli, kadinin "duygusal" oldugu, Hobbes ise, kadinin haklarin
kontrat ile kocasina devrettigi icin siyasette yer almadigini belirtir. J.J. Rousseau kamusal ve 6zel
alanlarda erkek ve kadin ayrimini sosyal diizenin temel bir 6zelligi olarak gormektedir. Erkek "akl1"
temsil etmekte ve onu kamusal alana uygun hale getiren ise onun "akil yiiriitme" yetenegi olmaktadir.
Buna karsin, kadin bedeni ile 6zdestir ya da bedeni temsil eder. Kadinin lireme siirecindeki bu rolii ise
onun, Ozel ve ailevi alanda faaliyet gdstermesinin nedenidir. Kadinin 6zel alanla sinirlandirilmasi
sosyal diizen igin gerekli oldugu ileri siiriilen "dogal hiyerarsinin” 6nemli bir kismin1 olusturmaktadir.

Kadinin kamusal alana girisi 6ne stiriilen bu dogal hiyerarsinin bozulmasi ve sosyal diizenin ortadan
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kalkmasina neden olmaktadir. Rousseau aklin gelisiminin sadece erkeklerde miimkiin ve istendik
oldugunu iddia etmistir. Goriiliiyor ki, aydinlanma ¢ag1 insan aklin1 6ne ¢ikarirken heniiz kadinin
aklin1 rasyonellesme siirecine dahil etmemistir. Aralarinda Durkheim, Weber ve Spencer'n da
bulundugu geleneksel sosyoloji teorisyenleri de sosyoloji olarak betimledikleri ve agik¢a onciiliigiinii
yaptiklar1 seyin iginde, elestirel bir sekilde degil alisilagelmis bir sekilde karsiladiklari toplumsal
cinsiyet konusunu Onemsizlestirerek, etraflarinda dolagsan feminist iddialara temelde muhafazakar
tepkiler gostermislerdir (Ritzer, 2008:7). Ornegin; Durkheim kadinin toplumsal konumu ve kimliginin
esasen iireme ve gocuk yetistirmeye katilimiyla sekillendirildigini varsayiyordu (Giddens, 2008:147).
"Intihar" adli ¢alismasinda ise, cinsiyetin intihar ve adam &ldiirme iizerindeki etkisini aciklamaya
yoneldiginde cinsiyetin etkisinin organik nedenlerden ¢ok daha fazla toplumsal nedenlerde aranmasi

gerektigine vurgu yapiyordu (Durkheim, 1992:353).

Davidoff'a (2002:150) gore, kadinlarin dogaya erkeklerden daha yakin olduklarinin diisliniilmesinin
temel nedeni fizyolojik siire¢ler (adet gorme, ¢cocuk dogurma, emzirme) ve bunlarin uzunlugudur.
Ayrica kadinlar, toplumun igine alacagi, yeni konumu belirsiz bireyler dogurmaktadir. Onlar
genellikle kiiciik ¢ocuklarin bakimiyla gorevlendirildiklerinden yasamlarinin daha biiyiik bir
boliimiinii toplumsallasmamis ve bundan dolay1 "medeniyetlesmemis" giiclerle gegirirler. Erkekler ise
“kigi” olarak goriilmektedir. Bu nedenle kadinlarin konumu, erkek olmayan toplumun kiiltiiriinde belli
bir rolii olan, ama erkeklerle ayn1 derecede bilingli varliklar olmamalarindan dolayr muglaktir

denilmektedir.

Habermas (2010:175) Bati’da 18. yiizyildan beri olusan kamusal alanin tarihgesini "Kamusalligin
Yapisal Doniisiimii" adli ¢alismasinda ele almaktadir. Kamusal alanin tarih igindeki doniisiimlerini
takip ederek feodalizmde 6nce "temsili kamu", sonrasinda "edebi kamu" daha sonrasinda ise "politik

kamunun" olustugunu ifade etmektedir. “Kamusallik ancak, ekonomik ve toplumsal kosullar herkese
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esit imkan tanidiklar1 takdirde gilivence altina alinmig olur” goriisiindedir. Boylece ekonomik giicii
olmayanlar ve kadinlar miilk sahibi olamadiklar1 ve egitim imkanlarina ulagsamadiklari i¢in kamusal

alandan dislanmaktadirlar.

Bundan baska, Ozel / Kamusal dikotomisinin modern kurulusunda, daha keskin bir ayrimlasma sanayi
devrimi ile birlikte yasanmistir. Eril kamu ve disil aile-hane-6zel alan ayrimi modern endiistriyel
kapitalist toplumsalligin ruhunu olusturmustur (Sancar, 2009:51). Sanayi devrimi ile birlikte mallarin
iiretimi haneden ¢ikip, 6nce at6lyelere sonra da fabrikalara kaymis, bdylece ¢alisma-iiretim alani ile
ev/hane iki ayri alan haline gelmistir. Modern anlamda “6zel alan”in olusmasinin ev/isyeri
ayrigmastyla dogrudan baglantili oldugu goriilmektedir. Bu durum ekonomik, kurumsal, ideolojik ve
giderek politik bir ayrim olarak "piyasa" ve "hane"nin birbirinden farkli cinsiyet diizenleri olugturmasi
sonucunu getirmistir. Kendi aralarinda hiyerarsik Oncelikler-iistiinliikkler de igeren bu tiir
"cinsiyetlendirilmis" mekén'in olusumu da modern toplumsallagsmanin &zelligi haline gelmistir

(Sancar, 2009:53-54).

Kamusal/6zel alan ayriminin iicretli ve iicretsiz ig arasindaki ayrima karsilik geldigini diislinenlerin
aksine Slater (2012:207) kamu / 6zel alan ayriminin ticretli / licretsiz is arasindaki ayrimdan daha fazla
anlamlarla yiiklii oldugunu soylemektedir. O ailenin 6zel alani, romantik giftlerin 6zel/mahrem
diinyasinda oldugu gibi, her seyden 6nce kadinin erkekle ilgilenmesi ve ¢ocuk diinyaya getirmesiyle
yani yeniden iiretim islevini kadimin "dogallig1" ile iliskilendirmektedir. Kamu alam ise erkegin
"dogal" akil, iiretim ve 6z farkindalik kapasitesini yansitmaktadir. Akil / his, rekabet / sevgi, tiretim /
yetistirme, aragsal akil / degerler, maddi veya parasal baglar / kisisel baglarla iligkili dikotomilere
bakildiginda kamusal alan birincilerle ortiisiirken, ikincilerin dogrudan 6zel alanla baglantili oldugu

goriilmektedir.
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Sosyolojik kuramlar i¢inde 6nemli bir yeri bulunan iglevselci kuramin en tanidik temsilcisi Parsons ise
aragsal ve disavurumsal rol ayrimlagmasini toplumsal sistemin devamui i¢in gerekli gormiistiir. Neden
erkeklerin aragsal, kadinlarinsa disavurumsal rollerden sorumlu oldugu ve nigin bu rollerin farkli
bigimler aldig1 sorusunu cevaplayan Parsons rol farklilagsmasini Freud’un psikanalizinden etkilenerek
biyolojik bir indirgemecilikle, biyolojik cinsiyet ile yani; kadmin ¢gocuk dogurmasi ve ¢ocugun bakimi
sirasinda anne-gcocuk arasinda kurulan giiglii bagla agiklamaktadir. Ona gore erkegin ¢ocuklart ile bu
tiirden bir iligkisi olmadigi i¢in koca aragsal rollerden sorumludur. Bu nedenle Parsons, kadinin ¢gocuk
dogurmasi ve ¢cocugun bakimindan birinci derecede sorumlu olmasinin kadinin disavurumsal rollerde
uzmanlagmasinin yeter kosulu oldugunu diisiinmektedir (Parsons ve Bales, 1955:23). Parsons'a gore

bu aragsal, disavurumsal rol farklilagsmasi sistemi korumaktadir.

Kamusal / 6zel ayrimi mahrem / namahrem, {icretli ve {icretsiz gibi farkli ayrimlar1 barindiran ve
aslinda gegmisi koklii bir ataerkil zihniyete dayanan bir iliski durumudur. Erkek istinligi ve
egemenliginin nasil insa edildigini ve bunun kurumlarimi gostermesi baglaminda ataerkillik kavrami
diger bir¢ok tartismada oldugu gibi 6zel alan / kamusal alan ayrimlasmasinda da anahtar rol
iistlenmektedir. Ciinkii kadinlarim kamusal alanin digina itilmelerinin nedeni dogrudan ataerkil
ideolojinin doga — kiiltiir ayrimindan kaynaklanmaktadir. Kadinlarin dogurganlik 6zellikleri sebebiyle
bedenleri doga ile dzdeslesmistir. Buna karsilik, erkeklerin, uygarligi ve kiiltiirii temsil ettigi kabul
edilmektedir. Boylece, erkeklerin isi kiiltiir ve uygarlik yaratmak, kamusal alanda otorite kullanmak ve
yonetmek, yani siyaset yapmak; kadinlarinki ise ev ve aile i¢inde kalip ¢ocuk dogurmak olarak
belirlenmistir. Cikis felsefesi “insanlar esittir” olan liberalizmde bile geleneksel olarak sesleri en fazla
duyulanlar ve etkili olanlar erkeklerdir. Bugiin hala devam eden bu durum, pratikte oldugu kadar,

hukuk sisteminde de kendini géstermektedir. Toplumsal cinsiyet, yani biyolojik cinsiyetin toplumsal
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ve kiiltlirel kurgulanisi (ya da baska bir deyisle, tarihsel ve toplumsal olarak var olan cinsiyet kaliplari

ve rolleri), kadinlarin herhangi bir alandan dislanmalar1 i¢in gerekce olabilmektedir.

Kadinin "dogas1" onun kamusal alandan diglanmasi i¢in yeter mi? sorusuna belki de en doyurucu
cevap antropolog ve bir feminist olarak Margaret Mead'ten gelmistir. Mead Ug Yeni Gine kabilesini
inceleyerek cinsiyet ve toplumsal cinsiyetin evrensel diizeyde birbirine tekabiil etmedigini "erkek" ve
"kadi" biyolojik kategorileri ile "erkeklik" ve "kadinlik" kiiltiirel 6zellikleri arasinda hi¢ bir "dogal"

bagin bulunmadigini ortaya koyarak gostermistir (Entwistle, 2012:218).

Alanlarin cinsiyetlere denk gelmesi yani kamusal-erkek/ozel-kadin ayrigmasi kadinin toplumsal
yasama katiliminda da belirleyici bir rol oynamigtir. Kamusal/hane karsitligindaki agik olmayan yonler
kadinlar i¢in pratikte ciddi sorunlar doguran ataerkil uygulamalara neden olmustur. Boylece erkekler
ekonomik ve siyasal alanla yani kamusal alanla ilgili iken, kadinlar yeniden tiretim siireciyle, ev i¢i
etkinliklerle sorumlu tutulmuslardir. Kadinlarin devlete ve kamusal alana katilmalari ¢ogu kez
kisitlanmig ve bu kisitlama "kadinlarin dogalart” ile agiklanmistir. Bu nedenle, 18. yiizyildan itibaren
kadinlar da, erkekler gibi, birey ve yurttas olmay1 talep etmeye baslamiglardir. Bu nedenle, Liberal
feminizmin esas hedefi, kadinlarin “kamusal” alana girmesini 6nleyen ve onlar1 eve hapseden yasalari

ve uygulamalar1 ortadan kaldirmaya yonelik olmustur.

1789 Fransiz ihtilah "Esitlik, Ozgiirliik ve Kardeslik" talepleri ile yapilmis, ancak baslangicta olmasa
da sonunda kadinlar1 diglamistir. Nitekim Berktay (2011:122) Fransiz ihtilalindeki kadinlarin
ihtilalden nasil elleri bos dondiiklerini hatirlatmaktadir. Fransiz ihtilalinde kadinlar, heyecanla,
erkeklerin yiikselttigi “esitlik, 6zgiirliik ve kardeslik” bayraginin pesine diigmiis, ama “kardesligin”

“erkek kardesligi” (“fraternite”, “brotherhood”) oldugunu, hayal kiriklig1 icinde pek ¢abuk anlamuslar,

"hak, 6zgiirliikk ve adalet" istemiyle gerceklestirilen ihtilal bir siire sonra kadinlari diglamistir.
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Bireyin 06zgiirliiglinii, 6zerkligini, temel haklarin1 garanti altina almayir amacglayan ve bu nedenle
siyasal iktidarin sinirlandirilmasi tizerinde duran bir diisiince akimi olarak Liberalizm, kadinlarin hak
taleplerinin ve kamusal alana katilmayislarinin sorgulamasina yol agmustir. 18. yiizyil liberal
feministleri i¢inde en bilinen isimlerden olan Mary Wollstonecraft "A Vindication of Rights of
Women" (Kadin Haklarinin Bir Savunusu) adli ¢cok bilinen eserinde; onemli islerin aklin gecerli
oldugu kamusal alanda yapilirken, 6nemsiz hazlarin kadinlar ile iliskilendirilmesine ve 6zel alan ile
sinirlandirilmalarina karsi ¢ikarak, bunun hem kadinlarin itibarini zedeledigini hem de kadinlarin
akillarin1 ve elestirel yeteneklerini gelistirmelerini engelledigini savunmustur. Ona gore akil her

insanda aynidir (Ecevit, 2011:13).

Yine liberal diisiincenin 6nemli bir temsilcisi olan John Stuart Mill'de, kadinlarm bagimlilik
konumlarint siirdiirmelerinin nedeninin, geleneksel kadinlik roliiniin devamindan 6te, erkeklerin onlari
orada tutma istegi oldugunu belirtir. Ona gore kadinlarin kamusal alanin disinda tutulmalari "erkek
cinsinin ¢ogunlugunun heniiz esitleri olan bir kadin ile birlikte yasama diisiincesine tahammiil
edememeleri ve bundan dolay1 kadinlarin ev hayatindaki ikincil konumlarini siirdiirme istegi oldugunu
ifade etmektedir (Akt. Ecevit, 2011:13). Kamusal/6zel alan ayriminin cinsiyet¢i niteliginin "dogaya"
gonderme yapilarak mesrulastirilmasina karsi ¢ikmistir. Bu nedenle 1848 — 1920 dénemini kapsayan
birinci dalga feministler basta segme / segilme hakki olmak ilizere esit ise esit iicret, her is alaninda
calisma hakki, egitim hakki, yasal reform (6zellikle aile hukuku — evlilik, bosanma, vs.) haklar1 i¢in

miicadele etmisler.

Iki Diinya savasi yasanan 20. yiizy1l kadinlarin seslerini duyurmalar1 ve haklarimi elde etmeleri
acisindan onemli bir yiizyil olmustur. 20. yiizyilin ortalarinda kurulan Birlesmis Milletlerce, 1945
yilinda kabul edilen ilk uluslararasi yasal dokiiman olan "insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi"nde yer

alan "cinsiyete dayali ayrimcilik yapilmamas1" ilkesinin getirilmesi 6nemli bir kazanim olmustur.
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Ayrica, 1946 yilinda; kadin-erkek esitligi ilkesinin uygulanmasini saglamak amacryla Kadinin Statiisii

Komisyonu (KSK) kurulmustur (Kadinin Statiisii Genel Midiirliigii, 2014).

1975 yili Birlesmis Milletler tarafindan Uluslararasi Kadin yili olarak belirlenmistir. Ayni yil I. Diinya
Kadin Konferans1 Mexico City’de gerceklestirilmistir. Konferansta toplumsal cinsiyet esitliginin tam
olarak saglanmasi ve ayrimciligin 6nlenmesi, kadinin kalkinmaya katilimi1 ve entegrasyonu, diinya
barisinin saglamlastirilmasina kadinlarin katkisinin artirilmasi konulari tizerinde durulmustur. Bunu
takiben, Birlegsmis Milletler tarafindan 1976 — 1985 yillar1 aras1 “Kadin On Y1ili” olarak ilan edilmis ve
1980 yilinda Kopenhag’da diizenlenen II. Diinya Kadin Konferansinda ilk bes yilda kaydedilen
gelismeler degerlendirilmistir. Kadin konferanslarinin iigiinciisii 1985 tarihlerinde Nairobi’de 157
iilkenin katilimm ile yapilmis ve Konferansta “Kadinmn ilerlemesi I¢in Nairobi ileriye Déniik
Stratejileri” kabul edilmistir. IV. Diinya Kadin Konferansi ise, 1995 yilinda Cin / Pekin’de
gergeklestirilmis ve kadinin 6zel ve kamusal alana tam ve esit katilimi 6niindeki engellerin, kadinlarin
ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve politik karar alma pozisyonlarinda ve mekanizmalarinda yer almalar
yoluyla ortadan kaldirilabilecegini hatirlatilarak, hiikiimetler 6nlemler almakla yiikiimlii kilinmistir

(KSGM, 2014).

Yine, BM Genel Kurulu tarafindan 1979 yilinda Kadinlara Kars1 Her Tiirlii Ayrimciligin Onlenmesi
Sozlesmesi (CEDAW) kabul edilmistir. Sozlesme kadinlara karst ayrimciligi 6nlemek igin var olan
yasal ve baglayici dokiiman olma o6zelligi tagimakta kamusal alan/6zel alan karsithigr ile miicadele

etmektedir (KSGM, 2014).

I1. 21. YUZYIL TURKIYESINDE KADININ "DOGASI" SOYLEMIi

Habermas kamusal alani, "6zel sahislarin, kendilerini ilgilendiren ortak bir mesele etrafinda akil
yiiriittiikleri, rasyonel bir tartisma igine girdikleri ve bu tartismanin neticesinde o mesele hakkinda

ortak kanaati, kamuoyunu olusturduklar arag, siire¢ ve mekanlarin tanimladigi hayat alani" olarak
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tanimlar. Bu tanima bakilarak kamusal alanin kamuoyunu olusturan alan oldugu sonucuna
varilabilmektedir. Osmanlidan giinlimiize Tiirk toplumunda kamusal alana iliskin tartismalarin iki
noktada ilerledigi goriilmektedir. Bunlardan birincisine gore, Osmanli imparatorlugunda burjuva
sinifinin  olmayisi ve basinin 1860'lara kadar gelismemis olmasi kamusal kavramini ortaya
cikarmamustir. Bunun karsisinda yer alan goriislere gore ise, 6zel alan ile devlet arasinda ve devlete
karsitlik bigiminde bir ara formun, 16. yilizyilin ortalarindan itibaren Osmanli imparatorlugunda
olustugu, Yeniceriler ve yonetilen konumundaki diger toplum kesimlerinin amag-yonelimli eylemlerle
devlete kars1 gili¢ bloklar1 haline gelmeleri ile karagdz ve meddahlik gibi tiyatro performanslarinin
varligt Batili anlamda olmasa bile kamusal alanin dinamiklerinin Osmanli'da var oldugu seklinde

yorumlanmaktadir (Ercins, 2013:305).

Cumbhuriyet yonetimi ise, kamusal alan1 kendi eliyle kurmus; bu alani toplumun ortak meseleleri
hakkinda bireylerin rasyonel ve elestirel tartigma yaptigi bir alan olarak degil, modernist pratiklerin ve
yasam bicimlerinin uygulandigi bir alan olarak gormiistiir. Bu olusum da, Tiirkiye'de genellikle
kamusal alan deyince akla, devlete ait devlet idaresi, organlari, kuruluglari, gorevlileri ya da

etkinlikleri gibi seylerin anlasilmasina yol agmustir.

Cumbhuriyetin kurulmasi ile birlikte kadin kamusal alanda tanimlanmaya, tebaadan yurttaghiga, aile
yasaminda ise esit haklara sahip bir ese doniismeye baslamistir. 1926 yilinda kabul edilen medeni
kanunla birlikte kadinlar yasal haklar1 konusunda ¢ok 6nemli kazanimlar elde etmistir. Cumhuriyet’in
resmi ideolojisi kadinin kamusal alana ¢ikmasindan ve meslek sahibi olmasindan yanadir. Ancak,
donemin kadin konusundaki algilamasina biraz daha yakindan bakildiginda, gelenekselci kalip ile
modernlesmeci kalip arasinda, toplumsal cinsiyet rolleri agisindan temel bir farklilik olmadig
goriilmektedir. Batict model, kadma 6zel alandaki “dogal gorev” ve sorumluluklarimin yani sira,

toplumsal alanda da fedakarlik ve sorumluluk yiiklemektedir. Bu durum, kadinlar1 “cifte yiik”le karsi
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karsiya birakmis, rol catigmalarina neden olmustur (Berktay, 2006:109). Hatta "yurttas anne"

orneginde oldugu gibi bu rollere kamusal anlamlar yiiklendigi tartisilmistir (Acar-Savran,2009:99).

Bu goriisii destekleyen Arat (http://www.halkevleri.org.tr/) Cumhuriyet doneminin baglarinda,
Devletin elit tabakadan bir grup kadinin kamusal hayata daha fazla girmesini desteklenirken, sayilari
gittikge artan "6teki" kadinlara farkli bir mesaj iletildigini savunmaktadir. "Oteki" kadinlardan daha
cok 6zel alanda kalarak, yuva kurma siirecindeki rolleri ile modernlesme siirecine katkida bulunmalari

beklenilmistir.

Tiirkiye'de kadinlarin modernlesme projesinin insasindaki rollerine baktigimizda modernlesmeci
devletin kendi ¢ikarlarma aykir1 gordiigii anda kadinlarin eylemlerini nasil dizginleyebildigi iki
ornekle aktarilmaktadir. 1923'te Kadinlar Halk Firkasinin kurulusuna yonelik ¢alismalarin basinda yol
actigi farkli yorumlar1 ve "firka" sozciigiine oOzellikle erkeklerce gosterilen direncinin alti
cizilmektedir. Toplumu cinsiyet esasma gore bolen bir firkanin giiniin kosullarina uygun
diismeyecegine erkeklerce karar verilmistir. Miistakbel bir kadin partisinin kisa bir siire sonra
kurulacak olan Cumhuriyet Halk Firkasina ilgiyi azaltabilecegi one siiriilerek, Kadinlara parti yerine
Cemiyet kurmalari onerilmistir. Boyle bir talimatla kurulan Tiirk Kadinlar Birligi de Kadinlar Halk
Fikras1 ile ayn1 sonu paylagmaktan kurtulamaz. Birlik, 1935'te Tiirkiye'de bir Feminizm Kongresi'ne
ev sahipligi yapmak iizere diinyanin gesitli yerlerindeki feministlerle isbirligine girip, yilikselen Nazi
tehdidine kars1 bir bildiri yayinlayinca, eril zihniyet bundan da hoslanmamis ve uygun bir gerekceyle

birligi kapatmistir (Akt. http://www.halkevleri.org.tr/).

Ancak, Tiirkiye'de esas kamusal/ 6zel karsitligt ve buna iliskin tartismalar, 1980'li yillarla birlikte
alevlenmis, ortiinme pratikleri nedeniyle kadinlar bu tartismanin bagkahramanlart olmuglardir. Niliifer
Gole'ye (http://www.siviltoplum.com.tr/) gore bu tartismanin dozunu artiran Miisliman kadinin

tirbaniyla kamusal alana ¢ikma talepleri yani sosyolojik anlamda toplumsal aktor olma bigimleriydi
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ve bu yolla 20 yildir devam eden Islamci hareketlerle kamusal alamin smirlar1 disa vurulmustu.
Kamusal/6zel karsithigi ve kadinlarin kamusal alanda yer almak istemeleri konusundaki tartigmalar iki
temel noktada geligmistir. Taraflardan birisi 6rtiinmenin 6zel alan ile kamusal alan arasindaki sinir
belirleyip simgelestirdigi ve bunun da 6tesinde siyasal IslAm’in kadilar1 drterek, yani ortii yoluyla
denetleyerek (de olsa) kamusal alana ¢ikartmak gibi bir misyonu yiiklendigi savunuldu. Bunun yan
sira, modernitenin 6zel alanla kamusal alan arasinda tanimladigi gecislilik/gecissizligin ortiili
kadinlarca yeniden tanimlandigr ileri siiriildii. Bunlara karsilik, tesettiiriin kadinlar1 toplumdan,
kamusal alandan soyutladig1 da iddia edildi (Acar-Savran, 2009:98-99). Tiirkiye'de kadinlarin 6zellikle
egitim kurumlarma giriglerinin 6niinde bag ortme pratikleri ciddi bir engel teskil etmis, kadinlar
kamusal alana girmek, devlet ise kadinlar1 "6zel" alanda tutmak i¢in yillarca miicadele vermistir.

Kamusal alanin sinirlart uzun yillar boyunca tartigilmustir.

"[slamc1" olarak adlandirilan kadinlarin kamusal alana c¢ikma konusunda yasadiklar isteklilik ve
miicadeleleri konusunda onca sey yazilmistir. Nitekim AK Parti’nin iktidar olmasinda bu kadinlarin
ortiinerek kamusal alanda var olmak icin giristigi miicadelenin etkisi biiyiik olmustur. Bu nedenle,
2000' yillarla birlikte 6zellikle bagortiisii nedeniyle kamusal alan diginda tutulan ve bunu basta egitim
haklar1 olmak {izere birgok haklarinin gasp edilmesi anlamina geldigini sdyleyen ve bu esitsizligi
ortadan kaldirmak isteyen kadinlar 6nce AK Partiyi iktidara tagimus, bu iktidar ile de kadinlarin
kamusal alanlardaki goriiniirliigii artmistir. Ben kamusalligi dar anlamindan yani devlete 6zdes ve
devlete ait binalardan ¢ikarip, Arendt'ten 6diing alarak "acik, goriilebilir, kolektif ve herkesin rahatlikla
girebildigi” yer anlaminda, dolayisiyla daha genis anlamda kullanmak istiyorum. Bu kapsamda; en
genis anlamiyla egitim kurumlari, tiyatro ve sinema salonlari, sergi salonlari, sivil toplum orgiitleri,
kermesler, alis veris merkezleri, cafeler, oteller, liiks tatil kdyleri, trafik, her tiirli kurslar yani

kadinlarin diger insanlarla birlikte oldugu, "sosyallesebildigi" her yeri kamusal alan olarak
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tanimliyorum. Daha Once basortiisii ile kamusal alana ¢ikmasina izin verilmeyen kadinlarin bu
bastirilmighigin bir yansimasi olarak "kamusal alanda yer almalarinda gozle goriiliir bir artis deyim
yerinde ise tam bir patlama yasanmaktadir. Iste tam da, bu ortamda iktidar1 elinde bulunduranlar
kadinlara dogalarini hatirlatma geregi duymuslardir. Eski Basbakan Recep Tayyip Erdogan sik sik
nikahlara katilarak cekirdek aileyi kutsarken, "en az ii¢ gocuk" beklentisini yeni evli ¢iftlere ileterek,
onlara 6nemli bir misyon yiiklemektedir. Diger yandan, basortiilii kadinlarin uzun hak miicadelelerinin
geregini yapan iktidar, basta TBMM olmak {iizere devlete ait kurumlarda kadinlara basortiilii
calisabilmenin yolu agmistir. Ancak, iktidar partisinin sdylemleri ile kararlar1 arasinda bir tutarsizlik
bulunmakta, iktidar partisi bir yandan kadinlar1 kamusal alana tagimak istekligi gosterirken, diger
yandan da kadinlara asli gorevlerini hatirlatmakta ve bu yolla kadinlar1 6zel alanda tutmaya

caligmaktadir.

2002 yilindan sonra uygulanmaya baslanilan neoliberal-muhafazakar hegemonya kadinlarin bedeni
iizerindeki denetimi olgunlastirmaktadir. Bu, ailenin sosyal politika araci haline getirilmesi ve
kadinlarin aile igerisinden tamimlanarak “kutsal aile” ve “kutsal annelik” sdylemiyle
mesrulastirilmaktadir. Kadinlardan ekonominin gereksinim duydugu “geng¢ ve dinamik niifusun
iireticisi” roliinli benimsemeleri beklenilmektedir (Kubilay, 2014:397). Bu yaklagim "En az {i¢ ¢ocuk",
"kiirtaj" ve galigmalari devam eden "3 ve daha fazla ¢ocuk doguran kadina erken emeklilik" hakki
verilmesi konusundaki vaatler ve soylemlerle somutlasmaktadir. En az ii¢ ¢ocuk talebinin dile
getirildigi her konusmada goriilen “giiclii ekonomi, gii¢li Tiirkiye” vurgusu, kadinlarin bedenlerinin
denetimiyle, daha dogrusu kadinlarin rahimlerinin bir kez daha devlete ait kilinmasiyla
sonu¢lanmaktadir (Kubilay,2014:397). Bu sdylemler ve vaatlerin uygulanmasiyla ise kadinlar

uzun/kisa siireli kamusal alanin sinirlari disinda tutulabilecektir.
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Yiizyillardir eril bakis a¢is1 kadin1 6zel alana hapsetmenin bir yontemi olarak kullanilmis kadinlara
yeniden iiretim siirecindeki iglevleri hatirlatilmistir. Ne zaman kadinlar kamusal alanda daha fazla yer
almaya baslasa bir sekilde kadinlarin onii kesilmekte ve "dogalar1" hatirlatilmaktadir. Bu ataerkil
iktidarin kurumsallasmasinda temel rolii bulunan Devlet tarafindan siklikla yapilmaktadir. Binlerce
yillik gecmisi olan ve iyice derinlere kok salmis bulunan ataerkillik ve buna bagh cinsiyetcilik gibi
kiiltiirel geleneklerin degismesine yonelik giiclii direng olusmus, eril zihniyet, eril devlet kadina
yonelik diizenlemelerde bu cinsiyet¢i yoniinii muhafaza etmistir. Tiirkiye'de devletin 6zel alana iligkin
neleri diizenledigine baktigimiz zaman bu daha iyi anlasilabilmektedir. 1990'li yillarin basina kadar
"kadinin c¢alismasinin kocasinin iznine bagli oldugu ve "aile reisliginin” yasalarla diizenlendigi
goriilmektedir. Yine, 765 sayili eski Ceza Yasasi'nin 438. maddesinde "Irza ge¢cmek ve kacirmak
fiilleri fuhusu kendine meslek edinen bir kadin hakkinda irtikdp olunmus ise, ait oldugu maddelerde
yazili cezalarm tigte ikisine kadar1 indirilir" seklindeki ifade kadina yonelik cinsel suglarin nasil bir
ayrimcilik icerdigini gdstermesi bakimindan 6nemlidir. Devletin yaptig1 bu diizenlemelerine karsin,
1998 yilina kadar aile icindeki siddet devlet tarafindan gérmezden gelinerek buna iliskin herhangi bir
diizenleme yapilmamistir. 1998 yilinda ¢ikarilan ve 2012°de revize edilen aile i¢indeki siddeti 6nleme
yasasl ise uygulamada eril zihniyet oriintiilerine takilmistir. Yine, kadina yonelik tek resmi orgilitlenme
olan ve kadinlarin sorunlarma ¢6ziim tiretmek amaciyla kurulan o zamanki adiyla "Kadinin Statiisii ve
Sorunlart Genel Miidiirliigii" 10 yil yasal dayanaktan mahrum birakilmistir. Kadina yonelik birgok
diizenleme ise ya Avrupa Birligine uyum siireci ya da kadin orgiitlerinin yogun baskilari sonucunda

zorlukla hayata gegirilebilmistir.

Son s0z olarak, 21. yiizy1l Tiirkiye'sine iktidar1 elinde tutanlarin sdylemleri lizerinden baktigimizda bir
cinsiyetin dogaya yakinligi temelinde 06zel/ kamu ayriminda ¢ok da yol kat etmedigimiz

anlasilmaktadir. Kadinlar dogal ve bedeni ozellikleri dolayisiyla ¢ocuk dogurma ve yetistirmeleri
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nedeniyle kamusal alandan dislanmaya, 6zel alanla sinirlandirilmaya calisilmaktadirlar. Nitekim tarihe
baktigimizda buna kanitlar bulmakta zorluk ¢ekilmemektedir. Bu, kadinlarin 200 yildir devam eden
"esit bireyler olma" taleplerine "kor" kalinarak kadinlarin yok sayilmasi anlamina gelmektedir. Kadina
bigilen rolii "ev kadmlig1", "anne" ve "es rolii" ile sinirlayan, kadim sadece aile iginde goren ve
gdrmek isteyen, bunu kiiltiir yoluyla kusaktan kusaga aktaran ataerkil anlay1s eril iktidar yolluyla disa
vurulmaktadir. Boylece kadinlar bedenleri ile 6zdeslestirilerek, adeta kimliksizlestirilmektedirler.
Kadinlari uygun olan her vesile ile kamusal alandan dislanarak 6zel alana hapsedilmesi ise para ve
miilkle birlikte gelen giic ve bagimsizliga, statii ve esitlige sahip olma haklarmin gasp edilmesi
anlamma gelmektedir. Diger yandan, kadinlarin 6zel alanla smirlandirilmasi ise kadinlarin
denetlenmesini kolaylagtirmakta, kadini erkege tabi kilarak kadinin erkegin miilkii olarak goriilmesine
neden olmaktadir. Bu nedenle Feminist hareketin seckinci — tahakkiimcii tavrina karsi ¢ikarak,
Miisliiman kadinlarin inanglariyla bir kadin olarak ezilmeyi reddedisleri arasinda bir ¢eligski olmadigin

gostermeye ¢alisan kadinlara bu konuda da 6nemli gorevler distiigii diistiniilmektedir.
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SUMMARY

According to the biological view, one of the theoretical approaches which is related to the explanation
of gender inequality, in the origin of the disparity between men and women the biological differences
of males and females lie, that is chromosomes, hormones, brain sizes and inherited characteristics
exist. Again, according to these theories, the fundamental role of women in the process of
reproduction, which is to be responsible for child feeding and care at first degree, has resulted in her
being limited to private space. In contrast, the production function, that is bringing home the bread
has been left to man’s responsibility. While the private space is accepted as the place of freedom,
subjectivity, inequality, natural feelings, love and partisanship, the public space has become the world
of universality, independence, equality, and impartiality. When gender is sociologically looked at as a
given status, it is seen that woman’s status is lower than man. Therefore, the items production, public
area, logic, and culture associated to men are more valuable than reproduction, private space, emotions

and nature.

In ancient Greek thought the distinction between public and private space was derived from the
conceptualization of polis (public space) and oikos (household); polis was consisting of the area of
men’s governance and the other the domestic area which was considered the area of women and
children. Having reached to the 17th century, it has been seen that the dual structure has been kept as
the public space which was suitable to legal regulation and the private space which was free from any
legal arrangements. However, the primary distinction between the dichotomy private and public space
has gained a meaning with the Industrial Revolution, and with a sharp differentiation, work/production
space and home/household space have become two distinct areas. While men were going to public

places to fulfil their role in production, women went on staying in private space.
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Defining public area is quite difficult and many different definitions are found. While talking about
public space, one of the prominent names springing up the mind is Habermas. Habermas defines the
public space as “the living space defined by tools, processes and places where individuals reason
around a common issue relating themselves, get in a rational discussion, form a common view, public
opinion as a result of this discussion.” Another thinker Hanna Arent tends to see public space as the

area of active citizenship and policy.

When this concept is investigated in terms of Turkey, the concept public space has mostly been used
to describe the institutions belonging to government; however, in the discussions taking place in recent
periods it is seen that the borders of public space, excluding them from the state owned institutions,
could be expanded. For example, Aksit (2010:183) says that in Turkey female publicity has been

experienced in different places and hence the borders of publicity have expanded.

Nilufer Gole, who conceptualizes private space as ‘confidential’, associates this term with something
concerning the hidden area, secrecy, family life, woman’s space and forbidden thing to the foreigner’s
glances. The 1990s were the time in which the debates relating the public/private space dichotomy was
frequently being discussed in Turkey. The efforts of women putting on headscarves to enter into the
public institutions belonging to the state and hence to become visible with their headscarves have
increased the intensity of the discussions. While the ruling party, on one hand, is making legal
regulations allowing women with headscarves to enter into the public space, on the other hand with
the discourses such as “at least 3 children”, “abortion” and “early retirement opportunity for women
with 3 or more children”, it reminds women their role in reproduction and tries to exclude them from
public space or keep women at certain dimensions of public life. Women having feminist identity have

revolted against masculine government’s intervention to their body with the slogan “our body belongs

to us”, working heartily and wandering from door to door. Whereas, this manly oriented perspective
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is one of the biggest obstacles preventing women from joining social life and realising their

individualisation through these means, a pledge is put in women’s future.
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