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Celik endustrisi, Turkiye’nin en buylk ihracat hacmine sahip sektorleri arasinda yer almasinin yani sira otomotiv ve insaat
gibi bircok sektore de temel girdi temin etmektedir. 2017 yilinda Turkiye'nin toplam gelik ihracatinin yiuzde 15'i ABD'ye
gerceklestirilirken, bu oran ABD’nin Turkiye'ye yonelik uyguladigi korumacilik nlemleri sonrasinda ylizde 3 seviyelerine kadar
gerilemistir. ABD’nin Turkiye’ye uyguladigi ek vergilerin yani sira hangi faktorlerin Tiirkiye’nin ABD’ye yaptigi ¢elik ihracatini
etkilediginin arastiriimasi bu ¢alismanin ¢ikis noktasini olusturmaktadir. Bu baglamda galismanin amaci, 2014:01-2019:12
déneminde aylik veri seti kullanilarak, Tirkiye’nin ABD’ye yaptigi celik ihracati ile reel déviz kuru ve ABD’nin sanayi Uretim
endeksi degiskenleri arasindaki iliskilerin incelenmesidir. Bu amagla analizde nedensellik iligkisinin belirlenmesine yonelik
Granger nedensellik testi kullanilmistir. Elde edilen sonuglara gére; Tirkiye’nin ABD’ye gelik ihracati ve ABD’nin sanayi tretim
endeksi arasinda ¢ift yonlii nedensellik varken, reel doviz kurundan ABD sanayi Uretim endeksine ve Tirkiye'nin ABD’ye gelik

ihracatina dogru tek yonli nedensellik oldugu sonucu elde edilmistir. Calismanin, 6zellikle gelismekte olan tlkeler baglaminda
korumaci onlemlere karsi gelistirilebilecek yeni politikalarin belirlenmesi agisindan énemli ¢ikarimlari olabilir.

Anahtar Kelimeler: Tiirkiye Celik ihracati, Uluslararasi Ticaret, Amerika Birlesik Devletleri, Reel Déviz Kuru, Sanayi Uretim
Endeksi, Nedensellik.

THE RELATIONSHIP BETWEEN TURKEY’S STEEL EXPORTS TO U.S. AND THE REAL EXCHANGE
RATE AND U.S. INDUSTRIAL PRODUCTION INDEX: A CAUSALITY ANALYSIS

Abstract

The steel industry, one of Turkey's leading exporting sectors provide also main inputs for various sectors such as automotive
and construction. While Turkey's total steel exports to the United States was 15 percent in 2017, this rate has decreased up to
3 percent after the protectionist measures applied by the U.S. administration against Turkey. Investigation of factors impacting
Turkey's steel exports to the U.S. apart from the additional taxes that the U.S. applied to Turkey, constitutes the starting
point of this study. In this context, the study aims to, using the monthly data set between 2014:01-2019:12, investigate the
relationship between Turkey’s steel exports to the U.S. and the real exchange rate and the U.S. industrial production index
variables. For this aim, Granger causality test was used to determine the causality relationship in the analysis. According to the
results obtained; we found a two-way causality between Turkey's steel exports to the U.S. and the U.S. industrial production
index. Furthermore, we concluded that there is one-way causality from the real exchange rate to the U.S. industrial production
index and Turkey’s steel exports to the U.S. The study may have important implications for new policies that can be developed
against protectionist measures, especially in the context of developing countries.

Keywords: Turkey’s Steel Export, International Trade, United States of America, Real Exchange Rate, Industrial Production
Index, Causality.
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1. Giris

Demir-gelik sektori, imalat sanayinin temel tedarikgileri arasinda yer almaktadir. Bu nedenle de bir tlkenin
demir-gelik sektériinde sahip oldugu rekabet glici s6z konusu Ulkenin gelismisligine isaret eden en 6nemli
etkenlerden biri olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Sektér gegcmisten bugline birgok sektére girdi temin eden ve
llke ekonomileri icin stratejik Gneme sahip bir sektor olarak gelisimini stirdirmdstir. Sektorde tretimin byuk
kismini Asya ve Avrupa saglarken, onlari ABD izlemektedir. Demir-gelik sektoriine ABD’nin korumacilik politikalari
kapsamindaki stirecte bakildiginda, ABD’de ilk olarak 2007-2008 yillarinda konut piyasasinda kendini gosteren
krizin kiiresel bir hal almasiyla birlikte globalizasyon politikalarina duyulan giivenin azalmasi, farkh gelismislik
seviyelerine sahip Ulkeleri korumacilik siirecine yoneltmistir. Bu sireg ile baslayip ticaret savaslarina donen kriz,
yeni korumacilik 6nlemlerini de beraberinde getirmistir (Ertiirk, 2017:90). ABD Baskani Trump, 2018 yilinin Mart
ayinda ABD’nin ithal ettigi demir-gelik ve aliminyum Grlnlerine yonelik tarifelerin artirilacagini agiklamistir.
Bunun arkasinda, ABD’nin 6nemli oranda demir gelik ve aliminyum Urtnleri disaridan satin almasinin, Glkenin
ulusal guivenligi acisindan yarattigi tehditleri iceren ABD Ticaret Bakanlhgi’nin hazirladigi sorusturmalarin raporlari
yer almaktadir. Bazi ilkelere muafiyet taninmasini ve bazi llkeler i¢in uygulanan vergi oranlarinin degistirilmesini
iceren ek vergilerle ilgili 8 Mart 2018’den 19 Mayis 2019’a dek toplam 14 baskanlk karari yayinlanmistir (TEPAV,
2019:1).

ABD Yonetimi, 10 Agustos 2018’deki agiklamasinda, Turkiye’den ithal edilen celige yonelik tarifeleri ylizde
50’ye, aliminyuma uygulanan tarifeleri ise ylizde 20’ye g¢ikarmistir. 2019 yilinin Mayis ayinda, ABD Baskani
Trump, (Tirkiye’den alinan gelik Griinlerinde ylzde 48, gelik ithalatinin genelinde de ylizde 12 oraninda bir disUs
oldugunu belirterek) Tirkiye'nin ihrag ettigi celik Grinlerine uygulan yizde 50 oranindaki verginin tekrar yizde
25’e duslraldigiund ilan etmistir. Ayni aciklamada ABD Baskani, 17 Mayis 2019’dan itibaren gecerli olacak
sekilde Turkiye’yi ABD ile yaptigl ticaret agisindan vergi avantaji saglayan Genellestirilmis Tercihler Sistemi (GTS)
dahilinde yer alan ulkeler listesinden harig tuttugunu duyurmustur. Trump, bu kararinin nedenini Tiirkiye’nin
ekonomik gelismisliginin artis gdstermis olmasi agidan gelismis olmasi olarak belirtmistir (Copur, 2019).

Ote yandan ABD Baskani Donald Trump, Tirkiye’nin Suriye’de baslattigi askeri operasyon Uizerine 15 Ekim
2019’da Turkiye’den ihrag edilen celigin vergi oranini yliizde 25’ten Mayis 2019 Oncesindeki dizeyi olan yizde
50’ye gikardigini agiklamistir. Bunun yani sira, Turkiye ile olan 100 milyar dolarlik bir ticaret anlagsmasi yapilmasi
ile ilgili gorismelerin de kesilmesine karar vermistir. Operasyonda ateskesin saglanmasi Uzerine, Trump 23
Ekim’de Tirkiye'den ithal edilen c¢elige uygulanan vergi artisinin icinde bulundugu yaptirimlari kaldirma kararini
actklamistir. Bununla beraber, Tirkiye’nin verdigi taahhiitleri yerine getirmemesi halinde, ¢elik ve diger trtnler
Gzerindeki vergilerin artirilmasi dahil yaptirim uygulama hakkini sakli tuttuklarini belirtmistir (BBC News, 2019).
Son olarak, Amerikan Uluslararasi Ticaret Mahkemesi, ABD Yonetiminin Tlrkiye’den yapilan celik ithalatina
yonelik uygulanan vergi artiginin anayasalarina aykiri oldugu yéniinde karar vermistir. Tiirkiye Celik ihracatcilari
Birligi ise, ek vergilerden zarar goéren Tirkiye’deki ihracatgilarin ugradigi zararin karsilanmasini talep edeceklerini
aciklamistir (Turkiye Celik ihracatcilari Birligi, 2020).

Celik sektori, kuresel korumacilik egilimlerinin 6zellikle hedefinde bulunan sektérlerin basinda gelmektedir.
Bunun iki 6nemli sebebi bulunmaktadir. ilki, celik sektériiniin temel ekonomik faaliyetler agisindan en énemli
hammadde ve girdi olarak kabul edilmesidir. ikincisi ise, ¢elik sektériiniin ayni zamanda Tiirkiye’nin de aralarinda
oldugu bircok tlkenin stratejik ihracat Griinlerinden biri olmasidir (Tirkcan, 2007). Turkiye ¢elik endistrisi, 13,8
milyar dolarlik ihracat degeri ile tGlkemizin toplam ihracatinda yizde 7,7’lik paya sahiptir ve otomotiv, kimya ve
tekstil sektdrlerinden sonra dérdiincii sirada yer almaktadir (Tiirkiye Celik ihracatgilar Birligi, 2020).

ABD Uluslararasi Ticaret idaresi’'nin (International Trade Administration) Mart 2018 raporuna gore, 2017
yilinda Amerika Birlesik Devletleri’nin gelik ithalatinin yiizde altisini karsilayarak altinci sirada yer alan Tirkiye,
2019 yilinin Eylil ayinda on dokuzuncu siraya gerilemistir. ABD ise, 2015, 2016 ve 2017 yillarinda Turkiye’nin gelik
ihracatindailk sirada yer alirken, 2019 yilinda arka siralara gerilemistir (International Trade Administration, 2020).
ABD’ye yapilan gelik ihracatinin azalmasi, ek vergilerin uygulandigi dénem 6ncesinde 2016 yilinda baglamis, vergi
artislarinin uygulandigi 2018-2019 doneminde ise giderek artmistir. Bu durum, celik ihracatimizi etkileyen ve gelik
fiyati Gzerinde etkili olan diger degiskenlerin de arastirilmasi geregini ortaya koymaktadir. Literatir arastirmasi
sonucunda reel déviz kuru ve ihracat yapilan tlkenin sanayi Gretim endeksi bu talebini etkileyen unsurlar arasinda
on plana ¢ikmaktadir.
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Tirkiye'nin ABD’ye celik ihracatini etkileyen degiskenlerin incelenmesi, hem Tirkiye celik sektéri, hem de
dis ticaret dengemiz agisindan 6nem tasimaktadir. Bu baglamda, calismanin amaci, Turkiye’nin ABD’ye yaptigl
celik ihracati ile reel déviz kuru (ABD dolari-Turk Lirasi) ve ABD’nin sanayi Gretim endeksi degiskenleri arasindaki
nedensellik iliskilerinin incelenmesidir. Arastirmanin ilk bolimiinde, Turkiye’nin ABD’ye yaptigi ¢elik ihracatinin
yakin zamandaki gelisimi incelenmektedir. Sonraki bélimde, arastirma ile ilgili teorik gergeve gizilmekte ve bu
alanda yayinlanan diger ¢alismalara yer verilmektedir. Calismanin ekonometrik analiz bélimiinde; Tirkiye'nin
ABD'’ye yaptigi celik ihracatiile reel déviz kuru ve ABD sanayi liretim endeksi arasindaki iliskiler analiz edilmektedir.
Son bolumde ise, ekonometrik analizin sonugclari ve gelecekteki arastirmalar icin oneriler yer almaktadir.

2. Tiirkiye’nin ABD’ye Yaptigi Celik ihracat

2018 yihinda 30,8 milyon ton ile diinyanin en fazla celik ithal eden Ulkesi olan ABD’nin 2019 yili ¢elik ithalati,
2018’e gore yuzde 14,9 azalarak 26,2 milyon tona diismustir. 2019 yilinda ABD’ye en fazla gelik ihrag eden ilk
5 ulke; Kanada (yuzde 19,1), Brezilya (ylzde 18,1), Meksika (ylzde 12,7), GUney Kore (ylizde 8,8) ve Japonya
(yuzde 4,3) olurken, aralarinda Turkiye'nin de bulundugu birgok Glkenin ABD’ye yonelik ¢elik ihracatinda 6nemli
oranda bir azalma gozlenmistir (International Trade Administration, 2020).

ABD, Agustos 2018’den itibaren Tiirkiye’den ithal ettigi celige uyguladigi ithalat vergilerini yiizde 25’ten
ylzde 50’ye cikarmis, Mayis 2019’da ise tekrar ylizde 25’e dustirmustir. Turkiye’nin ABD’ye olan ¢elik ihracati
2018 yilinda yaklasik olarak 900 milyon dolar seviyesinde iken, 2019 yili sonunda ylizde 70 oraninda gerileyerek
271 milyon dolar olarak gergeklesmistir (Sekil 1). Bunun sonucunda, Tlrkiye’den ABD’ye yapilan toplam ihracat
icinde celik sektorinin payi, 2018 yili sonunda ylzde 10,8 iken, 2019 yili sonunda ylizde 3,4’e gerilemistir.
Tirkiye'nin ABD’ye yaptigi toplam celik ihracati 2020 yilinin ilk G¢ ayinda 2019 yilinin ayni dénemine goére (68,3
milyon dolar) yiizde 59 artarak 108,6 milyon dolara yikselmisse de bu ihracatin 2017 seviyesinden oldukc¢a uzak
oldugu gézlenmektedir (TiM, 2020).

Turkiye'nin ABD'ye Yaptigi Celik ihracat: (1000 ABD Dolari)
Agustos 2018 Cehik Mayis 2015 Celik
vergaleninm e SU've vergilenman %e 258°¢

1 60.000 gikartzimas distrtlimes
. U

140.000
120.000
100.000
80000
60000
40000

200000

Sekil 1. Tiirkiye’nin ABD’ye Yaptigi Celik ihracati (Bin ABD Dolari)
Kaynak: Tiirkiye ihracatgilar Meclisi, Erigim Tarihi: 1.06.2020
Tirkiye'de gelik tGretimi 2003 yilinda 18,3 milyon ton iken 2017’de 37,5 milyon ton ile en yiiksek noktasina
erismis ve 2019 yilinda 33,7 milyon tona gerilemistir (Sekil 2). Dinya genelinde artan korumacilik 6nlemleri,

Avrupa Birligi kota uygulamalari ve talep daralmalari sonucunda, Tirkiye'nin gelik Gretimi 2019 yilinda 2018’e
gore yiizde 9,6 oraninda azalmistir (Tiirkiye Celik ihracatgilari Birligi, 2020).
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Tiirkiye Celik Endustrisi (Milvon Ton)

2003 2004 2005 2006 2007 2008 2005 20010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

—Urtim 13 205 21 254 268 268 253 291 341 389 347 34 51,5 352 378 373 357
w—Tlketim 137 152 184 21,2 238 218 18 256 209 285 313 308 344 34,1 359 306 26
e [hmpcat 109 144 152 15,1 162 195 185 17,5 18,1 198 184 175 16,0 165 177 213 212
Ithalat TT 87 105 127 149 144 115 118 119 138 162 148 206 188 177 159 142
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Sekil 2. Tiirkiye’nin Toplam Celik ihracati (Milyon Ton)

Kaynak: Tiirkiye ihracatgilar Meclisi, Erisim Tarihi: 10.06.2020

ABD, Tirkiye'nin 2015, 2016 ve 2017 yillarinda yaptigi gelik ihracatinda birinci sirada yer alirken 2018'de
italya, israil ve ispanya’nin ardindan dérdiincii siraya gerilemistir (Sekil 3). Ote yandan, ABD’nin Tiirkiye’den
yaptigi celik ithalatinin 6zellikle 2016 yilindan beri azalmaya basladigi, 2018 yilinda ise 2017 yilina gore ylzde 38
azaldig1 goérulmektedir. 2019 yilinda bu azalma artarak devam etmis ve bir dnceki yila gore deger olarak yizde
70’e ulasmistir (International Trade Administration, 2020).

Tiirkive'nin Celik ihracatindaki ilk 5 Ulke (2015-2018)
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Sekil 3. Tiirkiye’nin En Fazla Celik ihracati Yaptig ilk Bes Ulke (2015-2018)

Kaynak: International Trade Administration, Erisim Tarihi: 27.06.2020

Tirkiye’nin 2018 yilindaki toplam ¢elik ihracati 21,3 milyon ton iken 2019 yilinda sadece ylzde 0,4 azalarak
21,2 milyon tona gerilemistir (Tirkiye ihracatgilar Meclisi, 2020). ABD’ye yapilan celik ihracatindaki yiizde 70’lik
azalma ile kiyaslandiginda bu oranin oldukga diisiik olmasi gelik ihracatinda yeni pazarlara yonelim oldugunu
dogrulamaktadir. Nitekim Tirkiye'nin ABD kaynakl ek vergilerden etkilendigi 2018 ve 2019 yillarinda, celik
ihracatini israil, italya, Yemen, ispanya ve Romanya basta gelmek tizere diger AB iilkeleri ve Orta Dogu iilkelerine
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yonlendirdigi ve boylece ABD’de yasadigi pazar kaybini giderdigi goriilmektedir (Sekil 4). Sonuc olarak, Tlirkiye'nin
israil’e yaptigi celik ihracati, 2018’e gére 2019 yilinda yiizde 19,6 atis gdsterirken, ayni dénemde Yemen’e yapilan
celik ihracati ise ylizde 27 oraninda artmistir (International Trade Administration, 2020).

Tiirkiye'nin Celik Ihracatindaki i1k 5 Ulke (2018-2019)
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Sekil 4. Tiirkiye’nin En Fazla Celik ihracati Yaptigi ilk Bes Ulke (2018-2019)

Kaynak: International Trade Administration, Erigim Tarihi: 27.06.2020

ABD'nin Turkiye’den celik ithaline getirdigi ek vergilere karsilik, Turkiye misilleme olarak ABD’den yapacagi
ithalata uygulanmak tzere belirledigi Girlin gruplarinda ek vergiler getirmistir. Bu kapsamda, ABD’nin 13 Agustos
2018’den baslayarak Turkiye’den ithal ettigi demir gelik Griinlerine yonelik tarife oranini % 25’ten % 50’ye
ylukseltmesi lizerine, Tlirkiye de 15 Agustos 2018’de belirli irlin gruplarina uygulanacak tarife oranini yiizde 100
artirmistir. Daha sonra, ABD’nin 16 Mayis 2019’daki karariyla demir gelik ithalatina uygulanan ek tarife oranini %
50’den % 25’e indirmesi Uzerine Tirkiye de 22 Mayis 2019 tarihinde ABD’den ithal ettigi Griinlere getirilen ilave
vergi oranlarini yeniden eski seviyesine dislirmusttr (TEPAV, 2019: 17).

3. Teorik Cergeve ve Literatiir Aragtirmasi
3.1. Teorik Cergeve

Uluslararasi ticaret teorileri kapsaminda bir tlkede Gretimi yapilan mal ve/veya hizmetlerin diger tlkelere
satilmasi seklinde tanimlanan ihracat, hem sanayilesmis lilkeler hem de sanayilesmekte olan llkeler icin ekonomik
bilyiime acisindan ¢ok énemli bir yer tutmaktadir. ihracat 6zellikle gelismekte olan dlkeler icin, bir yandan
istihdam olanaklari sunarken diger yandan uretimini yapamadiklari ve ihtiya¢ duyduklari teknoloji nedeniyle
kendi tlkelerinde tUretemedikleri Grlinleri satin alabilmeleri i¢in kazanglar saglamaktadir (Salvatore, 2013:6).

ihracat faaliyetleri, klasik ve modern bircok iktisat teorilerine konu olmustur. Klasik teorilerin ilk sirasinda
Merkantilizm gelmektedir. Serbest ticaretin karsiti olan korumaci dis ticaret politikalarina dayanan merkantilizm
16. ile 17. ylzyilda benimsenmis, 18. yiizyildan sonra ise yerini liberal ticaret akimlarina birakmistir (Seyidoglu,
2015:148). Merkantilizme gore, toplam diinya serveti sabit oldugundan ticaret yapan iki lilkeden bir taraf
kazanirken digeri kaybetmektedir. Bu felsefede dis ticaret politikasinin ana hedefi degerli madenlerin stoklanmasi
yoluyla dis ticaret fazlasi elde edilmesi ve boylelikle ekonomik ve siyasal gliclin korunmasidir (Hettne, 1993, 235-
236; Seyidoglu, 2015:25).

Merkantilizm sonrasinda benimsenen liberal uluslararasi ticaret teorilerine gore, uluslararasi ticaret,
ekonomiye talep yoniinden oldugu gibi arz yoniinden de faydali etkiler saglamaktadir. Adam Smith’in 1776'da
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wep

yazdigi “Uluslarin Zenginligi” adli eserinde yer alan mutlak Gsttnlik teorisinde uluslarin refah icinde ve kuvvetli
olabilmeleri icin uluslararasi ticaretin serbest olmasi gerekliligi belirtilmistir. Smith’ten sonra David Ricardo
ise “Ekonomi Politigin ilkeleri ve Vergilendirme” adindaki eserinde, uluslar herhangi bir tiriinde gorece istiin
olsalar dahi, dis ticaretin Ulkelere karsilikh yarar saglayacagini bilimsel olarak ispat etmistir. Bunun yani sira,
karsilastirmal UstUnlik teorisi ile serbest ticaretin temel mantigini kurmustur (Gilpin, 2017). Klasik teorilerden
Heckscher-Ohlin’in Faktor Donanimi Teorisi ise, lilkelerde hangi tiretim faktorlerinin arzi yayginsa yani ucuzsa, o
alanda dretimin ve ihracatin yapilmasi gerektigini savunmustur (O’Rourke, 2003:3-4).

ihracat faaliyetleri, dis ticaretin gelisimini kiiresel gelismeler dogrultusunda firma ve {iriin bazinda agiklamay:
hedefleyen modern teorilerde de incelenmistir. Bu teorilerden talep faktorlerinin 6nemini vurgulayan Linder
Teorisi, benzer gelir diizeylerine sahip Ulkelerin birbirine yakin kalitede Uriinleri Gretip satacaklarindan bu tlkeler
arasindaki ticaretin daha yogun olacagini savunmaktadir (McPherson vd., 2001; Atik, 2006:35-36). Modern
teorilerden Vernon tarafindan gelistirilen Uriin Déngiisii Teorisi’'ne gére, iriinler belli bir olgunluk seviyesinde
geldikge, tliketim ve sonrasinda Uretim o GrlinG kesfeden lilkeden gelismekte olan Ulkelere dogru kaymakta ve
bu llkeler tarafindan ihrag edilmektedirler (Tichy, 2011: 67-68). Modern teorilerden Porter’in “Elmas Modeli"ne
gore, ulusal faktor kosullari, ilgili ve destekleyici sektorlerin durumu, firmalarin yapilari ve rekabet seviyeleri,
Ulkelerin dis ticaret gliclinl etkileyen parametreler arasinda basta gelmektedir (Glrpinar ve Sandikgi, 2008).

Dis ticaret politikasinin en 6nemli unsurlarindan biri olan korumacilik, dis ticaretin gelisimine paralel olarak
tarihigelisiminiizlemistir. 1929’daki Wall Street borsa ¢okuslintin ardindan ortaya ¢ikan Blylik Bunalim sonrasinda,
bircok Ulke kendi yerel sanayisini korumak icin diger Ulkelerden ithal ettigi Grlinlere yonelik kisitlamalara
yonelmistir. ABD Kongresi, ithal Grlnleri yerli Gretimle ikame etmek ve issizligi azaltmak amaciyla, yerel
sanayilerin korunmasina yonelik son derece korumaci bir yasa olan Smoot-Hawley Tarife Yasasi’ni uygulamaya
koymustur. Bu yasa, ABD’nin tarih boyunca en yliksek tarife oranina eristigi anlasma olmustur. Bunun Uzerine,
ABD’nin ticari ortaklari da misilleme yaparak kendi tarife oranlarini artirmiglardir. Kiiresel ticarette ABD’nin payi
1930’da yuizde 16 iken 1935’te yiizde 11’e digmistiir. 1930 sonrasinda ABD’nin ithalatinin yizde 40 oraninda
azalmasinin nedenlerinden biri de ABD tarifelerine karsi dis Glkelerin misillemesi olarak kabul edilmistir (Bouét
ve Laborde, 2018: 2279).

ABD, Smoot-Hawley tarifeleri gibi korumacilik énlemlerinin yikici etkilerini énlemek amaciyla 1948’deki
GATT (GUmruk Tarifeleri ve Ticaret Genel Anlagsmasi) ve GATTIn yerini alan 1995’teki WTO’nun (Dlnya Ticaret
Orgiitl) kurulusundan itibaren serbest ticareti tekrar desteklemeye baslamistir (Boata vd., 2018). Bretton
Woods sisteminin ¢okmesi, 1970’lerde yasanan petrol krizleri ve ABD ekonomisinin zayiflayarak yeni gelismekte
olan dlkelerin diinya ekonomisinde gli¢c kazanmalari gibi nedenlerle uluslararasi ticaret gerileyince tlkeler bazi
onlemler almak zorunda kalmistir. Korumaci politikalar bu 6nlemler arasinda yer almaktadir (Gilpin, 2017).

Merkantilizmin tarihsel uygulamalari her ne kadar geride kaldiysa da korumacilik devletler tarafindan
farkh sekillerde yine uygulanmistir. Birgcok Ulke kendi iscilerini rekabete karsi korumak ve kendi firmalarini ve
tiketicilerini daha iyi duruma getirmek amaciyla agik (giimruk tarifeleri ve kotalar) veya ortiili (vergiler ve ihracat
tesvikleri) korumaci 6nlemlerini benimsemislerdir. Bunun yani sira yari-iletkenler ve telekominikasyon gibi bazi
stratejik endustrileri tesvikler yoluyla desteklemislerdir (Krueger, 2004:204-205, Bhagwati, 2002). Kisacasi,
21. Yuzyill devam ederken birgok tlke her ne kadar serbest ticaretten yana oldugunu belirtse de, bu (lkelerin
bircogu acik veya ortill olarak uluslararasi ticareti kisitlayici dnlemler almaya devam etmektedirler. Bu durum
merkantilist fikirlerin halen yasadigini ortaya koymaktadir (Salvatore, 2013:34).

3.2. Literatiir Arastirmasi

Dis ticarette demir- gelik sektorli bazinda c¢alismalar sinirli olmakla birlikte, imalat sanayi kapsaminda
¢alismalar genislemektedir. Bu arastirmalar incelenen llke, ddnem ve yonteme gore farklilik gdstermektedir ve
dis ticaret agisindan degisken bazinda ele alinan dnemli etkilerden birisinin reel doviz kuru oldugu gorilmektedir.
Bu dogrultuda incelenen ¢alismalara asagidaki gibi yer verilmistir.

Yamak ve Korkmaz (2005), Ocak 1995 ile Nisan 2004 arasindaki dénem icin reel doviz kuru degisimlerinin
Turkiye’nin dis ticaret dengesi tUzerindeki etkilerini degisik mal gruplarini géz 6niinde bulundurarak inceledikleri
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calismalarinda uzun dénemde degiskenler arasinda bir iliski olmadigini saptamislardir. Kisa donemde ise;
reel doviz kuru ve ticari denge arasindaki iliski Gzerinde, esas olarak sermaye Urilnleri ticaretinin etkin oldugu
sonucuna varmislardir.

Ay ve Ozsahin (2007), Turkiye’nin Ocak 1995 ile Haziran 2007 dénemini kapsayan c¢alismalarinda reel déviz
kuru Uzerinde degisiklik yaratan devalliasyon uygulamalarinin dis ticaret dengesi lizerinde olusturdugu etkileri
incelemislerdir. Sonucta, ihracat ve ithalat fiyat endekslerini agiklayan en 6nemli degiskenlerden bir tanesinin reel
doviz kuru oldugu ve ihracat fiyat endeksinin ithalat fiyat endeksini 6nemli derecede etkiledigi bulgulanmistir.

Oztiirk ve Findik (2012), Tuirkiye demir-celik sektdriiniin tarihsel gelisimini, Diinya’daki yerini degerlendirdikleri
calismasinda sektorlerin yapisal analizi yaklasimi kullanilmistir. Elde edilen bulgulara gore ele alinan sektorin
son yillarda hizli bir gelisim sireci icerisine girdigi, Uretim kapasitesinin yikseltiimesinin hedeflendigi ve celik
talebinde artis yasanmasinin beklendigi sonuglarina ulasilmis, sektoriin rekabet glicinu elinde barindirmasina
yonelik hedefleme 6nerileri belirtilmistir.

Ers6z ve arkadaslari (2015) Turkiye ve Dinya Ulkelerini demir celik sektorl agisindan karsilastirdiklar
calismalarinda kiimeleme analizi gercgeklestirmislerdir. Analiz sonucuna gore Tirkiye icin Uretim ve ihracat
kisminda yani tip Urlinlere yonelmenin ihrag seviyesini ylikseltecegini ve iginde bulunulan kiimenin gelisime agik
oldugunu belirtmislerdir.

Cestepe ve Tuncgel (2018), Tirkiye'nin demir-celik sektorindeki rekabet gicini belirlemeye yonelik
karsilagtirmal GstunlUkler yontemi kullanarak yaptiklari galismada 2007-2016 dénemi verilerini kullanmislardir.
Sektorl Urin bazinda gruplandirarak ele almis ve uzun mal grubunun rekabet giiciiniin en yiiksek Griin grubu
oldugunu tespit etmislerdir. Ayrica Turkiye’nin rekabet giliciini arttirmasina yonelik daha fazla Ar-Ge ¢alismalari
yapilmasinin gerekliligi yaninda, etkin kaynak kullaniminin ve sektér maliyetini arttirici etkenlerin hafifletilmesi
gerekliligini vurgulamislardir.

Ayhan (2019), déviz kurundaki oynakhgin dis ticaret lizerindeki etkisini hem teorik hem de ampirik olarak
inceledigi calismasinda Turkiye icin Ocak 2005- Subat 2014 dénemi aylik sanayi Gretimi endeksi, ihracat, ithalat
ve reel doviz kuru verileri kullandigi calismasinin sonucunda, yabanci tlke gelir diizeyinin kisa ve uzun vadede
olumlu etkisi oldugunu, déviz kuru oynaklginin ve reel doviz kurunun ise hem kisa hem de uzun vadede ihracati
olumsuz etkiledigini gozlemlemistir.

Cekin ve Nuroglu (2020), ticaret politikasindaki belirsizligin ticaret savaslarindan etkilenecegi ongorilen
Ulkelerin dis ticaret gostergeleri ve makroekonomik degiskenleri tGzerindeki etki diizeyini arastirmak amaciyla
panel vektoér otoregresyon yontemini uygulamislardir. Calismanin bulgularina gére, ABD ve Japonya’da ticari
politikasindaki belirsizligin ABD’de 6zellikle reel ekonomiyi ve Japonya’da ise hisse senedi piyasalarini etkiledigi
ortaya ¢tkmistir. Bu belirsizligin Cin’i dis ticaret dengesi agisindan etkilerken Tirkiye’de ise enflasyonun olumsuz
etkiledigi diger 6nemli bulgudur (Cekin ve Nuhoglu, 2020).

Fidan (2020), demir-gelik esya enddistrisini ele alan ve Tirkiye’nin diinya tlkelerine kiyasla dis ticarette rekabet
glclinln tespitine yonelik galismasinda makro veri kullanarak 2001-2018 dénemiigin inceleme gergeklestirmistir.
Analizde Balassa endeksi ve Vollrath’in rekabet giicii endeksi ele alinmistir. Tirkiye’nin demir gelik sektoriinde
diinya ticaret pazarinda rekabet glicline sahip oldugu sonucu elde edilmis ve diger tlkelere gore dis ticaret
durumu degerlendirilmistir.

Ozcelik ve Uslu (2020), 2003 - 2016 ddnemi aylik verileri ile reel déviz kuru, ihracat ve ithalat arasindaki
iliskiyi VAR modeli, Johansen Esbitiinlesme Testi, Etki Tepki Analizi ve Varyans Ayristirmasi kullanarak yaptiklari
calismalarinin sonucunda ithalatin; reel déviz kuru ile zayif, ihracat ile glicli bir iliskiye sahip olduguna isaret
etmektedir. Ayrica reel déviz kuru ile ihracat arasinda iliski cok kiiclik seviyelerde kaldigini ve ithalattan ihracata
tek yonli bir nedensellik iliskisi tespit edildigini ve baska bir nedensellik iliskisine ulasilamadigini belirtmislerdir.

Uysal (2020), Cin’in dis ticaret performansinda llkede uygulanan doviz kuru rejiminin etkili olup olmadigini
arastirdigi calismasinda, Cin’in reel doviz kuru ile ithalati ve ihracati arasindaki iliskiyi 1994:1-2018:4 dénemi
ceyrek yillk veriler kullanarak Johansen esbitlinlesme, varyans ayristirma ve Granger nedensellik analizleri
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yardimiyla incelemistir. Sonugta, Cin ihracatinin reel déviz kurunun nedeni oldugu, ithalat ile ihracat arasinda ¢ift
yonli nedensellik iliskisi bulundugu, reel déviz kurunun ithalat ve ihracat tizerinde etkili olmadigi belirlenmistir.

4. Veri Seti, Yontem ve Uygulama

Ticaret Savaslari kapsaminda Tirkiye’nin ABD’ye yaptigi celik ihracatinin analizinin yapildigi bu calismada
2014:01-2019:12 zaman dilimi arasinda aylik veri seti kullaniimistir. Analizde Turkiye’nin ABD’ye yaptigi ¢elik
ihracati (ABD Dolari), Reel déviz kuru (2003=100 TUFE bazli) ve Amerika’nin sanayi liretim endeksi (mevsimsellikten
arindirilmis) degiskenleri arasindaki iliskinin ele alinmasi amaglanmis, veri setleri Tiirkiye ihracatgilar Meclisi,
Tirkiye Cumhuriyet Merkez Bankasi ve Uluslararasi Finansal istatistiklerinden (International Financial Statistics)
elde edilmistir. Analizde oOlgcek farkliigini gidermek adina degiskenlerin logaritmalari alinmistir. Bu dogrultuda
reel déviz kuru degiskeni LRDK, Tiirkiye’nin ABD’ye yaptigi celik ihracati LCELIKIH ve Amerika’nin sanayi tretim
endeksi degiskeni LSUE olarak analize dahil edilmistir. Analizde ilk olarak Dickey-Fuller (1981) testi ile degiskenlerin
sahip olduklari trendin turi belirlenmeye galisiimistir. (Dickey ve Fuller, 1981) Zaman serileri analizinde birim
kok sinamalarinda serileri duragan hale getirirken, serilerin sahip olduklari trend yapisi serinin duraganlastiriima
asamasinda 6nem tasimaktadir. Eger incelenen seri deterministik trend yapisina sahipse bu durumda seriyi
trendden arindirarak duraganlastirma islemini gergeklestirmek gerekirken, serinin stokastik trende sahip olmasi
durumunda ise duraganlastirma islemi fark alinarak yapilmaktadir. Dolayisiyla 6ncelikle trend yapisini belirlemek
birim kok analizi igin 6nem arz etmektedir. Bu dogrultuda sirasiyla degiskenlere ait istatistiksel 6zellikler ve
Dickey-Fuller (1981) test denklemleri asagidaki gibidir:

Tablo 1: Tanimlayici istatistikler

CELIKIH SUE DK
Ortalama 84348.76 105.6403 91.08264
Medyan 84441.83 105.2773 92.94500
Maksimum 268445.8 110.5516 108.8100
Minimum 11436.03 101.4155 62.51000
Std. Hata 45172.07 2.792844 12.10494
Garpikhk 0.770614 0.280110 -0.483826
Basiklik 5.222824 1.802510 2.014903
Jarque-Bera 21.94899 5.243490 5.720308
Olasilik 0.000017 0.072676 0.057260
Toplam 6073111. 7606.102 6557.950
Kalinti Kare
Toplami 1.45E+11 553.7985 10403.59
GoOzlem Sayisi 72 72 72

Dickey Fuller (1981) test denklemleri ise su sekildedir:
ALDK =a+Bt+p LDK  +¢

ALSUE = o+ Bt + p LSUE  + ¢,

ALCELIKIH, = o+ Bt + p LCELIKIH,_ + €,

Olusturulan bu regresyonlara testi uygulayabilmek icin serilerde otokorelasyon olup olmadigi kontrol
edilmelidir. Hata teriminde otokorelasyon oldugu durumda Genisletilmis Dickey-Fuller (Augmented Dickey Fuller-
ADF) yapisina gecilmistir. Otokorelasyon sinamasina dair Breusch-Godfrey LM test sonuclari asagidaki gibidir:
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Tablo 2: Breusch- Godfrey Test Sonuglari

Test Denklemi Test istatistigi Olasilik Degeri
ALRDK = a+ Bt +p LRDK_ +€, F (12,56) = 0.0438 0.0483**
ALRDK, = a+ Bt + p LRDK_ + €, +ALRDK | F(12,54) = 0.4754 0.4015
ALSUE, = a+ Bt + p LSUE,, + ¢, F (12,56) = 0.2050 0.1837
ALCELIKiH, = a+ Bt + p LCELIKIH_ + €, F (12,56) = 0.4567 0.4001

Not: *,** *** girasiyla %1, %5 ve %10 anlam dlzeyini ifade etmektedir.

Reel doviz kuru degiskeninde hata terimleri otokorelasyonlu oldugu igin Genisletilmis Dickey- Fuller (ADF)
test yapisina gegcilmistir. Dickey- Fuller (1981) test denklemi igin kisitsiz denklemler reel doviz kuru degiskeninde
ADF(1) yapisi iken gelik ihracati ve sanayi lretim endeksi degiskeninde Dickey- Fuller test denklemi yapisidir.
Seriler sabitli ve trendli bir yapi gésterdiginden 6zellikle serilerin belli bir sabit degerine sahip olusunun belirgin
olmasi nedeni ile kisith denklem olusturulurken sabite kisit getiriimemis, trend ve birim kok parametresine kisit
getirilerek tahminler elde edilmistir.

Test Istatistigi = % h: kisit sayisi, n:gézlem sayisi, k: parametre sayisi olmak lzere, kisitli ve kisitsiz
denklemlere ait sonuglar asagidaki gibidir:

Tablo 3: Dickey- Fuller (1981) Test Sonuglari

Kisitsiz Denklem Kisith Denklem Test istatistigi
ALRDK =a+Bt+pLRDK,_+ALRDK_+ €, ALRDK =a+ALRDK + €, 6.651
Kalint1 Kare Toplami: 0.063326 Kalintikare Toplami1:0.07608
ALSUE, = a+ Bt +p LSUE_ +¢, ALBF, = o+ g +ALBF | 0.640
Kalint1 Kare Toplami:0.001805 Kalinti Kare Toplami:0.00183
ALCELIKIH =ou+Bt+pLCELIKIH_+ €, ALCELIKIH, = o+ €, 14.695
Kalinti Kare Toplami:13.90733 KalintiKare Toplami: 19.918

Reel doviz kuru ve ¢elikihracatina ait degiskenlerden elde edilen test istatistik degeri Dickey-Fuller (1979,1981)
testine ait test istatistik degeri olan tablo degeri 6.45'ten buyuk oldugundan stokastik sureci ifade eden
temel hipotez reddedilmektedir. Dolayisiyla bu iki seri deterministik trend yapisina sahipken, mevsimsellikten
arindirilmis sanayi Uretim endeksi degiskeni icin temel hipotez reddedilemediginden stokastik siire¢ yapisina
sahiptir. Duraganlastirma islemi reel doviz kuru ve gelik ihracati icin trendden arindirma ile gergeklestirilirken,
sanayi Uretim endeksi degiskeni icin fark alinarak gerceklestirilecektir. Sanayi liretim endeksi degiskeninin kaginci
mertebeden duragan oldugu tespit edilirken Dickey- Fuller (1979) testi kullanilacaktir. Bu dogrultuda reel doviz
kuru ve gelik ihracatina ait degiskenlerin trendden arindirma islemine ve sanayi tretim endeksi degiskeninin fark
alinarak duragan hale getirilmesine yonelik olan duraganlik testlerine ait sonuglar asagidaki gibidir:
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Tablo 4: Reel D6viz Kuru ve Celik ihracati igin Birim Kok Analizi (Trendden Arindirma)

Degisken t istatistigi Karar
LRDK = o+ B, T+ B, 1>+ B, T+ €, -2.909 Ho: p =0
Olasilik : (0.0049)*** LRDK =I(0)+TSP
A Elt = pelt—l + Vlt
LCELIKIH, = a+ B, T+ B,T?+¢,, -6.967 Ho: p =0
Olasilik: (0.0000)*** LCELIKiH =1(0)+TSP
A EZ( = p eZt»l + th

Not: *,** *** girasiyla %1, %5 ve %10 anlam dizeyini ifade etmektedir. Reel déviz kurunun 3. dereceden trend yapisina sahip oldugu
belirlenmis ve trendden arindiriimasi ile elde edilen kalintilar (g, ) residl olarak adlandiriimistir. Celik ihracati degigkeninin 2. Dereceden
trend yapisina sahip oldugu belirlenmis ve trendden arindiriimasi ile elde edilen kalintilar (g,, ) resid2 olarak adlandiriimistir.

Tablo 5: Sanayi Uretim Endeksi icin Birim Kok Analizi (Dickey-Fuller 1979)

Test Denklemi Dickey- Fuller (1979) Testi Sonug
A’LSUE =a+pALSUE | +¢, t istatistik degeri :-7.486890 Tao istatistik degeri tablo degeri olan
tao p degeri -2,89’dan daha negatif
H,: p=0 Seri birim kokludar. Olasihk degeri : 0.000*** oldugundan temel hipotez reddedilir.
LSUE, =I(1)
ALSUE, =I(0)

Not: *,** *** girasiyla %1, %5 ve %10 anlam diizeyini ifade etmektedir. Sanayi Gretim endeksi serisi ilk farkta duragandir.
Degiskenler arasinda nedensellik iligkisinin analizi ile elde edilen sonuglar asagidaki gibidir:

Tablo 6: Granger Nedensellik Test Sonuglari

Sinama Anlamlilik Sonug
LCELIKiH LSUE 37.56 Celik ihracati, Sanayi tiretim endeksi nedenidir.
0.0001***
LSUE LCELIKiH 20.23 Sanayi Gretim endeksi, ¢elik ihracatinin nedenidir.
0.0423**
LRDK LSUE 32.22 Reel doviz kuru, sanayi Gretim endeksinin nedenidir.
0.0007***
LSUE LRDK 12.11 Sanayi Uretim endeksi, reel déviz kurunun nedeni
degildir.
0.3558
LRDK LCELIKiH 22.99 Reel déviz kuru, celik ihracatinin nedenidir.
(0.0178)**
LCELIKiH LRDK 12.36 Celik ihracaty,reel déviz kurunun nedeni degildir.
(0.3369)

Not: * ** *** qirasiyla %1, %5 ve %10 anlam duzeyini ifade etmektedir. Uygun gecikme uzunlugu VAR modeli dikkate alinarak AIC, SC bilgi
kriterlerine gore 11 olarak belirlenmistir.
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5. Sonug

Tum diinya Ulkelerinde oldugu gibi, ¢elik endustrisi Turkiye agisindan da stratejik 6neme sahip sektorlerin
basinda gelmektedir. Bu endustri, hem istihdam hem de ihracat agisindan ekonomik blylimeyi gelistirmekte ve
uluslararasi rekabet glicin{ artirmaktadir. ABD Yonetimi, siyasi gelismelere bagl olarak (Rahip Brunson olayi,
Tirkiye'nin Suriye’deki operasyonu) Tirkiye’'nin celik ihracatina yonelik uyguladigi vergi oranini Agustos 2018’de
ylzde 50’ye cikartip Mayis 2019’da ise ylizde 25’e diistirmistlr. Bu durum, Tirkiye’nin ABD’ye celik ihracatinda
belirsizlik yaratmakla kalmamus iki ilke arasindaki ticareti olumsuz olarak etkilemistir. Ote yandan, ABD’ye yapilan
celik ihracatinin azalmasi, ek vergilerin uygulandigi donem 6ncesinde yani 2016 yilinda baslamis, vergi artiglarinin
uygulandigl 2018-2019 doneminde ise giderek artmistir. Bu durum, gelik ihracatimizi etkileyen degiskenlerin
etkilerinin arastiriimasi geregini ortaya koymustur. ABD’nin Tirkiye’den celik ithalati talebini gésteren degisken
olarak, ABD sanayi endeksi ve reel doviz kuru modele eklenerek Tirkiye’nin ABD’ye ¢elik ihracati, reel doviz kuru
ve ABD’nin sanayi lretim endeksi arasindaki nedensellik iliskisi analiz edilmistir. Analiz sonucunda elde edilen
bulgulara gore; Turkiye’nin ABD’ye celik ihracati ve ABD’nin sanayi Uretim endeksi arasinda ¢ift yonli nedensellik
varken, reel déviz kurundan sanayi lretim endeksine ve ¢elik ihracatina dogru tek yonli nedensellik oldugu
sonucu elde edilmistir.

Celik sektorl, imalat sanayinin temel girdilerinden biri olarak insaat ve otomotiv gibi bir¢ok sektodrlerin
tedarik zincirlerinde yer almaktadir. Tiirkiye’den ithal edilen gelik Grlinleri, ABD’nin imalat sanayinde girdi olarak
kullanildigindan, ABD’de sanayi Uretimi arttikga Turkiye’den talep ettigi ¢elik de buna bagli olarak artmaktadir.
Korumacilik 6nlemleri, tim sektorleri oldugu gibi uluslararasi gelik ticaretini de olumsuz olarak etkilemektedir.
Korumacilik ve istihdami korumak, ABD’nin glinimuzdeki ve muhtemelen gelecekteki dis ticaret politikasinin en
onemli hedeflerinden biri olarak ifade edilmektedir. Bu korumaciligin mantig, tarifeler yoluyla gerileyen ithalatin
hedeflenen yerel sektérlerin korunmasina ve istihdamin artirilmasina dayanmaktadir. Ote yandan, bu bakis
acisi imalat sanayi Uzerindeki diger Ug etkiyi dikkate almamaktadir. Bu etkilerden ilki, tiiketimin tarife énlemleri
sonrasinda ne olglide yerli Uriinlere gidecegini belirleyen yerli ve yabanci lrlinler arasindaki ikame etkisidir.
ikincisi, imalat sanayi tiiketiminin ne &lciide hizmetler sektériine kayacagini belirleyen imalat sanayi ile hizmetler
sektoru arasindaki ikame etkileri ve son olarak tarifelere karsi taraftan yapilan misilleme etkileridir.

Tarife uygulayan ulkenin tarife oranini artirmasindan 6nemli oranda kazanch ¢ikabilmesi icin karsi tarafin
buna tepki olarak misilleme yapmamasi gerekir. Misilleme yapilmasi durumunda, her iki tilkenin ticareti de bu
durumdan olumsuz etkilenmektedir. ABD, Cin’e ve Tirkiye’nin de aralarinda bulundugu ulkelere yonelik ek vergi
uygulamalarini baslatirken, bu uygulamalarin arkasinda dis ticaret acgigini azaltmak ve ortadan kaldirmak, yerel
Uretim, milli gelir ve istihdam oranini artirmak oldugunu belirtmisti. Ote yandan, Tiirkiye’ye uygulanan tarife
artislarinin siyasi gelismelere gore sekillenmesi, bu korumaciligin ekonomik sebeplerden ziyade politik nedenlere
dayandigini ortaya koymaktadir. Trump’in Turkiye’nin verdigi taahhiitleri yerine getirmemesi halinde, gelik ve
diger Urlinler Gzerindeki vergilerin artirilmasi dahil ABD’nin yaptirim uygulama hakkini sakli tuttugunu belirtmesi,
ABD’nin Turkiye'ye uygulayacagi korumacilik dnlemlerinin gelecekteki politik gelismelere bagli olarak devam
edebilecegi beklentisini dogurmustur.

ABD’nin iki Ulke arasindaki siyasi gelismelere gore sekillenen yaptinm kararlarinin, Tarkiye'deki celik
Ureticilerini iki 6nemli agidan etkiledigi gozlenmektedir. Bunlardan ilki, ABD ile Tiirkiye arasindaki gelik ticaret
hacminin 6nemli 6lgiide azalmasidir. ikincisi ise, Tiirkiye’deki elik Gireticilerinin ihracat yaptiklari pazarlari yani dis
ticaret ortaklarini gesitlendirmesi sonucudur.

Bu ¢alisma sirasinda karsilasilan kisitlardan en 6nemlisi, ihracat etkileyen degisken olarak gelik fiyatinin modele
dahil edilmesi konusunda gergeklesmistir. Turkiye'nin farkli (uzun, yassi, boru, kittk vb.) tirde gelik Griinlerinin
ihracatini yapmasi ve Ulkeler bazinda bunlarin fiyat ayriminin yapilmasinin giigligii nedeniyle, gelik fiyati modele
eklenememistir. Gelecekte celik fiyah da modele entegre edilerek galismanin kapsami genisletilebilir. Bunun
yani sira, ¢alisma sonucunda gelecekte bu konuda galismak isteyen arastirmacilara iki dGnemli tavsiyemiz olabilir.
ilki, bu calismanin Tiirkiye celik endstrisi tizerindeki kisa vadeli etkilere yogunlasmis olmasidir. Uzun dénemde
degiskenlerin daha farkli sonuclari ortaya cikabileceginden bu etkiler incelenebilir. ikincisi, bu calisma Tiirkiye celik
sektorline yogunlastigindan benzer arastirmalar Glkemizdeki farkli sektorler igin yapilabilir ya da farkh Glkelerle
ayni sektor tzerindeki etkiler karsilastirilarak incelenebilir.
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