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THE EFFECT OF TEACHING METHODS ON STUDENT ACHIEVEMENT IN GEOGRAPHY TEACHING!?

Cografya Ogretiminde Ogretim Yéntemlerinin Ogrenci Basarisina Etkisi

Sule Betiil TOSUNTAS?
Tugba iNCi?
Ziihal CUBUKCU®

0z

Bu calismanin amaci, cografya 6gretiminde 6gretim yontemleri/yaklasimlarinin kullanilmasinin 6grenci basarisi lzerine etkisinin
meta-analiz yontemiyle test edilmesidir. Calismada etki blyUkligi Gzerinde etkisi olacagi diustntlen (i) arastirmanin yayim tird, (if)
yayim vyili, (iii) egitim kademesi (iv) ders, (v) 68retim yontemi/yaklasimi, (vi) Glke moderatér olarak ele alinmistir. Cografya
egitimi/égretimi temel alinarak ve égrenci basarisi anahtar kelimesi kullanilarak, ulusal ve uluslararasi veri tabanlarinda Tirkcge ve
ingilizce tarama islemi gerceklestirilmistir. Tarama sonrasinda 2003- 2019 arasinda yapilmis toplam 83 yiiksek lisans tezi, doktora tezi
ve makale galismaya dahil edilme kriterlerine uygun bulunarak meta-analiz gcalismasina dahil edilmistir. Calismada yayim yanhhgina
iliskin bir bulguya rastlanmamistir. Rassal etki modeli kullanilarak yapilan analiz sonuglari, cografya Ogretiminde Ogretim
yontemleri/yaklasimlari kullaniminin 6grenci basarisina genis diizeyde pozitif etkisinin oldugunu géstermistir (ES=1.44). Moderat6r
analizleri sonucunda egitim kademesi, 6gretim yontemi/yaklasimi ve llkeye gore etki blyukliklerinin anlamh sekilde farklilastig
belirlenmistir. Calismada etki bliytkligi ylksek bulunan 6gretim yontemlerinin kullanimina iliskin 6rnek ders planlari ve etkinliklerin
hazirlanmasi 6nerilebilir.

Anahtar Kelimeler: Meta-Analiz, Cografya Ogretimi, Ogretim Yontemleri, Ogrenci Basarisi, Etki BlyUklGgi

Abstract

In this study, it was aimed to test the effect of using teaching methods/approaches in geography education on student achievement
with meta-analysis method. (i) Type of research, (i) year of publication, (iii) education level (iv) course, (v) teaching
method/approach, and (vi) country are considered as moderators on effect size in this study. On the basis of geography education
and using student achievement concept, Turkish and English searching process was performed in national and international
databases. After the search, 83 research including master's thesis, dissertations, and articles which were conducted between 2003
and 2019 were included in the meta-analysis study. No evidence of publication bias was found in the study. The results of the
analysis using the random effect model showed that the use of teaching methods/approaches in geography teaching had a broadly
positive effect on student achievement (ES=1.44). According to the findings of the moderator analysis, it was found that effect sizes
differ significantly by education level, teaching method/approach, and country. In this study can be suggested that prepare the
sample lesson plans and activities related to the use of teaching methods with higher effect sizes.
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GIRIS

Ulkemizde kendini gelistirmis, bilincli, topluma katki saglayan, karsilastigi problemleri ¢ézebilme becerisine sahip
bireyler yetistirme hedefine ulasabilme dogrultusunda, egitim araciigiyla 6grencilerin farkli disiplinlere 6zgl bilgi,
beceri, tutum, yetenek, ilgi vb. gelistirmesi saglanmaktadir. Bu disiplinlerden birini de cografya olusturmaktadir.
Cografya yerylizi ve yerylzi Uzerindeki olaylari incelemektedir (Giinel, 1994). Dogal ve toplumsal olgulari zamaninda
etkili bir sekilde ¢ozebilmek igin her vatandasin iyi bir cografi birikime sahip olmasi gerekmektedir (Girgin, 2002).
Cografya, doga ve insana iliskin gesitli konularda hem uygulamali hem de teorik g¢alismalar gergeklestirmektedir.
GUnlmaiz dinyasini anlamak, gelismeleri takip etmek ve sorunlari ¢ézebilmek ancak cografya bilimi ile mimkindir
(Efe, 1996). Dolayisiyla bilingli, yasadig diinyayr anlayan ve karsilasti§i problemlere ¢6ziim Uretebilen bireyler
yetistirmek igin okullarda nitelikli bir cografya 6gretimi saglamak énem tasimaktadir.

Cevre ve insan arasindaki iliskileri agiklayan cografya, okullarda cografi disiince yapisina uygun verildigi takdirde;
bagimsiz, ¢oklu ve yaratici diisiinebilen, ileriyi gérme yetenegine sahip, 6grendigi bilgileri glinlik yasamda kullanabilen
bireyler yetismektedir (Akbulut, 2004). Cografya 6gretiminin hedefi; 6grencilerin kendi bolgelerinde, iilkelerinde ve
diinyada yalnizlik ve yalitilmislik duygusuna girmeden bilgilenmeye, sorgulamaya ve ¢dziimlemeye dayali olarak kendini
Ulke ve diinya 6lgeklerinde konumlandirabilen ve gelecegini kendi ellerinde bulundurdugunun bilincinde olan bireyler
yetistirmek olmalidir (Mukul, 2006). Dolayisiyla cografya 6gretiminin niteligi bilingli, sorgulayan, 6grendigi bilgileri
glnlik yasamda kullanabilen, yasadigi diinyayl anlayabilen bireyler yetistirmek agisindan 6nemli goériilmektedir.
Tirkiye’de 2005 yilindan itibaren cografya Ogretim programlari araciligiyla bireylerin yasadigi ¢evreyi anlamasi ve
yorumlamasi beklenmekte; kazanimlar temelinde ¢ok boyutlu dislinebilme becerisinin gelistirilmesi amaglanmaktadir
(MEB, 2005a). Ayni zamanda hem sosyal bilgiler hem de cografya dersi kapsaminda cografya 6gretiminde elestirel
disinme, yaratici diisinme, karar verme, problem ¢6zme, bilgi teknolojilerini kullanma, girisimcilik gibi Ust diizey
disinme becerilerine ve alana 6zgli cografi sorgulama, tablo, grafik okuma ve yorumlama, harita kullanma, arazi
¢alismasi, degisim ve sirekliligi algilama gibi becerilerin yer aldig1 gérilmektedir (MEB, 2005a; 2005b)

Tlrkiye'de cografya 6gretimine iliskin yapilan gesitli arastirmalarda (Akinoglu, 2005; Aydin, 2010; Doganay, 2002; Efe,
1996; Gokee, 2009; Kogcman, 1999; Sekin ve Unlii 2002; Sahin, 2003) cografyanin hangi yéntemlerle, ne tiir arag ve
gereglerle, nasil 6gretilecegi temel sorun olarak belirlenmistir. Cografya istatistiksel ve kuru bilgiler yigini ya da bir bilgi
koleksiyonu degil, insan yasami agisindan mekansal bir inceleme-arastirma alanidir (Bozyigit ve Akga, 2017). Cografya
ogretmenlerinin Universitede 6grendikleri bilgileri, ortaégretimdeki 6grencilerin anlayabilecegi seviyeye indirgeyerek
somut orneklerle, nasil, hangi ilke ve yontemler dahilinde, ne tir ara¢ ve gerecler kullanarak 6gretmeleri gerektigi
konusunda da bilgi ve beceri sahibi olmalari gerekmektedir (Doganay, 2002). Dolayisiyla, 6grencilerin cografya
ogretiminde belirlenen kazanimlari edinmeleri ve bunun somut bir ¢iktisi olarak beklenen akademik basariya ulasmalari
icin cografya 6gretiminde kullanilan yontemler 6nemli olmaktadir.

Zaman ilerledikce diinya ¢apinda gelisen bilgi, teknoloji, toplum yapisi, ekonomi ve kiltirin katkisiyla egitim anlayisinda
birtakim yenilikler ortaya ¢ikmaktadir. Bu kapsamda 6grenme-6gretme siireclerinde kullanilmak Gzere farkl yontem ve
yaklasimlar gelistiriimektedir. Diger bir ifadeyle, 6grenme-6gretme siireci zamana gore kendini yenileyerek gelisme
gostermektedir. Ogretim ydéntem ve vyaklasimlar gelistiriime siirecine gére iki grupta ele alinmaktadir. Egitim
anlayisinda ortaya ¢ikan gelismeler sonucunda geleneksel 6gretim yaklasimi yerini cagdas yaklasimlara birakmaktadir.
Geleneksel 6gretim yaklasiminda sinif icerisinde bitin roller 6gretmende toplanmistir, 6gretmen merkezdedir ve grup
halinde 6gretim yapilmaktadir (Kayabasi, 2012). Ogrenci pasif durumdadir ve kendisine verilen bilgiyi almaktadir (Cayci,
Demir, Basaran ve Demir, 2007); 6gretmen ise sdzel olarak bilgiyi aktaran kisi roliindedir (Alpar, Batdal ve Avci, 2007).

Cagdas ogretim yaklasiminda ise 6gretmen, 6grencinin 6grenmesini kolaylastirma, rehberlik etme, 6grencinin derse
katiimini  saglama ve &grenciyi gidillemeden sorumludur. Ogretmenin kullanacagi ydéntem ve teknikler bu
sorumluluklarini yerine getirebilecekleri nitelikte olmaldir (Kayabasi, 2012). Literatiirde yer alan cografya 6gretimine
iliskin arastirmalarda ¢agdas 6gretim yaklasimi kapsaminda kullanilan yontem, teknik ya da yaklasimlar; 4MAT, 5E
modeli, aktif 6grenme, drama, isbirlikli 6grenme, probleme dayali 6gretim, projeye tabanl 6gretim, aktif 6gretim, beyin
temelli 6gretim, benzetisim (similasyon) teknigi, bilgisayar destekli 6gretim, yapilandirmaci yaklasim etkinlikleri, gezi
gozlem etkinlikleri, coklu zeka kurami, grupla calisma metodu, bilgisayar destekli animasyon kullanimi, bulus yoluyla
ogretim, laboratuvar calismalari, drama yontemi, yaratici disinme teknikleri, akademik celiski teknigi, arac-gereg
kullanimi, yansitici disinmeye dayali 6gretim, kavramsal degisim yaklasimi, dogada cografya 6gretimi, materyal
kullanimi, kavram analizi, alti sapkal disiinme teknigi, gestalt kurami, programlandiriimis 6gretim, yaratici yazmadir.
Cografi sorgulama becerisi, kavram haritasi, kavram agi, bilgisayar oyunlari ve cografi bilgi sistemleri uygulamalaridir.
Cagdas olarak nitelendirilen bu yontem, yaklasim ve tekniklerin, geleneksel olanlara karsilik bircok avantaji alan yazinda
ifade edilmektedir. Yapilandirmaciliga dayanan bu cagdas yaklasimlarin; 6grenen katiimini destekleme, bilinenden
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bilinmeyene somuttan soyuta gibi 6gretim ilkelerini dikkate alma, materyal kullanma, giinlik yasamla iliskilendirme,
olumlu tutum gelistirme, yaparak-yasayarak 6grenme gibi birgok avantajindan soz edilebilir (Ural ve Bimen, 2016).

Cografi bilgi sistemleri, cografya 6gretiminde kullanilan uygulamalardan biridir. Cografi bilgi sistemleri, mekana ait olan
grafik ve grafik olmayan verilerin toplandigi, giincellendigi, analiz edildigi ve sentezlendigi bir bilgisayar programidir
(Meydan ve Oner, 2014). Diger bir ifadeyle yeryiiziinii ve yeryiiziinde meydana gelen olaylari tiim 6zellikleriyle, nerede
sorusuna cevap verecek sekilde konumsal olarak arastirmak, analiz etmek ve haritalamak igin gelistirilmis bilgisayar
tabanli bir sistemdir (Armutcu, 2013). Cografya ile cografi bilgi sistemleri arasinda kelime ortakligindan 6te bir iliski
bulunmaktadir; cografi bilgi sistemleri ile toplanan ve sorgulanan verilerin %80’i cografya ile ilgilidir (Kapluhan, 2014).
Cografi bilgi sistemleri 6grencilerin cografi sorulari veya hipotezleri formile etmelerini, birden fazla kaynaktan cografi
veriler elde etmelerini, bunlari haritalar, resimler ve tablolar halinde sunmalarini, verileri arastirmalarini ve sonuca
ulagmak icin analiz etmelerini saglamaktadir (Liu ve Zhu, 2008). Dolayisiyla, cografi bilgi sistemleri cografya 6gretiminde
kullanilan 6nemli gagdas yaklagimlardan birini olusturmaktadir.

Alan yazin incelendiginde alan egitimine yonelik arastirmalarda farkh yontem ve yaklasimlarin gesitli arastirma
tasarimlan yapilarak denendigi ve bu farkli yontemleri kullanmanin getirecegi yarar ve sinirhliklarin tartisildig
gorulmektedir. Bu kapsamda olumlu veya olumsuz sonuglari agiga ¢ikarmak amaciyla gesitli calismalar yapilmaktadir.
Matematik (Kaplan, Duran ve Bas, 2015; Sad, Kis, Demir ve Ozer, 2016), geometri (Giinhan ve Acan, 2016), sosyal
bilgiler (Yasar, Kdse, Gdz ve Bayir, 2015), fen egitimi (Oztiirk ve Karakus, 2016; Ural ve Biimen, 2016), cografya (inel ve
Sezer, 2017) gibi bircok alanda bilgisayar destekli egitim (Dinger, 2015) , yaratici drama (Ulubey ve Toraman, 2015),
beyin temelli 6grenme (Goziyesil ve Dikici, 2014), projeye dayali 6grenme (Ayaz ve Soylemez, 2015), isbirlikli 6grenme
(Tuncer ve Dikmen, 2017) gibi gesitli uygulamalarin meta-analiz yontemiyle test edildigi gorilmektedir. Bu gibi meta-
analiz ¢calismalari alanda yapilan arastirmalarin sonuglarinin birlestirilmesini saglamasi, érneklem buyuklGgind artirmasi
sayesinde genellenebilirligi artirmakta ve dolayisiyla daha gecerli ve glivenilir sonuglara ulasiimasi adina katki
saglamaktadir (Borenstein ve ark., 2009).

Alan yazinda yer alan galismalar incelendiginde cografya 6gretimi ile 6grencilerin tutumlari, ilgileri, motivasyonlari, 6z
yeterlilikleri ve akademik basarilari gibi degiskenlerin birlikte ele alindigi gesitli arastirmalar yapildigi belirlenmistir.
Cografya ogretimine yonelik calismalarda agirlikli olarak 6grenmenin en 6nemli ve somut ciktilarindan biri olan
akademik basariya yonelik arastirmalar yapildigi tespit edilmistir. Bununla birlikte, cografya o6gretimine iliskin
arastirmalarda ozellikle gesitli yontem ve yaklasimlarin denendigi, bu yontemlerin etkililiginin test edilmesine yonelik
deneysel ¢alismalara yogunlasildigi gorilmektedir. Cografya 6gretiminde de kullanilan gesitli yéntem ve yaklasimlarin
akademik basari Uzerindeki etkililigini ortaya ¢ikarmak onem tasimaktadir. Herhangi bir alanda yapilan tek bir
arastirmanin kesin sonuglar ortaya ¢ikarmasi beklenememektedir. Clinkii zaman, mekan, maliyet vb. bircok etkenden
dolayi yapilan galismalar sinirlandiriimak zorundadir. Bunun bir sonucu olarak da yapilan farkli arastirma sonuglari
arasinda tam anlamiyla bir tutarliiga rastlanamamaktadir. Arastirilan konuya iliskin genel ¢cercevenin ortaya gikariimasi,
benzer sorunlara yonelik yapilan galismalarin sentezlenmesi ve birlikte yorumlanmasi gerekmektedir. Bu kapsamda
meta analiz ¢calismalari 6Gnem kazanmaktadir.

Bu alanda daha once gergeklestirilen meta-analiz ¢alismalarinin glincelligini yitirmesi, yalnizca bir 6gretim yontemini ele
almis olmalari ve daha az arastirmaya erismis olmalari nedeniyle bu ¢alismanin gerekli oldugu dislinilmektedir. Bu
kapsamda calismanin amaci, cografya 6gretiminde 6gretim yontemleri/yaklasimlarinin kullanilmasinin 6grenci basarisi
Uzerine etkisinin meta-analiz yontemiyle test edilmesidir. Calismada etki bliylklugu Gzerinde etkisi olacagi dustnulen (i)
arastirmanin yayim tird, (ii) yayim yih, (iii) egitim kademesi, (iv) ders, (v) 6gretim yontemi/yaklasimi, (vi) ulke
moderator olarak ele alinmistir. Calismanin amaci ve moderator degiskenler dogrultusunda test edilen hipotezler su
sekildedir:

H; Cografya 6gretiminde 6gretim yéntemlerinin akademik basari tizerinde pozitif etkisi vardir.

H; Yayim tlrQ, cografya 6gretiminde 6gretim yontemlerinin akademik basariya pozitif etkisinde moderatordur.

Hs Yayim yili, cografya 6gretiminde 6gretim yontemlerinin akademik basariya pozitif etkisinde moderatorddir.

H4 Egitim kademesi, cografya 6gretiminde 6gretim yontemlerinin akademik basariya pozitif etkisinde moderatérdir.
Hs Ders, cografya 6gretiminde 6gretim yontemlerinin akademik basariya pozitif etkisinde moderatorddir.

He Ogretim yontemi/yaklasimi, cografya ogretiminde ogretim ydntemlerinin akademik basariya pozitif etkisinde
moderatorddr.

H; Ulke, cografya 6gretiminde 6gretim ydntemlerinin akademik basariya pozitif etkisinde moderatérdiir.

54



INTERNATIONAL JOURNAL OF GEOGRAPHY AND GEOGRAPHY EDUCATION (IGGE)

YONTEM

Bu boélimde galisma deseni, veri toplama ve analizi slreglerine iliskin ayrintili bilgiler verilmistir. Calisma modelinin
teorik altyapisi ile galismanin modeline 6zgli tarama stratejileri, kodlama ve istatistiki islemler, moderatérler ve yayim
yanliligina iliskin 6nemli bilgiler sunulmustur.

Calisma Deseni

Bu calismada cografya 6gretiminde 6gretim yontemleri/yaklasimlarinin kullanilmasinin 6grenci basarisi lzerine etkisi
meta-analiz yontemiyle test edilmistir. Meta-analiz, bir konuda yapilmis bagimsiz arastirmalarin sonuglarini birlestirme
ve bulgularin istatistiksel analizini yaparak bir etki blyukligiine ulasma yontemidir (Borenstein, Hedges, Higgins ve
Rothstein, 2009; Cohen, Manion ve Morrison, 2007; Glass, McGaw ve Smith, 1981). Meta-analiz, bir¢ok arastirma
bulgularini sentezleyerek daha nesnel, gegerli ve guvenilir etki blayukligi tahminleri gelistirdiginden geleneksel nicel
yontemlerden ve sistematik literatiir degerlendirmelerden farklhilagsmaktadir.

Tarama Stratejisi ve Dahil Etme/Cikarma Kriterleri

Bu calismada meta-analize dahil edilecek arastirmalari belirlemek icin YOK Tez, Proquest, EBSCO ve ScienceDirect
akademik veri tabanlarinda ve Google Scholar arama motorunda literatiir taramasi yapilmistir. Calismaya dahil edilen
arastirmalar igin son tarih Ekim 2019’dur. Bu agidan c¢alismaya dahil edilen arastirmalar bu tarih itibariyle erisim izni
bulunanlarla sinirlidir. Calismaya dahil etme ve ¢ikarma kriterleri asagidaki sekildedir.

Bu galismada belirlenen dahil edilme olgitleri sunlardir:

* Cografya 6gretiminde bir ydontemin/yaklasimin basariya etkisini 6lgen deneysel ¢alismalar olmasi.
* 1990-2019 yillari arasinda yapilmis olan galismalar olmasi,

* Ontest, sontest, deney ve kontrol gruplu deneysel desen kullaniimasi,

e Grup karsilastirma meta-analizi icin gerekli istatistiki bilgileri icermesi (n, X, s)

* Makalelerin hakemli dergilerde yayinlanmis olmasi,
Arastirmalarin meta-analize dahil edilmeme nedenleri sunlardir;

* Herhangi bir nicel veri belirtimemesi,
* Arastirmanin istatistiki degerler icermemesi,
*  Orneklem sayisinin net bir sekilde belirtiimemesi,

* Cografya 6gretimi ve 6grenci basarisi arasindaki iliskiye deginilmemesi.

Bu asamada, codrafya egitimi/6gretimi temel alinarak ve 6grenci basarisi terimi kullanilarak, tarama islemi tez ve
makalelerin basliklarina indirgendi. Calismada meta-analize uygun olan arastirmalari belirleme adina gesitli stratejiler
kullanilmistir. ilk olarak cografya egitimi/6gretimi ve 6grenci basarisi ile iliskili bitiin arastirmalar elde edilerek bir
¢alisma havuzu olusturulmustur. Calisma havuzunda yer alan arastirmalarin Ozetleri belirlenen Olgltlere gore
incelenmistir. inceleme sonucunda 62 arastirma kapsam disinda kalirken, 83 arastirma calismaya dahil edilmistir.
Calisma kapsaminda deney grubunda 3438, kontrol grubunda 3448 katilimci olmak Uzere toplam 6886 katiimcidan
olusan bir veri setine ulasilmistir. Calismaya dahil edilen arastirmalara iliskin betimsel istatistikler Tablo 1’'de
sunulmustur.
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Tablo 1: Meta- Analize Dahil Edilen Arastirmalara iliskin Betimsel istatistikler*

Sec¢enekler 1 2 3 4 Toplam
2000-2009 2010-2019 - - -
Yayim Yili n 36 a7 - - 83
% 43.37 56.63 - - 100
YLTez DR Tez Makale - -
Yayim Turi n 34 14 35 - 83
% 40.96 16.87 42.17 - 100
Ortaokul Lise Universite - -
Egitim Kademesi n 11 64 8 - 83
% 13.25 77.11 9.64 - 100
Sosyal Bilgiler Cografya - - -
Ders n 6 77 - - 83
% 7.23 92.77 - - 100
Hollanda Malezya Tayvan Tirkiye -
Ulke n 6 1 1 75 83
% 7.23 1.20 1.20 90.37 100

*Ayni aragtirmada bagsar birden fazla turde ele alindiginda; arastirma birden fazla kez kodlanarak galismaya tekraren dahil edilmistir.

Kodlama ve istatistiki islemler

Oncelikle calismada istatistiksel analize gecilmeden &nce bir kodlama formu olusturulmus ve kodlamalar bu forma
uygun bir sekilde gerceklestirilmistir. Calismada olusturulan kodlama formu arastirmalarin herhangi bir 6zelligini gézden
kagirmamayi engellemeyi amaglamaktadir ve asagidaki bilesenlerden olusmustur.

* Arastirma kaynakgasi

*  Yayim yih ve turd

*  Orneklem bilgisi (egitim diizeyi ve sayisi)
* Arastirmanin yirGtaldiaga ders

* Arastirmanin gergeklestirildigi Glke

*  Ogretim yontemi/yaklasimi

* Metodolojik bilgiler

* Nicel degerler

Meta-analiz galismalarinda bir etki biyukligine ulasmak amaglanmaktadir. Bu etki buyukligi meta analize dahil
edilecek olan arastirmalarin deseni, amaci ve verilerinin formatina gére degismektedir (Cogaltay ve Karadag, 2017). Bu
baglamda meta-analiz ¢alismalari grup karsilastirmasi ve korelasyonel meta-analiz olarak iki kategoride toplanmaktadir
(Durlak, 1995). Bu ¢alisma, grup karsilastirmasi (islem etkililigi) tiriinde bir meta analiz ¢calismasidir. Bu ¢alismada
Ogretim yontem/yaklasimlarinin cografya ogretiminde basariya olan etkisini deneysel olarak test eden arastirmalar ele
alinmistir. Ele alinan bu arastirmalarda deney ve kontrol gruplari bulunmakta; deneysel islem siire¢ Oncesi ve
sonrasinda gerceklestirilen 6n test ve sontest puanlari ile bu puanlara iliskin standart sapmalar ve grup buyukltkleri
kullanilarak ortalamalar arasindaki farklar hesaplanmistir. Etki bayukligl, islemler arasindaki farkin gruplarin
birlestirilmis standart sapmasina bolumudur (Cooper, 1998). Etki buylklugini hesaplamak Ulzere; standartlastiriimis
aritmetik ortalamalar farki etki buyuklGgu istatistiksel yontemi kullanilmistir (Cohen, 1988; Rosenthal, 1991). Calismada
etki buyukligia Hedges’ g tirliinde hesaplanmistir ve ¢alismalarin ham-bagil agirliklari sunulmustur. Arastirmalarda farkh
testler kullanilarak akademik basarinin 6l¢ldGgi durumlarda, arastirma birden fazla kez kodlanarak calismaya dabhil
edilmistir. Ornegin, belirlenen ydntemin birden fazla tnitenin &gretiminde kullanildigi ve bu Unitelerin her biri icin
deney ve kontrol gruplarinin akademik basarisinin 6l¢lldiglu arastirmalar icin birden fazla etki buyuklGga
hesaplanmistir. Calismada etki buydkltklerinin yorumlanmasinda Tablo 2’de sunulan Cohen, Manion ve Morrison
(2007) etki buyuklugi siniflamasi kullanilmistir.

Tablo 2: Etki BuyuklGgu Siniflamasi

Yorum Etki Biiytikligi Araliklan
Zayif 0<ES<.20
Kiigiik .21<ES £.50

Orta 51<ES £1.00
Giglii 1.01 <ES

Cohen, Manion ve Morrison (2007)
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Meta-analiz ¢alismasinin modeline karar verme asamasinda ¢alismaya dahil edilen arastirmalarin 6zdes olmasi ve
tanimlanan bir érneklem igin etki biylikliglinin hesaplanmasi 6nkosullar olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Borenstein ve
ark., 2009). Gahsmanin karakteristigi ve modellerin dnkosullari incelenerek ¢alismaya dahil edilen arastirmalarin 6zdes
olmadigl sonucuna ulasiimistir. Bu durum, galismada sabit etkiler modeli yerine rassal etkiler modelinin kullanilmasi
gerektigini gostermektedir. Calismada elde edilen heterojenlik bulgulari (p<.05) da bu durumu destekler niteliktedir.
Rassal etkiler modeli arastirmalardaki etki dagilimlarinin ortalamasini tahmin etmekte ve daha biiyik popdlasyonlara
genellenebilirlik saglamaktadir (Borenstein ve ark., 2009; Hedges ve Olkin, 1985).

Calismada etki biytkligiinde rol oynayabilecegi diisliniilen degiskenler moderatér olarak belirlenmistir. Bu moderator
degiskenler su sekildedir: (i) arastirmanin yayim tard, (i) yayim yih, (iii) egitim kademesi (iv) ders, (v) 6gretim
yontemi/yaklasimi, (vi) Ulke. Moderatorler arasindaki farkliigin istatistiksel olarak anlamliligi icin Qp degerleri
kullaniimistir.

Calisma verilerinin analizinde Comprehensive Meta-Analysis (CMA) ve Microsoft Excel programlari kullanimistir.
Microsoft Excel, verilerin kodlanmasi igin; Comprehensive Meta-Analysis ise etki blyilkligl, moderator analizleri, yayim
yanhhgi, orman ve huni grafiklerinin ¢izimi igin kullaniimistir.

Yayim Yanlhhg

Meta-analiz calismalarinda yayim yanlligi, konu hakkindaki arastirmalarin tamaminin yayimlanmamis olabilecegini ifade
etmektedir. Cesitli nedenlerden dolayl yayimlanmaya deger goriilmeyen arastirmalar etki diizeyini olumsuz yonde
etkileyebilmekte ve yanli olarak artirabilmektedir (Borenstein ve ark., 2009). Bu ¢alismada yayim yanhhgi ihtimalini
ortadan kaldirmak adina huni ¢izimi ve Duval, Tweedie’s trim ve fill testinden yararlanilmistir. Huni ¢iziminde yayim
yanlihigl olmamasi durumunda etki blylikliglini gdsteren dikey cizginin her iki yaninda simetrik yayilma beklenir
(Borenstein ve ark., 2009). Sekil 1’de goruldugi Gzere huni ¢iziminin asimetrik olmamasi yayim yanliligina bagh bir etki
olmadigini gostermektedir. Yalnizca birkag arastirmanin asimetrik sekilde yerlestigi gorilmektedir.

Funnel Plot of Standard Error by Hedges's g

Standard Error

-20 -10 [ 10 20

Hedges's g
Sekil 1: Yayim Yanhligina iliskin Huni Cizimi

Huni ciziminde yayim yanhhgina iliskin bir bulguya rastlanmamasina ragmen Duval, Tweedie’s trim ve fill testi de
yapilmistir ve sonuglari Tablo 3’te sunulmustur. Bu bulgulara gore gozlenen etki blylklGga ile yayim yanliigindan
kaynaklanan etkiyi diizeltmeye yonelik olusturulan sanal etki bytkligi arasinda farklilik bulunmamaktadir (Cogaltay ve
Karadag, 2017).

Tablo 3: Duval, Tweedie’s Trim ve Fill Testi Sonuglari

Cl (Giiven Araligi)

Cikartilmig Calisma Nokta Tahmini Alt Limit Ust Limit Q
Gozlenen degerler 1.44 1.24 1.63 1126.80
Duizeltilmis degerler 0 1.44 1.24 1.63 1126.80
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BULGULAR

Bu calismada cografya 6gretiminde 6gretim yontemleri/yaklagimlarinin kullanilmasinin 6grenci basarisi izerine etkisinin
meta-analiz yontemiyle test edilmesi amaglanmistir. Calismanin amaci ve moderatdr degiskenler 7 hipotez ile test
edilmistir. Calismanin amaci dogrultusunda bulgular cografya 6gretiminde 6gretim yontemi kullaniminin 6grencilerin
akademik basarisi Gzerinde pozitif etkisi olduguna yonelik belirlenen H; hipotezini desteklemistir. Cografya 6gretiminde
0gretim yontemi kullaniminin 6grencilerin akademik basarisi tizerindeki etki degerinin 1.44 oldugu belirlenmistir ve bu
deger gicli diizeyde bir etkinin oldugunun gostergesidir. Arastirmalarin ortalama etki biyukligu ve gliven araliklarina
iliskin bilgiler Tablo 4’te yer almaktadir. Bu durum cografya 6gretiminde 6gretim ydntemi kullanmanin 6grencilerin
akademik basarisini arttirdigini géstermektedir.

Tablo 4: Ortalama Etki Buyikligl Ve Guven Araliklar

K N Ortalama Etki Cl (Guiven Aralig1) Homojenlik
Biiyiikliigii (ES) Alt Limit Ust Limit Degeri (Q)
Akademik basari 83 6886 1.44* 1.24 1.63 1126.80*

Calismaya dahil edilen arastirmalarin etki biyiklikleri, genel etki biuyikluglu uzerindeki ylzdeleri ve gliven araliklari
Sekil 2’de yer alan orman grafiginde sunulmustur. Arastirmalar arasinda en genis gliven arali§ina sahip arastirma Basli
(2006)’ya ve etki buyikligl Gzerinde en fazla agirliga sahip olan arastirma ise Favier ve van der Schee (2014)’ye aittir.
Grafik incelendiginde arastirmalarin tamaminda etki biyukliiklerinin pozitif yonli olmasi deney grubu lehine anlamli
farkhhiklar bulundugunu isaret etmektedir. Calismanin genel etki blylikligi pozitif yondedir ve en altta bulunan eskenar
dortgen elmas ile sembolize edilmistir.
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Study name Statistics for each study Sample size Hedges's g and 95% Cl
Hedges's ~ Standard Lower  Upper

[ error  Variance limit  limit  Z-Value p-Value Deney Kontrol Total
Akbas, Koca, & Cin (2013) 2,294 0270 0073 1765 2824 8496 0000 45 %590 =
Akdemir & Yasaroglu (2013) 0,863 0322 0103 0233 1494 2685 0007 19 2 4 -
Aksid & Sahin (2011) 1,759 0304 0093 1162 235 5777 0000 27 2 5 L
Aksit (2007) 1,759 0304 0093 1162 235 5777 0000 27 25 L
Aksoy (2014) 3,247 032 0106 2610 3885 9985 0000 44 88 e
Alaz (2009) 0879 0248 0062 0393 1366 354 0000 33 KT L
Albayrak Kaya (2008) 3,358 0231 0053 2905 3810 14537 0000 90 9 180 L
Atk (2010) 2,020 0177 0031 1674 2367 11420 0000 9% % 192 5
Aycan (2008) 1014 0288 0083 0449 1579 3520 0000 27 % 5 i
Aydyn (2009) 2,113 0274 0075 1576 265 7,709 0000 42 40 8 o=
Basli (2006) 5472 0586 0343 4324 6620 9344 0000 36 20 5% nf—
Bekmezci & Unlu (2007) 0531 0241 0058 0059 1002 2206 0027 35 B 10 -
Bekmezci (2007) 0,531 0241 0058 0059 1002 2206 0027 35 % 10 bl
Bozyigit & Akca (2017) 1,251 0279 0078 0704 1799 4481 0000 30 30 60 =
Capar (2012) 2535 0425 0181 1701 3369 591 0000 20 9 3 el
Celik (2007a) 0929 0281 0079 0379 1479 3311 0001 26 29 5 o=
Celik (2007b) 0,541 0305 0093 -0057 1139 1772 0076 21 2 8 =
Cifci (2016) 0,771 0278 0078 0225 1317 2769 0006 26 28 54 o=
Degirmenci & Altas (2016) 0,865 0244 0060 038 1343 3543 0000 36 % N o=
Degirmenci (2015) 0,865 0244 0060 038 1343 3543 0000 36 ¥ N L
Demirezen & Turan (2016) 3,544 0491 0241 2581 4507 7213 0000 22 20 & L o
Demirkaya (2017) 2,157 0194 0038 1778 2537 11136 0000 89 79 168 &5
Deniz (2010) 0,591 0242 0058 0117 1064 2445 0014 35 B 10 ol
Dundar (2010) 3025 0376 0141 2288 3761 8050 0000 30 30 60 ol
Durna (2009) 1491 0370 0137 0765 2216 4026 0000 18 18 3 ol
Efendioglu(2012) 14,047 1297 1681 11506 16589 10,833 0000 30 31 6l
Elvan (2012) 0,743 0270 0073 0213 1213 2746 0006 29 28 57 L .
Engin, Cin, & Gencturk (2007) 0045 0293 008 -0529 0619 0153 0878 22 2B &
Erdonmez (2008) 0828 0218 0047 0401 1255 3803 0000 50 a4 9 L
Esen (2008) 049 0272 0074 -0038 1030 181 0069 27 2 B4
Favier & van der Schee (2014a) 0181 0118 0014 -0050 0412 153 0125 139 148 287
Favier & van der Schee (2014b) 0330 0119 0014 0097 0562 2780 0005 139 148 287
Favier & van der Schee (2014c) 0,354 0119 0014 0122 0587 294 0003 139 148 287
Favier & van der Schee (2014d) 0,286 0118 0014 0054 0518 2414 0016 139 148 287
Favier & van der Schee (2014e) 0,669 0121 0015 0432 0906 5525 0000 139 148 287 [ ]
Favier & van der Schee (2014f) 0,263 0118 0014 0031 0495 2221 002 139 148 287
Gencturk (2003) 0,045 0293 0086 -0529 0619 0153 0878 22 AR
Gol (2003) 1510 0237 0056 1045 1975 6360 0000 45 590 L
Gol (2009) 1,136 0255 0065 0636 1636 4452 0000 35 % 10 =
Gul (2013) 0147 0255 0065 -0353 0647 0576 0565 30 30 60
Gungor (2006) 1230 0250 0062 0740 1719 4926 0000 37 i) =
Guven (2007) 1131 0285 008 0574 1689 3976 0000 29 2156 L
Ilgar & Babacan (2012) 0404 0258 0067 -0102 0910 1566 0117 32 28 60
Isik Mercan (2012) 1376 0260 0068 0866 1886 5290 0000 38 ¥ N i
Karakok (2011) 1839 0283 0080 1284 2393 6500 0000 35 % 10 =
Karakup (2009) 0522 0259 0067 0013 1030 2012 0044 30 30 60 b=
Kaya (2013) 0,953 0336 0113 0295 1612 288 0005 19 9 3 L
Kiy Can (2009) 0,721 0306 0094 0121 1321 2357 0018 22 2 4 ol
Koc & Bulut (2014) 2,664 0308 009 2061 3268 8655 0000 42 I L
Kocak & Unlu (2013) 1830 0371 0138 1102 2557 497 0000 20 20 4 L o
Kocak (2008) 1830 0371 0138 1102 2557 4927 0000 20 20 4 L o
Kofoglu (2013) 0,791 0175 0030 0448 1133 4527 0000 70 70 140 [ ]
Koseoglu (2006) 0482 0210 0044 0070 0893 2294 0022 38 58 9 -
Lai & Hwang (2015) 0480 0289 0084 -0087 1046 1659 0097 22 % 48 b=
Memisoglu (2004) 3814 0397 0158 3036 4592 9608 0000 35 % 7 i
Mercan (2017) 1376 0260 0068 0866 1886 5290 0000 38 ¥ n i
Nuhoglu (2010) 1,034 0339 0115 0368 1699 3045 0002 18 20 3B L o
Nurses (2014) 1,020 0302 0091 0427 1612 3372 0001 24 % 48 =
Oner & Aydyn (2014) 1,246 0321 0103 0617 1875 381 0000 22 B & -
Ozbas (2006) 1,607 0262 0069 1004 2120 6138 0000 38 B 76 L
Ozgen (2015) 0,776 0289 0084 0210 1343 2685 0007 25 % 50 L
Ozturk (2008a) 2,776 0417 0174 1959 3594 6657 0000 29 7 4 L
Ozturk (2008b) 2171 0326 0106 1533 2809 6669 0000 29 0 5 L
Ozunal (2010) 0,684 0292 0085 0111 1257 2339 0019 24 % 8 ol
Ozunal (2016) 2,165 0322 0104 1533 2797 6712 0000 30 0 60 -
Ozunal (2017) 0723 0320 0103 009 1351 2258 0024 20 20 4 ol
Ozupekee (2014a) 0,668 0211 0045 0254 1082 3159 0002 46 a7 B L )
Ozupekee (2014b) 0,996 0218 0048 0568 1424 4563 0000 46 a7 8 L
Sahin, Gencturk, & Budanur(2007) 1460 0288 0083 08% 2023 5076 0000 30 30 60 i
Satiimis (2010) 3243 0549 0301 2167 4319 5906 0000 15 5 3 e ol
Sezer & Tokcan (2003) 0830 0238 0057 0363 1298 3482 0000 38 K L )
Simsek (2007) 1,055 0272 0074 0521 1589 3874 0000 30 30 60 L
Singh, Rathakrishnan, Sharif, Talin, & Eboy (2016) 0,567 0221 0049 0134 1000 2568 0010 44 40 84 *
Sonmez (2006) 4,105 049 0246 3133 5077 8276 0000 25 % 50 e
Tosun (2013) 0,557 0203 0041 0158 0955 2738 0006 50 49 9 L
Tuna (2013) 0,761 0233 0054 0305 1218 3268 0001 36 £ 18 L
Uyanik (2006) 1112 0320 0102 0484 1739 3473 0001 24 20 4 L o
Uzunoz & Akbas (2011) 2,209 0307 0094 1608 2811 7199 0000 49 % 0 -
Yesiltas (2006) 0,863 0235 0055 0402 1323 3673 0000 37 a4 T8 L
Yyldyrym & Pynar (2015) 2,032 0315 0099 1414 2650 6446 0000 30 30 60 L o
Yildirim (2012) 2,032 0315 0099 1414 265 6446 0000 30 30 60 L
Yurteri (2005) 24% 0354 0125 1801 3187 7054 0000 28 28 56 L o
Zayimoglu (2006) 10,185 1089 1186 8050 12319 9352 0000 25 2 4

1431 0101 0010 1239 1635 14225 0000 3438 3448 6886 ¢

800 400 0,00 400
Kontrol grubu lehine Deney grubu lehine

Sekil 2: Orman Grafigi

Weight
(Random)
122
117
119
119
117
123
124
128
120
121
091
124
124
121
107
121
119
121
124
124
101
127
124
112
113
041
121
120
125
121
131
131
131
131
131
131
120
124
123
123
123
120
122
122
120
122
116
119
118
113
113
128
126
120
110
122
116
119
117
122
120
1,08
117
120
117
117
126
125
120
095
124
121
125
1,00
126
124
117
118
124
118
118
114
052

Relative

weight
124
120
121
121
119
126
127
131
122
124
093
126
126
123
110
123
121

103
130
126
114
115
042
124
122
128
124
134
134
134
134
133
134
12
121
125
125
126
123
12
125
123
12
118
121
121
115
115
131
128
122
112
12
118
121
120
125
12
110
119
12
119
120
128
128
123
097
126
124
128
1,02
129
121
120
121
121
120
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GCalismada 6gretim yontemleri/yaklagimlari kullaniminin akademik basariya etkisinde rol oynayabilecegi dislnilen
moderatérlerin analizleri gerceklestirilmistir. ilk olarak H, hipotezinin test edilmesi adina yayim tiiriine iliskin moderatér
analizi yapilmistir. Tablo 5'te gorilecegi lzere elde edilen bulgular yayim tiriinin cografya 6gretiminde 6gretim
yontemleri kullaniminin akademik basariya etkisinde moderatdr olduguna iliskin H, hipotezini desteklememistir. Analiz
sonucunda yayim tirleri arasinda etki blyukligu agisindan anlamli bir fark bulunmamasina ragmen makale, yliksek
lisans tezi ve doktora tezlerinde 6gretim yontemi kullaniminin akademik basariya glgli diizeyde etkisi oldugu
belirlenmistir.

Tablo 5: Yayim Turline Gore Etki Blyuklukleri

o Cl (Giiven Aralig Homojenlik
Degisken k N ES Alt Limit ( %lt Limit Deéelj'i (Q)
Moderator [Yayim Tird] 1.38
Makale 35 3587 1.30% 1.01 1.60
Ylksek Lisans Tezi 34 2298 1.50* 1.20 2.80
Doktora Tezi 14 1001 1.60* 1.13 2.06

Yayim yilinin 6gretim yontemleri/yaklasimlari kullaniminin akademik basariya etkisinde moderator olduguna iliskin Hs
hipotezi test edilmistir. Tablo 6’da goriilecegi lizere, analiz sonucunda Q homojenlik degerinin istatistiksel olarak anlamh
olmadigl sonucuna ulasiimistir. Bu nedenle H, hipotezi reddedilmistir ve yayim yilina gére etki buyuklikleri arasinda
anlamli fark olmadigi belirlenmistir. Yayim yillarina gore etki bliytklikleri incelendiginde ise 2000-2009 ve 2010-2019
arasinda yayimlanan arastirmalarin gli¢li diizeyde etkisi oldugu tespit edilmistir.

Tablo 6: Yayim Yilina Gore Etki Buyiklikleri

.. Cl (Giiven Araligi) Homojenlik
Degisken k N ES Alt Limit Ust Limit Degeri (Q)
Moderator [Yayim Yili] 1.96
2000-2009 36 2349 1.59* 1.30 1.89
2010-2019 47 4537 1.31* 1.06 1.57

Bulgular, egitim kademesinin 6gretim yontemleri/yaklagimlari kullaniminin akademik basariya etkisinde moderator
olduguna iliskin Hs hipotezini desteklemistir. Yapilan moderator analizinde egitim kademeleri arasindaki etki diizeyi farki
istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. Tablo 7’de sunuldugu gibi egitim kademesine gore saptanan en gigcli etki
dizeyi ortaokul kademesinde iken, sirasiyla sonrasinda Universite ve lisededir. Egitim kademelerinin tamaminda etki
blykliklerinin glicli diizeyde oldugu gorulmektedir.

Tablo 7: Egitim Kademesine Gore Etki Blyklikleri

. Cl (Glven Arahig) Homojenlik
Degisken k N ES Alt Limit Ust Limit Degeri (Q)
Moderator [Egitim Kademesi] 7.58*
Ortaokul 11 605 2.06* 1.49 2.62
Lise 64 5761 1.29* 1.07 1.52
Universite 8 520 1.83* 1.17 2.49

Hs hipotezinin test edilmesi adina gergeklestirilen moderatdr analizi sonucunda, arastirmanin yiritaldiga dersin
Ogretim yontemleri/yaklasimlari kullaniminin akademik basariya etkisinde moderator olmadigi sonucuna ulasiimistir.
Sosyal bilgiler ve cografya dersi arasinda anlamh bir fark bulunmamasina ragmen, her iki derste de Ogretim
yontemleri/yaklasimlarinin kullaniminin akademik basariya etkisinin gui¢li duzeyde oldugu belirlenmistir. Derse gore
etki blyuklikleri Tablo 8’de sunulmustur.

Tablo 8: Derse Gore Etki Buyklikleri

. Cl (Guven Aralig) Homojenlik
Degisken k N ES Alt Limit Ust Limit Degeri (Q)
Moderator [Ders] 3.11
Sosyal Bilgiler 6 324 2.12%* 1.34 2.90
Cografya 77 6562 1.39% 1.19 1.60

Ogretim ydntemi/yaklasiminin, cografya dgretiminde dgretim ydntemlerinin/yaklasimlarinin akademik basariya pozitif
etkisinde moderator oldugu seklinde ifade edilen Hg hipotezinin test edilmesi sonucunda elde edilen bulgular Tablo 9’da
verilmistir. Bulgular, 6gretim yontemi/yaklasimina goére etki buyukliklerinin istatistiksel olarak anlamh sekilde
farkhlastigini gosterdiginden Hg hipotezi kabul edilmistir. Etki blyukllkleri arasinda en glicli olanlarin sirasiyla proje
yontemi, coklu zekd kurami ve probleme dayali 6grenmeye ait oldugu goriilmektedir. Ogretim ydntemi/yaklasimi
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kullanimin akademik basariya etkisinde 4MAT ve diger teknoloji kullanimlarinin etki blyuklikleri istatistiksel olarak
anlaml degildir. Arastirmalarda en fazla kullanilan yéntem olan cografi bilgi sistemleri ve bilgisayar destekli 6gretimin
etki biyuklukleri orta dizeydedir. Geriye kalan diger yontem ve yaklasimlarin tamaminin etki biyukltklerinin gi¢li
diizeyde oldugu gorilmektedir.

Tablo 9: Ogretim Yéntemi/Yaklasimina Gére Etki Biyikliikleri

.. Cl (Giiven Araligi) Homojenlik
Degisken k N ES Alt Limit Ust Limit Degeri (Q)
Moderatér [Ogretim Yéntemi/Yaklasimi] 44.92*
Proje 2 240 2.79* 1.71 3.86
Coklu Zeka Kurami 3 199 2.54* 1.62 3.47
PDO 3 167 2.32%* 1.4 3.23
Diger (Yaklagim) 4 305 2.30* 1.53 3.08
Yansitici Diglinme 2 120 2.03* 0.94 3.13
Drama 3 197 1.90* 0.92 2.88
5E Modeli 4 249 1.89* 1.11 2.66
Aktif Ogrenme 5 275 1.73* 1.02 2.44
Kavram haritasi 2 168 1.52% 0.45 2.58
Diger (Yéntem) 7 524 1.47* 0.89 2.05
Materyal Kullanimi 8 424 1.40% 0.85 1.95
Diger (Teknik) 6 356 1.33* 0.69 1.96
Diger (Beceri) 2 135 1.24% 0.17 2.31
isbirlikli Ogrenme 6 393 1.12* 0.5 1.74
CBS 11 2056 .88* 0.42 1.34
BDO 8 475 62* 0.08 1.16
4MAT 2 308 1.47 0.43 2.51
Diger (Teknoloji) 3 155 0.72 -0.17 1.6
Grupla GCalisma 2 140 0.53 0.53 1.59

Son olarak 6gretim yontemleri/yaklagimlari kullaniminin akademik basariya etkisinde rol oynayabilecegi dustnilen,
arastirmalarin gergeklestirildigi Glkenin moderatér analizi gergeklestirilmistir. Analiz sonucunda arastirmalarin
gerceklestirildigi Glkenin moderatér rol oynadigina dair H; hipotezi kabul edilmistir. Tablo 10’da sunulan bulgular
incelendiginde Tirkiye’de gergeklestirilen arastirmalarin etki blytkliginin gilicli diizeyde oldugu goriilmektedir.

Tablo 10: Ulkeye Gore Etki Biiyiklikleri

.. Cl (Giiven Aralig1) Homojenlik Degeri
Degisken k N ES Alt Limit Ust Limit )
Moderator [Ulke] 15.32*
Hollanda 6 1722 .35 -.28 97
Malezya 1 84 .57 -1.00 2.14
Tayvan 1 48 A48 -1.13 2.09
Turkiye 75 5032 1.54* 1.35 1.73

Calismada test edilen hipotezler ile bu hipotezlerin kabul ve ret durumlari Tablo 11’de 6zetlenmistir. Bu bulgulara goére
Hi, Ha, Hgile H7 hipotezleri kabul edilirken; H,, Hs ile Hs hipotezleri reddedilmistir.

Tablo 11: Test Sonuglarinin Ozeti

Hipotez Yoén Q-Qs Sonug
Hi Ogretim ydéntemi-> Akademik basari 1126.80* Kabul
Moderatérler [Ogretim yéntemi-> Akademik bagari]

Ha Yayim taru 1.38 Ret
Hs Yayimyih 1.96 Ret
Ha Egitim kademesi 7.58% Kabul
Hs Ders 3.11 Ret
He Ogretim yéntemi/yaklagimi 44.92% Kabul
H; Ulke 15.32* Kabul

TARTISMA, SONUC VE ONERILER

Cografya 6gretiminde 68retim yontemleri/yaklasimlarinin kullanilmasinin 6grenci basarisi Gizerine etkisinin meta-analiz
yontemiyle test edilmesinin amagclandigl bu ¢alismaya 83 arastirma dahil edilmistir. Calismada yayim tird, yayim yili,
egitim kademesi, ders, 68retim yontemi/yaklasimi ve tlke moderator degiskenler olarak ele alinmistir. Calismada elde
edilen meta-analiz bulgulan cografya 6gretiminde 6gretim yontemleri/yaklasimlar kullaniminin akademik basari
Gzerinde etkisinin (1.44) pozitif yonde glgli dizeyde oldugunu gostermistir. Bu bulgu, literatiirde yer alan ve ayni
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zamanda calismada ele alinan arastirmalarla paralellik gostermektedir. Calismada ele alinan deneysel arastirmalarin
tamaminda deney grubu lehine bulgular ortaya konulmustur. Bircok alanda da gagdas 6gretim yontemleri/yaklasimlari
kullaniminin geleneksel yontemlere gore akademik basariy pozitif yonde etkiledigine dair deneysel arastirma ve meta
analiz sonuglari bulunmaktadir (Ayaz ve Soylemez, 2015; Gozlyesil ve Dikici, 2014; Tuncer ve Dikmen, 2017; Ural ve
Bumen, 2016). Cagdas uygulamalarin bir¢ok avantaji dikkate alindiginda, geleneksel yéntemlere gore 6grenci basarisini
arttirmasi ve sonugta etki biytkligiunin oldukga yiksek ¢ikmasi beklenen bir durumdur.

Calismada ele alinan yayim tuiri ve yayim yilinin, cografya 6gretiminde 6gretim yontemleri/yaklasimlarinin kullaniminin
O0grenci basarisi Uzerine etkisinde moderator rol oynamadig belirlenmistir. Yayim tiri olarak makale, yiiksek lisans ve
doktora tezlerinde etki blyukliklerinin glicli diizeyde oldugu goriilmektedir. Bu bulgu alan yazini destekler niteliktedir
ve lisansiistl tezlerde makalelere gére daha giicli etki bliylkliginin belirlenmesi, tezlerin daha uzun siirede ve biyiik
orneklemlerle gergeklestirilmesi (Ayaz ve Soylemez, 2015) ve tezlerde daha siklikla 6gretim yontemleri uygulamalarinin
ele alinmasindan kaynaklanabilir. Ayrica cografya egitiminde arastirma egilimleri incelendiginde; makalelerde 6gretmen
egitimi konusuna yogunlasilirken (Degirmenci, 2018), tezlerde siklikla 6gretim yontemleri, teknikleri ve uygulamalari
konusunda galismalar yirattlduga gérilmektedir (Cifci, 2017; Kaya, 2013b; Sahin, Yildiz ve Duman, 2011). Yayim yili
acisindan 10 yillik periyotlarla 2000-2009 ve 2010-2019 seklinde iki gruba ayrilan arastirmalarin etki blyiklGkleri
arasinda istatistiksel olarak anlamli bir fark bulunmamistir. Her iki yil araliginda da etki bliyiikligunin genis dizeyde
oldugu gorilmistir. Calisma kapsaminda herhangi bir yil sinirlamasi yapilmamis olmasina ragmen cografya egitimi
alaninda yalnizca 2000 yilindan sonra yapilmig arastirmalara erisilebilmistir. Bu durum, cografya alan egitimi agisindan
deneysel arastirmalarin 2000'li yillarda basladigi ve artis gosterdigine isaret etmektedir. Ayni zamanda Tirkiye’'nin
egitim programlarinin 2005 yilinda ilerlemecilik felsefesi ve yapilandirmacilik yaklasimiyla yeniden kurgulamasi
geleneksel yontemlerden c¢agdas yontemlere gegisi saglamistir (MEB, 2005a; 2005b). Bu agidan ele alinan yillarda
arastirmalarin benzerlik géstermesi, alanda 2005 yilindan itibaren ¢agdas 6gretim yontemleri (izerinde galismalar
yapildiginin gostergesidir.

Arastirmalarin yapildig egitim kademesine gore yapilan moderatér analizinde, bulgular egitim kademesinin etki
dizeyinin istatistiksel olarak anlamli sekilde farkhlastigini gostermektedir. Tim egitim diizeylerinde etki bliytuklGgi glicli
dizeydedir ve ortaokul, Universite ve lise olarak siralanmaktadir. Ortaokul dizeyinde, c¢agdas Ogretim
yontemleri/yaklasimlarinin kullaniimasinin akademik basari tizerindeki etkisinin diger egitim kademelerine gére daha
fazla oldugu soylenebilir. Ogretim yéntemlerinin secimi ve kullanilmasinda dikkat edilmesi gerekenler 6gretmenin
yonteme yatkinligi, konunun ozelligi, hedefler ve kazanimlar, maliyet, 6grencilerin sayisi ve 6zelligi, ders-konu igin
ayrilan zamandir (Fidan, 1996; Kigukahmet, 2001). Bulgularda ortaya ¢ikan farklilik ise, arastirmalarin yirituldugu
derslerin egitim kademelerine gore degisen sireleri, hedefleri ve 6grencilerin ozelligi ile agiklanabilir. Ortaokul
dizeyindeki hedef ve kazanimlarin nispeten daha basit oldugu bilinmekle beraber; 6grencilerin dikkat strelerinin kisa
olmasindan dolayi gesitli yontem uygulamalariyla 6grencilerin dikkat ve ilgilerini canli tutmak amaglanmaktadir (Nurses,
2014).

Calismada arastirmalarin yiritaldGaga dersin 6gretim yontemleri/yaklasimlari kullaniminin akademik basariya etkisinde
moderator olmadigl belirlenmistir. Arastirmalarda cografya egitimi, sosyal bilgiler ve cografya dersleri kapsaminda
yuratdlmustir ve her iki dersin etki buyukliginin gicgli diizeyde oldugu goérilmistir. Egitim kademesine benzer
sekilde, sosyal bilgiler dersinde daha az sayida arastirmaya ulasiimasina ragmen etki blylkligliniin cografya dersine
gore daha fazla oldugu ortadadir. Ortaokul diizeyinde ve sosyal bilgiler dersinde ogretim yontemleri/yaklagimlari
kullanmanin 6grencilerin basarisini daha olumlu yonde etkilemesinin ders ve 6grenci gelisim dizeyi 6zellikleri ile iligkili
oldugu soylenebilir. Zira 6gretim yontemleri, dersi daha somut hale getirmek, kolaylastirmak vb. bircok amacla
kullanilmaktadir. Bu ihtiyaglarin egitim kademelerine gore artmasi ve azalmasi mimkiindir, ancak ortaokulda bu
ihtiyaclarin daha fazla olmasindan dolayi yontem kullanimin daha iyi bir karsilik bulmasi s6z konusu olabilir.

Ogretim ydntemleri/yaklasimlari tiriiniin moderatdr rol oynadigina iliskin hipotez test edildiginde, kullanilan tiire gére
anlamli sekilde bir fark ortaya konmustur. Bu bulgu, kullanilan 6gretim yonteminin/yaklasimin akademik basariya etkiyi
anlamli sekilde farklilastirabildigini géstermektedir. Bulgular ele alinan tirlerin ¢ogunlugunun etkisinin genis dizeyde
oldugu seklindedir. Proje tabanli 6grenme, ¢oklu zeka kuramina dayali 6grenme ve probleme dayali 6grenme analiz
edilen 6gretim yontemleri/yaklasimlari arasinda ilk gl olusturmaktadir. Arastirmalarda ¢ok fazla tercih edilmesine
ragmen cografi bilgi sistemleri (incekara, 2009) ve bilgisayar destekli 6gretimin etki biiyiikligi orta diizeydedir. 4MAT,
teknoloji destekli diger yontemlerin ve grupla ¢alismanin etki blyUkliGgu istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir.
Genel anlamda bulgular incelendiginde, geleneksel 6gretim yontemleri ile cagdas 6gretim yontemlerinin etkisinin
karsilastirildigi arastirmalarda ¢agdas 6gretim yontemleri ya da yaklasimlari lehine sonuglarin ortaya konulmasi oldukga
dogaldir. Zira, aktif 6grenmeyi temel alan bircok c¢agdas yaklasimin 6grencilerin akademik basari, tutum ve
motivasyonlarini olumlu etkiledigine yonelik bircok ¢alisma bulunmaktadir (Dinger, 2015; Goéziyesil ve Dikici, 2014;
Gilnhan ve Acan, 2016; Kasarci, 2013; Ulubey ve Toraman, 2015; Yasar ve ark., 2015). Calismada en yiksek etki
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buyuklugiine sahip olan proje tabanli 6grenme, Dewey’in aktif 6§renme teorisine dayanmakta ve bilimsel sireg
becerileri kazandirarak dgrenci basarisini artirmayi amaglamaktadir (Cubukgu, 2011). Ozellikle fen bilimleri alaninda test
edildigi bilinmekte ve diger meta analiz ¢alismalarinda bu yaklasimin giigli diizeyde etkisi oldugu goriilmektedir (Ayaz
ve Soylemez, 2015). Bir baska agidan ise en genis diizeyde etkisi olan bu yontemler gesitli arastirmalarda 6gretmenler
tarafindan en az kullanildigi belirlenen yéntemlerdir (Karamustafaoglu ve Kandaz, 2006; Kilig, 2010; Saracaloglu ve
Karasakaloglu, 2011; Yesilyurt, 2013). Arastirmalarda siklikla kullanildigi belirlenen (Artvinli, Kilicaslan ve Bulut, 2003;
Yesilyurt, 2013) anlatim, soru-cevap, tartisma gibi geleneksel yontemlere gore cagdas olarak nitelendirilen bu
yontemlerin akademik basari tGzerindeki etki biytkligi kayda degerdir.

Arastirmalarin gerceklestirildigi Ulke baglaminda yapilan moderator analizi, tlkenin 6gretim yontemleri/yaklasimlari
kullaniminin akademik basariya etkisinde moderatér oldugunu goéstermistir. Bulgulara gore Tirkiye’de yuritilen
arastirmalarin diger lkelerdeki arastirmalardan anlamh sekilde farklilastigi gériilmektedir. Ancak bu durumun Turkiye
disindan ¢ok fazla arastirmaya erisilememis olmasindan kaynaklamis olabilecegi dusuntlmektedir. Tirkiye'de
gercgeklestirilen arastirmalarin etki blyUkliginin ise glcli diizeyde oldugu sonucuna ulasiimistir.

Bu calismada cografya 6gretiminde 68retim yontemleri/yaklasimlarinin kullanilmasinin 6grenci basarisi tGzerine etkisi
meta-analiz yontemiyle test edilmis ve gli¢li diizeyde bir etki bliylkligiline sahip oldugu sonucuna ulasiimistir. Bu etki
buytklugi Gzerinde egitim kademesi, 6gretim yontemleri/yaklasimlari ve Glke moderatér rol oynamaktadir. Cografya
Ogretiminde 6gretim yontemleri/yaklasimlarinin 6grenci basarisina etkisi birgok arastirmayla ortaya konulmustur. Bu
¢alismanin sonuglari 1siginda cografya 6gretiminde yontem kullaniminin akademik basariya etkisinin gligli dizeyde
oldugu ve bu etki blyukligunin egitim kademesi, 6gretim yontemleri/yaklasimlari ve Ulkeye gore anlamli sekilde
farkhlastigi gorilmektedir.

Bu meta-analiz calismasi, bircok dgretim yontemleri/yaklagimlarinin 6grenci basarisina etkisini inceleyen arastirmalarin
bulgularinin bir araya getirilip derinlemesine incelenerek tek bir etki blyiikligi elde edilmis olmasi adina dnemlidir. Zira
bu sonug, 6gretim yontemleri/yaklasimlari se¢imi ve kullaniminin basari tzerindeki etkisinin tahmin edilebilmesini
saglayacaktir. Calisma sonuglarindan hareketle arastirmaci ve uygulamacilara su 6neriler sunulabilir:

*  Tutum, motivasyon gibi farkli degiskenlerin cografya egitiminde 6grenci basarisina etkisinin incelendigi
arastirmalar yapilabilir.

* (Cagdas yaklasimlara dayanarak hazirlanan 6grenme-6gretme etkinliklerinin hali hazirda neden basarisiz oldugu
derinlemesine incelenebilir.

* Etki blyUkligu Gst diizeyde ¢ikan 6gretim yontemlerinin derinlemesine incelendigi arastirmalar yapilabilir.

* Cesitli egitim kademelerinde 6gretim yéntemleri kullaniminin nasil farklilastigi ve 6gretim yontemleri se¢cimine
etkileri arastirilabilir.

*  Tam egitim kademelerinde 6gretim yontemlerinin etkisini artirabilmek igin lise diizeyinde yapilacak arastirmalara
agirhk verilebilir.

* Calismada etki blylklGgl yiksek bulunan 6gretim yéntemlerinin kullanimina iliskin 6rnek ders planlari ve
etkinlikleri hazirlanabilir.
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EXTENDED ABSTRACT
THE EFFECT OF TEACHING METHODS ON STUDENT ACHIEVEMENT IN GEOGRAPHY TEACHING

INTRODUCTION

When geography explaining the relations between environment and people are given in accordance with the
geographical thinking structure in schools; individuals who can think independently, multiple and creative, have the
ability to see the future and use the information they learn in daily life are raised (Akbulut, 2004). The quality of
geography teaching is considered important in terms of raising individuals who are conscious, questioning, use the
knowledge they learn in daily life, and understand the world they live in. Understand the living environment of
individuals through geography teaching curriculums in Turkey since 2005 and is expected to interpret; it is aimed to
develop multi-dimensional thinking skills on the basis of gains (MEB, 2005a). At the same time, within the scope of both
social studies and geography lessons, such as geographical inquiry, critical thinking, creative thinking, decision making,
problem-solving, using information technologies, entrepreneurship and geographical inquiry, table, graphic reading and
interpretation, using maps, fieldwork, change and perception of continuity skills are included (MEB, 2005a; 2005b).

The main problem identified in several studies related to geography teaching in Turkey is how to teach geography with
methods, materials (Akinoglu, 2005; Aydin, 2010; Doganay, 2002; Efe, 1996; Gokge, 2009; Kogman, 1999; Sekin and
Unlii 2002; Sahin, 2003). Geography teachers should also have knowledge and skills on how to teach information
according to the level of students (Doganay, 2002). Therefore, the methods used in geography teaching are important
for students to achieve the achievements determined in geography teaching and to achieve academic success, which
can be seen as a concrete outcome of this.

When the literature is examined, it is seen that different methods and approaches in field education research are tried
by making various research designs and the benefits and limitations of using these different methods are discussed.
Computer-assisted education (Dinger, 2015), creative drama (Ulubey and Toraman, 2015), brain-based learning
(Goziuyesil and Dikici, 2014), project based learning (Ayaz and Soylemez, 2015), cooperative learning (Tuncer and
Dikmen, 2017) applications are tested by meta-analysis method in many fields such as mathematics (Kaplan, Duran and
Bas, 2015; Sad, Kis, Demir and Ozer, 2016), geometry (Giinhan and Acan, 2016), social studies (Yasar, Kése, G6z and
Bayir, 2015), science education (Oztiirk and Karakus , 2016; Ural and Biimen, 2016), geography (inel and Sezer, 2017). In
this way, meta-analysis studies increase the generalizability thanks to the unification of the results of the studies
conducted in the field and increase the sample size, and thus contribute to reaching more valid and reliable results
(Borenstein et al., 2009).

When the studies in the literature are analyzed, it is determined that geography teaching and various studies such as
the attitudes, interests, motivations, self-efficacy and academic success of the students are handled together. It has
been determined that studies on academic achievement are which is one of the most important and concrete outputs
of learning in studies on geography teaching. However, it is observed that various methods and approaches have been
tried especially in research related to geography teaching and empirical studies have been focused on testing the
effectiveness of these methods. It is necessary to reveal the general framework regarding the subject, to synthesize and
interpret the studies on similar problems. In this context, meta-analysis studies gain importance.

This study is considered necessary because the meta-analysis studies carried out in this field have become outdated,
they have only addressed a teaching method and have accessed less research. In this context, the aim of the study is to
test the effect of using teaching methods/approaches in geography teaching on student achievement with the meta-
analysis method. In the study, it is thought moderators have an impact on the effect size: (i) type of research, (ii) year of
publication, (iii) educational level, (iv) course, (v) teaching method/approach, (vi) country. The hypotheses tested in
accordance with the purpose of the study and the moderator variables are as follows:
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H. Teaching methods in geography teaching has a positive effect on academic achievement.

H, Publication type is a moderator of the positive effect of teaching methods on academic achievement in geography
teaching.

Hs Publication year is a moderator of the positive effect of teaching methods on academic achievement in geography
teaching.

H, Educational level is a moderator of the positive effect of teaching methods on academic achievement in geography
teaching.

Hs Course is a moderator of the positive effect of teaching methods on academic achievement in geography teaching.

He Teaching method/approach is a moderator of the positive effect of teaching methods on academic achievement in
geography teaching.

H; Country is a moderator of the positive effect of teaching methods on academic achievement in geography teaching.

METHOD

Research Design

In this study, the effect of using teaching methods/approaches in geography teaching on student achievement was
tested via the meta-analysis method. Meta-analysis is a method of combining the results of independent research on a
subject and reaching an effect size by statistical analysis of the findings (Borenstein, Hedges, Higgins and Rothstein,
2009; Cohen, Manion and Morrison, 2007; Glass, McGaw and Smith, 1981).

Review Strategy and Criteria for Inclusion/Exclusion

In this study, literature review was conducted in YOK Thesis, ProQuest, EBSCO and ScienceDirect academic databases
and Google Scholar search engine in order to determine the research to be included in the meta-analysis. The deadline
for the studies included in the study is October 2019. In this respect, the studies included in the study are limited to
those which have access as of this date.

At this stage, based on geography education/teaching and using the term student achievement, the reviewing process
was reduced to the titles of thesis and articles. Various strategies have been used in the study to determine the
research suitable for meta-analysis. First of all, all studies related to geography education/teaching and student success
were obtained and a study pool was created. Summaries of the research in the study pool were examined according to
the determined criteria. As a result of the review, 62 studies were excluded, while 83 studies were included in the
study. Within the scope of the study, a data set consisting of 3438 participants in the experimental group and 3448
participants in the control group was reached.

Coding and Statistical Process

Firstly, a coding form was created before the statistical analysis was made in the study and the coding was done in
accordance with this form. The coding form created in the study aims to prevent not to overlook any feature of the
research.

Publication Bias

In this study, funnel drawing, and Duval and Tweedie’s trim and fill test were used to eliminate the possibility of
publication bias. If there is no bias in the funnel drawing, symmetrical spreading is expected on both sides of the
vertical line showing the effect size (Borenstein et al., 2009). The fact that the funnel drawing is not asymmetric
indicates that there is no effect due to publication bias.

RESULTS

In this study, it was aimed to test the effect of using teaching methods/approaches in geography teaching on student
achievement with meta-analysis method. In line with the aim of the study, the findings supported the H; hypothesis
that the use of teaching methods in geography teaching had a positive effect on students' academic achievement. It has
been determined that the effect size of using teaching methods in geography teaching on students' academic success is
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1.44 and this value is an indication that there is a strong effect. This shows that using teaching methods in geography
teaching increases students' academic success.

In the study, the analyzes of the moderators who are thought to play a role in the effect of the use of teaching
methods/approaches on academic success were carried out. Firstly, in order to test H, hypothesis, moderator analysis
related to publication type was made. The findings obtained did not support the H, hypothesis that publication type
was a moderator in the effect of the use of teaching methods in geography teaching on academic success. Hs;
hypothesis was tested that publication year was a moderator in the effect use of teaching methods/approaches on
academic achievement. As a result of the analysis, it was concluded that the Q homogeneity value was not statistically
significant. Therefore, Hs hypothesis was rejected and it was determined that there was no significant difference
between effect sizes according to publication year.

The findings supported the Hs hypothesis that the educational level is a moderator in the effect of the use of teaching
methods/approaches on academic achievement. In the moderator analysis, the effect level difference between the
education levels was found statistically significant. While the strongest level of influence determined by educational
level is at the secondary school level, it is in university and high school afterward, respectively. It is observed that the
effect sizes are strong at all levels of education. As a result of the moderator analysis conducted to test the Hs
hypothesis, it was concluded that there was not a moderator in the effect of the use of teaching methods/approaches
of the course on which the research was conducted. Although there was no significant difference between social
studies and geography lesson, it was determined that the use of teaching methods/approaches in both lessons had a
strong effect on academic success. Hg hypothesis, which is expressed as the teaching method / approach as a
moderator, was tested. Hg hypothesis was accepted because the findings showed that the effect sizes differ statistically
significantly according to the teaching method/approach. Finally, the moderator analysis of the country where studies
are conducted, which is thought to play a role in the effect of the use of teaching methods/approaches on academic
success, was carried out. As a result of the analysis, H; hypothesis was accepted that the country where the research
was carried out was playing a moderator role. According to these findings, while Hi, Hs, Hs and H; hypotheses were
accepted; Hypotheses H,, Hs, and Hs were rejected.

DISCUSSION, CONCLUSIONS AND RECOMMENDATIONS

83 studies were included in this study, which aims to test the effect of using teaching methods/approaches in
geography teaching on student achievement via meta-analysis method. In the study, publication type, publication year,
educational level, course, teaching method/approach, and country variable were discussed as moderators. The meta-
analysis findings obtained in the study showed that the effect of the use of teaching methods/approaches in geography
teaching on academic achievement (1.44) was positively strong. This finding is in line with the studies in the literature
and also discussed in the study. In all of the experimental researches discussed in the study, findings in favor of the
experimental group were revealed. In many areas, there are experimental research and meta-analysis results that the
use of contemporary teaching methods/approaches positively affect academic achievement compared to traditional
methods (Ayaz and Soylemez, 2015; Goziyesil and Dikici, 2014; Tuncer and Dikmen, 2017; Ural and Bimen, 2016).
Considering the many advantages of contemporary applications, it is expected that it will increase student success
compared to traditional methods and consequently the effect size will be quite high.

In this study, the effect of using teaching methods/approaches in geography teaching on student achievement has been
tested with meta-analysis method and it has been concluded that it has a strong effect size. Educational level, teaching
methods/approaches, and country play as moderator role in this effect size. The effect of teaching
methods/approaches on student achievement in geography teaching has been demonstrated by many studies. In light
of the results of this study, it is seen that the effect of using a contemporary method in academic education on
academic achievement is strong and this effect size differs significantly according to educational level, teaching
methods/approaches and country.

As the publication type, it is seen that the effect sizes are strong in the article, master thesis, and dissertations. This
finding is supportive of the literature and may be due to the determination of the stronger effect size in the
postgraduate theses compared to the articles, the application of the theses in a long time and with larger samples,
(Ayaz and Soylemez, 2015) and the handling of teaching methods more frequently in theses. In terms of publication
year, there was no statistically significant difference between the effect sizes of the studies that were divided into two
groups as 2000-2009 and 2010-2019 in 10-year periods. It was observed that the effect size was wide in both years. In
2005, the reconstruction of curriculums with a progressivist philosophy and constructivist approach led to the transition
from traditional to modern methods (MEB, 2005a; 2005b). The similarity of the research in these years discussed in this
regard is an indication that studies have been carried out on contemporary teaching methods since 2005 in the field. In
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the moderator analysis conducted according to educational level, the findings show that the effect size of the
educational level differs statistically. The points to be considered in the selection and use of teaching methods are the
teacher's inclination to the method, the nature of the subject, the goals and achievements, the cost, the number and
characteristics of the students, the time allocated for the subject (Fidan, 1996; Kiiglikahmet, 2001). The difference that
arises in the findings can be explained by goals, characteristics of the students, the time depending on the educational
levels of the courses.

In the study, it was determined that there was no moderator in the effect of the use of teaching methods/approaches
of the course in which the research was conducted on academic success. In the studies, geography education was
carried out within the scope of social studies and geography lessons and it was seen that the effect size of both courses
was strong. It can be said that the use of teaching methods/approaches in secondary school level and social studies
course affects students' success more positively and is related to course and student development level characteristics.
Because teaching methods, making the lesson more concrete, to facilitate, etc. it is used for many purposes. It is
possible that these needs may increase and decrease according to the levels of education, but it may be possible to find
a better return to the use of the method due to the higher level of these needs in secondary school.

When the hypothesis that the type of teaching methods/approaches played a moderator role was tested, a significant
difference was revealed according to the type used. This finding shows that the teaching method/approach used can
significantly differentiate the effect on academic achievement. When the findings are examined in general terms, it is
quite natural to reveal the results in favor of contemporary teaching methods/approaches in research comparing the
effects of traditional teaching methods between contemporary teaching methods. There are many studies that many
contemporary approaches based on active learning affect students' academic achievement, attitudes and motivations
positively (Dinger, 2015; G6ziyesil and Dikici, 2014; Giinhan and Agan, 2016; Kasarci, 2013; Ulubey and Toraman, 2015;
Yasar et al., 2015).

This meta-analysis study is important in order to obtain a single effect size by combining the findings of the studies
examining the effects of many teaching methods/approaches on student achievement and by analyzing them in-depth.
Because this result will provide an estimation of the effect of the selection and use of teaching methods/approaches on
success. Based on the results of the study, the following suggestions can be offered to researchers and practitioners:

* Research that examine the effects of different variables such as attitude and motivation on student achievement
in geography education can be conducted.

* Research can be conducted teaching methods with high impact levels.

* How to differed the use of teaching methods in various educational levels and their effects on the selection of
teaching methods can be investigated.

* In order to increase the effectiveness of teaching methods at all educational levels, research to be conducted at
high school level can be emphasized.

* Sample lesson plans and activities related to the use of teaching methods that have high impact sizes can be
prepared.
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