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Article Information

Green building certification systems are widely preferred all over the
World.. These certification systems, which aim to minimize the use of
energy and resources, aim to leave a healthier and livable environment
for future generations. BREEAM, Leed and Cedbik were examined in
the scope of this study. Within the scope of this study, the comparison
of the current versions of the systems used in residential buildings in
Turkey as of the end of 2019. In terms of the main sources that
constitute input in buildings (energy, water, materials) and it is intended
to serve as a guide for construction industry. In order to examine the 3
certificate programs in the study; their history, certification processes,
assessment methods and contents, performance criterias and scoring
systems were evaluated with these 3 subtitles. In this case, 3 certification
systems compared in reference to their guides and literature review
findings. There is no subjective conclusion in this study, like which
certificate is better or worse. It has been observed that all 3 certification
systems address the construction process with a cradle-to-cradle
understanding from a sustainability perspective and have similar features,
but generally have different percentages in score credits and some
subtitles.
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Oz
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Yesil Bina Sertifika Sistemleri

Makale Bilgileri

Yesil bina sertifika sistemleri dinyada oldugu gibi, insaat sektSriintin
6nemli oldugu tlkemizde de tercih edilmektedit. Enerji kullanimi ve
kaynak kullanimmin minimize edilmesini amaclayan bu sertifika
sistemleri gelecek nesillere daha saglikli ve yasanabilir bir ¢evre birakmay1
kendilerine amac edinmislerdir. Bunlardan baslicalart olan BREEAM,
Leed), Cedbik) calisma kapsaminda incelenmistir. Calisma kapsaminda
tlkemizde konut yapilarinda kullanilmis olan sertifika sistemlerinden
2019 sonu itibariyle glincel strimleri olan Breeam (Int. 2016), Leed
(v4.1), Cedbik (B.E.S.T)in binalarda girdi olusturan temel kaynaklar
6zelinde (Enetji, su, malzeme) kiyaslanmasi ve ingaat sektoriindeki
misteriler icin bir kilavuz niteligi tastmast amaglanmaktadir. Caligmada
incelenen 3  sertifika programinin  biitlinsel  bir  perspektifte
incelenebilmesi  amaciyla  tarihceleri,  sertifikalandirma  stregleri,
degerlendirme yontemleri ve icerikleri, performans kriterleri, enetji
performanst  siniflandirma  Slgiitleri  ve  puanlama  sistemlerinin
incelenmesinin  ardindan 3 temel  kriteri ele alis  sekilleri
degerlendirilmistir. Sertifika sistemlerinin sitelerinde yer alan kilavuzlar
yapilan literatiir arastirmastyla desteklenerek sertifika sistemlerinin hangi
faktorleri nasil ele aldigt kiyaslamali olarak ele alinmistir. Calismada hangi
sertifikanin daha iyi ya da kot oldugu gibi spekilatif veya stibjektif bir
sonuca vartlmamaktadir. Her 3 sertifika sisteminin de strdirtlebilirlik
perspektifinden besikten besige anlayisiyla yap1 insa stirecini ele aldigr ve
benzer 6zelliklere sahip oldugu ancak genellikle puan ytizdeleri ve bazi alt
basliklarda birbirinden ayrilan yonleri oldugu gérilmistir.
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1. GIRIS INTRODUCTION)

Sanayi devrimi sonrasinda ivme kazanan tiketim anlayist ve beraberinde yasanan teknolojik
gelismeler hem dogal kaynaklarin  kontrolstizce tiketilmesini hem de fosil yakitlarin
kullanimindaki artist beraberinde getirmistir. Gunumuzde fosil yakitlarin binalarda 1sitma,
sogutma gibi bir¢ok alanda kullanilmaya devam edilmesi sebebiyle ¢evre sorunlarinin artmast ve
dogal kaynaklarin sinirli olduklarinin anlagilmasi tzerine; stirdurtlebilitlik ve yesil bina kavramlart
gindeme gelmistir. Bu durumun bir sonucu olarak; ¢evreye ve dogal kaynaklara zarar vermeden
olabildigince az enerji titketecek sekilde tasarlanan pasif sistemlerle, 6nce kendi enerji ihtiyacint
karsilayabilen ardindan da sarfettigi enerjiden fazlasini tireterek dogaya katki saglayan sistemler
olusturulma hedefleri ortaya koyulmustur. Ancak bu yaklasimdaki temel eksiklik; yapilarin
kullanim strecindeki enerji tiketimlerinin kontrol altina alinmis olmasina karsin, bu yapilarin ve
yapilarda kullanilan malzemelerin tretim asamalarinda tiiketilen enerji miktarinin ve ortaya ctkan
atiklarin sorun teskil etmeye devam etmesidir.

Bahsi gecen durumlara ¢6ziim bulabilmek adina; yapilarda denetleme ve kontrol saglamak
amaciyla, sertifika sistemleri ortaya ¢itkmustir. Hem ulusal hem de uluslararast gegerlilige sahip olan
bu sistemler buytk bir hizla yayginlasmuis ve farklt yapr tirlerini farkl kriterlere gore
degerlendirerek dogaya verilen zarart minimumda tutmayt amaclayan sistemler olarak 6nem
kazanmislardir. Bu sistemler yapilart denetleyerek belitli kriterlerler tizerinden sertifikalar veriyor
olmalari sebebi ile, yesil bina sertifikalandirma sistemleri olarak adlandirilmaktadir. Bu ¢alismada;
Turkiye’de yaygin olarak kullaniddigi tespit edilen, uluslararasi yesil bina sertifika sistemleri olan
BREEAM ve LEED ile Turkiye’deki konutlart degerlendirmesi icin olusturulmus olan ulusal
sertifika sistemi CEDBIK’in, 2019 sonu itibari ile, son siriimlerinin {izerinden incelenme

yapilmustir.

Turkiye’de ve dunyada yapi stogunun 6nemli bir cogunlugunu olusturuyor olmast sebebi ile,
konutlarda kullanilan yesil bina sertifika sistemleri karsilastirmali olarak incelenmektedir.
Sistemlerin  incelenmesi  sirasinda,  yapilarda  strduirdlebilirlik — baglaminda,  ekolojik
surdirilebilirligin - temel basliklarindan  olan  kaynaklarin  korunmasi  temel kriter olarak
benimsenmistir. Sturdirilebilir mimarlk ilkeleri kaynaklarin korunmast; enerji, su ve malzemenin
korunmast olarak agiklanmaktadir (Celebi, vd., 2008). Bu yaklasimdan hareketle, ele alinan yesil
bina sertifika sistemlerinde enetji, su ve malzeme kriterleri tizerinden bir degerlendirme yapilmis,
sistemlerin bu kriterlere ne sekilde ve hangi agirlikta yer verdikleri incelenmistir.
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Calisma icerisinde, Oncelikle sturdurtlebilirlik kavrami detaylt olarak ele alinmis, ardindan
Tirkiye’de konut yapilart i¢in kullanilan yesil bina sertifika sistemleri incelenmistir. Yapilan
incelemelerde, sertifika sistemlerinin yaymnladiklar klavuzlar temel kaynak olarak kullaniimaktadir.
S6z konusu kilavuzlarda belitltilen kriterler ve puanlama olgiitleri incelenerek, kiyaslamali bir
analiz calismast yuratilmustir. Bu arastirmada amag¢ hangi sistemin daha iyi veya daha koti
oldugu tizerine bir kiyaslama yapmak degildir. Mimkiin oldugunca objektif bir bakis acisiyla
sistemlerin konuyu ele alis yonlerinin degerlendirilmesi ve dikkate alinan konular tzerindeki farklt
bakis agilarininin kiyaslanmasi amaglanmaktadir.

2. LITERATUR OZETI (LITERATURE REVIEW)
2.1. Siirdiiriilebilirlik

Sturdurilebilirlik kavrami, 20. yizyildan itibaren, hem Turkiye’”de hem de diinya genelinde
yurtttlen gevre tartismalarinin en 6nemli basliklarindan birisi olmustur. S6z konusu tartismalari
ortaya c¢tkartan sebepler; sanayi devrimi ile birlikte hizla artan ¢evre kirliligi, kiresel 1sinma,
ekolojik dengenin bozulmasi, hizli niifus artist sonucu carpik kentlesmeler olarak siralanabilir.
Hizla artan diinya niifusunun da sonucu olarak dogal kaynaklarin hizla tiikeniyor olmasi ise, ¢evre
hakkindaki temel endiseyi olusturmaktadir.

unya genelinde kalkinmanin, donemsel ihtiyaclar dogrultusunda cesitli degisimler gosterdigi
Diinya genelinde kalk: d 1 ihtiyaglar dogrul da cesitli degisimler g digi
orulmektedir. Ancak gerceklesen bu degisimlerin, yakin bir gecmise kadar, kalkinmanin yalnizca
goriilmektedir. Ancak gerceklesen bu degisimlerin, yakin bir ge¢mise kadar, kalks yal
sosyokdltiirel ve ekonomik yonleri ile iliskili olmustur. Sanayi devriminin de bir sonucu olarak,
aynaklarin hizla tikenmesi, ¢evresel sorunlarin bas géstermeye baslamast gibi durumlar ise; o
kaynakl hizla tik i, ¢ 1 1 bas g ye basl gibi d lar i
giine kadar ele alinan kalkinma planlarinin eksikligini ortaya koymustur.

S6z konusu eksiklige bir ¢6ziim 6nerisi olarak ortaya ¢ikan surdirilebilirlik kavrami ise; ilk olarak
1987 Yilinda, Dinya Cevre ve Kalkinma Komisyonu (WCED-World Commission on
Environment and Development) tarafindan yayinlanan Ortak Gelecegimiz (Our Common
Future) Raporunda tanimlanmaktadir. Bu raporda surdirilebilir kalkinma; “Gelecek nesillerin
kendi ihtiyaglarini karsilama yeteneklerinden 6din vermeden mevcut ihtiyaglar karsilayan
gelisme” olarak agiklanmaktadir. Bu yaklasimin yansira ¢evre faktoriiniin de kalkinmada gbz ards
edilmemesi gerektigi belirtilmistir. S6z konusu Rapor’da ¢evre; sosyokiltirel ve ekonomik
faktorlerle birlikte kalkinmanin bir diger 6n kosulu sayilmis ve “bugiiniin ihtiyaglarini, gelecek
kusaklarin kendi ihtiyaclarini karsilama olanaklarina zarar vermeden karsilamak” dustincesine
vurgu yapilmustir (WCED, 1983).

S6z konusu yaklasimin ardindan strdirilebilirlik 3 ana baslikta incelenmeye baslanmistir:

e Ekonomik Surdurulebilirlik
e Cevresel Surdurtlebilitlik

e Sosyokdltirel Suradurilebilirlik
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Sturdurtlebilirlik konusunda yasanan gelismelerin sonucunda, gelecek nesillere daha temiz bir
dinya birakmak adina “Dinya Bize Atalarimizdan Miras Degil Cocuklarimizdan Emanettir”
dustincesinden yola ¢ikarak Birlesmis Milletler tarafindan yerel ve uluslararast Olgekte cesitli
arastirmalar, konferanslar ve paneller duzenlenmeye baslanmistir ve halen belirli araliklarla
diizenlenmeye devam edilmektedir (Bkz. Tablo 1).

Tablo 1 - Diinyada gevre konusunda diizenlenen konferans ve etkinlikler (Tufan ve Ozel, 2018)

Yl | Tur Sehir Baslik
1972 | Insan ve Cevre Konferans Stockholm Only The
Earth

1987 Diinya Cevre Konferans: ve Kalkinma Our Common Brutland
Konferanst Future Raporu

1992 Birlesmis Milletler Cevre ve Kalkinma Rio De Janeiro Rio Bildirgesi
Konferanst

1993 | Insan Haklart Konferanst Viyana

1994 | Diinya Nufus ve Kalkinma Konferansi Kahire

1995 | Sosyal Kalkinma Konferanst Kopenhag

1996 | Habitat II Istanbul

1997 | Kyoto Protokoli Japonya Kiiresel Isitnma

2002 | Surdurtlebilir Gelisme Diinya Zirvesi Johannesburg Rio 10

2012 | BM Surdurilebilir Kalkinma Konferanst Rio De Janeiro Rio 20

2014 | BM Iklim Degisikligi Miizakereleri Peru Lima COP 20

2015 COP (Convention on Climate Change) 21 Paris COP 21
Iklim Konferanst

2.1.1. Ekonomik Siirdiiriilebilirlik

Ekonomik Strdurtlebilirlik yaklasimi, kaynak kullanim maliyetlerinin minimize edilerek ekonomik
kaynaklarin uzun vadeli kullaniabilmesi adina, gerekli Onlemlerin alinmast olarak ifade
edilmektedir (Sen vd., 2018).

Ekonomik strdirtlebilitlik hedeflerinin baslica nedenleti;

o Isletme giderlerini azaltmak,
e FEkonominin iyilestirilmesi,
e Hem is veriminin ve hem de calisan memnuniyetinin artirilmast,

e Milk degerlerinin ve buna bagl kazanglarin artirlmast olarak gosterilebilir (Tufan ve
Ozel, 2018).
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Bu hedeflerin yant sira, gevresel ve sosyokdiltiirel faktorlerin géz 6ntinde bulundurulabilmesi igin
ihtiya¢ duyulan ekonomik kaynaklar dusiinildigiinde, ekonomik strdirilebilirligin 6neminin
daha da artmakta oldugu gorilmektedir.

2.1.2. Cevresel Siirdiiriilebilirlik

Cevre kavramu Uzerine bircok tanim yapilabilecegi gibi, bu ¢alisma baglaminda cevre kavrami;
insan ve diger canlilarin etkilesimde bulundugu fiziki, biyolojik, sosyal, ekonomik ve kultiirel
ortam olarak tanimlanmaktadir (Sen vd., 2018).

Diinya genelinde gevre sorunlarin ortaya ¢ikmast ile birlikte, cevresel konular da glindeme
gelmeye baslamistir. Bu konudaki yaklagimlar ile ilk olarak ¢evre sorunlarinin azaltilmasi, uzun
vadede ise bu sorunlart tamamen Onleyebilecek 6nlemlerin alinmasi gerektigi sonucuna varilmistir.

Cevresel sturdirilebilirlik ise bu perspektifte; ¢evresel kaynaklarin korunmasint ve dis etkenlere

karst bagisikhiliginin - artirilarak  gliclendirilmesini  amaclamaktadir. Dogal kaynaklarin = ve
ckosistemin korunmasina yonelik hedefler butind, cevresel sturdirilebilirlik ilkesi kapsaminda
incelenebilmektedir. Dolayisiyla ¢evresel siirdirtilebilirligin hedefi biyolojik cesitliligin korunmasi

ve devamliiginin saglanmasidir (Sen vd., 2018).

Tablo 2’de yakin gec¢miste ortaya ¢ikan cevre sorunlart ve ¢Ozim Onerilerinden bazilar
gosterilmektedir.

Tablo 2 - Cevre sorunlari ve bu sorunlar i¢in ¢dzium 6nerileri (Sen vd.)

Cevre Sorunlari

Cozim Onerileri

Dogal kaynaklarin hizla tikenmesi

Kaynak ve enerji kullaniminin azaltimast

Ozon tabakasinin delinmesi

Z.ehirli ve katt atik tiketiminin azaltilmast

Yer kurenin 1sitnmast

Dogal yasamin korunmast

Toprak, su, hava kirlilikleri ve bunlar kaynakli
saglik sorunlart

Cevreye duyarl tiriin ve malzemelerin tesvik
edilmesi

Yogun nifus ve buna bagl cevre kirlilikleri

Cevre bilincinin gelistirilmesi

Plansiz ve izinsiz yapilasma

Asit yagmurlarina engel olunmast

Verimli topraklarin kayb1

Kiiresel 1stnmanin 6ntine gegilmesi

Dogal yasamin tahrip edilmesi

2.1.3. Sosyokiiltiirel Siirdiiriilebilirlik

Sosyokiltirel surdirilebilirlik, tek bir baslik altinda incelenebildigi gibi, sosyal ve kiiltiirel olmak

tzere iki ayr1 baslik altinda da ele alinabilmektedir.
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Sturdurilebilitligin sosyal boyutu; insanligin barinma, beslenme, saglik gibi temel ihtiyaglarinin
nasil karsilanacagini ele almaktadir. Bu kavramlarin yani sira; sosyal adalet, siuf farkliliklarinin
ortadan  kaldirilmast  ve kaynaklara esit ulastm gibi konular da bu kapsamda
degerlendirilebilmektedir (Sen vd. 2018).

Stirdurilebilirligin kiltirel boyutu ise; toplumsal ve kultiirel faktorlere odaklanmaktadir. Kultiir
varliklarinin gelecek nesillere aktarilmasi ile ge¢mis ve gelecek arasinda bir koprii olusturulacagt ve
kiltiirel surdirilebilirligin saglanmasi adina bir ara¢ olacagt diisintilmektedir (Aydin ve Okuyucu,
2009).

Stirdurilebiliriligin tarihsel stireci incelendiginde sosyokiiltiirel boyutun, cevresel ve ekonomik
konularin yaninda ¢ogunlukla g6z ard: edildigini séylemek mumkindir. 1987 yilinda Brutland
Raporu’nda, strdurilebilir kalkinma planlarindan bahsedilirken gevresel sorunlarin yant sira
sosyoeckonomik yénlerin ¢evresel sorunlardaki roline de deginilmektedir. Bu yeni bakis acistyla
beraber sosyal ve kiiltiirel faktorlerin de kalkinmadaki rolii 6nemsenmeye baslanmis ve 3.ana
baslik olarak literattire girmistir (Sen vd. 2018).

2.2. Mimaride Siirdiriilebilirlik

Sturdurtlebilirlik kavrami mimarlik baglaminda incelendiginde, Kohler’in yaklasim: 6n plana
¢tkmaktadir. O’nun yaklagimina gore, strdirilebilir yapilarin; ekolojik, ekonomik ve sosyokiiltiirel
surdirilebilirlik boyutlar tzerinden ele alinmasi gerekmektedir. Kohler’in yaklasimina gore,
ckolojik surdirtlebilirlik; kaynaklarin ve ekosistemin korunmasi, ekonomik strdirilebilirlik;
kaynaklarin uzun dénem verimliligi ve disik kullanim bedelini, sosyal ve kilttrel sirdirilebilirlik
ise; saglik ve konforun yant sira sosyal ve kiltiirel degerlerin korunmasint kapsamaktadir (Kohler,
1999). Kohler’in yaklasimdan hareketle tanimlanan stirdurtlebilir mimarhg: ilkelerine gére ise,
kaynaklarin korunmasi; enerjinin korunmasi, suyun korunmasi ve malzemenin korunmasini
kapsamaktadir. Guinimiizde kaynaklarin tikenmekte olmasi temel ¢evre problemlerinin
baslicalarindandir. Bina 6lgeginde degerlendirildiginde ise; enetji, su ve malzeme binaya girdi
olusturan temel kaynak tiirleridir (Bkz. Sekil 1). Bu kaynaklarin korunmasi i¢in gerekli 6nlemlerin
alinmast surdirilebilir mimarligin baslica ilkelerinden birisidir (Celebi, vd., 2008).

Ekolojik Stirdiirtilebilirlik b

—P‘ Uzun Diénem Kaynak Verimlilig |

—D{ Dilsiik Kullamm Bedeli |
—F{ Saihik ve Konforun Korunmas: |

—P{ Sosyal ve Kiiltiirel Degerlerin Korunmas:

Ekonomik Siirdiiriilebilirlik —

SURDURULEBILIR BINA

Sosval ve Kiilirel Strdiriilebilirlik :}

Sekil 1 - Siirdiiriilebilir Binanin 3 boyutu (Gelebi, vd., 2008)
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Stirdirilebilir tasarima dair bir baska yaklasim ise akilli bina uygulamalaridir. Bu yaklagima gére
binalarin gelecekteki teknik ve teknolojik yeniliklere sagladiklart adaptasyon stirdurtlebilirliktir.
J.J.Kim’in yaptig1 calismada surdirilebilir mimarlik ilkelerini “Kaynak Ekonomisi”, “Yasam
Dongiisii Tasarimt” ve “Insani Tasarim” olmak tizere 3 grupta incelemektedir. Celebi vd. (2008)
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bu 3 gruptan yola c¢ikarak strdirilebilir mimarligy; “Kaynaklarin Korunmast”, Yasam Dongiist
Degerlendirme” ve “Yasanabilir Cevre Tasarimi” ilkeleri tizerine oturtmusturlar (Bkz. Sekil 2).

Bu yaklagima gore;

e Kaynaklarin korunmast ilkesi; dogal kaynak kullanimimni minimize etmeyi, geri
donustirilebilir olmasini, tekrar kullanilabilmesini kapsamaktadir.

e Yasam dongist degerlendirme ilkesi; yapt elde etme siirecinden itibaren yapinin ytkimina
kadarki tiim siirecinin gevresel etkilerini g6z 6niinde bulundurmaktadir.

e Yasanabilir cevrelerin tasarimi ilkesi; dogal ve beseri cevre arasindaki iliskiyi ele almakta ve
birbiri tizerindeki etkilerini g6z 6niinde bulundurmaktadir (Celebi vd., 2008).

| |
> Enerjinin Komunmas:

KAYNAKLARIN KORUNMASI —i Suyun Korunmas:

e Malzemenin Korunmas

— Yapim Oncesi Evreyi Kapsayan Degerlendirme

YASAM DONGUST LN o -
DEGERLENDIRME f— Yapim Evresini Kapsayan Degerlendirme

— Yapim Sonras: Evrenin Degerlendinilmest

— Dogal ve Kiiltiirel Degerlerin Korunmasi

TASARIMI — Santiye Planlamasi ve Kent Tasarimu

YASANABILIR CEVRELERIN N
—/

» Konforlu Binalarin Tasarimm

Sekil 2 - Siirdiiriilebilir Mimarlik Tlkeleri (Celebi, vd., 2008)

Bu baglamda siirdirtlebilir mimarlik, yesil binalar insa edilmesi olarak da ele alinabilmektedir.
Yesil Binalar, Birlesik Devletler Yesil Bina Konseyi (USGBC) tarafindan; “cevresel, sosyal ve
ckonomik faydalar arasinda saglikli ve dinamik bir denge kurulmasini hedefleyen, ¢evre ve
kullanict tzerinde ortaya ¢ikabilecek her tirli olumsuz etkiyi belirgin oranda azaltan binalar”
olarak tanimlanmaktadir (USGBC, 2019). Cevre Dostu Yesil Binalar Dernegi (CEDBIK) ise yesil
binay1; “yapinin arazi se¢iminden baslayarak yasam dongusi cercevesinde degerlendirildigi,
butiincil bir anlayisla ve sosyal ve ¢evresel sorumluluk bilinciyle tasarlandigy, iklim verilerine ve
yoreye Ozgi kosullara uygun, ihtiyact kadar tiketen, yenilenebilir enetji kaynaklarina yonelmis,
dogal ve atik iiretmeyen malzemelerin kullaniddigy, katiimi tesvik eden, ekosistemlere duyarli ve
dogayla uyumlu yapilar” olarak aciklamaktadir (CEDBIK, 2019).
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Sturdurilebilitligin yesil binalar araciligt ile gerceklestirilebilmesi i¢in, konut yapilart biytk énem
tastmaktadir. Hem dunyadaki hem de Tiurkiye’deki mevcut yapr stogu arasinda konutlar 6nemli
bir orana sahiptir. Bu durumda da ekolojik bir yaklasim gelistirebilmek icin konut yapilarinin ele
alinmast gerekliligi kacinidmazdir. Bunun yani sira, kamu yapilart ya da ticari yapilarin aksine,
konut yapilarinda enerji tiiketiminin tim giin kesintisiz olarak devam etmesi, bu yapilarin enerji
sarfiyatt bakimindan 6nemsenmesini gerektiren bir bagka sebeptir. Gergeklestirilen bu ¢aligma
kapsaminda, tim bu sebeplerden hareketle; sertifika sistemlerinin konut ile ilgili yaklasimlari ve

puanlama kriterleri ele alinmistir.

3. TURKIYE’DE KONUTLAR ICIN KULLANILAN YESIL BINA
SERTIFIKALANDIRMA SISTEMLERI (GREEN BUILDING
CERTIFICATION SYSTEMS USED IN RESIDENTIAL BUILDINGS IN
TURKEY)

Tirkiye’de konut yapilarinin degerlendirilmesi i¢in kullanilan yesil bina sertifikalandirma sistemleri
arastirildiginda; uluslararast sistemler olan BREEAM ve LEED Sertifikalandirma Sistemlerinin ve
ulusal bir sistem olan B.E.S.T. Sertifikalandirma Sistemi’nin kullanildigt gorilmektedir. Bu
sistemlerin Tirkiye’de kullanilabilir olan ve konut yapilarini kapsayan, 2020 Yili Ocak Ayz itibari
ile en glincel versiyonlart ¢alismanin takip eden boliimlerinde incelenecektir.

3.1. BREEAM

1990 yilinda BRE (Building Establishment) kurumu tarafindan, Ingiltere’de gelistirilen BREEAM
(Building Research Establishment Environmental Assessment Method) yesil bina sertifikasyon
sistemi; Dunya tzerinde gelistirilen ilk yesil bina degerlendirme sistemidir. Guntimtizde halen en
cok kullanilan sertifikalandirma sistemleri arasinda bulunmakta ve uluslararast olarak
kullanilmaktadir. Breeam Sertifikasyon Sistemleri’nde, sertifika puanint hesaplamak icin; Yonetim,
Saglik ve Konfor, Enerji, Ulasim, Su, Malzeme, Atiklar, Arazi kullanimi ve Ekoloji, Kirlilik ve
Inovasyon olmak tizere 10 ana basltk bulunmaktadir. Ancak bu bagliklarin agirliklart yayinlanan
versiyona, uygulandigt tlkeye ve yapi tipine gore farklilik gostermektedir (BREEAM, 2019).

BREEAM tarafindan en son olarak 2018 yiinda “Breeam UK New Construction 2018 3.0”
versiyonu yayinlanmustir. Bu versiyon Ingiltere’de insa edilecek olan yeni ve konut dist yapilarin
degerlendirilmesi icin kullanilmaktadir. Ancak bu versiyon yalnizca Ingiltere sinirlart icerisindeki
yaptlart kapsadigt icin, bu calisma Turkiye’de kullaniabilen en giincel versiyon olan, Breeam
International New Construction 2016 versiyonu tizerinden gerceklestirilmektedir.

Breeam International New Construction 2016, yeni yapilmakta olan yapilarin degerlendirilmesi
icin kullanilan bir sistemdir. Bu Sistem igerisinde yapilar; konut yapilari, ticari yapilar, egitim
yapilari, uzun sireli konaklama yapilari, oteller ve kisa siireli konaklama yapilart ve standart dist
yaptlar olmak tizere toplam 6 ana kategoriye ayrilmakta ve bu baglamda degerlendirilmektedir
(BRE, 2010).

Bu calismanin da konusu olan konut yapilari, BREEAM Degerlendirme sistemi igerisinde, tekil
aile konutu ve cok daireli konutlar olmak tzere iki alt kategoriye ayrilmaktadir. S6z konusu
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oldugu gibi, kriterlere karsilik gelen dogrudan bir puan araligr olmadigy gérilmektedir. BREEAM
Sistemi igerisinde her bir kategorinin kendisine has bir agirlik 6l¢tisti bulunmaktadir ve elde edilen
puanlar bu agitlik 6lgist ile garpilarak yeni bir deger elde edilir. Bu degerler, incelenmekte olan
yapin islevsel niteligine (konut, ticari vs.) gore de farklihk gostermektedir. Geger not
alinabilmesi i¢in gerekli puani saglamanin yani sira kilavuzda belirtilen 6n kosullarin da yerine
getirilmesi gerekmektedir. Geger not almak icin ¢esitli maddeler icerisinde toplam 5 6n kosul
bulunurken; sertifika derecesi ylkseldikee, saglanmast gereken 6n kosullar da artmaktadir. Sistem
igerisinde belirtilen 6n kogullarin yerine getirilmesi sart1 ile alinan puanin yiiksekligine gore sirasi
ile; Geger, Iyi, Cok Iyi, Mitkemmel ve Seckin Sertifikalar’na hak kazanimaktadir (BREEAM,
2019).

Bu versiyonda kullanilan degerlendirme Olgiitleri Tablo 3’de, yiizde bazinda listelenmektedir.
Puanlama sistemi incelendiginde ise; en buyuk agithgin Enerji ve Malzeme maddelerine verildigi
sonrasinda ise, Saglik ve Konfor maddesinin geldigi gorilmektedir.

Tablo 3 - Breeam International New Construction 2016 Versiyonw’nun Degerlendirme Olgiitleri Yiizdelik

Dagilima .
Breeam Degerlendirme Olgiitleri (110p) Puan
Yo6netim 12
Saglik ve Konfor 15
Enerji 19
Ulagim 8
Su 6
Malzeme 12,5
Atiklar 7,5
Arazi Kullanimi ve Ekoloji 10
Kirlilik 10
Inovasyon 10

Incelenmekte olan versiyon tzerinden, BREEAM Sertifikalandirma Sistemi’nin, Sekil 3’te de
gosterilen, degerlendirme Olgitlerinin  yizdelik dagilimina gére; calismanin  konusu olan
kriterlerden, Enerji % 17.6, Su % 5.4, Malzeme % 11.4 agirliklara sahiptir. Bu kriterlerin toplam
degerlendirme icerisindeki oranlart ise Sekil 3’te gosterilmektedir.
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BREEAM Puanlama Yiizdeleri

WENERJi mSU = MALZEME m DIGER

Sekil 3 - Breeam International New Construction 2016 Versiyonunun Degerlendirme Olgiitleri Igerisinde
Enetji, Su ve Malzeme Kriterlerinin Agirlig1l.

Degerlendirme olgttleri igerisinde Enerji, Malzeme ve Su Kiriterleri incelendiginde ise, toplamda
degerlendirmenin % 37,5’lik kismint olusturdugu goérilmektedir.

3.2. LEED

Diger bir uluslararasi yesil bina sertifikalandirma sistemi olan LEED (Leadership in Energy and
Environmental Design) ise, USGBC (Amerikan Yesil Binalar Konseyi) tarafindan, 1998 yilinda
yayinlanmustir. Leed Sertifika Sistemi’nin suanda, diinya genelinde en yaygin olarak kullanilan
sistem oldugu disunilmektedir. Yaymnlanan en son versiyon olan Leed v4.1’de bina tipleri; Yeni
Yapilar ve Biiyitk Onarimlar, Mevcut Yapilar, I¢c Mekan, Mahalle Kalkindirma Projeleri ve
Konutlar olmak tzere 5 ana kategoriye ayrilmustir. Yapilarin degerlendirilmesi igin ise;
Sturdurtlebilir Araziler, Su verimliligi, Enerji ve Atmosfer, Malzeme ve Kaynaklar, Yerlesim ve
Ulagim, I¢ Mekan Kalitesi, Ihovasyon, Bolgesel Oncelik Kredileri, Biittinlestirici Siire¢ olmak
tzere 9 kategori belirlenmistir.

Leed Sertifika Sisteminde toplam 110 puana karsilik gelen maddeler bulunmaktadir. Sistem
icerisinde bir sertifika almaya hak kazanmak icin ise, tim 6n kosullari saglamasi icin gerekli olan
minimum 40 puant kazanidmasi gerekmektedir. 40 — 50 puan araliginda Leed Sertifikas:
kazanilmakta, 50 puandan itibaren ise, elde edilen puana gore sirasi ile, gimis, altin ve platin

sertifika alinabilmektedir (LEED, 2019).

LEED Sertifikalandirma Sistemi’nin incelenen versiyonuna gore, degetrlendirme Ol¢ttleri, Tablo
#4’te puan bazinda gosterilmektedir.

I BRE tarafindan, 2016 Yilinda yayimnlanan “Breeam International New Construction 2016” Sertifikalandirma
Kilavuzundaki bilgilerden yararlanilarak olusturulmustur.
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Tablo 4 - Leed v4.1 Degerlendirme Olgiitleri Puan Dagilimi2.

Yetlesim ve Ulagim 10
Strdirilebilir Araziler 5
et [
Enetji ve Atmosfer 40
Malzeme ve Kaynaklar 12
I¢ Mekan Kalitesi 16
Inovasyon 6
Bélgesel Oncelik 4
Bittinlestirici Stireg 2

Leed Sertifika Sisteminin degerlendirme Olgiitleri incelendiginde, ¢alismanin konusu olan
kriterlerden Enerj’nin % 36.4’lik bir agirligt oldugu gorilmektedir. Enerji bashgi, kendi basina
puanlama sisteminin yaklagtk 3’te 1’ini olusturmakta ve bu anlamda en 6nemli kriter olarak
yorumlanmaktadir. Diger kriterler olan; Su %13.6, Malzeme ise % 10.9 agirliga sahiptir. Bu
kriterlerin toplam degerlendirme icerisindeki oranlar, Sekil 4te gosterilmektedir.

LEED Puanlama Yiizdeleri

39.1% 36.4%

13.6%

m ENERJI msuU
MALZEME m DIGER

Sekil 4 - LEED V 4.1 Degerlendirme Olgiitleri Igerisinde Enerji, Su ve Malzeme Kriterlerinin Agirligi3.

2 USGBC tarafindan, 2019 Yilinda yayinlanan “Leed v4.1 Residential Single Family Homes” Sertifikalandirma
Kilavuzundaki bilgilerden yararlaniarak olusturulmustur.

3 USGBC tarafindan, 2019 Yilinda yayinlanan “Leed v4.1 Residential Single Family Homes” Sertifikalandirma
Kilavuzundaki bilgilerden yararlanilarak olusturulmustur.
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Degerlendirme Ol¢ttleri icerisinde Enerji, Malzeme ve Su Kiriterleri incelendiginde ise, toplamda
degerlendirmenin %60,9’luk kismini olusturdugu gorilmektedir. Bu anlamda ele alinmakta olan
bu ti¢ kriterin toplam degerlendirme igerisinde en 6nemli ve bir anlamda vazgecilemez kriterler

oldugunu séylemek mumkuindir.
3.3. CEDBIK

2015 Yilinda, Cevre Dostu Binalar Dernegi (CEDBIK) tarafindan konutlar icin hazirlanmus,
ulusal bir yesil bina sertifikalandirma kilavuzu olusturulmustur. 2019 yiinda bu Kilavuzun
gincellenmesi ile de B.E.S.T. Konut Sertifika Sistemi yayinlanmistir. B.E.S.T. Konut Sertifika

Sistemi, glincel olarak Tirkiye’de uygulanmakta olan yerel sertifikalandirma sistemidir ve yeni
yapilan konutlart kapsamaktadir (CEDBIK, 2019).

B.EST. Konut Sertifika Sistemi icerisinde, yeni yapilan konutlar; kapladiklar alanin
metrekaresine gore 6 kategori altinda siiflandirlmaktadir. Konutlarin degerlendirilmesi igin ise
Butinlesik Yesil Proje Yonetimi, Arazi Kullanimi, Su Kullanimi, Enerji Kullanimi, Saglik ve
Konfor, Malzeme ve Kaynak Kullanimi, Konutta Yasam, Isletme ve Bakim, Yenilikgilik olmak
tzere 9 ana degerlendirme oOl¢tti bulunmaktadir. Bu 9 ana 6lglit toplamda 44 alt madde
icermektedir ve her bir madde kendi igerisinde puanlandirilmaktadir. Ancak, bazi kategorilerin
degerlendirilebilmesi icin, belirtilen én kosullarin saglanmast gerekmektedir. On kosul olarak
belirtilen maddelerden puan alinmamakta ve bu maddelerin gerceklestirilmemesi durumunda, ilgili
kategori tamamen degerlendirme digt kalmaktadir. Puanlama Sistemi igerisinde 6n kosul olarak
belirtilen maddeler sirast ile: Bittnlesik Yesil Proje Yonetimi i¢in, Entegre Tasarim; Su Kullanim1
i¢in, Su Kullanimini Azaltma; Enerji Kullanimi i¢in, Kontrol, I§letmeye Alma ve Kabul, Enerji
Verimliligi maddeleridir. Yapilan puansal degerlendirmenin sonucunda, sertifika alabilmek i¢in
toplamda 110 puanlik degerlendirme tizerinden en az 45 puana ulasmak gerekmektedir. Bu puant
gecen yapilar ise; aldiklart puan dogrultusunda; Onayls, Tyi, Cok Iyi ve Mitkemmel derecelerinden
bir tanesine karsilik gelen sertifikayt almaya hak kazanmaktadir (B.E.S.T', 2019).

B.E.S.T. Konut Sertifika Sisteminin Degerlendirme Olgiitlerinin puan bazindaki kargiliklari Tablo
5’de gosterilmektedir. Puanlama sistemi incelendiginde; Enerji kullaniminin en ytksek agirliga
sahip oldugu gorilmektedir. Saglik ve Konfor, Malzeme ve Kaynak Kullanimi ve Konutta Yasam

kriterleri ise; puansal agirlik bakimindan ikinci sirada gelen 6lgutlerdir.

Tablo 5 - B.E.S.T. Konut Sertifika Sisteminin Degerlendirme Olgiitleri Puan Dagilimi4.

B.E.S.T Degerlendirme Olgiitleri Puan
Bittnlesik Yesil Proje Yonetimi 9
Arazi Kullanimi 13

Su Kullanim1 12
Enerji Kullanim1 26

* CEDBIK tarafindan, 2019 Yilinda yayilanan “B.E.S.T. - Konut Sertifika Kilavuzundaki bilgilerden
yararlanilarak olusturulmustur.
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B.E.S.T Degerlendirme Olgiitleri Puan
Saglik ve Konfor 14
Malzeme ve Kaynak Kullanimi1 14
Konutta Yasam 14
Isletme ve Bakim 6
Butunlestirici Stireg 2

B.E.S.T. Konut Sertifika Sisteminin Degetlendirme Olgiitleri incelendiginde, ¢alismanin konusu
olan kriterlerin; Enerji %23,6, Su %10,9 ve Malzeme %12,7 seklinde agirliklara sahip oldugu
gorilmektedir. Bu kriterler icerisinden Enerji degerlendirme Olgttleri igerisinde en yitksek puana
sahip oldugu gibi, bu u¢ kriterin toplam agirhigr neredeyse degerlendirmenin yarisina denk
gelmektedir. S6z konusu kriterlerin puanlama ytzdelerinin, degerlendirme igerisindeki agirliklar
Sekil 5.’te gosterilmektedir.

BEST Puanlama Yiizdeleri

23.6%

mENERJI mSU
MALZEME DIGER

Sekil 5 - BEST Degerlendirme Olgiitleri Igerisinde Enerji, Su ve Malzeme Kriterlerinin Agirligi5

4. TURKIYE’'DE KONUTLAR ICIN KULLANILAN YESIL BINA
SERTIFIKALANDIRMA SISTEMLERININ ENERJI, SU VE MALZEME
UZERINDEN INCELEMESI (ANALYSIS OF GREEN BUILDING
ENERGY CERTIFICATION SYSTEM ON ENERGY, WATER AND
MATERIAL IN TURKEY)

BREEAM, LEED ve BEST Sertifikalandirma Sistemlerinin ele alinan versiyonlarinda
degerlendirme OSlgtitleri igerisinde enertji, su ve malzeme kriterleri ylizdelik oranlart bakimindan
degerlendirilmistir (Bkz. Sekil 6).

> CEDBIK tarafindan, 2019 Yilinda yayinlanan “B.E.S.T. - Konut Sertifika Kilavuzundaki bilgilerden
yararlanilarak olusturulmustur.
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Enerji Malzeme

Sekil 6 - Tiurkiye’de Konutlar igin kullanilan giincel BREEAM, LEED ve B.E.S.T. Konut Sertifika
Sistemleri’nin degerlendirme 6Slgiitleri igerisinde Enerji, Su ve Malzeme maddelerinin puanlama yiizdeleri®.

Yapilan bu degerlendirmeye gore, LEED’in enerjiye verdigi agirlik oldukea yiksektir. LEED’in
enerji. maddesi, hem kendi degerlendirme sistemi igerisinde oldukca yiksek bir oranda
bulunmakta, hem de diger sistemler ile %10-157lik bir fark gostermektedir. Enerji konusunda
BEST ikinci yuksek ytuzdeye sahipken, BREEAM en dustik agirliga sahiptir.

Su maddesi incelendiginde, LEED ve B.E.S.T.’in birebir ayni oranda oldugu, BREEAM’in ise en
distik yuzdeye sahip oldugu gorilmektedir. Malzeme konusunda ise, BREEAM ile B.E.S.T.’in
neredeyse aynt yizdede oldugu soylemek mumkindir. Malzeme kategorisi, bu iti¢ kategori
igerisinde, LEED’in en dusiik yiizdeye sahip oldugu tek kategoridir.

Tablo tzerinden gerceklestirilen bu okumadan yola ¢ikarak; ti¢ sistemin de en biyiik agirligs
enetjiye vermesinin yaninda bu konuya LEED’in sayisal olarak agirligi verdigi soylenebilir. Su
konusunda BREEAM; hem diger sistemlerle, hem de kendi igerisindeki diger kriterlerle
kiyaslandiginda daha dustik bir agirligia sahiptir. Malzeme konusunda, ¢ok biiyiik bir farkla olmasa
dahi, LEED’in degerlendirme yuzdesinin diistik olmasi da bu konuda sayisal olarak diger sertifika

sistemlerinin konuyu daha fazla g6z 6nitinde bulundurdugunu géstemektedir.

Binaya girdi olusturan temel kaynaklart degerlendiren 3 kriterin toplam agirligina bakildiginda ise
LEED’de bu tg¢ kriterin ylizdelerinin toplamt %060.9 ile en yiksek orana sahiptir. BEST %047.5
oranina sahipken, BREEAM’de tg kriterin toplami ile %306.4 agithgina ulasmaktadir. Bu anlamda
bu t¢ kriteri degerlendirmesi igerisinde en az seviyede dikkate alanin BREEAM oldugu
diusunilmektedir.

& Breeam International New Construction 2016, Leed v4.1 Residential Single Family Homes 2018 ve B.E.S.T. —
Konut Sertifika Kilavuzu 2019°daki bilgilerden yararlanilarak olusturulmustur.

236



RID

Vol. 3, No. 2, 2020 / Cilt 3, Sayi 2, 2020, DOI: 10.37246/grid.743045

4.1. Enerji

BREEAM, LEED ve BEST Sertifika Sistemleri’nin ele alinmakta olan versiyonlarinda bulunan
“Enerji” maddeleri, bu maddenin alt basliklar1 bakimindan incelenmis ve sistemler arast kiyaslama
saglanmast amact ile tablolastiilmustir (Bkz. Tablo 6).

S6z konusu tablo incelendiginde, bu ti¢ sistemin Ortiisen ve ayrigan yanlart goriilmektedir.
Minimum Enerji Tiiketimi {i¢ sistem icin de ortaklasan tek kriter olmustur. Enerji Olgiimii, Enerji
Verimli Ekipman, Enerji Verimli Sistemler, Iklimlendirme Sistemleri ve Dis Aydinlatma kriterleri
bu sistemlerin iki tanesinde bulunurken bir tanesinde bulunmamaktadir. Distk Karbonlu
Tasarim, Yenilenebilir Enerji Kullanimi, Egitim, HVAC Degerlendirmesi ve Kontrol ise bu
sistemlerden yalnizca bir tanesinde bulunmaktadir.

Ortaklagan ve ayrigan kriterler incelendiginde ise, temel kayginin enerji tiketiminin minimize
edilmesi oldugu gorilmektedir. Bu durumun yani sira; kullanidan enerjinin Ol¢tilmesi, enerji
verimli ekipman ve sistemlerin kullanidmasi da 6nemsenen durumlar arasimndan sayilmaktadir.
Enerjinin 6l¢tilmesi ve enerji verimli ekipman sistemlerinin kullanilmast da 6nemsenen durumlar
arasinda sayilmaktadir. Enerjini 6l¢tilmesi ve enerji verimli ekipman kullanimlarindan da aslinda
enerji tiketimini minimize etmenin yontemleri oldugunu séylemek mimkindiir.

Tablo 6 - Turkiye’de Konutlar igin kullanilan giincel BREEAM, LEED ve B.E.S.T. Konut Sertifika
Sistemleri’nin Enerji Degerlendirme Olgiitleri’.

Konutlar igin Enerji Degerlendirme Kriterleri

BREEAM LEED BEST

On Kosul

Minimum Enerji
Kullanimi

Diisiik Karbonlu
Tasarim

Yenilenebilir Yenilenebilir enetji
Enerji Kullanimi kullanimi

Dusuk karbonlu tasarim - -

Enetji Olgiimii Enetji Izleme Enerji 6l¢imi -

" Breeam International New Construction 2016, Leed v4.1 Residential Single Family Homes 2018 ve B.E.S.T. —
Konut Sertifika Kilavuzu 2019°daki bilgilerden yararlanilarak olusturulmustur.
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BREEAM LEED BEST

. o Enerji verimli beyaz
Enerji Verimli i
Ekipman Enerji verimli ekipman - cHye .

Asansotler
;:fszﬂz:nmh Yasam Dongtisi - -
iklimlendirme
Sistemleri i : i
D1s Aydinlatma - - Dis aydinlatma
Ev sahibi, kiract veya
Egitim - bina ydneticisinin -
egitimi
HVAC HVAC
Degerlendirmesi _ degerlendirmesi i
Kontrol, isletmeye alma

Kontorl - ve kabul

On Kosullar

Bitin Sistemlerde Ortak Bulunan Kriter

Iki Sistemde Ortak Olarak Bulunan Kriter

Yalnizca Bir Sistemde Bulunan Kriter

4.2. Su

BREEAM, LEED ve BEST Sertifika Sistemleri’nin ele alinmakta olan versiyonlarinda bulunan Su
maddeleri, bu maddenin alt basliklart bakimindan incelenmis ve sistemler arast kiyaslama
saglanmast amact ile tablolastirilmustir (Bkz. Tablo 7).

Tablo 7 - Tiirkiye’de Konutlar igin kullanilan giincel BREEAM, LEED ve B.E.S.T. Konut Sertifika
Sistemleri’nin Su Degerlendirme Olgiitleris

Konutlar Igin Su Degerlendirme Kriterleri

BREEAM LEED BEST

On Kosul

Su Kullanimi1

8 Breeam International New Construction 2016, Leed v4.1 Residential Single Family Homes 2018 ve B.E.S.T. —
Konut Sertifika Kilavuzu 2019°daki bilgilerden yararlanilarak olusturulmustur.
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BREEAM LEED BEST

Su Olgiimii Su izleme Su Sl¢iimi -
Su Kayiplari Su kagagi tespit ve 6nleme | - Su kayiplarini 6nleme
Su Verimli
El;ipzlz Su verimli ekipman - -
Atik Su Atk su aritma ve
Degerlendirme : - degerlendirme
Yer Alt1 Su
Seviyesinin - - Yizeysel su akist
Korunmast

On Kosullar

Bitun Sistemlerde Ortak Bulunan Kriter
Tki Sistemde Ortak Olarak Bulunan Kriter
Yalnizca Bir Sistemde Bulunan Kriter

S6z konusu sistmlerde Su kriterini inceleyen tablo incelendiginde, bu ¢ sistemin Ortiisen ve
ayrisan yanlari gérilmektedir. Su Kullanimi, ti¢ sistemde de ortak olarak bulunan ve iki sistemin
6n kosulu olarak ortaya konan kriter olarak, bu maddenin temel amacint yansitmaktadir. LEED
su kullanimini i¢ mekan ve dis mekan su kullanimi olarak ikiye ayirmaktadir ancak diger

sistemlerde boyle bir ayrim yoktur.

Sistemlerin ikisinde ortak olarak bulunan kriterler; Su 6l¢iimii ve Su kayiplaridir. Bu maddeler de
su kullanimini azaltmaya yonelik yontemler Onermektedir. Su Verimli Ekipman, Atk Su
Degerlendirme ve Yer Al Su Seviyesinin Korunmast ise yalnizca bir sistemde bulunan

kriterlerdir.

Su maddesinin alt basliklart incelendiginde, sistemler arasinda yontemsel olarak ayrismalar varmis
gibi goriinse de, U¢ sistemin de ulasian sonu¢ baglaminda ortaklastigini séylemek mumkinddr.
Bu noktada en ¢ok ayrisan durumun, BEST’de bulunan attk sularin doéntsiminin diger
sistemlerde bulunmamast oldugu distntlmektedir. Bu maddenin yanisira, yeraltt su seviyesinin
korunmasi ile ilgili kriter de yalnizca BEST’de bulunmaktadir. Su verimli ekipman ise, yalnizca
BREEAM sisteminde bulunan bir kriterdir.

4.3. Malzeme

BREEAM, LEED ve BEST Sertifika Sistemleri’nin ele alinmakta olan versiyonlarinda bulunan
Malzeme maddeleri, bu maddenin alt bagliklari bakimindan incelenmis ve sistemler arast

kiyaslama saglanmasi amaci ile tablolastirlmistir (Bkz. Tablo 8).
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ortaklastigt  goriilmektedir. Dayanikli malzemelerin  kullanilmast  uzun vadede kazanim
saglayacagindan, bu sistemler icerisinde 6nemli oldugu dustnilmektedir. Ancak, bu kriter
sistemlerin hi¢birinde en yiiksek puana sahip kriter degildir. Cevre Dostu Malzeme, LEED ve
BEST sistemlerinde ortaklasan ve iki sistemde de en yiitksek puant alan kriterdir. Bu madde yerine
BREEAM’de yasam dongiist kriteri bulunmaktadir. Malzeme Verimliligi ve Yapt Malzemelerinin
Kaynag iki sistemde ortaklasan diger kriterlerdir. Yapt malzemelerinin kaynagt maddesinde gegen,
yasal olarak kesilmis kereste kullanma hem BREEAM, hem de LEED Sistemlerinde 6n kosul
olarak da yer almaktadir. Bu kriterlerin yani sira; Attk Yonetimi, Malzeme Geri Dontstimii ve
Yerel Malzeme Kullanimi da yalnizca bir sertifika icerisinde bulunan kriterlerdir.

Tablo 8 - Tiirkiye’de Konutlar igin kullanilan giincel BREEAM, LEED ve B.E.S.T. Konut Sertifika
Sistemleri’nin Malzeme Degerlendirme Olgiitleri®

Konutlar i¢in Malzeme Degerlendirme Kriterleri

BREEAM LEED BEST
On Kosul
Yap1 . . .
a.g Yap1 malzemelerinin Sertifikali tropikal

Malzemelerinin " . h -
yjeeri aynagi ahsap
Malzeme Malz cimlilisi Malzeme verimli
Verimliligi azeme ve & cerceveleme )
Cevre Dostu Cevreye duyarli
Malzeme - iriinlor Cevre dostu malzeme

Dayaniklilik yonetimi
Dayaniklilik Payamkhhk ve esneklik Dayaniklilik yonetimi | Dayanikli malzeme

icin tasatim 2

dogrulamast
Atik Yénetimi : Ingaat atiklaninin :

yonetimi
Malzeme Yagam | v, \m Dongisi - -
Doéngiisii

Malzemenin yeniden
Malzeme Geri kullanimi
Déniigiimii i i Mevcut bina
elemanlarinin kullanimi

Yerel Malzeme Yerel malzeme
Kullanim1 i i kullanimi

On Kosullar
Butun Sistemlerde Ortak Bulunan Kriter

% Breeam International New Construction 2016, Leed v4.1 Residential Single Family Homes 2018 ve B.E.S.T. —
Konut Sertifika Kilavuzu 2019°daki bilgilerden yararlanilarak olusturulmustur.
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Tki Sistemde Ortak Olarak Bulunan Kriter

Yalnizca Bir Sistemde Bulunan Kriter

5. DEGERLENDIRME (DISCUSSION)

Gerek dunyada gerekse Tirkiye’de, diger sektorler arasinda kendine énemli bir yer edinmis ve
tlkelerin kalkinma konularinda ¢ogu zaman s6z sahibi olan yap1 sektoriintin bu etkisi giinimiizde
de devam etmektedir. Artan yapilasma hammadde ve dogal kaynak tiiketimini de beraberinde
getirdigi gibi meydana gelen atiklarin (yaklasik %50’si) buyik bir kismindan da sorumludur.
Hammadde ihtiyac1 sebebiyle, dogal kaynaklardan elde edilen ilk trtnlerin %50’si, suyun %16’st
ve son olarak yine dogal kaynakli enerjinin %40’1 bu sekt6riin titketim oranlaridir (Sev, 2009). Bu
denli yiksek oranlarda kullanimin s6z konusu oldugu, ayrica gelisim ivmesinin de oldukga yiiksek
oldugu bir alanda bu seviyelerde bir tiketimin higbir iyilestirme siireci yasamadan devam etmesi,
beraberinde bir¢ok cevresel sorunu da getirmektedir (Geger, vd., 2018). Tim bu sebeplerden
dolay1 ortaya ¢ikan yesil bina kavrami, ekonomik ve kalttrel stirdurtlebilitlik alanlarinda oldugu
gibi cevresel surdirilebilirlik baglaminda da incelendiginde buytk oranlarda tiketimi yapilan su,
enerji ve malzeme olmak tizere bu li¢ ana baghgin etkin ve sistematik kullanimi agisindan 6nem
kazanmaktadir.

Bu ¢aligmada, Tirkiye’de Konutlar i¢in kullanilan giincel BREEAM, LEED ve B.E.S.T. Konut
Sertifika Sistemleri enerji, su ve malzeme bagliklar tizerinden incelenmistir. Yapilan incelemeler
sonucunda; ¢ sistem bu baglamda birbitleri ile kiyaslanmaktadir.

Yapilan degerlendirmeler sonucunda, t¢ sistemde de en ¢ok 6nemsenen kriterin enerji oldugu
actkca gorilmektedir. Enerji kriterinin oraninin en yiksek oldugu sistem LEED’dir. LEED’in
kendi degerlendirme olgttlerinin tgte birinden fazla bir degeri yalnizca enerji bashigt altinda, kendi
sistemi hakkinda da bilgi vermektedir. Kaynaklarin tikenmesinde de bahsi gectigi tzere, enerji
surdirilebilirlik i¢in en kritik konulardan bir tanesidir. Bu anlamda en ciddi yaklasimin LEED’e
ait oldugu soylenebilir. LEED’in 6n kosullart igerisinde Minimum Enerji Performansi ve Enerji

Olc¢iimiiniin bulunmast da bu durumu kanitlar niteliktedir.

Enerji bashigt altinda sistemler incelendiginde, ytzdelik oran agisindan, ikinci sirada BEST’in
geldigi gorilmektedir. BEST’in yenilenebilir enerji kullanimi kriteri barindirmasi, bu konun dikkat
ceken unsurlarindandir. Bu anlamda BEST’in yaklasimi, Turkiye’nin gelismeye actk bir profile
sahip olmast bakimindan, gelecek vaat eden bir yapidadir. Yenilenebilir enerji kaynaklarinin tesvik
eldilmesinin, Ttrkiye’nin gelisim stirecinde olumlu etkileri olacag: gibi, enerji titketiminin kontrol
altina alinmasi bakimindan da verimli bir yol olacagt distinilmektedir.

Enerji baglaminda BREEAM’in dikkat ¢eken yanlarinda bir tanesi, karbon emisyonu ve disik
karbonlu tasarima yaptigt vurgudur. Enerji verimliligi butiin sistemlerde tartisilan temel nokta
olsada, yalnizca BREEAM karbon konusunu kriter basliklarina kadar tagimistir. Bu konunun
diger sistemlerde de Onemsenen bir unsur oldugu gorilse de, en dikkat ¢eken vurguyu
BREEAM’in yaptigi gorilmektedir.
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Su kriteri i¢cin degerlendirme yapildiginda ise, gbzlemlenen bir nokta; BREEAM de su kriteri diger
sistemlere gore oldukga distk bir seviyede oldugudur. Bu durumun sistemlerin olusturuldugu
bolgeler arasindaki cografi farklilik sebebi ile ortaya ciktigi dusinilmektedir. Bu durum
BREEAM’in Ingiltere kosullarina gére gelistirilmis bir sistem olmast, iklim kosullart sebebi ile de,
su probleminin daha az yasanmasinin bir yansimasi seklinde yorumlanabilir. Ayni sekilde, BEST
Sisteminde bulunan yer alt1 su seviyesinin korunmasi kriterleri de Tirkiye’nin cografi kosullart
gozetilerek olusturulmus bir madde olarak yorumlanabilir.

Su konusunda en az alt basliga sahip olmasina karsin, yalnizca LEED’in su kullanimini i¢ mekan
ve dis mekan kullanimi olarak ayirmast dikkat ¢eken bir diger noktadir. LEED i¢ mekan su
kullanimina 11 puan verirken, dis mekan kullanimina 4 puan vermektedir. Bu durum, temel
hedefin i¢ mekandaki su kullanimini azaltmak oldugu seklinde de yorumlanabilir. LEED’in Su
kullanimi ve Su dl¢timiini 6n kosul olarak koymast da bu durumu ne kadar 6nemsedigini gosterir
niteliktedir.

BEST’te ise, su maddesinin yuzdesel agirligt LEED ile aynidir. BEST te de su kullanimini azaltma
6n kosul olarak belirtilmektedir. BEST’in su ile ilgi durumlar hakkinda genis bir degerlendirmede
bulundugu gézlemlenmektedir.

Malzeme bashg: ele alindiginda ise, en 6nem verilen konulardan birinin yasal yollarla elde edilmis
kerestelerin kullanilmast oldugunu séylemek mumkiindir. Bu madde hem BREEAM hem de
LEED’de 6n kosul olarak belirtilmistir. Bu durum, kereste kullaniminin gevresel bir sorun oldugu
seklinde de ifade edilebilir. Ug sistemde de ortaklasan nokta olan dayaniklilik ise, yapilarin uzun
vadeli kullanilmasinin amaglandigini ortaya koymaktadir. En yitksek puanlt alt kriter olan gevreye

duyarlt malzeme kullanimi ise, dogrudan stirdurtlebilitligin bir geregidir.

Malzeme konusunda en dikkat ¢eken ayrim ise, BEST’in ortaya koydugu Malzemenin Yeniden
Kullanimi1 ve Mevcut Bina Elemanlarindan Yararlanilmasi kriterleri tizerinden olusmaktadir. Diger
sistemlerde malzemelerin yasam donguisune dair kriterler olmasina karsin, malzemenin yeniden
kullanilmasina iligkin bir madde bulunmamaktadir. Bu durum Turkiye’'nin sosyokiltiirel
durumunun sonucunda gelistirilmis bir 6neri olabilecegi gibi, Turkiye’deki yapilasma hizi ile ilgili
bir durum da olabilir. Turkiye’de yapilar ¢ok kisa sireler kullanildiktan sonra yikilip tekrar
yaptimaktadir. Bu anlamda, malzemelerin yeniden kullanimi ya da mevcut bina elemanlarindan
yararlanmak, olduk¢a 6nemli bir yaklasim olacaktir. Bu durumun yant sira “Yerel Malzeme
Kullanimi1” da yalnizca BEST’de 6nerilen bir kriterdir.

6. SONUC (CONCLUSION)

Yasanan gelismeler ve cevresel degisimlerin paralelinde ortaya ¢tkan yesil bina kavraminin ve bu
binalarin sertifikalandirilmasi tzerine gelistirilen sistemlerin her gecen gin 6nem kazandig
goriilmektedir. Bu ¢alismada da, Tiurkiye’de konut yapilarinin degerlendirilmesi i¢in kullanildig
bilinen BREEAM, LEED ve BEST Yesil Bina Sertifikalandirma Sistemleri’nin, 2019 sonu itibari
ile, en guncel versiyonlarinin; strdurtlebilir mimarlik ilkelerinden kaynaklarin  korunmast
basliginin alt maddeleri olan enetji, su ve malzeme konularindaki yaklasimlart karsilastirmali olarak
degerlendirilmistir. Bu calismanin gergeklestirilmesindeki amag, Turkiye’ye uygun bir sistem
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belirlemek ya da karsilastirilan sistemler icerisinden birini se¢gmek degildir. Calismadaki asi amacg,

ele alinan sistemlerin enerji, su ve malzeme kriterleri bakimindan birbiri ile kiyaslanmasidir.

Yapilan degerlendirmeler sonucunda, bu tg sistem igerisinde degerlendirilen maddelerin ayrisan
ve oOrtisen noktalart tespit edilmistir. Elde edilen sonuglar degerlendirildiginde, ele alinan
sistemlerinin her birinin s6z konusu maddeler tizerinden 6ne ¢ikan ve geride kalan yanlarinin
mevcut oldugu gorilmektedir. Gerekli literatiir taramast ve bunlarin isiginda yapilan analizler
sonucunda temel kaynaklar olan enetji, su ve malzemenin toplam agirliginin diger tiim basliklara
oranla en fazla oldugu sertifikalandirma sisteminin LEED oldugu, bunu sirasiyla CEDBIK ve
devaminda da BREEAM’in takip ettigi gorilmustiir.

Kisaca; LEED’i enerji konusunda One ¢ikan sistem olarak ele almak mimkindir. Ancak,
BREEAM’in karbon konusunda yaklasiminin daha ileride oldugunu da vurgulamak
gerekmektedir. BEST’in ise, yenilenebilir enerji kriteri 6nem tasimaktadir. Su konusunda
BREEAM daha geride kalan bir sistemdir. BEST ise, yer altt sular1 ve atik sular gibi konulara da
yer vermesi 6nem tagimaktadir. Malzeme konusunda dayaniklilik ve c¢evre dostu olmak temel
kriterlerdir. BEST bu konuda geri doniistim tzerinden yaklagimlar gelistirmistir.

Yapilan degerlendirmeler dikkate alindiginda; her bir sistemin kendi cografyast ve sosyoekonomik
Ozellikleri dogrultusunda tasarlandigr gérilmektedir. Genel bir bakisla; incelenen her bir sistemin
ctkis noktasinin ve varmak istedikleri yerin ayni oldugu, fakat bunu kendi sistemlerinde farklt
dizenlemeler ve kiyaslama Olciitlerindeki farkliliklarla yaptiklart gorilmektedir. Dolayisiyla,
incelenen sistemler birbirlerine paralel yontemler ve kriterlerle ilerlemektedir. Bu ¢alisma ise, bu
paralellik icerisinde ortaya ¢tkan farkliliklar ve benzerlikleri ortaya koyabilmeyi amaglamistir.

Yapilan bu calismadan hareketle, ilerleyen dénemlerde hem Tirkiye’de hem de dinya genelinde
yapilarin tretim streglerinde kullanilan enerjinin ve tretilen atiklarinin kontroline verilen 6nemin
giderek artacaglt dustnilmektedir. Yapim stirecinde karbon salimina yol agan malzemelerin
kullanimi, kullanilan ahsaplarin kékeni gibi konular su anda da sistemlerin kriterleri arasinda
bulunmaktadir. Ancak, ilerleyen streclerden agirliklarinin artacagt ve yeni kriterler eklenerek
zenginlesebilecegi disiunilmektedir. Bu durumun devami olarak, malzeme bashgt altinda geri
dontsiime daha fazla yer verilebilecegi de 6n goérilmektedir.

Diger taraftan, 2020 yili itibari ile kiiresel ¢apta yasan Covid-19 salginin hijyen algisinda belirli
degisimler yarattig1 gorilmektedir. Bu durumun 6zellikle su ve enetji kullanimi bakimindan belirli
farklilasmalar yaratacagi dusuntlmektedir. Hijyen sebebi ile, kapalt alanlarda klimalarin
kullanimindan kaginidmast ve dolayistyla da dogal havalandirmalara yonelinmesi, bu farklilasma
icin 6nemli bir 6rnektir. Bu durumun yani sira, dénemin getirdigi sosyal mesafe anlayisinin bir
sonucu olarak; bagimsiz konutlara talep artmakta, konutta yasam beklentileri degismektedir. Tum
bu durumlarin 6zellikle yesil binalar dl¢eginde, nasil bir farklilasma yaratacagi ise yeni bir tartisma
konusudur.
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