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On Making Sense of Reasons for Acceptance or Rejection of Philosophy in
Early Islamic World

Abstract

World history has witnessed the foundation of many civilizations, the ac-
hievement of the basic gains that distinguish them from other civilizations
and their diffusion in geographical, political and cultural terms. It is certa-
in that, as in the Roman, Greek, Persian, Egyptian and Indian civilizations,
each of the deep-rooted cultures and civilizations has both intellectual and
formal characteristics peculiar to themselves. Some of these civilizations came
to prominence with the culture of law, some with the culture of philosophy,
some with the culture of literature and politics. The Islamic civilization has
also created one of the richest civilizations in the world in terms of resources
in many fields, especially in religious sciences, politics, law and philosophy,
by making use of the accumulations of ancient cultures, provided that the
religious thought of Islam is at the center. In this case, the accumulation of
philosophy for the Islamic civilization fed by the ancient Eastern and Me-
diterranean civilizations constitutes only one of this wealthiness. Philosophy
essentially doesn’t belong to Islamic civilization itself. As a matter of fact, the
Islamic world inherited philosophy from the accumulations of other civiliza-
tions before it, especially Greek civilization and culture, in a certain period.
This process, that is, the transfer of philosophy to the Islamic world, both the
translations made from different languages, and the works and products that
are mostly produced within the framework of the problems of philosophy
and religion, seem to have been studied and examined. However, the texts, as
mentioned, should be regarded as the products of social, political and econo-
mic environments and not independent from historical conditions, but also as
answers given to the needs of historical conditions and problems. In this sen-
se, the way philosophy came to and held on to the Islamic world, the context
and form in its native land, in other words, whether philosophy in the Muslim
Middle East gained a different aspect than it did in the Greek political, religi-
ous and sociocultural context still remains problematic.

This study is limited to early Islamic thought and refers to sum up process
that is meant by the phrase “early period”, the process in which religious
sciences are formed and the process in which philosophical disciplines are
transferred to the Islamic world. In this sense, the context of philosophy in
both the Greek and the Islamic world is questioned, because the function and
context of philosophy have changed in parallel with the changes in the deter-
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minants, contexts and means that give rise to philosophy in the process. While
philosophy in Greek is a characteristic of everyday life in “the police” and a
product of the lifestyle; the factors that make philosophy necessary in the Is-
lamic world present a very different view. The geographic expansion, which
started with the conquests of the Umayyads, evolved to let into non-Arab
elements both administratively and politically with the ‘Abbasids and so, they
have developed a multicultural political identity that represents different phi-
losophical ideas, religious beliefs, ethnic, civilized and cultural elements.

In the historical flow, “Abbasids who did not hesitate to apply to various
elements in their content in line with various practical and theoretical need
were given philosophy and philosophical sciences a warm welcome. While
the attitudes towards philosophy were generally positive in the early periods,
especially among the people of the palace, philosophy led to negative percep-
tions among the people who took the religion to the center and lived a simple
daily life; in the hands of people with different world views and beliefs, it
seems to have turned into different arguments for defense and justification. In
this sense, philosophy was brought to the Islamic world by the palace, basical-
ly to satisfy a need. In this circumstance, while philosophy in Greece creates
politics, the fact that politics in the Islamic world creates philosophy appears
as an important point of separation. In order to determine the historical posi-
tion of philosophy in the Islamic world and to make sense of its current situ-
ation, it is necessary to investigate why philosophy has appeared in different
ways in different social stratums of Islamic society and discuss the reasons for
acceptance or rejection of philosophy.

Keywords: Islamic Philosophy, Islamic Thought, Zandaka, Commons and
Educated, ‘Abbasids.

Erken Dénem Islam Diinyasinda Felsefenin Kabul ya da Reddinin
Nedenlerini Anlamlandirma Uzerine

Oz

Diinya tarihi, ¢ok sayida medeniyetin olusumuna, bu medeniyetlerin,
kendilerini diger medeniyetlerden ayiran temel kazanimlar1 elde etmesine ve
onlarin cografi, siyasi ve kiiltiirel anlamda yayilisina sahitlik etmistir. Roma,
Yunan, Iran, Misir ve Hint medeniyetlerinde oldugu gibi koklii kiiltiir ve me-
deniyetlerin her birinin kendilerine has hem diisiinsel hem de bicimsel karak-
teristikleri oldugu muhakkaktir. Bu medeniyetlerden kimi hukuk kiiltiiriiyle,
kimi felsefe kiiltiiriiyle kimi de edebiyat ve siyaset kiiltiiriiyle 6n plana ¢ikar.
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Islam medeniyeti de Islam kaynakl dini diisiince merkezde olmak kaydiy-
la kendinden 6nceki kadim kiiltiirlerin birikimlerinden de yararlanarak dini
ilimler, siyaset, hukuk ve felsefe basta olmak {izere bir¢ok alanda kaynakla-
r1 bakimindan diinyanin en zengin medeniyetlerinden birini yaratmistir. Su
durumda eski Dogu ve Akdeniz uygarliklarindan beslenen Islam medeniyeti
i¢in felsefe birikimi, s6z konusu zenginliklerden yalnizca bir tanesini tegkil
etmektedir. Felsefe, esas itibariyla Islam medeniyetinin kendi 6z varligi de-
gildir. Nitekim, Islam diinyas, felsefeyi, Yunan medeniyeti ve kiiltiirii basta
olmak tiizere kendinden 6nceki diger medeniyetlerin birikimlerinden belirli
bir siireg icerisinde tevariis etmistir. Bu siireg, yani felsefenin Islam diinyasina
intikali, gerek farkl dillerden yapilan geviriler ve gerekse felsefe ve din mii-
nasebeti sorunlari ¢ercevesinde ¢ogunlukla ortaya koyulan eserler ve iiriinler
merkeze alinarak ¢alisilmis, incelenmis goriinmektedir. Halbuki s6z konusu
metinler, sosyal, siyasal ve iktisadi ortamlarin tiriinleri olup tarihsel sartlar-
dan bagimsiz olmadiklar: gibi tarihsel sartlarin ve sorunlarin gereksinimlerine
kars1 verilmis cevaplar olarak degerlendirilmelidirler. Bu anlamda felsefenin
Islam diinyasina gelme ve tutunma bigimiyle kendi dogdugu topraklardaki
baglami ve bigimi bagka bir deyisle Miisliiman Orta Dogu’da felsefenin siyasi,
dini ve sosyokiiltiirel baglamda Yunan’da oldugundan farkl bir veche kaza-
nip kazanmadig1 heniiz problematikligini korumaktadir.

Bu calisma erken dénem Islam diisiincesiyle smirli olup “erken dénem”
ibaresi ile kastedilen siireg, dini ilimlerin olustugu siireg ile felsefi disiplinle-
rin Islam diinyasina tagindig: siirecin toplamini ifade etmektedir. Bu gergeve-
de felsefenin hem Yunan'daki baglami hem de Islam diinyasindaki baglami
sorgulanmaktadir. Zira siireg igerisinde felsefeyi doguran etkenler, baglam-
lar ve aracglarin degisimine paralel olarak felsefenin baglami ve fonksiyonu
degismistir. Yunan'da felsefe, “polis”teki giindelik yasamin bir karakteristigi
ve yasam biciminin bir {iriinii iken; Islam diinyasinda felsefeyi gerekli kilan
etkenler oldukga farkli bir goriiniim arz eder. Emevilerin fetih hareketleriyle
baslayan cografi genisleme, Abbasilerle birlikte, idari ve siyasi olarak Arap
harici unsurlara kapilarin1 agmaya evrilerek tabiri caizse farkli etnik, felsefi
diisiinceleri, dini inanglari, medeni ve kiiltiirel unsurlari da temsil eden daha
kozmopolit bir siyasi hiiviyete kavusmustur.

Tarihsel akis icerisinde cesitli pratik ve nazari ihtiyaglar dogrultusunda
muhtevasindaki gesitli unsurlara bagvurmaktan ¢ekinmeyen Abbasi Devleti
nazarinda felsefe ve felsefi ilimler, miispet karsilanmaktaydi. Ozellikle saray
ehli nezdinde felsefeye yonelik tutumlar ilk donemlerde genellikle olumlu
iken dini merkeze alan sade, giindelik hayat yasayan halk katmanlarinda ise
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felsefe, olumsuz algilara yol agmis; farkli diinya goriislerine ve inanglarina
sahip kesimlerin elinde ise savunu ve temellendirme amacl farkli argiiman-
lara doniismiis goriinmektedir. Bu anlamda felsefe, Islam diinyasina temel-
de bir ihtiyaci karsilamak tizere ve saray eliyle kazandirilmistir. Su durumda
Yunan'da felsefe, siyaseti yaratirken Islam diinyasinda siyasetin felsefeyi ya-
ratmasl, Onemli bir ayrisma noktast olarak belirmektedir. Bu anlamda felsefe-
nin Islam diinyasindaki tarihsel konumunu belirlemek ve aktiiel durumunu
anlamlandirabilmek, islam toplumunun farkli sosyal kesimlerinde felsefenin,
nigin farkl sekillerde tezahiir etmis oldugunu ve buna bagl olarak felsefenin
kabul yahut reddinin nedenlerini sorusturmay: gerekli kilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Islam Felsefesi, Islam Diistincesi, Zindiklik, Avam-
Havas, Abbasiler.

Giris

Islam diisiince geleneginden kasit, Peygamberden sonra vahyin yaninda
gelisen insani diisiincenin tiirettigi yazili ilmi diisiince gelenegidir. Bu gele-
negin olusmasinda tedvin asrinin rolii goz ard: edilemeyecek Ol¢iide Gnem
tagir. Zira tedvin asri ile birlikte Arap-islam kiiltiiriinde sozlii rivayete dayal
kiiltiirden yazili ve ilme dayal: kiiltiire; boylece halk kiiltiirtinden bilgi kiil-
tiiriine gegisi saglayan ilmi faaliyetler baglamistir.! Burada konu edinilen dii-
siince gelenegi, boyle bir devir neticesinde tesekkiil eden ilmi birikimi ifade
etmektedir.

Calismada ele alinacak temel husus, tedvin doneminde ortaya ¢ikan dini
diisiinceye eklemlenmis ve Islam diisiince geleneginde farkl bir bakis agisini
temsil eden felsefe ve kismen kelam disiplinlerine kars: gelistirilen tavir ve
bunlarin nedenlerini siyaset ve toplum felsefesi baglaminda anlamlandirma-
ya calismaktir. Calismadaki yontem ise siyaset ve toplum felsefesi bakimin-
dan gelisen tavr felsefi analizle ortaya koymak olacaktir. Esasen felsefenin
Islam diinyasina girisi ve teknik anlamda felsefeye y&nelik elestiriler bircok
calismada ele alinmistir’; ancak bu konunun ilgilenilmemis bir yonii olarak

1 Muhammed Abid el-Cabiri, Arap-Islam Kiiltiiriiniin Akil Yapisi, cev. Burhan Koroglu vd. (is-
tanbul: Kitabevi Yayinlari, 2000), 18.

2 Bk. Mahmut Kaya, “Felsefenin {slam Diinyasindaki Seriiveni 11", Islami Sosyal Bilimler Der-
gisi 3/2 (1995), 25-42; Mustafa Demirci, “Antik Bilim ve Diigiince Mirasinin islam Diinyasina
Terciimesinde Abbasilerin Kurdugu Beytii'l-Hikme'nin Rolli”, Muhafazakar Diigiince 11/44
(2015), 99-119; Hanifi Ozcan, “Islam Dustincesinde Felsefenin Yeri ve Onemi”, Kubbealt: Aka-
demi Mecmuast, 35/3 (2006), 28-32; Sadik Tiirker, “Islam Diisiincesinin Geligsiminde Terciime
Faaliyetlerinin Rolii”, Kutadgubilig Felsefe-Bilim Arastirmalar1 Dergisi 3 (2003), 223-236; Liitfii
Ozsahin, “Islam Diinyasina Felsefenin Girisi (Terciime Faaliyetleri)”, Akra Kiiltiir Sanat Edebi-
yat Dergisi 2 (2014), 107-116; M. Semsettin Giinaltay, Antik Felsefenin Islam Diinyasina Girisi: Gi-
ris Yollar1 ve Sekilleri, sad. Irfan Bayir (istanbul: Kakniis Yayinlari, 2001); Ahmet Arslan, Islam
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tespit ettigimiz husus, siyaset ve toplum felsefesi baglaminda Islam diinya-
sinda felsefenin konumudur. Burada siyaset felsefesinden kasit iktidar1 elinde
tutanlar igin felsefenin ne anlam ifade ettigini; toplum felsefesinden kasit ise
halk katmanlarinda felsefeye yonelik tutumlarin mahiyetini sorusturmaktir.

[k etapta &zellikle su vurgulanmalidir ki gogunlukla “dinf ilimler” olarak
adlandirilan dini ilimler dahil olmak iizere, felsefe ve felsefi kelam disiplinleri
de Islam diinyasindaki birtakim siyasi ve toplumsal degisimler neticesinde
ortaya gtkmis gelismelerin {irtiniidiir. Bunlardan birinci kisimda yer alan dini
ilimler, peygamberin vefatinin sonrasinda ortaya ¢ikan sorunlara bir anlam-
da “Peygamber hayatta olsaydi, soz konusu sorunlari nasil ¢ozerdi?” sorusu-
na dini dayanaklardan hareketle cevap verebilecek yetkinlige sahip kimseler
tarafindan tiretilen ilimlerdir. Hayati, yalmizca peygamberden gordiikleri ve
peygamberden elde ettikleri inang ve ilkeler {izerine kurmay: éngdren bu
sekildeki muhafazakar diinya goriisiiniin, bilimsel gercevesini ya da ufku-
nu kestirmek zor goriinmemektedir. Bu anlayista, merkezde peygamberin
getirdigi ilahi bir kitap; bu kitab1 hayata gegiren bir peygamber (siinnet) ve
bunun toplumsal 6lgekte mazhari olan ashabin tecriibesine bakarak yasami
devam ettirmek esas goriinmektedir. Elbette bu 6lgekte kurgulanan bir haya-
tin birtakim iltizami olan argiimanlarla birlikte ete kemige biirtindiigiinii de
unutmamak gerekir. Bunlar: dini emir-nehiy ve inanglarin Arap adet, gelenek
ve gorenekleriyle birlikte yasama gegirilmesinin neticesinde Arap yasaminin
dini yasamla 6zdeslesmesi ve dolayisiyla kutsanmasi, bunun uzantisi olarak
dini metinlerin aynen korunmasina bagh olarak lafza yapilan vurgu ve Arap-
canin kutsanmasi. Islam diinyasinda peygamberden sonra yasanan “birincil
degisim” olarak adlandirilan bu siire¢, hem peygamber ve dort halife done-
minden sonra devam eden Emevilerin din, siyaset ve toplumsal diinya goriis-
lerini®* hem de bu siirece denk diisecek dini ilimlerin tesekkiliinii kusatacak
bir siirece tekabiil etmektedir.

Felsefesi Uzerine (Ankara: Vadi Yayinlari, 1999); Mustafa Demirci, Beytiil-Hikme (istanbul: In-
san Yayinlari, 1996); Hilmi Ziya Ulken, Uyams Devirlerinde Terciimenin Rolii (Istanbul: Vakit
Yaymlari, 1935); Fatih M. Seker, Tiirk Entelektiiel Tarihinin Tesekkiil Devri (istanbul: Dergah
Yayinlari, 2015); Fatih Toktas, Messai Felsefeye Yoneltilen Elestiriler (Samsun: Ondokuz Mayis
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2001); Omer Ali Yildirim, Sehristani’nin
Ibn Sind Elestirisi (istanbul: Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi,
2012); Sema Bolat, [bn Hazm'mn Kindi’yi Elestirisi-er-Redd ale’l- Kindi el-Feylesuf Baglaminda
Bir Inceleme (Corum: Hitit Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2015);
Hamide Yazili, Gazzali'nin Alemin Kidemi Meselesinde Filozoflar: Elestirisi (istanbul: Marmara
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, 2001).

®  Muhammed el-Behiy, Islam Diisiincesinin Ilaht Yonii, cev. Sabri Hizmetli (Ankara: Fecr Yayi-
nevi, 1992), 39.
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Ikinci degisim siireci ise, yeknesak bir siyasetten daha g¢ok iktidarmn
mevaliyle paylasildig1 siyasal bir yapiyr temsil eden el-Miitevekkil (233-
247/847-861) donemine kadarki Abbasilere (133-657/750-1258); etnik olarak
Arap, Fars, Tiirk ve Berberi bilesenlerden olusan halka ve bilimsel olarak ise
din ve dinselligi agan, Islam diinyasina yabanci bir unsur olarak gelen, kayna-
g1 insan ve insan aklina dayal: felsefe ve felsefi bilimlerin tasindig1 bir siirece
tekabiil etmektedir. Akl ve te’vili yontemine dahil eden Kelam1 da kismen
bu siireg icerisinde degerlendirmekte bir sakinca s6z konusu degildir. Dolay1-
styla baslikta ifade edilmis olan “ilk donem” ibaresi ile kastedilen siireg, dini
ilimlerin olustugu siireg ile felsefi disiplinlerin Islam diinyasmna tasmdig sii-
recin toplamini belirtmektedir. Siirecin bu sekilde sinirlandirilmasinin sebebi
ise, bu siirecin, dini ilimler ile felsefi ilimler ya da felsefe ve dinin karsilikl
olarak birbirini muhalif ya da birbirinin gelisigi olarak konumlandirmalari-
nin dini, siyasi, sosyal, kiiltiirel ve bilimsel gerekgelerinin ilk olarak olustu-
ruldugu siire¢ olmasi ve giiniimiize kadar devam eden felsefe-din, akil-nakil,
dini-din dis: gibi ikilemlerin ve gerilimlerin ya da bunlar1 ortadan kaldirmaya
calisan uzlastirmalarin kaynagini teskil etmesidir.

Ancak hemen vurgulanmalidir ki bu donemin yaratti$1 degisim, yalnizca
felsefenin Islam diisiincesine eklemlenmesi ile siirli olmayip siyasetten kiil-
tiire, iktisattan bilime, ¢ok yonlii bir degisimi ihtiva etmekteydi. Dolayisiyla
felsefe ve filozoflarin konumu ile boyle kiilli bir degisimin pargas: olmalar:
bakimindan ilgilenilecektir; fakat bu konuya ge¢meden 6nce yukaridaki teo-
rik cergeve ve sinirlandirmay: agmak adina bir hususa dikkat ¢ekmek, felsefe-
nin nasil bir ortama ve ne sekilde geldigine isaret etmek bakimindan yerinde
olacaktir.

En azindan ilk dénemler dikkate alindiginda Islam devleti, farkl kiiltiirle-
re kars1 dislayic1 yahut en azindan ilgisiz bir tavir takinmisgtir.* Farkh kiiltiir-
lere karg1 sergilenen bu tavrin, Peygamberin oliimiinden itibaren neredeyse
Emevilerin (41-133/661-750) son dénemine kadar devam ettigini ifade ede-
biliriz. Muhafazakar tutumun hakim oldugu bu donem ile dini duyarhlikla
yaratilan dini ilimlerin tesekkiil ettigi, usul ve esaslarinin belirlendigi siireg,
birbirini tireten siireglerdir. Emevilerin Arap merkezli siyaseti ile dini ilim-

Karliga'ya gore bu dénemde disaridan gelen sosyo-Kkiiltiirel etkiler konusunda titiz davran-
mak, gelenek halini almisti. Bk. Bekir Karliga, “Islam Diisiincesinin Dogusunu Etkileyen Sos-
yo-Politik, Kiiltiirel ve Ekonomik Nedenler”, Marmara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 3
(1985), 196. Ayrica O'leary yine bu devirde Araplarin, devlet yonetimi gibi konularda higbir
sey 6grenmemis olduklarini ifade eder. Bk. De Lacy O'leary, Islam Diisiincesi ve Tarihteki Yeri,
cev. Hiiseyin Yurdaydin — Yasar Kutluay (Ankara: Ankara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Ya-
yinlari, 1971), 51.
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lerin dis kaynaklara kapali olarak Islam dininin kendi i¢ dinamikleri ya da
yukarida dikkat ¢ekmis oldugumuz Arap adet, gelenek ve gorenekleriyle 6z-
deslestirilen yasam Orneklemi igerisinde kalarak kendini ifade ettigi siireg,
aymni siirectir. Ornegin ilk halifelerden olan Omer’in (6. 23/644), 1skenderiye
Kiitiiphanesi'ndeki kitaplar hakkinda “$Sayet bu kitaplar, Kur'anla uyusuyor-
larsa da Kur'an’la uyusmuyorlarsa da her iki durumda da yok edilmelidirler.”
dedigi rivayet edilmektedir. Bu durum sadece Halife Omer’in bu sozii sdyle-
yip sOylememesi iizerinden tartisilamayacak kadar tarihsel 6neme sahiptir.
Oyle ki burada temel sorun, yalnizca kiitiiphane olay1 olmay1p kiitiiphanenin
yakilip yakilmamas, bir zihniyetin neticesidir. Bu olaylarin gergekligine dair
sadece kendi tarihsel olgusalliklar1 degil, farkli tarihi olgularin da yardimina
miiracaat edilerek onlardan yardim alimabilir. Ornegin ilk donem kelami ve
felsefi eserlerde niibiivvet savunusuyla ilgili risaleler kaleme alindig1 goze
carpar. Bu risaleler, niibiivvet karsitlarina bir cevap olarak kaleme alinmistir
ve bu kesimin ¢ogunlukla Maniheistler oldugu bilinmektedir.®* Bu durumda
dogal olarak mevcut Maniheist eserlerin akibetlerinin ne oldugunu sormak
bir gereklilik olur. Ayrica bu durum, sadece Maniheist dini ¢evre ile ilgili
olmayip diger kadim kiiltiirlerle de iligkili olarak sorusturulmas: 6nem ve
gereklilik arz eden bir durumdur. Nitekim Halife Omer/le ilgili durumdan
hareketle ibn Hald(in (6. 808/1406), dnemli bir tarihi durum degerlendirmesi
yapmaktadir. Ibn Haldin’a gore Iran fethedildiginde Omer, kadim eserlerin
yok edilmesini emretmistir. Ibn Hald{in, s6z konusu olay {izerinden sadece
[ran kadim kiiltiiriiniin iiriinii olan eserlerin akibetiyle yetinmeyerek daha
onceki eserlerin tamaminin kendi zamanina ulasmadigini, Siiryanilerin, Ba-
billilerin ve Kiptilerin eski eserlerine ne oldugunu sorar ve kadim eserlerden
sadece Yunanlilarin eserlerinin devlet tegviki ile korunabildigini tespit eder.”
Felsefenin insanlari etkileyen rasyonel cazibesi bir tarafa, bu tespitiyle Ibn
Hald{in, neden Yunan kaynakl felsefe eserlerinin ayakta kaldig1 ve hayata
tutunabilecek bir siireci yakalayabildigi sorusunu da cevaplandirmis olmak-
tadir. Ibn Hald{in ayn1 zamanda bu tespiti ile, asagida calismanin hem teorik

> Ebii'l-Hasen Cemaliiddin Ali b. YGsuf b. ibrahim b. Abdilvahid es-Seybani el-Kifti, Thbarul-ulema bi-
ahbdri’l-hukemd, ed. Julius Lippert (Leipzig: Dieterich’sche Verlagsbuchhandlung, 1903), 355.

6 Mustafa Sinanoglu, “Seneviyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Ya-
yinlari, 2009), 36/521; Ebii'l-Hasen Kadil-kudat Abdiilcebbar b. Ahmed b. Abdilcebbar el-
Hemedani, el-Miinye ve'l-emel, drl. Ahmed b. Yahya el-Murtaza, thk. Isamiiddin Muhammed
Ali (iskenderiye: Daru’l-Ma'rifeti1-Camiiyye, ts.), 37; Mustafa Demirci, “Mutezile'nin slam
Medeniyetine Katkilari-Cedel-Terciime ve Tabii Bilimlerdeki Rolii” Marife 3/3 (2003), 119.

7 Ebtli Zeyd Veliyyliddin Abdurrahman b. Muhammed b. Muhammed b. Muhammed b. Hasen
el-Hadrami el-Magribi et-Ttnisi ibn Hald{in, Mukaddime, thk. Abdullah Muhammed Dervis (D1-
mesk: Daru Ya'rab, 2004), 1/129.
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hem de tarihsel sinirlarmin belirlenecegi gelismelerin gerekgelerini tespitte
yardimc1 olmaktadir.

Bununla birlikte bu tiir olaylar ve rivayetler din merkezli diinya gortis-
lerinin hakim oldugu siyasi ve toplumsal yapilardaki muhafazakar tutum
ve tavirlar1 gostermek bakimindan oldukca sembolik bir deger ifade eder;
yoksa dini diisiincenin hakim oldugu benzer tutum ve tavirlar hangi kiiltiir
ve cografyada olursa olsun neredeyse ortaktir. Ibnii’'n-Nedim’in (6. 385/995)
Fihrist’teki su notu, farkli kiiltiirlere ait dini diislincelerin de ortak karakteris-
tigini gostermesi bakimindan énemlidir:

“Yunanlilar ve Rumlar, Isa’nin seriati gelmeden nce agikca felsefe calisi-
yorlardi. Rumlar Hristiyanligi kabul ettikten sonra kilit altina aldiklar1 disin-
da bazi kitaplari yaktilar ve felsefeyi yasakladilar. Insanlarin felsefi konularda
konugmasi, peygamberin 6gretisine aykirt oldugu igin yasaklandi. Bir miid-
det sonra Rumlar dinden dondiiler ve filozoflarin mezhebine tabi oldular.”®

Bu not, Islam toplumunda oldugu gibi Islam &ncesi dinsel geleneklerde
de felsefe ve dini gelenekler arasinda sorunlu bir iligskinin varligina imada
bulunmakta, felsefe ve dini, birbirine muhalif ve zit bir konuma yerlestirmek-
tedir. Bu tiir degerlendirmeler, ¢ogunlukla tek yonlii olarak geleneksel dini
diisiincenin temel karakteristiginin muhafazakarlik oldugunu gostermekte-
dir. Muhafazakar tavir, yerel sinir, kiiltiir ve ge¢misle siki bir iliski icerisin-
de olup bunlarin devamliligina ihtiya¢ duyar ve kendini bu sekilde yeniden
iretirken’ “gelecegin miiphemligine kars1 mazinin sinanmisligini, sahihligini
yardima c¢agirir”.” Bunun dini diisiincenin geriye doniik bir diisiince olma-
styla da dogrudan iligkisi bulunmaktadir. Biitiin bunlara ek olarak felsefenin
kaynak olarak hem din dis1 hem de yabanci bir kaynaga nispet edilmesi ek-
lenince, geleneksel dini diisiince mensuplarinin felsefe ve filozoflar karsisin-
daki olumsuz tutum ve tavirlarinin nedenlerini anlamak zor olmayacaktir.
Bu nedenle felsefe, Islam diinyasina intikal ettiginde muhteviyatia tam anla-
miyla hakim olunmasa da Islami ilimlerin ziddina her daim yabanc1 bir unsur
olarak algilanmistir.” Dolayisiyla bu tavrin, her dénemde kendini gosterecek
sekilde dini diislinceye tamamiyla sinmis oldugunu gérmekteyiz. Bu zihniye-

8 Ebii'l-Ferec Muhammed b. Ebi Ya'ktib 1shék b. Muhammed b. Ishak en-Nedim, el-Fihrist, thk.
Yusuf Ali Tavil (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2010), 395.

*  Tarul Bora - Burak Onaran, “Nostalji ve Muhafazakarlik”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diigiince:
Muhafazakarlik, ed. Taml Bora - Murat Giiltekingil (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2004), 5/234.

10" Bora - Onaran, “Nostalji ve Muhafazakarlik”, 5/248.

T William Montgomery Watt, Islam Diistincesinin Tesekkiil Devri, cev. Ethem Ruhi Figlah (Anka-
ra: Umran Yayinlari, 1981), 258.
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te gore Islam topraklarina tasinan felsefe zaten halihazirda din-dis1 ve niibtiv-
vet kargit1 bir kimligi beraberinde getirmekteydi. Kabaca bakildiginda sorunu
anlamlandirmak gayet basittir: din, peygambere nispet edilirken felsefe, filo-
zoflara ve dahasi kaynak itibariyla Miisliiman bile olmayan filozoflara nispet
edilmekteydi. Bu, ilk donemden itibaren Islam filozoflarimm nicin felsefeye
ilah1 bir kaynak bulmaya, peygamberlik ile paralellik kurmaya, Ebii'l-Hasan
el-Amiri'nin (6. 381/992) yaptig1 gibi filozoflar icin peygamberlere dayanan
bir soy agaci ¢ikarmaya galistiklarmni ve hatta Islam filozoflarmin {irettigi fel-
sefenin ¢ogunlukla neden uzlasmaci bir karakteristige sahip oldugunu agik-
lar mahiyettedir. Bu nedenle Arslan, Orta Cag Islam diinyasinda kiiltiirel ba-
kimdan en 6nemli problemin vahye dayali dinle Yunan felsefesi arasindaki
iliskiler problemi oldugunu sdyler.” Iste bu tiir bir imaja sahip olarak gelen
felsefenin engebesiz bir kiiltiir arazisinde ilerlemedigi, kendine uygun ortam
yaratmasi gerektigi de agik¢a goriinmektedir.™

Acaba nicin felsefe, yabanci bir unsur olarak algilanmisti ve neden filo-
zoflar kendilerine bir yer agmak ya da din ya da dini diisiince ile uzlasmak
zorunda idi? Bu sorun sadece Islam diinyasinda yasanan bir sorun olarak mi
goriinmektedir? Bu sorulara ilk &nce son soru cevaplandirilarak baslanabi-
lir. Her seyden once din ve felsefe uzlastirmasi sadece Miisliimanlarin de-
nedigi bir eylem olmayip Miisliimanlardan énce Yahudiler ve Hristiyanlar
da bunu denemislerdir. Gerek din ve felsefe gerekse Eflatun (6. MO 347) ve
Aristoteles’in (6. MO 322) uzlastirlmaya calisilmast Miisliiman filozoflardan
onceki dini kiiltiir ¢evrelerinde de denenmistir. Burada tizerinde durulacak
husus, felsefe ve din uzlagtirmas: sorununun' birtakim gergeklere imada bu-

2 Cafer Sadik Yaran, “Islam Felsefesinin Karakteristik Yapisi”, EKEV Akademi Dergisi 7/17
(2003), 13.

Ahmet Arslan, “Orta Cag Islam Diinyasinda Din-Felsefe iligkileri ve Hocazade nin Tehafiit'ii”,
Uluslararast Hocazdde Sempozyumu, ed. Tevfik Yiicedogru vd. (Bursa: Bursa Biiyiiksehir Bele-
diyesi Yaymnlari, 2011), 35; Hilmi Ziya Ulken, Islam Diisiincesi: Tiirk Tefekkiirii Tarih Arastirma-
larma Giris (istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, 1946), 205. Ulken’e
gore ise Islam felsefesi, Yunan felsefesi ile islam doktrininin muhtelif sekillerde telifi teseb-
biislerinden ibaret kalmis gortinmektedir.

14 {lhan Kutluer, Islam’m Klasik Caginda Felsefe Tasavouru (Istanbul: iz Yaymecilik, 1996), 19-20.
Islam filozoflarinda felsefe-din miinasebetine dair ayrintili bilgi ve degerlendirmeler igin bk.
Omer Mahir Alper, Islam Felsefesinde Akil-Vahiy Felsefe-Din liskisi (Istanbul: Ayisig1 Kitapla-
11, 2000); Miibahat Tiirker Kiiyel, Ug Tehafiit Bakimindan Felsefe ve Din Miinasebeti (Ankara:
Atatiirk Kiiltiir Merkezi Bagkanligi, 2018); Fehrullah Terkan, Catismanin Dinamikleri: Din ve
Felsefe Uzlasmazligr Uzerine (Ankara: Elis Yaynlari, 2007); Hiiseyin Sarioglu, “Messai Filozof-
larin Din ile Felsefeyi Uzlastirma Cabalar1”, Kutadgubilig Felsefe-Bilim Arastirmalar1 Dergisi
10 (2006), 107-119; Murtaza Korlaelgi, “Ibn Riisd’e Gére Din-Felsefe iligkisi”, Felsefe Diinyast
11 (1994), 11-20; Bayram Ali Cetinkaya, “Ibn Riisd'iin Projesi: Felsefe-Din Uzlasim1”, Diyanet
Ilmi Dergi 48/3 (2012), 119-140; Fatih Toktas, “Thvan-1 Safa: Din-Felsefe Hi§kisi ve Siyaset”,
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lunup bulunmadigma dikkat ¢ekmektir. Ister Islam dis1 dinf kiiltiirleri ister
uzlagsmaci Islam filozoflarini dikkate alarak degerlendirelim, bunlarin tama-
m1 her ne kadar ifade ve lafiz bakimindan birbirlerinden farkli bir iislupla
ifade edilseler de din ve felsefe amag, gaye ve anlam bakimindan birlesmekte-
dir. Bunu Kindi (6. 252/866), Farabi (6. 339/950), Ibn Sina (6. 428/1037) ve Ibn
Riisd (6. 595/1198) gibi filozoflar, her ne kadar birbirlerinden farkli bigimde
dile getirseler de nihai anlamda en azindan felsefe ve dinin birbiriyle catis-
madiklarini ve bu iki farkli yapinin birbiriyle farkl yol ve yontem kullansalar
dahi uzlasabileceklerini ifade etmeye ¢alismislardi. Ancak felsefe ve din ara-
sindaki sorun gergekte bununla simirlandirilabilir mi? Orta Cag uzlastirmaci
filozoflarin goremedigi sorun belki de burada yatmakta idi. Filozoflar, her ne
kadar bireysel felsefelerinde iirettikleri fikir ve metin baglaminda felsefe ve
dini, kendi i¢ tutarliliklar1 bakimindan uzlastirmay: basarmis goriinseler de
kitleleri ikna etme baglaminda ayn1 basariy1 gosterdiklerini iddia edebilmek
oldukga gii¢ goriinmektedir. Filozoflarin bu alandaki gorece yetersizliklerini
felsefenin entelektiiel bir birikimi gerektirmesi nedeniyle, felsefenin havasa;
dinin de avama yonelik diistiinceler ve ifadeler oldugu yaklasimi dogrusu ye-
terince ikna edici goriinmemektedir. Bu anlamda felsefe ve din ya da filozof
ve din alimleri arasindaki en 6nemli sorunlardan bir tanesi felsefe ve dinin
ya da alim ve filozofun hangi sosyal, siyasi ve teorik yapilara ait olduklar
sorunudur. Ciinkii ne din ne de felsefe sosyal, siyasal ve toplumsal yasamdan
soyutlanabilecek olgulardir. Bu anlamda burada dinden kastedilen olgu, Orta
Dogu’da ortaya ¢ikan ve birbirinin devami oldugu kabul edilen ilahi dinler-
ken felsefe de Antik Yunan toplumunda {iretilen felsefedir. Bu noktada konu
edindigimiz felsefeden kasit, en genis anlamiyla insan diisiincesinin tiriinii
olan her sey degildir. Burada felsefe ile kast edilen, milattan 6nceki yedinci ve
altina ytizyillardan miladi tiglinci dérdiincii yiizyillara kadarki siireg igeri-
sinde, teknik anlamda Antik Yunan merkezli {iretilen bir yasam ve diisiince
bi¢imidir. Bu anlamda Yunan ile felsefe iliskisini tartismak gerekmektedir.

Yapilan arastirmalar ve onlarin ulasmis oldugu ortak kanaat sunu goster-
mektedir: Felsefe Yunanlara aittir ve onlarin yasam bigimleriyle dogrudan
iligkilidir.* Bugiin “Antik Yunan kiiltiirii ve medeniyeti” denildiginde hemen
hepimizin ilk aklina gelen ve Antik Yunanlarin insanlhiga kazandirdigi de-

Islam Felsefesi: Tarih ve Problemler, ed. M. Ciineyt Kaya (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayin-
lar1, 2018), 183-220; Hasan Aydin, “Sicistani ve Hariri'nin Elestirileri Isiginda Thvan-1 Safa'da
Din-Felsefe iliskisi”, Kelam Arastirmalari 7/1 (2009), 57-74.

16 Hiiseyin Atay, “Islam Felsefesinin Dogusuna Dair”, Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Der-
gisi 14/1 (1966), 176; Macit Gokberk, Felsefe Tarihi (1stanbu1: Remzi Kitabevi, 1996), 15; Frank
Thilly, Felsefe Tarihi, cev. ibrahim Sener (istanbul: Sistem Yaymcilik, 1995), 1/34.
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gerler olarak ifade edilebilecek felsefe, demokrasi ve vatandaslik/yurttaslik,
Yunan “polis”inin iirettigi degerler olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu anlamda
Antik Yunan'da ortaya ¢ikan felsefe ve demokrasinin, “polis”teki yasamin bir
karakteristigi oldugunu ifade edebiliriz. Zira yetkin insan, “polis”te yasayan
insanin bir vasfidir. Nitekim Aristoteles de insanin, kenti {iretmesini onun ta-
bii bir yetkinligi olarak gormdiistiir. O halde sosyal bir varlik olarak kentte
birlikte yasayan insanlarin tek tek yasamakla ulasamayacaklar1 bir olgunluk
diizeyinden bahsedilebilir; ancak Aristoteles’e gore bunun beraberinde bir tek
tiplesmeyi getirmesi olas1 goriinmemektedir. Zira devletin devamliligi, bir an-
lamda gesitliligi yaratabilmesi ile ilintilidir. Nitekim Yunan yasamindaki “va-
tandaglik/yurttaglik” kavrami, “polis”teki yagamin hem ortak yasamu iireten
hem de diisiinsel gesitliligi yaratan yegane kaynagi olmaktadir. Bu anlamda
felsefi diisiincenin gesitliligi, bireyselligi ve siirekli birbiriyle celisiyor gibi bir
gorilintii sergilemesinin de kaynagin1 Yunan kentsel yasam bicimde, politik
yonetiminde ve yurttaslik kavraminda aramak gerekmektedir."”

Bir Yunan yurttagin giinliik yasam bigimine bakilacak olursa onun yasami
i¢in esas unsurun mal-miilk olmadig1; onun icin en 6nemli gereksinimin sa-
hip oldugu artik zaman ile kentin varligina katilmak oldugu goze carpar. Bu
kimse Ornegin “agora”da (kent meydani/pazar yeri) yapilan tartismalara ka-
tilmak; “gimnazyum”da (okul) spor yaparken sergilenen bedenleri izlemek;
“ekklesia”da (karar alma meclisi) devlet islerine katkida bulunmak; mahke-
mede davalari takip etmek; tiyatroda toplum ve siyaset elestirilerinden me-
sajlar ¢ikarmak ister. Su durumda onun i¢in yasam, kentli olmaktan ibarettir
ki bu, en biiyiik zenginlik anlamina gelir. Bu konuyu ¢arpic bir sekilde ifade
eden eski bir 6zdeyisten soz edilir: “Yoksulluk Yunanistan'in ikiz kardesidir.”
Yunan “polis” sakinleri en iyi gilinlerinde bile yiyecek fazlasina sahip degildi;
sahip olduklar1 bir sey varsa o da zaman fazlasiyds, yani bos zaman, 6zgiir
ve sinirlanmamis zaman; sohbete, cinsel tutkuya, entelektiiel diisiinceye ve
estetik hazza ayrilmig bir zaman."®

Kisaca felsefe, yukarida tasvir edilmeye calisilan yasam bi¢iminin sadece
zihinsel yoniine tekabiil eden bir ciiziidiir. Yunan yasam bigiminin tirettigi
filozoflarin bile, 6zellikle sistemli filozoflarin, bu yasam bigimine ne kadar sa-
dik kaldiklar1 Nietzsche (6. 1900) gibi filozoflarin ardina diiserek sorgulanabi-

17 ismail Tas, “Antik Yunan'da Sehirlilik”, II. Uluslararast Sehir, Cevre ve Saglik Kongresi Tam Metinler Kitabt
(PDF: y.y., 2018), 547-555; Aristoteles, Politika, gev. Furkan Akderin (istanbul: Say Yayinlari, 2015), 26-
35.

8 Tas, “Antik Yunan'da Sehirlilik”, 547-555; Lewis Mumford, Tarih Boyunca Kent, gev. Giirol
Koca - Tamer Tosun (Istanbul: Ayrint1 Yayinlari, 2013), 166.
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lir; ancak sz konusu filozoflarin bile iirettikleri diisiincelerin Yunan yasam
biciminin bir {irlinii oldugunu reddetme imkaninin olmadigimi kabul etmek
zorundayiz. Sistemli filozof deyince aklimiza gelen ilk filozof olmasi hasebiy-
le Aristoteles’in felsefesi tizerinden ifade edecek olursak, Yunan yasam bigi-
mini goz ard1 ederek onun felsefesinin de anlasilma imkaninin olamayacagin
belirtmeliyiz. Ornegin, Aristoteles’in Retorik, Politika ve Poetika gibi eserleri
hem kendinden 6nceki hem de kendi dénemindeki diistinsel kiiltiire isaret
etmektedir. Retorik, konusma sanatiyla, Politika, “polis”le yani siyasetle, Poeti-
ka da siirle ilgili olup bunlarin igeriklerinin tamami1 Yunan kiiltiir ve giindelik
yasaminin merkezinde yer almaktadir. Elbette Aristoteles bu sanatlar1 kendisi
icat etmemistir; belki onun yaptig1 tek sey, kendinden 6nce mevcut olan zihni,
yasamsal ve kiiltiirel birikimin kiilli bir bakisla adin1 koymaktan ibarettir.’

O halde felsefe; tiyatrosu, “agora”si, “gimnazyum”u, komedyalari,
“polis”i, demokrasisi, yurttashgiyla biitiinlesen bir yasam bigiminin diistince
bi¢imi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Burada Yunan felsefesiyle iliskili olarak
su nihai degerlendirmenin yapilmasi miimkiindiir: Yunan'da felsefe Yunan
yasam bi¢iminin {irlinii, dahas1 Yunan’'daki yasamin kendisidir. Buna karsilik
ilk 6nce Yunan “polis”inin, imparatorluga evrilmesine paralel olarak gelisen
Helenistik kiiltiir neticesinde yukarida s6z konusu ettigimiz felsefenin fark-
11 kiiltiirlerle birlikte karsilasmasi neticesinde birtakim uzlasimlar yasamasi,
tizerinde durulmas: gereken 6nemli hususlardandir. Zira bu tiir uzlasilar,
Islam diinyasindaki felsefenin karakteristigini anlamak bakimindan konuya
katkida bulunacak mahiyettedirler. Zira ¢ok farkl kiiltiirel yasam bakimin-
dan tecriibe edilen Helenistik donemdeki uzlagsmaci tavir, daha sonra Roma
ve Islam diinyasinda da devam edecektir. Ancak burada su kaydi koymak
gerekmektedir: Iki sey arasinda bir uzlasidan bahsetmek iki sey arasindaki
farkliligr da kabul etmek anlamina gelir; ¢linkii birbiri ile 6zdes olan iki sey
arasinda bir uzlasidan bahsetmek miimkiin degildir. O zaman uzlasi, birbi-
rinden farkli olan seyler arasini bulmaya ¢alismanin bir ifadesi olarak anla-
silabilir. Belki birtakim uzlasilarin ne kadar basarili olup olmadigini ya da
surdiiriilebilir bir uzlas1 olup olmadig: tartisilabilir veya iki farkli yapinn
karsilikli 6diinler vererek uzlagsmasindan bahsederken kastedilen uzlaginin
farkli bir terkip olusturdugu ifade edilebilir; ancak biitiin bunlar felsefe ve
din olgulari tizerinden yapilabilecek tartismalardir. Halbuki bunun bir de fel-

1 Bk. Friedrich Nietzsche, Yunanlilarin Trajik Caginda Felsefe, cev. Nusret Hizir (Istanbul: Kabal-
ca Yayinevi, 1992).

2 Tag, “Antik Yunan'da Sehirlilik”, 547-555; Egon Friedell, Antik Yunan'in Kiiltiir Tarihi, gev.
Necati Aca (Istanbul: Alfa Yayinlari, 2017), 121.
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sefeyi red yahut kabul eden insanlar tizerinden degerlendirilmesi gerekir. Su
durumda burada “Erken Dénem Islam Diinyasinda Felsefenin Kabul ya da
Reddinin Nedenlerini Anlamlandirma” derken daha ¢ok bireysel diisiiniir-
lerin felsefe ve din kavramlari iizerinden yaptiklar: tartigmalar m1 yoksa sos-
yolojik ya da siyasal tavirlar1 mi1 merkeze alinarak sorun tartisilmaya devam
edilecektir? Dogrusu anlamlandirilmaya calisilan husus, esas itibariyla birey-
sel diisiiniirlerden -ki bu konuya dair pek ¢ok ¢alisma bulunmaktadir- ziyade
felsefe karsisinda Islam diinyasindaki toplumsal ve siyasal gériintiidiir. Her
ne kadar ister Islam ister Yahudilik ve Hristiyanlik olsun onlarin felsefeyle
karsilagsmalariyla ortaya ¢ikacak sorunun dogas: miisterekse de burada sozii
Islam diinyast ile kayith tutacagiz.

Bu anlamda daha énce de ifade edildigi gibi Islam diinyasi felsefeyle karsi-
lastiginda, muhafazakar, kapali, geriye doniik dini diisiince; bilimsel anlam-
da dini ilimler; yasam bigimi olarak Arap yasam tarzi ve siyasi olarak ise yine
Arap kavmiyetciliginin esas oldugu Emeviler hakim idi. Resmedilmis olan bu
biitiinliikli yapi, elbette toplumsal, siyasal, dini ve kiiltiirel etkenlerin {irettigi
bir yapidir. Bunlar da insan iligkileri ve diisiincelerine baghdir. Bu nedenle
bozulmayan mutlak yapilar olmayip parametreler degistiginde az ya da ¢ok,
koklii ya da ytizeysel olarak degisimi kabul eden yapilardir; dahasi bu, in-
san iliskilerine bagl yapilarin tabiatlariin bir geregidir. Islam diinyasinda
birtakim parametrelere bagh olarak varlifa gelen s6z konusu yapmin belirli
sartlara bagh olarak mevcut kivamini kaybederek ilk donemde gergeklesen
ve “ikinci degisim” olarak adlandirilan bir degisime ugramasi: Abbasilerle
birlikte tecriibe edilmistir. Bu donemde 6zellikle felsefe ve felsefi ilimlerin
yoneticiler nezdindeki algisinin miispet oldugunu belirtmek gerekir. Hatta
felsefe ve felsefi bilimlerin yeni birtakim gelismelerin yarattig1 ve dini diisiin-
cenin ¢bzmekte zorlandig pratik, saglik, politik ve toplumsal problemlere
somut ¢oziimler iiretebilmesi itibariyle sarayda, farklilik yaratan bir unsur
konumunda idi. Bu durum siradan insanlarin dikkatinden ka¢mamais olup
birtakim edebi metinlerde de agiktan elestirilere konu olmustur.” Bu anlamda

2 Adam Mez, Onuncu Yiizyilda Islam Medeniyeti: Islam’in Ronesansi, gev. Salih Saban (Istan-
bul: Insan Yayinlari, 2000), 66-68. Miisliitmanlar, Manstir zamanindan baslayarak halifelerin
kapisini ¢almaya baslamiglar ve kendilerini islam toplumunun halifesi, emanetgisi olarak
gordiiklerini belirterek Miisliimanlarin, gayr-1 miislim memurlarin devlet kademelerinde
calismalarindan memnun olmadigini, halkin arasinda kuskularin kol gezdigini, onarilmaz
yaralarin agildigini belirterek, halifelerin bu duruma miidahale etmelerini {imit etmislerdir.
Bazen halifeler, gayr-1 miislimlerin devlet kademelerinde galismalarini engelleyecek kararlar
almis iseler de Miisliimanlarin sikayetleri kesilmemistir. Zira, halifeler kendilerince énemli
olan bazi sebeplerden dolay1 gayr-1 miislim memurlarin ¢alistirilmasina sicak bakmaya de-
vam etmislerdir. Bk. Levent Oztiirk, Islam Toplumunda Hristiyanlar (Istanbul: iz Yaymcilik,
1998), 383. Ayrica bu konuda Ibnii’l Firat'in vezareti dsnemindeki bu tiir gorevlendirmeler
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yabanci kiiltiirler ve mensuplari, saray ehli nezdinde oldukga itibar gérmekte
idi; ancak burada sorulmasi gereken soru, fslam topraklarina intikal eden fel-
sefe ve diger yabanci bilim ve kiiltiirler, saray ehlince olumlanirken ni¢in halk
katmanlarinda dislanmis ve korku objesi olarak goriilmiistiir? Bu noktada
belirli bir akimin, belirli bir zamanda, belirli bir toplumsal tabakada destek-
lenmesi tam olarak agiklanamasa bile sosyal, ekonomik ve politik kosullarin
isleyisini dikkate almak yol gosterici olacaktir.”? Bu dogrultuda Islam diisiin-
cesinin sabitelerinin biiyiik oranda belirmeye basladig1 Abbasi Dénemi ve bu
devrin yarattig1 kiiltiirel, siyasi, sosyal degisikliklerle ilgilenmek, felsefenin
Islam diisiincesine nasil eklemlendigi ve halk katmanlarinda nasil ve neden
bir “korku objesi” haline doniistiigii hakkinda fikir verecektir.

1. Abbasi Devrindeki Cok Yonlii Degisim

Her ne kadar Abdiilmelik b. Mervan’'in (685-705) hiikiimdarlig1 dénemin-
de bir Emevi emiri olan Halid b. Yezid'in (6. 85/704) bilimin ilk asamalar1 say1-
labilecek galismalar1 kaynaklarda vurgulanmis® ve o, Islam toplumunda ter-
ctime hareketlerini baslatan kisi olarak kayitlara gegmisse* de Islam diisiince-
sinde esas degisim ve doniisiimiin yaraticilar1 Abbasilerdir.” Nitekim onlarla
birlikte Misir Iskenderiye’sinden? fran-Ciindisaptir'una® uzanan bolgeler ele
gecirilmisti ki bu biiylime yalnizca siyasi hakimiyetin genislemesi anlamina
gelmiyordu. Bu, Abbasi Hanedanligi'nin (133-657/750-1258) “muhtevasinda-
ki farkl: etnik, dini ve milli unsurlarin paralelinde toplumsal, dini, fikri ve
diisiinsel referanslarin da farklilasmas1”? anlamini tasiyordu. Nitekim bu do-
neme kadar farkl kiiltiirlere ilginin kisaca ifade edildigi {izere olumsuz oldu-
gu goriilmektedir. Bu anlayis, daha sonralari geliserek Selefiye adin1 alacak ve

hakkindaki ciddi bir tartisma icin bk. Ebti'l-Hiiseyin Hilal b. Muhassin es-Sabi, el-Viizerd ev
Tuhfetiil-iimerd fi tarihi’l-viizerd, ngr. Abdiissettar Ahmed Ferrac (Kahire: Daru Thyai’l-Kiitiibi'l-
Arabiyye,1958), 109.

2 George Saliba, Islam Bilimi ve Avrupa Ronesansimn Olusumu, gev. Giinseli Aksoy (Istanbul:
Mahya Yayincilik, 2015), 84.

#  Ebii'l-Kasim Said b. Ahmed b. Abdirrahman el-Endeliisi, et-Tarif bi tabakitil-iimem ve ulemdiha
ve niibezin min tedlifihim ve ahbdrihim, ¢ev. Ramazan Sesen (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler
Kurumu Bagkanlig: Yayinlari, 2014), 16.

2 Muhammed Abdiilkadir Hureysat, “Halid b. Yezid b. Muaviye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1997), 15/292.

»  Oleary, Islam Diigiincesi ve Tarihteki Yeri, 71; Ulken, Islam Diisiincesi: Tiirk Tefekkiirii Tarih Aras-
tirmalarina Girig, 207; M. Semsettin Glinaltay, Antik Felsefenin Islam Diinyasina Girisi: Giris Yol-
lart ve Sekilleri, sad. Irfan Bayir (Istanbul: Kakniis Yayinlari, 2001), 64; Mahmut Kaya, “Beytiil-
hikme”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1992), 6/89.

% Mustafa Aydmn, [lk Donem Islam Toplumunun Sekillenisi (Istanbul: Pmar Yaymlari, 1991), 141.

7 Adem Apak, Ana Hatlaryla Islam Tarihi: Hulefd-i Rasidin Donemi (Istanbul: Ensar Negriyat,
2014), 126.

% [smail Tag, “Islam Diisiincesinde Bir Zihniyet Déniisiimii”, Marife 6/3 (2007), 160.
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diisiinsel alanda her yenilige bid’at tanimlamasiyla karsi koyan bir hareke-
te? doniisecektir.®® Ancak tiim bunlara ragmen “Islam diinyasindaki birgok
diisiiniir i¢in dini hakikat tek basina yeterli degildi.”** Zira bir devletlesme
siireci yasayan Islam toplumu politik ve toplumsal bazi karisikliklarla ugras-
mak durumunda kaldig1 gibi cografi olarak da eski medeniyetleri i¢ine almasi
ve buna bagli olarak gelisen diyaloglarin yarattig1 sorunlarla da kars: karsiya
idi. Islam’in ilk dénemlerinde Miisliimanlarin; Basra, K{ife ve Sam merkezle-
rinde yiiriitiilen ser’i tartismalar ve nahiv ¢alismalar*? disinda herhangi bir
diisiinsel faaliyetle ilgilenmedikleri bilinmektedir.*® Bu nedenle sorunlarin
¢ozlimlerinde dis kiiltiirlerin ve temsilcilerinin katkilarindan faydalanilmis-
tir.* Bu dogrultuda Abbasilerin iktidara ge¢mesinin ardindan Arap olmayan
gruplar, yeni devletin toplumsal, siyasal ve kiiltiirel yasamina katilmislardi.®
Oyle ki bu dénemden itibaren soyluluk, kan bagina dayanmaktan ziyade siir,
binicilik, edebiyat, maliye, tarih ve bilim konularinda bilgili olmayla iliskilen-
dirilmis ve sarayliya uygun gorgii kurallarina uyulmasini zorunlu kilan Iran
protokolii olan 4dab gelenegi ile ifade edilmisti.” Bu durum, devlette, siyaset
kiiltiirii bakimindan doyma noktasina gelen Fars ideolojisinin kullanildiginin
bir isareti olarak goriilebilir.”” Nitekim vezirlik, emirlik, komutanlik, haciplik,

#  Hasan Ocak, ”ilkgagdan Islam Diisiincesine Felsefe Tasavvuru: Tanim Merkezli Bir Karsilas-
tirma Denemesi”, Marife 13/3 (2013), 38.

% Hasan Aydin, “Islam Diinyasinda Bilim ve Felsefe: Yiikselis ve Duraklama”, Bilim ve Utopya
94/95 (2002), 3; Ulken, Islam Diisiincesi: Tiirk Tefekkiirii Tarih Arastirmalarina Girig, 25. Bu hu-
susta “mihne donemi” olarak adlandirilan degisim siirecinin el-Miitevekkil'in iktidara gel-
mesiyle disa acgik diisiincelerden kapali bir evrene riicu hareketi olarak adlandirilabilecek
“siyasi, fikri ric’at” hareketine doniismesi, ister selefi olarak adlandirilsin ister daha genis an-
lamda Ehl-i Siinnet’in daha sistematik kurumsallagmasi olarak adlandirilsin, bu siire¢ halkin
nezdinde 6nce kelam ve felsefenin daha sonraki siirecte ise kelamin Ehl-i siinnet tarafindan
kismen mesgrulastirilmasiyla ¢ogunlukla felsefenin dini ve fikrf anlamda &tekilestirilmesi ile
neticelenmis goriinmektedir. Bunun neticesinde “diisiince”, tekrar Islam dini etrafinda iireti-
len bir etkinlige doniistiiriilmeye calisiimistir. Felsefi ¢calismalar da bu gelismenin karsisinda
elde mevcut olan metinler tizerine kapanarak paralel diisiince evrenlerine doniisecektir. Do-
layisiyla “kapalilik” anlaminda bu iki diisiince bi¢imi, diistinsel kisirlik bakimindan birbirine
benzer yapilar haline gelecektir.

31 Peter Whitfield, Bat: Biliminin Déniim Noktalari, ¢ev. Serdar Uslu (istanbul: Kiire Yaymlari,
2012), 53.

% Mustafa Demirci, Beytiil-Hikme (1stanbu1: Insan Yaymnlari, 1996), 162.

% Tag, “Islam Diisiincesinde Bir Zihniyet Doniisimii”, 159.

% Behiy, Islam Diisiincesinin ilahi Yonii, 68.

% Dimitri Gutas, Yunanca Diisiince Arap¢a Kiiltiir: Bagdat'ta Yunanca-Arap¢a Ceviri Hareketi ve
Erken Abbasi Toplumu, gev. Liitfii Simsek (Istanbul: Kitap Yaymevi, 2003), 31.

3% Charles Lindholm, Islami Ortadogu, gev. Balki Safak (Ankara: imge Kitabevi Yaylari, 2004),
177.

¥ Tasg, “Islam Diisiincesinde Bir Zihniyet Déniisiimii”, 160.
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katiplik gibi onemli devlet memurluklarinin fran kokenli ailelerde®® oldugu
bilinmektedir. Bu nedenle Cahiz'in (6. 255/869) “Biz krallarin ve iilkelerin ya-
salarini, havas ve avam simiflarinin diizenini, halkin yonetilmesini, her sinifin
ayagini yorganina gore uzatmasini ve kendi payma diisenle yetinmesini hep
Fars krallarindan 6grendik.”* seklindeki ifadesi, Islam devletinin, Irani un-
surlardan ne denli faydalandiginin veciz bir ifadesidir.

“Abbasi Devleti'nde Yunan m1 Rum mu yoksa komsu {immetlerden mi ol-
dugu bilinmeyen Hristiyan ve Sabiilerden olusan bir grup vardi.”* seklindeki
aktarimlardan anlasildig1 kadariyla bu durum, Fars kokenlilerle sinirli degil-
di; Abbasi sarayi, benzer sekilde diger kiiltiirlere de kapilarini agmis durum-
da idi ve Abbasiler doneminde devlet hizmetinde bulunan gayr-i miislimlerin
coklugu,” dikkat gekici boyutta idi. Oyle anlagilmaktadir ki “devlet, memur-
lari, dindarliklarina gore degil, yeteneklerine (ehliyetlerine) gore se¢mis belki
de dini pek ciddiye almamisti.”** Ayrica devlet adamlarina verilen 6giitlerde
ancak donanimli kisiye gorev verenlerin selamette kalacagi ve bu gorevlen-
dirmeler esnasinda da hatir, soy vs. gibi bagka hicbir ol¢iitiin esas alinma-
mas1 gerektigi vurgulanmaktadir.”® Bu dogrultuda halife, vezir ve emirlerin
etraflarinda bulundurduklari, ilim meclislerinde oldukca itibarli bir konum-
da olan zeki ve bilgin kimseler vardi1* ve bu kimseler, kendileri icin tahsis
edilen salonlarda diledikleri gibi tartisabilmekteydiler.* Buradan anlasildig:
kadariyla filozoflarin diisiinceleri de ytiiksek kiiltiirde karsilik bulmus ve mar-
jinal de olsa Islam kiiltiir hayatinda etkili olmus* olmalidir. Zira Ebti Bekir
Zekeriyya er-Razi (6. 313/925), “Benim sultanin yaninda bulunusum bir tabip
ve danisman olarak o hasta iken tedavi etmek, saglig1 yerinde iken ise kendi-
sinin ve halkin yararina olan hususlarda ona yol gostermek gibi iki gorevim

% Kadir Kan, Abbisilerin Birinci Asrinda Bagdat (145-232/762-847) (Bursa: Uludag Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2010), 143.

¥ Ebt Osman Amr b. Bahr b. Mahbtb el-Cahiz, et-Tic fi ahldkil-miiliik, thk. Omer et-Tabba’
(Beyrut: Daru’l-Erkam, ts.), 110.

% Endeliisi, et-Tarif bi tabakati'l-iimem, 108.

41 Mez, Onuncu Yiizyilda Islam Medeniyeti: Islam'in Ronesanst, 62.

2 Arthur Stanley Tritton, Isldm Keldmi, cev. Mehmet Dag, (Ankara: Ankara Universitesi {lahiyat
Fakiiltesi Yayinlari, 1983), 12.

#  Ebii'l-Hasen Ali b. Muhammed b. Habib el-Basri el-Maverdi, Diirerii’s-siiliik fi siydsetil-miililk:
Maverdi'nin Siydsetndmesi, haz. Abdiisselam Ar1 (Istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu
Bagkanlig1 Yaymlari, 2019), 72-73.

4 Kan, Abbasilerin Birinci Asrinda Bagdat, 144.
% Mez, Onuncu Yiizyilda [slam Medeniyeti: Islam'in Ronesanst, 37.

% Marshall G. S. Hodgson, Islan’in Seriiveni, gev. izzet Akyol vd. (Istanbul: Iz Yayincilik, 1995),
1/388.
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sebebiyledir.”*” derken esasen bir sekilde saray aristokrasisine dahil olmanin
yolunu da gostermekteydi. Bu anlamda seckin sinifa dahil olmak isteyenlerin
felsefe, tip ve bilim konularinin yani sira siir, binicilik, edebiyat, maliye, tarih
alanlarinda da bilgili olmalar1 gerektigini* ifade etmistik. Bu nedenle yoneti-
me yakin olmak bu tiir yetkinlikleri zorunlu kilmaktaydi. Anlatildigina gore
Kisra'nin kapisinda “Istihdam yetkinlige baghdir...” yazan bir levha vardi ve
Arap devleti de bunu takip eden bir siyaset izlemekteydi.” Oyle ki bu durum,
siyasetnamelerde “Devlet islerinde takip edilecek siyaset, bilginler ve cihan
gormiis kimselerle istisare edilerek tespit edilmelidir.”** ve “Kim kotii biirok-
ratlara giivenirse, bozuk goriisten, sahte kanaatten ve kendisini yenecek diis-
mandan kurtulamaz.”*! seklinde kendine yer bulmustur.

Su durumda sordugumuz soruya donecek olursak sarayda yabanci un-
surlarin yer almasinin sebebinin fbn Hald{incu bir okuma ile anlasiimaya
miisait oldugu ifade edilebilir. Soyle ki Abbasiler tarafindan fetihlerle ele
gecirilen merkezlerin siyasal ve idari olarak birlestirildigi; bu merkezlerdeki
bilim adamlarinin hangi dinden olurlarsa olsunlar kendi ¢alismalarin siir-
diirmelerine ** miisaade edildigi ve siyasal agcidan zararsiz olan bu azinliklar-
la® karsilikli bir etkilesim yaratilmis olduguna isaret edilmisti. Ibn Hald{in
da bu hususa vurgu yaparak zafere ulasan devletlerdeki ikinci tavrin, kad-
rolasmay1 kendi kavimleri disindaki topluluklardan saglamaya ¢alismalar:
oldugunu ifade eder.** Ona gore galip asabiyenin -ki bu durumda Abbasilere
tekabiil etmektedir- maglup olan digerlerinin destegini kazanmasi, devletin
temellerini saglamlastirmaya hizmet eden bir ameliyedir.” Dolayisiyla devlet
olma iddiasini tasiyan her asabiye i¢in bu tiir bir disa dayanma edimi gerek-
li goriinmektedir. Zira, her toplum, mubhtelif derecelerde heterojendir ve bu
farkli unsurlar ancak belirli bir sekilde diizenlendikleri takdirde uyumlu hale
gelebilirler. Bu noktada siyasetin rolii 6n plana ¢ikar ki siyaset, bir diizen da-

7 Eb{i Bekir Zekeriyya er-Razi, Felsefe Risaleleri, haz. Mahmut Kaya (Istanbul: Tiirkiye Yazma
Eserler Kurumu Bagkanlig1 Yayinlari, 2016), 214.

4  Lindholm, islami Ortadogu, 177.

¥ Maverdi, Maverdi'nin Siydsetndmesi, 72.

% Nizamiilmiilk, Siyasetname, gev. Mehmet Taha Ayar (Istanbul: Tiirkiye I3 Bankas: Kiiltiir Ya-
yinlari, 2018), 127.

1 Maverdi, Maverdi'nin Siydsetndmesi, 70.

2 Gutas, Yunanca Diisiince Arapga Kiiltiir, 27.

% Ernst Gellner, Miisliiman Toplum, gev. Miifit Giinay (1stanbu1: Kabalc1 Yaynevi, 2012), 88.

5 Ibn HaldGn, Mukaddime, 1/272.

55 Ibn Hald{in, Mukaddime, 1/272-273.
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yatarak tiim bu farkli dgeleri bir arada tutar.*® Bunun ise iktidar1 bir yandan
pekistirdigi bir yandan da iktidara bigim kazandirdig: goriiliir.*” Bu anlamda
Abbasi saraymin, Arap ve Miisliiman olmayan unsurlara yaslanmis olmas;
onlarin, bilgi, gorgii vs. bakimindan {ist diizeyde olmalarmin yarn sira siya-
seten de bunun gerekliligine dayanir. Nitekim Abbasi ordusundaki devsirme
ve kolelerin ¢ok olusu, bunun bir bagka ifadesidir. Bu anlamda Abbasilerin ilk
baslarda kiiltiirel ve biirokratik yapilanma bakimindan franllara, daha sonra
ise askeri bakimdan Tiirklere yaslandiklarini; fikri olarak ise yaratict ve ayni
zamanda felsefenin Islam diinyasmna girmeden 6nce tasvir etmis oldugumuz
diisiinsel ve inang temelli dini olusumlar agisindan yikici ve sarsici bir etki
yaratacak olan Yunan felsefesinden gii¢ almaya ¢alistiklarini ifade edebiliriz.

2. Degisimin Bir Parcas1 Olarak Felsefe ve Filozoflar

Felsefenin Islam diinyasina gelisinin birtakim terciime evleri® ya da saraymn
miitemmimi olarak goriilebilecek Beytiilhikme gibi yapilar araciligiyla; yine
felsefenin Islam diinyasindaki yerinin de Miisliiman cografyada yetigen filo-
zoflarin eserlerindeki diisiincelerinin incelenmesiyle tespit edilebilecegi gibi
toplumsal, siyasi ve iktisadi yapilar baglaminda degerlendirilmesi de miim-
kiindiir. Bu dogrultuda daha 6nce isaret edildigi {izere siyasi, sosyal, kiiltiirel
ve bilimsel baglamlar diistiniildiigiinde felsefenin konumunun belirlenmesi
kolaylasacaktir. Zira felsefe yasamdan, toplumdan ve siyasetten soyutlanarak
yapilabilecek bir etkinlik olmamasinin yam sira filozoflarin giindelik yasam
kaygilarindan kurtulup zihnen felsefe ile mesgul olabilmeleri i¢in servetle-
rinin bir kismini bilim, sanat ve felsefeye ayirabilecek hami arayislar1® dahi
Islam diinyasinda felsefenin yerine ve konumuna dair pek ¢ok gercege isaret
eder mahiyettedir. Nitekim felsefe, saray eliyle Islam topraklarina tagindig:
gibi filozoflara, kent toplumunun imtiyazli siniflari igerisinde yer verilmis ve
belli bir entelektiiel 6zgiirliik izni taninmigt1.® S6z konusu 6zgiirliik, Yunan
yasam tarzinin iirettigi felsefenin imkanini yaratan yurttaglik etiketine denk
diismektedir. Islam diinyasi filozoflara bu imkani ancak saray gevresinde
saglamig goriinmektedir. Yine de yabanci unsurlara karg: yaklagimlari ile ilk
halifelerden ve Emevilerden ayrisan Abbasiler, biiyiliyen gereksinimleri ile

% Georges Balandier, Siyasal Antropoloji, gev. Devrim Cetinkasap (Istanbul: Tiirkiye Is Bankast
Kiiltiir Yayinlari, 2010), 77-78.

7 Balandier, Siyasal Antropoloji, 36.

% Alain De Libéra, Ortagag Felsefesi, cev. Isik Ergliden (Ankara: Dost Kitabevi Yayinlari, 2013),
21.

% Y. Kumeyr, Islam Felsefesinin Kaynaklari, cev. Fahrettin Olguner (Istanbul: Dergah Yayinlari,
1992), 141.
% Hodgson, [slam’in Seriiveni, 1/393.
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egilimleri karmasiklasan devletin islevini yerine getirebilmesi icin farkl bilgi
alanlar1 ve kurumlarin biinyesine dahil etmekten ¢ekinmemislerdir.* Siiphe
yoktur ki iktidarin gesitli bigimleri vardir. Tktidar bazen servet ve silah giicii
olarak karsimiza ¢iktig1 gibi bazen de bilgi ve diisiinceye hakimiyet kurma
seklinde kendini ifade eder.®” Bu dogrultuda iktidarin kiiltiirel alandaki yan-
simast olarak diisiinebilecegimiz felsefe de bu sayede mevcut gelenege devlet
eliyle niifuz edebilmistir; ancak burada felsefenin asil yurdu olan Yunan top-
lumundaki konumu ile Islam diinyasindaki konumu arasindaki farka dikkat
cekmek gerekmektedir. Daha 6nce Yunan toplumu iizerinden ifade edilmeye
calisilan felsefe, Yunan “polis”i, yurttashg, kiiltiirii ve toplumsal yasaminin
{iriinii iken Islam diinyasina transfer edilen felsefe, eserler {izerinden etiit edi-
lerek 6nce anlasilmaya calisilan daha sonra da felsefi/akli bir yasami vadeden
yabanci bir argiiman olarak iglevseldir. Dolayisiyla Yunan diinyasinda ortaya
¢ikan ve gelisen felsefe ile oradan farkli bolgelere, Roma, Sasani ve Islam kiil-
tiriiniin hakim oldugu topraklara, transfer edilen felsefenin kazandig vec-
henin ayrimi énemlidir. Ornegin Islam diinyasinda bir alim, resmi bir mevki
sahibi olamadiysa kitap intinsah ederek ge¢inmeye mecburken® Yunan'da
diisiiniirler, mevki vs. kaygist ile iliskisiz olarak bu faaliyetleri yiiriitmekte ve
hatta siradan bir yasam olarak bunu tecriibe etmekteydiler.*

Islam devletinde yiiksek kiiltiirde durum bu iken felsefenin halk tabaka-
larma inisi uzun yillar almisti. Rivayet edildigine gore 11. yiizyila dek Islam
filozoflarinin eserlerini okuyabilen kimse bulunmuyor;® 11. yiizyilda ise tek
tiik miinferit kimselerce okunabiliyor.*® O halde filozoflar, sarayda, siradan ve
olagan insanlarin olagan ortamini asacak giicteki® kimselerce bilingli olarak
desteklenmeleri ile kendilerine sun’i bir ortam bulabilmigken ve halk katman-
larinda ise ugraslarinin, tehlikeli oluslari ile s6hret bulmalar1 disinda hakla-

61 Tag, “Islam Diisiincesinde Bir Zihniyet Déniisiimii”, 159; Gutas, Yunanca Diisiince Arap¢a Kiiltiir, 16.
6 Bertrand Russell, [ktidar, cev. Mete Ergin (Istanbul: Altin Kitaplar, 1976), 15.

8 Mez, Onuncu Yiizyilda Islam Medeniyeti: Islam’m Rénesanst, 218.

#  Yunan'dan islam diisiincesine degisen felsefe tasavvuruna dair bir degerlendirme igin bk.

Hasan Ocak, ”Hkgagdan Islam Diisiincesine Felsefe Tasavvuru: Tanim Merkezli Bir Karsilag-

tirma Denemesi”, Marife 12/3 (2012), 25-41.

Tasnif, biyografi vb. calismalar disarida tutulmak kaydi ile entelektiiel, fikri diizeyde ilgile-

nen kimselerin olmayigina vurgu yapilmaktadir.

6 [mamiil-Haremeyn Ebiil-Meali Riikniiddin Abdiilmelik b. Abdilldh b. Yfisuf el-Ciiveyni
gibi. Bk. Ebti Nasr Tactiddin Abdiilvehhab b. Ali b. Abdilkafi es-Siibki, Tabakadtii’s-Safi ‘iyyeti’l-
kiibrd, thk. Mahmud Muhammed et-Tanahi, Abdiilfettah Muhammed el-Hulv (Kahire: Darii’l-
Kiitiib, 1976), 6/196.

& C. Wright Mills, Iktidar Seckinleri, gev. Unsal Oskay (Ankara: Bilgi Yayinevi, 1974), 8.

65

[910] Hitit Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 19, Say1: 2



Erken Dénem islam Diinyasinda Felsefenin Kabul ya da Reddinin Nedenleri

rinda dogrudan ve ciddi bir fikir yok ise onlara atfedilen zindiklik® ne anlama
gelmektedir?

Bu soru iki sekilde cevaplanabilir. S6yle ki halk esas almacak olursa yaygin
kanaatin aksine yalnizca filozoflar degil valilik, katiplik, komutanlik yapmais,
kisaca saray ve yonetimle yakin iliski igerisinde olan kimseler de zenadika-
dan® sayilagelmistir. Nitekim “Bir kimse devletin huzuruna girince, dinini de
beraberinde gotiiriir, fakat oradan onsuz ¢ikar.””, “Gergekte devlet katinda
bulunan her {inli kisi bir kafirdir.”” seklindeki ifadeler bu duruma agikga
isaret eder. Ayrica zindiklikla itham edilen kimselerin daha ¢ok ytiiksek sos-
yeteden olmalar1” aymi gergegin bir baska ifadesidir. Kald:1 ki zindiklardan
sayilan kimselerin, sarayla bir sekilde irtibat1 bulunmamis olsa onlarin isim-
lerini yahut eserlerini bilecek olmamiz dahi oldukga siiphelidir. Bu anlamda
halktan gelen bir kiifiir veya bidat ithaminin hukuki bir yaptirim ve sonucu
olmadig1 yahut sarayin, bu tiir iddialara nadiren cevap verdigi sdylenebilir.

Aym soruya saray icinde kalarak yanit aranacak olursa zindikhik ithami-
nin, daha farklh bir islevde kullanilmis oldugu goriiliir. Zira saray, yiiksek
kiiltiiriin pratikte Ongoriilen biitiin cereyanlarinin; siyasi, sosyal, iktisadi bag-
lamlarinn belirlendigi mekan” olarak mevcudiyetini korusa da cesitli ihanet
suglamalarindan, komplolardan hali degildi.” Nitekim tarihte Huneyn b. Is-
hak (6. 260/873)"* yahut Ibn Bacce (6. 533/1139)” gibi meslektaglariin gekeme-
mezligi veya ulema ile yasanan ¢ekismeler nedeniyle bazi sorunlar yasayan ve
hatta 6liimle sonuglanan bazi entrikalara maruz kalan kimselerin var oldugu
bilinmektedir. Hatta bir komutan olan Afsin’in (6. 226/841) de benzer sebep-

%  Bu hususu 6rneklendirmek gerekirse ilk donem filozoflarindan Ravendi, kaynaklarda Ah-

met b. Yahya b. Ishak Ebii'l-Hiiseyn er-Ravendi el-Miilhid ez-Zindik olarak ge¢mektedir.

Bk. Ebii'l-Ferec Cemaliiddin Abdurrahman b. Ali b. Muhammed el-Bagdadi ibniil-Cevz, el-

Muntazam fi tarthi’l-miiliik ve'l-iimem, thk. Muhammed Abdiilkadir Ata - Mustafa Abdiilkadir

Ata (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1995), 13/108.

Chokr, eserinde bir zindik tablosu ¢izer: Havassi eglendirmekle miikellef her tiirlii siir, fel-

sefe, miizik, sohbetin yapildig1, Irak merkezli, sekiiler bir ortam. Bk. Melhem Chokr, Islam’m

Hicri Ikinci Asrinda Zindiklik ve Zindiklar, cev. Ayse Meral (Istanbul: Anka Yaymlari, 2002),

25-30.

70 Ebh Abdilldh Muhammed b. Sa’d b. Men{’ el-Katib el-Hasimi el-Basri el-Bagdady, et-Tabakitiil-
kiibrd, nsr. Eduard Sachau (Leiden: y.y., 1904-1921), 6/145 akt. Tritton, Islém Keldmz, 14.

/I Ebti Abdillah Muhammed b. Sa’d b. Meni’ el-Katib el-Hasimi el-Basri el-Bagdadsi, et-Tabakdtii'l-
kiibrd, ngr. Eduard Sachau (Leiden: y.y., 1904-1921), 6/193 akt. Tritton, Islam Keldm, 14.

72 Chokr, Islam’in Hicri Ikinci Asrinda Zindiklik ve Zindiklar, 79.

73 Saliba, Islam Bilimi ve Avrupa Rénesansiin Olusumu, 65-79.
74

69

Huneyn b. Ishak’m saray gevrelerince maruz birakildig1 zorluklar ve degerlendirme igin bk.
Zehra Gengel Efe, “Huneyn b. Ishak”, Miisliimanlarin Engizisyonu-2, ed. Mehmet Azimli (Is-
tanbul: Mana Yayinlari, 2020), 40-43.

75 Kuftl, [hbdrul-ulema bi-ahbdri’l-hukema, 406.
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lerle hapse atildig1 rivayet edilir.”® O halde filozoflarin sarayda zindiklik ile
suglanmasinin bu tiir bir vechesi olabilecegi diisiiniilebilir.

Sonug

Neticede Islam diinyasinda degisen sosyal, kiiltiirel, siyasi egilimlerle irti-
batli olarak diisiinebilecegimiz felsefe, baglamsal olarak Antik Yunan'da oldu-
gundan farkh bir anlama tekabiil etmis” ve dolayisiyla ona yonelik tavir ve
elestirileri belirleyen de bu durum olmustur. Diger bir deyisle felsefe Yunan'da
demokrasinin, “polis”in ve giinliik yasamin ruhu durumunda iken sonraki do-
nemler de dahil olmak iizere felsefenin Islam diinyasmna nakledildigi dénem-
lerde bir anlamda farkl kesimlerin dini argiimanlar cergevesinde tesekkiil eden
ortadoksal fikri ve itikadi yapiy1 sarsan ve “ehl-i bid’at” olarak adlandirilan Ba-
tmilik gibi yapilarin kendini ifade ederken sarildig1 bir “can simidi”; diger bir
anlamda ise sorgulayarak bir dis kritik imkan1 saglayan yabanci bir faktor ola-
rak devreye giren farkli diisiinsel derinliklerin dogmasina ve gelismesine etki
etmis olan bir agilama faaliyeti olarak gorev yapmig goriinmektedir.

Felsefenin halk katmanlarinda yabanci bir unsur olarak algilanmasinin
en biiyiik nedenlerinden biri, halka daha yakin olan alimler tarafindan dini
endiseler ve dini yasamun bir iiriinii olarak dogan dini ilimler karsisinda fel-
sefe ve felsefi bilimlerin, saray ¢evresinde kabul goren yabanci bir yasam tar-
z1 olarak goriilmiis olmasidir. Ornegin Gazzali’'nin (6. 505/1111) Tehdfiit adli
eserine yazmis oldugu mukaddimelerden hareketle filozofun, ilmen, fikren
ve dinen tamamen yabanci bir “ucube”ye benzetilmis oldugu sdylenebilir ve
yine Islami yasam tarzinda hayati yonlendiren argiimanlarin Tanr1'nin vah-
yettigi Kitap ve Peygamberin siinneti olduguna isaret edilirken, filozoflarin
yasamlarini yonlendiren argiimanlarin ise Yunan filozoflar1 ve onlarin eserle-
ri olduguna isaret edilmistir. Ger¢ekten de Gazzali'nin iistii ortiilii olarak ka-
rikatiirize etmeye calistig1 hususun Islam diinyasindaki felsefenin mahiyetini
analiz etme bakimindan ilging neticeler doguracag: ifade edilmelidir. Acaba
fslam diinyasindaki felsefeyi, Yunan filozoflarina baglliklariyla meshur olan
filozoflarin diisiince diinyasini Yunan filozoflar1 ve onlarin eserlerini anlama
ve tefsir etme cabasi m1 olusturuyordu? Diger bir ifadeyle Islam alimleri giin-
litkk ya da evrensel sorunlarmi ¢ozerken Kur'an’a basvururken ve cevaplari

76 Hakki Dursun Yildiz, “Afsin, Haydar b. Kaviis”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Is-
tanbul: TDV Yaynlari, 1988), 1/441-442.
77 Islam diinyasina Yunan'dan taginan felsefenin Yunan'dakinden farkli olarak kazandig1 gorii-

niimlere dair bir degerlendirme icin bk. {lhan Kutluer, Islam’'m Klasik Caginda Felsefe Tasavou-
ru (Istanbul: Iz Yaymcilik, 1996).
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oradan iiretmeye calisirken Islam filozoflar1 buna mukabil Yunan filozoflari-
nin eserlerine bakip cevaplari oradan mi iiretmeye calismaktaydilar?

S6z konusu benzer algilarin yarattig1 ikilemler ve gerilimler, Islam diinya-
sinda hem ideolojik hem bilimsel hem de inang diizeyinde farkl: tonlarda da
olsa bugiin de devam etmektedir. Bu bir taraftan din ve felsefe baglaminda
yasanan gerilim olarak goriiliiyorsa da bunun gerisinde daha esash bir sorun
olan statik olanla dinamik olan arasinda insanin, varolussal yapisindaki tinsel
gerilimin bazen bireysel, bazen de dini, siyasal, sosyal ve kiiltiirel anlamda
diga vurmasi olarak degerlendirilmelidir.
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