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341 NOLU EDIRNE SER‘IYYE SICILINE GORE: 1825-1827 YILLARI ARASI
EDIRNE’DE SOSYAL HAYAT"

Ulkiye Ozer!

Oz
Osmanli Devleti’nin ikinci bagkenti olan Edirne, tarih boyunca Balkan cografyasinda stratejik bir konuma sahip
olmustur. Bugiin pek ¢ok kurumun gérevini biinyesinde toplayan kadilik miiessesesi, Osmanli Devleti’nde bulundugu

bolgenin yargi, idari, beledi ve noter gibi islemlerini yerine getirmekteydi. Bu siiregte kadi veya yardimcilari
tarafindan bu iglemlerin kayitlarinin tutuldugu kadi sicilleri, pek ¢ok tarihi bilgiyi icermektedirler.

Bu calismanin amaci, 1825-1826-1827 yillarina ait Edirne ser‘iyye sicilinin projeksiyonuyla dénemin toplumsal
tarihine bir nebze de olsa katkida bulunmaktir. Sicil, kisa bir zamani1 kapsamasina ragmen Edirne’nin sosyal, iktisadi,
idari ve yargi tarihine ait 6nemli bilgiler igermektedir. Daha ¢ok Osmanl halkinin giinliik yasamimi igeren bu defterde
miilk satis1 ve icari, alacak, bosanma, nafaka, cinayet, hirsizlik, yaralama, tecaviiz, mahalleden ihrag, ihtida, miras,
hizmet bedeli, kesif ve hakaret davalar1 gibi konular yer almaktadir.

Anahtar Kelimeler: Edirne, Kad: Sicilleri, Mahkeme, Osmanli Toplumu

THE SOSYAL LIFE IN EDIRNE BETWEEN 1825-1827 YEARS: ACCORDING TO THE
OF NUMBERED 341 EDIRNE REGISTER

Abstract

The Edirne second capital of the Ottoman State, has been strategic position of geography Balkan in the course of
history. Kad: institution that used to perform today much of works institutions, was performed business, where in
region become of the Ottoman State such as jurisdiction, administiation, municipality and notary. Records kad1 in
which this of period works recorded by the kad1 or his assistants, are contains very much information history.

The aim this of study, is contribute to also a few in history society period which with the procektion in Edirne saharia
record that includes in the years 1825-1826-1827. Record, is covering the significant informations of the social,
economic, administration and juridical history of the Edirne although a short period of time record period. The sharia
record includes consist of subjects that mostly including the daily life of the Ottoman peoples. The notebook contains
of 1ssues such as the renton and sale of property, receivables, divorce, alimany, murder, theft, injury, rape, expulsion
from the neighborhood, conversion, inheritance, pay service, discovery death, disagreement.
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341 Nolu Edirne Ser‘iyye Siciline Gore: 1825-1827 Yillar1 Arasi Edirne’de Sosyal Hayat
Giris
Osmanli Devleti’nde koy ve nahiyeler disindaki diger idari yerlesimler yargi merkezleriydi ve

kadilar da gorevlerini burada icra etmekteydi (Akgilindiiz, 2009, s. 16). Kadi efendinin gérevini
yaptig1 yere kaza denilmekte olup kaza, bugiin il¢e adini alan bolgelerdi (Uzungarsili, 2014, s. 91).

Ser‘iyye mahkemeleri (meclis-i ser‘) Osmanli Devleti’nin kurulusundan, Tanzimat Donemi’ne
kadar her tiirlii hukuki sorunun goriisiildiigii kurumlardand: (Aydin, 2010, s. 83). Belediye, alim-
satim, vekaletname gibi her tiirlii islem burada karara baglanilirdi. Devletin herhangi bir konu
hakkinda gonderdigi fermanlarin uygulanmasi ve infaz islemleri de kadilar araciligiyla yerine
getirilirdi (Uzungarsili, 2014, s. 91). Zira Osmanli kadis1 hem miilki, askeri, beledi, mali hem de
adli sahalar kapsayan genis bir gorev alanina sahipti (Ortayli, 2001, s.69).

Mahkeme iglemleri sonucu yazilan hiiccet, tereke, i‘lam gibi belgeler sicil-i mahfuz adiyla kadi
sicillerinin on tarafina kayit edilmisken, Istanbul’dan génderilen ferman, emir, buyuruldu, berat,
tezkere gibi kayitlarin suretleri de sicil-i mahfuz defterlii olarak defterin arka kismina kayit
edilmistir. Ayrica Istanbul, Bursa, Edirne ve Sam gibi biiyiik kentlerde tutulan belgeler, tiirlerine
gore ayr1 ayri defterlerde tutulmus? olup, diger kiigiik kazalar da ise biitiin kayitlar ayn1 defterde
kayit edilmigtir (Ugur, 2010, s. 9).

1. 341 Numarah Edirne ser‘iyye sicili hakkinda

Ser ‘ kelimesi lugatta Allah’in emri, hddis, dyet, kiyds-1 fukahd ve icmd-i iimmet esaslari iizerine
kurulmus olan din kaideleri anlamlarina gelmektedir. Sicil kelimesi resmi evraklarin kaydedildigi
kiitiik (Devellioglu, 2016), ser ‘iyye de seriatla ilgili olan duruma denmektir.

Osmanli Devleti’nin, 6zellikle mali ve idari konularda titizlikle her seyin denetim altinda
tutulmasini saglamak i¢in kayit altina alma sisteminin 6rneklerinden biri de ser‘iyye sicilleri veya
kadi defterleridir. Olduk¢a zengin bir igeriye sahip olan bu defterler, giiniimiizde ge¢misi
aydinlatmasi bakimindan paha bicilemez orijinal belgelerdir.

Ser‘iyye sicilleri ihtiva ettikleri konulari itibariyle Osmanli’da aile, hukuk, iktisat, sosyal ve yerel
tarih calismalarina birinci el kaynak teskil etmeleri bakimindan oldukca kiymetlidirler (Ugur,
2010, s. 8). Bu kiymetlilerden biri de elimizdeki ¢alismaya konu olan 341 numarali (1825-1827)
Edirne ser‘iyye sicilidir. Sicil, mahkeme sonucu veya resmilestirilmis sosyal konulara dair
islemlerin kayd: alinmig bilgileri iceren sicil-i mahfuz defteridir. Osmanli’nin giinlikk
yasantisindan kesitler sunan bu defter, 1825-1826-1827 yillarin1 kapsamakla birlikte 148 sayfa ve
430 belgeden olusmaktadir. Defterde birinci sirada miilk satig1 ve kiralama islemleri, ikinci sirada
alacak davalari, liglincii sirada ise bosanma ve nafaka davalari yer almistir. Diger vakalar ise
hizmet bedeli, nikah islemi, ihtida belgesi, 6liim kesfi, cinayet, tecaviiz, hirsizlik, hakaret davalari,
kesif islemleri, darp ve yaralama, miisadere, aklini yitirenlerin dariissifaya génderilmesi, miras,
mer‘a Ve esnaf anlagsmazliklari, kole azadligi, vakif icar1 ve sartnamesi vs. gibi konulardan
olusmaktadir.

Tablo 1: 341 Numarali Edirne Ser ‘iyye Sicilindeki Belgelerin Konu Dagilimlar

Konu Adet
Ev, Ciftlik, Hayvan, Esya, Hisse ve Diikkan satiglari 146
Bag-bahge, Arsa ve Tarla Satiglari 16
Alacak Davalari 68
Alacagini Aldigina Dair 5
Nikah Islemleri 6
Mehr-i Miieccel Talep Davalari 5

2 Bijyiik kentlerde tutulan tereke defterleri (6len kisinin esyalar1, miilkii vs.) ayr1 tutulmustur. O. Liitfii Barkan bu
defterlerden Edirne Askeri Kassamina ait (1545-1659) defterleri inceleyip 6nemli sonuclar ortaya koymustur
(Y1ilmazgelik, 1998, ss. 162-163).
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Muhalaa Ile Bosanma Davalar1 41
Talak Ile Bosanma Davalari 9
Nafaka Davalari 22
Nikahli Bir Kadinla Evlenme 1

Emzirme Davasi

Kayinpederini Sikayet Etme

Karisinin Eve Dénmesi ve Ona Itaat Etmesi Hakkinda

Hizmetinin Karsiligin1 Aldigina Dair

Hizmeti Yarim Birakma Davasi

Icar-1 Sagir (Cocugun Hizmete Verilmesi) Belgeleri

Bulug ve Riisd Cag1 Belgeleri

Mahalleden Thra¢ Davalari

Cariye Nikahi

Hisse Paylasimi ve Icar Belgeleri

Vakif Sartnamesi

Vakfin Zapt Edilmesine Dair

Miras Taksimleri ve Miras Davalari

Ihtida Edenler (Din Degistiren)

[} )ee]

Emanet Birakma Belgesi

Oliim Kesfi ve Hasar Kesfi Belgeleri

Sirkat (Hirs1zlik) Vakalar

Kazf (Iftira) ve Setm ( Kiifiir) Davalari

Darp ve Cerh (Yaralama) Davalari

Katl (Cinayet) Davalari

Fi’l-i Sen (Tecaviiz) Davalari

Kundaklama, Mer‘a Anlasmazlig1 ve Hayvanlarin Verdigi Zarar Davalari

Dariigsifaya Gonderilenler

Esnaf Anlagsmazlig

Esnaf Kethiidasinin Azil Ettirilmesi

Mahkemeye Kétip Tayinleri

Edirne Kadisinin Azline Dair

Kisla Alay: I¢in Kursun Talebi

Sandik Eminligi ve Beytiilmala Teslim Edilen Miilkler

Aklin1 Yitiren Mustafa Rasim ve Kara Hasan’in Egya Listeleri

Oldiiriilmiis Yeniceriye Ait Bargirlerin Satis1 Hakkinda

Eskiya Uzun Ibrahim’in El Konulan Esyasi

Serhat Miibayacist Halil Bey’in El Konulan Egyas1

Miitevelliye A¢ilan Dava

RPIERPINNNW®RPRPORPWOOOININRFPIOINWIRPERERINPFPOIRIN AR PRPOIRPEFIN

2. Evlilige dair konular
2.1.Nikah

Islam hukukunda nikah islemi iki sahidin huzurunda ve nikdh akdi ile yapilmaktadir. Osmanli’da
nikahlar, hakim denetiminde din gorevlileri tarafindan kiyildig1 gibi bazen de mahkemede kadi
huzurunda da kiyilmistir. Fakat evliligin isldm dininde 6zel bir yere sahip olusu, zamanla nikahin
dini-hukuku bilen hukuk¢u veyahut da din goérevlisi huzurunda yapilmasi onem kazanmistir

(Aydin, 2010, ss. 279-280).
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Tezimize konu olan Edirne kadi defterinde mahkemede gergeklesen nikdhlarin az oldugu
goriilmekle® birlikte bunlar 6 adettir. Bu belgelerde sadece bir kadmin erkege talip oldugu
goriiliirken, diger belgelerde erkekler kadina talip olmus ve nikahlar kiyilmistir. Nikéh esnasinda
kiz babasinin ve sahitlerin genellikle orada hazir olmasiyla ve belirlenen mehr-i miieccel ardindan
nikahlar kiyilmistir (ESS, No. 341, ss. 40-1/2, 59-2/3). Ayrica nikah islemi kadi istegi
dogrultusunda mahalle imamu tarafindan da gerceklestirilmistir. Ornegin, Daye Hatun Mahallesi
imamina yazilan nikéh izni belgesinde, Ummiigiilsiim’{in kocasinin Mora Seferi’nde sehit oldugu
tespit edildikten sonra bu haber dogrulanmis ve Ummiigiilsiim’iin ona talip olan Yiincii Ali ile
nikahlanabilecegi bilgisi gegmektedir (ESS, No. 341, s. 63-2/1.).

2.1.2. Nikahh bir kadinla evlenme

Evli bir kadmla evlenme, Isldm hukukunda batil olarak kabul edilip uygun gériilmemistir. Bu
evliligi gergeklestiren erkegin, iyi ve koti hali goz oniinde bulundurularak buna gére hafif veya
bedeni cezalar verilmistir. Eger bir kadin, birbirinden bagimsiz bir sekilde hareket eden iki veli
veya ayr1 ayr1 Yetki verilmis vekiller araciligiyla evlendirilmis ise burada nikdh zamaninin 6nceligi
onemli sayilmustir. Bu durumda Islam hukuku, tarihi erken olan nikahi uygun bulup, sonraki tarihte
kiyilmis olan nikahi da batil saymistir. Eger Ki her iki nikah tarihi de tespit edilemez ise her iki
nikah da gegersiz sayilip kabul gérmemistir (Cin, 1988, ss. 152-153).

Inceledigimiz kadi sicilinde bu konu yalnizca bir dava kaydina yansimistir. 21 Aralik 1826 tarihli
davada, Bihruz Mahallesi’'nden Mehmed, il disinda iken nikahli karis1 Fatma mahkeme giiniinden
ti¢ sene Once, Asakir-i Mansure-i Muhammediyye Onbasist Osman ile evlenmistir. Mehmed ise
mahkemede “Fatma’nin hala onun nik&hinda oldugunu” belirtip davaci olmustur. Belgenin
devaminda Mehmed esinin kendisine geri donmesini istemis. Mahkeme de Fatma’nin ilk esinin
nikahinda olduguna karar kilmigtir (ESS, No. 341, s. 21-2/4).

2.2. Mehr-i Miieccel (Nikah Bedeli)

Nikdah akdi (mehr-i miieccel) kocanin nikdh sirasinda devaminda veya evliligin sona ermesi
durumunda evlendigi kadina para ya da miilk gibi vermek zorunda oldugu bedeldir (Cin, 1988, s.
210).

Defterde kadmlarin mehr-i miieccellerini almak igin agtiklari davalarda, mehir olarak esya, altin
ve para verildigi goriilmektedir. Ayrica bazi belgelerde eslerin, bosanip sonradan davaci olmalari
arasindaki zaman farkina ragmen mehir bedellerini aldiklari goriilmektedir. Ornegin, Agag
Pazari’ndan Hatice, mahkeme giiniinden 6 sene 6nce bosandigi esi Mehmed’e actigi davada mehr-
i miieccelini istemektedir. Belgede Hatice, yiiz elli kurus mehr-i miieccel bedeli olarak “dort adet
yastik, bir sini alt1 adet altin, bir orta kilim, bir salvar, bir entari, bir Ingiliz sal: kusak, bir fes, bir
cift altin kiipe, esya ve parayt talep ettigini” belirtmektedir. Mehmed ise bu esyalar1 ve parayi inkar
eder “mehr-i miieccelinin sadece yiiz kurus oldugunu ve bu miktar1 da Hatice’nin emriyle babasina
verdigini” sdyler. Ancak bu parayi verdigini ispatlayamayinca, yiiz kurusu Hatice’ye teslim etmek
zorunda kalir (ESS, No. 341, s. 33-1/1).

Diger bir belgede Yildirim Bayezid Mahallesi’nden Rukiyye nam Kipti, mahkeme giiniinden bes
buguk sene dnce eski esi Mustafa’dan “talak seklinde bosandiklarini ancak mehr-1 miiecceli olan
li¢ yiiz kirk kurus kiymetinde esya ve altinlarimi Mustafa’dan alamadigini” belirtip davaci
olmustur. Mustafa ise mehr-i miieccelin sadece kirk kurus oldugunu ve Rukiyye’nin istedigi
esyayla birlikte bunu ona teslim ettigini soyler, bu teslimati yaptigini mahalle sakinlerinin
sahitligiyle de destekleyip ispat eder (ESS, No. 341, s. 38-2/2).

Kayitlardaki mehr-i miieccel davalarin icinde erkeklerin de eslerinden esya talep ettikleri
goriilmektedir. Ornegin, Hac1 Sarraf Mahallesi’'nden Mehmed, esi Emine Hatun’dan mahkeme

3 Sicilde nikah kayitlarmim az olmasinin nedeni, kad1 huzurunda gergeklesmeyen nikahlarm da oldugunu
gostermektedir. Bkz. (Akoz, 2004, s. 94).
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giiniinden iki ay dnce bosanmis ve Emine’nin elinde olan esyalarini talep ettigini belirtmektedir
(ESS, No. 341, s. 4-1/3).

2.3. Bosanma ve Nafaka

Nafaka i¢in belirtilen sartlarda, nafaka verenin mali durumu ve ¢evrenin 6rf ve adetleri goz iiniinde
bulundurularak nafaka belirlenirdi. Koca, bosandigi esinin gerekli ihtiyaglarin (yiyecek, giyecek,
barinma vs.) karsilamak zorundaydi (Erbay, 2006, s. 282). Cocuk nafakasinda ise kiz evlat
biiyiiyiip evleninceye kadar, erkek ¢ocuk da ¢alisip kendi ge¢imini saglayincaya dek nafakalarinin
karsilanmasi gerekliydi. Fakat ¢ocugun bir miilkii varsa bakimi bu miilkiinden karsilanir eger
yoksa ihtiyaglari babasi tarafindan karsilanirdi (Cin, 1988, s. 119).

Inceledigimiz sicilde miilk satiglar1 ve alacak davalarindan sonra en ¢ok yer kaplayan konu
bosanma ve nafaka islemleridir. Defterde karsilikli bosanma (muhdlaa ve hula) davalar1 41,
talakla* bosanma davalar1 da 9 adettir. Talakla bosanmalarin ¢ogu da taldk-1 bain seklinde
sonuclanmistir.

Bosanmaya dair dava kayitlarinda daha ¢ok kadinlar mahkemeye bagvurup bosanma talebinde
bulunmus ve birkag istisna disinda bu davalarin hepsinde bosanma islemi gerceklesmistir. Ayrica
kadinlar, bosanma karsiliginda mehr-i miieccellerinden ve bakim masraflarindan da
vazgecmislerdir.

Nafaka belgelerinin birgogu ¢ocuk nafakasi i¢in agilan davalardir. Genellikle nafaka miktar
babanin maddi durumuna gore belirlenmistir. Bosanma davalarinda es hamile ise dava ona gore
sekillenmistir. Bunlarin bazilarinda mahkemenin, anne karnindaki ¢ocugun dahi eger dogarsa
bakiminin kim tarafindan karsilanacagi ve nafaka miktarin1 bosanma esnasinda karara bagladigi
goriilmektedir. Ayrica annenin istegi dogrultusunda ¢ocugun bakimini iizerine aldigir ve mehr-i
miieccelinden de vazgectigi goriilmektedir. Ornegin, Arabaci el-Hic Hamza Mahallesi’nden
Fatmatii’z-zehra esi Ali’den bosanmak istedigini, Ali’nin zimmetinde kirk kurus mehr-i
miieccelinden de vazgegecegini beyan edip davaci olmustur. Belgenin devaminda “Ali’den hamile
oldugunu ve eger cocuk dogar ise dokuz yasina kadar ¢ocugun bakimini kendi miilkiinden
karsilayacagin1” belirtip, bu sekilde ¢ocugunun bakim ve masraflarini kendi iizerine alip
bosanmistir (ESS, No. 341, s. 36-2/1).

Dava kayitlar1 arasinda gesitli sebeplerle ortada kalan ¢ocuklarin bakim ihtiyaglar1 dede veya
ninelerine kaldig1 goriilmektedir. Ornegin, Aise Hatun Mahallesi’'nden Hatice Hatun, “kizinin
oldiigiinii ve kizinin bir miilkiiniin de olmadigini, ortada kalan torununun bakimini karsilamaya
giiciiniin de yetmedigini” belirtip, mahkemeden torununun babas1 Mustafa’nin nafaka vermesini
talep etmistir (ESS, No. 341, s. 49/2-1).

Belgeler arasinda bosanmis eslerden, babanin ¢ocuguyla ilgilenmedigi konusunda bir annenin
davaci oldugu ve mahkemenin de babanin ¢ocukla ilgilenmesi hiikmiine vardigi goriilmektedir.
Ornegin, Selim Giray’dan bosanmis olan Emine, oglunun biitiin bakim masraflarin1 kendi {izerine
alip blylitmustiir. Ancak “cocugunun artik sekiz yasinda oldugunu ve babasinin terbiyesine
muhtag oldugunu” belirtip, Selim’in ¢ocuguyla ilgilenmesi i¢in davact olmustur (ESS, No. 341, s.
20-1/1). Yine dikkat ¢eken bir diger dava kaydinda da yasli ve bakima muhtag olan bir annenin
kendi oglundan nafaka talep ettigi ve mahkemenin de diger nafaka miktarlarindan fazla olarak
giinliik anneye otuz para verilmesini Kararlastirdigi goriilmektedir. Ornegin, Kizil Mescid
Mabhallesi’nden Fatma “hasta ve yash oldugunu bir miilkiiniin de olmadigin1” belirtip, oglu
Mustafa’dan kendisine nafaka vermesi i¢in davact olmustur (ESS, No. 341, s. 47-1/3).

4 “Talak”, kocanin tek tarafl1 olarak yapt181 ve mahkemenin de belirledigi kararla gerceklesen bosanmalar1 ifade
eden bir terimdir (Aydin, 2010, s. 286).
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3. Topluma dair konular
3.1.1. Sehir halki

Edirne’nin 1825-1826-1827 yillarin1 kapsayan kadi sicilinde, Osmanli toplumunun diger
sehirlerinde oldugu gibi farkli kiiltiirlerin ve inanglarin burada da var oldugu goriilmektedir.
Miisliiman, Hristiyan, Yahudi, Rum, Ermeni, Bulgar, Kipti gibi dini ve etnik unsurlarin ortak
alanlar1 paylastiklari, birbirileriyle aligveriste bulunduklar1 gézlenirken genellikle Miislim ve
gayrimislimler ayr1 ayri mahallelerde oturmuslardir. Ser‘i mahkemeye basvuran gayrimiislime
Islam hukuku uygulanmis, bazen mahkemede yemin icin /ncil’e de basvurulmustur. Bosanma
vakalarinda Miislim ve gayrimiislimler birbirilerine yakin bir sayida bosanmistir. Sicilde kadin
gayrimislimler i¢gin Nasraniye, erkek i¢in de zimmi, oglu anlaminda veled-i, kiz1 anlaminda ise
bint-i kelimeleri kullanilmistir. Ayrica Miisliimanlar i¢in Molla, Bese, el-Hdc, Aga, Seyyid, Seyh,
Efendi, Hatun, Hanum gibi lakaplar kullanilirken, gayrimislimler i¢in de Eci (Haci) lakabi
kullanilmistir.

Edirne’de kiirkeii, tiiccar, celepgi (hayvan taciri), sarrac (eyer ve kosumla ugrasan), yiincii, seyis,
firinci, asg1, arabaci, nalband, ¢omlekei, canbaz (hayvan taciri), kazzazci (ipekei), bozaci, debbag
(derici), ser-mihman (konuk agirlayan), orducu esnafi gibi bugiin {izeri tozlanmis pek ¢ok meslek
ve esnaf gruplari bulunmaktaydi. Yine halk degirmenci, bostanci, ¢goban, bekgi, tahtaci, tuglaci,
tavukcu, papuccu, kececi, sabuncu, cizmeci, balik¢i, borek¢i, buzcu, siiplirgeci gibi cesitli
ihtiyaclari kargilayan meslekleri icra etmekteydi. Ayrica sehir disindan buraya tiiccarlik yapanlarin
da geldigi, sehrin ticari ulasiminda nehirlerin de aktif kullanildig1 goriilmektedir.

Kadinlarin sosyal ve iktisadi hayatta aktif oldugu, satilan / kiralanan ev, bag-bahge, arsa, vakif
hissesi ve diikkan ortaklarindan olduklari han, hamam ve giftlik islettikleri gozlenirken, vekilleri
vasitasiyla da olsa yargiya bagvurup haklarini aramalari, yargi mekanizmasinin biiyiikligiini
gostermektedir. Genellikle kadilar maddi durumlarina gore ¢ocuklarinin nafakalarini istlerine
almiglardir. Bu 6rneklerden de kadinlarin miilk sahibi olduklarina varilabilir. Ayrica ¢cocuklarin
ticret karsihigi siitannelerine verildigi ve kimsesiz, yoksul cocuklarin da istihdam edildigi
goriilmektedir. Yine net olmamakla birlikte Edirne’de ¢ok esliligin yaygin olmadigi ve normal bir
ailenin ¢ocuk sayisinin da en fazla 3 ya da 4 oldugu goriilmektedir.

Edirne’nin giinliik yasami hakkinda kesitler sunan belgelerimizden hareketle, bu donemde
insanlarin giires ve al-tasi miisabakasi gibi spor ve sosyal etkinlikleri yaptig1 goriilmektedir. Ayrica
sehirde asayis ve siiklinete 6nem verildiginden iftira ve kiifiir vakalarinin mahkemeye tasindigi,
bu tiir olaylarda mabhallelinin ve sahit rollerinin etkin oldugu, yine topluma aykir1 gelen
davranislar sergileyenlerin de mahalleden ihrag edildigi goriilmektedir.

3.1.2. ihtida hareketleri

Genis bir cografyaya yayillmis olan Osmanli Devleti, kendi biinyesinde farkli dinleri
barindirmaktaydi. Bazen bu farkli dinlere mensup kisiler, kendi dinlerini birakip Islam’1 se¢mis ve
bu olaya da ihtida denilmistir (Selguk, 2014, s. 53).

Sicildeki ihtida belgelerinde 10 kisi din degistirip Miisliiman olmustur. Miisliimanlig1 segenlerin
gayrimislim ismi degistirilerek Miisliiman ismi verilmis ve bu islem mahkeme huzurunda
resmilestirilmistir. Ihtida edenlerin gogunlugu erkeklerden olustugu goriiliirken, Miisliiman
olduktan sonra Miisliiman biriyle nikahlanan iki kadim1 gérmekteyiz. Ornegin, Eylemensi adl
kadin, Miisliiman olduktan sonra Leyliye ismini almis ve mehr-i miiecceli belirlenip Musa adli
kisiyle nikahlar1 kiyilmistir (ESS, No. 341, s. 18-2/2). Bir bagka belgede As¢1 Mustafa’nin cariyesi
mahkemede nikahi kiyllmadan &nce sahibi tarafindan azad edilip Miisliman olduktan sonra
Zahide adin1 almistir. Devaminda Rusg¢uklu Ahmet ile nikahlar1 kiyilmistir (ESS, No. 341, s. 12-
1/3).
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3.1.3. Kole

Islam hukukunda erkek ya da kadin kole (cariye) yalmzca efendisinin izniyle evlenebilirdi. Kéle
efendisi tarafindan zorla da evlendirilebilir ancak kole azad edildigi zaman bu evliligi iptal etme
hakkina da sahip olabilirdi (Aydin, 2010, s. 237). Yukarida ihtida kisminda belirtilen cariye nikahi
bu duruma ornek verilebilir.

Kole ne miilk edinme hakkina ne de miras birakma hakkina sahipti. Zira birakilsa bile bu miilk
dogrudan efendisinin olurdu (Aydin, 2010, s. 237). Kéle bir esya olarak degerlendirilir ve 6len
sahibinin terekesine esyalariyla birlikte kayit edilirdi. Ornegin, sicilde Sultan Selim Tas Odalari
Mahallesi’nden Muhittin Rasim Efendi aklin1 kaybetmis oldugundan, yetkililerce bu kisinin
miilklerine el konulmustur. Rasim Efendi’nin olduk¢a zengin kitap ve esyalari icinde 930 kurus
kiymetinde cariyesi de esya listesinde satisa ¢ikarilmis ve bunlar miizayede sistemiyle Rasim’in
bakim masraflari i¢in satilmistir. Bir bagka dava kaydinda Mehmet’in, esi Emine’nin adina verdigi
miilkleri iginde sekiz yasinda Canfera adli cariyenin ismi de gegmektedir (ESS, No, s. 42-2/3).

3.1.4. Hizmet bedeli

Ser‘iyye sicillerinin muhteva bakimindan ne kadar zengin oldugunu ortaya koyan bir diger konu
ise hizmet bedeli kayitlarini igeren belgelerdir. Osmanli kadilik miiessesesi gliniimiizdeki belediye
ve noter hizmetlerini yerine getirdiginden, sicilden hareketle ticretle ¢alisan kisilerin, caligma
karsiligini aldiklarina dair islemi mahkemede resmilestirdiklerini gérmekteyiz.

Defterdeki 13 adet hizmet bedeliyle ilgili belgelerden, bir kismi hizmet karsiligimnin verildigini
mahkeme yoluyla resmi hale getirilmis belgelerdir. Digerlerinde de calisma {icretini isteme
davalari olup bir tanesi de hizmeti yarim birakmayla ilgili dava kaydidir.

Belgelerde hizmet karsiligi olarak genellikle esya verilmis ve ¢ogunlukla esyay: alanlar da
kadinlardir. Ornegin, Papa Kagnoz Mahallesi’nden Marina, halasina 13 y1l hizmet etmis ve bunun
karsiliginda ti¢ yiiz elli kurus kiymetinde esya almistir (ESS, No. 341, s. 16-1/2).

Hizmeti yarim birakma davasinda, igveren Hiiseyin Aga, ¢iftliginde ¢alistirmak {izere Milo ve
Pano adli zimmilerle iki yiiz elli kurus tlicret karsiliginda bir sene i¢in anlagmistir. Ancak Pano ve
Milo bu siireyi tamamlamayinca mahkemelik olmuslardir. Mahkemede bunlarin bu siireyi
tamamlamalarina karar kilmistir (ESS, No. 341, s. 24-2/1).

3.1.5. Icar-1 Sagir (Cocugun Kiralanmasi / Hizmete Verilmesi)

Osmanli toplumunda eviatltk kurumunun yaninda ahretlik adi altinda vazifeli olarak aileye dahil
edilen ve katildig1 aileye miras¢1 olma gibi higbir hakki olmayan ¢ocuklar da bulunmaktaydi
(Ortayl1, 2018, s. 156). Koruyucu aile konumundaki icar-: sagir uygulamasinda, varlikli aileler
yoksul aileyle anlasarak ¢ocuklarini uygun bir {icretle kendilerine hizmet etme karsiliginda kiralar
ve bunu kad1 huzurunda da tescil ettirmislerdir. Bu sistemle aileye dahil edilen ¢ocuklara besleme,
manevi evlat, ahretlik gibi adlar verilmistir (Kurt, 1998, s. 80). Bu sekilde kimsesiz ve yoksul
cocuklarin barinma ve istihdami saglanirdi.

Sicilde Edirne’de de icar-: sagir uygulamasinin oldugu ve bu sekilde bakima muhtag, ¢alisabilecek
yasta oldugu diisiiniilen kimsesiz ve yoksul ¢ocuklarin varlikli ailelerin hizmetine verildigini
gormekteyiz. Muhtemelen hizmet bedeli kisminda calisma karsiligi olarak aldiklar1 esyayi
mahkemede resmi hale getiren kadinlarin birgcogu da bu sekilde istihdam edilmislerdi.

Belgelerde ¢ocuk baskasinin himayesine verilirken icar-i sagir, isticar, icar olunmasi seklinde
belirtilmistir. Devaminda hizmet bedeli olarak kararlastirilan meblagin bir kismin1 bakimina
harcanmasina, kalanin da c¢ocuk riisd ¢agina gelince kendisine teslim edilmesi sarti ortaya
konulmustur. Ornegin, Ada Nahiyesi’ne bagli Ahur Karyesi’nden Mustafa, “kiz1 Aise’nin vefat
ettigini ve bir miilkiinlin de olmadigin1 ortada kalan yedi yasindaki torununun babasinin da sakat
oldugunu” sdylemektedir. Kendisinin, “cocuga nafaka ve terbiye verecek kudretinin olmadigini
ve Fatma adli kadinin Emine’yi ondan talep ettigini” belirtmistir. Mahkemede aylik onar paraya,
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bunun bes kurusunun Emine’nin bakimina, geriye kalan bes kurusun da kiz riisd ¢agia gelince
ona teslim edilmesi kosuluyla ¢ocugu Fatma’ya kiralamistir (ESS, No. 341, s. 62-2/2).

Sicilde, kimsesi olmayan ¢ocugun hizmete verilmesiyle ilgili iki dava kaydi mevcuttur. Burada
gayrimislim ¢ocuklarin Miisliiman olduktan sonra Misliman kisinin hizmetine verildigi
goriilmektedir. 1827 tarihli belgede, Daye Hatun Mahallesi’'nden kimsesiz on yasindaki ¢ocuk
mahkemede Miisliiman olduktan sonra Mehmed adin1 almis ve Hasan Aga’ya her ay on kurus
ticret karsiliginda kiralanmistir. Burada da belirlenen on kurustan sekizinin ¢ocugun bakimina, iki
kurusun da biriktirilip ¢ocuk riisd ¢cagina gelince ona teslim edilmesi sart1 beyan edilmistir ( ESS,
No. 341, s. 75-2/2). Bir diger belgede de annesi ve babasi olmayan Aise, mahkeme karariyla her
sene otuzar kurustan on bes kurusun kizin bakimina harcanmasina, geriye kalanin da kiz riisd
cagma gelince ona teslim edilmesi sartiyla Edirne’de sifahane hamamcisi olan Habibe’nin
hizmetine verilmistir (ESS, No. 341, s. 67-1/3).

Sicildeki icar-1 sagir uygulamasinda, bazi ¢ocuklarin resid olunca ¢alisma karsiliklarini aldigi
goriilmektedir. Ancak bu belirtilen ve kararlastirilan meblagin ancak bu tiir ¢ocuklarin karin
tokluguna caligtirildiklar1 ve 6nemli olan hususun bunlarin bir aileye dahil edilmeleri oldugu
goriilmektedir. Yine c¢ogunlugun kiz ¢ocuklarindan olusmasi ve bu kizlarinda genelde
hizmetlerinin karsilig1 olarak giyim, dosek, mutfak malzemeleri gibi ihtiyaca yonelik esya almasi
bunun bir barinma ve istihdam sistemi oldugunu agciklamaktadir. Ornegin, Kebe Yayci
Mabhallesi’nden riisd ¢agina gelen Fatma, bes sene Mehmed’in evinde ¢alismis ve hizmetinin
karsihigini toplamda yiiz on kurus kiymetinde esya ve yetmis kurus nakit paraytr Mehmed’ten
aldigim1 mahkemede resmi hale getirmistir. Bu esyalar bir dizlik, bir libas, bir tiilbent, bir salvar,
bir entari, bir gdmlek, bir fes, bir havludur (ESS, No. 341, s. 70-1/2). Bagka bir belgede Miisru
Nasraniye, Karabot zimminin evinde alt1 sene hizmet etmis ve buna karsilik iki yiiz kirk kurus
kiymetinde esya ve iki adet altin1 aldigin1 mahkemede resmilestirmistir (ESS, No. 341, s. 43-1/3).

3.1.6. Mahalleden ihrag

Osmanl: sehirleri, birbirilerini taniyan ve yine birbirilerine kefil olabilecek kisilerin birlikte
yasadigi ortak alanlarin biitlinii olusturmaktaydi (Ergeng, 1984, s. 78).

Osmanli mahalle sakinleri, namus ve ahlak dis1 gibi davranislarla kendilerini rahatsiz eden ya da
varliklarindan rahatsizlik duyduklar kisileri mahalleden ihrag etme® / kovma hakkina sahiplerdi.
Zira bir mahallede oturanlar kanuna gore, burada meydana gelen bir olayin ¢oziilmesinde suglu
belirlenmemis ise ortaya ¢ikan zarari karsilamaya sorumlu tutulmuslard: (Ergeng, 1984, s. 75).

Sicilde, mahalleden ihragla ilgili iki dava kaydi bulunmaktadir. Davaci olanlar genellikle
mahallenin ileri gelenleri imam, berber, boliikbasi, corbact gibi kisiler olurken, sikayetgi, sahit ve
mahallenin ileri gelenlerinin sayisinin bir hayli fazla olmasi, mahalleden ihra¢ edilmede say1 ve
niifuzlu kisilerin belirli rol oynadigini1 géstermektedir. Ihrag¢ davalarin birinde Evliya Kasim Pasa
Mabhallesi sakinleri, Fatmatiiz-zehra adli kadin1 uygunsuz davranislarindan dolayr mahalleden
ihra¢ edilmesini istemislerdir. Mahkemede bes giin i¢inde ihracin gergeklesmesine karar kilmistir
(ESS, No. 341, s. 14-1/1).

Diger ihrag dava kaydi ise mahalleden ihrag edilmeleri istenen bir kari-kocayla ilgilidir. Umur Bey
Mahallesi sakinleri, evli olan Abdi ve Aise ¢iftinin, “etrafa kin ve 6fkeli sozler sarf ettiklerini ve
uyarilara ragmen bir tirli davraniglarimi diizeltmediklerini” belirtip davacit olmuslardir.
Mahkemede bunlarin ihracina karar vermistir (ESS, No. 341, s. 14-2/3).

3.1.7. Hayvanlarin verdigi zararlar

Edirne’nin gilinliik yasamindan kesitler sunan sicildeki dava kayitlarindan ¢ikan farkli bir diger
konu da hayvanlarin sebep oldugu vakalar olmustur. Burada da yarginin takip edecegi kanunlar
bulunmaktaydi. Islim hukukunda bu tiir vakalarda hayvan sahibinin olayda bulunma durumuna

5 Bkz. Namahren olan kadmin mahalleden ihrac1 (Kiigiik, 2013, s. 189).
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gore verilecek ceza belirlenmistir. Hayvan sahibi kasten olaya sebep olmus ise bundan dogacak
olan zarar1 kargilamak zorundaydi. Bu durumda olaya neden olan hayvanin itlaf edilmesi s6z
konusu olmustur. Olay esnasinda hayvanin {izerinde binicisi olmasi, hayvanin ¢ignemesi, 1sirmasi
gibi eylemlerden binici sorumlu tutulup hayvanin itlaf edilmesi uygulanmamistir (Akgiindiiz ve
Cin, 1989, s. 203).

Sicilde hayvan sahibinin olaya sebep oldugunu igeren 2 kayit mevcuttur. Birinci dava kaydinda
ortaya ¢ikan zararin hayvanin sahibi tarafindan karsilanmasi belirtilmis iken diger davada olay
ispat edilmediginden hayvan sahibi bir ceza almanustir. Ornegin, 31 Temmuz 1826 tarihli belgede
Zen Firuz Mahallesi’nden Fatma, vekili vasitasiyla “Ismail’in yolda gecerken bargirine degnekle
vurdugunu ve at arabasinin kii¢liik kizinin iizerinden gegip bir ayaginin kirilmasina digerinin de
yerinden ¢ikmasina sebep oldugunu” belirtip davaci olmustur. Devaminda araya giren kisiler
vasitastyla kizin annesine doksan kurus verilmesi {izerine mahkeme sonuca varmistir (ESS, No.

341, s. 9-2/3).

Diger dava kayd:i da saldirgan bir inegin sebep oldugu olay hakkindadir. Uskiidar Nahiyesi’ne
bagli Suliin Karyesi sakini Hiiseyin, ayn1 kdyden Halil’e ait inegin “nisvan (kadin) taifesine kars1
saldirgan oldugunu ve bu durumu daha 6nce de sikayet ettiklerini fakat Halil’in inegi kdyden
gondermedigini ve inegin hamile olan esine saldirdigini, esinin bu darbeden dolayr diisiik
yaptigin1” belirtip davaci olmustur. Ancak olay ispatlanamadigi i¢in Halil suglu bulunmamistir
(ESS, No. 341, s. 33-1/4).

3.1.8. Oliim kesfi

Ser‘iyye sicillerinde 6len kisginin 6liimiiniin gergeklestigine dair tahrir ve kesif islemleri kayit
edilip®, bir sekilde bu durum resmilestirilmistir.

Defterde 6liim kesfiyle alakali 2 adet belge bulunmaktadir. Birinci belgede Mirahur Ayas Bey
Mahallesi’nden Zeliha’nin kocast Mehmed, mahkeme giiniinden on ay evvel Anadolu Cesme
Yakasi’nda 6lmiistiir. Bu durum sahitlerce de desteklenip mahkemede resmilestirilmistir (ESS,
No. 341, s. 52-2/2). Oliim kesfinin yer aldif1 diger belgede ise nikah izninin yer aldi1 dava
kaydidir. Daye Hatun Mahallesi imamma yazilan bu belgede, Ummiigiilsiim’iin kocas1 Selim
mahkeme giliniinden bir y1l 6nce Donanma-y1 Hiimayun sefinelerinde Mora seferi sirasinda sehit
diismiis ve bu haber Rus¢uk Kasabasi’ndan olan Siileyman tarafindan mahkemeye bildirilmistir.
Ayni zamanda Siileyman buna sahitlik etmis ve bu durum Ummiigiilsim’e de bildirilmistir.
Yazinin devaminda ise kad:r adi gecen mahalle imamindan, Yiincii Ali ile Ummiigiilsiim’iin
nikahlarinin kiyilmasi iznini vermistir (ESS, No. 341, s. 63-2/1).

3.1.9. Vasi / Vesayet

Aklin1 yitirmis, kiigiik yasta olanlar, yasliliktan hatirlama zorlugu ve miilkiinii gereksiz yere israf
edenler gibi hallere sahip olan kisilere, mal varliklarimi kullanma yetkisi bu durumlar
diizelmedikge verilmezdi. Islam hukuku bu kisilerin bakim ihtiyaclari, barinma ve miilklerinin
korunup tasarruf edilmesi hakkini babalarina veya babalarinin vasilerine, velilerinin vasilerine,
hakimlere, hakim yoksa ise bunu Miisliimanlara birakmay1 éngormiistiir (Ozdemir, 1990, s. 1033).

Sicilde ¢ogunlukla yetim ve aklini yitirenlerin vasisi yer alirken, sosyal hayatta vasi roliiniin
onemli bir yer tuttugu goriilmektedir. Ornegin, Coke Nahiyesi’ne bagli Muhiddin Baba
Tekkesi’nin oldugu kdyde, Bitn Baron 6kiiz otlatirken Mustafa Baba tarafindan darp edilmis ve
bu darptan dolayr 6lmiistiir. Baron’un kardesi Burgo isimli haham davaci olup mahkemeden
“oldiiriilen kardesinin ¢ocuklarina vasilik ettigini ve Mustafa’nin bu ¢ocuklara nafaka parasi
vermesini” istemistir. Bunun tizerine mahkeme de ¢ocuklara iki yiiz elli kurus verilmesini
kararlastirmistir (ESS, No. 341, s. 8-1/3).

6 Ornekler igin bkz. (Giiven, 2001, s.321; Kiigiik, 2013, s. 33).
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Diger bir belgede, Giiresgine Bahgeleri’nde vakif ¢iftligi sahipleri olan yetimlerin vasisi Fatma
Hatun, buradaki miilkleri onlarin adina idare etmektedir. Mahkemeye esi araciligiyla bagvurmus
ve buradaki buzhane, han ve bahgedeki kiracilardan alacagi i¢in davaci olmustur (ESS, No. 341,
s. 4-2/4).

Kayitlarda aklini yitiren iki kisinin vasisi yer almaktadir. Belgede Yelli Burgaz’da kalan Kara
Hasan’a akl1 yerine gelinceye kadar vasi tayin edilmistir. Hasan’in miilkleri de telef olacagindan
bunlar miizayedeye ¢ikarilarak satilmistir. Bir diger belgede de Bezzaz Mayor adli Yahudi, aklini
yitiren ve mahzende kalan kisiden (ad1 belirtilmemis) alacagi i¢in davaci olmustur. Devaminda
aklini yitiren kisinin vasisi, bu borcun ispatindan sonra aklini yitirenin esya ve miilklerini satmis
ve bu bor¢ 6denmistir (ESS, No. 341, s. 34-1/1).

Ayrica vasi olarak tayin edilenlerin bazen, gerek miilk sahiplerinden habersiz ya da gereklilikten
bu kisilerin miilklerini sattig1 da olmustur (ESS, No. 341, ss. 10-2/2, 60-2/2).

3.1.10. AKil hastahg:

Sicilde aklin1 yitirmis kisilere mecnun’ denilmis olup bunlara ait 8 adet kayit yer almaktadir.
Belgelerde aklini yitiren kisilerin bazilarinin Edirne’deki dariissifaya, bazilarimin da timarhaneye
gonderilip tedavi edilmeleri istenmistir. Bu kisilerin miilkii varsa mahkeme izniyle buna
yetkililerce el konulmus ve aklim yitirenlerin bakim masraflar1 i¢in miilkleri® satilmistir. Yine
borcu var ise bu miilkiinden tahsil edilmis ve bu kisilere akli yerine gelinceye kadar vasi tayin
edilmistir. Ornegin, Bezzaz Mayor aklim yitiren kisiden alacag i¢in davaci olmustur. Belgenin
devaminda Mayor bunu ispatlamis ve aklini yitiren kisinin miilkleri satilip hem borcu hem de
nafakasi karsilanmistir (ESS, No, s. 34-1/1). Yine aklimi yitiren Rasim Efendi’ye vasi olarak
Mevlevihane seyhi Siileyman Baba tayin edilmis ve bakimi i¢in miilkleri satilmistir. Ayrica aklini
yitirenlerin Edirne’deki dariigsifaya gonderilmesi bu saglik merkezinin 6nemli bir tedavi merkezi
olarak kullanildigin1 da gostermektedir.

3.2. Suclar

Insanoglunun bulundugu ortamda, elbette ki su¢ unsurlarm da meydana gelmesi kaginilmazdr.
Edirne’nin bir buguk yillik mahkeme kayitlarina yansiyan su¢ oranlariin, kentin biiyiikliigline
gore bir hayli fazla oldugu goriilmektedir. Defterdeki belgelerin birgogunun bu tiirden oldugu
sOylenebilir.

3.2.1. Sirkat (Hirsizlik)

Hirsizlik suguna had cezasinin verilmesi igin 6ncelikle hirsizlik sugunun ispat edilmesi, iki kisinin
sahitligi ve suglunun da bu durumu kabul etmesi gerekli bulunmustur. Ancak bu sartlardan
herhangi birisinin eksik olmasi halinde sugluya ta zir cezast verilmesi uygun gortilmiistiir. Ayrica
bu tir cezalarin ser‘iyye sicillerine yansiyan Orneklerinden hareketle uygulandigi da
belirtilmektedir (Akgiindiiz ve Cin, 1989, ss. 268-269).°

Sicilde 7 adet hirsizlik vaka kaydi bulunmakla birlikte, bu davalarda olay ispatlanamadig: i¢in
suclu olarak iddia edilen kisiye bir ceza da verilmemistir. Genellikle ¢calinan altin, para, glimiis, at
ve giyim esyas1 olmustur. Ornegin, Giilbahar Mahallesi’nden Dervis Murad evindeki “bir entari,
bir salvar, ii¢ gomlek, bir ¢ift altin kiipe, bir altin yiiziik ve bir de altininin komsusu Hiiseyin
tarafindan c¢alindigini” belirterek sikayetci olmustur. Ancak bu durumu ispatlayamamistir (ESS,
No. 341, s. 21-2/2).

" Mecnun kelimesinin birinci anlamui cin tutmusg, deli, ¢ildirmis anlamlarima gelirken, ikinci anlamu ise deli gibi
seven, tutkun anlamlarina gelmektedir (Devellioglu, 2016).
8 Genellikle miilklere el koyma gibi miisadere islemleriyle Cirmen Sancag1 mutasarrifi ve ayn1 zamanda da Edirne
muhafizi olan Seyyid Mehmed Pasa ilgilenmistir. Bkz. (ESS. No. 341).
% Ta zir cezasi had ve cinayet suclarinda uygulanan cezalardaki gibi belirli bir cezas1 bulunmayan ve cezanm miktari
ve uygulanmasi da yonetici ya da hakime birakilmis cezalara denilmektedir (Basoglu, 2011, s. 198).
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Bir diger belgede Musa adli Yahudi Azadli Karyesi’nde misafir olarak kaldig1 Estako zimminin
evinde, “iki yiliz yirmi ii¢ kurus kiymetinde iki bargirinin Kiptiyan (Roman) taifesinden Hiiseyin
ve Siileyman tarafindan ¢alindigin1” belirterek davaci olmustur. Ancak bunu ispatlayamadigi i¢in
Hiiseyin ve Siileyman suglu bulunmamistir (ESS, No. 341, s. 35-2/4).

Dava kayitlar1 arasinda hirsizlik olaymin gercgeklestigi yerin, diikkkan ve hamam gibi halka agik
yerlerde yasandig1 goriilmektedir. Ornegin, Hazinedar Sinan Bey Mahallesi'nden Ahmed
Edirne’de gittigi Oglanli Hamami’'nda “akge kise Medine altunu ve elli dort kurus parasinin
Ahmed tarafindan ¢alindigin1” iddia etmesine ragmen bu durumu ispatlayamamistir (ESS, No.
341, s. 26-1/2). Diger bir belgede Bazarcik Kazasi’na baglh Besdere Karyesi’'nden Yorgi zimmi,
Kutucu Ismail ve Kahveci Hiiseyin’in bozahane diikkdnindan yiiz kirk kurusluk akgesini
caldiklarina dair sikayetci olmustur. Fakat bu durum da ispatlanamamistir (ESS, No. 341, s. 29-
1/2).

3.2.2. Darp ve Cerh (Yaralama)

Yaralama eylemi kasten ve hatayla yapilan eylemler olarak iki kisma ayrilmistir. Eger olay kasten
gerceklesmis ve bu suc kesinlesmis ise sucluya kisas cezasi uygulanmistir. Ancak kisasin
yapilmas1 miimkiin olamayacagindan, Islam hukukcular1 bu konu konuda titiz calismalar
yapmislardir. Buna gore hem magdur hem de suglu arasinda bir denklik olmasi gerekliydi. Kisas
cezasmin uygulandigr esnada istenmeyen bir sonucun meydana ¢ikacagi durumlarda kisas
uygulanmazdi. Ayrica magdur olan kisi, kisasin yerine diyet cezasina razi olursa diyet cezasi
uygulanirdi. Bununla birlikte genellikle yaralamaya dair cezalara diyet cezasi verildigi
varsayllmaktadir (Aydin, 2010, ss. 200-201).

Sicilde darp ve yaralamaya ait 11 adet belge yer almaktadir. Bu yaralama eylemlerinin bazilar
cocuklar yiiziinden meydana gelmistir. Ornegin, Akmescid Mahallesi’nden Agrasta, Bahcivan
Dosto’nun sekiz yasindaki oglunu dovmesiyle olay mahkemeye tasinmistir. Agrasta mahkemede,
“oglunu darp sirasinda savunurken Dosto’nun onu darp etmesinden iki kemiginin yerinden
¢iktigin1” belirtip davaci olmustur. Dosto ise mahkemede ¢ocugu darp ettigini kabul etmis fakat
annesini darp etmedigini belirtmistir. Devaminda Agrasta bu durumu ispatlayamadigi i¢in Dosto
suclu bulunmamistir (ESS, No. 341, s. 25-1/1). Diger bir dava kaydinda Sagli Dede
Mabhallesi’nden Co zimmi ve komsusu Vasir kiigiik kizlarmin kavgasi esnasinda olaya dahil
olmuslar ve bu durum mahkemeye intikal etmistir. Olay esnasinda Vasir bigakla yaralanmis ve Co
durumu kabul ettikten sonra mahkeme Vasir’e yirmi kurus yaralama bedeli 6denmesine karar
vermistir (ESS, No. 341, s. 33-1/3).

Darp ve cerh vakalarinda bu eylemleri gergeklestirenler arasinda kadinlar da yer almistir. Ayrica
bu dava kayitlarindan hareketle, mahkemede doktor teshisinin de kullanildigi goriilmektedir.
Ornegin, Umur Bey Mahallesi’nden Hatice, Zeyneb’in mahkemeden ii¢ giin evvel annesi Elife’yi
basindan “darp ve cerh” ettigi iddiasiyla davaci olmustur. Hatice bu darp yiiziinden “annesinin
yataga diistiiglinii” belirtmis ve bu durumu mahkemede sahitlerce de desteklemistir. Devaminda
mahkeme, magdurun saglik durumu hakkinda bilgi veren cerraha on kurus ve iyilesinceye kadar
masraflari igin giinliik kirk para nafaka 6denmesini kararlastirmistir (ESS, No. 341, s. 50-2/1).

Darp ve yaralama olaylarinin bir kismi da tarla ve hayvanlar yiiziinden ¢ikan kavgalardan dolay1
mahkemeye taginmistir. Coke Nahiyesi’'ne bagli Gayber Karyesi’nin imami Molla Ali tarla
yiiziinden ¢ikan kavgada Coban Mustafa tarafindan sagma ile yaralanmis ve sonrasinda
Mustafa’dan davact olmustur (ESS, No. 341, s. 48-2/3). Bir diger dava kaydinda Havas Mahmud
Pasa Kazasi’na bagli Osmanli Karyesi’nden Kara Hiiseyin, “bostan bekgisi Hasan’in 6kiiziiniin
baglarina girdigini ve sol ayaginin bu olay sonucunda sagma ile yaralandigini” belirtip davaci
olmustur. Devaminda mahkeme yiiz yirmi kurus bedel 6denmesine karar vermistir (ESS, No. 341,
s. 15-1/3).

Dava kayitlarinda esler arasinda gerceklesen darp vakalara da rastlamaktayiz. Ornegin, Korina
Nasraniye kocasi Diilger Vasi’nin “bakimini karsilamadigini, kendisini bazen darp ettigini ve
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bazen de tartigtiklarini” sdyleyip davaci olmustur. Mahkemede Vasi’nin bir daha esini darp
etmeyecegine ve bir yere gittiginde ona aylik yirmi kurus nafaka 6deyecegine dair karar vermistir.
Ayrica bu davada mahkeme huzurunda Vasi’nin babasi da ogluna kefil olmustur (ESS, No. 341,
5.34-2/2).

3.2.3. Katl (Cinayet)

Oldiirme esnasinda katilin bir alet kullanmis olmas1, bunu kasten yaptig1 bir eylem olarak kabul
edilmigtir. Kasten Oldiirme tesebbiisiinde bulunan suglunun sugu sabit goriildiigiinde kisas
(6ldiirme) cezasina basvurulmustur. Ancak maktuliin (oldiiriilen) yakinlarindan birisi kisastan
vazgegcip diyete (para cezasi) razi olabilir ya da sugluyu karsiliksiz affeder ise kisas uygulanmazdi
(Akgiindiiz ve Cin, 1989, s. 271).

Sicilde yer alan 7 adet katl vakalarinda daha ¢ok faili meghul davalar yer almaktadir. Ser‘iyye
sicillerinde cinayet olayinin ispatlanmasi durumunda o6liim cezalari'® dahi verildigi bilgisi
geemektedir. Ancak inceledigimiz sicilde katl davalarinin ¢ogunda su¢ ispatlanamadigindan,
boyle bir cezanin verildigi bilgisi de yer almamaktadir. Ayrica genellikle 6liimlerin birgogu da
darp ve yaralama sonucu meydana gelmistir. Ornegin, Coban Kasabasi’na bagli Alacuka
Karyesi’nden Pavlo zimmi, Kipti Mehmed’in “pistovla oglu Petro’yu darp edip yaraladigini ve
oglunun bir giin i¢inde 61diigiinii” belirtip davact olmstur. Ancak Pavlo bu durumu ispatlayamadigi
icin Mehmed suglu bulunmamistir (ESS, No. 341, s. 24-2/4). Diger bir belgede, Camii Arda
Kasabasi’ndan Taso zimmi, “babasinin Kése Hamza Karyesi’nde geceleyin Hadika-i Hassal!
ustalarindan Mustafa Aga tarafindan darp edildigini ve babasinin bu darptan dolayi bir hafta i¢inde
oldiiglinii” belirtmistir. Fakat bu vaka da ispatlanamamistir (ESS, No. 341, s. 29-2/3).

Dava kayitlarinda katilin, maktuliin ailesiyle “bedel-i sulh” olarak para karsiliginda anlasmaya
vardig1 goriilmektedir. Ornegin, Umur Bey Mahallesi’nden Rasina, Rum asilli Milo tarafindan
bicaklanarak 6ldiiriilmiistiir. Bunun iizerine davaci olan aileye Milo zimmi tarafindan Rasina’nin
annesine yiiz elli ve Ragina’nin kizina da yiiz elli kurus 6deyerek dava sonuglanmistir (ESS, No.
341, s. 59-2/2).

Cinayet davalarinda olayin aydinlatilmasi i¢in mahkeme tarafindan olay yeri inceleme baslatilip
durum tespiti sorusturmasi yaptirdigi gériilmektedir. 1827 tarihli belgede katip Mehmed, olay yeri
incelenmesi i¢in Manastir Nahiyesi’ne bagli Burgos Karyesi’ne gitmistir. Katip, Bakkal Astirayd
zimminin 6limiiyle ilgili Burgos ve bu kdye yakin Saraliyegi Karyesi sakinleri olan Miislim ve
gayrimislimleri sorguya ¢ekmistir. Verilen bilgilere gore, Astirayd Hoca Karyesi’nde birkag al-
tas1 miisabakasi esnasinda Pani zimminin attig1 bir tagla yaralanmistir. Ardindan bir gece bu kdyde
kalmis, iki gece de baska bir koyde kaldiktan sonra Astirayd Burgos Karyesi’ne gelip burada
Olmiistiir. Bu yapilan sorusturma ardindan katip, 6lenin kimsesi olmadigindan esyalarini satip bir
miktar parasiyla birlikte bu bilgileri kaydetmistir. Devaminda mahkemede bu olayda kimseyi
sorumlu tutmamstir (ESS, No. 341, s. 61-2/3).

Dava kayitlarinda mahkemede dogruyu sdylemeleri icin kisilere yemin ettirildigi goriilmektedir.
Ornegin, Hiiseyin babasinin, “Mustafa ve Mehmed tarafindan 6nce bigaklandigini ve oracikta
basina tagla vurulup 6ldiiriildiigiinii, tizerindeki para ve esyalarinin da gasp edildigini” belirtip
davaci olmustur. Bunun {izerine mahkeme Mustafa ve Mehmed’e yemin ettirmis fakat cinayet delil
yetersizliginden dolay1 ¢oztimlenememistir (ESS, No. 341, s. 5-1/1).

3.2.4. Fi‘l-i Sen (Tecaviiz)

Fi‘l-i sen 1rza gegme eylemine denilmektedir. Irza gecme, IslAm hukukunda zina sucu i¢inde
goriilmiis ve zinaya verilen cezanin 1rza gegme sugunda da kullanildigr varsayilmistir (Konan,
2011, ss. 155-164). Osmanli’da tecaviiz suglarina verilen cezalar genellikle kiirek ¢ekme, nefy,
degnek, pranga, tazminat, hapis hatta tecaviiz suguyla birlikte olay, cinayet ve eskiyalik gibi ek

10 Ornek igin bkz. (Giiven, 2001, ss. 224-225).
1 Hadika-i Hassa Edirne’de “Yeni Sarayim dinlenme ve avlanma alaniydr” (Agirgan, 2009, s. 73).
232



Ulkiye Ozer

bir sugla birlesmis ise bunu yapanlara idam ve on bes yila kadar kiirek cezasi gibi agir cezalar dahi
verilmistir (Konan, 2011, ss. 166-168).

Inceledigimiz sicilde Edirne dahilinde gerceklesen tecaviiz vakalari, yalnizca iki dava kaydina
yansimistir. Bu dava kayitlarin birinde 1rza gegme eylemi fi ‘I-i sen tabiriyle verilmisken, diger
dava kaydinda ise zina-1 dugar seklinde verilmistir. Dava belgelerinden anlasildigina gore, darp
ve tecaviize ugrayan kadin hem durumu ispatlayamamis hem de araya giren kisiler vasitasiyla
tecaviizciisiinden alacagi para karsilig1 anlasmaya raz1 olmak zorunda kalmistir. Ornegin, 23 Mart
1827 tarihli belgede, Giimiilcine Kazasi’na bagli Sanci Karyesi’nden Tayyibe Hatun, mahkeme
giinlinden bir buguk ay 6nce ayn1 kdyden Ali tarafindan darp edilip tecaviize ugradigina dair davaci
olmustur. Mahkemede Ali bu durumu inkar etmistir. Devaminda Tayyibe Hatun durumu
ispatlayamadigini belirtmis ve araya giren kisiler vasitasiyla Tayyibe Hatun yiiz kurus karsiliginda
Ali ile anlagsmaya razi olmustur (ESS, No. 341, s. 54-2/1).

Bazi davalarda zamanasimi siiresinin genellikle 15 yil gibi bir siireyi gegmemesi belirtildigi*?
halde elimizdeki tecaviiz dava kaydinda, bu durum ihlal edilmistir. Tecaviiz davasina ait bu kayitta
zaman asimi ve sahitleri dinleme siiresi sebep gosterilerek davanin kabul edilmedigi
goriilmektedir. Ornegin, Uskiidar Nahiyesi’ne bagl Pehlivan Karyesi’'nden Elena babasiyla
birlikte mahkemeye bagvurup, ayni kdyden Dago zzimminin “mahkeme giiniinden sekiz ay evvel
koyiin deresi yakinlarinda kendisine rast gelip tecaviiz ettigini” belirtip davaci olmustur. Fakat
mahkeme olay tizerinden sekiz ay gectigini ve sahitleri dinleme siiresinin bir ay1 gectigini neden
gostererek, bunu Dago’ya iletmeye bile gerek olmadigini belirtip davayr sonuglandirmistir (ESS,
No. 341, s. 46-2/3).

3.2.5. Kazf (iftira) ve Setm (Kiifiir)

“Kazf iffete iftira suguna denilmekte” olup, hukukta iffete iftira ve s6vme seklinde iki cesidi
bulunmaktaydi. Sovmeye ta zir cezasi (azarlama) verilirken, iffete iftira ve sovmeye had cezasi
(ser‘iat cezasi) verilmistir. Kazf suguna verilen iki cezadan birincisi seksen kirbag, digeri ise asli
ceza olmustur. Ancak bu cezalarin uygulanmasi i¢in iki sahidin durumu onaylamasi ve suglunun
da bir kere bile olsa durumu kabul etmesi gerekliydi. Ayrica hadd-i kazf (iftira su¢unun cezasi)’in
uygulandigi ser‘iyye sicillerinde de goriilmiistiir (Akgiindiiz, 2006, s. 110).

Sicilde sadece 4 adet hakaret davasinin yer almasi, Edirne’de gerceklesen hakaret olaylarinin
hepsinin mahkemeye taginmadigini gostermektedir. Dava kayitlarinda kiifiir tabiri setim / siitum
seklinde verilmistir. Bunlardan 1 adet setim davasi, digerleri de kazfla ilgili davalardir. Ayrica bu
dava tiirlerinde de belgelerin ¢ogunda oldugu gibi kadinlar mahkemeye bizzat degil de vekilleri
vasitastyla basvurmuslardir. Ornegin, setim davasina ait belgede, Karaca Mahallesi'nden Emine
vekili olan esi vasitasiyla mahkemede, komsusu Hafize nin kendisine kiifiir ve hakaret ettigine
dair davaci olmus, bu durumu iki sahitle de desteklemistir. Ancak Hafize hem mahalle imami hem
de diger 6nde gelen sahitleri vasitasiyla durumu inkar etmistir. Sahitler Hafize’nin “kendi arziyla
mukayede ve sakin oldugunu hakaret edecek birisi olmadigini” belirtmislerdir. Hafize de suglu
bulunmamustir (ESS, No. 341, s. 54-1/1).

Genellikle dava kayitlarinda “Miislimin vasitasiyla” seklinde olaylarin ¢éziilmesinde araci olan
kisilerin etkili oldugu goriilmektedir. Ornegin, Mevlana Fahreddin Mahallesi’nden Zeliha
mahkeme giinii, Hiiseyin’in ona “fahis, kahbe, kazf ve setim” ettigi hususunda davaci olmustur.
Ayni mahalleden Mehmed ile Ahmed’in bu duruma sahitlik etmeleriyle Hiiseyin suglu
bulunmustur. Mahkeme Hiiseyin’e “ser-kazf” cezasinin verilmesine hilkmetmistir. Ancak araya
giren kisiler vasitasiyla Zeliha ceza olarak verilecek ticreti almaktan vazgegmistir (ESS, No. 341,
s. 36-1/1).

12 Davanin goriilebilmesi i¢in zamanasimu siiresi belirli durumlara gore degiskenlik gosterebilirdi. Detay igin bkz.
(Yoriik, 2018, ss. 184-207).
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Hakaret konularini i¢eren dava kayitlarinda siddet, darp ve gaspa dair vakalarin da oldugu
goriilmektedir. Ornegin, Hoca Omer Mahallesi’nden Malamani Nasraniye, komsusu Diilger
Estefani’nin “ona keserle saldirip sol omuzunu ve basini darp edip ve ayni zamanda kazf” ettigi
sikayetiyle davaci olmustur. Fakat durum ispatlanamadigi i¢in Estefani su¢lu bulunmamaistir (ESS,
No. 341, s. 35-2/2). Diger bir hakaret davasinda ise Encanir Nasraniye, damadi Yamandi zimmi
tarafindan “esyalarinin gasp edildigini ve Yamandi’nin ona kazf ettigi” iddiasiyla davaci olmustur.
Ancak Encanir bu durumu ispatlayamadigi i¢in Yamandi suclu bulunmamistir (ESS, No. 341, s.
35-2/3).

3.2.6. Kundaklama davalari

Sicile yansiyan konulardan bir digeri ise kundaklama vakalaridir. Kundaklama vakalarina ait 2
adet belge bulunmaktadir. Bu kayitlarin ikisinde de durum ispatlanamadigi i¢in suglanan kisi ceza
da almamuistir. Bu belgelerin birinde Coke Nahiyesi’ne bagli Hancilar Karyesi’nden Gorki zzimmi,
ayni kdyden olan Baron’un ona ait sSamanhanesini yaktigini belirtip davaci olmustur. Ancak Baron
bunu inkar etmis ve olay ispatlanamamistir (ESS, No. 341, s. 47-1/2). Diger belgede ise Saraca
Mahallesi’nden Mehmed Selim, Boluca Karyesi’nden “Dan¢o’nun Comlekei Karyesi’ndeki ona
ait samanhane ve ahirini atese verdigini” iddia etmistir. Ancak bu durumu ispatlayamadigi igin
Dango su¢lu bulunmamistir (ESS, No. 341, s. 19-2/2).

4. Sonug¢

Edirne, Anadolu ve Balkan cografyasini birbirine baglayan énemli bir giizergahta yer almasindan
dolay1 tarihi siire¢ icerisinde hem askeri bir {is, hem de ticari bir merkez konumunda olmustur.
Kent, padisahlarin bir miiddet burada ikamet etmeleri nedeniyle ve 6nde gelen devlet adamlariyla
tigtincii kisilerin kurduklar1 vakiflar yoluyla gelismistir. Burada zamanla bir¢ok gorkemli yapilar
insa edilmis ve sehrin eksiklikleri giderilmeye calisilmistir.

Osmanli’nin biiyiikk kentlerinden biri olan Edirne’ye ait kadi sicili ¢alismamiz, Osmanlinin
toplumsal hayatina ayna tutmaktadir. Bereketli topraklara sahip Edirne’de tahil tiretimi, bagcilik,
hayvancilik yapilmis ve ¢esitli zanaat tiriinleri imal edilmistir. Sicilde bugiin isimleri yok olan
mahalle, tekke-zaviye, vakif, hamam, han gibi yer ve yapi adlar1 ile debbag, diilger, habbaz,
kazzaz, nalband, buzcu, kethiida, miitevelli gibi ¢esitli meslek adlar1 gegmektedir.

Her Osmanli sehrinde oldugu gibi burada da farkl kiiltiir ve dini-etnik unsurlar bulunmaktaydi.
Birbirileriyle aligveriste bulunup ortak alanlari paylasip, normal giinlilk hayat akisi igerisinde
yasamislardir. Zira defterdeki miilk satislari, vakalar, komsuluk iligkileri bunu gostermektedir.

Sicilden hareketle Edirne’nin aile yapisinda kadinlarin iktisadi-sosyal hayatta aktif olduklari,
vekilleri vasitasiyla da olsa islemlerini yiiriittiikleri anlasilmaktadir. Genellikle bosanma
vakalarinin fazla oldugu goriiliirken, ¢ocuk sayist 2 ya da 4 ve tek esliligin de yaygin oldugu
goriilmektedir. Ayrica kimsesiz ve yoksul ¢ocuklar icar-1 sair uygulamasiyla istihdam edilmistir.
Mahkemede delil sunma 6nemli goriilmiis ve bundan dolay: hirsizlik, darp ve yaralama eylemleri,
cinayetler ve pek ¢ok vaka delil yetersizliginden dolay1 aydinlatilamamistir. Ayrica bu dénemde
giinlimiizde de ihtisamligin1 koruyan Edirne dariigsifasi, akil hastalarinin gonderildigi 6nemli bir
tedavi merkezi olarak kullanilmustir.

Ayrica defterin ait oldugu donemin ozellikleri itibariyle, Sultan Il. Mahmud (1808-1839)
tarafindan yapilan yeniliklerin izleri de 6zellikle askeri ve idari kismi1 dava kayitlarina yansimastir.
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